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Preside la Sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. Angel Cristobal Montes, acompanado
por los Vicepresidentes Primero, Ilmo. Sr. D. Antonio Lacleta Pablo, y Segundo, Illmo. Sr. D. Isidoro Esteban Iz-

quierdo, y por los Secretarios Primero, Ilmo. Sr. D. Norberto Caudevilla Arregui, y Segundo, Ilmo. Sr. D. Francisco
Pina Cuenca. Asiste a la Mesa el Letrado Mayor, Ilmo. Sr. D. Manuel Giménez Abad.

Estan presentes en el banco del Gobierno el Presidente de la Diputacion General, Excmo. Sr. D. Emilio Eiroa
Garcia, y los Consejeros de Presidencia y Relaciones Institucionales; de Economia y Hacienda,; de Ordenacién Te-
rritorial, Obras Publicas y Transportes, de Agricultura, Ganaderia y Montes; de Industria, Comercio y Turismo, de
Sanidad, Bienestar Social y Trabajo, y para Asuntos de la Comunidad Europea.
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El senor PRESIDENTE: Comienza la sesion, sefiores
Diputados. (A las diez horas y quince minutos.)

El primer punto del orden del dia es el informe de la
Comisidn especial para la reforma del Estatuto de Autono-
mia de Aragon sobre los trabajos desarrollados por la mis-
ma.

Informe de |a Comision especial para la re-

forma del Estatuto de Autonomia de
Aragén sobre los trabajos desarrollados.

De acuerdo con la ordenacién del debate hecha en su
dia por la Junta de Portavoces, corresponde a esta Presi-
dencia leer unas palabras introductorias, ¢osa que paso a
hacer.

«En mayo se constituyd la Comision especial para la
reforma del Estatuto de Autonomfa. En octubre concluyé
sus trabajos, mediante la aprobacion de un texto que, en-
tregado al Presidente, se ha hecho llegar a la Diputacién
General de Aragén y a los Grupos Parlamentarios. Hoy no
vamos a votar ese texto, sino tan sélo si1 la cdmara estima
que la Comisién ha cumplido o no el encargo para ¢l que
fue creada y, en consecuencia, acuerda que queda disuel-
ta. Cualquier consideraciéon sobre el contenido del texto,
cualquier cuestién autondémica sustantiva, cualquier plan-
teamiento sobre uno u otro tipo de reforma del Estatuto queda
fuera del marco de este debate y, desde luego, no va a ser
objeto de votacién, No tendria, en consecuencia, mucho
sentido que hoy tuviera lugar aqui un debate de totalidad
sobre el texto que ha elaborado 1a Comisién especial. Tal
debate s6lo podrd realizarse cuando, mediante el ¢jercicio
del derecho a la iniciativa parlamentaria, llegue a esta cé-
mara un proyecto de ley remitido por la Diputacion Gene-
ral o una proposicion de ley presentada por uno 0 varios
Grupos Parlamentarios, y, ademds, se haya presentado al
mismo una enmienda a la totalidad, si se trata de un pro-
- yecto de ley. Sepan, pues, los sefiores Diputados y sepa
también la opinién publica aragonesa y los medios de co-
municacion de la naturaleza de este debate y de la natura-
leza meramente formal de la votaciéon al final del mismo.
- Hoy no se pone en marcha ni legal ni reglamentariamente
reforma alguna —no seria licito despertar falsas expectati-
vas—; hoy se aprecia tan sélo s1 una Comisién de estas
Cortes ha cumplido 0 no el encargo que se le encomendé
en el momento de su creacion. En caso afirmativo, deja un
trabajo, un texto, mejor o peor —la historia lo dir&—, que
pone a disposicién de 1os unicos sujetos que le pueden
insuflar vida parlamentaria: la Diputacién General de Aragén
y 10s Grupos Parlamentarios. Demos tiempo al tiempo, no
Intentemos quemar etapas, contribuyamos a clarificar y no
a confundir a la opinién publica y colaboremos todos, ya
desde ahora, en la gran tarea aragonesa pendiente: sentar
las bases y facilitar el acuerdo para que sea posible la mejor
‘de las reformas de nuestro Estatuto de Autonomia, la més
‘conveniente para Aragon.»

A continuacidén intervendran, durante quince minutos,
que se van a controlar estrictamente, 10s representantes de
cada Grupo Parlamentario, comenzando por Convergencia
Alternativa de Aragén-Izquierda Unida.

Sefior Burriel, tiene la palabra durante quince minutos.

El senor Portavoz BURRIEL BORQUE: Sefior Presidente,
sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Me van a permitir que al comenzar haga una observa-

cién, por obvia, tal vez no suficientemente recordada. La
Comisién especial para la reforma del Estatuto nacié por

decisién de este Pleno, pero, desde luego, no nacid por
impulso de este parlamento. Nacié porque el 23 de abril
md4s de cien mil aragoneses y aragonesas, Con vOoz unani-
me, expresaron una idea, reclamaron un derecho, un dere-
cho que contimia sin ser reconocido. Esta Comision se creo,
precisamente, y asf lo aceptamos, y asi 10 expusimos to-
dos los Grupos Parlamentarios, para dar respuesta a esta
demanda incuestionable. Sépase, por tanto, y ésta es la
opinién de nuestro Grupo y por €s0 queremos que quede
constancia desde el principio, sépase, por tanto, que damos
cuenta ante el Pleno de un mandato, pero que también da-
mos cuenta, y ojala lo rotundo de la frase no suene a rim-
bombante figura retérica, damos cuenta ante el pueblo de
Aragén. Asf lo pensamos y asi queremos, desde Conver-
gencia Alternativa de Aragon-Izquierda Unida, que sea y
que se entienda. |

La Comisién, desde nuestro punto de vista, ha conse-
guido redactar un texto que recoge en 1o concreto la peti-
ci6én de autonomia plena que se demandaba aquel 23 de abril.
Por eso, para nosotros, el trabajo que se ha hecho, el tra-
bajo que se hizo es un trabajo importante. Ffjense st 1o es,
que supone dar el paso desde la reivindicacién autonémi-
ca a la concrecidon material de esa reivindicacién, aunque,
efectivamente, hoy no vamos a aprobar un texto de auto-
nomfa ni vamos a salir de aquf con un estatuto de autono-
mia reformado.

Pero la autonomia plena.ahora se puede materializar en
un texto, aspecto que no existia hasta ahora, un texto que
contiene —repito— la demanda de aquellos més de cien
mil aragoneses y aragonesas del dfa 23 de abril pasado. Por
€S0 es importante, por eso para nosotros €s muy importan-
te y por eso queremos dejar constancia de ello.

El texto aprobado, desde nuestro punto de vista, permi-
te disponer de la capacidad competencial que la Constitu-
cién reconoce, dota a Aragén de los medios politicos e
institucionales para ejercer esa capacidad y permite tam-
bién, en lo econémico y en lo financiero, todo un abanico
técnico y politico de alternativas como las que tienen otras
comunidades que accedieron a 1a autonomia por la via del
articulo 151 de la Constitucién. Este texto responde, sin
duda alguna, a la peticién aragonesa de autonomia plena,
este texto, y no otra cosa.

Yo creo que hay que decirlo, creemos nosotros que hay
que decirlo una vez més: el llamado pacto autonémico o
su legitima hija, 1a ley orgédnica de transferencias, no solo
estdn lejos de la autonomf{a plena, estin lejos de garantizar
un minimo cambio cualitativo en el sentido del autogobiemo
que actualmente ya tenemos; que nadie venda que, salvo
sanidad, el pacto autonémico, la ley organica de transfe-
rencias, la posible reforma derivada de esa ley nos i1guala
a otras autonomias, que nadie 1o venda, porque €s0 no es
verdad en absoluto. Con la ley de transferencias, en Aragén
quince competencias, nada menos, nos seguiran separando
de los estatutos del 151, algunas tan importantes —ademas
de la sanidad, que es la inica que se sefiala y que se dice—
como administracién local —y estos dfas tenemos ocasién
de ver en distintas ponencias la importancia que tiene el
no disponer de competencias en esta materia, los proble-

mas que crea en descentralizaciéon de funciones dentro de
esta Comunidad—, competencias también como COrpora-
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ciones de derecho piiblico representativas del interés eco-
némico y profesional, comercio interior, asociaciones de
ambito de la Comunidad Aut6énoma, denominaciones de
origen, investigacién cientffica y técnica, ordenacién far-
macéutica, etcétera. Por tanto, que nadie se engafie: en el
terreno de las competencias, el pacto autonémico en modo
alguno nos equipara 0 nos acerca a la demanda legitima y
masiva de autonomia plena del pueblo de Aragdn.,

Pero hay mas. En la ley de transferencias, como se sabe,
competencias diferidas, que estdn ya presentes en nuestro
actual Estatuto, se reducen, y, también hay que saberio, la
propia memoria de la ley sefiala que hubo un exceso en la
concesion de esas competencias diferidas. Dicho mas cla-
ro: con el texto de reforma que se pretende desde esa ley,
incluso veremos reducida parte de nuestra capacidad
competencial,

Y hay maés: ;como puede hablarse de autonomia ple-
na?, ;como puede hablarse en serio de autonomfa plena sin
modificaciones de caracter politico e institucional?, ;como
puede hablarse de autonomia si no se recogen capacidades
politicas para poder ejercer las competencias desde las que
se dispone en una autonomia?, ;c6mo puede hablarse de
eso? Y, desde luego, en el pacto autondémico, como todos
sabemos, en la ley de transferencias, como todo el mundo
conoce, no hay la mds minima modificacién en cuanto a
las capacidades politicas, a las capacidades institucionales
que tendremos en esta Comunidad. | .

Esta es la realidad, ésta es la realidad, dicha rdpidamente
y dicha con claridad. Esto es 10 que nos separa al texto de
la Comisién especial para la reforma del Estatuto y 1o que
nos separa del texto que derivaria de la aplicacién en Aragon
de la ley de transferencias: autonomia plena, reforma del
Estatuto; 0 un suceddneo barato, hecho desde el centralis-
mo y desde la falta de respeto a la voluntad de autogobiermo
de Aragoén.

Tenemos un texto. ;Y ahora qué? Esta es una pregunta
que se vienen haciendo, legitimamente, desde distintos
sectores sociales, medios de informacién, organizaciones;
que, posiblemente, nos hacemos también desde estas Cor-
tes, desde este Parlamento: ;jahora qué? Evidentemente, cada
uno es responsable y duefio de sus actos. El texto que la
Comisién para la reforma del Estatuto ha aprobado podria
ser mafiana mismo una proposicién de ley de cualquier Grupo
con pleno derecho, y no seria aprobada, previsiblemente,
porque las mayorias exigibles no estdn por la labor. ;Qué
habria que hacer?, ;dejarlo congelado? Se ha llegado a decir
que éste es un texto para el archivo, un texto para la histo-
ria. Que nadie se equivoque, este texto €s un texto vivo;
este texto —lo decfa al principio— es el texto que en este
momento traduce la reivindicacién autonémica plena de esta
Comunidad. Hasta ahora tenfamos un grito, hasta ahora
teniamos una demanda, tenfamos una reivindicacién. Aho-
ra tenemos un texto de estatuto, y €s0 es un paso
cualitativamente importante, €se €s un paso importante y
decisivo, un salto en el camino dificil, sin duda alguna, de
la retvindicacion autonomica de esta Comunidad. Tenemos
un estatuto, un estatuto que es ya el estatuto de la Mesa de
Partidos, que asf se ha dicho piblicamente, un estatuto que
es el estatuto de colectivos y grupos aragoneses, al menos
a nuestro Grupo se le ha llamado desde distintos sectores
no solamente. pidiéndole el texto, sino, adema4s, aplaudien-
do el contenido del texto y-dando su aprobacion al conte-
nido que en ese texto s¢ expresaba. Es el texto de distintos
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sectores sociales, es el texto y serd el texto de la reivindi-
cacién de la autonomfa plena en Aragén, es el texto que
concreta la demanda autonémica en nuestra tierra.

Y que nadie aquf se caiga del guindo: la relacion insti-
tucién-reivindicacién o, si se quiere, la dialéctica institu-
cién-movilizacién es inseparable. Nada es sin 1o otro, y en
esta cuestion nada seré sin lo otro, nada serd por sf mis-
mo. Nosotros no renunciamos a nuevas iniciativas parla-
mentarias, al contrario, anuncio que €n este proceso
previsiblemente las habra. Pero, sobre todo, a 1o que no
renunciamos en este camino es a la movilizacion, no re-
nunciamos a la reivindicacién, no renunciamos al impulso
del pueblo de Aragén que permitié que . una Comision es-
pecial redactara un texto como €l que en este momento
tenemos, ni al trabajo del que estamos dando cuenta en el
Pleno de las Cortes de Aragén. No hace falta tampoco que
lo anuncie: no renunciamos a la movilizacién, el 15 de
noviembre es ya la primera piedra en este préximo camino
de la autonomia. Porque estamos convencidos de que la
autonomia plena en Aragén se conseguira, sin lugar a du-
das, desde la participacién institucional y desde la
movilizacion de las gentes y desde el trabajo parlamenta-
rio, desde la demanda de los ciudadanos y de las ciudada-
nas. Se conseguird desde esta dialéctica inseparable, como
ha ocurrido en el conjunto de las comunidades de Espafia,
como ha ocurrido en la reivindicacion de todos los demas
estatutos de autonomfa, como ocurrié en los primeros afios
de la democracia; es inseparable, v ése es €l camino. Este
no es un texto congelado, es un texto presente y vivo, y €s
precisa la movilizacion en la consecucion de este texto.

Esperamos, sefioras Diputadas y sefiores Diputados, que
quienes cada miércoles han venido apoyando el contenido
de este texto dejen de jugar en los dos lados de la pista. Se
acabardn cansando, el partido les cansard, y van a perder,
casi con toda scguridad, cada uno de los tantos que jue-
guen. Y esperamos también que quienes son €l obstaculo
a que este pueblo tenga y disponga de la autonomia plena
que precisa cambien de actitud, y sepan, Si me permiten
que lo diga, que —parafraseando a otros— se puede ir en
contra de casi todos un trecho, se puede Ir en contra de
unos pocos siempre, pero no es posible oponerse a casi todos
siempre. «No existe cosa peor / en la rueda de la vida /
que poner velas al diablo / y estar ayudando a misa». Es-
pero que alguno se dé por aludido.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, seior Burriel.
El representante del Grupo Parlamentario Popular, se-
fior Gimeno, tiene la palabra durante quince minutos.

-~ El serior Portavoz GIMENQ FUSTER: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Diputados.

No sé si en este momento 10 que tengo que hacer es

poner la vela o sacar la pata de cabra, no lo sé; pero, des-

- de luego, voy a dejar muy claro en esta tribuna cudl es el

criterio y ¢l posicionamiento que €l Partido Popular tiene

- con relacién al trabajo que ha realizado esta Comisién es-

pecial de reforma del Estatuto.

El modelo de organizacién territorial del Estado esta -

sometido constantemente a un debate politico, y es 10gico.
;Por qué es 16gico?, simplemente porque lo avala la pro-
pia interpretacién del titulo VIII de nuestra Constitucion,

que ve en la organizacién territorial del Estado algo dina-
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mico, algo que se mueve, algo que estd en constante cam-
bio, y no algo estatico. Por 1o tanto, querer definir definiti-
vamente ¢l modelo final de organizacion creemos que hoy

es una utopia, porque esta, como decfamos, en constante
cambio.

Con esta interpretacién, que s¢ puede hacer perfecta-
mente, de 1a Constitucion y de su titulo VIII, creemos que
queda perfectamente delimitado el marco de actuacton en
la relacién y distribucién competenciales entre las distin-
tas instituciones. Pero en este marco de actuacion, la re-
particién competencial debe ser, y creemos que as{ es,
voluntad politica del legislador del momento, y, por 1o tanto,
fruto de la voluntad en mayoria o del resultado de pactos.
Asi surgieron los primeros estatutos de autonomia, los del
151, més tarde los del 143 y, mas adelante, los acuerdos
de 1981, que, aunque escasos de virtualidades —esto hay
que decirlo aqui—, elevadas éstas por la famosa sentencia
del Tribunal Constitucional, permitieron cerrar ¢l mapa
autonémico del territorio espafiol y la celebraciéon de elec-
ciones en 1933; situacién ésta —vy otras futuras— que ge-
neré yo diria que intensos debates y polémicos debates, como
lo fue la discusion del texto constitucional y, en particu-
lar, su titulo VIII. Pero lo cierto, y pese a ello, es que las
actitudes de los que hoy conocemos nosotros como «pa-
dres» de la Constitucion del setenta y ocho, lievados de un
espiritu pacificador y renunciando a posicionamientos
primigenios y dispares, consiguieron mantener los consen-
SOS necesarios para conseguir los fines deseados.

Esta misma actitud, salvando las diferencias de tiem-
po, de contenidos o de importancia incluso, debe ser el
compromiso que hoy debemos adquirir, cuando se discuta
hoy el borrador, 1o que sera después proposicion 0 proyec-
to de ley de reforma del Estatuto que la Comisién ha ¢la-
borado. Flaco servicio hariamos nosotros a nuestra Comu-
nidad Autonoma si posturas radicalizantes son capaces de
entorpecer este consenso. Hemos de proponer reformas que
sean realistas en ejecucion —repito: realistas en ¢jecucion—
, que sean verdaderamente posibles dentro del marco en €l
que actualmente nos encontramos y que satisfagan los in-
tereses legitimos de nuestra Comunidad Auténoma, de
nuestra tierra, de Aragén. Y hemos de solicitar y exigir no
reformas miméticas, que la experiencia demuesira que ge-
neran y generaran siempre agravios comparativos, sino
reformas que uniformen contenidos estatutarios y que con-
templen la singularidad de cada autonomia no como ele-
mentos dispersadores sino como elementos convergentes en
una realidad que es Espafia y que es nuestro Estado espa-
nol.

Es preciso imponer a las negociaciones grandes dosis
de racionalidad para alcanzar logros en este tema, €s0 sfi,
sin que aquélla merme los derechos constitucionales que
tiene reconocidos nuestra Comunidad Auténoma. Este tra-
bajo, que hoy creo que va a recibir el voto afirmativo y
unanime de esta camara, debe ser en su contenido no el
unico posible, ni el dltimo, sino el eslabén de una larga
cadena para conseguir avanzar en ¢l proceso de descentra-
lizacion que permite la Constitucion Espafiola y propugna
el pueblo aragonés. La linea del apoyo mayoritario y nece-
sar1o para sacarlo adelante es hoy reto que nos correspon-
de absolutamente a todos, absolutamente a todos los repre-
sentantes del pueblo de Aragon en estas Cortes, incluso a
las fuerzas sociales de esta tierra. Trabajar en logros con-
denados al fracaso, al menos en las circunstancias actua-
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les, es —creemos nosotros— un esfuerzo baldfo.

Hoy, desde el Partido Popular de Aragén, apelamos al
sentido de responsabilidad y compromiso que tenemos con
los aragoneses para buscar entre todos la férmula que po-
sibilite el objetivo a conseguir. Esta fé6rmula es el consen-
so, resultado de un didlogo, resultado de la participacion
de todos, respetando las reglas del juego democratico, sin
ambigiiedades y, ademds, con un realismo total. Descalifi-
car una idea o un procedimiento por estar al margen de ella
yo creo que es hoy un hébito poco recomendable. Es nece-
sario aprovechar todos los recursos de que disponemos ©
nos ofrecen como partes de un todo, aunque no sean €stos
los mejores ni los dltimos.

Aquel debate polftico, del que decia que hoy esta pre-
sente priacticamente en todo el territorio espafiol, no ha
desaparecido en Aragén, y con retardaciones o aceleracio-
nes permanece vivo hoy, no s6lo a nivel polftico e
institucional, sino también a nivel social. Las causas que
motivan esas ralentizaciones 0 activaciones no son siem-
pre bien interpretadas y, en muchos casos, ni siquiera bien
explicitadas. Responden en gran manera a legi{timos
posicionamientos, aunque, a veces, parciales, particulares
y hasta en muchas ocasiones —me atreverfa a decir— par-
tidistas, que contrastan con la realidad presente a CoOrto y
medio plazo.

La celebracién de la manifestacién autonomista con
motivo del Dia de Aragén, el 23 de abril de 1992, tuvo como
efectos, entre otros, una aceleracién para reivindicar la plena
autonomifa, y, como consecuencia, la adopcién, por unani-
midad de todos los Grupos de esta cdmara, de un acuerdo
de creacién de una Comision especial que estudiara la ac-
tual reforma de nuestro Estatuto, acuerdo que se adopt6 en
Pleno, como decfa nuestro Presidente al comenzar la se-
sion, el 7 de mayo de 1992.

Esta Comisidn especial, formada por dos Diputados de
cada Grupo Parlamentario, cuyos acuerdos se han tomado
mediante voto ponderado, que no tenfa caricter publico, y
que aprobd sus normas de funcionamiento después de bas-
tantes pero consensuadas decisiones, tenfa tres objetivos
fundamentales y creo —vuelvo a repetir— que ha cumpli-
do aquellos tres objetivos que tenfa planteados: estudiar l1a
reforma del Estatuto, analizar las distintas posibilidades
legales y reglamentarias, y adoptar las iniciativas parlamen-
tarias que considerase oportunas. Esta Comisién estudio
detenida y profundamente la posible reforma de nuestro
Estatuto. No voy a entrar ahora a valorar donde, cuando y
como se han realizado esas distintas modificaciones —sera
objeto de otro Pleno—; hoy se somete a votacion en este
Pleno el trabajo que ha realizado la Comision.

Y voy a terminar, Presidente, con una manifestacion clara:
el Partido Popular va a apoyar ¢l trabajo de la Comision
—parece que esto seria motivo de orgullo para todos aqué-
llos... no nos confesamos hoy aqui, simplemente venimos
a presentar el fruto de un trabajo—, va a apoyar ulteriores
reformas que se puedan realizar al Estatuto de Autonomfa
para conseguir esa autonomfia plena, y, cOmo no, va a apo-
yar también el contenido del pacto autonémico firmado en
Madrid con el Gobierno y el Partido Socialista, porque cree
que es un ¢slaboén més de la escalera que nos conducird a
ese deseado objetivo, al que tenemos absolutamente todos
los aragoneses, y que no ¢s incompatible con la posterior
reforma del Estatuto, en el convencimiento de que a este
pacto se le recordar4, entre otras cosas, como ¢l que posi-
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bilité una nueva apertura a la descentralizacion territorial,
cerrada por voluntad expresa del Gobierno, para conseguir
€s0s objetivos. Y simplemente, aquf, quiero hacer un pe-
quefio recordatorio: a aquellos —entonces— denostados
pactos del ochenta y uno se les considera hoy, poco tiem-
po después, diez afios después, 1os que hicieron posible que
la autonomfia se extendiese a‘todos los territorios de Espa-
na.

- Esperemos que de la voluntad del pueblo de Aragén hoy
representada en estas Cortes salga 1o que el pueblo arago-
nés nos demando el 23 de abril.

Gracias, Presidente.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Gimeno.

Representante del Grupo Parlamentario del Partido Ara-
gonés, sefior Bolea, tiene 1a palabra; durante quince minu-
tos, sefior Bolea.

El senor Portavoz BOLEA FORADADA: Seifior Presi-
dente, sefiorfas.

La historia de los grandes pueblos estd jalonada de
acontecimientos y fechas que conforman su singular per-
sonalidad. Aragoén, cuyo solo nombre rememora uno de los
mas hermosos capftulos de la historia universal, sigue de-
mostrando que no permanece anclado en el recuerdo de su
asombroso pasado, sino que, seguro de su fuerza y con la
dignidad que caracteriza a los hijos de esta tierra, se niega
a que nadie ponga puertas a su voluntad de progreso.

El 23 de abril de 1992 constituye uno de esos hitos que
jalonan nuestra historia. Ese dfa, Dia de Aragén, mis de
ciento treinta mil aragoneses salimos a 1a calle para expre-
sar una voluntad unanime: queremos para Aragéon el Esta-
tuto de plena autonomia que, por dignidad, por presente,
por pasado y por futuro, Aragén se merece. Y las Cortes
de Aragon, seilorias, son los representantes de este pueblo,
y las Cortes de Aragén, que no supimos en esta Legislatu-
ra tener la iniciativa que sf tuvo el pueblo el 23 de abril, a
toro pasado constituimos esta Comision, y esta Comisién
estd aqui, espero hoy que no vergonzantemente, para decir
a €s0s ciento treinta mil aragoneses, representantes de un
millén doscientos mil aragoneses, qué hacemos de aquella
manifestacion y qué hacemos de aquel acto, y si tenemos
el valor o la vergiienza de no saber responder a lo que to-
dos undnimemente nos estdn pidiendo desde la calle.

Esa Comision que se constituy6 aquf en las Cortes, esa
Comisién especial, tuvo o tiene un objeto especial: la re-
forma del Estatuto de Autonomia de Aragén, para eso se
ha constituido. Pero tengan en cuenta sus sefiorias que esta
Comisién se ha constituido después de que en el mes de
febrero fueran conocidos los pactos entre el Partido Socia-
lista Obrero Espafiol y el Partido Popular; cuando el pue-
blo aragonés salid el 23 de abril, ya sabia toda la historie-
ta de 1os pactitos, ya sabia toda 1a historieta de la reformita;
cuando el pueblo aragonés salid el 23 de abril estaba pi-
diendo otra cosa, porque para la reformita que aquf se pre-
tende aprobar no hacfa falta que ciento treinta mil arago-
neses saliésemos desgaftitdndonos a la calle, dando unéni-
memente una voz que, al final, concluyd, todos unidos, en
la palabra Aragon. |

Y en esa Comisién, cuando tuvimos la primera reunién,
nos dijimos: ;cuil es el camino? Y dentro de ese camino
sefialamos: esta Comisiéon puede hacer la reforma por el
artfculo 61, la reforma por el articulo 62, 1a reforma se puede
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hacer por un proyecto del Gobierno de Aragén, o incluso
pensamos en la posibilidad de compatibilizar esta reforma
plena con la reforma que se estd pactando a nivel nacional
entre los dos partidos nacionales, Partido Popular y Parti-
do Socialista Obrero Espafiol. Y en sesién de 5 de junio
de 1992, a propuesta de los Grupos Parlamentarios de
Convergencia Alternativa de Aragon-Izquierda Unida y del
Grupo Aragonés, propusimos lo siguiente: que la Comision
acuerde que se inicie la reforma por la via del articulo 61
del Estatuto, 10 que implicard que esa reforma pueda refe-
rirse a todos los aspectos politicos, institucionales vy
competenciales propios de un estatuto de plena autonomia.
Esta fue la concreta reforma que se propuso y que consta
en el acta del 5 de junio, y a esa propuesta de Izquierda
Unida y del Grupo Aragonés, segin consta en ¢l acta, ante
tal propuesta, entre comillas, los representantes de los Grupos
Socialista y Popular manifiestan su disposicién a contem-
plar 1a posibilidad de utilizar la via del articulo 61 para la
reforma del Estatuto de Autonomia.

Este es ¢l compromiso que todos adoptamos: la refor-
ma por ¢l articulo 61, es decir, no la mera reforma
competencial, sino la reforma que hasta su plenitud permi-
te el articulo 61. Y cuando todos los Grupos aceptamos la
via del articulo 61, estdbamos convencidos, so pena de
1gnorancia, de que para que la reforma del articulo 61 pros-
pere hacen falta dos tercios de los votos de esta cdmara, y
que para que aquf haya dos tercios de los votos de esta
camara, hace falta que votemos 1os cuatro Grupos que la
constituimos, o por lo menos, y teniendo la seguridad de
que los Grupos que no somos la total mayoria si la vamos
a votar, esté claro que quien tiene que dar también ¢l paso
adelante es ¢l Grupo mayoritario del Partido Socialista.

No es éste el momento de hacer un andlisis del conte-
nido de la reforma, del estudio, del trabajo de 1a Comisién;
lo que si quiero apuntar es que esa reforma es de notable
calado, que abarca no solamente 1os aspectos competenciales,
sino que afecta a los aspectos politicos, institucionales y
econdmicos propios de un estatuto de autonomia. En con-
clusion, yo diria que la reforma que nosotros propiciamos
permite que Aragon tenga un estatuto similar al que tienen
ya otras Comunidades Auténomas, como son Cataluiia, el
Pafs Vasco, Galicia y Andalucia.

Y quiero tambien hacer una matizacion: la reforma que
nosotros hemos propiciado es una reforma que se adapia,
segin nuestro punto de vista, a la Constitucién Espailola.
Quiero con esto salir al paso a algunas declaraciones de
algun personaje fordneo que se ha permitido aquf, en nuestro
solar, ¢l decir que ¢l trabajo de esta Comisién tiene visos
de inconstitucionalidad. Yo invito a este personaje a que
nos diga en qué puntos concretos estamos rozando la
ilegalidad, porque, evidentemente, creo que cuando se di-
cen imputaciones de esta importancia hay que matizarlas,
y decirlo, en el caso de que asf fuese. En ponencia, en
comisién si la proposicion sigue adelante, esos puntos,
evidentemente, no seguirfan adelante, porque ninguno de
nosotros quiere hacer un estatuto que vulnere la Constitu-
cion Espaftiola.

Tras conseguir este primer paso con el trabajo, que ya
lo tenemos, yo creo que nos debemos de formular una pre-
gunta, que el representante de [zquierda Unida también ha
expresado aqui: ;para qué ha servido este trabajo de la
Comisién?, y ;qué va a pasar ahora? Antes de contestar a
esta pregunta, yo quisiera recordar algunos principios ele-
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mentales: 1a Constitucién Espafiola ha desechado el siste-
ma centralista por caduco, por inservible, porque no per-
mite la convivencia de 1os pueblos de Espaia, Estamos en
la Constitucién de las autonomias: la Constitucién recono-
- ce y garantiza el derecho a la autonomia de las nacionali-
dades y regiones que integran Espafia, 1a Constitucién prohibe
que los estatutos de las distintas comunidades auténomas
impliquen, en ningun caso, privilegios econdmicos 0 so-
ciales, y la Constitucién permite a las comunidades auté-
nomas la reforma de sus estatutos sin otra limitaciéon que
la propia Constitucién. Y, recordados estos elementales
principios, digamos, como conclusién, que la Constitucidon
Espafiola no quiere instaurar dos Espafias, ni Espanas dis-
tintas, una con privilegios —no con diferencias, que una
cosa es la diferencia y otra el privilegio— y otra Espafia
sin privilegios: la mitad de los espafioles, veinte millones,
con estatutos privilegiados, o no privilegiados sino plena-
mente constitucionales, y la mitad de los espafioles, entre
ellos los aragoneses, con estatutos que no aicanzan el ele-
mental techo de la propia Constitucion.

Y, después de recordados estos principios, para contestar
a la pregunta «jqué va a pasar ahora?», ;a quién se la te-
nemos que preguntar? Pero si1 los que tenemos que decir lo
que va a pasar ahora somos nosotros mismaos, y no hay maés
que dos caminos, 0 hacemos la reforma plena del Estatuto
de Autonomia que el pueblo de Aragén nos demandé el 23
de abril o no la hacemos. Digdmoslo asi de claro, ;qué
queremos?, ;el suceddneo?, ;la pequeiia reforma?, pues
digamoslo asi de claro, digamos y tengamos ¢l valor de decir
a los aragoneses que en e¢sta Legislatura no va a haber aquf
mas reforma que la que nos viene impuesta desde Madrid,
pero digamoslo.

Pero esa reforma, queridos amigos, ninguno de noso-
tros, de los que estamos aqui, ha opinado nada, esa inicia-
tiva no ha partido de las Cortes de Aragén; tengo, incluso,
la intuicidon de que ni siquiera a ninguno de los Diputados
que pertenecéls a esos dos partidos os han llamado a opi-
nar. Y ¢€sa es la reforma que aqui, en Aragédn, va a entrar,
no por la puerta grande, porque algunos de nosotros nos
encargaremos de bajar la tajadera, entrard como sea, pero
no con nuestro voto. Haréis en definitiva lo que os digan o
lo que estéis dispuestos a hacer, pero, desde luego, 1o que
no haréis por ese camino es dar satisfaccién a los ciento
treinta mil aragoneses que salieron a la calle el 23 de abril
y a los miles y miles de aragoneses que estdn esperando
algo de estas Cortes.

Y como aqui hay que decir la verdad, y como no hay
que decir ni medias palabras ni aqui estoy jugando y aqui
no juego, ni ya veremos 1o que me dicen ni lo que me
autorizan, ni ya veremos 1o que a nivel nacional se dice en
un pacto de estado... no, no puedo hablar aqui més que como
miembro del Partido Aragonés. Nosotros 1o tenemos muy
claro, queridos amigos, el Partido Aragonés tiene muy cla-
10 10 que va a hacer en esta Legislatura. El trabajo de esta
Comisién nos parece bueno para los aragoneses. No es el
estatuto que ¢l Partido Aragonés hubiese redactado, es el
fruto de un consenso mayoritario, no undnime, mayorita-
ri0; €S, en consecuencia, un texto asumible por el pueblo
de Aragon. Es un texto que ¢l Partido Aragonés va a de-
fender en estas Cortes y va a invitar a todos los demés Grupos
a que firmen una proposicién de ley con ese contenido, o
con otro, si se quiere todavia mejorar. El Partido Aragonés
hara todo lo que esté en sus manos para que en esta Legis-
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latura se apruebe esta proposicion. Y os digo algo mas: si
los aragoneses tuviésemos €l valor de aprobar en estas Cortes
un texto de plena autonomia, y €so depende solamente de
nosotros, no habrfa en Madrid, ni en ¢l Congreso ni en el
Senado, ni fuerza politica ni valor para echar abajo lo que
aquf hiciésemos los aragoneses, porque si en el Congreso
0 en el Senado un texto que saliese consensuado por los
aragoneses nos lo tirasen abajo, yo creo que temblaria el
sistema democratico espafiol, porque ciertamente no se
hubiera respetado la voluntad de todo un pueblo. (Rumo-
res.) Pero seamos capaces, seamos capaces de hacerlo.

Yo creo, yo creo, queridos amigos, que algin Grupo de
estas Cortes esté sufriendo y va a sufrir con este tema, porque
el 23 de abril yo no of ni una sola voz, ni una, ni una sola
voz en que dijesen que hiciésemos otra cosa, y €l 23 de
abril los que estuvimos allf presentes oimos a todos los
aragoneses, de todas las clases sociales y de todas las eda-
des, diciendo a nuestro paso, como estuvieron diciendo a
nuestro paso, los que estuvimos 10 oimos y a 1os que no
estuvieron se 1o contaron, pero si se lo contaron bien, creo
gque sabrdan reaccionar y adoptar, en ¢l momento en que
estamos, la solucion que Aragoén espera...

El Partido Aragonés, en consecuencia, sefiorias, va a votar
afirmativamente el trabajo de esta Comisién, pero el tra-
bajo de esta Comision, con todos 10s respetos a nosotros,
no va a servir para nada si no sabemos hacerlo cristalizar.
Yo agradezco al pueblo aragonés su voluntad de apoyo a
esta iniciativa; a la Mesa de Partidos, el que est€ a nuestro
lado, el que quizéas serd necesario que siga habiendo
movilizaciones de apoyo a esta idea. Pero tengo la seguri-
dad, queridos amigos, que el pueblo aragonés seguirg ex-
presidndose a voluntad, y que quienes vayamos por este
camino lo vamos a tener bastante facil, por 1o menos, la
facilidad de presentarnos ante el pueblo aragonés con la
cabeza alta y con la dignidad de haber dicho: hemos he-
cho lo que hemos podido por dar respuesta a 10 que ¢l pueblo
aragonés quiere.

Nada més, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE : Gracias, senor Bolea.

Representante del Partido Socialista, sefior Arola, tiene
la palabra por quince minutos.

El senor Portavoz AROLA BLANQUET: Seiior Presidente,
sefiorias.

Son muchas las intervenciones que esta mafiana se pueden
hacer aqui, pero quisiera empezar de forma improvisada,
leyendo un articulo de la Constitucién. «Los partidos poli-
ticos expresan el pluralismo politico, concurren a la for-
macién y manifestaciéon de la voluntad popular y son ins-
trumento fundamental para la participacion politica». Lo
primero que quiero es agradecer, fundamentalmente, el apoyo
de mas del 40%, expresado en las urnas, que este partido
tuvo en el afio 1991, cuando concurrié a las elecciones para
conformar esta cdmara.

Desde esa representacion, desde esa legitimidad, y sa-
biendo que el pueblo soberano puede modificar, ratificar o
ampliar el espectro politico que en €stos momentos ocupa-
mos en esta cdmara, seiiorias, es desde ahi, desde ese agra-
decimiento, desde esa legitimidad y desde ese orgullo de
poderlo representar en esta tribuna, como subo a la mis-
ma, para expresar 1a opinién politica sobre la forma y, no
tengan ninguna duda, sobre el fondo de la cuestion que hoy
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nos ha concitado aquf.

Debo decir que estamos sorprendidos, €n principio, y
democréticamente aceptamos el acto que se estd produciendo
aqui., Saben ustedes, sefiorfas, por experiencia los unos, y
por conocimiento directo los otros, que cuando se consti-
tuye una comision de este tipo 1o normal es que 10 que se
someta a consideracion del Pleno de la cdmara sea el re-
sultado del trabajo de los que han conformado esa comi-
sion. Y no es asf, hoy no es asi. Lo sustituimos por una
pregunta que viene a decir, poco menos, que concluimos,
que hemos concluido; permitanme decir que e€s una con-
cluyente pregunta, y permitanme decir por qué creemos,
desde los escafios del Partido Socialista, que esto es 1o que
ocurre hoy aqui: porque no puede ocurrir otra cosa, por-
que las dos fuerzas politicas que sostienen al Gobierno no
pueden hacer otra cosa. Ustedes, que han formado esa co-
misién, que son los que han expresado con sus votos, que
han encontrado nuestra reserva politica, hoy ustedes no nos
pueden traer aqui lo que es su legitima expresiéon confor-
mada en un texto politico, porque tiene razén el sefior Burriel:
ya tenemos un texto, ya no estamos enfrentando un grito,
un grito que tambi€n nosotros compartimos, ahora tenemos
un texto, ahora hablamos de politica, ahora hablamos de
ofertas concretas y de puntos fundamentales de discusién
politica, de los que subyacerd, espero, una teoria en uste-
des, como subyace en nosotros una teoria. No pueden us-
tedes hacer otra cosa.

Aquella afamada pareja, que no fui yo quien introdujo
en esta cdmara, aquel «él y ella», en que ella estaba en la
calle pasando frio, aterida —;se acuerdan?—, y que que-
ria entrar para ser también propietaria; aquella afamada pareja
que se pasan ¢l dia contando los ornamentos, 1os abalorios,
las baratijas, los muebles, 1os dineros, contdndolo cada dia
para ver s1 a cada una de las partes no le falta nada; aque-
lla atamada pareja que incluso nos han dicho que tiene frutos
primerizos por quien la representa habitualmente aqui;
aquella afamada pareja que nos hizo sonreir, reir, y que
explicitd una contradiccidn politica, 1o 1inico que no ha hecho
ha sido superar la contradiccion politica, y por eso hoy aquf
votamos una pregunta, por €so hoy, aqui, votamos, conclui-
mos que hemos concluido. Y no es verdad, no es verdad
que hayamos concluido, en absoluto. Pero vamos a ver, por
lo tanto, ;qué es 1o que hemos hecho? No estd bien el «él»
y el «ella», hay que ponerle nombre a las cosas para inten-
tar aclarar, aclarar a todo el mundo qué es 10 que esta pa-
sando.

Vayamos con el Partido Popular, sefiorias, si me lo
permiten. Firmante de los acuerdos autondémicos, firmante
del acuerdo de Gobiermno y que, en teoria, hoy tendria que
traer aqui el texto que se ha aprobado en la Comision.
Respuesta: no, porque me peleo con mi socio, porque la
pareja a lo mejor tendria que dejar de dormir junta, cosa
que dudamos por otra parte que 1o hagan, porque a 1o mejor
el sefior Eiroa tendria que volver a la cancién de «que
gobiernen ellos», porque a lo mejor el sefior Eiroa tendria
que volver a decir: aquf se rompe la baraja. Evitémoslo,
evitémoslo, y por eso hacemos una pregunta. ;T4ctica po-
litica? Bien, pero ustedes sabrdn con qué estdn jugando,
ustedes sabran con qué y a qué.

Porque, claro, cuando ademads nos introducen en el tex-
to, sefiorfas, en este texto que ya tenemos, que no es el texto

de autonomia plena —y lo digo ya desde ahora, y nosotros

no coincidimos con este texto, y lo digo ahora como 1o he
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dicho en la Comision—, afirmaciones que se hacen en él,
y s1 el tiempo me llega, llegaré a ¢llo, pues ustedes, enton-
ces, nos traen un sistema de financiacién con el que noso-
tros estamos en profunda disidencia... Pero tienen ustedes
un sistema en el que nuestra disidencia no es formal, es de
fondo, en el que nuestra disidencia es estrictamente polfti-
ca, en ¢l que nosotros, por lo menos, no entraremos en
contradiccién al decir esto, y al decir aqui en Aragoén algo
cuando hablamos del IRPF, porque 1o que ustedes nos plan-
tean en este texto es mucho mas que 1o que un tal Mariano
Rajoy, creo que se llama —y me empiezo a cansar, sefio-
res del PP, de recordarles lo que dicen sus l{deres naciona-
les, que no es la primera vez—, cuando otro lo propone,
viene a decir coloquialmente que estd loco... Entonces,
nOSOLros nos atizamos, introducimos —bdorrese el «atizar»—
, introducimos una reforma de la que se puede decir que,
por 1o menos, se podria repetir la historia. La historia es, y
he asistido a ella, que ya hubo un debate, no parecido a
éste, pero si sobre el mismo fondo, en que un Diputado
preguntaba, perdon, afirmaba que la gran reforma nos abo-
ca a la reforma de la Constitucién o nos puede abocar a
ella —3 de noviembre de 1987—. ;Fuerza polftica que lo
decia?, Izquierda Unida. Y eso ustedes nos lo han introdu-
cido en el texto. Diferencia, por lo tanto, de fondo, no sélo
su contradiccion, sino también diferencia importante de
fondo.

Se han dicho muchas cosas al respecto en esta cdmara.
Yo les quisiera recordar algunas, no muchas: un estatuto
de autonomia, cualquier estatuto de autonomia no se pue-
de reformar en un dique seco, al margen de otras comuni-
dades, al margen de la estructura del Estado. Y, sin em-
bargo, aquf estamos defendiendo reformarlo en dique seco,
al margen de otras comunidades, al margen de la estructu-
ra del Estado.

Se ha preguntado en esta cAmara: jS€ va a comparecer
en Madrid con una reforma del Estatuto sin haber negocia-
do absolutamente nada? ;Deberé volver a sacar el articulo
de la Constitucién? Yo creo que no. Somos los partidos
politicos 1os que expresamos en la camara, con la expre-
sidn de nuestros votos, los que traducimos la representa-
cion y, finalmente, legislamos. ;Se ha negociado?

Se ha dicho también en esta cAdmara: «reformar de la a
a la z, entrar en todas y cada una de las cuestiones, alguna
de ellas trascendentales, no es algo que se pueda solventar
en un pequeiio debate parlamentario, ni siquiera, quiz4, en
un gran debate parlamentario, en unas horas ni en unos dias
ni en unos meses». ;Se reconoce usted en la cita, sefior
Presidente? Es suya. Y, sin embargo, hemos hecho exacta-
mente 1o que se nos decfa que no se debe hacer.

Sefiorias, también se han dicho otras muchas cosas en
esta cdmara. Por ejemplo, al hablar de las competencias que
queriamos, hemos dicho que, st recurriamos al mero enun-
ciado repetitivo, podriamos estar introduciendo elementos
no deseables, no deseados 0 no posibles en esta Comuni-
dad Auténoma. Por ejemplo, la creacion de las bolsas de
comercio. Por mor de la fotocopia, lo hemos vuelto a in-
troducir, aunque nos digan que no €s necesario, que a lo
mejor no e¢s posible. Pero en €se, como el sefior Bolea ha
dicho, «elemental techo» de la Constituciéon, nada m4s y
nada menos, es decir, como st la Constitucién en su techo
maximo fuera 10 elemental —ya me dird usted qué es lo
que queda fuera—, yo acabo viendo una postura politica,
y es el fundamentalismo nacionalista de la fotocopia. Por-
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que un nacionalismo, finalmente, y hablo de nacionalismos
de expresion democratica —no tengan ninguna duda, se-
itorias—, un fundamentalismo nacionalista es, finalmente,
un nacionalismo igual a otro. La actitud de un nacionalista
es, finalmente, 1gual la de uno a la de otro; sus deseos, sus
fines son, finalmente, 1os mismos.

Yo creo que el nacionalismo es un camino de soledad,
por mucho ruido que haya alrededor, yo creo que es un
camino de soledad y de insolidaridad. Seria 1o de menos
que lo creyera yo; yo creo que es muy importante que lo
creen todos mis comparieros, y que 1o creen muchos ciu-
dadanos y muchas ciudadanas en esta nacién, en Espaiia.
Porque se basa, entre otras cosas, en la ambigiiedad per-
manente del modelo que plantea, porque la relacion con el
poder central sOlo puede ser de conflicto, y porque el acuerdo
y la negociacion, cuando se producen, tienen que haber 1do
precedidos de conflicto, porque son secundarios respecto
a éste, porque, de otra manera, no s¢ podria capitalizar
politicamente como resultado de la propia fuerza politica.
;Les suena a sus sefiorfas lo que estoy diciendo?, si estd
ocurriendo en nuestra Comunidad, y bien recientemente,

Es ambiguo ¢l modelo de Estado que ustedes plantean,
sefiores nacionalistas, y que se desprende de ese texto que
nos han presentado, que ha aprobado la Comisién, y del
que quisiera decir una cosa —y supongo que me han en-
tendido ustedes cuando me he referido a la Constitucion—
, ¥ €s la siguiente: no van a conseguir ustedes sacralizar
ese texto, hagan 10 que hagan; no van a poder ustedes evi-
tarnos tener una posicion politica, la que libremente deci-
damos, hagan 10 que hagan; no van a poder ustedes evitar
que, llegado el caso, lo enmendemos, hagan 1o que hagan;
que expresemos nuestra opinién politica respecto a ese texto,
hagan lo que hagan, vaya a donde vaya usted y con quien
vaya, seflor Eiroa. Lo mejor tal vez fuera que el dfa de la
fecha estuviera usted en Aragdn. Piénsese cual es, en todo
caso, €l siguiente paso. No van ustedes a poder evitar que
el Partido Socialista opine y exprese su opinién, no ya frente
al grito, que nunca ha estado, como maniqueamente nos han
querido ustedes colocar, sefiores nacionalistas, sino que opine
sobre un texto y conforme su opinién politica con sus en-
miendas o con sus votos.

No vamos a aceptar que pretendan ustedes plantear las
legitimas diferencias entre partidos politicos como diferencia
entre la Comunidad Auténoma y €l Estado. La diferencia
es de concepcion politica entre partidos; no hay un con-
flicto Estado-territorio, como ustedes muchas veces plan-
tean; no €s la suya la inica interpretacion posible de Aragon;
no tienen ustedes la representacion de todo Aragéon, por-
que no es posible, como esta misma cdmara 10 demuestra.
Y porque no la tiene, y porque confrontamos posiciones
politicas diferenciadas, es por lo que veo muy dificil, se-
fior Bolea, poder llegar a ese acuerdo unanime que usted
dice. Pero st aun as{ fuere que se produjera, no repeleria
mi sentido democréitico ni un momento que un Diputado
en las Cortes nacionales, fuere del partido que fuere, pre-
sentara enmiendas a 1o que aquf habfamos aprobado, por-
que no temblaria el edificio democratico, funcionaria el
ejercicio democratico de la representacion y la soberania
nacional, que reside en las Cortes Generales.

;Quién le puede evitar a un Diputado que modifique el
texto, por muy de acuerdo que aquf salga? ;Es que no hubo
acuerdos, por ejemplo, en la Asamblea Mixta?, ;es que no
hubo acuerdos antes en el Parador de la Concordia de
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Alcafiiz? Claro que los hubo. Fijese si los hubo que de allf
salfa la expresién «Presidencia». Se cambié a «Presiden-
te» por enmienda de don José Angel Biel, diciendo que era
mejor «Presidente» que «Presidencia». Y decfa el sefior Biel
que era la tradicién juridico-constitucional, era la mas ajus-
tada a derecho, y que, ademds, era mucho mds claro decir
«el Presidente» porque evitaba el confusionismo de si la
«Presidencia» era univoca o plural. ;Verdad, sefior Biel,
que dijo usted esto? Pues en este texto vuelve a poner
«Presidencia». ;Qué pasa?, ;que ya se ha aclarado?, ;que
ya sabemos que la Presidencia es compartida y que, por lo
tanto, ya ponemos «Presidencia», porque, como hay varios
presidentes, ponemos «Presidencia» para que no se moles-
te nadie y quepan todos? ;O es que ha habido un aire de
fronda que se ha llevado las opiniones politicas del sefior
Biel? ;O es que ha habido un aire de fronda que se ha lle-
vado las opiniones politicas del sefior Bolea, que decia que
lo que tenia que haber en el texto era «Diputacion General
de Aragén», cuando 1o hemos quitado y ponemos simple-
mente «Diputacién General»? ;Nos van ustedes a evitar que
podamos decir estas cosas, y decirlas en el parlamento, que
es donde creemos que se deben decir? ;Qué se creen, que
estamos negando el pan y la sal? No, si ahora ya tenemos
una gran ventaja politica y parlamentaria, y es que discu-
timos un texto, y sobre las opiniones que cada uno pueda
formular. Por 1o tanto, no tengan la mis minima duda.

Sefiores, compaiieros de partido y de escafio, 10 que hoy
volamos €S una pregunta que viene a decir que concluimos
sin concluir. Sefiores del resto de los Grupos Parlamenta-
rios, con este texto hoy estamos mas lejos, politicamente,
que cuando constituimos la Comisién en este mismo Ple-
no, porque estamos mds lejos de lo escrito, porque no qui-
siéramos que se hubiera escrito eso, pero si muchas veces
decimos que la l6gica del Estado de las autonomias es la
I6gica de la negociacidn, del acuerdo y de la cooperacion,
nosotros, que creemos que de esta 16gica es de 1a que he-
mos introducido en esos acuerdos, no serd ninguna sorpre-
sa para nadic decir que tampoco ¢l seilor Bolea nos ha
sorprendido por los diminutivos... NoSotros creemos en esta
16gica, 1a de la negociacion, del acuerdo y de la coopera-
cién; por lo tanto, negamos que frente a la negociacién haya
que hacer la politica del conflicto, que frente al acuerdo
que pretendemos, la tensiéon permanente, y, en lugar de la
comparacién, manejar permanentemente el agravio compa-
rativo.

No se crean en absoluto sus sefiorias, no piense nadie
que nosotros creemos que no €s necesario tomar una serie
de medidas politicas. Las voy a repetir aqui por si alguien
todavia no las sabe, 0, en todo caso, porque éste es el lu-
gar y el foro adecuado para que hablemos, en todo caso,
para que dejemos de comunicarnos por los periodicos, en
todo caso para que dejemos de comunicamos cuando esta
camara esta cerrada, porque aqui, tan legitimamente como
cualquier otro Diputado, podemos decir que seguimos
manteniendo la misma postura que hemos hecho desde el
principio, y que se la repito a ustedes, seilores y sefioras
que conformamos esta cdmara: primero, la aplicacion de
los acuerdos autonémicos —lo reitero por si alguien tiene
duda—; segundo, estudio en profundidad de la capacidad
que tiene esta cdmara para abordar las reformas, no les voy
a poner ningun adjetivo, pero las que podamos hacer aqui;
nuestro compromiso, sefiorfas, de que el Partido Socialista
comparte, quiere y desea a este pueblo la esperanza. Y a



1620

buen entendedor, pocas palabras bastan.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Arola.

Terminado el turno de intervenciones de los represen-
tantes de los distintos Grupos Parlamentarios, pasarfamos
a la votacion correspondiente. Se trata, como ustedes sa-
ben, de una Comisién especial, creada por esta camara, que
formul6 alguna conclusién al término de su trabajo y
reglamentariamente, hay que someter a votacién esa con-
clusion.

Las conclusiones que formulé la Comisién fueron las
de intormar al Pleno sobre las actividades desarrolladas,
cosa que se ha hecho esta mafiana, y requerir su pronun-
clamiento sobre la siguienie pregunta —y paso a leer la

pregunta que sera sometida a la votacién de los honora-

bles miembros de la cdmara—: «;Aprueba el Pleno el tra-
bajo que para la ulterior reforma del Estatuto de Autono-
mia ha desarrollado la Comisién constituida con arreglo al
acuerdo que adopté esta camara ¢l 7 de mayo de 19927»
Ese es el texto de la pregunta, que, si estd suficientemente
claro, pasariamos a votar, y, si no, la volveria a leer de nuevo.

La vuelvo a repetir: «;Aprueba el Pleno el trabajo que
para la ulterior reforma del Estatuto de Autonomia ha de-
sarrollado la Comisién constituida con arreglo al acuerdo

que adopto esta cdmara el 7 de mayo de 19927».
Sefioras y sefiores Diputados que voten afirmativamen-

te, levanten el brazo, por favor. Sefioras y sefiores Diputa-
dos que voten en contra, levanten el brazo, por favor. ; Abs-
tenciones? Por treinta y siete votos a favor, ninguno en
contra y veintiecho abstenciones, queda aprobada la
conclusion de la Comision especial de trabajo, que an-
tes ha sido resefiada.

Pasarfamos a la explicacion de voto. Convergencia Al-
ternativa de Aragén, explicaciéon de voto, cinco minutos.

El senor Portavoz BURRIEL BORQUE: Sefior Presidente.
Sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

El camino de la historia se hace en muchas ocasiones
con dificultad notable, sin duda alguna; sin embargo, de-
berfa ser sencillo el poder explicar y el poder saber con
exactitud las posiciones que se tienen, en este caso, por cada
uno de los grupos politicos.

Y las cosas son muy sencillas: aqui hay —y cuando digo
«aqui» pretendo trascender los muros cerrados de la
Aljaferfa— quienes estdn dispuestos mayoritariamente a que
Aragén tenga lo que conocemos como autonomia plena y
quienes no estdn dispuestos a que Aragén tenga la autono-
mia plena. Y no hay mdés cera que la que arde, no hay maés
razones ni m4s forma de explicarlo, asf de sencillas las cosas
y asi de faciles.

La autonomia plena —yo tuve ocasién de decirlo en esta
misma tribuna— fue demanda colectiva y undnime de to-
dos los Grupos Parlamentarios que aqui estamos. Cuando
se habld de autonomia plena en la camparfia electoral ante-
rior, se hablé de reformas competenciales, de reformas
politicas, de reformas institucionales, y se hablé por todos
nosotros, y €se es el compromiso que cada uno de los gru-
pos politicos aqui presentes adquirimos con la ciudadania
aragonesa. Esa es la realidad y ésa es la verdad, y no hay
mas verdad, y no hay, yo creo, ninguna otra cuestion.

Por supuesto que lo deseable hubiese sido un acuerdo
que nos hubiese permitido a todas las comunidades auto-
nomas, en el ejercicio de su legftimo derecho de
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autogobierno, abordar la reforma de sus estatutos; por su-
puesto que €so hubiera sido lo legitimo, 1o bueno: que un
acuerdo nacional contando con las comunidades auténomas
hubiera posibilitado el que ese acuerdo se hubiese llevado
a cabo. Pero éste no ha sido un acuerdo en esa direccién
—hablo del acuerdo autondmico—, no es un acuerdo que
vaya en esa direccién. L.os pactos del ochenta y uno, des-
de luego, no posibilitaron tampoco la autonomfa que se
deseaba desde cada una de las comunidades, y Aragon es
una muestra de ello, lo fue Andalucia, lo fueron otras co-
munidades. Hay comunidades que va, incluso, la Legisla-
tura pasada presentaron su propio texto de reforma de es-
tatuto, que duerme el suefio de los justos en ¢l parlamento
nacional, en ¢l Congreso de los Diputados; por ejemplo,
Asturias, con €l voto del Grupo Socialista. Aquf lo que hay
que tener, efectivamente, es 1a misma postura desde el prin-
CIp10.

Yo creo que las cosas son, insisto, 1o suficientemente
claras como para que sepamos donde estamos, por dénde
hay que caminar, por donde acabaran yendo las cosas, y 1o
demds, zarandajas; 10 demads, obstaculos, evidentemente,
obstaculos; lo demés, ambigiiedades, evidentemente, am-
bigiiedades; jugar en uno y en otro campo, no saber a qué
se juega. L.o dema4s, dificultades. Lo que resta es la volun-

tad aragonesa por disponer de una autonomia plena, por tener
un estatuto de autonomia reformado en toda su extension

y por poder acceder al autogobierno, ni m4s ni menos, que
la Constitucién permite. Ni mds ni menos. Esa es 1a dife-
rencia, ésa es la posicion, €sa es la razon por 1a que noso-
tros hemos votado que sf a 1a pregunta, ciertamente dificil,
que hoy era objeto de respuesta en esta camara. Sépase
también que nuestro voto a €sa pregunta es también el voto
a la autonomia plena de Aragon.
Gracias, seiior Presidente.

El senor PRESIDENTE ! Gracias, sefior Burriel.
Representante del Grupo Popular. Cinco minutos, se-
fior Gimeno.

El serior Portavoz GIMENQ FUSTER: Sefior Presiden-
te. Sefioras y sefiores Diputados.

Creo que ha quedado manifiestamente claro con 1os votos
afirmativos y con la abstencién del Partido Socialista que
la voluntad de esta cdmara, la voluntad de los representan-
tes del pueblo de Aragodn, es el conseguir esa reforma de
Estatuto que nos lleve a la autonomia plena.

Se deduce, yo dirfa que de las dltimas palabras del
interviniente del Partido Socialista, que practicamente deja
abierta yna via para conseguir ese objetivo que el 23 de
abril manifesté multitudinariamente el pueblo de Aragon.

Pero voy a entrar a matizar algunas de las intervencio-
nes vy de las manifestaciones que se han realizado en esta

tribuna. «Tenemos un texto —decia el Portavoz de Izquierda
Unida—, ;y para qué?». Pues miren ustedes, tenemos un
texto —y lo ha manifestado el propio Grupo Popular— para
trabajar sobre él y conseguir el consenso necesario para que
esto salga adelante. «Tenemos —decia— el estatuto —re-
firiéndose al texto que ha elaborado la Comisién y que he
recogido textualmente— de la Mesa de Partidos». No, se-
fior Burriel, tenemos un texto que ha elaborado la Comi-
sion especial de reforma del Estatuto de estas Cortes, no
desviemos 1o que ha sido trabajo de los representantes de
¢sta cdmara, de los dignos representantes de esta camara,
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de los legltimos representantes del pueblo de Aragon.

Portavoz del PSOE, sefior Arola, mire usted, yo creo
que tengo que decirselo: me ha gustado su intervencién,
de verdad, me ha gustado simplemente por 1o que yo he
podido deducir de ella y que se 10 he manifestado ya ahora
en esta tribuna. Pero, mire usted, hacer alusiones a Mariano
Rajoy no ha lugar, diciendo de las contradicciones en las
que ellos se manifiestan... Reflexione y observe en sus
representantes que las contradicciones son el pan nuestro
de cada dia, y echar las contradicciones en otros Grupos
—que todos las tenemos en muchisimas ocasiones—, pero
creo que los que se contradicen son, €n la mayor parte de
las ocasiones, ustedes; aciertan —é€ste €s un criterio gene-
ral que tenemos en ¢l Partido Popular— cuando rectifican.
Mire usted, esta cAmara estd representada por un nimero
de Diputados, y quiero recordar que treinta y cuatro son
mas que treinta y tres, que ¢l Partido Popular tiene dieci-
siete escafos, que junto con los del Partido Aragonés cons-
tituyeron un Gobierno que gano, y ésta es la voluntad del
pueblo de Aragédn, simplemente, la voluntad, con un res-
peto, logicamente, a los Diputados que ustedes tienen en
€sta camara.

Quiero dejarlo perfectamente claro de nuevo ahora: ¢l
posicionamiento que el Partido Popular va a mantener en
estas Cortes, en esta camara, cumplido ¢l compromiso de
los pactos autonémicos, que creemos que han sido 1a puerta
que ha abierto un proceso descentralizador que estaba ce-
rrado, es el de sentarse a trabajar para conseguir la refor-
ma del Estatuto que lleve a Aragén a conseguir la autono-
mia plena.

Gracias, Presidente.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Gimeno.
Representante del Grupo Parlamentario del Partido Ara-
gonés. Sefior Bolea, durante cinco minutos.

El senor Portavoz BOLEA FORADADA: Sefior Presi-
dente. Sefiorias.

El voto del Partido Aragonés ha sido un voto favora-
ble, ha sido un «si» al trabajo de la Comisién, entre otras
cosas, porque si de la Comisién ha formado parte ¢l Parti-
do Aragonés, no ibamos a votar que «no», ;verdad?, por-
que hemos hecho cada uno lo que hemos podido. Nosotros
hemos votado a favor, y advirtamos que todos los ariicu-
los que hemos aprobado, ¢l Partido Aragonés los ha vota-
do todos, es decir, cOmo vamos ni siquiera a abstenernos.
Mire usted, si era tan neutra la votacion, hay que votar «sf»,
deberiamos haber votado «si» todos, porque todos hemos
hecho, hemos trabajado, y vo creo que de acuerdo con nuestra
propia voluntad, decimos «si» a lo que todos hemos he-
cho. |

Pero, entonces, ;qué hemos conseguido? Este primer paso
que va a dar pie al segundo, y ¢l segundo es la presenta-
c10n de una proposicion de ley, que se va a presentar cuando
los partidos quieran suscribirla; el Partido Aragonés est4
dispuesto a firmarla hoy mismo e invita al Partido Socia-
lista a que la firme con nosotros, de modo que invitacio-
nes, inmediatamente, yo las doy a todos. Y esa proposi-
ci0n de ley, naturalmente, no va a ser el texto definitivo,
€S una proposicion que podra enmendarse.

Ha habido una fase de la intervencién del Portavoz del
Partido Socialista, Alfredo Arola, que yo quiero resaltar, y
ha sido cuando al final ha dicho que no quedaba cerrada la
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puerta a la esperanza; yo, ahf, quiero ver algo, porque, claro,
quiero ver, por lo menos, una rendija que nos permita de-
cir que hay algo detrés. Yo, quizds, ante esa manifestacion,
le voy a dar la solucién o, por lo menos, voy a intentar
facilitarle la solucion.

Hay algiin tema del trabajo que hemos hecho que no le
gusta al Partido Socialista, que es, por ¢jemplo, el tema
econdmico; muy respetable, o sea, muy opinable, €s un tema
muy opinable y discutible ciertamente. ;No le gusta ese
tema? Pues muy bien. Ese tema, cuando presentemos la
proposicién, o el Partido Socialista o cualquier otro parti-
do con respecto a cualquier otro tema, si €s que hay otros
articulos que no nos gustan, diremos que ese tema no nos
gusta, y no lo votaremos. Y esos temas no salen con dos
tercios, y, por lo tanto, en el texto que se apruebe, €l tema
econdémico no alcanzarfa el articulo al que afecta, no se
aprobaria por dos tercios ese articulo, y, por lo tanto, ese
artfculo no pasarfa. Pero los demaés art{culos, como por
ejemplo €l méis neutro de todos, que es la definicion de
Aragén como nacionalidad, en el que estamos todos de
acuerdo, me parece a mi, por 1o menos, 1os aragoneses de
a pie, pues éste no tiene contraindicaciones, y 10 votamos;
y como éste, 10os que sean. Y si hacemos esto, a 1o mejor
llegamos al estatuto posible.

Por lo tanto, yo invito a todos 1os partidos —y termino,
sefior Presidente-— a que a partir de ahora seamos capaces
de continuar en nuestras deliberaciones, presentar conjun-
tamente una proposicién, que sea posible su enmienda, y
que también sea posible enmendarla en Madrid. Yo no digo
que en una segunda vision en Madrid no se pueda enmen-
dar, lo que he dicho es que si1 de aqui, de Aragoén, sale un
estatuto de plena autonomia, si en Madrid se cargan el
estatuto de plena autonomia, naturalmente, temblaria el
sistema democratico, si se 1o cargan en su totalidad; aho-
ra, si hay alguna reforma... Pero la experiencia nos demuestra
que los estatutos que han salido de Catalufia o del Pais Vasco
no han tenido ninguna reforma en Madrid; tal como se
aprobaron en Catalufia y en el Pafs Vasco, asf salieron de
Madrid. Espero que Aragén no sea una excepcion.

Y nada més, sefior Presidente, s6lo agradecer la tole-
rancia que ha tenido con este Portavoz del Partido Arago-
nés, y reitero nuestro voto, que seguird siendo favorable a
que Aragdn tenga un estatuto de plena autonomia.

El senor PRESIDENTE: Gracias, seiior Bolea. E] repre-
sentante del Grupo Socialista, para explicacién de voto
durante cinco minutos.

El senor Diputado MARCO BERGES: Gracias, sefior
Presidente. Sefioras, sefiores Diputados.

El sentido del voto socialista esta mafiana en este pero
que muy extraiio acto parlamentario €s un tanto dificil de
explicar por parte de este portavoz, no €n vano, quizas, esté
personalmente en la primera de las situaciones politicas en
donde desde un grupo politico tan mayoritario, de treinta
Diputados, estamos votando por la abstencién.

Si se nos hubiera preguntado esta mafiana si los ocho
Diputados han cumplido con ¢l encargo de estas Cortes de
Aragén —y han realizado un trabajo, y han acudido a las
reuniones, y cada uno ha expuesto democriticamente cua-
les ¢ran sus puntos de vista—, racionalmente, tendriamos
que haber dicho que sf, que fueron, que trabajaron y que
10 hicieron. Pero el primer interrogante que tenemos €s Si
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de verdad hacfa falta esta maiilana esta votacion para lle-
gar a tan pequeiia conclusion. ;Quién tenia duda en este
parlamento de que alguno de los ocho representantes de estas
Cortes no 1ba a cumplir con su obligacién? Yo pienso que
todos estdbamos pensando que iban a cumplir con esa obli-
gacion. Por eso, por 10 menos en el subconsciente, vamos
teniendo la duda de si no serd que alguno de los cuatro
partidos en estas Cortes lo que queria era justificar con la
votacion de esta mafiana alguna posicion politica de dificil
justificacion,

Pero déjenme pasar hoja, y si examinamos el conteni-
do, los socialistas podriamos hacer esta mafiana un tremendo
esfuerzo mental, podrfamos decir que vamos a olvidarnos
absolutamente de todas las razones que brillantemente ha
mostrado Alfredo Arola para plantearse frente al trabajo y
al producto final que se ha elaborado. Aunque quisiésemos
olvidar, en segundo lugar, que précticamente en su totali-
dad este texto ya estd situado en el Congreso de los Dipu-
tados y presentado con una firma de un Diputado, en este
caso concreto de un Diputado del Grupo PAR, y sabemos
la suerte que esta corriendo en’ ese proceso. Aungue tam-
bién, y en tercer lugar, quisiésemos olvidar el articulo 48,
el nuevo, el que aparece articulado como nuevo, donde se
le pasa a Pujol —pienso que por la derecha— el atrevi-
miento de hablar hace siete dfas de recaudar el IRPF, sola-
mente el IRPF. Y aqui se han oido, y también en el resto
del pafs, comentarios tremendamente fuertes de que €so no
era solidario, de que eso ¢ra una locura para todo ¢l pais.
Nosotros, en el articulo 48, no nos ponemos al punto de o
al borde de lo constitucional, estamos planteando un siste-
ma de financiacion directamente confrontado con lo esta-
blecido en la Constitucion.

Y aunque quiera olvidar todo eso, no puedo olvidar que
hace cuarenta y ocho horas un miembro de este Gobierno
acaba de decir que el intento de recaudacion del IRPF por
el sefior Pujol es una barbaridad para nuestro territorio, y
10 ha dicho un miembro de este Gobierno, y ha aparecido
transcrito en los medios de comunicacién. Aunque quiera
olvidar esas tres premisas, no podria también olvidar que
siete articulos —no digo broma, estoy diciendo siete arti-
culos del texto elaborado— estan conifrontados directamente
con la Constituciéon o con decisiones del Tribunal Consti-
tucional, siete articulos. Y como va a llegar el momento
en que lo vamos a discutir, en ¢l fondo y en profundidad,
alli veremos cudles son los siete articulos que quiero dejar
perfectamente sefialados.

Aunque todo ello no hubiera sido de este modo, los
socialistas dificilmente, muy dificilmente esta mafiana po-
driamos haber votado afirmativa o negativamente. Porque,
sefioras y sefiores Diputados, este documento no ha entra-
do en el Registro de la cdmara, este documento no €s co-
nocido por la Mesa ni por la Junta de Portavoces; este
documento, reglamentariamente hablando, no existe, y, en
consecuencia, del documento que no existe dificilmente
podemos votar en afirmativo 0 en negativo, simplemente
no podemos votar.

Pero aprovechando ¢l punto de racionalidad de querer
situar la abstencion ante la imposibilidad del voto afirma-
tivo 0 negativo en esta mafiana, me gustaria dejar en esta

camara dos reflexiones. Una primera, sobre el consenso.
Con toda sinceridad, una ley béasica, una ley orgédnica, una

ley tan fundamental como es el Estatuto no se puede hacer
contra nadie, no se puede hacer contra el partido mayori-
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tario en esta tierra, no s€ puede hacer; tampoco se puede
hacer contra el Partido Socialista, porque al final —y al-
gunos de ustedes hablaban de la verdad— de todo ¢l as-
censo, paulatinamente iniciado desde 1975, llegamos, sin
ninguna duda, a la cima, a la utopia; llegamos, y nos costé
un esfuerzo tremendo, porque muchos de nosotros vamos
a dejarnos las pestaiias por la conformacién de un estado
federal, si as{ nos lo permite la Constitucion, o poniendo
todos los mecanismos para conseguirlo. Hemos de llegar
en este pais a tener un mismo techo para las diecisiete
comunidades auténomas de Espaiia.

Pero para eso, déjenme que les haga un paréntesis, dé-
jenme que les diga que esta mafiana no quiero medir y pesar
la legitimidad de los distintos partidos a la hora de hablar
de autonomfa. Los socialistas arrancamos en ¢sa ascension
con los primeros; los socialistas, en diez afios aquf, en
Aragoén, hemos sido directamente responsables de pasar de
los dos mil quinientos millones de pesetas de presupuesto,
de presupuesto de esta Comunidad, con Santiago Marraco,
a, si ustedes nos dejan, mas de doscientos mil con los pac-
tos autonémicos. No somos 1os unicos responsables...

El serior PRESIDENTE: Seiior Marco.

El serior Diputado MARCO BERGES: ... tenemos nuestra
alicuota parte de responsabilidad...

El serior PRESIDENTE: Sefior Marco, vaya terminan-
do, porque ha consumido el tiempo en €xceso.

El senor Diputado MARCO BERGES: Lo intento.

Nosotros tenemos la legitimidad que poseemos a la hora
de hablar de autonomifa en esta Comunidad, estamos dis-
puestos a considerar el documento de trabajo que s€ nos
ha presentado como s6lo e€so: como un documento de tra-
bajo, para nosotros realizado mas desde el rencor que des-
de el entendimiento. No podemos entender, sefioras y se-
fiores Diputados, ni podemos aceptar que quien ostenta la
representacion ordinaria del Estado en Aragén se manifieste
en la calle, en Madrid, delante 0 contra instituciones de-
mocriticas del Estado.

Y la udltima reflexion, para acabar, tiene algo que ver
con lo que estamos planteando hoy, con el futuro inmedia-
to de esta autonomia, de Aragdn, y del poder politico, eco-
némico ¢ institucional de esta Comunidad. Decirles a to-
dos que, gracias al sentido de la responsabilidad, de la vi-
sién del Estado, y al compromiso constitucional, el Parti-
do Popular y nosotros, los socialistas, hemos acordado hacer
todo 10 posible para traer a esta Comunidad treinta nuevas
competencias que sitian a esta regién en el primer plano
competencial. Y esto ha sido fruto de un acuerdo y de un
consenso que se ha hecho pensando en Aragén y en Espa-
fia, y por €so no es un acuerdo perfecto, faltan algunas cosas
cn esos acuerdos; por eso, existen puertas, resquicios a la
esperanza, una vez solucionado todo el paquete competencial
planteado en los acuerdos autondmicos, que no seran tan
malos. Esto 1o digo para algunos Diputados de esta cama-
ra, sobre todo para los que no callan cuando hablamos 10s
socialistas, y ellos siguen hablando y hablando, aunque en

las elecciones sueclen hablar menos, y les suele ir asi, y
seguiremos viendo.
Me gustarfa dejarles una reflexion para esta noche: tan

malos son los pactos autonémicos que han sido aceptados
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absolutamente por todos los partidos, absolutamente digo,
por 1os independentistas canarios también, por los regio-
nalistas en Valencia también, por los cdntabros también,
por las fuerzas en Galicia, absolutamente por todas las fuerzas
politicas, por todos los partidos politicos, incluso los re-
gilonalistas. Los presupuestos los vamos a multiplicar, los
funcionarios se van a multiplicar (rumores), pero ahora va
a venir la gran pregunta...

El senor PRESIDENTE: Seiior Marco, contrdigase a la
materia y termine, por favor.

El senor Diputado MARCO BERGES: Vale.

La gran pregunta se la dejamos para la semana préxi-
ma: nuevas competencias —podemos llegar al colmo de la
locura—— van a ser aceptadas en esta Comunidad.

Finalizo planteando: si estamos por la labor de cons-
truir, de mejorar, de ponernos a trabajar, contad con los

soclalistas, pero no contéis con 10s socialistas ni para des-.

hacer el Estado, rompiendo la unidad econémica de este
pueblo, ni para deshacer 1a paz y la seguridad democratica
y, sobre todo, tampoco para controlar 0 injerirse en la au-
tonomia de los ayuntamientos, sustituyéndolos por un nuevo
centralismo, y estoy pensando en apuntes de ordenacién del
territorio. Tengamoslo todos en cuenta, Gobierno y resto
de la oposicion, Diputados y aragoneses de a pie: aqui esté
la mano tendida del Partido Socialista, de la mayoria de
los representantes aragoneses, y tanto si la aceptdis como
sl no, vamos a seguir trabajando por Aragén, para cons-
truir esta tierra en un Estado democratico. Esa es nuestra
responsabilidad.
Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE : Gracias, seiior Marco.

Agotado el primer punto del orden del dfa, pasamos al
segundo. Debate de totalidad del proyecto de ley por el que
se crea el Instituto Aragonés de la Mujer. Para la presenta-
cion del proyecto de ley, un miembro de la Diputacién
General tiene la palabra durante quince minutos. El sefior
Biel tiene la palabra.

Debate de totalidad del proyecto de ley por
el que se crea el Instituto Aragonés de la
Mujer.

El senior Consejero de Presidencia y Relaciones
Institucionales (BIEL RIVERA): Gracias, sefior Presidente.
Seftorias.

Sefior Arola, agradezco la mencioén que ha hecho ante-
riormente. Su sefiorfa y este Consejero llevamos afios ro-
dando por esos montes, vamos a continuar haciendo cosas,
volvamos al pan nuestro de cada dfa, volvamos a seguir
haciendo la pequeila historia de esta tierra con cosas, con
proyectos, con ideas, con debates en el Parlamento, que me
parece que €s lo importante; vamos a ver si vamos ponien-
do un escalon mas hacia esa cima, a ver si conseguimos
llegar al final, al menos antes de que mi hija Natalia, que
tiene cinco afios, cumpla la edad de jubilacién. Vamos a
ver st 10 podemos intentar, entre todos, trabajando todos
los dias.

Sefiorfas, en este caso, simplemente para presentar for-
malmente, desde el Gobierno de la Diputacion General de
Aragoén, el proyecto de ley por ¢l que se crea el Instituto
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Aragonés de la Mujer y que tiene su base tanto en el artf-
culo 9 de la Constitucién Espafiola como en el articulo 6
del Estatuto de Autonomia de Aragén, que contempla, efec-
tivamente, la posibilidad de que los poderes publicos ara-
goneses promuevan las condiciones adecuadas para que la
libertad y la igualdad del individuo y de los grupos en que
se integra sean reales y efectivas.

No quiero hacer mencidén mds expresa a la exposicion
de motivos del proyecto de ley por el que se crea el Insti-
tuto Aragonés de la Mujer...

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQO):
Guarden silencio, por favor.

El serior Consejero de Presidencia y Relaciones
Institucionales (BIEL RIVERA): ... que consideramos, fun-
damentalmente, como un instrumento valido para la ejecu-
cién de una politica concreta. Estamos juridicamente, jurf-
dica y politicamente, planteando la creacion de un institu-
to aragonés de la mujer, articulando, en consecuencia, un
proyecto de ley que crea un instrumento, y de como fun-
cione luego ese instrumento tendran cumplida respuesta las
Cortes, el Gobierno desarrollard 1a politica que estime opor-
tuna a través de ese instituto y, 16gicamente, la oposicion
hard su funcién de criticar y de enmendar, en la medida
que sea posible, la actuacién del Gobierno en esa materia.

No quiero ir més lejos en 10 que supone la presenta-
cién —como digo— de un proyecto de ley que crea juridi-
camente el instituto aragonés de la mujer. Como es 16gico,
conozco perfectamente el proyecto de ley presentado por
¢l Gobierno y he leido el texto alternativo a este texto que
el Grupo Socialista ha presentado al amparo del Reglamento,
y quiero sacar una conclusién positiva, que yo creo que de
negativismos estd llena esta Comunidad Auténoma. Quie-
ro sacar una conclusién positiva, no pueden existir fuertes
diferencias en la construccion de un instrumento de traba-
jo, en la formulacién jurfdica de un texto que crea el insti-
tuto aragonés de 1la mujer, yo no he visto todavia una filo-
sofia concreta en el texto alternativo, creo que la filosofia
se verd luego, cuando funcione ¢l correspondiente nstitu-
to aragonés de la mujer, pero cuando leo la exposicién de
motivos de los dos textos, veo similares caracteristicas,
cuando veo ¢l propio texto articulado veo similares carac-
teristicas, y el Reglamento de las Cortes preve la posibili-
dad de enmendar parcialmente el proyecto que presente ¢l
Gobierno.

Yo quiero quedarme, como decia, en términos positi-
vos, con algo que me parece elemental: en esta cAmara existe
la voluntad comin de crear un instituto aragonés de la mujer,
€S0 ¢s importante, basta ver el texto que presenta el pro-
yecto y basta, l6gicamente, ver el texto alternativo que
presenta la oposicién. Existe la voluntad comun de su crea-
Cifén, y no Creo que sea conveniente, ni sirva absolutamen-
¢ para nada, entrar en concursos de quién lo presenté an-
tes, en comparaciones de los textos —que siempre son
odiosas—o en decir qué hay detras de cada uno de los ins-
titutos. Yo creo que lo que hay detrds de cada uno de los
institutos lo demostrard la gestiéon y la ejecucién que cada
dia se haga a través del instituto aragonés de la mujer.

Efectivamente, en el articulo primero se crea el institu-
to como organismo auténomo, con personalidad juridica,
patrimonio propio y plena capacidad, parecido, como €s
10gico, a lo que tiene que decir cualquier texto que quiera
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crear un instituto aragonés de la mujer. Se establece como
finalidad basica asegurar l1a igualdad efectiva del hombre
y la mujer y evitar que en la sociedad aragonesa pueda existir
cualquier discriminacion por razén de sexo, asf como im-
pulsar y promover una mayor participaciéon de la mujer en
el &mbito politico, social, econémico y cultural. En pareci-
dos términos, cualquier otro texto tiene que decir algo pa-
recido a esto, 16gicamente, se plantean algunas diferencias,
que podrian ser objeto de acuerdo, en cuanto a la compo-
sicién del correspondiente consejo rector del instituto ara-
gonés de la mujer, para eso estd la via de las enmiendas
parciales y la voluntad politica de todos los Grupos de in-
tentar llegar a acuerdos para conformar un instrumento valido
para la sociedad aragonesa. Puede haber —insisto— dis-
crepancias en cuanto a la composicion del consejo rector,
pero las discrepancias orgéanicas no ¢reo yo que acaben de
interpretarse como cuestiones de principios basicos, las
discrepancias orgéanicas s¢ pueden discutir en este parla-
mento.

Logicamente, se establecen una serie de funciones para
el instituto aragonés de la mujer, tanto en un texto como
en otro, y me quedo siempre en positivo con la voluntad
comun de que esta cAmara provea lo necesario para crear
el instrumento del instituto aragonés de la mujer que, 16gi-
camente, tiene que desarrollar el Gobierno de la Diputa-
cion General de Aragén en la actual conformacion politi-
ca, y ustedes tendran, sefiores del PSOE, la posibilidad de
criticar el funcionamiento adecuado o no, segun su libre
criterio, del instituto aragonés de la mujer.

Pero, insisto, a mi me parece que hacer una fuerte con-
frontacién en cuanto a lo que supone juridicamente el tex-
to de una ley sobra en esta cdmara. Creo que, sinceramen-
te, 10 que tendrfamos que hacer por encima de todas las
cosas es intentar consensuar un texto entre ambos Grupos
y, como digo, me quedo con la voluntad comiin de su crea-
ci6n, reflejada en el Gobierno por la presentacion del pro-
yecto y por la enmienda a la totalidad, en este caso con
texto alternativo, que €l Grupo Socialista presenta.

No quiero extenderme excesivamente mas en 1o que
supong¢ la creacién de un instituto, que 10s institutos se crean
como se crean, ¢con un texto articulado, y lo que haya de-
trds del funcionamiento de cada instituto no lo pueden us-
tedes deducir, en absoluto, de un texto juridico, eminente-
mente juridico, salvo que quieran dar las vueltas al univer-
SO, que no creo que sea ¢l momento mdas adecuado para
ello.

Insisto en que la voluntad del Gobierno es intentar lle-
gar a un acuerdo y, por supuesto, plantear este proyecto
como algo absolutamente consustancial, que forma parte,
como es 16gico, del programa de Gobierno de la Diputa-
cién General de Aragon.

Nada mds y muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Biel.

El Grupo Socialista ha presentado una enmienda a la
totalidad, con texto alternativo, y tiene la palabra, para
defenderla, Ia Diputada dofia Pilar de la Vega, por un tiempo
maximo de quince minutos.

La senora Diputada DE LA VEGA CEBRIAN: Sefior
Presidente. Sefioras y sefiores Diputados de la camara.
Me tendrd que permitir ¢l sefior Biel, como represen-
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‘tante del Gobierno que ha presentado el proyecto de ley

de creacion del Instituto Aragonés de la Mujer, que le re-
cuerde, porque parece que lo ha olvidado, un debate que

hubo aquf en el mes de febrero. De este debate entresaqué
algunas palabras textuales que se dijeron aquf, porque ya
hubo un debate sobre este tema y parece que el Gobierno
lo ha olvidado.

Decfa la sefiora Fierro, como representante del Partido
Popular, que la ley —;saben de qué hablo, verdad? De la
ley que presenté el Partido Socialista, del proyecto de ley
que present6d el Partido Socialista— adolece de grandes
lagunas —dice—, primodialmente carece del importante
aspecto econdémico-administrativo, en el que se debfa dis-
poner cudles son los recursos econémicos y patrimoniales
de dicho instituto. También decia que carece de medidas
que posibiliten a la mujer con cargas familiares a conse-
guir una vivienda digna; también decfa, en cuanto a los
artfculos referentes a la organizacién, que es notoria una
falta de regulacién respecto al régimen de adopcién por parte
del consejo de direcciéon, También consideramos necesa-
rio contemplar la composicién de la comision permanente
y la enumeracion de sus funciones, y decfa también que el
departamento correspondiente estd ultimando un proyecto
de ley.

Decfa el Diputado sefior Burriel: es claramente mejorable,
pero nosotros vamos a apoyarlo porque han hecho y ha-
cen, sin lugar a dudas, un instrumento que permite abor-
dar, por primera vez, una politica de igualdad de la mujer.

Decfa el seiior Ros, representando al Partido Aragoneés:
nosotros creemos que en esta cdmara hay la suficiente ca-
pacidad, y los distintos Grupos polfticos que la componen
tienen la suficiente preparacion para hacer una ley del ins-
tituto aragonés de la mujer que responda plenamente a lo
que son las circunstancias de la Comunidad Aut6noma. Y
—decfa— estudiada a la exactitud a la Comunidad Aut6-
noma, estaba hecho de acuerdo con la propia realidad
sociopolitica y cultural de esta Comunidad, pensado y es-
tudiado para que la mujer aragonesa tuviera su propio ins-
tituto, y decia mas el sefior Ros.

El Consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo,
en la primera comparecencia, hablé de unas medidas le-
gislativas, de un calendario de actuaciones que iban a pre-
sentar en estas Cortes, y una de ellas, «después de», serfa
la ley de igualdad de oportunidades, donde se decfa que se
crearfa el instituto de la mujer.

Decia el seiior Consejero —que también sali6, con lo
cual, no entiendo nada, no entiendo nada, ahora veremos
qué sucede, porque decfa cosas, como van a ver ustedes,
finas—: el Gobierno de Aragoén tiene ya un proyecto com-
pletamente acabado, un proyecto que, a diferencia del suyo,
se lo entregaré al acabar la sesion —que no me lo entre-
g6—, presenta las siguientes peculiaridades: el nuestro recoge
lo mejor del Pafs Vasco, lo mejor de Galicia, lo mejor de
Catalufia, lo mejor de Valencia y, ademaés, se adapta a la
realidad aragonesa. Su texto, refiriéndose al del Partido
Socialista, decfa que presenta el articulado sin estructurar;
el nuestro se estructura por capitulos, exposicion de moti-
v0s, naturaleza, funciones, estructura orgénica, régimen
econémico y régimen juridico. El suyo tiene nueve articu-

los y dos disposiciones finales; el nuestro tiene dieciséis

articulos. Eso decfa en el debate de febrero.
Bien, hasta el mes de junio no presentan ustedes su

proyecto de ley y la verdad es que yo, como representante

Y
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del Partido Socialista, estaba expectante, porque me ima-
gino una ley fantastica, maravillosa, después del presumi-
ble revolcon que ustedes dicen que me dan a mi aqui en el
mes de febrero. ;Qué sorpresas recibo, por Dios!, jqué
sorpresas! Primero, esta ley no tiene ni estructura legisla-
tiva, 10 que dice ¢l Consejero es mentira, pero todavia es
mas gordo: ;donde estan los articulos que usted dice?,
;cudntos decia usted?, que no me acuerdo... Creo que de-
cifa dieciséis. Once...; se han comido cinco. ;Quién se los
ha comido: usted o ¢l Presidente? Ahora resulta que no lo
presenta ¢l Consejero sefior Labena, que lo presenta el
Consejero sefior Biel. Por Dios, vamos a ser serios, vamos
a hablar de realidades concretas y de eficacias concretas,
hablémoslas, y hablémoslas en este tema. Qué pasa, ;que
este tema no les importa nada?

Decfa un editorial de un periédico, justo ¢l dia siguien-
te —se 1o voy a leer—: «Las Cortes de Aragdén perdieron
ayer la gran oportunidad de dotar a la mujer aragonesa de
un instrumento capaz de atender la demanda social que
requiere la intervencion de 10s poderes publicos de la Co-
munidad Autonoma en este tema. La coaliciéon de derecha
que gobierna Aragdn rechazg la proposicién de ley de crea-
ci6n del instituto aragonés de la mujer, presentada por ¢l
PSOE y apoyada por 1U, mé4s por no tener que desarrollar
un proyecto de la oposicion que por mantener unos argu-
mentos solidos, contrarios a la propuesta». Luego, ya les
diré lo que dice al final el editorial.

Por lo tanto, nos encontramos hoy aqui para discutir un
proyecto —;cuantos meses depués?, cuenten, por favor,
sefiores del Gobierno, desde febrero hasta octubre, que no
me digan, cuando termine la sesién, que lo presentaron en
junio— que carece de estructura legal, que no responde al
nimero de articulos que dice el Consejero sefior Labena,
que no lo presenta el consejero, sefior Labena, ;qué pasa,
también le han desautorizado en esto? ;Lleva demasiadas
ya? ;No, sefior Labena? Ademds ahora vamos a estudiar
por dentro, vamos a estudiar por dentro ese proyecto, por-
que 10 vamos a estudiar.

Seiior Biel, el consenso, si, pero cuando debajo deci-
mos 10 mismo, no cuando decimos distintas cosas. Mire
usted: no. YVamos a ver qué dicen ustedes en ¢l proyecto
de ley, qué deciamos nosotros y qué decimos ahora, va-
mos a verlo porque para eso estédn las Cortes: para hacer
debates de contenido y no de grandes palabras sin conte-
nido. La exposicion de motivos y los fines ;son iguales?
Claro que son iguales, pues vino un sefior y me acusé de
copiar permanentemente, y todos vienen dei mismo lugar,
que es la creacion del Instituto de la Mujer por parte del
Gobiermo de la nacién, y en la creacién de ese Instituto de
la Mujer —que yo no lo quise decir en aquel momento—
yo particip€ como miembro del Partido Socialista, y ade-
m&as muy de cerca, con la que era en aquel momento pre-
sidenta de ese Instituto, la sefiora Bustelo. Por lo tanto, no
copié, simplemente es la filosofia de un partido —que yo
redacté lo que hicimos y que el resto de las comunidades
han desarrollado— plasmada aqui, en un proyecto que pre-
sentamos en el mes de febrero. Por €so la exposicion de
motivos vy los fines evidentemente son parecidos.

Pero, bueno, seiior Biel, vamos a las funciones, vamos,
que las funciones no son las mismas. Ustedes divagan,
aparecen vaguedades: «fomentamos, aprobaremos...», €S
decir, si quiere, leemos los verbos: promover, promover,
promover, impulsar, fomentar, elaborar... ; Hay alguno que
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les obligue? ;Hay alguno ejecutivo? Ni uno solo, ni uno
solo en las funciones que ustedes plantean, es decir, su
proyecto es absolutamente genérico, absolutamente vacio
de contenido. Para que ustedes se comprometan 1o que tie-
nen que hacer es poner objetivos claros, imperativos, y no
los que ustedes ponen.

Pero sigamos, sigamos porque tengo interés en desme-
nuzar el contenido del proyecto. Bueno, se me ha olvidado
el mds increfble de todos: el lenguaje del proyecto. Yo,
perdonen, pero si le han pagado a un gabinete, cuestiénenselo
bien, porque como ustedes decfan que hacian las leyes por
gabinete y nosotros no, piénsenselo bien, porque, claro,
olvidarse el gabinete en cuestién de quién depende el ins-
tituto... Porque, ;saben ustedes?, no depende de nadie, lo

- han dejado bailando por all4 arriba, bailando por alli arri-

ba, no depende de nadie y tiene que hacer una enmienda
el Partido Aragonés haciéndole depender, pero es que hay
otras enmiendas que todavia son mas graves: modifican el
contenido del proyecto que presenta el Gobiemo. Pero ;a
qué estdn jugando? El tema es mucho mas serio, y usted,
aquf, con el consenso, con el consenso, quiere callar la boca
a un tema muy serio, muy serio y que ustedes han plantea-
do hoy aqui.

Pero sigamos, vamos a seguir con los 6rganos del Es-
tatuto —perdén—, del instituto, ya me confundo con el
debate anterior. Los érganos del instituto vieron que no son
lo mismo, que no son 1o mismo, ustedes quieren ¢rear un
instituto gubernamental, «controladico» por ustedes, «pa»
que reparta subvenciones. Nosotros, no. Queremos crear un
instituto, un organismo auténomo que funcione; para €so,
la clave para nosotros —v lo repeti aqui, en aquel deba-
te— era elaborar un plan de igualdad de oportunidades para
las mujeres en esta tierra, plan de igualdad que tendria que
hacer el instituto, que tendrfa que presentar cada legislatu-
ra, que tendria que hacer una memoria y dar cuenta en estas
Cortes. Ustedes no ponen €so, ¢créan un organismo autoéno-
mo, que no depende de nadie, que no tiene ningun manda-
{0 imperativo, que no tiene ninguin control de este parla-
mento y que no tiene la obligacién de presentar nada, en
ninglin momento, en este parlamento. ;Eso es 10 mismo?
No, eso no es 1o mismo, es radicalmente distinto, ademas,
nosotros queriamos un organismo que coordinase al resto
de las Administraciones, para eso tienen que estar delante
los ayuntamientos y las otras instituciones, diputaciones,
etcétera.

Ustedes no dan entrada en el consejo rector a ninguna
institucién, luego no puede coordinar, y respecto al articu-
lo que habla de la coordinacion, como decia el sefior Burriel,
necesitan un corrector de estilo, porque, desde luego, yo
no entiendo nada de lo que quieren decir en este articulo.
No se o voy a leer para no ponerlos mas en ridiculo de 1o
que ya deben de estar al presentar esta ley.

Por lo tanto, mire usted, sus objetivos son maravillo-
sos, la posibilidad de cumplimiento de esos objetivos, ab-
solutamente imposible, jpor qué? Pues porque ustedes no
hacen coincidir los objetivos con las funciones, no crean
un érgano que sea absolutamente eficaz para poderlo ha-
cer. Es mis, 1a sefiora Fierro decia que habia que desarro-
llar —y lo decia en el debate— toda la organizacion inter-
na del instituto. No la desarrollan; decia mas, que tienen
que organizar el desarrollo patrimonial, porque esta muy
escueto en el del Partido Socialista.

Bien, han copiado el de Catalufia, me da 1o mismo, se
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10 puedo aceptar, pero yva que ustedes planteaban ése como
el gran debate, pues, bueno, ustedes 1o han hecho. Enton-
ces, mire, ;qué pasa? Ustedes lo que quieren hacer aqui es
rellenar formalmente una necesidad que, ademads, se detecté
claramente cuando hicimos el debate en febrero, pero no
se aprecia una auténtica voluntad para hacerla eficaz. Yo
le dije aquf que no hablamos con el mismo contenido cuando
hablamos del tema de la mujer, para ustedes es promocion,
para nosotros es emancipacion. Debajo de las mismas pa-
labras, desde luego, no estan las mismas cosas.

Por lo tanto, permitame, sefior Biel, si me escucha, que
le lea el final del editorial, el editorial de este periédico
aragonés, porque, justamente, refleja lo que ha pasado, parece
que era clarividente este periédico. Si dentro de unos me-
ses el Gobierno regional lleva a las Cortes un proyecto de
ley que €l decia que no se diferenciaba mucho del socia-
lista, yo digo que si, porque ¢l de usted es un bodrio, us-
ted perdone, pero asf lo califico, incluso juridicamente y
usted me Jo reconocera, y si se¢ aprueba, se habrd conse-
guido atender a la mujer, pero se habré perdido innecesa-
riamente un tiempo precioso, y €sa es la clave: ustedes han
perdido un afio, un afio, y eso es 1o que ustedes estdn ha-
ciendo a lo largo de todo el afio, bonitas palabras, bonita
imagen pero no hacer nada. El tema de la mujer €s un tema
clave, pero hay otros temas mas que los podriamos poner
como posibles, hemos perdido un afio, jcuantos mas va-
mos a perder? Si aprobamos lo que ustedes van a hacer,
dan la imagen, pero, evidentemente, no haremos una poli-
tica eficaz que es la que estd esperando la mujer aragone-
sa. j Yaya proyecto para la mujer aragonesa que tanto re-
clamaban ustedes!

Entonces, sefior Biel, consenso, si; pero con conteni-
dos y con eficacia en la gestién. Si no, no hay consenso.

Muchas gracias.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQ):

Muchas gracias.
Turno en contra. Don Benito Ros tiene la palabra.

El senior Diputado ROS CORELLA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiores Diputados, sefioras Diputadas, o,
mejor en este caso, sefioras Diputadas y sefiores Diputa-

dos.
Para consumir el turno en contra de la enmienda a la

totalidad, presentada por el Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al proyecto de ley de creacion del Instituto Aragonés
de la Mujer, quisiera basar mi intervencién en tres razones
que considero fundadas y con argumenios para tratar de
convencer a la cdmara de que se rechace esta enmienda de
todalidad.

En primer lugar, quisiera resaltar que el texto que pro-
pone la enmienda tiene claras coincidencias, en un alto
porcentaje, con el proyecto de ley presentado por el Go-
bierno, y digo esto porque no se recogen grandes diferen-
cias béasicas en las cuestiones de importancia (no es asf en
cuestiones menores 0 de representacion en los érganos de
direccién); se¢ observa una mayor sensibilidad con la pro-
pia realidad de nuestra Comunidad en el proyecto de ley
presentado por el Gobierno.

Logicamente, me satisface coincidir con las palabras que
el Consejero hacifa en su presentacién porque, de alguna
forma, estoy coincidiendo con los mismos argumentos.
Haciendo un repaso de los principios bdsicos o del articu-
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lado, podemos decir que se coincide en adscribir el insti-
tuto aragonés de la mujer a la Presidencia de la Diputa-
cion General y, efectivamente, aunque en el texto del pro-
yecto de ley se habla de la Diputaciéon General de Aragon,
es voluntad de mi Grupo, del Gobierno y de la mayoria de
esta cdmara —que asi me consta por las enmiendas que se
han presentado— poner de manifiesto el deseo de todos de
darle a este instituto su maxima categoria representativa.
Coincide plenamente también en su naturaleza y régimen
juridico, patrimonio y capacidad de obrar para el cumpli-
miento de sus fines; son también coincidentes, como no
podria ser de otra manera, la finalidad y objetivos basicos
de este instituto aragonés de la mujer, que no son otros que
asegurar la igualdad efectiva y real del hombre y la mujer,
y evitar que en la sociedad aragonesa pueda existir cual-
quier tipo de discriminacién por razén de sexo, as{ como
asegurar una mayor participacion de la mujer en todos los
dmbitos de la vida polftica, econémica, social y cultural.

En cuanto a los fines que debera desarrollar el institu-
to, es cierto que se observan algunas diferencias en la ex-
presion del proyecto y de la enmienda, pero diferencias de
estilo, de forma, de redaccion o, incluso, de reiteracion; en
absoluto de espiritu o inconcrecién, ddndose ademas la
circunstancia de que se sefiala, entre otras actuaciones, la
elaboracion de estudios, informes, interpretacion de normas,
realizar programas, planes, coordinar con otras Adminis-
traciones publicas, velar por ¢l cumplimiento de tratados
internacionales, eliminacién de trabas que dificulten la igual-
dad real entre el hombre y la mujer, etcétera, etcétera.

Respecto a los 6rganos rectores, también se coincide en
el consejo rector, por consejo de direccién, y la direccion
o director/directora. Se atribuye en los dos textos la presi-
dencia al Presidente de la Diputacion General de Aragbén y
la vicepresidencia al director o directora, y s¢ establecen
pequefias diferencias en cuanto a la designaciéon de los
restantes miembros del consejo, asegurandose en ambos
casos una participacién plural que consideramos adecuada
a la propia realidad.

Se establece, por otra parte, la obligacion de presentar
ente 1a Diputacién General de Aragén planes de actuacion,
asf como el informe de gestion y memoria anual que ten-
drd que recoger el cumplimiento de los fines del 1nstituto.
Por iltimo, para el cumplimiento de esos fines, se coinci-
de totalmente, como parece 16gico, en 1os recursos econg-
micos de que dispondra el instituto, fijando, entre otros, en
los dos textos, aquellos que les sean asignados con cargo
a los propios presupuestos de la Comunidad Auténoma de

Aragomn.

La segunda razén que considero que hay que tener en
cuenta ante esta enmienda de totalidad es que se han pre-
sentado un nimero de enmiendas parciales al articulado del
proyecto de ley, por los distintos Grupos Parlamentarios,
que, considerando y valorando el conjunto de las aporta-
ciones hechas, garantiza en su tramitacion y en Ponencia
la mejora del texto del proyecto en aquellas cuestiones que
se estimen necesarias. A este respecto, quiero anunciar ya,
en este momento, la voluntad de nuestro Grupo, la volun-
tad del Grupo del Partido Aragonés de aceptar o consensuar
aquellas aportaciones que, sin desviar el proyecto presen-
tado por nuestro Gobierno, puedan mejorarlo y complemen-
tarlo.

A tal respecto, hay que decir que, efectivamente, se han
presentado treinta enmiendas a este proyecto, de los dis-
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tintos Grupos politicos, unas con mayor incidencia, otras
con menos; de alguna forma, las enmiendas quiz4, en al-
gunos articulos tienen mas incidencia: en el articulo 4, en
donde se habla de funciones —que ya digo que no son de
fondo, sino de propia redaccién o de estilo—; en el articu-
10 6, que también se refiere a la composicion del consejo
rector, y también, de alguna forma, en el articulo 7, donde
s€ habla del plan, del informe, de 1a memoria, de todas estas
cuestiones que en cada uno de los textos se redactan con
distinta redaccion —reiterando la propia palabra—. Pero,
por supuesto, entiendo que se puede llegar a consensos, que
no tienen mayor dificultad.

Por ulumo, y como tercera razén que considero que se
tiene que tener en cuenta para rechazar esta enmienda, es
que, como se¢ ha dicho anteriormente, no existen razones
de fondo para pensar que las enmiendas presentadas ga-
rantizan una buena aportacion, que concluyan en un texto
final que suponga una buena ley para la creacién del insti-
tuto aragonés de la mujer. Por otra parte, la aceptacion de
esta enmienda, como todos ustedes saben, retrasaria toda-
via més la puesta en marcha efectiva de este instituto.

Recordar que la presentacion de este proyecto de ley
por el Gobierno fue anunciada en febrero de este mismo
aho; que tres meses mas tarde, en mayo, se€ aprobd por ¢l
Consejo de Gobierno y se remitid a las Cortes para su tra-
mitacién. Pero recordar que, debido a las vacaciones par-
lamentarias del verano, no ha podido incluirse hasta el dia
de hoy, y que si1 prosperase esta enmienda, seria objeto,
como todos saben, de un nuevo retraso, puesto que se ten-
dria que abrir un nuevo plazo de presentacién de enmien-
das y una nueva tramitacion para un resultado parecido, dada
la composicion de la cdmara y la mayoria absoluta que apoya
al Gobierno. Luego, por lo tanto, creo que en este momen-
to aceptar esta enmienda seria, de alguna forma, iniroducir
un nuevo retraso que no tiene por qué.

Por todas las razones expuestas, con la intencién de
acelerar en lo posible la tramitacién en Ponencia y Comi-
s10n del proyecto de ley, con el deseo de que las mujeres
aragonesas tengan cuanto antes este organo que les ayude
a conseguir la igualdad de oportunidades, que les permita
conseguir su realizacién personal como mujeres, que les
permita sentirse més libres, mas seguras, que consigan el
reconocimiento social, laboral y de todos los 6rdenes que
merecen 1o antes posible, votaremos en contra de la enmienda
a la totalidad, al tiempo que invitamos a los restantes Gru-
pos de la cdmara a que voten con nosotros por ese futuro
inmediato del Instituto Aragonés de la Mujer.

Muchas gracias.

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Ros.

Fijacion de posiciones. Grupo de Izquierda Unida. Don
“Adolfo Burriel, tiene la palabra.

El sefior Portavoz BURRIEL BORQUE: Senor Presidente,
sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Lo ocurrido alrededor de esta ley bien podria llamarse
algo asi como «Manera practica de perder el tiempo, andarse
con pejigueras y dejar claro que a veces 1o que importa €s
uno mismo y no importa lo que debiera». jNo me digan!
No me digan ustedes..., porque hace ocho meses, mis o
menos, como Se ha destacado desde esta tribuna, a esta
cdmara lleg6 una proposicion de ley para crear en Aragén
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el instituto de la mujer, y fue rechazada con argumentos
que nunca entenderé —los argumentos polfticos—, y se
pretende después que aprobemos otra ley. Bondades o
maldades al margen, si algo se demuestra con los dos tex-
tos, es que se han perdido ocho meses. Y ésa es la histo-
ria.

Ahora, los llamamientos del sefior Ros para acelerar los
tramites y no perder el tiempo a mi me suenan a tomadura
de pelo; francamente, me suenan a tomadura de pelo.

Este texto, el texto que hoy se somete a enmienda a la
totalidad, con sus propias particularidades, que indudable-
mente las tiene, no afiade absolutamente nada en tiempo,
en eficacia, al texto que fue presentado por el Grupo So-
cialista en el mes de febrero pasado; no afiade absoluta-
mente nada. Desde luego, si gobernar es, entre otras cosas
—y se supone que lo es—, gestionar; si gestionar bien es
tener la diligencia del buen padre de familia, como dirfa
un civilista; si una de las virtudes ha de ser no dejar pasar
el tiempo ni dejar para mafiana 1o que hoy es prudente lle-
var a cabo y, ademds, es necesario, flaco favor al Gobier-
no, a la capacidad de gobiemo qu¢ ha tenido, en este caso,
la Diputacién General con el futuro instituto de la mujer.

Bueno, para no ser yo, si no soy yo que no seas tu, y
que se fastidien los destinatarios, en definitiva y en dltimo
extremo. Este es el dnico argumento, €sta es la ninica ra-
zOn de fondo, éste es —yo0 creo— ¢l unico mensaje razo-
nable, cierto. El debate del futuro instituto de la mujer, as{
las cosas, es un auténtico desatino desde mi punto de vis-
ta.

El texto del Gobierno, y terminaré con rapidez, trasla-
da en lo fundamental el contenido que tienen los institutos
de la mujer de otras Comunidades Auténomas, o €l del
consejo de la mujer, como se ha dicho. En lo fundamental,
es lo que traslada, y era previsible que se hiciese asi; en
materia de composicion liega incluso al extremo de incluir
en €l consejo a todos los departamentos, con 10 que nos
tememos que, en vez de ayudar en la coordinacién y en la
gestién, este instituto lo que hard sera crear complicacio-
nes afiadidas.

Pero, en fin, eso son otras cuestiones. En muchas de
sus partes —esquema organizativo, fines, naturaleza, etcé-
tera—, en nada, en nada, literalmente, difiere del texto que
s¢ present6é en el mes de febrero. LLa enmienda a la totali-
dad yo creo que tendria por nuestra parte una valoracién
semejante: funciones, organizacion idéntica, aspectos simi-
lares; variaciones, eso si, en la composicién: unas para bien,
como 1a inclusién de sectores soclales dentro del consejo,
y otras para mal, como las diputaciones provinciales, que
Dios guarde.

Yo creo que ya no se puede recuperar el tiempo perdi-
do bajo ningiin concepto, y que la responsabilidad de que
en este momento no haya en Aragén una ley del Instituto
Aragoné€s de la Mujer, €s, en este caso, de los partidos que
sustentan al Gobierno de la Comunidad Auténoma, y no
€S ninguna razon el que en este momento estemos deba-
tiendo la ley para eximir de esa grave responsabilidad. Yo
creo que €sta es la valoraciéon que merece y 1a valoraciéon
que hay que hacer.

Simplemente, déjenme que anuncie una cosa: en el
momento que esta ley se apruebe, nuestro Grupo presenta-
rd otra para la creacion en Aragén del consejo aragonés de
la mujer. La tenemos preparada. Porque entendemos que
después del instrumento politico para planificar y coordi-
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nar la accién de Gobierno, es indispensable que haya un
medio, un instrumento o un 6rgano de participacion de las
mujeres en las tareas que el instituto debe planificar y lle-
var adelante. Insisto, flaco favor a todos: flaco favor a los
destinatarios, flaco favor a la cadmara, flaco favor el que,
en este caso, ha hecho el Gobierno de la Diputacién Gene-
ral.

Muchas gracias, sefior Presidente.

E!l senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQO):
Muchas gracias, sefior Burriel.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra dofia Maria Pilar
Fierro.

La seniora Diputada FIERRO GASCA: Seiior Presiden-
te. Sefioras y sefiores Diputados.

Espero que este proceso termine en cuestion de un mes,
y as{ habrd durado lo que un embarazo, cosa a la que las
mujeres estamos acostumbradas, aunque no yo particular-
mente. Con e€sa esperanza me atrevo a decirles en esta camara
que comparto la teoria del sefior Biel de que lo primordial
es que hay un consenso de todos los Grupos en algo tan
importante como es la creacién del instituto de la mujer
aragonesa. ;Qué es lo que implica? Implica, n1 mas ni menos,
que todos los Grupos estamos buscando el texto mas ade-
cuado, con un objetivo que no es otro que la plena igual-
dad del hombre vy la mujer. Por ello, es notable el esfuerzo
que estd realizando el Grupo Socialista, trayendo a esta
camara nada menos que dos textos distintos (el primero,
que fue una réplica exacta del vigente en ¢l Pais Vasco, y
el de hoy) como alternativa al proyecto del Gobierno de
Aragon, porque lo considera mas adecuado para resolver
los problemas de la mujer aragonesa.

Reconozco que este segundo texto ha sido mas trabaja-
do y que en €l se han cubierto lagunas que ya existian en
el anterior, pero, a pesar de ello, me pregunto: ;habria
conseguido la mujer aragonesa, con el primer texto plan-
teado, ser igual que la mujer vasca? Me temo que no.

Respecto al texto que hoy nos ocupa, como ya he di-
cho, ligeramente mejorado, tampoco creo que se hubiese
conseguido. No obstante, hay que sefialar que este texto
recoge sugerencias manifestadas por el Grupo Popular en
el debate de la proposicidon de ley socialista, asi como cues-
tiones que se¢ encuentran recogidas en enmiendas presen-
tadas por mi Grupo Parlamentario al proyecto de ley del
Gobierno.

El Gobiermo de Aragén nos ha presentado €l proyecto
de ley de creacion del Instituto Aragonés de la Mujer ara-
gonesa, proyvecto que ha quedado suficientemente expues-
to por el sefior Consejero y al que el Grupo Popular ha
presentado —como ya he dicho—Ias oportunas enmiendas,
al objeto de mejorarlo en lo que cabe. La idea de que el
instituto de la mujer sea para repartir subvenciones, como
nos ‘ha manifestado la representante del Grupo Socialista,
no creo que sea la adecuada ni que el Partido Socialista
sea paradigma de ¢cOmo repartir subvenciones; no €S un
espejo en el que el Gobierno aragonés s¢ deba ni quiera
mirarse.

El Grupo Popular estd plenamente concienciado de que
es necesario defender la colaboracién entre hombre y mu-
jer, huyendo de viejas confrontaciones entre ambos s€xos
que conducen unicamente a aumentar diferencias. El Gru-
po Popular quiere que la finalidad béasica para la que esta
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concebido el instituto de la mujer aragonesa se lleve a cabo

mediante cauces realistas y priacticos. Esa deseable igual-
dad conlleva que las obligaciones de la mujer sean las de

- toda la sociedad y que en el seno de la familia sean las de

todos sus miembros por igual. Este es un reto que ni la
sociedad espafiola, en general, ni la aragonesa, en particu-
lar, ha podido resolver. L.a mujer que ha logrado acceder a
un puesto de trabajo en el mundo profesional sale de su
hogar; sale, pero vuelve a €l, continua desarrollando las tareas
que 0 bien ha dejado a medias o tiene que emprender de
nuevo. Es importante no sélo el reconocer a la mujer este
gran mérito de la multiplicidad de funciones, sino también
el que esta problemaitica necesita una pronta solucion para
mejorar la calidad de vida de la muyjer a la que la sociedad
y ella misma tanto le y se exige.

Pero centrémonos en el texto de la enmienda que nos
ocupa, comparandolo con el proyecto de ley del Gobierno.
Respecto al articulo 4, que se refiere a las functiones, con-
sidero mds claro y concreto el del Gobierno. En uno y otro
practicamente estdn recogidas las mismas funciones, aun-
que sf que considero interesante y digno de tener en cuen-
ta el apartado g del texto socialista, por la mencion expre-
sa, relativa a los ayuntamientos, aunque se podria consi-
derar insertado en el punto 4 del articulo 4 del proyecto de
ley.

La inclusiéon del apartado A del texto de la enmienda
no la comparto, por entender que el servicio que preste €l
instituto de la mujer aragonesa serd dirigido muy especial-
mente a aquellas mujeres en situacion de mas necesidad
(sea ésta social, cultural o econémica). Es decir, no es que
discrepe, sino que, por ser obvio, considero innecesaria su
inclusién, entendiendo que €l espiritu y las acciones de las
personas con responsabilidad en el futuro instituto debe-
ran ir por e€se camino.

Los apartados &, / y n del mencionado articulo, refe-
rentes al fomento de la participacion de la mujer en el mundo
del trabajo y al acceso preferente a una vivienda digna para
aquellas mujeres con cargas familiares, los asumo plena-
mente, pues el Grupo Popular ha realizado las correspon-
dientes enmiendas para su inclusién en el proyecto de ley.

En cuanto al texto de los apartados ¢ y m, me parecen
suficientemente recogidos en el punto 7 del articulo 4 del
proyecto de ley.

Con referencia a la observancia de aquellas normas que
tuvieran algin contenido discriminatorio, me parece mas
correcto el texto recogido en ¢l punto segundo de este ar-
ticulo 4 del proyecto, que el apartado e del texto alternati-
vO.

El apartado J, relativo a la participacién con asociacio-
nes y administraciones, lo entiendo igualmente incluido en

los puntos 4, 5 y 6 del proyecto; mientras que el apartado

a se recoge, asimismo, en ¢l punto 8 del proyecto.

Tras este andlisis, considero que las funciones del ins-
tituto, salvo las cuestiones enmendadas, recogen las mis-
mas funciones. El plan de actuacién, informe y memoria
estan recogidos en el artfculo 7 del Proyecto, entendiendo
que serd un posterior desarrollo reglamentario el que de-
termine las caracteristicas de los mismos.

[.a organizacién del instituto es otra de las cuestiones
en las que no coincido con el texto de la enmienda: ;jpor
qué un representante de cuatro departamentos de la Dipu-
taciéon General?, ;jacaso los otros cuatro no afectan a la
mujer? No entiendo por qué no puede haber un represen-
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tante, en el instituto de la mujer aragonesa, de los departa-

mentos de Economia y Hacienda, de ordenacion del terri-
torio, de Agricultura, y de asuntos para las Comunidades
Europeas. En este punto defiendo la tesis del proyecto del
Gobierno, en el sentido de que exista un representante por
departamento. .

LLa mujer aragonesa y su relacién con la Comunidad
Europea me parece una cuestiéon fundamental; creo que
nuestro Consejero podria aqui decir mucho, pues hay una
importante politica europea especifica en temas de la mu-
jer, y puede ayudar al instituto a cumplir sus fines mante-
ner una estrecha conexiéon con el conocimiento de la mis-
ma a través de un representante de este Departamento.

En cuanto a la agricultura, la mujer en ¢l mundo rural
vive intensamente €l problema agricola, y le afecta, pro-
duciéndole una marginacion que no podemos ni debemos
olvidar. A buen seguro que también el Consejero de Agri-
cultura conoce la problematica de estas mujeres, estrecha-
mente ligada al mundo en €l que se mueven.

Economia y Hacienda. ;jPor qué no? Es verdad que la
capacidad recaudatoria de la Comunidad Auténoma es pe-
quefia, y oir hoy hablar de impuestos nos pone a todos a
temblar. El tema de ¢stos dias, el famoso impuesto de ac-
tividades econémicas, al que tanto se opuso el Partido
Popular, y que tan impopular estd siendo para los ayunta-
mientos... ;Cudntas mujeres, sefiores y sefioras socialistas,
han montado su pequeiio negocio, su pequeiia empresa, y
hoy estan pensando en cerrar? ;Cuéntas, en su mayoria
encargadas de atender al publico, ven peligrar sus puestos
de trabajo porque sus empresas estdn al borde de la quie-
bra, al no poder soportar las cargas fiscales y la actual si-
tuacién econdmica?

En cuanto a la participacién en el instituto del departa-
mento de ordenacidon del territorio, teniendo en cuenta el
problema demografico de nuestra Comunidad Auténoma,
son contundentes las palabras pronunciadas por el profe-
sor Higueras en la leccion maugural del actual curso aca-
démico en la Universidad de Zaragoza, que me voy a per-
mitir leerles: «Si las corrientes migratorias hacia las ciu-
dades continian como hasta ahora, mucho antes del pri-
mer cuarto de siglo, al mundo rural habra desaparecido. Los
conceptos de municipto, condado, etcétera, perderdan sig-
nificado, e incluso carecerdn de sentido, y habrd que pen-
sar en nuevos fundamentos, tanto politicos como sociales,
econémicos y juridicos, para la ordenacién del territorio».
Y si a esto afiadimos la paulatina incomunicacién a la que
se estd sometiendo el mundo rural, me pregunto: ;qué va a
pasar? El problema es de todos, pero la mujer tiene una
especial relevancia en este proceso, que espero que pueda
detenerse.

Respecto al resto de los vocales, me parece también mé4s
1d6neo que haya un representante de cada una de las fuer-
zas politicas con representacion en esta cdmara, que no seis
representantes de 1os municipios, sean 0 no diputados pro-
vinciales. Estas Cortes representan al pueblo de Aragén, a
todos los ciudadanos y ciudadanas de la Comunidad Auté-
noma. La representacion municipal la entenderfa como
excesivamente localista.

Comparto la inclusién de vocales que ambos textos
admiten en cuanto a personas de reconocido prestigio, con-
siderando que serfa bueno que fuesen elegidas por las agru-
paciones 0 asociaciones de mujeres. El texto socialista
propone la inclusién de vocales en representacion de las
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asociaciones sindicales. ;Por qué€ no, entonces, contar con
representaciones de las asociaciones empresariales, de las
asociaciones de amas de casa, de las asociaciones univer-
sitarias...? Pienso que todo ello seria dilatar excesivamen-
te ¢l consejo rector del instituto.

Una de las importantes lagunas que aduje en la presen-
tacién de la anterior proposicién de ley del Grupo Socia-
lista, referente a los recursos econ0Omicos, observo que esta
recogida en su articulo 9. Nada tengo que objetar a ello,
salvo que considero m4s correcto ¢l término utilizado en
el proyecto de ley del Gobierno, referido a los posibles
derechos del instituto, y no el término «valores», que re-
coge el texto de la enmienda a la totalidad en el apartado
¢ de este articulo. |

Tras este somero andlisis, el Grupo Parlamentario Po-
pular entiende mds adecuado el texto del proyecto de ley
del Gobierno, con las enmiendas que -admitiremos, por 1o
que votard negativamente la enmienda a la totalidad pre-
sentada por el Grupo Socialista, con ¢l deseo de que el
Instituto de la Mujer sea pronto una realidad.

Muchas gracias.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQO):
Muchas gracias, dofia Pilar Fierro.
Don Marcelino Iglesia, ;qué desea?

El serior Diputado IGLESIAS RICOU (Desde el esca-
no): Querfa intervenir por alusiones...

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Perdé6n, seiior Diputado, esta Presidencia no ha observado,
en el curso del debate, ni que se haya nombrado a su sefio-
ria ni que se hayan proferido juicios de valor o.1nexactitu-
des que, de alguna forma, pudieran perjudicarle. Por esta
causa no se le puede conceder la palabra, y vamos a pasar
a la votacién.

El serior Diputado IGLESIAS RICOU (Desde el esca-
no): Senior Presidente. _ S
La alusion...

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLOQ):
Sefior Diputado, estamos en una discusién..., porque la
interpretacion del articulo 79 es siempre a juicio de la Pre-
sidencia, y no se habla ni de palabras ni de inexactitudes
en relacién con las corporaciones, entidades o institucio-
nes; exclusivamente las que puedan atentar a la persona del
Diputado.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores Diputados,
vamos a pasar a votar la enmienda a la totalidad, presenta-
da al Proyecto de Ley por ¢l que se crea el Instituto Ara-
gonés de la Mujer.

;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra?
;Abstenciones?

Veinticinco votos a favor de la enmienda. Treinta en
contra; tres abstenciones. Queda rechazada la enmien-
da a la totalidad, presentada por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista.

Pasamos a la explicacién de voto. ;Convergencia Al-
ternativa desea explicar el voto? Veo que estdn ocupados
en otra cosa y no desean...
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Partido Popular, ;desea explicar su voto? No 1o desea
la sefiora Fierro.

Partido Aragonés, ;desea explicar su voto? No es ne-
cesario, sefior Ros. S1 no le apetece, se 1o agradecemos todos.

El senor Diputado ROS CORELLA (Desde el escano):
Simplemente desde aqui, sefior Presidente, si me permite,
para dar las gracias a 1os Grupos que han apoyado ¢l Pro-
yecto votando en contra de esta enmienda; decir que, efec-
tivamente, €l retraso no solamente es imputable al Gobier-
no, sino también a las propias limitaciones de esta cdmara
por su periodo de vacaciones del verano; que, efectivamente,
habfa otro proyecto de ley; que el Gobierno, en la medida
de lo posible, ha intentado consensuar y acercarse 1o m4s
posible para que fuese un proyecto aceptado por todos, y
que, desde luego, en cuanto a la idea de Izquierda Unida
de presentar en su momento esa ley del consejo aragonés
de la mujer, estamos en la mejor disposicion y, desde lue-
go, también participaremos en ella.

Decir dnicamente que si usted considera este proyecto
como un bodrio, creo que otro bodrio seria el texto alter-
nativo, porque se semejan mucho y en sus funciones bési-
cas poco se diferencian.

Por lo tanto, reiterar nuestro agradecimiento a los vo-
tos en contra, y esperar que este Proyecto de Ley sea lo
m4s pronto posible tramitado en comisién y en Ponencia.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Ros.
Grupo Parlamentario Socialista, explicacién de voto.
Sefiora de la Vega.

La seniora Diputada DE LA VEGA CEBRIAN (Desde el
escano): Cuando he presentado el proyecto alternativo del
Partido Socialista, he dicho al terminar: el Gobierno ha
perdido una ocasién mds. Perdié la ocasién en febrero.
Hemos perdido ocho meses; yo dirfa que hemos perdido
un afio. Con su proyecto ha puesto de manifiesto claramente
la pérdida de un afio.

Ustedes no quisieron aceptar el proyecto socialista, que
también era suceptible de consenso. Nunca se presenté como
un proyecto no suceptible de aceptar enmiendas en el de-
bate; no lo aceptaron porque no han querido gobernar, aunque
sean buenas ideas, con las ideas de la oposicién.

Ahora, en octubre, nos traen su proyecto; su proyecto,
que, por carecer, carece de la estructura juridica minima
€N un proyecto; que, por carecer, carece de quién depende
juridicamente hablando. Si eso no es un bodrio, juridica-
mente hablando, aquf hay catedraticos que saben mas que
yO de este tema...

El sefior PRESIDENTE: Crefa que iba a decir que aqui
hay Dios.

La senora Diputada DE LA VEGA CEBRIAN (Desde el
escano): Por eso 10 he calificado asf.

Y esto significa, ni mas ni menos, que ustedes quieren,
pero no pueden, 0 no saben, 0 no quieren. Y en el tema de
la mujer ni saben ni quieren. Ahora simplemente nos traen
un proyecto para lavarse la cara, un proyecto de imagen,
pero no un proyecto de hechos. Y a la prueba me remito:
ya hemos perdido un afio en este tema y en otros muchos
temas.
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Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefiora de la Vega,

Concluido el punto, sefioras y sefiores Diputados —son
la una menos veinte—, nos queda un dictamen de comi-
si0n, una mocién y dos preguntas. Si somos capaces de
imprimir una cierta velocidad, podriamos terminar en la
mafiana, a una hora razonable. Si no, nos veriamos obliga-
dos a venir por la tarde. Saquen ustedes la conclusién per-
tinente.

Tercer punto. Debate y votacién del dictamen de la
Comisién de Ordenacién Territorial sobre el proyecto de
ley aragonesa de fianzas de arrendamientos y otros contra-
tos. Presenta el proyecto de ley un miembro del Gobierno
durante quince minutos.

El sefior Acin tiene la palabra durante quince minutos,
que, si son menos, se 1o agradecerd la camara.

Debate y votacion del dictamen de la Co-
misiéon de Ordenacion Territorial sobre el
proyecto de ley aragonesa de fianzas de
arrendamientos y otros contratos.

El senor Consejero de Ordenacion Territorial, Obras
Publicas y Transportes (ACIN BONED): Sefior Presiden-
te. Sefiorias.

Yoy a tratar, aunque sea hablando de fianzas o de arren-
damientos, de relajar un poco la tension de esta camara,
que parece que estd un poco alta, y es muy necesario que
rebajemos la tensién, desde mi punto de vista.

Procuraré consumir menos tiempo, también para agilizar,
de alguna forma, el debate, y porgue es una ley, en princi-
pio, que estd consensuada y practicamente no tiene enmien-
das en esta cdmara.

El proyecto de ley aragonesa de fianzas de arrendamientos
y otros contratos pone al dfa la normativa hasta ahora apli-
cada, basada en el Decreto de papel de fianza, de marzo
de 1949. La entrada en vigor de la Constitucién significé
la derogacién de importantes preceptos de dicho Decreto,
por lo que se hacfa necesario acabar con este vacio legal y
clarificar el régimen juridico. Conviene recordar que la dltima
regulacion estatal en esta materia es un Real Decreto-ley
de 27 de septiembre de 1980, y que la Comunidad Auto-
noma de Aragén asumidé competencias exclusivas en ma-
teria de vivienda por el Real Decreto de 8 de febrero de
1984, incluyendo el traspaso de la titularidad y adminis-
tracién de las fianzas y los conciertos de fianzas. L.a Co-
munidad Auténoma ha continuado aplicando la normativa
de estas fianzas a través del Instituto del Suelo y la Vi-
vienda de Aragén (ISVA), y por Decreto de 24 de noviem-
bre de 1987 autorizé al citado Instituto 1a emision de pa-
pel de fianzas.

Teniendo en cuenta estos antecedentes, e€ra preciso, por
tanto, modernizar el ordenamiento juridico, poner al dia el
régimen sancionador, actualizar las tarifas, adoptar nuevas
modalidades de recaudacién y fijar los depdsitos de fian-
zas como ingresos de derecho piblico, sin perder de vista
los derechos del ciudadano. En este sentido, se consider6
oportuno establecer 1a nueva regulacién mediante ley, por
cuanto atafic a la garantfa patrimonial de los ciudadanos y
a sus derechos fundamentales en materia sancionadora. Era
preciso, por consiguiente, un pronunciamiento expreso del



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Numero 34

Parlamento para que ¢l sistema de depdésito de fianzas pueda
continuar, estableciendo su caricter de ingreso piblico, ligado
a la politica social de la vivienda y afectado al Instituto
del Suelo y la Vivienda de Aragoén.

Con el fin de cumplir estos objetivos, el Consejo de
Gobierno de la Diputacién General de Aragén aprobé el
dia 17 de marzo de este afio, a propuesta del Departamen-
to de Ordenacion Territorial, Obras Piblicas y Transpor-
tes, ¢l proyecto de ley que, a finales del mismo mes, fue
enviado a estas Cortes y que, tras ser debatido en ponen-
cia y comisién, sometemos hoy a votacién por el Pleno de
la cAmara.

La presente Ley tiene por objeto regular, en ¢l ambito
de la Comunidad Auténoma de Aragon, la gestion de las
fianzas exigidas a los arrendatarios y subarrendatarios de
viviendas de locales de negocios, asi como las fianzas
exigidas a 10s usuarios de suministros o servicios comple-
mentarios de viviendas y locales de negocios. Entre estos
ultimos figuran las empresas suministradoras de agua, gas
y electricidad y las prestadoras de servicios telefonicos. El
nuevo texto legal fija, a partir de ahora, todo lo relativo a
la determinacioOn de la fianza, requisitos y obiligaciones,
inspecciones e infracciones y sanciones, con 1o que no solo
se actualiza ¢l marco juridico, sino que se delimita el mar-
co de actuacién de los objetos obligados al depoésito y del
ISVA. Sobre todo se reduce la discrecionalidad adminis-
frativa aplicada a este caso, con la consiguiente ventaja para
los administrados frente a la Administracion.

La primera aportacion del proyecto de ley es el esta-
blecimiento de rango legal a la obligacién de prestar fian-
za en los contratos de arrendamientos, Suministros y servi-
cios complementarios. Sin embargo, la novedad principal
estd en la desaparicién del papel de fianzas, que, hasta ahora,
era ¢l justificante de realizacion del depdsito. Este papel
serd sustituido por el ingreso en efectivo, con una serie de
ventajas para el ciudadano. De una parte, destaca la sim-
plificacién y comodidad de la forma de pago, que podré
efectuarse en bancos y cajas de ahorro, o bien mediante
ingreso directo e€n el organismo que a tal efecto se decida.
Como, ademds, la devolucién de las fianzas podré reali-
zarse mediante transferencia bancaria, cabe afirmar que se
eliminan buena parte de los problemas hasta ahora exis-
tentes.

Asimismo, el pago en efectivo permitir4 abonar ¢l im-
porte exacto del depésito, algo que antes no siempre ocu-
rria. Desaparecer4, igualmente, otro de los inconvenientes
planteados en la Comunidad Auténoma de Aragén, que es
el de la falta de existencias en las entidades expendedoras,
que obligaba a establecer un mecanismo sustitutorio sin las
garantias adecuadas. En este mismo orden, un tercer incon-
veniente a suprimir es la necesidad de ampliacién de pla-
20s, a fin de facilitar el pago mediante papel. En realidad,
este sistema de pago respondia a un ststema recaudatorio
que ha ido abandondndose por anticuado. Un ejemplo de
la tendencia modema a realizar los ingresos en efectivo es
la Orden de 13 de junio de 1991, por la que se autoriza el
pago en metalico del impuesto sobre actos juridicos docu-
mentados, que grava los pagarés. Hace afios se considera-
ba que los efectos timbrados ofrecian la ventaja de reducir
los costes de la gestion recaudatoria, al disminuir ¢l na-
mero de cajas, y permitir ¢l ahorro de medios personales,
ademds de aportarle al administrado la ventaja de ahorrar-
s¢ gestiones bancarias. Hoy, todas esas ventajas han que-
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dado superadas.

En relacién con el papel de fianzas, ¢l Instituto Nacio-
nal de la Vivienda reconocfa, en enero de 1980, mediante
una circular, el depésito de fianzas en régimen concerta-
do. Fue una modalidad sustitutoria que resulté efectiva, 1o
que aconsejaba, ademdas de una mayor utilizacién, la mo-
dificacién de las caracterfsticas existentes.

De otra parte, debe considerarse que €l proyecto s¢
adelanta a los problemas que iba a plantear la desaparicion,
de facto, de las cdmaras oficiales de la propiedad urbana,
que han venido cumpliendo las funciones de venta y re-
caudacién del papel de fianzas, en virtud del acuerdo sus-
crito con el Instituto del Suelo y 1a Vivienda de Aragon.

Tal y como he adelantado, debe ponerse de relieve, como
nueva € interesante aportacioén del proyecto, la regulacion
del régimen sancionador. En este sentido, moderniza, tipifica
y sistematiza las conductas reprochables, adaptando las
sanciones al principio de proporcionalidad, es decir, ajus-
tando la cuantfa de las multas a la magnitud de la infrac-
cién, y teniendo como principio inspirador los derechos
fundamentales del ciudadano. Asf, las multas recogidas por
infracciones simples oscilan entre las cinco mil y la cin-
cuenta mil pesetas, y para las infracciones graves, entre las
cincuenta mil y las quinientas mil pesetas. La falta de apor-
tacién de documentos contables o la negativa a su exhibi-
ci6én en el régimen concertado serd sancionada con una multa
de quinientas mil pesetas, cantidades que se apoyan ¢n
valores actuales.

Todo ello presidido por el objetivo de otorgar eficacia
a las obligaciones que contiene la Ley, y, en este sentido,
la Ley fija la inspeccién como una funcién administrativa
m4s, suprimiendo la actuacién de los particulares, que €s
incompatible con la legislacién de 1a funcién publica de la
Comunidad Auténoma, y presidido también por el interés
de vigilar la garantia patrimonial del ciudadano, conectan-
do la obligacién de la fianza con la idea de una funcion
social, pues conviene no olvidar que la obligacién de pa-
gar una fianza da seguridad a los arrendamientos urbanos,
al imponer un requisito de seriedad en los mismos, € inte-
resa recalcar, para acabar, l1a conexidn de la obligacion de
fianza con la politica de vivienda, ya que un determinado
porcentaje del depésito se convertird en recurso econémi-
COo para la Administracion autonomica.

Nada mis. Simplemente agradecer y felicitar a todos los
Grupos Parlamentarios por el trabajo serio, riguroso y por
el consenso alcanzado, ya que ésta no es una Ley, como
se ha demostrado, con ideologia politica, sino una Ley técnica
y moderna que todos estamos por ella.

Nada méas. Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Acin.

En el proyecto de ley, cuyo dictamen vamos a someter
a votacién, no se mantiene viva...

;Quiere intervenir alguien por la Comision? ;El sefior
Isabelo Forcén? Pueden, perfectamente, repartirse el tiem-

po.
El sefior Forcén tiene la palabra. Le ruego sea breve.

El senor Diputado FORCEN BUENQ: Gracias, senor
Presidente. Sefioras y seftores Diputados.

En atencidén a la brevedad solicitada por el Presidente,
y después de la amplia exposicion hecha del proyecto de
ley por el Consejero, me voy a limitar, unica y exclusiva-
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mente, a presentar el dictamen como estaba en la ordenacion
del debate, del dictamen de la Comisién, de la Ponencia
para el proyecto de ley aragonesa de fianzas de arrenda-
mientos y otros contratos.

Quiero agradecer, en primer lugar, a todos 10s compa-
fieros de Ponencia y Comisién, que me hayan designado
para la presentacién de este dictamen. Como digo, no voy
a repetir nada del proyecto, porque ya ha sido dicho, y
inicamente, para ilustracién de sus sefiorias, decir que este
proyecto se presenta como proyecto de ley, cuando en otras
autonomfas ha sido, en la mayoria de ellas, por decreto:
por orden en Castilla y Le6n, y por ley en Cataluiia y Galicia.
Creo que una ley, un proyecto que se discute en las Cor-
tes, da una mayor participacion y una mayor transparencia
para que pueda ser elaborada por todos los partidos que
componen esta cdmara. Algunas autonomf{as han desglosado
la constitucion de las fianzas en dos oOrdenes o decretos:
una que era la orden de fianzas, y en otro decreto u orden
referida a la inspeccion y recaudacion, .

El proyecto de ley tuvo cuarenta y dos enmiendas, de
las cuales fueron retiradas mas de la mitad —veintidés—,
y, después de pasar por ponencia y Comision, ha quedado
sin enmienda alguna ni voto particular que defender ante
este Pleno. Dicha ley aragonesa, que se compone de vein-
- titrés artfculos, con su exposicién de motivos, cuatro capi-
tulos, tres disposiciones transitorias y otras tres finales, no
es sino consecuencia de hacer una ley que contuviera lo
que el artfculo 105 de la Ley de Arrendamientos Urbanos
dispone sobre fianzas en los contratos de arrendamientos
urbanos, para también coordinarla con las competencias que
el Estatuto de Autonomia de Aragén da como exclusivas a
nuestra Comunidad Auténoma. Esta ha sido 1a elaboracion
de la Ponencra... Creo que ha sido una de las pocas leyes
que practicamenie ha salido como estaba en el proyecto,
con pequeiias modificaciones.

Una vez més, y para.acabar, agradecer a todos 1os miem-
bros de la Ponencia y la Comisién la colaboraciéon que tu-
vieron con este coordinador y 1a deferencia que han tenido
encargandome la defensa del dictamen

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seror PRESIDENTE : Gracias, sefior Forcén.

Ahora si, vamos a proceder a la votacion del dictamen
de la Comisién de Ordenacién Territorial, relativo al pro-
yecto de ley aragonesa de fianzas de arrendamientos y Otros
contratos. No se mantiene viva ninguna enmienda, y, por
10 tanto, si a los sefiores Diputados les parece, en lugar de
votar por separado los articulos, procederiamos a una uni-
ca votaciOn global, que comprenderia los articulos, las dis-
posiciones adicionales, las disposiciones finales, 1os titu-
10s, el preambulo y el propio titulo de la ley.

Sefioras y sefiores Diputados, vamos a proceder a vo-
tar.

Los sefiores Diputados que estén a-favor del dictamen
de la Comisién, levanten el brazo, por favor. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Por unanimidad gueda el apro-
bado el referido dictamen.

Pasamos al punto cuarto, si no hay explicacion de voto.

Izquierda Unida, ;desea explicar el voto? Grupo Popu-
lar, ;desea explicar el voto? ;Grupo Aragonés...?

El sefior Hernandez tiene 1la palabra.

Perdén, sefior Martinez. Yo he preguntado a Izquierda
Unida si querfa explicar €l voto. Puede utilizar el turno en
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el escailo o bajando. Por el simple hecho de que haya ha-
bido un error... Si quiere hablar, puede hablar, con la be-
nevolencia del sefior Herndndez, que esperara un momen-
to al pie del caiion.

El sefor Diputado MARTINEZ VAL (Desde el escario).
Gracias, seiior Presidente.

Simplemente decir que 1o bueno, s1 breve, dos veces
bueno, y, por lo tanto, la unanimidad seguida en esta Po-
nencia, con un trdmite parlamentario tan breve, como fue
de una sola ponencia, hace que nuestro Grupo se sienta
satisfecho, y era inexcusable, en todo caso, y necesaria, la
explicacidon de voto.

Nuestro Grupo presenté mas enmiendas que ninguno de
los demds Grupos Parlamentarios. Todas no fueron acep-
tadas. Como fue producto de esa reflexién de consenso, st
que tenemos que valorar como positivo que una buena parte
de las enmiendas de Izquierda Unida fueran introducidas
en este texto. Por lo tanto, forzadamente casi por el Presi-
dente era obligado que nuestro Grupo dijese que sf ha vo-
tado a favor por tal motivo. Efectivamente, es una ley, como
ha dicho el sefior Consejero, técnica; por lo tanto, dificilmente
algo técnico, necesario o imprescindible para la Comuni-
dad Auténoma, podrfa tener, por nuestra parte, ningin tipo
de objecion.

Nada mds. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior Martinez.
Los demds Grupos den su voluntad, ;jno?
El sefior Herndndez, ahora sf, tiene la palabra.

El serior Diputado HERNANDEZ TORNQS: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Realmente, méas que una explicacion de voto, aunque
utilice este trdmite, s para decir algo de este proyecto de
ley.

En definitiva, creo, sefior Acin, que usted ha dicho que
esta ley consensuada no es un proyecto de ley consensuado.
Lo que sucede es que, cuando se trabaja con racionalidad,
las cosas son como son, y, por lo tanto, no hay grandes
inconvenientes ni grandes confrontaciones politicas. No es,
en alguna manera, cierta, o acaba de ser cierta, la manifes-
tacién de que s6lo se han introducido pequefios matices;
algunos no son tan pequeiios. Pero no se trata de medir con
metros o con varas si se han introducido muchas modifi-
caciones o si se han introducido pocas. Yo creo que lo
interesante e€s si s¢ han introducidoe las que habfa que In-
troducir. En este caso es para felicitarnos todos, entre otras
cosas porque no todo ha de ser negativismo, como decia el
sefior Biel; también en las pequefias cosas, que a veces no
son tan pequeiias, se puede trabajar, y ése es un mensaje
positivo: ni ha de ser todo positivo ni ha de ser todo nega-
tivo. |

Creo que, de todas maneras, conviene aclarar con al-
guna precision las razones por las cuales nosotros hemos
votado «si». Hemos votado que si porque, efectivamente,
la propia exposicioén de motivos dice, y 1o dice con alguna
claridad, que el régimen vigente estd sustancialmente con-
tenido en un decreto de 1949: el papel de fianzas. Es difi-
cil que un proyecto 0 un decreto de hace casi cincuenta
afios sirva para hoy dia, porque se funciona de manera
completamente distinta. Por otra parte, la propia Constitu-
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cion derogé parcialmente el decreto, y luego fue modifica-
da la propia normativa bdsica; entre amputaciones O
mutilaciones parciales y sobreafiadidos, el resultado es que
el decreto era un anciano decrépito, practicamente sin po-
sibilidad de operar con €l racionalmente. En este sentido
estamos de acuerdo.

La segunda razén por la cual nosotros consideramos el
proyecto de cierto interés, y, por supuesto, perfectamente
asumible, es porque, en definitiva, no es que se establezca
una nueva imposicién a los ciudadanos; no hay nada de esto.
Es decir, cuando se habla de garantfa patrimonial, entien-
do que no se refiere a que deba mediar una ley porque se
establezca alguna obligacion nueva; no hay nada nuevo. Lo
que si entiendo es que hay un ajuste y una modernizacién
de esta t€cnica intervencionista, ya, por otra parte, tradi-
cional en nuestro ordenamiento jurfdico. Ahora bien, qui-
z4s en lo que ya no estarfa tan de acuerdo con el redactor,
que entiendo que en este caso no es la Diputacién General
de Aragén —no s€ por qué, pero cada vez tenemos m4s
funcionarios, y todo hay que darlo a la calle para que lo
hagan otros; también los proyectos de ley—, es en que se
- dice que se hace por ley por ser necesario para garantizar
la garantia —valga la redundancia— patrimonial constitu-
cional del ciudadano. Bueno, yo entiendo que, més que por
€50, puesto que no s€ 1mpone ninguna obligacidn nueva,
seria necesario, en todo caso, porque se establece un régi-
men de infracciones y sanciones, que eso si que, efectiva-
mente, corresponde a una ley. Es decir, por eso 1o ha he-
cho uno: por simple norma reglamentaria, y otros, no. Este
proyecto si que hay que hacerlo por ley. Los otros que habia
en otros sitios seguramente no; al menos ¢s mas que dis-
cutible. De todas maneras, si desde una perspectiva estric-
tamente juridica es discutible, desde el punto de vista po-
lftico no lo es, es absolutamente afortunado traerlo como
proyecto de ley.

Por otra parte, el proyecto 1o ha explicado el sefior Con-
sejero, creo que con gran claridad, y, por lo tanto, no voy
a hablar mas de €l. Sin embargo, quisiera dejar como ele-
mento de reflexion que las enmiendas que se han presen-
tado se han presentado exclusivamente —y eso deberia ser
tenido en cuenta con mucha més frecuencia— pensando en
el beneficio del ciudadano, al margen de las parafernalias
a que estamos dltimamente tan acostumbrados. Esto es 1o
que corresponde a Aragon, 1o que necesita, y la manera de
uttlizarlo es la correcta. Por 10 tanto, de las cuarenta y dos
enmiendas presentadas, se han admitido aproximadamente
la mitad; pero €50 no es 10 importante —repito que esto no
s€¢ mide nunca por metros—: se han aceptado las que se
tenian que aceptar y se han rechazado las que se tenfan que
rechazar,

En definitiva, €s un proyecto que se ha hecho con la
colaboracién de todos, introduciendo algunas modificacio-
- nes de puro tramite, otras pequenas modificaciones, otras
en cuanto a la capacidad reglamentaria. No es ninguna cues-
tion de matiz la supresion del articulo 8, no es ninguna cues-
tién de matiz; es bastante m4ds que una cuestién de matiz...
Pero no ha habido grandes confrontaciones ideolégicas, v,
por lo tanto, se ha trabajado con racionalidad.

En definitiva, se presento el proyecto que habia que pre-
sentar, se enmendo 1o que habia que enmendar, y se acep-
16 1o que habfa que aceptar. Consiguientemente, por eso
hemos votado «si» desde la primera coma hasta la dltima:
porque es lo que s¢ debe hacer.
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£l senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Herndndez.

Pasamos al cuarto punto del orden del dfa: la mocién
mimero 3/92, dimanante de la interpelacién nimero 7/92,
relativa a la politica de transferencias de la Diputacion
General de Aragén, formulada por el Grupo Parlamentario
Convergencia Alternativa de Aragén-Izquierda Unida.

Para la presentacién y defensa de esa mocidn tiene la
palabra, por un tiempo miximo de cinco minutos, el repre-
sentante, sefior Burriel, del Grupo Parlamentario Conver-
gencia Alternativa de Aragon-Izquierda Unida.

Debate y votacion de la mocién nam. 3/92,
dimanante de la interpelacién nam. 7/92,
relativa a la politica de transferencias de
la Diputacion General de Aragén, formu-
lada por el G.P. Convergenica Alternati-
va de Aragén-lzquierda Unida.

El senor Portavoz BURRIEL BORQUE: Seiior Presidente.
Sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Esta es una mocion que da, como dice la exposicion de
motivos, un cierto rubor o, para ser mas exactos, un rubor
cierto. Porque que haya que instar a un Gobierno, en este
caso a la Diputacion General de Aragon, no ya a que cum-
pla la ley, sino a que no la vulnere, ¢s, afortunadamente,
algo que no ocurre a diario.

Hace unos dias, como recordardn Sus Sefiorias st me
hacen el honor de escucharme, quedd meridianamente cla-
ro que la supuesta transferencia de servicios de la Diputa-
ci6n Provincial de Zaragoza a la Diputacién General de
Aragén en materia de menores no era sino €so. supuesta,
porque lo previsto, 1o pensado, lo suscrito en primera ins-
tancia y a punto de hacerse era la compraventa del servi-
c10. A tanto llegaron las cosas, que el sefior Consejero —
ausente, como todos sus compaifleros de Gobierno durante
este debate, a pesar de que la mocion les afecta de manera
directa— lleg0d a decir que si es preciso burlar la ley, bur-
lese, y aqui paz y alla glona, o aqui legalidad y allf, utili-
zando metédforas divinas, que Dios nos proteja.

Poco hay que afiadir, yo creo, a tan manifiesta exposi-
ci6n o a tan manifiestos datos, y poca prueba més cabe
después de esta confesion de parte...

Las consecuencias de esta posible ilegalidad, tuvimos
ocasion de debatirlas, son evidentes y graves: no sélo se
vulnera la ley, sino que se menoscaban los derechos, se
reducen servicios, se aumentan costos, s¢ descoordinan
funciones...; en fin, y como no podria ser menos, se hace
un pan como unas tortas. Empiezo a estar, de cualquier
manera, tan acostumbrado, por desdicha, a ver tan de todo,
que no las tengo todas conmigo en relacién con e€sta mo-
cion; pero seria tan evidente que la mocién se aprobase,
que lo contrario, Si ocurre, va a ser bastante, bastante difi-
cil de explicar.

LLa mocién es muy concreta: se pide, pedimos que ¢s-
tas Cortes soliciten del Gobierno de 1a DGA que no sus-
criba un acuerdo ilegal, y le exigen que se cumpla, para
bien de todos y sobre todo de los nifios, laley; que la trans-
ferencia se haga en los términos que la ley determina, en
los términos, por tanto, en los que debid plantearse y de-
b10 hacerse desde su origen. Y ha habido que presentar la
mocion porque no ha quedado otra opcién, porque no ha
habido, realmente, otro remedio... El sefior Consejero fue
explicito en cuanto a la voluntad de 1a DGA, y esa volun-
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tad era incumplir la ley si fuera preciso, con las graves
consecuencias que ello tiene, como se dijo y como se aca-
ba de decir. Hasta ahora me consta, nos consta a todos, que
no se ha firmado el acuerdo porque, al parecer, los servi-
cios jurfdicos, que para eso estdn, han detectado la irregu-
lartidad y han recomendado retener la firma pendiente.

A mi me gustaria preguntarle al sefior Consejero, antes
de la votacion de la mocién, y me gustarfa obtener una
respuesta, si se estd preparando quizas una férmula que siga
aparentemente no vulnerando la legalidad, pero que en el
fondo la vulnere, que en el fondo la vulnere. Es decir, ;se
estd creando una figura que en términos juridicos habrfa
que llamarla «abuso de la ley»? ;Se estd buscando un pro-
cedimiento para que en la apariencia —insisto—, en la
apariencia, la ley se cumpla; pero, en lo concreto y en lo
real, sin embargo, 1o que ocurre es 10 mismo: una practica,
estricta y clara compraventa? ;Se estd buscando una for-
mula que pretenda, bajo unas formas, mantener intencio-
nes torcidas? Me gustarfa obtener y tener una respuesta.

De cualquier manera —y cumplo ¢l tiempo de que dis-
pongo—, yo espero, sefioras Diputadas y sefiores Diputa-
dos, que no seamos tan mentecatos, que no seamos tan
mentecatos como para que estas Cortes aprueben leyes para
que se dicten normas, y luego dejemos impunemente que
€sas normas y esas leyes se vulneren, porque esto es 1o que
podria ocurrir si no recibe la mocién que hemos presenta-
do el voto afirmativo de todas sus sefiorias.

Muchas gracias, sefior Presidente, y muchas gracias a
todos y a todas.

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Burriel.
Al no existir ninguna enmienda presentada, vamos a pasar
a la toma de posicion de los distintos Grupos Parlamenta-
rios, comenzando por el del Grupo Popular.
Sefior Borraz, tiene la palabra.

E! sefior Diputado BORRAZ ARINO: Gracias, sefior
Presidente. Sefioras y sefiores Diputados.

En aras a la brevedad, vaya por delante, sefior Burriel,
nuestro voto en contra de la mociodn presentada por Con-
vergencia Alternativa de Aragdn-Izquierda Unida. Creo que
nuestra postura quedo clara en la intervencién que tuvimos
sobre este tema en el Pleno del dia 10 de octubre, donde
se debatié la interpelacién que ha dado lugar a esta mo-
cion. No vamos a referirnos hoy a las leyes que regulan
este tema, y que todos los Grupos mencionamos en dicho
Pleno, como fueron la Ley —que todos nos aprendimos muy
bien ese dfa— 8/85; la Ley 4, de 25 de marzo, o bien la
Ley 10/89, de 14 de diciembre. Todos hablamos de ellas,
Y YO creo, y estoy seguro, seiior Burriel, de que las trans-
ferencias se har4n en los términos que determinen esta ley.

Pero lo que considero hoy muy importante €s que en
este tema nadie debe tratar de apuntarse un tanto politico.
Se trata de ¢cOmo se puede o0 se debe solucionar mejor el
tema de los menores e¢n Aragén. Lo dijimos en el Pleno
anterior... El sefior Consejero, acertadamente o no —el tiem-
po lo dira—, ha utilizado sencillamente los criterios de
entendimiento entre las distintas administraciones para in-
tentar solucionar en Aragén el tema de los menores. Esto
es 1o que importa y esto es 1o verdaderamente importante.

Hay una frase que se ha ofdo en esta cdmara y que pienso
que puede aplicarse perfectamente a este debate, y es que
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«la realidad suele desmentir a los textos», porque quizas
—10 dije también en el Pleno anterior— éste €s un debate
que nunca debié producirse. Y con todo esto no quiero decir
que uno sea irrespetuoso con la ley. Hay una postura
incuestionable, y es el respeto a la ley; pero hay también
una cosa clara —y no quiero entrar en detalle porque he
dicho que fbamos a ser muy breves——: por 10 que sea, ¢l
colectivo de menores ha sido directamente el perjudicado
por esta situacién. Creo que es un atentado contra la justi-
cia social argumentar que no hacer dafio directo a ninguno
de nuestro concindadanos no exime de responsabilidad.
Quizis sea éste un caso, pero llevamos mucho tiempo per-
mitiendo una situacion que perjudica directamente a 1os
menores.

En este tema pienso que hay gue seguir haciendo un
seguimiento... Me consta que la Mesa de Sanidad va a
solicitar, o ha solicitado, a 1a Mesa de la cAmara una visita
a estas instalaciones para ver in sifu ¢cOmo se encuentran
estos chavales. Si éstos estdn bien atendidos, como nos
gustarfa a cada uno de nosotros, habrd que decir jbendito
sea Dios! Me gusta creer, y pienso que ambas institucio-
nes —Diputacién General de Aragén y Diputacién Provin-
cial de Zaragoza— han puesto buena voluntad, y que, en
definitiva, la solucién que se ha adoptado es buena si los
nifios estdn bien atendidos y disfrutan de estos servicios,
de estas instalaciones. En este tema no podemos permitir,
como se decfa también en el Pleno anterior, que existan ni
rencillas ni intransigencias. Como decia al principio, debe
existir el criterio de la buena voluntad y el criterio de un
buen entendimiento, y, si me 10 permiten, el criterio del
sentido comun.

Finalizo con un llamamiento para que no olvidemos nunca
que la responsabilidad de la situacién, buena o0 mala, me-
jor o peor, en la que se encuentre esta parte tan importante
de la sociedad serd tnica y exclusivamente nuestra.

Gracias.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Borraz.

Por el Grupo del Partido Aragonés, seiior Murillo, tie-
ne la palabra.

El serior Diputado MURILLO ARRUEGQ: Seiior Presi-
dente. Sefiorias.

En primer lugar, una sorpresa porque, en la dltima in-
tervencion del Consejero respecto a este tema, yo no of que
dijese que vulneraba la legalidad; yo no sé si alguien lo
0y6, pero, ademas, en el Diario de Sesiones, que 10 he lei-
do cuidadosamente, tampoco consta. O sea, esto, primero,
como aclaracion.,

Y hablando de leyes, sefior Burriel, ya sé que es muy
dificil convencerle, pero le voy a citar algunas. La Ley 8/
85, reguladora de las relaciones entre la Comunidad Autd-
noma de Aragén y las diputaciones provinciales de su te-
ITitorio, en su articulo segundo expresa claramente que «la
atribucién de competencias exigird, en su caso, el corres-
pondiente traspaso de servicios y medios personales, finan-
cieros y materiales». Vamos a dejar la Ley 87, que es la
que usted cita, porque creo que todos la hemos lefdo; pero
la Ley del menor, en su disposicién transitoria primera,
apunta todavia mas claramente que «en el plazo de doce
meses las diputaciones provinciales transferirdn a 1a Dipu-
tacion General de Aragon la titularidad y los medios per-
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sonales, materiales y presupuestarios de los servicios y
establecimientos de proteccion de menores que en la ac-
tualidad estdn gestionando».

Luego le daré unas cifras, pero antes le quiero pregun-
tar: Sefior Burriel, desde el afio ochenta y cinco, ;qué han
hecho usted y su grupo politico para no exigir estos tras-
pasos y estas competencias? ;Le parece mejor la falta de
entendimiento entre las instituciones, eso que han denun-
ciado tantas veces: que no se entiendan por aquello de no
ponerse de acuerdo, por el protagonismo, por salir en la
foto? ;Eso es 1o que a usted le interesa y eso €s 1o que
propugna? ;Estd m4s satisfecho cuando los niios, por esa
falta de entendimiento, s¢ encuentran desatendidos? Noso-
tros, no. Le voy a citar unas cifras: la evolucién de los
recursos del Gobiermno aragonés, desde el afio ochenta y ocho,
en medios materiales: hogar San Francisco de Paula, casa
tutelar Buen Pastor, residencia Lorenzo Loste; medios per-
sonales, cuarenta y dos profesionales; medios econémicos,
cuatrocientos cuatro millones doscientas sesenta y ocho mil
seiscientas veintitrés pesetas, que en el afio noventa y dos
corresponderfan a quinientos noventa y nueve millones —
seiscientos millones en cifras redondas—. En el afio no-
venta y dos, en medios materiales, el Gobierno aragonés
se encuentra con lo anteriormente dicho —San Francisco
de Paula, Buen Pastor, Lorenzo Loste— mas 1os centros
de orientacién y acogida de menores de Huesca, Teruel y
Zaragoza; medios personales, ciento cincuenta y cuatro
profesores; novecientos treinta millones de pesetas. Es decir,

ha habido un incremento importante de trescientos treinta
millones.

En contrapartida, en otras instituciones estos medios han
ido disminuyendo porque, quizds, su actividad, su propia
dindmica no les permite atender este tipo de cuestiones. Pero
nos encontramos con que, por ejemplo, en educadores he-
mos pasado en la Diputacién de Zaragoza de setenta a treinta
y cinco; esto, con el consentimiento de todas las fuerzas
politicas, también de Izquierda Unida, que hoy esta repre-
sentada. En cuanto a los medios materiales, nos encontra-
mos con que el centro de acogida Gémez Salvo, y 10s sie-
te hogares que funcionaban en ¢l ochenta y ocho, maés el
jardin de infancia, en la actualidad todos los centros estan
cerrados.

Entonces, yo le preguntaria: si del ochenta y ocho al
noventa y dos hemos visto modificar tan dristicamente estas
dos columnas que acabo de exponer, ;jadivina qué saldo
pueden ofrecer estos mismos conceptos dentro de otros cuatro
anos, por ejemplo? ;Habria algo que transferir? Le voy a
poner un ¢jemplo, sefior Burriel, un ejemplo ilustrativo, a
ver si 1o entiende mejor —lo dudo, porque como no hay
peor sordo que el que no quiere oir, no s€ st podra enten-
derlo—: ¢l 28 de julio de 1983, el Tribunal Constitucional
dicta sentencia sobre un recurso de inconstitucionalidad
promovido por el Presidente del Gobierno central contra
la Ley catalana 6/80, de 17 de diciembre, por la que se regula
la transferencia urgente y plena de las diputaciones catala-
nas a la Generalidad; el fallo de la sentencia declara la
inconstitucionalidad de la ley catalana porque, dice, «las
comunidades locales no pueden ser dejadas, en 1o que toca
a la definicion de sus competencias y a la configuracion
de sus drganos de gobierno, a la interpretacion que cada
Comunidad Auténoma pueda hacer de ese derecho», ;Us-
ted quiere que sigamos en esta linea de enfrentamiento, que
nosotros, como Gobierno aragonés, representante del Go-
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bierno en mi caso, sigamos instando por las bravas —val-
ga la expresién clara— a que la Diputacién tenga obliga-
toriamente que transferir, cuando la ley no determina cla-
ramente qué procedimiento existe, cuando hay al final una
cldusula de entendimiento mutuo, y consentir —si ese en-
tendimiento no llega porque cada uno tiene, razonablemente,
el derecho a pensar que tiene la razon— que los menores
sigan disminuyendo cada vez mds, que los profesores tam-
bién, los profesores, incluso, sigan cobrando y no ejerciendo?
;Eso es lo que llama usted un gasto doble? Nosotros, sf;
nosotros llamamos a eso un gasto doble, y llamamos un
gasto doble a que la Diputacién General decida hacer otro
centro de acogida y gastarse cuatrocientos 0 quinientos
millones —serfa un gasto doble e innecesario—, dejando
infrautilizado, o, sencillamente, sin utilizar, como est4 ahora,
el jardin de infancia de la ciudad escolar Pignatelli.

Nosotros, sefior Burriel, apostamos por el didlogo, por
el trabajo y por la solucién, en este caso, de toda la pro-
blemAtica del menor. Esa es la intencién del Consejero de
Sanidad; ésa es la intencién del Gobierno aragonés. Y se-
guimos trabajando en ese camino, y sabemos que hay re-
uniones —hace un momento hemos tenido una— entre ¢l
Consejero y el Presidente de la Diputacién Provincial —
yo estaba presente—. Estas reuniones van a continuar... Y
se va a hacer una ley de transferencias, una ley, repito —
y valga la redundancia—, como marca la ley. Pero eso no
quiere decir gque nosotros, por ajustarnos estrictamente a
un espfritu que, probablemente, no sea practico, tengamos
que dejar a los menores sin su debida asistencia. Los me-
nores tendran su asistencia. Cuando en anteriores dias us-
ted nos hacia una pregunta sobre este mismo tema, habia
once nifios en el jardin de infancia; en este momento- hay
veinte. Cuando usted vuelva a insistir —que, probablemente,
insistird con otro procedemiento ante esta cimara—, habra
treinta, y después cincuenta. Porque, en este caso, tanto la
Diputacién Provincial como ¢l Gobierno aragonés tienen
el firme propésito de seguir adelante para solucionar el
problema del menor en Aragon.

Sefior Presidente, sefiorfas, muchas gracias.

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Murillo.

Por el Grupo Socialista, dofia Begofia Sancho tiene la
palabra.

La sefiora Diputada SANCHO ANTONIQ: Seiior Presi-
dente. Sefioras y seiiores Diputados.

A la vista de la extension en el tiempo del debate de
hoy, creo que sus sefiorfas agradecerén la brevedad. Pues,
en aras a esa brevedad, y teniendo, ademds, en cuenta que
todo lo que tenia que decir el Grupo Parlamentario Socia-
lista sobre este tema ya lo ha dicho, no voy a afiadir prac-
ticamente nada a 1o que dije ¢l jueves anterior.

Lo que mds nos sigue importando, al igual que al sefior
Consejero —estoy convencida—, €s ¢l bien de esos miiios.
Entonces, el Grupo Socialista anuncia desde ahora mismo
que vamos a votar en contra. Y vamos a votar «no» por-
que priorizamos, porque, como decia el jueves pasado, nos
interesa mds en este caso €l regalo que el envoltorio; va-

mos a votar «no» en aras al interés general y en aras al
interés particular de esos nifios; porque ain quedan, como
decia el sefior Cruz Murillo, muchas conversaciones pen-
dientes: esto es el principio. Entonces, no seremos noso-
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tros los que echemos piedras a este engranaje. No quere-
mos quedarnos a mitad del camino emprendido por la bue-
na voluntad del sefior Consejero y de la Diputacion Pro-
vincial de Zaragoza, y somos conscientes de que esta Co-
munidad Auténoma estd demandando lo que estd deman-
dando; es decir: coordinacién, planificacién y, sobre todo,
que las competencias de cada uno sean para cada uno. Todo
esto, con buena voluntad; uniendo, de una vez por todas,
la titularidad competencial con el ejercicio de la misma.

Y estamos convencidos de que esto se consigue con
voluntad politica, con la buena voluntad politica que han
demostrado ambas partes, y que éste es el camino por el
que hay que seguir, porque no queremos, sefior Burriel, que
un arbol nos impida ver el bosque.

(Gracias.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQO):
Muchas gracias, dofia Begofia Sancho.

Al no haber enmiendas, vamos a suprimir los quince
minutos de descanso. Si el sefior Portavoz, don Adolfo
Burriel, quiere fijar posiciones ahora, antes de la votacion,
para modificar algo del texto, para decir..., posteriormen-
te, después, podra dar una explicacién de voto.

El serior Diputado BURRIEL BORQUE: Me resulta,
sefioras Diputadas y sefiores Diputados —y utilizaré una
expresion suave—, triste triste que se hable del bien de los
niiios como mercancia de cambio, porque eso es 1o que se
esta haciendo aquf hoy, en este debate; que eso se utilice
asf, sin ningun rigor, sin ninguna razoén, sin el mds minimo
apoyo que permita, de verdad, entender cudl es el tema de
la cuestion. Les voy a hablar de los nifios, hombre, les voy
a hablar de los nifios; vamos a hablar de 1os nifios.

;Sabe el Grupo del Partido Aragonés que el jardin de
infancia de la Diputacién Provincial ha estado vacio de nifios
por decisién de una Consejera perteneciente al Partido
Aragonés, precisamente por la cuestion del tema de las
transterencias?, ;lo sabe?, ;si 0 no? Porque ésa es la es-
tricta verdad, y ésa es una de las cuestiones. La segunda
de las cosas: ;sabe el Grupo Socialista, que hace un mo-
mento hablaba de bodrios legales, qué tipo de bodrio ¢s
incumplir la propia legalidad, dictada por estas Cortes o
dictada por el Gobierno de la Comunidad? Perdéneme, me
he dejado el decreto; tendré ocasion, en todo caso, en la
explicacién de voto, si es necesario... El articulo me pare-
ce que 8 del decreto de transferencias de la Diputacién
General a la Diputacién Provincial de Zaragoza sefiala,
expresa y taxativamente, que se debe hacer una transferencia
completa del servicio con los recursos econémicos y hu-
manos; y no lo digo de manera literal porque, insisto, me
lo he dejado en el escafio. ;Qué es transferencia? Yo creo
que hay que darle pocas vueltas a la historia: ustedes fue-
ron los que aprobaron, 0 a iniciativa de ustedes, cuando
gobernaban, la ley que determind la transferencia de estas
materias; asi es, asi €s. Y aqui se est4d comprando, por ra-
zones evidentes —ademds, por razones evidentes y torci-
das—, se estd comprando una transferencia.

;Qué sentido de la autonomia es el que hay si resulta
imposible exigir y pedir las transferencias?, ;qué sentido
de la autonomia? ;C6mo vamos a negociar, a conseguir, a
tener un estatuto de autonomia cuando haya que transferir
competencias recogidas en ¢l Estatuto y el Gobierno cen-
tral nos diga: «nos las pagdis»?, ;con qué razén? Expli-
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quemelo el Partido Aragonés, expliquelo el Gobierno: ;con
qué razon haremos eso?, porque es el mismo argumento y
la misma historia.

jHombre!, yo creo que hay que llamar a las cosas por
su nombre, independientemente de las posiciones e inde-
pendientemente de las valoraciones legftimas de cada uno
de los partidos; 10 menos que hay que tener es claridad, 1o
menos que hay que decir es 10 que se sabe, y decirlo con
todas las palabras y con todas las letras para que conozca-
mos donde se esta, qué es lo que se pretende y qué es 10
que se quiere. ;Qué va a pasar con los educadores que van
a quedar fuera?, ;€sa es la asistencia a los menores? ;Qué
va a pasar con esos educadores?: que no hay posibilidades
de que pasen con el acuerdo de compra—venta al servicio
en ¢l que estdn, en este momento, trabajando. ;Esa es la
atencidn a los nifios?, ;ésa es la atencién que se procura?,
;€sa es la atencion que se busca?

Me cita usted una sentencia del Tribunal Constitucio-
nal. También yo la tengo alli... Evidentemente, los acuer-
dos no se hacen por imposicion, sino por voluntad de las
partes que acuerdan; pero €l cumplimiento de la ley es una
exigencia para las partes, y la vulneraciéon de 1a ley no puede
ser admitida, ni estd admitida por el Tribunal Constitucio-
nal. jHombre!, jhasta ahi podiamos llegar! Tiene la histo-
ria, vamos, yo Creo qué cuentas y rosarios ¢como para con-
tinuar y seguir hablando. S¢ esta utilizando, con palabras,
¢l bienestar de los nifios como una auténtica mercancia de
cambio, como una mercancia de cambio para ¢l incumpliento.
De ahi la compra-venta por razones que no son razones. Y
s€pase de una vez.

Gracias, seiior Presidente, porque sé que es posible que
no me haya atenido a la cuestién en términos exactos; pero
permitird que, de vez en cuando, uno, humano como cual-
quiera, tenga momentos como éstos.

El senior PRESIDENTE : Asi decia Terencio: «Nada de
lo humano me es ajeno».

El senor Portavoz BURRIEL BORQUE: Me he olvida-
do de la cita, pero contaba con la benevolencia y la sabi-
durfa de usted.

El senor PRESIDENTE : (Gracias, sefior Burriel.

Pasamos a 1a votacion de la mocion.

Pasamos a la votacién, sefioras y sefiores Diputados.
(Yotos a favor de la mocién? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Por tres votos a faver, cincuenta y siete en con-

tra v ninguna abstencion, queda rechazada la mocion
que recién se acaba de votar.

Explicacion de voto. ;jla juzgan necesaria los sefiores
Diputados? ;Explicacion de voto? Convergencia Alterna-
tiva, ;desea explicar el voto?

El serior Portavoz BURRIEL BORQUE: Si, con extre-
ma brevedad. Sepa el Gobierno de esta Comunidad que lo
que hoy aqui se ha votado va en contra de la legalidad que
regula las transferencias. L.a explicacion para nosotros es
muy sencilla; dificil explicacidén de voto tienen el resto de
los parlamentarios que han votado en contra de la mocion.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Burriel.
Grupo Popular, ;desea hablar? Grupo del Partido Ara-
gonés, ;desea hablar? Grupo Socialista, ;jdesea hablar?
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Acabado el asunto, pasamos al dltimo capitulo, que es el
capitulo de preguntas.

Pregunta niimero 155/92, relativa a una comparencia en
la Comisién Agraria, formulada al Consejero de Agricul-
tura, Ganaderfa y Montes por el Diputado del Grupo Par-
lamentario Socialista sefior Escudero Torres. El sefior Es-
cudero Torres preguntara al respecto.

Pregunta nim. 155/92, relativa a una com-
parecencia en la Comsion Agraria, formu-
lada al Consejero de Agricultura, Ganade-
ria y Montes por el Diputado del G.P. So-

cialista Sr. Escudero Torres.

El serior Diputado ESCUDERQ TORRES (Desde el es-
cano): Muchas gracias, sefior Presidente,

El jueves dia 8, a las once horas, habfa convocada una
Comisién de agricultura en la que comparecia el sefior
Consejero para informar sobre la repercusion de la refor-
ma de la politica agraria comunitaria en la Comunidad
Auténoma de Aragén, y sobre la gestidn realizada por la
Diputaciéon General de Aragén de las ayudas para dicha
politica. Dicha Comisién habfa sido convocada con mas de
quince dfas de antelacién, previo acuerdo de 1a Mesa de la
Comisién con ¢l sefior Consejero. La Comision fue suspen-
dida por la imposibilidad de comparecencia del sefior Con-
sejero, sin que se conozcan las razones. Pregunta: ;Cuales
fueron las razones que llevaron al sefior Consejero de
Agricultura a no asistir a la Comisién convocada para el
dia 8 de octubre?

Muchas gracias, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Escudero.
Respuesta, sefior Consejero. |

El serior Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALE) (Desde el escano): Gracias, seiior
Presidente.

El senor PRESIDENTE: Por favor, por favor, desbloqueen
la situacidén en tormo al conflicto.

El senor Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALE) (Desde el escarno): Sehoria, previa-
mente, quisiera, por cuestién de correccién, hacer primero
una pequeiiita aclaracién, y luego, una m4s importante.

La pequefia €s que aparece, a mi entender, un error en
la pregunta cuando dice que se convocd con quince dias
de antelacidn, y la fecha que tengo del escrito de las Cor-
tes es de 5 de octubre para el 8 de octubre. Pero, evidente-
mente, 10 mas importante —esto €S pequeiio: €s una co-
rreccién—, lo mds importante €s que la pregunta que for-

mula, dice: «;Cudles fueron las razones que llevaron al sefior

Consejero de Agricultura a no asistir a la Comision Agra-
ria?». Mire, no podfa asistir a algo que no se celebraba.
Ldégicamente no hay una falta de asistencia si el acto esta-
ba pospuesto; o0 sea, no hay razén para decir de no asistir.
Es decir, ;cudl es la razén? A lo mejor quiso decir: ;por
qué ¢l sefior Consejero solicité que se pospusiese la com-
parecencia? Pues por razones de agenda, y como siempre
se ha hecho, con cortesia y con delicadeza —normal y
habitual en estas Cortes—, con el Presidente de la Comi-
sion de agricultura actual y con los dos Presidentes ante-
riores, se quedaba de acuerdo, como asf sucedid. El dia 1de
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octubre, creo que fue en estas Cortes, el Presidente actual
de 1a Comision de Agricultura traté de acordar conmigo el
dfa de la comparecencia: acordamos el dfa 8. Por razones
de compromiso y de agendas, como se ha hecho en ante-
riores, en las diecisiete anteriores comparecencias que yo
he hecho ante la Comisién de Agricultura, hablé con €l a
ver si se podfa posponer para la semana siguiente —C0sa
que siempre se ha hecho igual, con los Presidentes ante-
riores también—; me dijo que sf, y luego fue €l quien me
pidi6 posponerla para mafiana, por razones de las Cortes,
de la propia Comisién de Agricultura, cosa con la que yo
también estuve de acuerdo, y mailana, Seitorfa, compare-.
ceré con mucho gusto, como lo he hecho siempre.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Réplica del seiior Escudero.

El senor Diputado ESCUDERQO TORRES: Muchas gra-
cias, sefior Presidente.

Sefior Consejero, en primer lugar, seguimos sin saber
las razones por las que usted pidié la desconvocatoria de
la Comision. En cualquier caso, le voy a hacer alguna co-
rreccién. Dice usted que la Comisién se convocé el dfa 5,
y luego nos dice que se habl6é con usted el dia 1; pues ya
nos lo ird aclarando. Yo le digo que la Comision se con-
vocé con quince dfas, porque la Mesa se reuni6 el dia 21
de septiembre, y habfa acordado solicitarle a usted que
compareciera el dfa 6 de octubre; posteriormente, y tras
reunion con usted, el dfa 1 de octubre, como usted decia,
el dfa del Pleno anterior, usted mismo fue el que solicité
la fecha del dfa 8 de octubre, pero posteriormente, con
veinticuatro horas de tiempo, se desconvoca a todos los
miembros de la Comisién porque el sefior Consejero no puede
comparecer.

Mire, sefior Consejero, no es un problema que usted
pueda, tenga la agenda o no la tenga, o que después vaya
a hacer la Comisién. A mf me da la sensacién de que us-
ted estd, en cierta manera, menospreciando a las Cortes;
estd, en cierta manera, retrasando continuamente... Usted
tiene que comparecer en las Cortes cuando se le pide, y la
fecha de 1a convocatoria hay que acordarla con usted, como
as{ se hace; pero usted no puede estar todos los dfas di-
ciéndonos que tiene usted un problema de agenda —supongo
que el problema de agenda serd lo suficientemente 1mpor-
tante y habra surgido posteriormente a cuando usted nos
pidi6 la convocatoria para ese dia—. Yo creo que dentro
de sus funciones, sefior Consejero, estd la de atender las
peticiones de las Cortes. Usted lo estd haciendo, pero de
forma que nos menosprecia una y otra vez, como podemaos
estar, como estamos viendo en las actitudes que usted toma
en algunas de las contestaciones a las preguntas. Creemos
que usted esti desconsiderando a las Cortes. Entendemos
que cuando s¢ acuerda una fecha de comisioén, tiene que
haber una razén suficientemente importante para que us-
ted no asista: no puede ser una simple razén de agenda,
porque e€so deberfa usted haberlo dicho antes de que se
convocara la comisién. Repito: creo que usted esta menos-
preciando a las Cortes; creo que usted esté retrasando los
dfas en los que asiste; nos estd usted contestando una y otra
vez a las preguntas que le hacemos desde unos razonamientos
un tanto..., bueno, pues que se¢ va por las ramas, que no
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quiere entrar €n los debates. No estd usted entrando en las
Cortes como deberfa entrar un Consejero: viniendo aquf a
dar las explicaciones que tiene que dar.

Yo creo que ya el simmum de todo esto es que con
veinticuatro horas de tiempo, una Comisién a la que usted
le ha fijado la fecha, usted, se 1o repito, de acuerdo con el
Presidente y seguin me informa a mf el Presidente, con
veinticuatro horas de tiempo, la desconvoca, y ni el mis-
mo Presidente de 1a Comisién conoce las razones. Yo creo
que 1o menos que podrfa hacer el sefior Consejero en estos
momentos €s dar las razones por las que usted solicita la
desconvocatoria de esa Comisién. Si las razones fueran
humanas, no le quepa ninguna duda de que nosotros las
entenderiamos, porque humanos somos —aunque algunos
puedan estar mas cerca de lo divino, que, evidentemente,
no es nuestro caso—. Por tanto, usted debe de respetar las
decisiones de las Cortes, las convocatorias de las Cortes,
y asistir a ellas, y si tiene usted un problema, digalo antes
de las convocatorias, pero no nos salga después con que,
sin que nadie sepa por qué, usted no viene.

Lo mismo le digo, porque no es un hecho aislado, de
un conjunto de situaciones en las que los Diputados del
Grupo Socialista estamos sintiendo ¢c6mo se nos menosprecia,
como no llegan las contestaciones a las preguntas que le
estamos solicitando; usted no las estd haciendo, a nuestro
modo de ver, correctamente; no esti informando correcta-
mente a la cdmara. Y ya el simmum viene cuando usted
ni siquiera asiste a una Comisién que usted mismo convo-
ca.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El senior PRESIDENTE » Gracias, seiior Escudero.
Duplica del sefior Consejero.

El senor Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALFE) (Desde el escano): Gracias, sefior
Presidente. |

En todo caso, Sefiorfa, el error pequeflito que decfa es
que en la redaccion parece que se me ha convocado con
quince dias de antelacién. Esto no es cierto; evidentemen-
te, queda claro que no es cierto. Le he dicho ya que ha habido
una relacién de cortesia...

Usted esta hablando de retrasos... Llevo dicisiete com-
parecencias, muchas a peticiéon mia, ante la Comision de
Agricultura, y con mucho gusto, y la verdad es que no han
sido cortas. Ademas, usted sabe perfectamente que en mi
idea lo que esté es tratar de informar muy bien a la Comi-
s10n de Agricultura, y as{ me esmero en hacerlo, como consta
en las actas de las sesiones, que se pueden sacar y s€ pue-
de ver con qué amplitud informo. Por una razén: porque
creo que cuando la informacién es buena, las malas inter-
pretaciones se reducen; las malas interpretaciones como la
que estd haciendo usted de que menosprecio, de alguna
manera, a estas Cortes. Porque con los hechos demuestro
todo lo contrario. Otra cosa es si las preguntas son légicas
0 tienen una contestacion mdas o menos completa. Porque,
claro, usted me pregunta por qué razones, cuando en otras
ocasiones se me ha pedido —en esta misma— desde las
Cortes posponer la comparecencia; sin embargo, no he

preguntado las razones. Lo he admitido y comparezco
marfana.
Pues yo no veo, sobre todo ¢n el tema de la politica

agraria comunitaria... Sefioria, ya compareci durante una larga
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sesién de cuatro horas explicando toda la reforma de la PAC,
y estoy dispuesto a volver otra vez a hablar de sus reper-
cusiones y a seguir avanzando, porque es importante. Asi
lo haré, y mafiana, a las once horas, estaré en la Comision,
y tenga usted en cuenta que aunque el dfa 1 lo acordase-
mos —como siempre 10 hemos acordado Consejero y ex
Presidentes, también de su Grupo—, hemos acordado la fecha
de las comparecencias, y también se han podido ver pos-
puestas en alguna ocasion, muy pocas, porque normalmen-
te hemos cumplido ¢l tiempo.

Yo, verdaderamente, mafiana le informaré ampliamen-
te, pero imprevistos existen, y si los imprevistos’ existen,
hay que aceptarlos como son, y si ademds al Presidente de
la Comisién le parece 16gico y oportuno y tiene la consi-
deracién de dejarmelo para la semana siguiente, pues yo
se lo agradezco mucho, como se 1o he agradecido, si ha
sucedido alguna vez, que ahora no lo recuerdo, a anterio-
res Presidentes; pero igual lo acorddbamos. El imprevisto
se produjo, se pidié y se concedid, y dispuesto estoy a venir
mafiana a peticién también del Presidente, a que sea maiia-
na.

Y nada mds. Yo no fi1jé: convine una fecha.

Gracias, seitor Presidente.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Consejero.

Pregunta nimero 162/92, relativa al viaje a Estados
Unidos del Presidente de 1a Comunidad Auténoma de Aragon,
formulada por el Diputado del Grupo Socialista seilor Te-
jedor Sanz.

El sefior Tejedor tiene la palabra para la formulacion
concisa de la pregunta.

Pregunta nim. 162/92, relativa al viaje a
Estados Unidos del Presidente de la Comu-
nidad Auténoma de Aragén, formulada por

el Diputado del G.P. Socialista Sr. Tejedor
Sanz.

E!l serior Diputado TEJEDOR SANZ (Desde el escarno):
Muchas gracias, sefior Presidente.

La pregunta es la siguiente: ;Cudntas personas han acom-
pafiado al Presidente de la Comunidad Auténoma de Aragon
en su reciente viaje a Estados Unidos?, ;cudl ha sido el coste
econémico y cudles 10s objetivos concretos de dicho via-
je?

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: El seilor Biel tiene la palabra
para la respuesta.

El sefor Consejero de Presidencia y Relaciones
Institucionales (BIEL RIVERA) (Desde el escano): Gracias,
sefior Presidente.

Personas que han acomparfiado al Presidente de la Co-
munidad Auténoma, ocho. El coste econ6mico, cinco mi-
llones doscientas ochenta mil quinientas pesetas, en 1o que
se refiere al coste concreto del Presidente y de los acom-
pailantes. En cuanto a objetivos, entre otros citar fundamen-

talmente cinco: primero, asistir, a peticién de los propios
organizadores, al desfile de la hispanidad, coincidiendo con
la celebracién del quinto centenario del descubrnimiento de

América; segundo, una entrevista con el presidente de Ge-
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neral Motors Corporation, al objeto de analizar las inver-
siones de la corporacién en Aragén; tercero, dentro del plan
de promocion exterior de Aragén, dar a conocer a 1os
inversionistas norteamericanos las posibilidades que ofre-
ce la Comunidad Auténoma; cuarto, promocién turfstica de
Aragén; quinto, contactos culturales referidos fundamen-
talmente a establecer colaboracion con los museos de ciencias
naturales y Metropolitan, ¢ intensificacion de las relacio-
nes con la universidad judia de yeshiva y mundo sefardi.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Biel.
Réplica del preguntante.

El sefior Diputado TEJEDOR SANZ (Desde el escano):
Muchas gracias.

Consideramos que este viaje que ha hecho el Presiden-
te de la Comunidad Auténoma —el primero al que hemos
planteado criticas de todos 1os que ha hecho el sefior Eiroa
desde que estd al frente del Consejo de Gobierno de la
Diputacion General de Aragén— ha sido un viaje innece-
sario y ha sido un viaje que no afiade absolutamente nada
nuevo a la promocién que en el exterior debe tener esta
Comunidad Auténoma. Me explicaré.

Primer tema fundamental: ¢l sefior Presidente no ha
acudido a Estados Unidos invitado por ninguna institucién
publica o alguna entidad piiblica solvente y representativa.
Creemos que el seiior Presidente ha ido invitado mis por
los buenos oficios de un ciudadano particular con raices
hispanas que por otras razones.

Segundo: los contactos empresariales, que no se han
traducido en ningun fruto claro, que sepamos, y que, fun-
damentalmente, han girado en torno a la visita del presi-
dente de General Motors Corporation, no han traido nin-
gun nuevo fruto para el desarrollo econémico de Aragon,
por la sencilla razén de que ¢l plan de produccion de Ge-
neral Motors en Aragén y las inversiones comprometidas
de las que se ha hablado en algunas notas de prensa, esta-
ban acordadas desde muchisimo antes de que fuera a visi-
tar Estados Unidos el sefior Eiroa; desde luego, muchas de
ellas, a estas alturas, estdn ya ejecutadas. El viaje, por lo
que nos ha parecido desde nuestro Grupo Parlamentario,
ha sido més un viaje folkldrico y turistico; un viaje en el
que ninguna autoridad politica importante de Estados Uni-
dos ha recibido al seiior Eiroa. No sabemos que se haya
entrevistado con ningun gobernador de ninguin estado ame-
ricano, que es ¢l equivalente a 1o que aquf llamamos presi-
dente de Comunidad Auténoma, que haya acordado o fir-
mado algiin acuerdo, o rubricado algin tipo de convenio
que sirva para relanzar una actividad econ6mica.
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Desconocemos totalmente que haya habido un séquito
empresarial como, por ejemplo, va a llevar ahora el propio
Presidente de la Comunidad Auténoma a unos viajes por
Hispanoamérica, que pueda servir para cerrar posibles, como
digo, contratos importantes para la Comunidad Auténoma.
Ms4s, a veces, da la impresién de que las unicas connota-
ciones politicas y empresariales que ha tenido el viaje han
sido equivocadas, porque lo Gnico que sabemos es que,
directa o indirectamente, el Presidente de la Comunidad
Auténoma estuvo en una cena donde se hizo propaganda
electoral para los intereses del Partido Republicano, con
escaso acierto, a la vista de 1o que puede pasar dentro de
unos dfas, y que, quizas, fue también a visitar General Motors
Corporation para avalar, apoyar o dar 4dnimos a la situa-
cién personal del presidente de esa compafifa en Espaiia,
que, a lo mejor, necesitaba de esos apoyos polfticos.

En definitiva, desde esa consideracion, los cinco millones
de pesetas nos parecen un gasto innecesario; nos parece que
el viaje turistico-folklérico ha salido muy caro, y que ha
sido un error el planteamiento de esa visita a Estados Uni-
dos. Error que, a lo mejor, piensa el propio Presidente a
estas alturas que lo ha sido, porque ni se ha dignado res-
ponder a la pregunta, que no tiene por qué hacerlo, pero,
desde luego, no estd presente en el debate de esta cues-
tién, y deberia estarlo.

Muchas gracias.

E!l serior PRESIDENTE: Gracias, seiior Tejedor.
Duiiplica del sefior Consejero.

El sefior Consejero de Presidencia y Relaciones
Institucionales (BIEL RIVERA) (Desde el escano): Gracias,
sefior Presidente.

Evidentemente, es su criterio... Siempre es subjetivo,
como son todos los criterios. Por supuesto, no 1o compar-
timos en absoluto. El Presidente se reuni¢ con alrededor
de cincuenta empresarios € INVersores norteamericanos, Yy,
guste 0 no guste, el presidente de General Motors Corporation
a nivel mundial, si bien no es gobernador, €s un cargo
bastante importante a todos los efectos.

Y simplemente decir que no compartimos la opinién que
les ha merecido el viaje, que lo sentimos y que otra vez
sera.

Nada mds y muchas gracias.

El senor PRESIDENTE : Gracias, seiior Biel.
Agotado el orden del dfa, se levanta la sesién. (A las
trece horas y cuarenta minulos.)
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