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1) Debate y votacion, por el procedimiento de lectura unica especial, del proyecto de ley por la que se modifica el articulo 33.1

de la Ley de Presupuestos de la Comunidad Autonoma de Aragén para 1993, ampliando a 3.400 millones de pesetas el limite glo-
bal de riesgo de avales otorgados por la Diputacion General

2) Mocicn nim. 7/93, dimanante de la interpelacion nim. 22/93, relativa a los criterios que va a seguir el Gobierno de Aragon

en materia de instalaciones de empresas incineradoras o con alto riesgo de contaminacion, presentada por el G.P. Convergencia
Alternativa de Aragon-Izquierda Unida.

3) Proposicion no de ley num. 40/93, relativa a la remision por parte de la Diputacion General de Aragon del plan integral del
menor, presentada por el G.P. Socialista.

4) Proposicion no de ley niim. 45/93, relativa a la puesta en marcha de las medidas modificadoras del actual régimen especial
agrario de la Seguridad Social, presentada por el G.P. Popular.
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5) Proposicion no de ley mim. 47/93, relativa a la contratacion de la publicidad institucional, presentada por el G.P. C'onver—
gencia Alternativa de Aragon-Izquierda Unida.

6) Interpelacion num. 24/93, relativa a la politica informativa de la Diputacion General de Aragdn respecto a determ mados
medios de comunicacion de nuestra region, formulada por el G.P. Popular.

7) Interpelacion num. 25/93, relativa a las relaciones de la Diputacion General de Aragén con el diario ABC, formulada por
el G.P. del Partido Aragoreés. | i

8) Pregunta nium. 299/93, relativa a la informacién que distribuye el Gabinete de Prensa del Gobierno de Aragon, formulada
al Sr. Presidente de la Diputacion General por el Diputado del G.P. Convergencia Alternativa de Aragon-Izquierda Unida Sr. Bu-

rriel Borque.

Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. Angel Cristobal Montes, acompariado por los Vice-
presidentes Primero, llmo. Sr. D. Antonio Lacleta Pablo, y Segundo, Iimo. Sr. D. Jorge Noguera Dofiate, y por los Secretarios Pri-
mero, limo. Sr. D. Norberto Caudevilla Arregui, y Segundo, limo. Sr. D. Francisco Pina Cuenca. Asiste a la Mesa el Letrado Ma-

yor, Illmo. Sr. D. Manuel Giménez Abad i

Estan presentes en el banco del Gobierno los Consejeros de Presidencia y Relaciones Institucionales; de Economiay Hacien-
da; de Ordenacion Territorial, Obras Publicas y Transportes; de Agricultura, Ganaderia’y Montes,; de Bienestar Social y T rabajo

de Educacion y Cultura, y de Medio Ambiente.
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El sefior PRESIDENTE: Comienza la sesion. [A4 las diez
horas y veinte minutos. |
En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 77.2 del Re-

glamento de la cAmara, procede someter a la aprobacion de los

sefiores y sefioras Diputados las actas de las sesiones plena-
rias celebradas... Como no hay quérum suficiente, este punto
lo votaremos posteriormente.

Primer punto del orden del dia: debate y votacion directa-
mente y en lectura unica del proyecto de ley por la que se
modifica el articulo 33.1 de la Ley de Presupuestos de la Co-
munidad Auténoma de Arag6n para 1993, ampliando a tres mil
cuatrocientos millones de pesetas el limite global de riesgo de
avales otorgados por la Diputacion General.

El sefior Consejero, representante de la Diputacidon General,
tiene la palabra para hacer la presentacion del proyecto de ley.

Debate y votacion del proyecto de ley por la
que se modifica el articulo 33.1 de la Ley de
- Presupuestos de la Comunidad Auténoma de
Aragén para 1993, ampliando el limite global

“de riesgo de avales otorgados por la Diputa-

cién General.

El sefior Consejero de Economia y Hacienda (NADAL REI-
MAT): Sefior Presidente. Sefiorias.

El Gobierno presenta ante estas Cortes un proyecto de ley
para ampliar hasta tres mil cuatrocientos millones de pesetas
el limite global de riesgo de los avales que otorga la Diputa-
cion General de Aragdn, como instrumento de politica finan-
ciera en apoyo al sector industrial, como uno de los sectores
basicos de la actividad econémica de Aragdn, en un momento
de una dificil coyuntura econémica y donde se hace necesario
poner al servicio de la industria aragonesa, de la empresa ara-
gonesa, todos aquellos instrumentos de que se dota la Comu-
nidad Auténoma, a través bien de sus presupuestos o de las
medidas conexas de caracter extrapresupuestario, como pue-
da ser la que en este momento estamos considerando.

Como ustedes saben, hasta este momento el riesgo posi-
ble de avales a otorgar se situaba en dos mil novecientos mi-
llones de pesetas. Esta capacidad de aval esta agotada porque
estan o bien formalizada o bien comprometida, digamos ya en
un tramite irreversible de compromiso y de tramitacion, la
totalidad de la capacidad de aval de la Comunidad Autonoma.
En consecuencia, dentro del marco del Acuerdo para el pro-
greso industrial de Aragén, conocido como «APIA», y dentro
de €1, en uno de sus cinco instrumentos de desarrollo, el co-
nocido coloquialmente como «mesa industrialy», se produjo un
acuerdo entre todos los conformadores de dicha mesa, que, como
ustedes saben, como sus sefiorias saben, son los sindicatos (UGT,
Comisiones Obreras), la representacién de los empresarios
(CREA y CEPYME) vy los propios representantes del Gobier-
no de Aragdn, en este caso el Consejero de Industria y el Con-
sejero que les habla. Por lo tanto, la propuesta, el proyecto de
ley que aqui se presenta, es una iniciativa del Gobierno pre-
viamente consensuada con los agentes sociales y econémicos.

La presentamos en este momento porque, sefiorias, y uste-
des lo saben bien y creo que la camara es muy sensible a esa
realidad, la situacidn econdémica de determinadas empresas, cu-
yos expedientes estan ya encima de la mesa del Departamento
de Economia y Hacienda, por lo tanto, encima de la mesa del
Gobierno, no es para empezar ahora a tramitar expedientes, sino
- que estan encima de la mesa con estos quinientos millones de
incremento de 1a capacidad de aval, con este caracter de urgencia.

Permitira dos cuestiones: en primer lugar, que algunas empre-
sas de las que estan con estos expedientes en tramitacion no
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cierren; y, en segundo lugar, en una proporcién menor, que se
puedan desarrollar nuevas actividades de caracter industrial y
empresarial que dependen también de que la Comunidad Au-
tonoma incremente su limite global de riesgo.

Quiero decirles que, en los criterios de distribucion de es-
tos quinientos millones nuevos de pesetas de capacidad de riesgo,
el Gobierno quiere aprovechar la oportunidad de la presenta-

‘cion de la ley ante las Cortes para anunciarles que la distribu-

cion del mismo va a ser diferente en cuanto a los criterios que
se han venido... el ¢co6mo se han venido aplicando estos ava-
les. Tengan ustedes en cuenta que, de los dos mil novecientos
millones de la capacidad de aval que en estos momentos tiene
la Comunidad Autonoma, tres empresas concentran mil ocho-
cientos millones, y sobre un total de treinta y seis empresas
avaladas; es decir, Casting Ros, Bieffe-Medital y Pyrsa con-
centran entre las tres mil ochocientos millones de pesetas, sobre
los dos mil novecientos millones de pesetas, y las treinta y tres
empresas restantes se distribuyen en mas pequefias cantidades
los mil millones restantes. -

Es decision y criterio del Gobierno de la Comunidad el que

 estos quinientos millones, en la medida de lo posible, se dis-

tribuyan en cantidades parecidas a lo que seria la media resul-
tante, aproximadamente, porque cada empresa tiene sus pro-
pias necesidades, de modo y manera que s¢ pueda atender el
mayor numero posible de empresas con la cantidad que soli-
cita el Gobierno a esta camara, que este proyecto de ley, —in-
sisto— consensuado en el seno del APIA, en el contexto de
la mesa industrial, con sindicatos y empresarios, se pueda poner
en marcha de una manera inmediata en beneficio del sector
industrial, en beneficio de la empresa aragonesa y para tratar
de que este instrumento de politica financiera del cual se dota
a la Comunidad pueda ser de la mayor utilidad para la activi-
dad econdmica de nuestra region.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.

¢, Desean los Grupos fijar posiciones? Grupo Convergencia
Alternativa de Aragdén-lzquierda Unida.

El serior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escario]:
Gracias, Presidente.

con toda la brevedad que un tema como el que hoy se nos
presenta requiere, dado el, a priori, consenso que nuestro Grupo
entiende que va a existir en esta camara y también por la pre-
sentacion realista de esta iniciativa que trae el Gobierno.

Afiadir que nuestro voto —ya lo anticipamos— es de apo-
y0. nos parece muy oportuno que este expediente de proyecto
de ley se traslade con este caracter de urgencia. Eso vendria a
corroborar que el articulo 33.1, que fija la garantia de avales
en la Ley de Presupuestos, se nos ha quedado corto —por lo
tanto, Esa es una valoracién positiva—, teniendo en cuenta que
el presupuesto del afto noventa y dos contemplaba el techo de
garantia de dos mil setecientos millones, que se pas6 a los dos
mil novecientos en el noventa y tres, y que ahora vamos a
convertir, si este proyecto sale adelante, en tres mil cuatrocientos
millones. Por lo tanto, nos parece que es un instrumento ade-
cuado desde el punto de vista de estar al alcance de las em-
presas de Aragodn, independientemente de que sea el unico
instrumento que en este momento mas garantias esta propiciando
para crear empleo o para asegurar la viabilidad de determina-
das empresas.

Quizas la novedad que introduce el Consejero en los cri-
terios de reparto de estos quinientos millones que se tramitan

como ampliaciéon deberia tener mayor posibilidad de debatir-
se; pero, teniendo en cuenta que en la relacion de las empre-



2426

sas 0 industrias que habian sido acogidas a estos avales efec-
tivamente hay una amplia relacidn de empresas pequefias, me-
dianas, que tienen un salto con respecto a las cuatro o cinco
grandes firmas o grandes empresas que habian no diria acapa-
rado, pero si habian recibido la mayor parte de la cobertura de
avales... insisto y repito: quizas para los presupuestos del no-
venta y cuatro nos gustaria que €sos nuevos criterios con los
cuales el Consejero va a intentar, o €l Gobierno va a intentar
garantizar... No sé exactamente cual va a ser el instrumento
legal para impedir que a esos quinientos millones pudieran o
no acceder otras empresas con una mayor capacidad de capta-
cion de avales; pero, en todo caso, nos parece positivo que se
intente reequilibrar con estos quinientos millones. Insisto: en
los presupuestos del noventa y cuatro, ver o introducir por nuestra
parte esas garantias para un equilibrio mayor de esa media a
la cual hacia referencia el Consejero, y que el tejido industrial,
especialmente la pequefia y mediana empresa, pueda tener la
cobertura de esta Ley o de este articulo de la Ley de Presu-
puestos, que nos parece positiva y garantiza esa viabilidad.

Votar afirmativamente, y no parece que esto debiera tener
mayor debate y mayor discusion.

El serior PRESIDENTE: Gracias, seiior Martinez.
; Grupo Popular? Sefior Lanzuela.

El seiior Diputado LANZUELA MARINA [desde el esca-
riof: Si, gracias, sefior Presidente.

Desde el Grupo Popular, en primer lugar, queremos mos-
trar nuestra sorpresa de que el 15 de diciembre estemos dis-
cutiendo una modificacion de la Ley de Presupuestos. Esto no
parece excesivamente serio cuando la orden de cierre del ejer-
cicio presente estd hace dias ya en el Boletin Oficial de Ara-
gon. No es —creemos-— momento oportuno para modificar una
ley que cubria el ejercicio de este afio, ya que las cuentas de
la Diputacién General de Aragén se estan cerrando en este
momento.

En segundo lugar, desde el Grupo Popular creemos que esta
medida, este sistema, estas ayudas de financiacion deben ser
utilizadas con cuentagotas, de hecho tienen muchos peligros...
Ahora convendria incluso hacer un debate mas amplio, aun-
que pienso que no es €l momento oportuno: aqui se trata de
apoyar o no una medida concreta de quinientos millones para
las empresas aragonesas, que nosotros vamos a apoyar; pero
creemos que el debate de los avales se deberia llevar primero
a la Comisién de Economia e incluso a Pleno, porque, natu-
ralmente, tanto empresarios como sindicatos van a apoyar cual-
quier medida que mejore la financiacidn de las empresas ara-
gonesas, lo que sucede es que esto para empezar puede ser una
carga financiera, una mas, de la Diputacion General de Ara-
gon enorme, distanciada... Y yo, como anécdota, contaria una
vieja cuestion: cuando al singular financiero que fue don Juan
March, que fue un empresario balear, de su tierra, en un mo-
mento determinado vinieron a decirle: mire, don Juan, vengo
del banco equis y me dicen que si usted me avala, que me dan
tal cantidad de dinero; le dijo: pues mire usted, vaya al banco
tal y digale que don Juan March le da el dinero si el banco tal
le avala. Claro, nosotros lo que no podemos es sustituir al sis-
tema financiero, incluso emboscandolo a través de avales.

Yo aqui Unicamente daria una recomendacién al Gobier-

no, una sugerencia desde mi Grupo, y e€s que estamos a la es-
pera de una nueva ley de las sociedades de garantia reciproca.

Nosotros en Aragdn tenemos una importante, que debe mejo-
rar su gestion, que durante muchos afios ha tenido avatares muy
distintos, pero que, en visperas de esta nueva legislacion para
todo el Estado de las sociedades de garantia reciproca, debe-
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riamos adaptarla muy bien y ser a través de esta sociedad en
donde se discutiesen los posibles avales; de 1o contrario, nos
podemos encontrar con que €n un momento determinado la
Diputacion General de Aragén tendra que afrontar unos ries-
gos de las empresas que seria muy discutible que hubiesen sido
aceptados en su momento. |

Y, por tltimo, querria pedir también al Consejero de Eco-
nomiay al Gobierno que analizaran un poco mas profundamente
los planes de viabilidad que estan llevando algunas empresas
a la mesa del Acuerdo para el progreso industrial de Aragon,
porque hay que analizar muy bien ese plan de viabilidad, hay
que analizar muy bien la situacién financiera de estas empre-
sas antes de meternos, ademas, a ser coparticipes en los ries-
gos de las mismas. En cualquier caso, que estas medidas de
dar avales sean llevadas con extrema cautela.

Nada mas. Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lanzuela.
Representante del Grupo del Partido Aragonés. ‘

El serior Diputado ESTEBAN SANCHEZ [desde el esca-
riof: Gracias, sefior Presidente.

Ya dice en la exposicion de motivos este anteproyecto de
ley que se suscribié en abril del noventa y tres el Acuerdo para
el progreso industrial de Aragdn y que contempla dicho acuerdo
la concesion de avales a las empresas dentro del APIA. Pues,
bien, en aquel momento, cuando se suscribié el APIA, ya se
preveia un aumento del indice de riesgo, se preveia una canti-
dad supletonia para avales a las empresas que presenten pro-
yectos de viabilidad que sean aprobados por la comision de
seguimiento del APIA, o sea, que era algo que estaba previs-
to ya cuando se firmé el Acuerdo para el progreso industrial
de Aragdn. Es por esta circunstancia que le anuncio nuestro
voto favorable a dicho proyecto.

Lo que ocurre es que este proyecto...

El sefior PRESIDENTE: Silencio, por favor; no formen
grupos, por favor, .

El serior Diputado ESTEBAN SANCHEZ [desde el escario]:
Digo que este proyecto quizas en este momento, bajo nuestro
punto de vista, es innecesario; no creemos que sea el procedi-
miento adecuado en esta fecha, cuando se agotan ya los presu-
puestos del afio noventa y tres, cuando termina el periodo nor-
mal de ejecucion del presupuesto. Bien es verdad que dicho pre-
supuesto se puede prorrogar y eso ocurrira porque no se ha pre-
sentado a esta camara en fecha prevista ¢l presupuesto del no-
venta y cuatro; €sa es otra mas de las promesas incumplidas del
sefior Marco. Ya lo dije en otra ocasion, cuando prometid ‘en su
discurso del 15 de septiembre, previo al golpe de mano, que los
presupuestos estarian en estas Cortes en la fecha reglamentania: -
yo estoy convencido de que no conocia cual era esa fecha, no
conocia en ese momento cudl era; pero también estoy conven-
cido de que, aun no conociendo esa norma, le daba igual.

Pero, en el caso concreto de este proyecto de ley, ya he
adelantado que vamos a apoyarlo, porque es algo previsto en
el Acuerdo para ¢l progreso industrial de Aragén que ﬁrmo el
anterior Gobierno de la Diputacién General.

Lo que si nos gustaria desde nuestro Grupo es que la Co-
misién de Economia de estas Cortes tuviera conocimiento previo
de las empresas que pueden ser avaladas dentro del APIA. Ya
nos ha dicho el Consejero que se distribuira este incremento
de quinientos millones con unos criterios distintos a como se
ha venido haciendo hasta ahora. Esa €s una razén mas para que
solicitemos esta informacidon previa en la Comisidén de Eco-
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nomia de las Cortes, para tener un conocimiento de a quién,
cédmo, con qué plan de viabilidad se va a asumir ese riesgo de
aval por parte de la Diputacién General.

Por tanto, como digo, al ser un proyecto que estaba pre-
visto dentro del acuerdo que firmo el anterior Gobierno en el
mes de abril, y con la peticién, ademas, de ese conocimiento
previo por parte de la Comisién de Economia, es por lo que
le anuncio el voto favorable de nuestro Grupo.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.
Grupo Socialista, sefior Hernandez. Por favor, brevedad en
las intervenciones, porque tenemos un orden del dia muy nutrido.

El sefior Diputado HERNANDEZ TORNOS [desde el es-
cario]: Gracias, sefior Presidente. También voy a ser breve.

Este proyecto, en definitiva, no pretende otra cosa que modi-
ficar el articulo 33.1 de la Ley de Presupuestos de 1993. Hay que
resaltar tres cuestiones: en primer lugar, cual es el contenido
exacto del articulo 33.1; en segundo lugar, en qué consiste la
modificacion, y, en tercer lugar, por qué se presenta ahora.

En cuanto al primero de estos epigrafes —;como es?—: «La
Diputacion General de Aragén, a propuesta del Consejero de
Economia, podra prestar aval a empresas aragonesas, por ope-
raciones concertadas por las mismas, con la finalidad de garan-
tizar la creacién o permanencia de puestos de trabajo, median-
te el correspondiente plan econémico que demuestre la viabili-
dad de las empresas beneficiarias o del proyecto al que se des-
tine la garantia. EI importe total de los avales otorgados no po-
dra rebasar el limite de riesgo pendiente de amortizacion de dos
mil novecientos millones de pesetas, teniendo en cuenta las
amortizaciones llevadas a cabo de operaciones formalizadas con
anterioridad.» Esto es lo que decia y lo que dice por ahora el
proyecto de 1993, la Ley de Presupuestos, y 1o que trata de modi-
ficar este proyecto de ley es, escuetamente, la cifra: en lugar de
dos mil novecientos, tres mil cuatrocientos millones de pesetas.

En cuanto a algunas cuestiones que se han expuesto, como
la posibilidad de aprobar o verlo primero en la Comisidn de
Economia o la posibilidad de prorratear —por decirlo asi~—— un
poco mas el riesgo, son cuestiones que ya estaban en tiempos
en este articulo, procede ya de 1987, donde se decia practica-
mente lo mismo, salvo que ahora dice «empresas aragonesas»
y antes «pequefias y medianas empresas», es decir, que el mayor
riesgo se ha incrementado después de 1987.

Quiero, igualmente, dejar clara cual ha sido la evolucidn
de este tipo de instrumentos. En 1987, 0ltimo afio del Gobier-
no socialista en su primera etapa, era de cuatrocientos millo-
nes de pesetas; en el ochenta y ocho, de cuatrocientos; en el
ochenta y nueve, de seiscientos; en el noventa, de seiscientos;
en el noventa y uno, de mil ochocientos; en ¢l noventa y dos,
de dos mil setecientos, y, en ¢l noventa y tres, de dos mil no-
vecientos millones de pesetas, siete veces y media mas que en
1987. No estamos diciendo que esté bien o que esté mal, sim-
plemente es el hecho escueto. Ahora se trata de modificar de
dos mil novecientos a tres mil cuatrocientos millones de pe-
setas, exactamente con los mismos criterios, literalmente igual.
Es muy dificil decir que esta mal una modificacion de un 15%
cuando, realmente, se ha multiplicado por siete veces y media
durante los ¢jercicios anteriores.

Quisiera contestar y decir por qué razén se hace ahora y
no se¢ espera al presupuesto. Porque, aunque el presupuesto esté
practicamente cerrado, no le afecta para nada la prorroga,’en
cuanto que se trata de un limite de riesgo global, y es una
cuestién candente, asi pactada, por otra parte, con las fuerzas

empresariales y sociales y que no admite demora hasta la pre-
sentacion de los presupuestos.
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Quiero decirle, sefior Esteban, que, de cualquier manera,
el sefior Marco no ha incumplido ninguna promesa: de cual-
quier manera, con toda seguridad, se aprobara antes que en los
dos ejercicios anteriores, donde habia mayoria absoluta.

Quiero decirle, por otra parte, al sefior Lanzuela que lo de
cuentagotas es cierto, pero cuentagotas €s lo que se hacia en
un principio, pequefias empresas; hay tres... recuerde usted que
son mil ochocientos millones de pesetas, es decir, que si aho-
ra se vuelve cuentagotas, quiere decir que es ahora y antes, no
entre medio, porque en definitiva son tres empresas: mil ocho-
cientos millones de pesetas. Es decir, yo estoy de acuerdo en
que se ha dado con cuentagotas, pero que en definitiva cada
palo aguante su vela.

Creo que tiene usted toda la razon: hay que potenciar la
sociedad de garantias reciprocas porque la Comunidad Auto6-
noma no se puede convertir en una entidad financiera, seria
lamentable; pero creo que el mismo proyecto, en su redaccion,
dice claramente: cuando se demuestre, mediante €l plan eco-
némico, la viabilidad. Yo creo que hay que tomarse en serio
lo de la viabilidad porque, si no, efectivamente, seria muy
acertado lo que ha dicho en relacidn con el sefior March y los
banqueros; para eso, seguramente, los banqueros también da-
rian el aval al contrario, ;no?, o el préstamo.

En definitiva, pues, creo que estamos todos de acuerdo
porque la situacién hoy lo merece. Se trata de una situacion
de crisis en materia de desempleo; éste €s un instrumento de
politica econdémica que se tiene que llevar al maximo de las
posibilidades, yo diria que al limite, porque no se puede Ir
ampliando de una manera indefinida; pero cuando existe la crisis
es ahora, es decir, ahora existe especialmente la crisis y, por
lo tanto, no se puede esperar a un par de meses o tres meses,
a que estén los presupuestos aprobados, porque estas medidas
o se toman cuando hay que tomarlas o es inutil tomarlas con
posterioridad.

En definitiva, pues, creo que... por supuesto nosotros va-
mos a votar que si, y parece ser que sera por unanimidad.

El sefior PRESIDENTE: Gractas, sefior Hernandez.

Vamos a pasar a la votacion... No hay turnos, vamos a pasar
a la votacién. ;Votos a favor del proyecto de ley presentado
por el Gobierno? Por unanimidad, se aprueba el proyecto
de ley por la que se modifica el articulo 33.1 de la Ley de
Presupuestos de la Comunidad Auténoma.

Silencio, por favor.

(Algan Grupo desea explicar voto? Seiior Lanzuela.

El sefior Diputado LANZUELA MARINA [desde el esca-
fio]: Unicamente, sefior Presidente, querria decir, sobre las alu-
siones que se han hecho por parte del representante del Parti-
do Socialista, que en las cifras hay tres cifras que casi cubren
dos mil millones en tres proyectos absolutamente consensuados:
el primero, de cuatrocientos noventa millones, fue pasado por
el Pleno de estas Cortes —yo no tenia el honor de pertenecer
a las mismas—; el segundo es para una empresa instalada en
Sabifianigo, una magnifica empresa que esta en proceso en este
momento de inauguracion, que es Bieffe-Medital, con seiscientos
millones, en un proyecto absolutamente consensuado en Sabi-
fianigo; y el tercer proyecto, en el que se alcanzan setecientos
cincuenta millones —y faltan cincuenta—, en Casting Ros, en
Utrillas; en tres municipios como son Sabifidnigo, Monreal y
Utrillas, perfectamente consensuados, con cuentagotas y muy
analizados los tres proyectos. Y también queria decir que no
fueron decisiones de un determinado gobierno, sino producto
de un acuerdo muy generalizado.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Seftor Hernandez, a no ser que sea necesario... Vamos, ex-
plique el voto, pues.

Vamos mal de tiempo y el Pleno es larguisimo, por lo tanto,
pido que se sometan...

El serior Diputado HERNANDEZ TORNOS [desde el es-
cafio]: Gracias, de todas maneras, sefior Presidente.

Aprovecho el turno de explicacion de voto, aunque, en
realidad, le conteste al sefior Lanzuela...

El serior PRESIDENTE.: Acerque el micréfono a la boca.

El sefior Diputado HERNANDEZ TORNOS [desde el es-
cario/: Stimplemente para decirle que estoy de acuerdo, sefior
Lanzuela; lo que trato de explicarle es que seguimos lo mis-
mo, de la misma manera que ustedes siguieron lo anterior. Es
decir, este proyecto, en el cual se aumentan a tres mil cuatro-
cientos millones, no pretende en modo alguno hacer ninguna

operacion de aval, sino, simplemente, continuar la necesidad,

lo del gota a gota, porque, efectivamente, los tres proyectos
se€ han aprobado por unanimidad y dificilmente se puede de-
cir de lo que se aprueba por unanimidad que es cosa de otros,
es cosa de todos. Pero éste continlla exactamente igual, es decir,
igual que antes.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Hernandez.

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 77.2 del Re-
glamento de la camara, procede someter a 1a aprobacion de las
sefioras y sefiores Diputados las actas de las sesiones plena-
rias celebradas por estas Cortes los dias 22 y 28 de octubre
del noventa y tres, que fueron remitidas con antelacion a los
Grupos Parlamentarios. ;jAlgun sefior ¢ sefiora Diputada de-
sea realizar objeciones?

No existiendo ninguna, quedan aprobadas las mencionadas
actas.

Segundo punto del orden del dia: mocion numero 7/93,
dimanante de la interpelacion niimero 22, relativa a los crite-
rios que va a seguir el Gobierno de Aragdn en materia de ins-
talaciones de empresas incineradoras o con alto riesgo de con-
taminacion, presentada por el Grupo Convergencia Alternati-
va de Aragdn-Izquierda.

Tiene la palabra para la presentacion durante diez minu-
tos. Se va a ser muy estricto en los tiempos de la mocién.

Mocion num. 7/93, dimanante de la interpe-
lacion nam. 22/93, relativa a los criterios que
va a seguir el Gobierno de Aragén en mate-
ria de instalacion de empresas incineradoras
0 con alto riesgo de contaminacion.

El serior Diputado MAESTRO TEJADA: Gracias, sefior
Presidente. Procurare cefiirme lo mas estrictamente posible al
tiempo.

El Grupo Parlamentario de Convergencia Alternativa de
Aragon-Izquierda Unida ha considerado conveniente presen-
tar esta mocidn, en la cual —de manera breve y concisa— se
pretende tomar seis medidas urgentes, con los siguientes ob-
jetivos: en primer lugar, exigir la declaracion obligatoria a los
productores de residuos téxicos y peligrosos; en segundo lu-
gar, propiciar alternativas de reciclaje frente a las de, simple-
mente, destruccion o eliminacién; en tercer lugar, frenar la
amenaza de las dioxinas, tema que ya hemos tratado también
en esta camara en otras ocasiones; en cuarto lugar, contribuir
a la mejora del medio ambiente atmosférico; en quinto lugar,

|
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informar a los sectores afectados y consensuar la implantacién
de las instalaciones de eliminacién o de tratamiento de resi-
duos toxicos y peligrosos; y en sexto lugar vendria la prueba
practica de este pequefio examen, que seria el obligar a las
empresas, a las administraciones y también a los particulares
a que adopten las medidas contempladas en esta mocidn, y, de
esta manera, la mas practica seria que no puedan recibir ayu-
das economicas de la Administracién autonémica si no cum-
plen con la normativa ambiental, entre otras cuestiones. .

Estas son, en resumen, las seis propuestas, los seis objeti-
vos que contiene la mocién y que, como nuestro Grupo entiende,
marcan un camino muy claro en lo que debe ser la gestion de
los residuos en Aragdén. Con estas medidas, de aprobarse; el
Gobierno tendria la oportunidad de demostrar con hechos:las
promesas que ha realizado hasta el momento en materia de medio
ambiente. '

El sefior PRES]DENTE: Ruego silencio, por favor. .

|

El sefior szutado MAESTRQ TEJADA: Por parte de nuestro
Grupo se estan analizando con detalle todos los movimientos
que el nuevo Gobierno esta realizando y, por supuesto, tam-
bi€n en materia de medio ambiente estamos analizandolo y
estamos a la espera, como digo, de ver estos resultados: Y
esperamos que sea con la entrada del nuevo afio cuando se
empiecen a ver propuestas y proyectos concretos, con calen-
dario, con presupuestos y con responsables a la cabeza de!es-
tos proyectos y de esos presupuestos. !

Creemos que con estas propuestas contenidas en la mocion
se optaria por un camino como es ¢l de la prevencidén, frente
al de la reparacion medioambiental. Y aqui hay una distincion
importante a hacer, y es que la prevencién es calidad ambien-
tal y, por otra parte, la reparacion ambiental no deja de ser ir
detras de los problemas que se sufren, por lo tanto, ya ex1s-—
ten, va esta el deterioro y simplemente vamos a reparar. Ade-
mas, hay que tener en cuenta que la prevencion siempre sale
mucho mas econémica que la reparacion, pues, como Venfms,
son cuantiosisimas las cantidades necesarias cuando se produce
un accidente 0 una contaminacién medioambiental importan-
te, como es el caso de Inquinosa, en el cual las cifras se dis-
paran; es decir, es preferible ir a la prevencion que a la repa-
racion ambiental.

S1 repasamos las medidas que hemos adoptado, podremos
ir viendo un analisis de estas medidas, cémo pueden incidir,
precisamente, en esa calidad ambiental. Si exigimos la decla-
racion obligatoria, como se propone en el primer punto de la
mocion, podremos saber cuales son los residuos que tenemos,
qué tipo de residuos, qué instalaciones necesitamos y qué tipo
de ayudas necesitan esas empresas para reconvertirse tecno-
l6gicamente. Por lo tanto, estaremos haciendo una mejor ges-
tion del dinero publico, si es que va a haber un dinero puablico
para ayudar a esas empresas. Por lo tanto, esa medida es efi-
caz y es eficiente. '

S1 propiciamos las alternativas de reciclaje frente a las de
eliminacién o destruccion de los residuos, también estamos
entrando, primero, en linea de las directivas comunitarias,, que
son las que proponen este tipo de planteamientos, y, por otro
lado, estaremos también recuperando esos residuos, reutilizan-

dolos, introduciéndolos en circuitos de compraventa, y, ' por
lo tanto, estamos ahorrando recursos y podemos obtener bas-
tantes ventajas ambientales también con todo ello.

St frenamos la amenaza de las dioxinas, yo creo que nos
quitamos uno de¢ los problemas méas graves que existen en es-
tos momentos para toda la humanidad, y no solamente es el
caso de Aragon. El tema de las dioxinas, como digo —va ha

|
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salido varias veces—, es el compuesto toOxico mas peligroso
que ha creado el hombre, que ha creado la humanidad y, ade-
mas, no tiene antidoto, no tiene un procedimiento de destruc-
cion y, una vez que se genera, esta ya el problema en marcha
y, por lo tanto, de ahi la necesidad de frenar cualquier posible
aparicion de este tipo de agentes toxicos, porque no hay nin-
guna posibilidad luego de controlarlo ni de hacerse con €l, sim-
plemente por eso. Por lo tanto, hay que poner todos los recur-
SOs a nuestro alcance para evitarlo, porque, una vez que se ge-
nera, dificilmente lo podemos controlar, simplemente ya 1o po-
demos padecer.

Contribuir a la mejora del medio ambiente atmosférico ni
que decir tiene que supone también una calidad ambiental fuera
de toda duda; ademas, hay compromisos nacionales, interna-
cionales y también por parte del Gobierno aragonés de contri-
buir a esa mejora del medio ambiente atmosférico y, por lo tanto,
como se dice en el cuarto punto de la mocioén, lo que se pre-
tende con los procesos energéticos, con los proyectos, no so-
lamente es ahorrar energia, que es muy loable, sino también
que se disminuya la contaminacidén atmosférica o 1a aportacion
que hacemos de contaminantes a la atmosfera; porque algunas
veces esto se mide en funcién de si la atmosfera que rodea a
esa Instalacion esta muy contaminada o no y, por lo tanto,
podemos contaminar mas o menos; pero hay que entenderlo
de manera global, con los compromisos globales que tenemos
de reduccidn de esos agentes contaminantes, como son los 6xidos
de nitrégeno o el SO,, el CO, y otros contaminantes.

En quinto lugar hablabamos de la importancia que tiene la
informacion a los sectores afectados y la necesidad de consensuar
la implantacién. Cualquier proyecto en estos momentos que se
intenta instalar en cualquier sitio de Espafia, del mundo, por
lo tanto de Aragodn, ha sufrido vaivenes, rechazos, retrasos; todo
€so supone tambi€n perjuicios econdmicos para la empresa que
lo presenta, para la administracion publica que lo impulsa o
pretende subvencionarlo o ayudarlo econdmicamente, supone
una gran crisis social, es decir, los agentes sociales se enfa-
dan, se cabrean, protestan (y es logico, también dedican su
tiempo a ello), y todo esto muchas veces seria innecesario si
hubiera una buena informacion y se planteasen los planes de
una manera coordinada, consensuada con los afectados. Esto
es algo importante. Y, ademas, es importante que las pobla-
ciones asuman, st €s que verdaderamente asumen... porque en
algunos casos hay algunas poblaciones que deciden asumir tal
o cual instalacioén, pero lo que es evidente es que falta la in-
formacidn, falta la informacién real de lo que se va a hacer en
esa planta. Y a mi me parece muy bien, a nosotros nos parece
muy bien que una localidad, un pueblo, unos habitantes deci-
dan voluntariamente asumir un riesgo potencial, pero que se-
pan cual es ese riesgo, que se les informe adecuadamente del
riesgo y de las medidas de prevencion de ese riesgo.

Y, por ultimo, como digo, la prueba practica tiene unas
repercusiones creo que inmediatas. Del repaso de algunas sub-
venciones o ayudas que se han dado por este Gobierno y otros,
podemos ver cOmo empresas que estan recibiendo ayuda de la
Comunidad Auténoma, por otra parte estan incumpliendo otras
normas que la propia Comunidad Auténoma tiene, como son,
en este caso, las de medio ambiente, y no s6lo las incumplen,
sino que ademas las consecuencias de ese incumplimiento ge-
neran un gasto afiadido a la Administracidén, que, nuevamen-
te, tiene que gastar dinero en reponer lo que estos sefiores han
hecho o han dejado de hacer. Por lo tanto, también estamos
hablando de un mejor uso del dinero, estamos hablando de un
mejor uso de los recursos que tiene la Comunidad Auténoma.

Por ello, como ven, todo son ventajas; yo creo que aqui no
hay ningun inconveniente y que el medio ambiente lo va a
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agradecer, y yo creo, ademads, por ultimo, para resaltar, que
empresas importantes —el otro dia se nombraban aqui—, pun-
teras en tecnologia y en mercado en nuestra Comunidad Au-
tonoma, se acogen precisamente a estos métodos de produc-

cidon limpios, con tecnologias limpias, controlando sus residuos,
utilizando combustibles menos contaminantes y, por ello, es-

tan a la cabeza del mercado y a la cabeza, con sus lineas de
produccién, de ese tipo de productos. Por lo tanto, son propuestas
que, ademas, suponen ventajas para las industrias y las empresas
que las adoptan. Por esto, si el Gobierno, encima, las apoya,
yo creo que todos salimos ganando.

Por lo tanto, el Grupo Parlamentario de Convergencia Al-
ternattva de Aragon-Izquierda Unida entiende que las medidas
que proponemos hoy son importantes y que se van a aprobar.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Maestro.

Se han presentado diversas enmiendas; una, por el Grupo
Parlamentario del Partido Aragonés. Sefior Biarge, tiene la
palabra. Cinco minutos, sefior Biarge.

El seiior Diputado BIARGE LOPEZ: Muchas gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias.

Muy brevemente, para explicar el conjunto de las enmien-
das presentadas por el Grupo Parlamentario del Partido Ara-
gonés sobre los criterios de gobierno a seguir en materia de
instalaciones con alto riesgo de contaminacion.

Respecto al apartado segundo de la moci6n, sustituimos la
expresion «rechace» por la de «no autorice», que nos parece
mas correcta y que, ademas, se utiliza reiteradamente en otros
apartados de la mocion.

Asimismo, con referencia a los residuos matizamos lo si-

‘guiente: «cuya recuperacion, reutilizacidn o reciclado por otros

procedimientos sean viables, habida cuenta que la teoria po-
dria brindar procedimientos alternativos que, por su compleji-
dad o por su alto costo 0 su costo prohibitivo, no fueran real-
mente aplicables en términos practicosy.

Respecto al apartado tercero de la mocién, proponemos la
supresion de la expresion «potencialmente generadoras», por-
que las cautelas han de referirse a plantas generadoras de dioxi-
nas u otros compuestos altamente téxicos y no a plantas po-
tencialmente generadoras, por cuanto esa potencialidad es incon-
creta, de dificil o imposible estimacién previa y sujeta a toda
suerte de subjetivismos. |

Respecto al apartado cuarto de la mocidén, proponemos la
supresion de la expresion «en términos absolutosy», porque es
deseable la disminucién de las emisiones de agentes contaminan-
tes, pero nunca lo sera en términos absolutos, siquiera sea por-
que lo absoluto es una categoria ideal inalcanzable en la praxis.

Respecto al apartado quinto de la mocion, entendemos que,
en realidad, lo que Convergencia Alternativa de Aragén-lzquier-
da Unida propugna en su mocion no es el consenso a ultranza
y a toda costa y a todo coste con los afectados, sino que exis-
ta una voluntad politica de buscar férmulas de consenso con
los afectados, en la conviccidn de que la via de dialogo, de
informacion y de entendimiento siempre ¢s preferible a la impo-
sicidn, a la penumbra informativa o al hecho consumado; asi
lo matizamos en nuestra enmienda.

Y respecto al apartado sexto de la mocidn, proponemos la
sustitucion de la expresion «afiada», del verbo afiadir, por la de
«exijan, del verbo exigir, que nos parece mas oportuna y correcta.

Estas son, pues, las posiciones del Grupo Parlamentario del
Partido Aragoné€s, que apoyara con sus votos la mocion en la
medida en que sean aceptadas nuestras enmiendas.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Biarge.

El Grupo Socialista ha presentado tres enmiendas de modi-
ficacion, que se van a defender conjuntamente... ;por parte de
quién? Dofia Angela Abds, defienda las tres en cinco minutos.

La seriora Diputada ABOS BALLARIN: Gracias, Presidente.
Si, muy rapidamente, porque las enmiendas son muy leves Y
se resumen rapidamente.

En principio, suscribimos el contenido de la mocion, en la
redaccion general de Izquierda Unida, para el control de los
residuos tdxicos porque viene en realidad a reforzar la politi-

ca que nuestro Gobierno, y €n concreto ¢l Departamento de.

Medio Ambiente estd llevando a cabo desde su creacion.

Como ya dijera el Consejero, en respuesta a la interpelacion
habida la semana pasada, en realidad cada una de estas seis me-
didas que se proponen en la mocion de Izquierda Unida estan
contempladas en la politica del Departamento y estan en €l ini-
cio de su desarrollo, unas mas avanzadas que otras. Por supuesto,
el plan de residuos, que se comprometid el Consejero a presen-
tarlo rapidamente, va a estar antes de final de afio, y, por lo tanto,
en conjunto, digo, suscribe nuestro Grupo su contenido. Pero
hemos presentado las siguientes enmiendas.

Al apartado niimero 3, cuando se dice: «la instalacion de
plantas de eliminacion o valorizacion de residuos potencialmente
generadoras de dioxinas u otros compuestos altamente tdxicos»,
nuestra enmienda va en el sentido de decir que no hay mayor
control que el que se deriva de 1a obligatoria declaracién de
impacto ambiental. Lo unico que se puede hacer es endurecer
los criterios de esa declaracién obligada de impacto ambien-
tal, porque so6lo se conocera si potencialmente son 0 no genera-
doras de compuestos altamente téxicos cuando se tengan los
datos que la declaracion de impacto ambiental nos proporcto-
ne. Por lo tanto, entendemos que podria suprimirse, tranquila-
mente, «potencialmente generadoras», porque, realmente, es una
abstraccion o una inconcrecién que no mejora la situacion del
analisis de la declaracién de impacto.

En el apartado nimero 4 hemos planteado un tercer ele-
mento limitador de las autorizaciones: un primero —que sus-
cribimos—, que suponga ahorro energético; un segundo —que
suscribimos—, que disminuya en términos absolutos las emi-
siones de agentes contaminantes, y un tercero, que obliguemos,
con el mecanismo de la autorizacion, a que estas industrias se
instalen en zonas de urgente reindustrializacioén. Es decir, en
pro de un reequilibrio tanto econémico como territorial, seria
bueno que las limitaciones de la concesion de autorizaciones
fueran en ese sentido.

En el apartado 5, cuando se dice «sean consensuadasy, pro-
ponemos una formula que viene a suavizar el término absoluto
«sean consensuadas», porque algunas veces existen dificultades
serias por razones discutibles, y proponemos que se sustituya
«sean consensuadas» por «se busque el consenso». En este sen-
tido tenemos que decir que, por supuesto, el plan de control de
residuos se hara llegar inmediatamente a las organizaciones gu-
bernamentales y no gubernamentales, y en este sentido nuestro
Departamento lleva una politica de basqueda de ese consenso
sistematica, como lo prueba, por ejemplo, el hecho de que para
la instalacion de Torrecilla de Valmadrid se ha sentado ya...

El sefior PRESIDENTE: Silencio, por favor.

La sefiora Diputada ABOS BALLARIN: ...con la comision
ciudadana de residuos y también con la propia empresa. Por
lo tanto, esa busqueda del consenso va a ser sincera, decidi-
da, de voluntad politica seria; pero, a lo mejor, no seria bueno
cerrar totalmente la posibilidad...

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Namero 79

En cuanto al punto 6, no mantenemos ninguna enmienda
y lo suscribimos en su totalidad.

Por lo tanto, éstas son nuestras enmiendas y, si prosperan

en la negociacion subsiguiente, apoyaremos la mocién de 1z-
quierda Unida.

Gracias, Presidente,

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Abos.
Grupos no enmendantes: ; Grupo Mixto...? ;Grupo Popular?
Sefior Sierra.

El sefior Diputado SIERRA CEBOLLERQ [desde el esca-
fio]: Si, sefior Presidente. Muy brevemente, desde el escafio.
L.a produccion y gestion de los residuos téxicos y peligro-

sos debe garantizar la proteccidon de la salud humana y la de-
tensa del medio ambiente. Para conseguir este fin Gltimo te-

nemos en cuenta que los productores de residuos garanticen
el hecho de que los residuos toxicos y peligrosos, generados
en los procesos productivos, no les llenen el medio, la obliga-
cion de los poderes publicos de fomentar la recuperacion de
la energia y materias primas contenidas en los residuos toxi-
cos, y el desarrollo de nuevas tecnologias

A esta linea positiva de mejora del medio ambiente obe-
decen las propuestas de la mocién de lzquierda Unida y las
enmiendas presentadas, por lo que anuncio, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, el apoyo a la mocion, con la i incorpo-
racion, en lo posible, de las enmiendas presentadas.

Por ultimo, lamentar que desde el Gobierno, desde el De-
partamento de Medio Ambiente no tengan disefiado un programa
coherente y serio, con criterios definidos, sobre estos temas.
Confiamos que el afio nuevo sera vida nueva para el sefior
Consejero y que empezaremos, después de tres meses, a ver
caminar este Departamento que hasta ahora esta un tanto dor-
mido en iniciativas y en propuestas. :

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sierra.
Se suspende la sesion durante quince minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

Sefior Maestro, ;nos hara conocer los términos de la ne-
gociacion? Con brevedad, sefior Maestro, por favor.

El serior Diputado MAESTRO TEJADA: Gracias, seﬂor
Presidente.

Bien, voy a dar lectura al texto de la mocion, porque se ha
modificado, incorporando las enmiendas presentadas por: los
otros Grupos, y luego haré llegar a la Mesa el texto tal cual es.

El primer punto de la mocién queda tal y como estaba re-
dactado. |

El segundo incorpora la enmienda del Partido Aragonés,
y quedaria redactado: «l.as Cortes de Aragdn instan a la Di-
putaciéon General de Aragdn a que no autorice la instalacién
de proyectos de eliminacién de residuos téxicos y peligrosos
cuya recuperacion, reutilizacion o reciclado por otros proce-
dimientos sean viables».

El punto 3 quedaria redactado de la siguiente manera: «Las
Cortes de Aragon instan a la Diputacidon General de Aragdn a
que no autorice la instalacion de plantas de eliminacién o valori-
zacion de residuos, cuando en alguna fase del procedimiento
aparezcan indicios objetivos de la generacion de dioxinas u otros
compuestos altamente toxicos». Aqui se incorpora transaccio-
nalmente la del Partido Socialista y la del Partido Aragonés.

El cuarto punto queda redactado de la siguiente forma: «Las
Cortes de Aragon instan a la Diputacion General de Aragon a
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que limite las autorizaciones administrativas de autogenerador
y de cogenerador a aquellos proyectos que supongan no sélo el
ahorro energético, sino también la disminucién significativa de
las emisiones de agentes contaminantes para la atmdsferay.

El quinto punto queda redactado de la siguiente forma: «Las
Cortes de Aragon instan a la Diputacién General de Aragén a
que en la ubicacion de las nuevas instalaciones donde se pro-
duzcan o gestionen residuos toxicos y peligrosos se busque el
consenso con los afectados, quienes, ademas, deberan ser con-
vententemente informados, tanto por la empresa como por la
Administraciény.

Y el sexto punto queda redactado de la siguiente forma: «Las

Cortes de Aragon instan a la Diputacion General de Aragén a
que exija como condicion para la concesion de ayudas econd-

micas a las empresas, administraciones publicas y particula-
res el cumplimiento de la normativa ambiental exigida por la
Comunidad Auténoma, o, en su defecto, un plan de adaptacioén
a la misma, con el compromiso de devoluciéon de la ayuda
econdmica si no se cumpliera éstey.

Nada mdas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Maestro.

Se va a pasar a la votacion de la mocién en los términos
recién mencionados, fruto de la incorporacion de distintas en-
miendas. ;Votos a favor de la mocién reformada? Por unani-
midad, queda aprobada la mocién.

Supongo que no hace falta explicacién de voto.

Punto tercero: proposicion no de ley niumero 40/93, relativa
a la remisidn por parte de la Diputacion General de- Aragén del
plan integral del menor, presentada por el Grupo Socialista.

Para la presentacion y defensa de la proposicion tiene la
palabra, durante diez minutos, el representante del Grupo So-
cialista.

Propeosicion no de ley nim. 40/93, relativa a
la remisién por parte de la Diputaciéon Gene-
ral del plan integral del menor.

El serior Diputado CALLEJA MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefiores Diputados, sefioras Diputadas.

Cuando ¢l Grupo Parlamentario Socialista tiene conocimiento
de la proposicidn no de ley que presenta el Par...

£l sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Calleja.

Yo entiendo perfectamente que es el ultimo dia de activi-
dad parlamentaria y eso genera un especial nerviosismo, pero
no tiene por qué estar toda la mafiana en un constante bullicio
el hemiciclo. Por favor, sosieguen los animos y dejen a los
intervinientes que tengan, por lo menos, la capacidad de oirse
a si mismos, porque en este caso se la estan negando.

Adelante, sefior Calleja.

El sefior Diputado CALLEJA MARTINEZ: Bueno, decia que
cuando nuestro Grupo Parlamentario tiene conocimiento de la
Proposicion no de Ley que presenta el Par sobre el tema de
malos tratos, nos preguntabamos nosotros como era posible
presentar esta iniciativa, sobre todo cuando el plan integral del
menor no fue remitido ni a esta camara ni a la Comision de
Sanidad. Por lo tanto, nosotros no conocemos el denominado
«plan integral del menory». Desde esta tribuna el sefior Labena
hizo mencién a los programas, hizo mencién también a seten-
ta proyectos, de los cuales manifestaba y decia que treinta y
dos estaban ejecutados.

Entendemos, y asi lo manifestamos, que, por lo tanto, no ha
habido consenso para llevar a cabo el denominado por-ustedes...
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porque se demuestra, y de hecho estoy esperando conocer ese
plan integral, que no es un plan integral, son unas lineas de ac-
tuacion, que en tal caso servirian para reflexionar y para estable-
cer el definitivo plan integral. Y decia que no habia consenso
porque no se trata solo de que las organizaciones no gubernamen-
tales y las instituciones participen; es necesario el consenso de
la camara. Ello permitiria, indudablemente, un mayor impulso
de ese plan una vez establecido, de ese plan integral.

Y tambi¢n habria que formular un consenso para estable-
cer los objetivos, para establecer la politica a desarrollar, y para
conocer, evidentemente, los medios con los que contamos para
llevar a cabo el plan integral del menor; saber también las ne-
cesidades a corto, medio y largo plazo, y poder establecer unas
bases sélidas para hacer y llevar a cabo la accién social del
dia a dia.

Coincidimos en la necesidad de impulsar acciones en favor
de los menores, pero esa coincidencia no quita, indudablemen-
te, para que todos nosotros discutamos las actuaciones y llegue-
mos a un acuerdo. Si el plan integral hubiera sido conocido por
esta camara, hoy llevariamos tiempo ejecutando dicho plan.

Ese plan integral, que instamos a la Diputacién General de
Aragon para que lo presente, también debe reflejar cudles van
a ser las actuaciones que vamos a tener en materia de preven-
ci0n, de deteccion, de intervencidn frente al mal trato infantil,
y habra que ver qué medidas se deben de poner en marcha para
el propio nifio, con la familia, con el medio social y con el medio
cultural.

Y tambi€n habra que reflexionar en torno a la imagen que
los medios de comunicaciéon dan del problema del mal trato a
la infancia, porque a veces las noticias aparecen en los casos
mas extremos.

Y estamos hablando, evidentemente, de un plan integral. Lo
que no entendemos y no llegamos a ver... Aparece una noticia
el 9 de diciembre de 1993 en el Heraldo de Aragdndonde se nos
dice que en la provincia de Huesca han trabajado los servicios
soctales de la Diputacion General de Aragén, el Insalud, el Mi-
nisterio de Educacion y Ciencia, pero no veo por ninguna parte
donde han intervenido las Cortes, y este informe es un informe
de la anterior Consejeria: el recorte estd aqui, sefior Labena.

Y, evidentemente, también habria que ver, cuando estemos
hablando del plan integral, los dos tipos que se dan de mal tra-
to, dos tipos que han sido reflejados en el tercer congreso esta-
tal sobre la infancia maltratada: uno es el denominado «coyun-
tural» y otro es el denominado «estructural». Y quiero hacer una
mencion al Presidente de la Unicef, el sefior Joaquin Ruiz Gimé-
nez, cuando manifiesta, desde el punto de vista coyuntural... en
cuanto a los aspectos coyunturales de los malos tratos infanti-
les, Ruiz Giménez asegurd que es necesario movilizar a la so-
ciedad... Me detengo aqui. Movilizar a la sociedad no solamente
representa que las organizaciones no gubernamentales interven-
gan, que las instituciones intervengan, sino que entendemos, y
Creo que asi es, que tambi€n intervenga esta camara, para tratar,
a través de un debate, de sensibilizar a la opinién publica.

Terminaré diciendo que también el plan integral deberia
reflexionar sobre como esta toda la situacién a nivel interna-
cional, qué es lo que esta establecido y cémo debemos de re-
flejarlo nosotros en ese plan integral.

Por todo ello, sefiores Diputados y sefioras Diputadas, pre-
sentamos nosotros la siguiente proposicién no de ley: «Las
Cortes de Aragédn instan a la Diputacion General de Aragdn
para que en ¢l plazo de tres meses presente al Pleno de la cé-
mara, para su conocimiento y debate, el plan integral del me-
nor». Desde nuestro Grupo Parlamentario solicitamos e! apo-

yo de esta camara para que sea efectivo y positivo.
Gracias.
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El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Calleja.

No hay presentadas enmiendas. Por tanto, fijacion de posi-
ciones de los Grupos. ;Grupo Mixto...? No sabe no contesta.

[zquierda Unida...

El sefior Diputado BURRIEL BORQUE [desde el escario]:
Gracias, sefior Presidente.

Convergencia Alternativa de Aragdn sabe y contesta, y por
€so interviene, pero con brevedad.

Obviamente, de lo que nosotros tenemos noticias s de la
existencia de lo que podria llamarse un primer borrador am-
plio sobre el posible plan integral del menor. Creemos que ese
instrumento puede facilitar, facilita, lo que puede ser la redaccion
definitiva del plan, y creemos también que es una buena me-
dida el que la discusién final pueda hacerse en estas Cortes,
una vez que la elaboracién se haya producido.

Por tanto, votaremos a favor de la proposicion, por enten-
der, ademas, que se ajusta a una medida adecuada en estas
condiciones.

Muchas gracias.

El sesior PRESIDENTE: Ahora si, Grupo Mixto... Perdon,
ahora no, ahora Grupo Popular —jel caos totall—, ahora Grupo
Popular.

El sefior Diputado BORRAZ ARINQO: Sefior Presidente.

Con relacién al plan integral del menor de la Comunidad
Autdénoma aragonesa elaborado por el anterior Gobierno de
Aragén, lo primero que tenemos que sentir es una honda sa-
tisfaccion de contar en Aragon con dicho plan, tremendamen-
te necesario para trabajar en el campo de los menores. Nues-
tro reconocimiento a la iniciativa de la Consejeria de Sanidad
y Bienestar Social del anterior Gobierno por la sensibilidad y
acierto de haber llevado a efecto tan importante trabajo.

Igualmente no podemos dejar de reconocer el trabajo enco-
miable del equipo de trabajadores dependientes de la Direc-
cion General de Bienestar Social y Trabajo, que con profesio-
nalidad y entusiasmo realizaron, incluso fuera de sus horas de
trabajo, e hicieron posible la consecucion de dicho plan. Para
todos nuestra felicitacion.

Nos consta la importancia de su realizacion, no solo como
instrumento de trabajo que, por supuesto, va a beneficiar a nues-
tros menores, sino también tenemos constancia del eco que dicho
plan ha supuesto en otras comunidades autonomas, que care-
cen de un trabajo similar, y que ya han venido solicitindolo
tiempo atras a los anteriores responsables de Bienestar Social
y Trabajo para contar como modelo a implantar en otras co-
munidades. Igualmente tenemos constancia del reconocimiento
que dicho trabajo produjo en el propio Ministerio de Asuntos
Sociales, felicitando el propio director general de Proteccion
Juridica del Menor, don Juan Carlos Mato, a la anterior direc-
tora general, dofia Natividad Serrano.

Nos sorprende que tanto de este trabajo, plan integral de
menores, como del trabajo que hizo relacion con los malos tratos
en la ciudad de Zaragoza se diga que no son conocidos por las
Cortes de Aragdn. Me consta, sefior Calleja, que el pasado dia
16 de julio el anterior Consejero de Sanidad, Bienestar Social
y Trabajo y la anterior directora general presentaron a institu-
ciones, organizaciones no gubernamentales y medios de comu-
nicaciéon ambos trabajos, y que con anterioridad a dicha fecha
dichos responsables remitieron a cada uno de los Grupos Par-
lamentarios de las Cortes ejemplares de los mismos trabajos.

El anterior equipo dejé terminado un trabajo, como se re-
conoce en la exposicion de motivos de la proposicion no de

ley, a pesar de que el actual Consejero en su intervencion hace
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unos dias comentaba que no se trataba de un plan, afirmacion

que a los propios trabajadores que han intervenido en su rea-
lizacién ha defraudado y, por supuesto, tal afirmaciéon no ha
gustado a los trabajadores. El anterior equipo acababa de ter-
minar dicho plan integral en ¢l momento de producirse el cambio
de Gobierno; el plan integral se termino en julio del noventa
y tres, en agosto fueron vacaciones y en septiembre se presenté
la mocion de censura, por lo que no dio tiempo material de
traerlo al Pleno de las Cortes.

Por supuesto, en el Grupo Parlamentario del Partido Po—-
pular, como dice la proposicion no de ley —que, por supues-
to, seiior Consejero, vamos a votar a favor—, nos gustaria co-
nocer cCOMo s€ va a poner en marcha o como se va a conti-
nuar, por supuesto, con la implantacién de dicho plan y los
programas que dicho plan contiene. Algunos de ellos ya fue-
ron puestos en marcha por el anterior equipo: me atreveria a
decir que, de los setenta planes que tiene el plan integral, treinta
y cuatro estan puestos en marcha. |

Efectivamente, los Grupos Parlamentarios forzosamente lo
que debemos conocer €s ¢cOmo se van a implantar o llevar a
efecto los distintos programas que el plan integral contiene, con
qué medios personales, materiales y economicos cuenta la Con-
sejeria y, por supuesto, nos interesa saber y conocer que 10s
actuales responsables escuchan a todos los profesionales y no
hacen discriminacidon de €stos por algunas razones que puedan
resultar, al menos, ilégicas e injustas. -

Muchas gracias. |
|
|

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, representante del
Grupo Popular.

Representante del Grupo del Partido Aragonés: el seﬁor
Labena tiene la palabra durante ¢cinco minutos.

El sefior Diputado LABENA GALLIZQ: Seiior PreSIdente
Sefiorias. '

Sefior Borraz: en primer lugar, muchas gracias. i

Sefior Calleja, ;quiere decirme en cuantos programas se ha
enriquecido lo que usted llama «borrador» respecto a lo que
ahora quiere llamar «plan»? El borrador anterior, que usted llama
«borrador», tenia setenta programas; lo que existe en la actua-
lidad, que es el plan integral del menor, sigue teniendo seten-
ta programas. Claro, si lo que se elabor6 en la etapa anterior
usted quiere llamarlo «borrador», y el mismo contenido en estas
Cortes, si lo aportan ustedes, lo quiere llamar «plan», pues habra
que aceptarlo asi. Pero, en definitiva, sea borrador o sea plan,
tengo que decir que la iniciativa nos parece acertada.

Estas Cortes, en el debate del estado de la region, acorda-
ron que se elaborasen una serie de proyectos y que se remitie-
sen a estas Cortes, no solamente el plan integral del menor,
también el plan gerontoldgico y el plan de ordenacion sanita-
ria, como mas importantes. Asi pues, quisiera también expli-

carle por qué el Partido Aragonés o el Gobierno Par-PP no pudo
traerlo con antelacién, porque el plan se presenté concluido a
los medios de comunicacion el dia 13 de julio del noventa y
tres, fecha en la cual habia acabado el periodo de sesiones, y
el parlamento se reanudé con la triste mocion de censura, lue-
go no hubo tiempo de traerlo. Yo creo que seria mas ajustado
que usted dijese que las circunstancias le permiten al Gobier-
no socialista traer el plan integral del menor a las Cortes. Me
pareceria mas acertado.

Mire usted, el otro dia ya le decia que el plan consta de
setenta programas, de los cuales treinta y dos se iniciaron o
se ejecutaron totalmente; pero le repito, para que no lo malinter-
prete, que de los treinta y dos algunos se ejecutaron en la to-
talidad y otros simplemente se iniciaron.
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Ademas quiero decirle que este plan no es del Consejero
Labena, este plan es de los profesionales de menores que tra-
bajaban y trabajan en el Gobierno de Aragdn, y que ademaés
recoge de una forma muy clara las recomendaciones de la
Comisién de Sanidad de estas Cortes; el cierre de los macro-
centros, el impulso a las minirresidencias, la sustitucion de los
internamientos por la integracion familiar, la potenciacion de
la libertad vigilada son medidas que la Comisiéon de Sanidad
de estas Cortes fue aprobando paulatinamente. Asi que, por favor,
lo unico que le pido es que no se hagan cargo de la paterni-
dad de un plan que no les corresponde, que es de los trabaja-
dores, y que fue ejecutado en la etapa anterior.

Sefior Calleja, pide usted consenso para establecer los ob-
jetivos del plan; 1€ase el Plan, pues no es necesario. En el plan
los objetivos vienen perfectamente definidos: conocimiento de
la realidad y evaluacidn de las situaciones, reordenacién de los
recursos, unificacién de los criterios y agilizacion de los pro-
cedimientos.

Decirle, ademas, que en la presentacion que se hizo a los
medios de comunicacidn recibid un excelente tratamiento, una
gran acogida por parte de los profesionales y, ademas, nos
acompaiiaba en la presentacion el fiscal general de Aragon.

Asi pues, la iniciativa nos parece interesante. Traiganlo a
las Cortes; pero, por favor, al césar lo que es del césar.

El sefior PRESIDENTE: Se va a proceder a la votacion.
. Votos a favor de la proposicion no de ley niumero 40, relati-
va a la remisién por parte de la Diputacion General de Ara-
gdn del plan integral del menor? Por unanimidad, queda
aprobada la proposicion referida.

. Algan Grupo desea explicar el voto? Sefior Calleja. ;No
lo puede hacer desde ¢l escafio? ;No tiene microfono? Bue-
no, venga pues, Todo se andara.

El orden de explicacion de voto es el mismo que el de in-
tervenciones, sefior Labena.

El serior Diputado CALLEJA MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente.

No era mi intencién tomar la palabra para explicar ¢l voto,
pero como ha habido una serie de reflexiones y una serie de
matizaciones que han hecho tanto el representante del Grupo
del Partido Popular como el sefior Labena, del Par...

Hombre, nosotros si que reconocemos, siempre 1o hemos
hecho y lo vamos a seguir hactendo, reconocemos la labor de
los profesionales, pero yo creo que no estamos aqui en el re-
conocimiento de la labor de los profesionales. No es €sa la
discusion.

Y sigo manifestando que lo que presentd en su dia el an-
terior Gobierno de la Comunidad es un indice tematico, por-
que, de otra manera, habria que decirle al sefior Labena que
me lea un programa. Porque, mire usted, en su intervencion,
y hago referencia de nuevo al Heraldo de diciembre, cuando,
después del estudio... porque han realizado un estudio, un diag-
ndstico, que no es un plan, un diagndstico que permitiria, con
esas conclusiones, desarrollar el plan. Pero aqui no se ha ha-
blado nada. Dice por ejemplo: «el seguimiento de las circuns-
tancias que rodean la dejacion de responsabilidades paterna-
les, como la falta de capacidad para asumir la paternidad, malos
tratos, abusos, agresion, alcoholismo, prostitucidn, prision. Esos
son elementos que condicionan o que inciden en €l tema de
los malos tratos». Por lo tanto, no se puede manifestar... por-
que a cualquier observador no solamente de estas Cortes, de
tuera de estas Cortes, que est€ un poco atento la pregunta le
surge Inmediatamente: ;coOmo es posible?, han estado ustedes
seis afios en el Gobierno, seis aftos en el Gobierno, que hu-
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bieran permitido establecer la adecuada politica en el tema de
los menores. Eso no lo han hecho ustedes.
Pero es que, adema4s, se disculpa diciendo...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Calleja, ;esta seguro de que

€s0 tiene que ver algo con la explicacidon de voto?

El sefior Diputado CALLEJA MARTINEZ: Si —y termino—-.

Es que no hay disculpa, porque si que ha tenido tiempo usted,
el anterior Gobierno, para presentarlo.

Y, ademas, hay un problema que se esta viendo, que no acaba
de asumir, que es que no estan en el Gobierno ustedes, y se lo
dije en la Comisién de Sanidad y lo voy a repetir aqui: hace
dos meses —ya no estaba en el Gobierno— la opinién publi-
ca decia que no estaban haciendo oposicién, y se reunieron y
dijeron; hay que hacer oposicién, y se le ocurrieron una serie
de Iniciativas que no tienen sentido.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Calleja.

Punto cuarto: proposicién no de ley nimero 45/93, relati-
va a la puesta en marcha de las medidas modificadoras del actual
regimen especial agrario de la Seguridad Social, presentado por
el Grupo Popular.

Para la presentacién y defensa de la proposicion tiene la
palabra el representante del Grupo Parlamentario Popular.

Diez minutos, sefior Pintado.

Proposicién no de ley nim. 45/93, relativa a
la puesta en marcha de las medidas modifi-
cadoras del actual régimen especial agrario
de la Seguridad Social.

El sefior Diputado PINTADO BARBANQJ: Gracias, sefior
Presidente.

El asunto que hoy nos ocupa en la camara hace alusion
explicita al actual régimen especial de financiacién de la Se-
guridad Social en el sector agrario.

La breve historia del régimen especial agrario se remonta
al afio 1966, cuando se publico la primera ley, con fecha 31
de mayo, con el fin de crear un privilegio para el sector agra-
rio, donde se pudieran acoger las primeras cuestiones de pro-
teccidn social para los trabajadores y para los propietarios del
sector agrario. Esta ley sufrid varias modificaciones, a través
del Decreto 309, de 1967, y es, junto con la ley anteriormente
descrita, la base de la normativa que actualmente estamos em-
pleando o estd regulando este sistema. Posteriormente sufrio

varias modificaciones. En 1970, concretamente, y en el Decreto
2.123, de 1971, hasta llegar a la actualidad, con la normativa
de la Ley de 23 de julio de 1977.

. Cudl es el fondo de la cuestion? El fondo de la cuestion
en esta proposicion no de ley es que hay unas cotizaciones por
unas jornadas teoricas; jornadas que, como muy bien ya ex-
presa su propio nombre, no €stan en base a la realidad del sector
agrario.' Y, por otra parte, también referencia expresa a lo que
son jornadas reales de contratacion, dentro del sector agrario,
para cubrir las necesidades sociales de los trabajadores del sector.

Como sus sefiorias conocen, por 1o menos los que estén
relacionados con el sector agrario o con ¢l mundo de las pres-
taciones sociales, el tema de las jornadas tedricas se calcula
en base a una clasificacién de cultivos, en base a la superficie
que cada propietario tiene en concreto. Se sacan 0 s¢ extraen
del fondo del catastro, de la asignacién que tienen en el catastro,
y al final se multiplica por un porcentaje determinado, y ese
porcentaje es el mismo que data desde el afio 1982 hasta 1992,
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Pensamos que este sistema, como he dicho anteriormente,
no esta con la actualidad del sector agrario. Es un sistema que
afecta al cien por cien de los agricultores. Es un sistema que,
como han denunciado continuamente las organizaciones agra-
rias, ha beneficiado mas a la agricultura del sur que a la agri-
cultura del norte. En este caso, Aragén ha salido también per-
judicado en este sentido.

Decir que ha sido una de las reivindicaciones historicas de
todas las organizaciones agrarias. Yo recuerdo alld por las pri-
meras manifestaciones del sector agrario, de los afios setenta y
ocho, afio ochenta, que ya en los pasquines que se entregaban
por las determinadas organizaciones agrarias, coincidiendo to-
das ellas, ponian una reforma amplia de lo que era la Seguridad
Social agrarta, y especialmente el tema de las jornadas tedricas.

Saben sus sefiorias o deben conocer que ¢l Gobierno so-
cialista de don Felipe Gonzalez propuso y credé en 1990 una
comision técnica, donde participaban las organizaciones sin-
dicales, para dar estudio definitivo a la reforma en el régimen
especial de la Seguridad Social para el sector agrario. Dos afios
de intensos trabajos dieron como resultado, al final del noventa
y dos, una propuesta, donde coincidian practicamente Gobier-
no y sindicatos, de la supresion de las jornadas tedricas, y una
propuesta donde no habia coincidencia total de modificacion
importante en el régimen de las jornadas reales.

A través de la presidn de las organizaciones agrarias, €n
la primavera de este afio, el Gobierno central se comprometio
a enviar un proyecto de ley para la modificacion de estas jor-
nadas tedricas. Por la presentacion de la disolucion de las Cortes
por convocatoria anticipada de elecciones, este proyecto de-
cayd. Han pasado los suficientes meses desde el nuevo legis-
lativo como para que esta iniciativa, que habia surgido como
iniciativa de la presidon del sector agrario, de las organizacio-
nes agrarias, hubiera tenido cauce ya legislativo dentro del
Congreso de los Diputados. Esto ha dado pie a que el Grupo
Parlamentario Popular en el Senado haya presentado reciente-
mente una iniciativa de constitucion de una comision para es-
tudiar a fondo esta cuestion relacionada con la financiacion de
la Seguridad Social para los agricultores. He de decir que en
esta comisién se han sumado todos los Grupos Parlamentarios,
y parece ser que va por camino de llegar a un acuerdo.

Ahora bien, nuestra postura, y hablo aqui porque hay una
enmienda del Grupo Socialista a esta Proposicion no de Ley,
nuestra postura es de preocupacidn, en este momento, porque
pensamos que esta comisidn en el Senado, independientemente
de que llegue a un consenso y a un acuerdo determinado, puede
retrasar suficientemente la aplicacioén de esa normativa, maxime
cuando todavia estin en vigor decretos donde habia eximen-
tes de contribuciones rusticas, del pago de la contribucion de
jornadas tedricas, y las diputaciones provinciales todavia no
han hecho la devolucidn de este dinero.

Decir, en esta linea, que ha habido una cierta € importante
inoperancia en el actual Gobierno del sefior Gonzalez, porque
estd mas preocupado, quiza, con otros asuntos, que no con ¢l
sector agrario. Y, de hecho, me remito a los datos de estos

ultimos dias, de la postura que se¢ ha empleado con los acuer-
dos del GATT, acuerdos que... Decir, llamar la atencion a la
cAmara que ha sido muy curioso, porque durante varios afios
ha sido el sector agrario el caballo de batalla, el que ha pre-
sentado, a través del gobierno francés, basicamente, las reti-
cencias para la firma de este importante acuerdo, a tener en
cuenta por la liberacién del mercado internacional, y que, de
Ia noche a la mafiana, aparece un sector como es el audiovisual,
y el audiovisual ha quedado fuera.

Bueno, pues una de las cuestiones que nosotros habiamos
propuesto, en el Grupo Popular, es que se tuviera mucho cui-
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dado en que se hiciera referencia expresa a varios sectores de
la produccion agraria europea; al final ha entrado todo en el
MiSmo saco. Ya veremos, ya veremos. Ayer dijo el sefior Solbes
que era un problema de competitividad. Ya veremos exacta-
mente queé es o que van a hacer nuestras explotaciones agra-
rias de aqui a un futuro muy inmediato, cuando empiecen a-
entrar las importaciones que al final se han firmado, en base a
los acuerdos de GATT. |

Por esta propuesta queremos decirle al sefior Consejero que,
mientras a usted le detraen mil setecientos millones de su Depar-
tamento, y usted no dice ni una sola palabra, los dos conse-
guimos para el sector agrario mil cuatrocientos cincuenta mi-
llones de una sola atacada, que son lo que, aproximadamente,
suponen las jornadas tedricas. Mil cuatrocientos cincuenta millo-
nes para todos los agricultores aragoneses, cuestion importan-
te a nuestro juicio, ya que es una ayuda que va de forma pro-
porcional a la propiedad que cada uno de ellos tienen. Hay que
usar férmulas imaginativas: quitar dinero para llevarlo a otro
sitio, solo con la excusa de que era el anterior Gobierno el que
habia hecho esos proyectos, pero no es razén suficiente para
detraer dinero de los agricultores. .

Decir también, sefior Consejero, que usted, hace no muy
pocas semanas, lanzo un mensaje a los medios de comunica-
cion donde decia que ya bastaba de gestionar y que ahora us-
ted lo que iba a hacer era gobernar. !

Bueno, pues yo creo que la agricultura aragonesa, sefior
Consejero, lo que no necesita son gobiernos como el que us-
ted representa, no porque no esté bien representado, sino por
su forma de gobernar —me refiero exactamente a este tema-—,
y que, por supuesto, con la actual medida que ayer nos pre-
sentaron ya del actual o del proximo proyecto de presupues-
tos, con verdades a medias, donde dice que va dedicar setenta
mil millones para la agricultura, cuando usted sabe que cin-
cuenta mil millones le vienen ya desde Bruselas directamen-
te, realmente no vamos a conseguir absolutamente ningin be-
neficio para el sector agrario.

Paso a leer lo que es el texto de la proposicién no de ley:
«Las Cortes de Aragoén instan a la Diputacion General de Aragédn
para que se dirija urgentemente al Gobierno de la nacidn, re-
clamando la puesta en marcha de las medidas modificadoras
del actual régimen especial agrario de la Seguridad Social, tal
y como se comprometid el Gobierno y han reclamado reitera-
damente las organizaciones profesionales agrartasy.

Consideramos que esa iniciativa va a tener el apoyo de todos
los Grupos Parlamentarios, porque hay un acuerdo tacito, como
he comentado anteriormente, a nivel nacional, por el cual, desde
hace varios afios se esta por la reforma del actual régimen de
la Seguridad Social agraria, y, en definitiva, lo que venimos a
decir es que estos mil cuatrocientos cincuenta millones que
actualmente tienen que soportar las arcas de los agricultores
aragoneses sean un beneficio, en definitiva, dentro de la pro-
pia prestacion y del actual sistema de financiacién del régimen
especial agrario. |

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pintado.
Hay una enmienda socialista. Sefior Escudero tiene la pa-
labra para defenderla durante cinco minutos.

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES: Sefior Presidente.
Sefiorias.

En primer lugar, sefior Pintado, yo voy a intentar a ver si
consigo hablar de la Seguridad Social agraria, y hablaremos
otro dia del GATT, de todos los problemas de la consejeria y
no s€ de cuantas cosas mas que usted, aprovechando que salia
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aqui, ha tocado de pasada. Yo creo que el tema es la Seguri-
dad Social agraria, y lo demas lo veremos otro dia. Por tanto,
salgo a defender la enmienda, a tratar el tema de la proposi-
cion no de ley 45/93, de Partido Popular.

En primer lugar, les querria decir, sefiorias, que seria muy
importante y que el objetivo de nuestro Grupo seria intentar
consensuar esta proposicion no de ley; ése es el objetivo de la
presentacion de la enmienda, porque entendemos que es un tema
suficientemente preocupante y suficientemente importante como
para que haya un consenso de todos los Grupos.

Permitame, sefior Pintado, que, en un tono jocoso, le diga
que este tema, de siempre, histéricamente, ha sido una reivin-
dicacion de la izquierda, como usted muy bien sabe, y ahora
cogen ustedes este toro, aprovechando que se encuentran en
la oposicion, y lo defienden. Bienvenido sea si sirve para que
a los agricultores les venga algin beneficio; pero eso tiene que
saberlo usted.

No es cierto, aunque usted ha estado hablando de que el
Gobierno presento eso...; si es cierto que el Gobierno presen-
to una ley que decayd por la convocatoria de las elecciones,
pero no es cierto que el Gobierno se haya olvidado, no es cierto
que el Gobierno no haya hecho nada, y usted lo recordaba.
Permitame una matizacion: hablaba usted de que se ha creado
una ponencia en el Senado que ha sido propuesta por su Gru-
po. Démosle a cada uno lo que le corresponde, y le leo el tex-
to del Senado, y dice: «pasamos a continuacion a la mocién
del Grupo Socialista, mediante la cual se insta la creacién de
una ponencia €n el seno de la Comision de Agricultura». Como
usted puede ver, fue una propuesta del Grupo Socialista, y no
una propuesta del Grupo Parlamentario Popular. Por tanto, no
nos hemos olvidado, sino que pretendemos tratar el tema en
su globalidad y no tratar el tema sectorializado como podria
haber ocurrido con la ley que se presenté urgentemente antes
de la convocatoria de las elecciones, que trataba sélo lo de las
jornadas tedricas.

Como le decia al principio, nos parece tremendamente impor-
tante el que se haya creado esa ponencia en ¢l Senado y por
€s0 nuestra enmienda hace referencia a la misma. Creo que es
un tema suficientemente conflictivo, que lleva suficientes afios
de discusién como para que, a ser posible, se haga por con-
senso y se haga de una forma global.

Sefiorias, no son €l unico problema las jornadas tedricas,
siendo lo grave, no son el unico problema del actual régimen
especial agrario de la Seguridad Social. Existen otros muchos
problemas tan graves como éste. Hay un tremendo déficit en
el régimen especial agrario de la Seguridad Social: le cuesta
mas de billén y medio —«billén» con be—, mas de billén y
medio de pesetas al Estado mantener ese régimen especial
agrario. Eso es un problema presupuestario, y hubo un infor-
me cuando se presentd la ley en el mes de marzo o abril, un
informe del Consejo Econdmico y Social, en el que hablaba
de la preocupacidén de cambiar el sistema por las pérdidas de
ingresos que podia tener el Estado.

Existen otra serie de problemas. Hay unas tremendas reti-
cencias por la parte empresarial del sector agrario, que al fi-
nal y a la postre, sefiorias, es el verdadero beneficiado de este
sistema, aquel que tiene trabajadores, y estan muy reticentes
a que se cambie el sistema.

Hay otro tema del que no podemos olvidarnos y también
tenemos que tratar, que son los verdaderos paganos de las jor-
nadas teoricas y del régimen especial agrario, que son los tra-
bajadores por cuenta ajena, los grandes olvidados que estan

sufriendo una absoluta diferencia con los demas trabajadores
del sistema general, porque pagan mucho menos los empresa-
rios y al final eso repercute en sus intereses.
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No podemos olvidarnos de otro tema tremendamente gra-
ve que hay, que como ustedes saben hay un tope de cincuenta
mil pesetas de liquido imponible, que se saca segin catastros,
por el cual un agricultor pasa del régimen especial agrario al
regimen de autébnomos. Esto supone mas de diez mil pesetas
al mes. En estos momentos hubo que hacer en el afio ochenta
y tres una orden ministerial para evitar que muchos de los
agricultores, al cambiar el catastro de nistica, pasaran al siguiente
sistema de cotizacidn con la consiguiente subida. Ese es un tema
que hay que resolver porque agricultores que se incorporan de
nuevo a la agricultura se encuentran que van al sistemas de
autonomos y les esta costando mucho dinero la Seguridad Social.
En estos momentos convivimos con tres sistemas, y €sto no
es posible: un sistema de cotizacion directa que tiene a su vez
dos subsistemas, el régimen especial y el régimen de auténo-
mos; las famosas jornadas tedricas y también las jornadas reales.
Hay en estos momentos agricultores cotizando incluso por los
tres sistemas.

Por tanto, sefiorias, no hay ninguna duda de que hay que
buscar una solucion al tema, no hay ninguna duda de que no
se le puede seguir poniendo parches, sino que hay que tratar
el tema de una forma global.

Pero yo no me querria ir de la tribuna sin hablar, aunque fuera
de pasada, de que realmente en los Gltimos afios se han conse-
guido algunos avances. Bien es cierto que han sido més o me-
nos parches, pero que, en definitiva, han sido avances. Fueron
en su dia la congelacién de las jornadas tedricas; el invertir la
situacion de la cotizacion de los trabajadores por cuenta ajena;
el procurar que las modificaciones catastrales —como les decia
hace un momento—, de los valores catastrales, no repercutiera
en el régimen especial agrario de la Seguridad Social, en el tema
de las cincuenta mil pesetas; el contemplar la incapacidad laboral
transitoria en el campo, que como ustedes saben no estaban, y
el conseguir que los pensionistas del régimen agrario pasaran a
cobrar catorce pagas. Yo creo que son avances que han sido
importantes, pero que, sin duda, no solucionan el problema en
su globalidad y por tanto tenemos que tratarlo.

Asi pues, vistos los avances, visto el problema, sin duda
alguna hay que tomar una solucién en este tema, hay que to-
mar una solucion, pero no valen parches. Por tanto, no sélo
podemos hablar de las jornadas tedricas; hay que hablar de una
solucion global al actual sistema de cotizacién a la Seguridad
Social del régimen agrario.

Por tanto —y termino, sefior Presidente, termino como he
empezado—, nos gustaria y querriamos llegar en lo posible a
un consenso de esta camara, a un consenso que seria impor-
tante, pero que sin duda lo seria mas que se llegara en el Se-
nado, que todos los Grupos, de acuerdo con el Gobierno, y de
acuerdo con las organizaciones agrarias, pudieran consensuar
este tema y se resolviera por fin esta cuestion que lleva ya
muchos afios a debate.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Escudero.

Grupo no enmendante. ;Grupo Mixto? ;Grupo Iniciativa
Popular..., Izquierda Unida-Iniciativa por Aragén? Es muy dificil
de aprender.

El serior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escafio]:

Gracias, sefior Presidente, por el reconocimiento a las inicia-
tivas que nuestro Grupo lleva implicitas en su nombre.
La verdad es que introduciria elementos nuevos en esta

Proposicion no de Ley, y la enmienda que el Portavoz del Grupo
Socialista ha defendido, no ha lugar a que nuestro Grupo afia-
da mas argumentos.
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La verdad es que son reivindicaciones histdricas que han
sido contempladas permanentemente por todas las organizaciones
agrarias, que han sido permanentemente incluidas no sélo en
sus manifiestos y en sus manifestaciones, algunas de ellas re-
cientes, pero recordarles a los dos portavoces que el césar es
el que en este momento estaba presente en la tribuna, tanto por
parte de]l PP como por parte del Partido Socialista, y al césar
lo que es del césar, pero los agricultores estan esperando que
este tema se desbloquee.

Por lo tanto, no afiadir nada nuevo. Decir que nuestro Grupo
va a apoyar que esta Iniciativa salga con el mayor apoyo po-
sible, para que no se convierta en una victoria pirrica o en una
derrota no deseada, para que luego, al final, todo sean las ex-
cusas de que por falta de acuerdo en esta camara, nadie, o por
lo menos este Gobierno, no inste al otro Gobierno, para que
tanto si lo hace directamente o si lo hace a través de la po-
nencia especial que el Senado ha constituido, los agricultores
sigan planteando que es una necesidad no abordada desde el
consenso y desde el apoyo de los Grupos de esta camara.

Por lo tanto, apoyaremos el consenso que ustedes sean
capaces de alcanzar con la iniciativa y la enmienda, porque como
han dicho al final, los dos pretendian el mismo objetivo, y en
este sentido Izquierda Unida no va a ser mas que apoyo deci-
dido a lo que la camara undnimemente refrende. Nada mas.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Martinez.
Representante del Partido Aragonés. Cinco minutos.

El sefior Diputado USON EZQUERRA: Grac1as sefior Pre-

sidente. -
Sefiorias, ante la proposicién no de ley sobre la puesta en
marcha de las medidas modificadoras del actual régimen es-
pecial agrario de la Seguridad Social presentada por el Grupo
Parlamentario del Partido Popular, la postura del Partido Ara-
gonés es la de votar afirmativamente dicha proposicion no de
ley. Uno de los logros obtenidos por la denominada «marcha
verde» fue la supresion por el Consejo de Ministros de 5 de
marzo del noventa y tres de las jornadas tedricas.

Las organizaciones agrarias han expresado sistematicamente
su mas frontal rechazo al sistema vigente de jornadas tedricas,
como cotizacion empresarial de la Seguridad Social agraria. Su
supresion, catalogada de historica, constituye una reivindicacion
del sector agrario, conseguida con gran esfuerzo por su parte y
dadas las tremendas dificultades que dicho sector encuentra para
materializar cualquier reivindicacion ante la tremenda rigidez con
que el Gobierno central afronta sus relaciones con los represen-
tantes profesionales del sector agrario.

Es hora de poner en marcha el compromiso adquirido por

el Gobierno con las organizaciones agrarias, y exigir el cum-
plimiento de los acuerdos asumidos por el Gobierno, acuerdos
que lejos de plasmarse en realidad, duerme el suefio de los justos.
Muestras tienen los agricultores, y en general cualquier ciu-
dadano, para desconfiar de las promesas del partido del Go-
bierno. Es muy facil entender y comprender la incertidumbre
y desconfianza que aportan a los ciudadanos. Desde el dia 6
de junio, tiempo suficiente han tenido para hacer efectiva la
desaparicién de las jornadas tedricas. .

Es lamentable, sefiores socialistas, que un parlamento au-

ténomo tenga que recordar los compromisos del Gobierno cen-
tral. No se agota el tema de la fiscalidad agraria con la des-

aparicion todavia presunta de las jornadas teoricas; quedan otros
interrogantes de gran importancia para las rentas agrarias, ta-
les como el IRPF, impuesto sobre bienes Inmuebles de natu-
raleza rustica y otros temas de gran trascendencia para el sec-
tor agrario de esta Comunidad Autonoma.

I
4
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Seiior Casas, ya me dira usted qué postura ha adoptado ante
el Gobierno central sobre la nueva reforma de la politica agraria
comunitaria. Se lo dije en comision y no puedo por menos que
recordarselo en este momento: usted ha actuado sin criterio,
ha sido el jefe del negociado del Gobierno central o, en caso
contrario, debera demostrarnoslo. Los resultado ahi estan. Co-
marcas bien significativas han quedado fuera del pago compen-
satorio por cultivos de oleaginosas; nos estamos refiriendo, vy
creo que usted lo entiende, al girasol; esto no nos lo puede
desmentir. ;Qué explicacion, sefior Casas, usted puede dar a
las comarcas de Monegros, Bajo Cinca, Ejea, Borja, La Almunia,
Zaragoza, Caspe...7; ;tiene alguna explicacion para el agravio
comparativo del barbecho blando o del plan de regionalizaciéon?

Sefior Casas, le anuncio, anuncio en esta camara, que mi
Grupo adoptara en el proximo periodo de sesiones iniciativas
parlamentarias cuya pretension no sera otra que la de im;:ml-
sar las soluciones que vienen reivindicando los agricultores y
ganaderos de Aragodn. |

Muchas gracias. | '

|
El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Usén.
Se suspende la sesidn durante quince minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion. i

El Grupo Socialista enmendante comunica que retira la
enmienda y, por lo tanto, se pasa directamente a la votacion
de la proposicién en los términos plasmados en la presenta-
cién de la misma.

. Votos a favor de la proposicidn no de ley numero 45/937
Por unanimidad, queda aprobada, y yo creo que la Navi-
dad releva de cualquier explicacién de voto. |

Punto cinco. Proposicidn no de ley niimero 47/93, relativa

“a la contratacion de la publicidad institucional, presentada por

el Grupo Parlamentario Convergencia Alternativa de Aragén-
[zquierda Unida.
Para la presentacién de la proposicion el sefior Burriel, tlene
la palabra durante diez minutos.
Proposicién no de ley nim. 47/93, relativa a
la contratacion de la publicidad institucional.

El sefior Diputado BURRIEL BORQUE: Sefior Presxden-
te. Sefioras Diputadas y sefiores Diputados. :

Si alguien debe ser escrupuloso en el respeto, objetivo en
el comportamiento y no discriminatorio en su actuacion, es aquel
que ejerce el poder, o, dicho de otra manera, dicho mejor, aquel
cuyo poder sdlo deriva del mandato que, por representacion y
no por si mismo, ostenta. La gestion publica, sefiorias, es le-
gitima por dos razones: por la representacion que se recibe,
obviamente, pero también por el uso reglado de esa represen-
tacion. Y deben producir alarma, deben producir alarma las
noticias que, dias pasados, recorrieron la Comunidad Autdno-
ma, afirmando, no soélo anunciando, afirmando que la dlStrI—
bucién de la publicidad institucional, es decir, aquella a la que
tienen derecho a recibir todos los ciudadanos, y obligacion de
que a todos se dirija, esa publicidad se distribuia con bulas y
patentes, con generosidades y avaricias, con manos de dueno
y sefior de las cosas.

Y dije bien, sefiorias, dije bien: debe producir alarma, porque
de existir este tipo de comportamientos, obviamente, no esta-
mos so6lo ante hechos denunciables y cuestionables; estamos

también ante actos que, a su propio nivel, deslegitiman el ejer-
cicio de la funcidén publica. Y, ciertamente, es una obviedad,
pero qué grave resulta, qué grave resulta, sefiorias, que este-
mos en tiempos —creo que era Bertolt Brecht quien lo decia
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amargamente—, que estemos en tiempos en los que incluso
tenemos que demostrar las evidencias, es decir, en tiempos en
los que incluso las ewdenmas pueden y deben someterse a
votacion. -

El pasado dia 26 de noviembre, una nota de la Direccidn
General de Comunicacidén ¢ Imagen, de la Diputacién Gene-
ral de Aragén, que tengo aqui mismo, decia exactamente en
uno de sus parrafos: «El director de comunicacidon ha dado orden
de suspension de todas las inserciones de publicidad que el
Gobierno de Aragdn tenia programadas con el ABC.» Por esas
mismas fechas, el Diario de Teruel, y nadie lo ha desmenti-

do, sefialaba que estaba recibiendo un trato discriminatorio, en

relacion con la publicidad institucional, y a principios de este -

mes, hace escasas fechas, Antena 3 Televisidn hacia la mis-
ma denuncia en relacién con campaiias publicitarias remente-
mente acordadas.

Las noticias posteriores, seflorias, sobre la mediacién del
- Justicia y la resolucion de la cuestion con ABC s6lo demues-
tran que la alarma no fue simplemente alarma, sino que los

hechos existieron, que los hechos se produjeron, y la solucién

para ABC resuelve, a partir de ese momento, el problema con
ABC, no resuelve los problemas de futuro y, desde luego, no
sanciona ni justifica el pasado. Y tampoco dice nada en rela-
c16n con el Diario de Teruel, o con Antena 3, como ya hemos
sefialado.

La proposicion no de ley que hemos presentado, dice exac-
tamente: «Las Cortes de Aragédn instan al Gobierno de Aragdn
a que contrate la publicidad institucional ajustandose estrictamen-
te a criterios de idoneidad publicitaria y objetividad, como son
fa difusion y la audiencia de cada uno de esos medios».

Es decir, como se ve, algo evidente, algo que no necesita-
ria ser sometido a discusion y mucho menos a votacion en esta
camara. Pero es que, seiiorias, el tema nosotros pensamos que
es incluso mas importante y trasciende esto que no son sola-
mente anécdotas, sino que es mucho mas. Trasciende de lo dicho
porque, tijense, e¢s tremendamente grave, y no ocurre en nin-
guna otra Comunidad, no ocurre en ninguna otra, que desde
la direccién de comunicacion se den instrucciones en cuanto
a la distribucidn de publicidad; no estoy aludiendo a una cuestion
criticable —repito—, estoy hablando de algo de tremenda im-
portancia en la politica, no sélo informativa, sino en la politi-
ca general de la Comunidad Auténoma. Es muy grave: ningin
Gobierno, que yo sepa, tiene mecanismos de funcionamiento
de esta manera, porque la comunicacién, se haga desde insti-
tuciones, se haga desde el poder o s¢ haga desde otros sitios,
tiene siempre que responder a criterios de objetividad, a crite-
rios de profesionalidad, siempre, y desviar las cosas de estos
criterios es desviarlas y sacarlas de donde nunca debieron y
de donde nunca pueden salir. Al parecer, jefes de prensa —estoy
hablando de instituciones— son mucho mas que jefes de prensa,
y €50 no puede ser. Si hace unos dias yo escuchaba, en un medio,
que el quinto poder eran los medios de comunicacidn que se
utilizaban desde las instituciones, pudiera ocurrir que la bata-
lla por ese poder sea una batalla que trascienda los limites de
lo que es exigible, de lo que es normal, de lo que es deseable.

No pueden existir, sefiorias, vinculaciones partidistas en la
politica de informacién, y eso debe quedar claro —vyo creo—
desde el primer momento en esta Comunidad, para todos, para
todos, porque esas vinculaciones partidistas han existido y, por
los datos que aparecen, creemos que pueden estar existiendo
todavia.

Yo les voy a hacer a ustedes, ademas de pedirles que vo-

ten la proposicién no de ley, yo les voy a hacer a ustedes una
propuesta colectiva formal. Les anuncio que nos vamos a di-

rigir, nuestro Grupo, a la Comisién de Cultura o a la Comi-
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s16n Institucional —a la que parezca mas conveniente—, y va-
mos a solicitar y a pedir que hagamos en estas Cortes un de-
bate, un debate serio, reflexivo y amplio, con participacion de
la Asociacion de la Prensa, con participacion de los medios de
comunicacion, sobre el papel politico, sobre el papel y la re-
lacion entre comunicacién y politica, entre medios de comu-
nicacion y poder publico, que hagamos un debate porque ése
€s un tema que, en este momento, esta cruzando la Comuni-
dad Autonoma. Yo espero que ese debate abierto, y con la
intencién de que la cuestion se resuelva y se resuelva desde
la reflexion, y se resuelva desde el intercambio de posiciones
y de opiniones, acabe con un problema que nunca debié exis-
tir y que, desgraciadamente, y no en otras comunidades, es en
esta Comunidad donde existe.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Burriel.

Hay una enmlenda del Grupo Popular. Seﬂor Glmeno tie-
ne la palabra.

El sefior Diputado BURRIEL BORQUE: Si me permite el
sefior Portavoz, directamente estamos en condiciones de aceptar
la enmienda; no haria falta, salvo que quiera presentarla, ni
siquiera la presentacidén. No trato de impedir la presencia en
la tribuna del sefior Portavoz del Partido Popular y, desde luego
no hace falta tampoco interrupcion de la sesidn.

ot

El sefior PRESIDENTE: Gracias, gracias por la colabora-
cidén con la Presidencia.
Puede intervenir si gusta, sefior Gimeno.

E[ serior Diputado GIMENQ FUSTER: Gracias, Presidente.

Sefiorias, sefior Burriel. Hombre, que acepte usted la en-
mienda no coarta mi derecho a que yo salga a esta tribuna, por
lo menos a manifestar los criterios que tiene el Partido Popu-
lar con relacion a este no deseable acontecimiento.

Le agradezco, sefior Burriel, en primer lugar, que acepte
la enmienda que el Partido Popular ha realizado a su proposi-
ci6n, y tengo que decirle —ya se lo digo convencido de ello—
que comparto yo diria que casi el 99% de los planteamientos
que usted ha expuesto en esta tribuna, en su proposicién no
de ley. En Junta de Portavoces se lleg6 al acuerdo de que es-
tas iniciativas, tanto la proposicion no de ley como las dos
Interpelaciones sobre el texto, iban a llevar un trdmite conjunto.
Yo me voy a limitar a corroborar lo dicho por usted, sefior
Burriel, en este caso concreto, y anunciarle que vamos a apo-
yar en la votacion su proposicién no de ley, modificada con
la enmienda del Partido Popular, y me voy a ceflir exclusiva-
mente, a razonar y a fundamentar por qué el Partido Popular
presento, ante la decision de la direccién de imagen y comu-
nicacion del Gobierno de la Diputacion General de Aragén, la
interpelacion.

Pediamos en ella las razones objetivas por las cuales el
Presidente, sefior Marco, a través de su responsable de gabi-
nete de imagen y comunicacioén, toma la decisidén de retirar,
de forma arbitraria y parcial, el derecho constitucional que todos
los medios de comunicacion tienen de recibir la comunicacion
por parte de las instituciones publicas y, fundamentalmente, de
la Diputacioén General de Aragén,

Quiero manifestar, en principio, algo que no quiero que se
traslade a la opinién publica sobre los criterios o las razones
de esta interpelacién: el Partido Popular no va en contra de

ningun medio de comunicacién, ni en contra ni a favor de nin-
guna persona; va contra hechos consumados, realizados por el

Gobierno de la Diputacién General de Aragén, que, a nuestro
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entender, como decia anteriormente, son parciales y arbitrarios.
l.a libertad de comunicacion y el derecho a la libre recepcion
de informacidn se considera como un derecho irrenunciable de
todos los ciudadanos. Lo dice asi nuestro texto constitucional
en el apartado 9.2, cuando textualmente dice: «Corresponde a
los poderes plblicos promover las condiciones para que la li-
bertad y la igualdad del individuo y de los grupos en que se
integre sean reales y efectivos».

Uno, entre otros muchos, de los valores esenciales del sis-
tema democratico es la existencia de una opinidon publica li-
bre que garantice el pluralismo tanto politico como i1deolégi-
co, también lo dice nuestra Constitucion, y ampliamente, en
su articulo 20, cuando dice «expresar y difundir libremente los
pensamientos, ideas y opiniones mediante la palabra, el escri-
to o cualquier otro medio de reproduccién, asi como comuni-
car o recibir libremente informacion veraz son derechos —y
digo son derechos— que no pueden restringirse mediante nin-
gun tipo de censura previan. Y esto es lo que dice la Consti-
tucién, son derechos que no pueden absolutamente apisonarse.

A nuestro entender, la decision adoptada por don Jose Marco,
como responsable del Gobierno de la Diputacion General de
Aragoén, con algunos medios de comunicacién de nuestra Co-
munidad Auténoma, vulnera los principios constituctonales.
Solicitamos, por lo tanto, rectificacion inmediata y permanente
de estas actitudes, ya que pueden provocar responsabilidades
politicas graves por parte del Gobierno de la Diputacion Ge-
neral de Aragon.

Y voy a hacer referencia, aunque entrar a valorar la carta
que la direccion de imagen y comunicacion del gabinete del
Presidente envia a los medios informativos llevaria consigo creo
que no ¢l tiempo del que dispone este portavoz para presentar
esta interpelacidn, sino que me atreveria a decir que hasta horas,
hacer una interpretacion de la larga carta que dirige a los me-
dios de comunicacion. Si me gustaria incidir en algunos temas
y hacer referencia a dos o tres temas de lo que dice don Jesus
Bueno en ella. Comienza esa carta diciendo: «La direccion de
comunicacién no mantendra relaciones de ningun tipo con el
diario ABC v se limitara a reclamar en los tribunales la rectifica-
cion de toda informacion difamante». Esto es lo que dice la
carta, y leo textualmente.

Aqui, inmediatamente, me cabe una pregunta: ;ya ha rea-
lizado el Gobierno las demandas judiciales que anuncia el se-
fior Bueno, jefe, director del gabinete de imagen y comunica-
cion, sobre estas noticias que aparecen; ya las ha realizado?
Si no es asi, yo creo que nos explicaran las razones de por que
no lo han hecho. Dice también en su carta, y leo textualmen-
te: «Como persona cuyo trabajo tiene la Unica finalidad de
atender las necesidades informativas de todos los medios, me
resulta enormemente doloroso haber llegado —dice— a la con-

clusién de que ésta era la mejor salida posible». Esto lo dice
en nombre del Gobierno de Aragén, en nombre del Gobierno
de Aragon, el director de imagen y comunicacion del Depar-
tamento del Presidente.

Me cabe una reflexién, y me gustaria que el interviniente
del representante del Gobierno nos contestase aqui:...

El sefior PRESIDENTE: Seifior Gimeno, no esta en la inter-

pelacidn, ;eh?; esta defendiendo una enmienda a la proposicion.
Por lo tanto, no va a intervenir el representante del Gobierno.

El sefior Diputado GIMENO FUSTER: Gracias, Presidente.

Quiero entender que en Junta de Portavoces, y asi lo he dicho
en mi intervencién, era un turno de un tratamiento conjunto.
Entonces, yo creo que, por ahorrar tiempo, yo hago la presen-
tacion, el razonamiento de la interpelacidén, si me lo permite...
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El sefior PRESIDENTE: Si, si, si, entenderemos transferi-
da la intervencidn a la interpelacion que en su momento se vea.

El serior Diputado GIMENQO FUSTER: Correcto. Gracias,
Presidente. |

Dice que decia parece ser que hay voluntad por parte de
los representantes del Gobierno de no contestar a las reflexio-
nes que este portavoz esta haciendo, luego, por lo tanto, sefior
Presidente, yo termino agradeciendo al Partido de Convergencia
Alternativa de Aragén-Izquierda Unida la iniciativa que ha
adoptado y el agradecimiento por aceptar la enmienda a su
proposicion. Intervendré en el turno de presentacién de la in-
terpelacion.

Gracias.

El serior PRESIDENTE: De acuerdo, seffor Gimeno.
Grupos no enmendantes. ;Grupo Mixto? ;Grupo del Par-
tido Aragonés?

El seiior Diputado CAUDEVILLA ARREGUI [desde el os-
caio/: Simplemente, para anunciar nuestro voto favorable a

la proposicion no de ley y a la enmienda presentada por el Partido
Popular.

El serior PRESIDENTE: QGracias, seiior Caudevilla.
Grupo Socialista. Sefior Peruga.

El serior Diputado PERUGA VARELA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias.

Voy a ser breve y conciso porque este tema tiene una pos-
terior o unas posteriores interpelaciones y, por tanto, el Go-
bierno en su turno, que no va a renunciar, sefior Mesias, vaa
contestarle a usted ampliamente.

Me voy a centrar en el tema. No obstante, parece ser que
es lo adecuado, lo correcto y to debido, por respeto a esta:ca-
mara, centrarse en el tema puntual que se estd debatiendo. La
proposicion de ley que estamos debatiendo, y en sus justos
términos, nos parece, al Grupo Parlamentario Socialista, ade-
cuada. Es indudable que toda accién de gobierno debe dispo-
ner de la normativa adecuada que posibilite el desarrollo de
ésta, ajustandose, como dice el propio texto de la proposicidn,
a criterios de objetividad ¢ idoneidad. A eso nunca, por parte
del Gobierno socialista, se ha renunciado, ni se ha vulnerado.
No obstante, entendemos que esta proposicion no de ley de-
beria ser mas ambiciosa y no limitar a estrictos criterios de
difusion y audiencia los elementos que determinen la contra-
tacion en materia de publicidad institucional. Podrian introducirse
elementos indicativos que enriqueciesen esa normativa —no
los vamos a sefialar—, es al Gobierno, en todo caso, a quien
le puede corresponder y a quien, en todo caso, le debe corres-
ponder. Estamos convencidos de que el Gobierno, ademas'del
cumplimiento estricto de esta proposiciéon no de ley, desarro-
llara, al efecto de conseguir una mayor objetividad y ecuani-
midad, las normas y reglamentos que permitan completar ésta.

Reitero, pues, el voto afirmativo a esta proposicion no de
ley; pero debo manifestar el desacuerdo de algunas de las mani-
festaciones que desde esta tribuna se han vertido, como no podria
ser menos, y que, ademas, a nuestro entender, han deswrtua—

do en si mismo el debate.
Don Adolfo, estamos de acuerdo y aceptamos, comof no

podria ser menos, su propuesta de debate amplio con partici-
pacion de todas las partes en un tema que a nosotros también
nos parece interesante y que nos parece, ademas, positivo para
el desarrollo de las fluidas relaciones entre la prensa, los me-
dios de comunicacion y el parlamento y el Gobierno.
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También comunico, ya, de entrada, que aceptamos la enmien-
da del PP. Don Mesias Gimeno, esté tranquilo: la rectificacion
que usted solicitaba ya se ha producido. No sé que tipo de recti-
ficacion quiere usted en realidad, vy los hechos lo confirman, esa
rectificacion que usted estd demandando ya se ha producido.
Usted, desde esta tribuna, ha prejuzgado la intervencidn, mejor
dicho, la no intervencion del Gobierno, no s€ en qué elementos
se ha basado para ello. El Gobierno, y en el turno que le corres-
ponde, posiblemente, seguramente, le dard cumplida cuenta a la
interpelacién que su Grupo ha planteado. |

Nada maés, y muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Peruga.

Se va a pasar a la votacidn de la proposicion no de ley con
la incorporacion de la enmienda que ha anunciado el propo-
nente. [Pausa.]

. Votos a favor de la proposicién no de ley numero 47/93,.

relativa a la contratacién de la publicidad institucional, presen-
tada por el Grupo Parlamentario Convergencia Alternativa de
Aragén-lzquierda Unida? Por unanimidad, queda aprobada
la proposicién.

Supongo que no hay explicacién de voto.

Ahora hay dos interpelaciones, que se van a tramitar con-
juntamente para que el Gobierno responda, si le parece bien,
a ambas interpelaciones de manera conjunta. ;Sefior Tejedor,
tiene inconveniente en contestar a las dos interpelaciones?

Comenzaremos por la interpelacion nimero 24/93, relati-
va a la politica informativa de la Diputacién General de Ara-
gdn respecto a determinados medios de comunicacion de nuestra
regién, formulada por el Grupo Popular. El representante del

Grupo Popular, sefior Gimeno, tiene la palabra durante diez
minutos.

Interpelaciones nums. 24/93 v 25/93, relativas
a la politica informativa de la Diputacion Ge-
neral, y a las relaciones de ésta con ¢l diario
ABC, respectivamente.

El serior Diputado GIMENO FUSTER: Gracias, Presidente.

No sé€ si esta ordenacion del debate tiene mucho sentido,
pero, desde luego, la aceptamos desde el principio.

Voy a continuar con mi intervencion, no voy a hacer refe-
rencia a lo que he anunciado anteriormente, voy a continuar
mi discurso para hacer una serie de reflexiones con relacién a
la carta que el director de imagen y comunicacion dirigia a los

medios informativos de nuestra Comunidad Autonoma. Decia
que en esa carta la direccion, y textualmente, «como persona

cuyo trabajo tiene la Gnica finalidad de atender las necesida-
des informativas de todos los medios, me resulta enormemen-
te doloroso haber llegado a la conclusién de que ésta era la
mejor salida posible», y leo textualmente: ni afiado, ni quito,
ni pongo comas. La pregunta, la reflexién que el Grupo Par-
lamentario Popular, en la figura, en este caso concreto, de su
Portavoz, se plantea es la siguiente: ;consideran ustedes, se-
fiores del Gobierno, como la mejor salida posible a la situa-
cion creada la vulneracion de los principios institucionales
—repito—, 1a vulneracion de los principios constitucionales?
Esa es la mejor salida que tiene el Gobierno de la Diputacion
General de Aragdn ante unos temas concretos.

Decia que no iba a hacer un anélisis exhaustivo, no, pero,
miren, hay otra cosa que me llama poderosamente la atencion
de esa carta: compara usted al segundo periddico de tirada na-

cional, el segundo, y casualmente esta mafiana, cuando venia

a este Pleno, en la radio escuchaba que ABC —vy en este caso
s{ nominalizo—, era, después de £/ Pais, el segundo periodi-
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co de tirada nacional, después de E/ Pais. Como un folleto de
propaganda partidaria —textualmente—, carente de clarividen-
cia, y lo compara usted con Alcorce y El Socialista, y lo rati-
fica ahora con la cabeza, el Consejero de Agricultura del Go-
bierno de la Diputacién General de Aragdn, 1o ratifica. Mire
usted, ya no solamente lo dice el Presidente: lo ratifica el Con-
sejero de Agricultura. jHombre!, comparar ustedes ABC con
El Socialista o con Alcorce, con el mayor respeto a ellos, es
comparar a £/ Pais con el periddico de la juventud de mi pue-
blo, que tiene por titulo..., es una revista mensual que hacen
los jovenes de mi pueblo que se llama La Atalaya; lo mismo,
oiga, mire usted, lo mismo, idénticamente igual.

Miren ustedes, ;no se dan cuenta de que con esas califica-
ciones no estan ofendiendo ustedes, no, al periédico ABC, sino
a los miles y miles de lectores y suscriptores que tiene ese
periddico, que estan hablando, no sé, de que no tienen credi-
bilidad sus noticias? Mire usted, esa carta, de todos modos, no
hay por donde cogerla, absolutamente por dénde cogerla.

Pero mire usted, dos ultimas consideraciones a que me
gustaria que el Gobierno me respondiese ahora, dos ultimas
consideraciones. Vuelvo a repetir lo que he dicho al principio:
nadie interprete mis palabras como nada ofensivo contra nin-
guna persona ni contra ningiun medio de comunicacion. En
nuestra interpelacion haciamos referencia a dos medios de
comunicacion que habian sido exclutdos —lo hubiésemos he-
cho con cualquiera que hubiese sido la nominacién de los medios
de comunicacion—: ABC, el Diario de Teruel, Antena 3 Te-
levision, etcétera.

Usted ha dicho en su intervencidn, sefior Peruga, que ya
habian rectificado. Mire usted, yo simplemente voy a ensefiarle,
s1 no lo ha visto, el resumen de prensa de hoy: rectificacion a
medias, y rectificacion a medias con 4BC. ;Ya han rectifica-
do ustedes con el Diario de Teruel? Digannoslo.

Con fecha 20 de septiembre del noventa y tres, la Presi-
dencia de la Diputacion General de Aragon, mediante oportu-
no decreto, nombrd a don Jesus Bueno Bernal director del Area
de Comunicacion e Imagen de la Presidencia de la Diputacion
General de Aragon. Este decreto se dio en base, curiosamen-
te, al articulo 39 de la Ley 3/84, de 22 de junio (personal de
confianza o asesoramiento especial), y no al articulo 36 de la
misma Ley, como venia siendo habitual y que establece unos
requisitos de nombramiento andlogos a los directores genera-
les. Hasta aqui, parece que nada nuevo.

Por otra parte, también en su nombramiento se invoca ¢l
Decreto 124/92, de 1 de agosto, que en la fecha en la que el
Decreto fue dado, en su articulo 10.2, establecia textualmen-
te: .«el nombramiento de los miembros del Area de Comuni-
cacion e Imagen se efectuard de forma analoga a la estableci-
da para la de los gabinetes, excepcidén hecha de su titular, que
s¢ llevara a cabo de conformidad a lo establecido en el articu-
lo 36 de la Ley 3/84, de 22 de junio».

Ustedes, conscientes de 1a chapuza —y me permiten que les
diga lo de «la chapuza»—, elaboran otro Decreto —capacidad
de elaborar decretos—, el 115/93, de 29 de septiembre, mediante
el cual tratan de remediar la situacidén creada moditicando par-
cialmente el Decreto 124/92, en base al cual se hizo el nombra-
miento, estableciendo... jqué establece ese nuevo Decreto que
ustedes elaboran, el 115/93, de 29 de septiembre?: «el Area de
Comunicacion estard integrada por un titular responsable de la
misma, que tendra el rango de director general en caso de ser
funcionario, y de personal eventual si no fuera», abriendo la via,
de este modo, al sefior Bueno para acceder al cargo.

Vuelvo a incidir —lo he dicho dos veces y lo digo por tercera

vez—: nada personal en absoluto tenemos contra el sefior Bueno;
si 1o tenemos contra los trAmites realizados por el Gobierno
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de la Diputacion General de Aragon. No deja de ser sorpren-
dente que el nombramiento del sefior Bueno, Decreto 29/93,
no se publicara en el BOA hasta el dia 29 de noviembre del
noventa y tres, es decir, practicamente dos meses después.

Ustedes pensaban que el tiempo iba a borrar ¢sa metedura
de pata. Pues no, mire usted, no lo ha borrado. No era inten-
cidn nuestra sacarlo a la luz, no era intencién nuestra; lo po-
driamos haber hecho, pero no era nuestra intencién: no pre-
tendemos crear mas frustraciones ni mas crispaciones en esta
camara. |

Sefior Presidente de la Diputacion General de Aragdén, nom-
bré al sefior Bueno el 20 de noviembre de 1993 en base a una
normativa que exigia que el sefior Bueno fuera funcionario, y,
por lo tanto, tenemos serias dudas para pensar que su nombra-
miento puede ser nulo, aungue ustedes hayan procedido pos-
teriormente a darle la vuelta a 1a normativa ajustandola a unas

condiciones especiales y concretas. Y digo que tenemos serias.

dudas; por eso, lo que le solicitamos es que de la misma for-
ma que el Justicia de Aragén intervino para rectificar errores
‘en cuanto al nombramiento de los Consejeros del Gobierno del
sefior Marco, recurran al sefior Justicia para que les haga un
informe en el que digan si el nombramiento realizado por el
Presidente de la Diputacion General de Aragén, el 20 de sep-
tiembre de 1993, del sefior Bueno como director de imagen y
comunicacién esta sujeto a derecho y, por lo tanto, es bueno,
es positivo y es valido. Simplemente, esa recomendacion. Ha-
ganla. Simplemente pediremos, si ustedes callan, que el Justi-
cia en su informe haya dicho que esté sujeto a derecho y que,
por lo tanto, ahi hemos terminado, y le daremos albricias y
felicidades al sefior Bueno.

Y la segunda —termino, sefior Presidente— reflexion: ;qui€n
contrata los convenios de colaboracion con los medios de co-
municacion y las condiciones de los mismos, quien los con-
trata? No me voy a responder; espero que me responda el re-
presentante del Gobierno. Sera muy facil, quizas, que me diga
que los contrata, 16gicamente, el Gobierno de la Diputacion
General de Aragén; pero espero que me responda usted clara-
mente a estas dos reflexiones.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gimeno.

Segunda interpelacién, nimero 25/93, relativa a las rela-
ciones de la Diputacidén General de Aragén con el diario ABC,
formulada por el Grupo Parlamentario del Partido Aragones.

Seiior Caudevilla, tiene la palabra para la exposicion de esta
interpelacion.

El sefior Diputado CAUDEVILLA ARREGUI: Muchas gra-
cias, sefior Presidente.

Realmente, y si nos atenemos con fidelidad a la forma en
que esta presentada la interpelacién del Partido Aragonés, des-
pués de quince dias transcurridos, puesto que se presenté el
30 de noviembre, después de una proposicion no de ley de
Izquierda Unida, después de una interpelacion del Partido Po-
pular y una posterior pregunta que queda todavia, después de
lo que los hechos nos han mostrado durante estas dos sema-
nas, realmente la interpelacion casi que esta pasada, y en el
Grupo nos planteamos la posibilidad de retirarla. Sin embar-
g0, pensamos que era un momento mas que adecuado para,
aunque fuese en unos brevisimos minutos, debatir algo sobre
la libertad de expresion.

Decia nuestra interpelacion, y se referia al Gobierno de
Aragon, que si ratifican las afirmaciones realizadas por el di-
rector de Comunicacién e Imagen de haber sido victima de un
chantaje por parte del diario ABC. Los hechos han venido a
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demostrar que el Gobierno de Aragén no sélo no ratifica, $ino
que ha rectificado su actitud; parece que la relacién con el diario
ABC es la normal con un medio de comunicacidn social, aun-
que si hemos de hacer caso a las ultimas noticias aparecidas
en los medios de comunicacion de hoy, parece que la cuestidon
de la publicidad institucional no est4 totalmente resuelta. Cues-
tidn grave seria €sta, porque ya me diran ustedes si después
de la sesidon de hoy en que vamos a aprobar una proposicién
no de ley, vamos a oir dos interpelaciones y una posterior pre-
gunta en la que vamos a clamar todos por la libertad de ex-
presion, ya me diran si a pesar de todo no se consigue repartir
adecuadamente la publicidad institucional, ya me diran qué
pueden hacer estas Cortes de Aragdn ante una actitud que
podemos clarificar claramente como de cuasi dictatorial.

Y a este respecto, yo, con suma brevedad, voy a recordar
el articulo 20 de la Constitucion, por el cual se reconocen y
protegen los derechos a expresar y difundir libremente los
pensamientos, ideas y opiniones mediante la palabra, el escri-
to o cualquier otro medio de reproduccion. También dice que

. reconoce y protege el derecho a comunicar o recibir informa-
“¢idn veraz por parte de cualquier medio dé comunicacion. Esto

es lo que la Constitucion dice, lo que todos estamos obliga-
dos a cumplir, y sobraria todo lo demas, no debemos entorpe-
cer esta cuestion en modo alguno. Lo que manda la Constitu-
cidn es que los ciudadanos y los poderes publicos, y la Dipu-
tacion General de Aragdn, y cada uno de sus 6rganos o son,
estan no solo sujetos a la Constitucion, sino al resto del orde-
namiento juridico.

Es natural, es democraticamente natural que en el ejerci-
cio de su mision informativa, ni todos ni la mayoria de los
medios de comunicacion social coincidan o defiendan los cri-
terios del Gobierno, y mas natural todavia a partir de lo suce-
dido el 15 de septiembre pasado. Ahora bien, esa disparidad
critica entre lo que digan los medios, 0 muchos de ellos, y'lo
que querria el Gobierno, nunca debié llevar a una acusacién
tan grave como la de imputar una intencién chantajista al dia-
rio ABC o a cualquier otro medio de comunicacion.

Aqui es donde se puede advertir la doble peligrosidad : de
semejante tratamiento; de una parte porque al hacer esa acu-
sacion al ABC esta asumiendo aquella doctrina de «muera.el
que piensa, el que no piense igual que pienso yo» —por su-
puesto que me refiero a muerte intelectual—, es decir, esta
negando el derecho a discrepar, estd prohibiendo, de paso, la
pluralidad de opinidn, y, obviamente, la ideolégica. De otra parte,
porque los comunicados hechos o remitidos al menos por la
direccién de Comunicacion € Imagen de la Diputacion Gene-
ral de Aragon respecto de ABC estan sefialando un camino que
puede generalizarse en perjuicio evidente de la libertad, y, si
no hay libertad, es inatil todo lo demas, sobra todo 10 que
hagamos y digamos.

Comprendemos como nadie lo dificil que es soportar para
un equipo de Gobierno la presion de los medios de comunica-
cidn social en estos momentos en nuestra Comunidad Auto-
noma. Estamos atravesando, tiempo ha, una situacidén de es-
pecial crispacion, no solo después de la mocidn de censura del
15 de septiembre, sino incluso antes. Nadie como los miem-
bros del Partido Aragonés para explicar, para poder decir lo
que significa soportar situaciones adversas; situaciones de ca-
lificaciones y descalificaciones mas o menos justas o arbitra-

rias; situaciones en las que se ha hablado de las cuentas me-
nudas pero de intenciones no menudas; situaciones en las que

ciertas calificaciones, ciertas valoraciones no resultaron tales,
podemos hablar de calumnias mas o menos intencionadas vy,
sin embargo, a ninglitn miembro del Partido Aragonés se le
ocurri¢ arremeter contra ningiin medio de comunicacion.
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Por eso comprendemos lo que es estar en el Gobierno y
soportar esa presion; pero eso no significa que nos lleve a jus-
tificar lo injustificable, ni su causa ni sus consecuencias, aun-
que sea la causa del tipo que sea —digamos que en este caso,
parece ser mobiliaria—, no es ni objetiva ni democraticamen-
te aceptable que un gran o6rgano del Gobierno de Aragon —que,
en este caso, por su comportamiento desafinado, mas bien lo
podriamos calificar de «organillo»— rompa relaciones con un
periddico y deje anunciado que hara lo mismo con todos los
‘medios de comunicacion por —digamoslo claramente— un silién
mas o menos. ;Qué tendriamos que haber hecho en el Partido
Aragonés ante lo que nosotros nos hemos visto escrito? No
podemos justificar tampoco ninguna consecuencia que se aparte
de la normalidad democratica, y la normalidad democratica
requiere discrepancia, porque otra cosa equivaldria a una es-
pecie impensable de uniformismo ideoldgico por el cual no-
sotros ni estamos, ni predicamos, ni mucho menos aceptamos.

Y quiero terminar mi breve intervencion dedicando esta
lectura de los articulos de la Constitucion y esta reflexion de
principios elementales de funcionamiento democratico, dedi-
candola a los miembros del Gobierno de Aragoén, a los miem-
bros del Partido Socialista Obrero Espatfiol, pertenecientes, hoy,
al Gobierno de Aragén, porque habitualmente este Gobierno
hace alarde de llamarse, una vez y cien veces, «Gobierno de
progreso», hace alarde de pedigri democratico, y bien gana-
do. Ninguno de los miembros de este Gobierno es partidario
de regresar al pasado, ninguno tiene nostalgias de la dictadu-
ra, porque ninguno ha pertenecido al partido Unico; ningun
miembro de este Gobierno es peligroso, porque ni s naciona-
lista ni ha mamado en las ubres del franquismo. Y digo estas
afirmaciones (otras me las guardo para mejor ocasion) porque
es asi como por destacados miembros de este Gobierno se ha
calificado a la militancia en general y al Partido Aragonés en
particular. Sin embargo, observen que no hemos sido nosotros
los que llamamos a los miembros del Partido Socialista «ele-
mentos peligrosos», porque €so no €s una correcta interpreta-
cién de la libertad de expresion; ni hemos sido nosotros los
que hemos puesto en peligro, gravemente en peligro, la liber-
tad de expresion. Lo cual me lleva a afirmar, publicamente y
desde esta tribuna, algo que yo particularmente ya pensaba hace
tiempo, y es que hablando de progreso y de progresismo unos
llevan la fama y otros cardan la lana, y también que, incluso
en politica —diria yo mas en politica que en cualquier otra
cuestiéon—, por calificar adecuadamente a los adversarios de
la oposicion con adjetivos ponderadamente medidos, por cali-
ficar adecuadamente, nunca hay que arrepentirse; en cambio,
de lo contrario numerosas veces.

Y nada mas, sefior Presidente, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Caudevilla.

El Gobierno va a responder conjuntamente a las dos interpe-
laciones recién formuladas.

El sefior Consejero de la Presidencia tiene la palabra.

El sefior Consejero de Presidencia y Relaciones Institu-
cionales (TEJEDOR SANZ): Muchas gracias, sefior Presiden-
te. Sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Las dos interpelaciones presentadas por el Grupo Parlamen-
tario Popular y el Grupo del Partido Aragonés, desde mi pun-
to de vista, en sintesis se reducen a tratar dos cuestiones im-
portantes; la primera relativa a la politica informativa que esta
practicando el Gobierno de Aragén desde su acceso, el 15 de

septiembre, al frente de la Comunidad Autonoma, y la segun-
da respecto a la situacién especifica derivada de un problema

puntual con el diario ABC. Responderé a ambas con la mayor
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claridad posible y con, naturalmente, la mayor objetividad a
la que creemos tenemos derecho como parte responsable en la
cuestion que estamos debatiendo en este instante.

Respecto a la politica informativa de la Diputacion General
de Aragén, debo decirles, sefiorias, que el actual Gobierno se ha
planteado desde un primer momento la necesidad de llevar a
cabo una adecuada politica de informacion, politica que se con-
creta a través de medios idoneos y eficaces, como los describi-
ré, y que creemos sirven de contrapunto al modelo que el ante-
rior Gobierno del Par y el PP llevaron a cabo en la Diputacion
General de Aragén, v que no nos parecia el mas adecuado.

La politica de informacion, para nosotros, debia y debe
basarse fundamentalmente en los principios de transparencia,
veracidad —muy importante el de veracidad—, homogeneidad
en el tratamiento informativo y pluralidad en cuanto a los des-
tinatarios de la informacién general. Para llevar a cabo estos

 objetivos, lo primero que hicimos fue modificar sustancialmente

el planteamiento organizativo que existia con anterioridad. En
el Gobierno conservador del Par-PP habia un asesor de comu-
nicacion en cada uno de los Departamentos de la Diputacion
General de Aragén y, al mismo tiempo, habia un Area de Comu-
nicacion e Imagen que trataba de coordinar, sin conseguirlo,
la realidad parcial de un periodista por Departamento.

El Area de Comunicacion e Imagen, tal como nosotros la
concebimos, entendiamos que, por cuestiones de eficacia 'y por
cuestiones de mejora de los medios a su alcance, debia cen-
tralizar desde el principio todos los aspectos relacionados con
la materia informativa. En consecuencia, €sa es la razén por
la que todo el personal que trabaja como periodista en la Co-
munidad Auténoma, y tras un proceso publico de seleccion en
los medios de comunicacion, previa convocatoria publica, pues,
se incorporo a dicha area bajo la dependencia de un unico res-
ponsable, que es el actual director del Area de Comunicacion
¢ Imagen. En definitiva, se puede decir que con este nuevo
esquema al que acabo de aludir se empezé a funcionar a ple-
no rendimiento el pasado dia 1 de octubre del afio en curso.

. Qué trabajo se esta desarrollando?. Muy sencillo. Por un
lado, emision de notas informativas sobre la actividad desa-
rrollada por el Gobierno aragonés. Dichas notas se remiten a
todos los medios de comunicacién. Puedo leerles una ampli-
sima relacion, les diré simplemente los escritos: Efe, Heraldo
de Aragon, Diario 16 de Aragén, ABC, El Periddico de Ara-
gon, Diario del Alto Aragon, Diario de Teruel, EI Pais, Tele-
vision Espafiola en Aragdn, Antena 3 Television, Heraldo de
Huesca, y, asi, otros medios radiofonicos, que seria muy ex-
tenso el procederles a leer y que no merece el caso. Diré que,
hasta la fecha, el Gobierno de Aragdn ha emitido ochocientas
treinta notas informativas, lo que hace una media de nueve
diarias. Segundo, se facilita, ademas, informacidén y documen-
tacidn, en la medida de las posibilidades existentes, a todos los

“medios que lo solicitan. ;Hay medios que estan interesados en

ampliar un aspecto sectorial, una iniciativa concreta, un trata-
miento determinado de una problematica por parte de un De-
partamento? Pues se aclara y se amplia.

A la vista de lo afirmado, podemos decir que, hasta el dia
de hoy, la politica informativa del Gobierno de Aragon se ha
caracterizado por lo siguiente: primero, como les he dicho, se
ha producido una centralizacién con las consecuencias favo-
rables que ello conlleva en cuanto a eficacia de medios mate-
riales y humanos; segundo, se ha homogeneizado la informa-
cién en cuanto que la linea informativa del Gobierno de Ara-
gon es Gnica y han desaparecido los reinos de taifas informa-
tivos preexistentes, que nosotros en el pasado criticamos; ter-
cero, se da un trato igualitario a todos los medio de comuni-

cacion, lo cual no quiere decir que sea igual para todos sino
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que s¢ da una informacion especifica, por supuesto, a aquel
medio que la solicita, como dije anteriormente, pero siempre
partiendo de un minimo idéntico para todos.

Y abordo la cuestion planteada con el diario ABC, que ha
sido aqui enfatizada por algunos de los intervinientes en esta
tribuna. Reafirmando lo que acabo de decir, sefiorias, la direccidon
de Comunicacion ¢ Imagen del Gobierno trata por igual a to-
dos los medios de comunicacion. Ha habido una excepcion, en
efecto, y esa excepcidn se produjo hace unas semanas, debido
a la existencia de notables diferencias entre el Area de Comu-
nicacion e Imagen del Gobierno y el diario ABC, porque se
entendig, desde el area, desde el Gobierno en suma, que éste,
el diario ABC, no publicé una rectificaciéon sobre una infor-
macidn, para nosotros rotundamente erronea, publicada en re-
lacion con la retribucién que percibia el delegado del Gobier-
no de Aragon en Madrid.

Los hechos posteriores son de todos conocidos, y con la
mediacion del Justicia de Aragoén, en una reunion a la que asistio
el Consejero de Presidencia del Gobierno que ahora les esta
hablando, y miembros cualificados de la direccion de ABC,
s¢ llegd a un acuerdo importante por el cual, entre otras co-
sas, ¢l Gobierno puntualizaba que en ningiin momento habia
pretendido acusar de chantaje a ningiun miembro cualificado
de la redaccion de ABC. Con la mediacidn —decia— del Jus-
ticia, se llegé a un acuerdo —entiendo que satisfactorio para
ambas partes— solventandose el problema estrictamente pun-
tual, nunca generalizable a la politica informativa, que creo que
es notablemente transparente, pudiéndose afirmar hoy en dia
que las relaciones son buenas con todos los medios de comu-
nicacion, y que todos los medios de comunicacion tienen ac-
ceso por igual a las informaciones que proporciona el Gobier-
no de Aragdn. Posicion que incluso el mismo ABC sostenia
en tiempos. También yo podria leer aqui algunas cartas del di-
rector de ABC aqui, en Aragdn, dirigidas al director del Area
de Comunicacién e Imagen, antes de esos hechos, claramente
laudatorias.

Quiero decir que en todos los sitios hay partidas de cal y
partidas de arena. Entonces, no quiero entrar en un cruce de
lecturas de cartas que no vienen a solventar el fondo de la
cuestion.,

Respecto a la insercion de publicidad, a la que ha hecho
referencia algin otro medio, y que es una cuestion mucho menos
importante, lo importante es la politica informativa. Los ciu-
dadanos a lo que tienen derecho en esta sociedad democratica
es a conocer las posiciones politicas del Gobierno en todos los
temas, y, a dia de hoy —insisto—, asi ha sido siempre, con la
inica excepcion que he citado, todos los medios acceden por
igual al conocimiento de las posiciones politicas del. Gobier-
no y, mas ampliamente, a las cuestiones sobre las que quieren
profundizar en alguna direccidn concreta.

Respecto a la insercion de publicidad en el diario ABC, que
a algunos preocupa y que creo que es cuestion de menor im-
portancia, como acabo de decir, existe todavia hoy una dife-
rente consideracion entre los planteamientos economicos res-
pecto a la misma que hace el ABC y lo que estima convenien-
te pagar el Gobierno de Aragdn. Es legitimo: estamos en una
sociedad de mercado, sefiorias.

No obstante, para solucionar este problema, esta prevista
con fecha inmediata una reunién en la que por parte del Go-
bierno acudira el director del Area de Comunicacion, en la que

no me cabe duda que se consensuara el tratamiento adecuado
al nivel de difusion y presencia en el mercado de informacion
aragones, y tal como acabamos de aprobar en estas Cortes,
unanimemente, en la anterior proposicién no de ley que ha
presentado [zquierda Unida y en la que claramente deja cons-
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tancia de que €sos deben ser los criterios. Entendemos que sera
facil llegar, pues, a un acuerdo, partiendo de unas normas ob-
jetivas de publicidad que el Gobierno aragonés esta dispuesto
a establecer, de acuerdo, ademas —insisto por segunda vez—,
con lo que aqui acabamos de aprobar. En todo caso, sefiorias,
de lo que se trata finalmente es de mejorar la gestién de los
fondos pﬁblicos también los destinados a las tareas publicita-
rias, en proporcion a la incidencia real y al peso especifico que
cada medio tiene en nuestra Comunidad Auténoma.

Nada mas, en esta primera parte de la interpelacién, don-
de creo haber dejado clara y nitida la posicion del Gobierno,
por lo que se refiere a la politica informativa y por lo que se
refiere a la cuestion puntual de las relaciones con un medio,
también puntual, como es el diario ABC en Aragoén.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Tejedor.
Reéplica de los interpelantes. Sefior Gimeno, cinco minutos.

El sefior Diputado GIMENQO FUSTER: Gracias, Presidente.

Sefior Tejedor, le voy a decir que me ha decepcionado su
intervencién, quiero decirle que no me ha respondido a los
interrogantes que yo le he dejado en esta tribuna, que yo en-
tiendo que usted, a la hora de justificar unas actuaciones injus-
tificables, anticonstitucionales, esta claro que usted coge el
rabano por las hojas. Lo entiendo, ademads lo entiendo.

Pero, jhombre!, yo le he planteado aqui tres interrogantes
que usted no me ha respondido —espero que me responda en
el turno de duplica—: ;ha realizado ya las demandas judicia-
les que anuncia el director de imagen y comunicacion en su
carta a los medios informativos, a los cuales usted les ha di-
cho que eso es lo de menos? No: lo de menos y 1o de mas —en
esta camara se estan realizando muchas afirmaciones que son
mas propias de tribunales que de una camara, pero se estan
realizando aqui—. Segunda pregunta: ;considera usted como
la mejor salida posible la situacidn, la vulneracion de los prin-
cipios constitucionales, a los que hace referencia el director de
imagen y comunicacion del Presidente de la Diputacion Ge-
neral de Aragdén? Y, en tercer lugar, la tercera pregunta con-
creta era: jquién contrata los convenios y las condiciones de
[os mismos?

No me ha respondido; espero que me responda. Y, sin em-
bargo, mire usted, totalmente de acuerdo en que usted, o su
Gobierno, ha realizado una politica informativa distinta a la
que venia realizando el Gobierno de la Diputacidon General
anterior, Par-PP, totalmente de acuerdo.

Hombre, faltaria mas que ustedes tuviesen la misma estruc-
tura organica: pueden tener la misma o pueden tener otra dis-
tinta, acomodada a las especiales circunstancias o necesidades
que ustedes consideraran. No, no; aqui no se valoraba si uste-
des tienen ésta o0 aquella politica informativa, si tienen éste o
aquel otro organigrama, desde el punto de vista del area de
imagen y comunicacion. No; éste no era el tema que se traia
hoy a esta camara, ¢ra otro distinto: la actuacidn parcial y
anticonstitucional que ustedes han tenido con algunos medios
de comunicacion y que la han tenido y la han rectificado a
medias, la han rectificado a medias, y a medias solamente con

uno, y las noticias estdn hoy en los resumenes de prensa, que
creo que los hemos leido todos.
Ha dicho que las grandes lineas de la politica informativa

de gobierno de la Diputacién General de Aragdn son: trans-
parencia, veracidad y homogeneidad.

Transparencia. Si, pues como el marco con que usted me
respondié a una pregunta del sefior Marco, para que pasase €l

. . a . | »
aire y lo orease todo; muy bien, transparencia. Veracidad: prin-
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cipio basico y fundamental para unos y para otros. Pero, jhom-
bre!, no me diga que ustedes han tenido un trato homogéneo
con todos los medios de comunicacion, no nos lo diga, no nos
hagan ustedes comulgar con piedras de molino, que no, que
no comulgamos. Ustedes han tenido trato discriminatorio, dis-
criminatorio, recondzcanlo, reconozcan los errores y rectifiquen;
is1 nosotros lo Gnico que les pedimos es que rectifiquen, que
tengan un trato igual para todos los medios de comuntcacion,
absolutamente para todos!

Usted ha dicho que nosotros hemos enfatizado la situacion
de ABC. No, mire usted, nosotros hemos enfatizado la situa-
cion de ABC, del Diario de Teruel que esta en nuestra inter-
pelacidn, y de Antena 3 Televisidn, que no esta porque nos
enteramos tarde, después de presentar la interpelacién; pero se
lo he dicho anteriormente y se lo digo ahora: que 1o hubiése-
mos hecho de la misma forma si hubiesen actuado ustedes igual
con cualquier otro medio de comunicacion, idénticamente igual;
no intenten cargarnos que nosotros estamos detendiendo a ABC,
porque solamente lo leen los «fachas» —entrecomilladamente—,
No, mire usted, el segundo periddico de mas venta en Espafia
—se lo he dicho antes y se lo digo ahora—; lo que pasa es
que muchos que lo leen, muchos socialistas que lo leen, como
yo leo El Pais muchisimas veces, lo reconozco, leo £ Pais
muchisimas veces, tantas cuantas veces cae en mis manos, y
muchas que voy buscarlo voluntariamente... Pero, jhombre!,
no, no quiera usted cargarnos a nosotros que estamos realizando
una enfatizacién y una defensa a ultranza de un periédico con-
creto... |

Oiga, mire usted, yo voy a defender a ultranza lo que con-
sidero como un periddico —;quiere que se lo diga, sefior Te-
jedor?— casi mio, casi mio, y es el Diario de Teruel. Ya ve
usted, un periddico al que le tengo un carifio especialisimo y
que, ademas, mire usted, le voy a decir, me da las noticias con
veinticuatro horas de retraso; pero lo leo con avidez, porque
lo veo como mio y, desde luego, a ese periddico si que uste-
des le han jugado una mala pasada. Y se la voy a recordar
inmediatamente la mala pasada, porque usted también ha di-
cho que en cuanto a publicidad lo que prima son los criterios
de mercado. En un gobierno de progreso, en un gobterno de
i1zquierdas, en una politica informativa, usted nos ha venido a
decir aqui —recojo textualmente— «criterios de mercado»; usted
sabe que en un mercado libre los medios de comunicacion tienen
que vivir de algo, de sus suscriptores y de algo maés, que es la
publicidad que se inserta en ellos.

;Quiere que le haga un recordatorio —y, si no, aclareme-
lo— de cuales fueron las conversaciones que mantuvo el di-
rector de imagen y comunicacidén con el director del Diario
de Teruel y con la empresa encargada de llevar la publicidad
en el periddico de Teruel?; le daré, s1 quiere, nombres propios,
se los dar€ a usted, por respeto. Pues mire usted, primera lla-
mada, le ofrecieron de publicidad un millon seiscientas mil
pesetas; segunda llamada, le ofrecieron un millén; tercera lla-
mada, un millén con 1VA; cuarta llamada, ¢l millén con IVA
y con pago de un porcentaje especifico a otra empresa de pu-
blicidad. Mire usted, cuatro llamadas. Eso en relacién al Dia-

rio de Teruel. Aclarenos usted esos conceptos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gimeno.
Réplica del sefior Caudevilla, si quiere replicar.

El sefior Diputado CAUDEVILLA ARREGUI [desde el es-
catnio/: Gracias, sefior Presidente.

Pues, realmente, en el Grupo Parlamentario del Partido
Aragongs, tal como he dicho en mi intervencion, la interpela-
c10n creemos que carece ya hoy de sentido, el principio estricto
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de ella: pedir que rectifique el Gobierno... Consideramos que
ha rectificado, nos lo han dicho, y no tenemos nada mas que
decir. En todo caso, desear que tardemos mucho tiempo en tener
que hablar aqui, de tener que hacer lectura de articulos de la
Constitucion, tener que leerle al Gobierno de la Diputacién
General de Aragdn la Constitucién, y estoy seguro de que ha
tomado buena nota y que tardaremos mucho tiempo en tener
que debatir un tema similar al de hoy.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, sefior Caudevilla.
Duplica del sefior Consejero.

El serior Consejero de Presidencia y Relaciones Institu-
cionales (TEJEDOR SANZ) [desde el escario]: Si, muy bre-
vemente, desde el escaiio, sefiorias.

Simplemente para decirle a don Mesias Gimeno dos cues-
tiones. Dice usted que no le he contestado a tres cuestiones.
Si que se las he contestado, se las he contestado tan claramente
como lo siguiente: le he dicho que en un acto de busqueda del
consenso, entre el diario ABC y el Gobierno, con la mediacidn
del Justicia de Aragén, emitimos un comunicado producto de
esa reunion, hoy suficientemente conocido por todo el mun-
do, en el que se admiten, por una y otra parte, posibles erro-
res en ¢l tratamiento de un problema que nunca debié dejar de
ser puntual y que para nosotros no ha dejado de ser puntual.

Por ambas partes, y, en consecuencia, ;por que me habla
usted aqui de demandas judiciales o de otra serie de cuestio-
nes?; si le estoy diciendo que ya se soluciond con ese acuer-
do, no hay ya lugar a ningunas demandas judiciales ni por una
ni por otra parte, que por ambas partes, que por ambas partes
se anunciaron.

El responsable de la politica de comunicacién € imagen en
primera instancia e€s un director del Area de Comunicacion €
Imagen que, mientras no lo cese el Gobierno sigue contando
con plena confianza.

Y en cuanto a los criterios de mercado, sefioria, es 16gico
que le haya respondido eso porque lo que no vamos a hacer
nunca es despilfarrar los dineros publicos, no puede haber en
el tema de la publicidad, café para todos; es imposible porque
cada medio tiene un peso especifico en esta regién: en niime-
ro de lectores, en arraigo con Aragon, en numero de trabaja-
dores que emplea, etcétera. Entonces, con esos bardémetros
objetivos, el Gobierno maximiza el rendimiento de los recur-
sos que destina a publicidad; pero eso es asi porque en una
economia de mercado —esto no es La voz del pueblo que se
editaba en Tirana, capital de Albania, y que se vendia y se
repartia sin mas por todos los domicilios—, pues vende equis
El Pais, vende equis el Heraldo, equis El Periddico, y equis
el diario de que ha hablado usted de su pueblo, que le gusta
mucho, mensualmente, y, en consecuencia, hay un criterio de
proporcionalidad que es —repito— eficacia en la gestion de
los recursos que el Gobierno aplicara siempre en el futuro.

Gracias.

El sedior PRESIDENTE: Gracias, sefior Tejedor. Conver-
gencia Alternativa de Aragén-Izquierda Unida, ha pedido in-
tervenir en la interpelacion, el sefior Burriel tiene la palabra.

Cinco minutos, sefior Burriel.

El sefior Diputado BURRIEL BORQUE: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Este Portavoz tiene la impresion, sefiorias, de que €sta —la
tenia antes del debate— es una de las cuestiones en la que to-
dos estamos dispuestos a acatar los principios, pero, sin em-
bargo, en las actuaciones concretas y practicas, en muchas
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ocasiones, los principios acaban siendo cuestionados, porque
es evidente que no deberia haber, bajo ningiin concepto, no
deberia haber por valoraciones, sean las que sean, discrimina-
cion en razon de derechos fundamentales, como es el derecho
a la informacion. Sean las valoraciones que sean, aqui no vale,
en nada vale la ley del talién, ojo por ojo, que acabaria con-
duciéndonos a todos —sepamoslo de una vez— a la ceguera.

Ese es un problema, obviamente, que ha habido durante todo
este periodo y que yo estoy convencido de que no esta total-
mente resuelto. Pero hay otro problema, en relacién con la
comunicacién en esta Comunidad Auténoma. He intentado, de
alguna manera, referirme a él en la primera de las interven-
ciones; déjenme que, opinando en la intervencion, lo vuelva a
reiterar, y vamos a dejarnos de historias, o0 vamos a no dejar-
nos de algunas historias. No puede ser, sefiorias, no puede ser,
'que algo como el papel de la prensa en y desde la Adminis-
tracion publica recorra de arriba abajo, bastardamente, la Co-
munidad Auténoma de Aragén; no puede ser. Y éste es un tema
que trasciende realmente los problemas especificos muy serios
que puedan ocurrir en un momento determinado, en relacién
con medios de comunicacion, que son problemas muy serios,
a los que hay que atender. Pero trasciende el problema de fondo
esa situacion particular posiblemente porque esa situacién par-
ticular es consecuencia de ese problema de fondo que se hace
preciso abordar, y que hay obligacidn, hay obligacién politica
de que en las Cortes de Aragdn un debate sobre esta cuestion
lo acabemos haciendo, con la participacién de la Asociacién
de la Prensa, con la participacion de los medios de comunica-
c1on, con la participacion de los representantes politicos de la
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Comunidad, en el lugar idéneo, para que con la reflexién y con
la profundizacidn sepamos, exactamente, dénde todos nos en-
contramos.

Porque no puede ser —y con esto termino, sefior Presiden-
te—, no puede ser —lo decia también al principio— que 51 los
medios de prensa, si los medios de comunicacidn son el quin-
to poder, como se ha venido diciendo, una de las batallas en
esta tierra sea la de quién es el quinto poder, o vamos a ver
como es el quinto poder nuestro y no de los otros. Yo creo que
este problema esta en el fondo de la cuestién y esta cruzando
la vida informativa de esta Comunidad. Y eso, con responsa-
bilidad, de una vez, con responsabilidad y asumiendo todos los
riesgos, tenemos que abordarlo.

Vuelvo a reiterar que propondremos que ese debate pueda
hacerse (si sus sefiorias lo creen oportuno y lo creen también
otros interlocutores, como son los medios de comunicacion),
puede hacerse en esta camara, que creo que sera siempre util
para todos y habremos hecho un gran servicio colectivo, a
nosotros y a los que nosotros representamos, que, en definiti-
va, son los que nos dan la calidad a los que luego hablamos
desde la tribuna.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Burriel.

El altimo punto del orden del dia, una pregunta de Izquierda
Unida, ha sido retirado; por lo tanto, queda agotado el orden
del dia. |

Feliz Navidad, feliz 1994. :

Se levanta la sesion. [A4 las trece horas y diez minutos.]
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