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Comparece ante la Comision el Consejero de Agricultura y Medio Ambiente, Excmo. Sr. D. José Manuel Lasa Dolhagaray.
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La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Vamos a dar
comienzo a la Comision de Medio Ambiente, sesion del 24 de
junio /a las dieciseis horas y cuarenta y cinco minutos].

El pnmer punto lo vamos a dejar para el ultimo del orden
del dia. |

Y, a continuacion, como segundo punto, la comparecencia
del Consejero de Agricultura y Medio Ambiente, para que in-
forme sobre los espacios aragoneses propuestos como lugares
de interes comunitario en la red Natura 2000, a peticion de cin-
co Diputados del Grupo Socialista.

A continuacion, el representante del Grupo Socialista, por
espacio de quince minutos, puede hacer su exposicion.

Sefior Becana, tiene la palabra.

Comparecencia del Consejero de Agricul-
tura y Medio Ambiente, para que informe
sobre los espacios aragoneses propuestos co-
mo lugares de interés comunitario en la red

Natura 2000.

El senor Diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefiora
Presidenta.

Vamos a hacer una breve exposicion, porque creo que lo in-
teresante sera, a continuacion de la intervencion del sefior Con-
sejero, poder suspender durante unos minutos la sesion, y estu-
diar la documentacidon que nos ha aportado.

El Consejo de Gobierno aprobd, en su reunion del pasado
17 de marzo, la lista de lugares de interés comunitario de la Co-
munidad Auténoma de Aragdn, la parte de lugares correspon-
dientes a la zona o a l1a region biomediterranea, que el Estado
espaiiol propondra a la Union Europea para su integracion en
la red ecoldgica Natura 2000.

De conformudad con la Directiva 92/43, relativa a la con-
servacion de los habitat naturales y de 1a fauna y flora silves-
tres, y de conformidad con el Real Decreto 1997/1995, del 7
de diciembre, que traslada dicha directiva el ordenamiento juri-
dico espaiiol con el rango de norma basica, la Comisidn Euro-
pea seleccionara y aprobara la lista definitiva de lugares de
interés comunitario. Hecho lo cual, las comunidades autono-
mas estan obligadas a declarar estos lugares como zonas espe-
ciales de conservacion, y a aprobar los correspondientes planes
de gestion. |

El articulo 4 del Real Decreto establece que los o6rganos
competentes de las comunidades auténomas elaboraran la lista
de lugares de la comunidad auténoma susceptibles de ser de-
clarados zonas especiales de conservacion, en base a los crite-
rios de representatividad, del tipo de habitat de 1a superficie
abarcada, del grado de conservacion y de la evaluacion global
del valor del lugar, en el caso de los habitat naturales, y en base
a los criterios de tamano y densidad de la poblacion de la espe-
cie, grado de conservacion, grado de aislamiento de la pobla-
cion existente en el lugar, en relacion con el area de distribu-
c16n natural y en relacion con la evaluacion global del valor del
lugar para la conservacion de la especie.

La primera cuestion que le planteamos es sencilla: jcuales
son los lugares de interés comunitario propuestos por la Co-
munidad Autonoma de Aragdén?, ;cual es la extension de cada
uno de ellos?, ;cudles son los términos municipales en los que
estan ubicados?, y ;qué criterios de los anteriormente seriala-
dos se cumplen, en cada lugar, para haber sido seleccionados
por su Departamento?

La segunda cuestion la apunt6 usted mismo en su compa-
recencia ante esta Comision el pasado 26 de noviembre, cuan-

do nos advirtid, en relacion con la red Natura 2000, textual-
mente, que «hay que huir, sefiorias —nos dijo—, de que
alguien se ponga a pintar rayas en Aragon, a prohibir cosas en
Aragén y a no poner contrapartidas. Y en este sentido hay que
ser claros y duros. En estos momentos tenemos —decia en voz
del Gobierno— tenemos terriblemente avanzada la lista parcial
de la regién biomediterranea. No la he llevado al Consejo de
Gobierno mientras no vea una postura por parte del Mimsterio
de apoyo a esta financiacion». Por tanto, la cuestion es: ;jtiene
la certeza de la financiacion para estos lugares?, ;cual es la
participacion del Ministerio y de la Unidn Europea en la finan-
ciacion de la red Natura 2000 en Aragén?

Estas son, inicialmente, las dos cuestiones basicas que nues-
tro Grupo queria plantearle en esta comparecencia. En primer
lugar, el listado que nos ha entregado y los criterios de seleccion
de los lugares propuestos, y, en segundo lugar, la financiacion
que usted tiene prevista y la que tiene garantizada para la ges-
tion de estos espacios por parte del Gobierno de Aragdn.

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Becana.

A continuacion, el Consejero, para su contestacion, tiene
un tiempo de quince minutos.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias.

Buenas tardes antes de nada. La constitucion de la red
Natura 2000 es uno de los objetivos prioritarios de la directiva
comunitaria, la Directiva 92/43, que fue publicada en 1992. Es-
ta directiva entraba en vigor en el mes de junio del aiio noven-
ta y cuatro, que era la fecha prevista para incorporarla al orde-
namiento juridico interno de cada Estado.

En Espania, el Real Decreto 1997/95 —quiero hacer un poco
hincapié en las fechas, sefiorias—, de 7 de diciembre del noven-
ta y cinco, adecud al ordenamiento juridico esparniol la parte de
la directiva que aun no estaba incorporada a la legislacion
nacional. Y, como sus sefiorias conoceran, la Comision Europea
procedid —vy lo conoceran porque fue expresado en todos los
medios de comunicacion— a incoar, en junio de 1996, un pro-
cedimiento de infraccidon a algunos paises como el nuestro,
Alemania, Francia, Italia, etcétera, por no haber realizado la
oportuna transposicion a la legislacion nacional de la directiva.

Con la entrada en vigor de la directiva, se daba inicio a la
constitucidon de la que ha sido llamada red Natura 2000, que lo
que pretende es integrar a las zonas de especial interés, en
cuanto a su conservacion, y que preveé una formulacion defini-
tiva, cerrada para €l mes de junio del ano 2004.

El procedimiento establecido para la formacién de la red
exige que cada Estado miembro prepare una propuesta de lista
nacional de LIC (de lugares de interés comunitario), clasifica-
da segun la zona biogeografica, lista que deberia haber sido
presentada en junio de 1995 por parte del Estado espanol,
habiéndose registrado un importante retraso —como compren-
deran sus sefnorias— en la confeccion y envio de estas listas

nacionales.

Centrandonos ya en el problema a nivel del Estado espaniol,
en los tres ultimos afos se ha 1do completando la documenta-
cion exigida en la directiva. Asi, en noviembre del noventa y

seis, se remit16 una primera lista nacional de lugares de interes
comunitario, que fue la de la regiéon macaronésica, que unica-
mente —como sabran sus seiiorias— afecta a las islas
Canarias; en mayo del noventa y siete, se remitié una lista
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nacional de lugares de interés comunitario para la region alpi-
na, y, a principios del noventa y ocho, se remitio la lista nacio-
nal de lugares de interés comunitario para las regiones medite-
rranea y atlantica.

Para ir preparando, y para preparar estas listas, el Gobierno
de Aragon aprobo el 25 de febrero del noventa y siete la lista
correspondiente a la region alpina, que fue enviada al Minis-
terio de Medio Ambiente en marzo de ese afio. La Comunidad
Autonoma de Aragon, al 1igual que las de Canarias, Navarra y
Catalufia, fueron las primeras en enviar su lista regional, aun-
que de manera parcial, ya que solo se correspondia a la region
alpina. Sin embargo, permitié que pudiera realizarse el semi-
nario especifico para esta region, para la region alpina, que se
celebré en Austria los dias 20 y 21 de octubre del noventa y
siete, en ¢l cual ya participaron los siete estados que tienen
territorio en ese dominio biogeografico, y avanzar en el proce-
so de seleccion de la lista comunitaria de lugares para la regién
biogeografica alpina, que debe estar formalizada en junio de
este ano, en junio del afno noventa y ocho.

Como resultado de este seminario, se determiné que los
limites de la region biogeografica alpina para Espana fueran
los establecidos por la Comision, y no los que habia propuesto
el Estado espafiol, por lo que ocho de los espacios propuestos
desde Aragon quedaron excluidos de la regién alpina, y han
sido incorporados posteriormente a la region biogeografica
mediterranea.

La lista complementania para la zona mediterranea (es
decrr, la segunda lista que nos afecta a nuestra Comunidad
Autoénoma) fue aprobada en Consejo de Gobierno el 17 de
marzo de este ano, y enviada al Ministerio de Medio Ambiente
en ¢l mismo mes.

Por todo lo anterior, puede considerarse que, aunque s¢ ha
incumplido el plazo establecido en la directiva para lista
nacional de LIC (que era —repito— de junto del noventa y
cinco), al final, lo que si que hemos cumplido es el plazo que
s¢ nos dio en el dictamen motivado del 27 de noviembre del
noventa y siete, en que la Comision declaraba que el reino de
Espaiia incumplia las obligaciones que le incumbian en virtud
de la directiva nacional anteriormente, e instaba al Gobierno
espanol a que, en el plazo de dos meses, desde la recepcion del
dictamen, tomase las medidas para cumplirlo.

En cualquier caso, hay que hacer constar que existe un con-
siderable retraso en la transmision oficial de las listas naciona-
les por parte de los estados miembros. Y le voy 2 comentar
algunos datos: el 13 de enero de este aito ningun estado habia
enviado la lista nacional completa con la informacion en los
formatos aprobados; nueve estados habian enviado una lista
nacional casi completa, pero con informaciéon incompleta, y
s6lo Luxemburgo no ha enviado absolutamente nada.

En esa fecha, Espana presentaba una lista parcial conside-
rada insuficiente por la Comision, que comprende ciento seten-
ta y cuatro lugares, por un total de ocho mil quince kilémetros
cuadrados de superficie. Segun la informacion de que dispone-
mos, la lista nacional de LIC correspondiente a la region bio-
geografica mediterranea atlantica propuesta por Espaiia, podra
ser remitida a la Comision antes de finales de este mes.

Como resumen de lo anterior, permitanme senalarles que la
Comunidad Auténoma de Aragon ha enviado la lista de luga-
res de interés comunitario correspondiente a las dos regiones
biogeograficas, con un total de veinticinco espacios para la pri-

mera y doce para la alpina.
La lista para la region alpina ha tenido ya un primer visto
bueno en el seminario que he comentado anteriormente, cele-

brado .en Austria los dias 20 y 21 de octubre del noventa y
siete. La lista nacional de las regiones mediterranea y atlanti-
ca, en la que se incluian ocho lugares correspondientes a Ara-
gon, fue enviada a la Comision por el Gobierno de Espana el
15 de enero del noventa y ocho, por lo que se ha cumplido con
el requennmiento del dictamen motivado y suspendiendo asi el
procedimiento de infraccion.

La lista definitiva de las regiones mediterranea y atlantica
—repito— esta previsto que sea remitida a la Comision duran-
te el mes de julio, y comprendera, ademas de los ocho ya
enviados, los diecisiete lugares que con fecha 17 de marzo fue-
ron aprobados por el Gobierno de Aragon.

El estudio de las listas nacionales de lugares por la Comi-
s10n permitira determinar entonces la idoneidad de la lista pro-
puesta por cada Estado, y, s1 es necesano, proceder a una am-
pliacién, como- ha ocurrido en el caso de la macaronésica, en
las 1slas Canarias, de manera que, en un plazo mas breve, pue-
da formalizarse la lista comunitaria de lugares, y asi permitir
que los estados miembros puedan designar las zonas especia-
les de conservacion antes de julio del aiio 2004, y cumplir, asi,
el objetivo final de la directiva.

Me van a permitir que les explique como se ha construido
la propuesta de lugares de interés comunitario de Aragon. Para
preparar estas listas, hemos trabajado bajo unas premisas que
son acordes a lo que antes comentaba su sefioria, sefior Becana.
En pnimer lugar, hemos seleccionado lugares que contengan
habitat prioritario y, en lo posibles, habitat de las especies. En
segundo lugar, que sean montes patrimoniales de 1a Diputacion
General de Aragon, o que sean montes de utilidad publica, y
ademas areas de especial proteccion urbanistica. También, en
otros casos, que sean dominio publico hidraulico, 0, finalmen-
te, que estén ya declarados como espacio protegido en cual-
quiera de las modalidades.

Fijese en que, utilizando estos parametros, no estamos afa-
diendo limitaciones a ningun territorio que ya no las tuviera.

;Cuales son las caracteristicas de esta lista que hemos ela-
borado?

En primer lugar —repito—, es una primera lista para co-
menzar a discutir con los tecnicos de la Comision, y, por tanto,
es susceptible de ampliacion en cualquier momento, dada la
extraordinaria variedad natural que tiene nuestra Comunidad
Autonoma.

Pero en esta discusion es necesario que exista una vision
global de la representatividad de los habitat mediterraneos, en
conjunto, de las once comunidades autonomas que tienen
superficie en esta area biogeografica.

En cualquier caso, yo creo que no conviene olvidar dos
aspectos sustanciales que definen la estrategia de incorporacion
de espacios a los LIC. Primero, que la formalizacion de la red
Natura 2000 es un proceso complejo, que debe considerar la
informacion cientifica pertinente, pero también las exigencias
economicas, sociales y culturales, asi como las peculiaridades
regionales y locales, tal como dice el articulo 2.3 de la directiva.

Y, en segundo lugar, debo decirles, sefiorias, que todavia no
se ha resuelto la problematica derivada de las necesidades
financieras para la gestion de las zonas LIC que se declaren, n1
la cuantia de la financiacion comunitaria que se recibira para
su mantenimiento. A este respecto, quiero comentarles que, en
una conferencia sectorial —como ya dije aqui—, bloqueé la
entrega de la lista comunitaria de Aragén, mientras este tema

no se aclarara.
Se produjeron unas gestiones por parte del Ministerio ante

Bruselas, que contestaron unicamente en ¢l sentido de que
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habria ayudas, de que seria prioritario para programas tipo
Life, etcétera, pero no concretaron en absoluto estas ayudas. La
razon de, a pesar de esa falta de concrecion, enviar la lista era
el existir —como he comentado antennormente— una denuncia
europea y una posible carta de emplazamiento. Por lo que con-
sideramos, el Gobierno de Aragon, mas pertinente la entrega
inicial de esta lista; pero, eso si, nos aconseja que seamos muy
prudentes a la hora de tomar decisiones sobre la propuesta de
nuevos lugares, dado que —como le he querido explicar— los
que hemos incluido no significan un incremento de presion
limitativa sobre la sociedad de esos lugares.

En cuanto a los otros datos que me solicitaba, en el docu-
mento que les he entregado creo que se cubren todos los que
me pedia menos uno —y pido e€xcusas por eso—, y €s que no
ponemos en cada uno de los LIC a qué municipios... Me pare-
ce que no... Perdon: si, si que los pone... Es que justo he abier-
to por el Posets-Maladeta, y debo decir que no aparecen los
municipios, pero en algunos aparecen. En lo demas, son los
datos, y el tipo de habitat prioritario son los codigos de la cla-
sificacion europea.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES).: Gracias, senor
Consejero. -

Entramos en el turno de réplica, y para ello, el portavoz del
Grupo Socialista.

,Quieren suspender?

El sefior Diputado BECANA SANAHUJA: Yo creo que, por
cortesia, para hojear la documentacidén que nos ha entregado el
senior Consejero antes de empezar la sesion, aunque solamen-
te sean cinco minutos, para poder comentar luego.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Si les parece,
suspendemos por diez minutos, y luego volveremos.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Se reanuda la
ses10n.

Para turno de réplica, tiene ia palabra el portavoz del Grupo
Socialista, sefior Becana, durante alrededor de cinco minutos.

El senor Diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefora
Presidenta.

En primer lugar, le agradecemos la documentaciéon que nos
ha entregado esta tarde, pero tarde.

Bueno; en el proceso de seleccion<y de aprobacion de es-
tos lugares, entendemos las razones de prudencia que nos ha
explicado, pero pensamos que no era asi como habia que
hacer las cosas.

En primer lugar, no ha sido un proceso participativo, Y,
cuando digo que no ha sido un proceso de seleccion participa-
tivo, quiero decir que los ayuntamientos han estado al margen,
las asociaciones conservacionistas han estado al margen, los
propios Grupos Parlamentarios de esta cdmara nos hemos 1do
enterando de estas cosas por la pagina de informacién del Go-

bierno y por los medios de comunicacion.
A simple vista, conociamos la relacioén de lugares propues-
tos y la extension. Esa era la documentacion con la que habia-

mos preparado esta comparecencia, y tendremos tiempo, por-
que éste es un tema que, como usted ha dicho, no se agota aqui,
sino que hasta el aiio 2004 vamos a tener material para ir dis-
cutiendo. Pero, a simple vista, esta lista nos parece muy pobre.

i
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Nos parece muy pobre, y ademas pensamos que no se ajusta a
los criterios establecidos por el real decreto.

Ya nos explicaba usted un poco la metodologia que han
tenido. Es decir, mas que fijarse en los habitat naturales y en
los habitat de las especies, como criterios principales de la
directiva para seleccionar estos lugares, ustedes han procurado
no complicarse demasiado la vida, y han seleccionado aquellos
espacios que tengan la menor problematica posible: vamos a
elegir espacios en los que exista un régimen de proteccion, y
vamos a tirar para adelante a ver s1 salvamos la papeleta ante
la Union Europea. |

Por eso pensamos que es una lista muy restrictiva en rela-
cion con la propuesta de la red de espacios naturales de Aragon
que se realizo en 1989. Ahi se habia hecho un estudio bastan-
te mas exhaustivo de los valores naturales de nuestra Comu-
nidad, de los recursos naturales, y la lista que hoy estamos ana-
lizando, que se ha presentado como espacios para red Natura
2000, es mucho mas restrictiva que aquella lista que se elabo-
ré que conocimos como «RENPA» (aunque no llegd a apro-
barse), que se elaboro en 1989. Incluso, la propuesta es mucho
mas timida que aquellas areas de especial proteccion urbanis-
tica que reguld el Decreto 85/90.

También me gustaria recordarle que las dos listas, tanto la
RENPA como las areas de especial proteccidon, fueron listas
¢laboradas por consejeros pertenecientes al Partido Aragonés.

Por lo tanto, una primera conclusion que vamos a extraer
esta tarde es que hemos 1do a menos con la voluntad conserva-
cionista del PAR. Tan a menos, que somos —si no nos han en-
gafiado con los datos— la Comunidad Auténoma que ha pro-
puesto el porcentaje de superficie mas insignificante de toda
Espafia. Porque, a falta de que cuatro comunidades concreten
todavia sus propuestas, ¢l territorio gque ha seleccionado
Aragdn como lugares de interés comunitario alcanza el 4,5%
de la superficie total; mientras que Madrid ha sido la comuni-
dad que ha propuesto mayor territorio (el 39,7% de su territo-
r10), v €l téermino medio de todas las comunidades se sitiia en
torno al 15% de la superficie, que era inictalmente la superfi-
cie que proponia la RENPA.

Hemos estado contrastando la informacién que nos ha
transmitido esta tarde con la publicacidn relativa a los espacios
naturales protegidos, vy vemos que existe alguna confusion en
cuanto a la extension propuesta, especialmente, en lo que son
zonas de especial proteccion para las aves, que, de acuerdo con
el decreto, son ya lugares de interés comunitario.

Por ponerle un ejemplo: la extension de la laguna de Gallo-
canta, segun esta publicacion, es de seis mil setecientas veinte
hectareas; lo que se propone como lugar de interés comunitano
alcanza solamente las dos mil ochocientas hectareas. Y ocurre
también en otros espacios que la extension de la propuesta no
coincide exactamente con la denominacidn del paraje.

Quizas la propuesta se ha hecho, una vez mas, deprisa y
corriendo por las presiones de la Union Europea, y los objeti-
vos no han quedado claros. Por eso, pensamos que, mas que
una propuesta de lugares representantivos, de interés comuni-
tario en Aragdn, como deciamos antes, ¢s mas un catalogo de
monte de utilidad publica y de zonas de dominio publico

hidraulico con algin interes natural.
En cuanto a la financiacién, efectivamente, se ha hecho en
contra de su criterio. La ha tenido que hacer, ha temido que pre-

sentar la lista sin tener garantizada la financiacion.

Sin embargo, en un criterio si que coinciden todos los ana-
listas respecto al futuro reparto de los fondos europeos, y en lo
que coinciden es en que muchos programas quedaran condi-
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. cionados al ambito territorial de la red Natura 2000. Eso ocu-
rrira con los programas Life, con los Leader... Incluso, los futu-
ros fondos europeos priorizaran, de forma decisiva, aquellos
programas que fomenten estrategias de integracion entre los
Intereses conservacionistas y el desarrollo rural.

. Que queremos decir con esto? Pues que, al haber presen-
tado una lista tan restrictiva, si esto no se corrige, podemos
encontrarnos con que el Gobierno de Aragdn, en un futuro
inmediato, haya hipotecado a la baja los recursos que puedan
llegar a nuestra comunidad procedentes de la Union Europea,
especialmente, aquellos recursos relacionados con las medidas
de acompaniamiento de la PAC a partir de la proxima reforma.

En consecuencia, pensamos que —y como conclusion— es
una lista muy timida, restrictiva, no representativa y que, ade-
mas, puede hipotecar las ayudas que en el futuro puedan llegar
de la Unién Europea.

Pensamos que no tendria que dar por finalizado el trabajo
con la presentacion o la aprobacion de esta lista, sino que, res-
catando aquellos criterios que figuraban en la directiva euro-
pea y en el real decreto que la traspasé a nuestro régimen juri-
dico, deberia hacerse (si no existe ya, porque teniamos conoci-
miento de que, en su tiempo, el Icona habia realizado ya este
trabajo), si no existiera, deberia realizarse un inventario com-
pleto de habitat y de especies en Aragén, mencionando los
lugares por la importancia, por la representatividad de estos
habitat, y procurar que este rico patrimonio que tiene nuestra
Comunidad Auténoma no sea un lastre para la Comunidad,
sino que sea, en el futuro, una fuente de progreso y, ademas, un
compromiso con la humanidad para la conservacion de valores
naturales, algunos de los cuales Gnicamente se producen o
sobreviven en nuestra tierra.

Muchas gracias, senor Presidente.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, seior
Becana.
Turno de duplica por parte del sefior Consejero.

El senor Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, sefiora Presidenta.

Senor Becana, como sabe, mas vale tarde que nunca. Por lo
tanto, siento que no se las haya entregado antes. Pero, bueno,
era para que tuvieran esta informacion en la comparecencia.

Fijese usted lo que me esta planteando: a mi me produce
una cierta contradicciéon lo que me dice, porque, por un lado,
alaba las razones de prudencia, y entiende perfectamente,
entonces, esa prudencia nuestra, sobre todo, cuando no hay una
definicion clara de la financiacion por parte de la Union
Europea —vy le parece bien, porque, si no, estoy seguro de que
no la habria cnticado—. Y, por otro lado, en estos espacios que
estamos incluyendo en los lugares de interés comunitario, real-
mente, el dialogo con la poblaciéon estaba ya mantenido, por-
que son espacios en los que ya estamos trabajando con esa
poblacion. Por tanto, esta claro que usted ve que esa partici-
pacion se ha producido. Y, en cambio, por otro lado, parece
que lo que quiere es que hubiéramos llegado y hubiéramos
hecho algo que me alegro que lo haya dicho usted, porque, si
no, le iba a pasar revista a lo que han hecho otras comunidades
autonomas, como en el caso de Madrid, que ha cogido un 40%
de su territorio y lo ha mandado a la Uni6én Europea.

Hay que aclarar dos cosas: la lista que ahora se envia es una
lista para que un equipo de cientificos de la Unidén Europea vean
s1, de esta forma, estamos realmente presentando un muestrario

de proteccion de los diversos biotipos o de los —dijéramos—

diversos lugares (no sélo tipos de vida, sino tipos geoldgicos,
etcétera) de la riqueza natural de nuestros territorios. Se ha
demostrado, en el caso de la macaronésica, cuando los cientifi-
cos s¢ han puesto a trabajar, que, inmediatamente, han pedido,
cuando les ha faltado, esas otras zonas, y lo han rechazado cuan-
do lo que alli se metia era algo, realmente, sin conocimiento.

Cas1 me dan ganas de hacerle la pregunta: ;qué hubiera pa-
sado s1 a nosotros se nos hubieran cruzado los cables y hubiéra-
mos empezado a trazar rayas por el territorio aragonés, y hubié-
ramos lanzado veinte mil kilometros cuadrados del territorio
aragoneés como lugar de interés comunitario? ;Usted se imagina
eso, sefior Becana? Porque parece que eso es lo que usted me
estaba pidiendo. Es decir, que utiliziramos el ejemplo de la
Comunidad Auténoma de Madrid, y que el 40% de nuestro terri-
torio... Supongo que estara usted diciéndome que, ademas, sin
consultar a la poblacién. Porque, para cumplir las fechas de la
Union Europea, ya me dira usted como podemos consultar a la
poblacion aragonesa de veinte mil kildometros cuadrados.

Senor Becana, yo por eso le digo que me ha parecido una
contradiccion lo que me estaba diciendo. Y yo le digo sincera-
mente que si que hemos sido prudentes. Cuando se trata de
defender el territorio y los compromisos que afecten a los ara-
goneses, intentaré ser mucho mas prudente de lo que normal-
mente soy: se lo digo con sinceridad. Estamos representando
(por lo menos, eso me dicen los técnicos y los cientificos) la
diversidad y la vaniabilidad. Y esos términos que menciona
(que la lista nos parece muy pobre, muy restrictiva, etcétera),
hombre, lo que ocurre es que lo que nosotros estamos hacien-
do, sefior Becana, es ir estudiando no sdlo estos lugares, sino
esas areas naturales singulares —que no le gustan mucho—
poco a poco, para, a continuacion, irlas incorporando a figuras
de proteccion. Y ;/se habia dado usted cuenta de que, cada vez
que apliquemos una figura de proteccion aragonesa, automati-
camente, esta incluido como lugar de interés comunitario? Eso
1o sabe usted 1gual que yo.

Por lo tanto, sera ampliacion de aquello que hayamos estu-
diado, de aquello que hayamos consensuado con la poblacion
y sobre cuales son las contrapartidas que se les pueda dar,
cuando hablemos con la poblacion. Es muy dificil que vaya-
mos a la poblacidn a decirle: «voy a empezar a trazar rayas en
su territorio, pero no s€ qué contrapartidas hay porque Europa
no me las concretay.

Yo, por eso, sinceramente, lo que usted me hace como cri-
tica yo no lo tomo como critica, sino como obligacién. Tene-
mos que ser prudentes. No opino que debamos hipotecar el
cuarenta por ciento del territorio aragonés.

Finalmente, en el caso de Gallocanta, sefior Becana, como
usted sabe, la cifra que aparece ahi es la cifra del plan de orde-
nacion del estudio, y esta incluyéndome la cuenca endorreica.
La cifra que estamos dando aqui es la Gnica que es totalmen-
te segura, porque es la que tiene figura de proteccion. ;Se
acuerda? Es la reserva, y, por tanto, son las dos mil ochocien-
tas hectareas. No hay, m mucho menos, una contradiccidn en-
tre €so y eso otro. Fijese en una cosa: st el PORN de Gallocan-
ta termina diciendo cinco mil ochocientas diecisiete hectareas,
sabe usted que, automaticamente, esto son cinco mil ocho-
cientas diecisiete. ,

Como habra usted podido comprobar al encontrarse el lu-
gar de interés comunitario 240017, Moncayo, en el que apare-

cen nueve mil ochocientas cuarenta y ocho hectareas, que tam-
poco concuerdan con las que tiene usted en ese documento.
Porque €sas son las anteriores al PORN, y éstas son la aproba-

cion del PORN. Por eso quiero decirle que comprenda que no
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es un error de los términos del Departamento, sino que creo
que €s un trabajo serio y con unas razones.

¢ Que tenemos divergencia de planteamiento y que a uste-
des les gustaria ser mas arriesgados? Yo respeto sus opiniones,
pero yo creo que, en defensa de los intereses de los aragoneses,
tengo que aplicar la maxima prudencia cuando se hipoteca el
territorio aragones.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Consejero.

A continuacion, van a intervenir los representantes de los
demas Grupos por un ttempo maximo de cinco minutos.

El Portavoz del Grupo Mixto tiene la palabra.

El senor Diputado YUSTE CABELLO: Muchas gracias.

Durante el Pleno del cuatro de junio, ya tuvimos oportuni-
dad de exponer nuestro punto de vista acerca de la red Natura
2000, y por eso voy a centrarme ya en algunos aspectos concre-
tos. Entre ellos, la preocupacion que nos ha causado la actitud
del Gobierno de Aragdn a la hora de cumplir con ese mandato
de la directiva Habitat. En primer lugar, porque se ha incumpli-
do lo que era el plazo de esa primera fase, a 1a hora de proponer
espacios para la posterior declaracion como lugares de interés
comunitario. El plazo, evidentemente, acababa en un fecha muy
concreta, y no se cumplid. Ciertamente, ha habido un retraso
generalizado en el resto de comunidades auténomas, incluso en
el conjunto de estados europeos, pero eso tampoco debe exone-
rar de responsabilidad. Evidentemente, creo que tres afios, o casi
tres afos de retraso, con respecto a la fechas inicialmente pre-
vistas, nos parece, en cualquier caso, un retraso excesivo.

En segundo lugar, nos preocupa también el nimero de
lugares que se han propuesto. Aragon se sitia —como ya se ha
mencionado— por debajo de la media de comunidades auto-
nomas, a la hora de hablar de lugares, v, sin embargo, pensa-
mos que Aragon, desde luego, tiene una riqueza natural muy
supernor a esa media. Por lo tanto, el nivel de proteccion debe-
ria ser mucho mayor del que se esta planteando.

No voy a referirme otra vez al juego de porcentajes de unas
comunidades auténomas y otras. Si Aragon hubiera planteado
incluir dentro de los LIC un 40%, como Madrid, o el 57% de
Cananas, pues, quiza, en la Unién Europea, los cientificos sesu-
dos que estan alli habrian tirado por tierra un montén de lugares
que se proponen. Sin embargo, yendo solo con una cifra muy
inferior, nosotros hemos calculado el 3% del territorio, el porta-
voz socialista habla del cuatro y medio... Pongamos el cuatro y
medio: realmente, una cifra muy inferior, muy lejos de lo que
son las necestdades reales de proteccion de los habitat mas
representativos y mas importantes, y de las especies mas impor-
tantes y mas significativas de Aragoén. Por lo tanto, entendemos
que ese porcentaje €s muy bajo, sin necesidad de que lo tenga-
mos que comparar con Madrid o con Canarias. Ciertamente, ese
porcentaje (un 3% y un 4,5%) son unas cifras muy inferiores.

Por eso nos llama la atencion, efectivamente, esa intencion
del Gobierno de Aragén de proponer lugares que ya cuentan

con figura de proteccion. Evidentemente, la intencion ha sido
muy clara. No se quiere aprovechar esta oportunidad para
ampliar conscientemente la superficie protegida, y, al mismo

tiempo, se evitan asi —lo ha dicho expresamente— los proble-
mas que suelen causar en algunas poblaciones a la hora de
declarar espacios protegidos. Algun problema ha tenido 1lti-
mamente, y eso supone decisiones contradictorias. No es el ca-
S0, no voy a entrar en ello; pero, etectivamente, ha habido una

clara voluntad de evitarse problemas, con lo cual, se desapro-
vecha lo que en nuestra opinioén puede ser una oportunidad de
ampliar la superficie protegida en Aragon.

Somos conscientes de que la directiva Habitat no busca
crear una lista exhaustiva con todos los lugares que presentan
habitat o especies interesantes, sino que lo que plantea es sim-
plemente una red con los espacios y con las especies mas
representativos del territorio, y donde mejor se pueda garanti-
zar €l mantenimiento de un estado de conservacion favorable.
Somos conscientes de eso, pero, a pesar de eso, entendemos
que la lista de treinta y siete nos parece escasa.

Nosotros también habiamos establecido una comparacion
con lo que fue la lista aquella del RENPA del afio ochenta y
nueve. Evidentemente, se estaba hablando en aquel momento
de sesenta y ocho espacios, se estaba hablando de proteger més
del 11% del territono aragonés, y, ciertamente, no entendemos
por qué en estos momentos, cuando hablamos de incluir espa-
clos aragoneses en la red Natura 2000, en una red importante
a nivel de Unién Europea, nos encontramos con la mitad, en el
numero de espacios, y, desde luego, la tercera parte en cuanto
a porcentaje del territorio. Creo que las cifras son bastante elo-
cuentes en la comparacion.

¢ El Gobierno de Aragdn podria haber ampliado esa lista?
Mais aun: jel Gobierno de Aragén estuvo barajando una lista
mas amplia?, ;estuvo barajando proteger un mayor porcentaje
del territorio? ;Los técnicos del Departamento hicieron unas
primeras valoraciones, quiza, mas generosas de lo que ha
resultado luego la decision final del propio Consejero, o del
Consejo de Gobierno de la DGA? ;Cuantos lugares se propu-
sieron, inicialmente, desde los técnicos de la Direccidon Gene-
ral del Medio Natural? Creo que ese dato es interesante por
ver, exactamente, como se produjo esa parte final del proceso;
porque el proceso no empieza con las dos reuniones de
Consejo de Gobierno de 1a DGA, en febrero del noventa y siete
y en marzo de este ano, sino que ¢l proceso es muy anterior, y,
evidentemente, hay opiniones de técnicos que supongo yo que
se pusieron encima de la mesa. Y, en todo caso, si hubo luga-
res que se propusieron y que se rechazaron, quisiera conocer,
exactamente, qué razones se¢ adujeron en ese momento para
restringir una lista que, quiza, pudiera haber sido mas amplia.

Nos tememos que hay una vision muy restrictiva de lo que
es la proteccion del medio natural; hay una visiéon muy restric-
tiva de lo que es la red Natura 2000 por parte de este Gobierno.
Una vision muy restrictiva que identifica la proteccion natural
con ¢l miedo al rechazo de los habitantes, y, asi, desde luego,
es dificil plantearse una politica en positivo. Incluso, yo diria
que es dificil plantearse una politica progresista, precisamente,
en estos tiempos en que tanto se habla de sensibilidad progre-
sista por parte, precisamente, del Partido Aragonés. Yo creo
que deberian de explicarnos mejor, exactamente, cOmo pode-
mos 1dentificar esa vision restrictiva que tiene usted, como
Consejero de Agricultura y Medio Ambiente, con lo que debe
ser una politica progresista que yo le supongo.

En todo caso, si que le queria hacer una serie de preguntas
concretas. ;En algun momento se plantes, por parte de los técni-

cos del Departamento, por parte del director general del Medio
Natural o, incluso, por parte de usted mismo, aprovechar esta
lista de lugares de interés comunitario para abrir la puerta a la

proteccién de espacios como la plana de Zaragoza, que tiene
unas necesidades de proteccion importantes, yo creo que eviden-
tes, en todo caso? ;Se ha planteado también ampliar esa lista a
lugares como la sierra de Alcubierre o a los sabinares de
Monegros sur? ;Habia alguna idea de amphar hacia otras zonas?
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En todo caso, si que queria terminar con unas preguntas
muy concretas. En 1a region alpina se contempla. €l parque de
Ordesa y Monte Perdido. Queria preguntarle si se ha planteado
estrictamente en los limites territoriales actuales del parque, o
si se incluye la zona periférica como una zona que deberia for-
mar parte también de los LIC. No tengo aqui las cifras, y por
eso no he podido hacer ejercicios de comparacion, como ha
hecho el Grupo solicitante de la comparecencia. Pero queria
saber exactamente si1 habia alguna posibilidad de eso.

En la ZEPA de los valles, ;se ha contemplado integramen-
te, o se ha excluido algun espacio de lo que ahora esta regula-
do como ZEPA en los valles? Lo digo porque parece ser que
podria haberse excluido alguna zona susceptibie, en un momen-
to dado, de ser ocupada por algin tipo de proyecto, por ejem-
plo, de ampliacidn de la estaciéon de esqui. Entonces, si que me
gustaria confirmar o desmentir este rumor. Y, finalmente, tam-

bién queria saber si, dentro del lugar de la Serreta Negra, se

contempla el barranco de Valcuerna, o ése queda excluido.

Creo que el debate, finalmente, tiene que ser un debate (apar-
te de que pueda haber una debate sobre que estos lugares me gus-
tan, éstos no, o por qué no se ha ido mas alla, etcétera) mas de
fondo sobre la financiacidn de este proyecto.

Ciertamente, a nosotros nos preocupaba mucho que la di-
rectiva Habitat no dejara claros los mecanismos de financiacion
de las zonas de especial conservacion. Pero creo que esa falta
de claridad en los sistemas de financiacion no deberia servir
para que el Gobierno actie de forma restrictiva, o utilizar eso
como excusa para no plantear necesidades de proteccion natu-
ral que son evidentes en el territorio, sino que lo-que habria que
plantear es de qué forma el Gobierno de Aragén, de qué forma
el conjunto de comunidades autonomas o de qué forma el
Gobierno central puede exigir de Bruselas una mayor concre-
cidn en esos cauces de financiacidon. Porque, evidentemente, al
final, sin dinero no va a haber lugares de interés comunitario, y,
por lo tanto, estariamos haciendo fuegos de artificio.

Querria saber, exactamente, qué iniciativas se han tomado
para intentar aclarar esta cuestion.

Gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, senor
Yuste.

A continuacion, el sefior portavoz del Grupo de Izquierda
Unida, senor Fustero, tiene la palabra.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Gracias, Presidenta.

En todo caso, yo comenzaré por reconocerle, una vez mas,
al sefior Lasa su habilidad. Si esta tarde, en el famoso partido
de futbol —y vamos a una cosa de Ia que estan opinando mu-
chos ciudadanos—, Espafia actia como él, que yo creo que es
de la tesis de que la mejor defensa es un buen ataque, pues, a
lo mejor, nos va bien.

Lo digo porque €l nos ha presentado el dossier en el Gltimo
minuto, en la tltima jugada: lo comes o lo dejas, y luego es
muy dificil entrar ahi. Pero ya digo que le reconozco esa habi-
lidad. Es mas, nuestro Grupo Parlamentario tiene que recono-
cer que es dificil, de no traer muy premeditadamente prepara-
da la intervencion, hablar sobre esto, que es lo que nos ocupa
en esta comparecencia. Puesto que ni en cinco, ni en diez , mi

en quince es posible poder analizar con rigor este documento.
Y ya decimos que nosotros lo analizaremos con rigor y, en fun-

cion del resultado que nos dé ese analisis, plantearemos las ini-
clativas, preguntas 0 gestiones que creamos oportunas.

No obstante, sobre la intervencion del Consejero, funda-
mentalmente, mas que sobre el documento —vuelvo a repetir
que nosotros no nos vemos en condiciones de analizarlo en el
corto espacio de tiempo del que hemos dispuesto—, yo si que
le haria dos reflexiones, reflexiones-preguntas, o consideracio-
nes —como se quieran tomar—, al Consejero.

El Consejero ha dicho que, efectivamente, yo comparto que,
desde un punto de vista responsable, no se pueden trazar las
lineas tal cual. Correcto. Ahora bien: ese mensaje de la excesiva
responsabilidad lo llevo escuchando, en materia medioambien-
tal, muchas veces.

Se ha escuchado —yv yo asisti con algunos de los que estan
en esta Comision, practicamente con todos a cerca de treinta y
tantas reuniones, en la Ponencia de Espacios Naturales-— ese
miedo de «jcuidado!, como declaremos un espacio...». Me te-
mo que se volvera a asistir cuando tratemos alguna ponencia
de alguna ley que ya esta en marcha, como puede ser la ponen-
cia de la ley de Pesca. Se esta asistiendo cada vez que hay
algin tipo de denuncia, ademas, con hechos constatables co-
mo, por ¢jemplo, el ataque a lo que son especies protegidas en
nuestra Comunidad Autonoma. Incluso, en los medios de co-
municacion y con abundante polémica, ante las declaraciones,
a veces, en ese enfrentamiento, no muy responsablemente pro-
vocado por el Consejero, entre el llano y la montana, diciendo
en algun sitio «rebelense ustedesy...

Entonces, mi temor, frente al hecho de la responsabilidad de
que ¢l Consejero diga: «yo, responsablemente, no puedo trazar
lineas en cualquier lado, porque, luego, ;qué le pasa al territo-
rio?», mi temor es el contrario: es que, por excesiva posicion
defensiva, y de acuerdo a codmo estan avanzando todo tipo de
directrices comunitanas, esta Comunidad Auténoma, por ese
afan defensivo o de excesiva responsabilidad, a medio plazo,
pierda una serie de recursos economicos muy irnportantes.

Ese es mi temor: mi temor es el contrario. El de que, por
ahora, tener esa especie de espiritu defensivo de qué diran (que
yo creo que denota una escasez de sensibilidad medioambien-
tal), a medio plazo, lo paguemos, con el Gobierno que sea, lo
rija quien lo rija, porque la Unidn Europea, por ese tipo de acti-
tudes defensivas, por una serie de incumplimientos, por una
serie de politicas medioambientales concretas, nos traiga como
consecuencia que no recibamos determinados recursos econo-
micos necesarios, muy necesarios, desde la Union Europea.

Ese es mi primer punto de reflexion.

El segundo punto de reflexion parte de que, si verdadera-
mente se han saltado todos los plazos —yo no creo que sea jus-
tificacion decir que ninguna comunidad autonoma... Por esa
regla de tres, como todo el mundo hace determinadas cosas,
aunque estén mal hechas, las hacemos todos. No me sirve de
justificacion—, en todo caso, creo que ha habido suficiente
tiempo —como ya ha dicho algun otro portavoz que me ha pre-
cedido en e] uso de la palabra— para haber establecido un pro-
ceso mas participativo. Al decir «mas participativo», yo no
estoy hablando de ir al milldén doscientos mil habitantes de esta
Comunidad Auténoma; pero estoy hablando —el Consejero
me entiende perfectamente— de dar mucha mayor participa-
cion a este tipo de planteamientos.

Y, por ultimo, en esa reflexion, puesto que mantengo que
hay que estudiar con mucho mas nigor el documento que se nos
ha entregado hace breves minutos, yo insisto en que creo que
estamos cometiendo, se esta cometiendo, desde la politica
medioambiental de la Comunidad Auténoma, un error a medio
plazo. Y es el error de un planteamiento poco medioambienta-
lista, muy defensivo, muy restrictivo, muy por miedo (que yo
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creo que lo denotan algunas declaraciones que han —como de-
cia antes— conllevado cierta polémica), que lleva a un enfren-
tamiento, incluso artificial, entre partes del territorio, entre
sectores del territorio. Y que digo que no es bueno, no sola-
mente por €so, porque creo que no se deberia provocar, porque
a la larga podemos salir perjudicados, ya que todas las politi-
cas —Y el Consejero lo sabe bien— de la Union Europea, fun-
damentalmente, estan avanzando en cuestiones de caracter
medioambiental, y determinados planteamientos, a la larga, no
solo conlievaran el que se siga destruyendo una de las princi-
pales riquezas que tiene nuestra Comunidad Autonoma, como
es el medio ambiente, sino que a la larga perderemos una serie
de recursos econdOmicos muy necesarios y que esta Comu-
nidad, por esa via, podria percibir.
Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Fustero.

A continuacidn, la seniora portavoz del Grupo del Partido
Aragonés tiene la palabra.

La seriora Diputada AULLO ALDUNATE: Gracias, Presi-
denta.

Yo, de forma muy breve, casi telegrafica, en atencion o en
consideracion a todos los Diputados de esta Comision, porque
esta noche, dentro de muy pocas horas, hay un acontecimien-
to, un evento importante, al que todos vamos a querer asistir,
voy a ser muy breve. [Risas. ] |

Yo, pnimero, quiero comentar que, precisamente, lo que
desde el Departamento se ha hecho es mandar una lista de LIC
(de lugares de importancia comunitaria), muy bien estudiada
técnicamente, fundamentada, y seguramente es una lista que va
a ser completamente aceptada, porque se acoge a los requisttos
que exige la Union Europea en esta materia. Es decir, no se ha
elaborado una lista a lo loco. Hay que hacer las cosas bien
hechas: primer punto.

En el segundo, precisamente, se ha tenido en cuenta el te-
ma de la financiacion. Creo que es un tema prioritario, en este
sentido. Hace muy poco hemos hablado, precisamente en un
Pleno, de este asunto.

Los espacios que se proponen son, en su mayor parte —lo
ha dicho el Consejero—, terrenos declarados de utilidad publi-
ca por la Ley de Montes o por alguna otra figura de proteccion
establecida en la Ley 4/89. Por tanto, son terrenos también con
una proteccion del dominio publico hidraulico, y, en muchos
casos, coinciden, ademas, con espacios protegidos por norma-
tiva derivada de la Ley de Ordenacion del Territorio de Ara-
goén, como las areas de especial proteccion urbanistica.

Es decir, todos los espacios propuestos disponen de algun
regimen de proteccion previo, que garantiza, de alguna mane-
ra, que pueden cumplirse los objetivos de las directivas de ha-
bitat, sin mayores restricciones que las que existen antes de ser
propuestos, es decir, ya tienen esa prevencién que exige la
directiva de la Comunidad Europea.

Respecto a la participacion, normalmente, para declarar
cualquier tipo de espacios, hay siempre una informacion. Es
decir, es conocido por las personas o los municipios que han
sido afectados, y, por lo tanto, también se cumple ese requisi-
to que por parte de algiin portavoz he oido en esta tarde.

Todo esto demuestra una gran responsabilidad por parte del
Consejero, ya que quiere saber, exactamente, qué aportaciones
s€ van a dar por parte de otras instancias para que no salga per-

judicado el ciudadano, que es, al final, siempre, cuando una

cosa no se hace con las debidas garantias, el que —entre comi-
llas— paga el pato.

Le agradecemos esa cautela, ya que seria malo disparar con
polvora ajena, que es lo que se suele hacer cuando no se gobierna.

Y, por ultimo, hay que reconocer que el Consejero ha sido
tremendamente previsor, v, adelantandose en lo posible a lo que
establece la Unidn Europea, ya ha previsto —y asi se aprobg en
la Ley de Espacios Naturales Protegidos— una figura que puede
acoger a estos LIC, que son las areas naturales singulares.

Por tanto, senor Consejero, yo quiero felicitarle por su pre-
vision, y, teniendo en cuenta que para hacer estas actuaciones
hay que tener en cuenta muchos factores, creo que usted ha
sido lo suficientemente responsable y previsor de tener todos
¢llos en cuenta.

Desde nuestro Grupo, le felicitamos, porque ha sido usted
una persona previsora y ha realizado una actuacion muy cohe-
rente con lo que pedia la Union Europea.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, seiio-
ra Aull6.

A continuacion, el portavoz del Grupo Popular, sefior Que-
ralt, tiene la palabra.

El sefior Diputado QUERALT SOLARI: Gracias, Presidenta.

Gracias, sefior Consejero, por sus explicaciones.

Al releer el Diario de Sesiones referente a la proposicion
no de ley 88/98, nos quedamos un poco con que lo unico que
iba a proporcionar esta lista de espacios naturales para compo-
ner la Natura 2000 es que iba a haber todo tipo de problemas
con los municipios afectados. En este caso, pensamos que,
como mas restrictiva es esta lista, menos problemas va a haber.

En fin, esto es una consideracion inicial que no tiene que
servir para lo que vamos a comentar posteriormente.

Yo creo que estos efectos limitativos no van a existir. Pienso
que lo que ha hecho el Gobierno de Aragon es, en virtud de este
Real Decreto 1997/95, asumir sus competencias y declarar una
serie de lugares 0 zonas de interés comunitario para integrar la
mencionada red, este desafio europeo que supone la red Natura
2000.

Nuestro Grupo, evidentemente, no va a objetar nada a la lis-
ta presentada, porque, en principio —nosotros la conociamos
porque existen medios de informacién que estan al alcance de to-
dos los grupos—, demuestra la biodiversidad, con estos espacios,
de nuestro territorio.

Pensamos que ¢l Gobierno de Aragon ha actuado segun los
plazos previstos en los dictamenes. Y estamos, también, ante
una situacion que se ha dado otras veces: aunque no sea ¢l caso
hablar del plan de residuos, el Gobierno de Aragén lo que ha
hecho es actuar, primero, y ofrecer una lista. Si se hubiera teni-
do que hacer una lista consensuada, participativa, pensamos
que aun no la tendriamos.

Sirve de punto de partida esta que se ha presentado. En
absoluto pensamos que se hayan maneiado parametros limita-

tivos, parametros que pensamos que sirven para que esta lista
sea 1donea. Y, al hablar de limitacion, no queremos hablar en

el sentido acusador que habla la oposicion. Siempre que se
protege implica una cierta limitacion. Y, luego, tampoco que-
rriamos que fuera restrictiva.

Pensamos que, al revés, lo mas comodo para este Gobierno,
para el Departamento de Medio Ambiente, hubiera sido hacer

una lista muy amplia, y luego ya veriamos.
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Creemos que si, siempre que se limita, conlleva una finan-
ciacion de las personas o de las poblaciones protegidas, mien-
tras no esté clara, tiene que ser una lista justa (ni amplia, ni
grande, ni pequefia: 1a justa), y, en cualquier caso, ya nos ha
dicho el Consejero que es ampliable en cualquier momento. Y,
también, que esa idoneidad siempre es revisable por un comi-
té de expertos en Europa.

Por nuestra parte, nada mas.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, senor
Queralt.

El Consejero contestara ahora a todos los Grupos.

Tiene la palabra.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Antes de contestar, me van a permitir, quiza, hacer una acla-
racion al hilo de una intervencidn del seiior Fustero.

Senor Fustero: me comentaba usted —y le agradezco la
posibilidad de poderlo explicar— el enfrentamiento del llano
con la montana.

Yo quiero dejar extremadamente claro, al 1gual que en una
carta que le he enviado al secretario general de Adelpa, en con-
testaci0n a un escrito suyo, que el Consejero de Agricultura y
Medio Ambiente conoce perfectamente que en la montaia
viven mas de veinte o cien personas. Con lo cual, si alguien
toma lo que yo dije (que fue publicado correctisimamente), en
ningun momento quise enfrentar al llano y a la montana, y en
ningun momento me referia a los ciudadanos de la montana,
que son, ciertamente, bastantes mas de cien.

Pero es que si se leen, por favor, esas declaraciones, lo que
veran es que de lo que estaba hablando es de aquellas personas
que se dedican a ser anti, anti, anti, anti: lo dije cuatro veces.
Y creo que es facil entender de quién estaba hablando y de qué
tipo de colectivos: de aquellos colectivos que, en vez de ser pro
algo, son anti algo. Yo tengo un ternble respeto por cualquier
movimiento en defensa de algo, un terrible respeto. No tengo
casi ningun respeto por aquel movimiento anti algo. Que que-
de, por tanto, claro —y le agradezco la posibilidad que me ha
dado de explicarlo— mi gran respeto a la gente de la montaiia,
mi gran carifio a la gente de la montaiia, que lo demuestro en
muchas ocasiones como ésta, y, ciertamente, mis palabras no
eran para ellos. _

En segundo lugar, me dice —es algo que se lo he oido a los
tres Grupos, también anteriormente al Partido Socialista— que
por qué no he aprovechado esta oportunidad: porque yo soy un
creyente en la autonomia de mi Comunidad Auténoma. Yo ten-
go que luchar por la autonomia de Aragdn, y lo menos que
puedo hacer es no desaprovechar oportunidades. Aragon tiene
las competencias cuando considera que hay algo que proteger.
Y tiene unos mecanismos y tiene una Ley de Espacios Natu-
rales Protegidos que decide y dice como tenemos que proteger
nuestras cosas.

Yo no tengo que aprovechar que el Pisuerga pase por Valla-
dolid para proteger territono aragonés. Tengo que aplicar la le-
gislacion que me ha dado este parlamento y la voluntad de los
aragoneses para proteger lo que haya que proteger en Aragon.

Y dense cuenta de unas cosas: que, cuando Aragon prote-

ge algo de Aragdn, automaticamente, esta incluido en un LIC;
con lo cual, las ayudas comunitarias las tiene.

Por tanto, quiero dejar en claro, sefiorias, que no es cues-
tion de aprovechar oportunidades. Es cuestion de que la Comu-

nidad Auténoma vayamos estudiando nuestros territorios, y, a
la vista de los resultados de sus estudtos, es cuando proteja-
mos; N0 cojamos un lapiz y empecemos a pintar (aficion que,
por cierto, ha habido bastante gente que ha tenido). Por tanto,
esto no es un problema de miedo a la proteccion. Porque yo
creo que ¢l movimiento se demuestra andando.

Y, sefiorias, ;por qué no miran, en los ultimos meses, los
miles de hectareas nuevas aragonesas, que estan protegidas ha-
blando con la poblacion, que son los protagonistas de ese terri-
torio, y que estan protegidas a base de un trabajo muy serio de
ese personal? Yo creo que €sa es la via, y no aprovechar opor-
tunidades que pasaban por alli. Por eso, en ese sentido, quiero
dejarlo bastante claro.

El segundo punto es cuando dicen si en estos LIC, real-
mente, hemos esquivado aquellos temas problematicos —y me
lo preguntaba el sefior Yuste—. Sefior Yuste, tranquilo: no sélo
no los he esquivado, sino que, si usted mira la lista, a lo mejor
descubre que algunos de los que yo si que consideraba que
pudieran ser problematicos en su defensa, inmediatamente los
metia aqui, para que nadie pueda repetir actuaciones como la
del congosto de Olvena.

Y fijese en que tiene aqui el congosto de Ventamillo. Y el
congosto de Ventamillo estda aqui para que no pueda llegar un
ministerio, y decida hacer el congosto de Olvena en tres tra-
mos, decida no tener que hacer estudio de impacto ambiental y
decida destrozarnos el territorio.

Como vera, el toro esta cogido por los cuernos, y no se pre-
ocupe, que esta lo que tiene que estar aqui.

En el congosto de Ventamillo, s1 alguien quiere hacer algo,
tendra, ciertamente, que pasar por estudios de impacto ambien-
tal y por estudios serios. Y no podran trocear un tramo de vein-
tisiete kildmetros en tres de nueve.

Por tanto, tengan la seguridad de que el toro esta cogido por
los cuernos, sin lugar a dudas; pero yo creo que aqui, clara-
mente, lo que hay que tener es prudencia. Hay que ir por dere-
cho en este territorio. Cuando hay que proteger algo, se va uno
con la poblacion y se discute. Pero lo protege Aragon. No tene-
mos por qué aprovechar para poner rayas y mandarselas a
Bruselas, cuando ademas Bruselas no nos ha asegurado los
medios econémicos. Otra cosa es que hubiera unos medios,
etcétera, y entonces dijéramos: «seifiores del territorio: esto es
lo que Bruselas da a cambio. ;Estan ustedes de acuerdo”?».

Por tanto, si no hay nada extra, hablemos claro, pero vaya-
mos por derecho aqui, y no buscando otras alternativas. Eso es
lo que, sinceramente, hemos hecho.

En el tema de los plazos, los plazos son de paises, y, en
Espafia, en el tiempo, no pudo empezar a trabajar ninguna co-
munidad auténoma hasta el Boletin Oficial del Estado del dia
de los Inocentes del afio noventa y cinco. Porque hasta ese mo-
mento no se podia empezar a trabajar.

Y vyo le diré que, a partir de ese dia, no crea que €l ntmo
fue tan malo: el dia de los Inocentes del noventa y cinco se pu-
blica; en noviembre del noventa y seis s€¢ manda la primera
lista; en mayo del noventa y siete, la segunda, y en el ano no-
venta y ocho, la tercera. O sea, se ha ido trabajando a un ntmo
que era el logico.

Pero queria aclarar algo que es el tema de s1 hemos cam-
biado las decisiones de los técnicos, si a mi me habian subido
otro listado. No; no me habian subido otro listado. Porque tam-

bién se lo quiero decir: la politica de mi Departamento la
marco yo. Y lo que les digo a mis técnicos es cuiles son los

principios politicos, para que ellos a continuacidon me digan
qué espacios debo incluir en esta lista. Pero los principios poli-
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ticos se los doy yo. Y no se preocupe, que los espacios que

subieron son, justamente, los que estan en esta lista. No se qui-

td ninguno. Pero también le quiero decir que a mi me puso aqui

mi partido para hacer cumplir las directrices politicas.
Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Consegjero.

A continuacion, pasamos al turno de las preguntas.

Tanto el Grupo de Izquierda Unida como el Grupo Mixto
han pasado de tramitacion oral a escrita las siguientes pregun-
tas: la tres, la cuatro, la siete, la quince, la dieciséis, la veintiu-
na y la veintidos.

Asi mismo, el Grupo de Izquierda Umida va a hacer una
formulacion conjunta de las siguientes preguntas: nueve, diez,
once, doce, trece y catorce.

Por ello, pasaremos, pues, directamente al punto nimero
cinco, que es la pregunta numero 310/98, relativa a la posible
modificacion de la Ley de Caza.

El serior Diputado FUSTERQO AGUIRRE: Presidenta, yo creo
que, igual que se han acumulado esos puntos que usted ha dicho,
que son la 320 a la 325, ambas inclusive, creo que las 310, 311,
314 y 375 también son similares en el tema. Podriamos abordar
las dos cuestiones. |

La sefiora Presidenta (BLASCO NOGUES): ;Si no tiene
inconveniente el seiior Consejero?

De acuerdo.

Entonces, contestara los puntos nimeros cinco, seis, ocho
y dieciocho. Es decir: sobre Ia modificacion de la Ley de Caza,
aprovechamientos cinegéticos, examen del cazador y los
medios utilizados en la caza furtiva.

. Es asi, sefior Fustero?

El senior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Si, exacto.
Ahora la metodologia es preguntar las cuatro cosas; o una,
otra, una, otra...

La seniora Presidenta (BLASCO NOGUES): Senor Fustero,
tiene la palabra.

Preguntas nim. 310/98, relativa a la posible
modificacion de la Ley de Caza; num. 311/98,
relativa a los aprovechamientos cinegéticos;
num. 314/98, relativa al llamado «examen del

cazador», y num. 375/98, relativa a medios
utilizados en la caza furtiva.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Si, vamos a ver.

Las cuatro preguntas tienen relacion con un mismo tema,
basicamente. Yo le voy a formular las cuatro.

Piensa el Gobierno de Aragon modificar la actual Ley de
Caza para preservar las especies protegidas existentes en Ara-
gon y evitar su extincion?

¢ Qué tipo de actuaciones va a llevar a cabo el Gobierno de
Aragén, en relacion con los titulares de los aprovechamientos
cinegéticos de los cotos en los que han aparecido muertas, por
actuaciones ilegales, determinadas especies protegidas?

. Qué opinidn tiene, y por qué no ha puesto en marcha el Go-
bierno de Aragon, el denominado «examen del cazador», como
figura contemplada en la Ley de Caza aragonesa de 10 de di-

ciembre de 19927

Y la dltima: ;con qué frecuencia se realizan intervenciones
de 1a Guardia Civil de lucha contra medios furtivos de caza, y
cuales son los hallazgos por término medio?

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta del
sefior Consejero.

El sefior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, seiiora Presidenta.

Sefior Fustero, voy a intentar contestarselas todas en su
conjunto.

Vamos a ver. En relacion con la proteccion de las especies,
las especies catalogadas existentes en Aragon tienen un marco
legal adecuado en la vigente Ley de Caza, y no pensamos que
en este sentido sea necesaria su modificacidn, ya que esta claro
que la normativa actual prevé la anulacion de aquellos cotos
que realicen un aprovechamiento desordenado, o, incluso, in-
cumplan su propio plan de aprovechammento.

Sin embargo, lo que pensamos es que debemos, realmente,
presionar hacia temas de divulgacion y educacion ambiental,
que es donde esta el problema, y no debemos olvidar que tene-
mos una herramienta mucho mas grave detras de todo esto, que
es un Codigo Penal, hoy en dia, que esta claro que ayuda en ese
sentido.

En relacion con los casos de aves que han aparecido muer-
tas, y lo que estamos haciendo, nosotros lo que hemos hecho
es iniciar apertura de expediente informativo, exhaustivo, de
las actividades de los cotos de caza donde se han encontrado
estos cadaveres. Entonces, lo que si que le puedo decir es que
las actuaciones que tendremos se derivaran de los resultados de
esas informaciones.

Lo tercero que me pregunta es lo del examen del cazador,
y me va a perdonar que en esto sea muy poco original, sefior
Fustero.

Si que le quiero decir que el examen del cazador saldra
aprobado proximamente en el decreto que aprueba €l Regla-
mento de la Ley de Caza.

Le puedo decir que lo estin estudiando los partidos que
componen el Gobierno, estan estudiando ese decreto, que ya
esta elaborado. Pero también le quiero ser muy sincero: justed
cree, de verdad, que una persona confunde un quebrantahuesos
con una perdiz? Yo creo que no. Yo creo que matar un que-
brantahuesos, realmente, no es un problema del examen del
cazador. Es un problema de la calafia del que lo mata.

Finalmente, me hace una pregunta en la cual tengo que
declararle mi incompetencia, y es cuando me pregunta la fre-
cuencia de las intervenciones de la Guardia Civil.

No le puedo precisar la frecuencia con la que la Guardia
Civil realiza intervenciones de lucha contra los medios furtivos
de caza, dado que este organismo opera bajo sus propios crite-
rios de actuacion, y, sinceramente, tampoco le puedo valorar
los hallazgos realizados, porque no me son comunicados.

Muchas gracias.

La sefiora Presidenta (BLASCO NOGUES): Para la répli-
ca, el seiior Fustero.

El sefior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Gracias, Presidenta.
Los antecedentes de la pregunta (que son los mismos, y no
se hace con ninguna intencionalidad, sino, simplemente, por-

que el Reglamento impide que podamos hacer cuatro, cinco,
seis o siete preguntas sobre un mismo tema; o sea, no €s por

hacer nimero, sino por ese motivo) son elocuentes, incluso re-
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- conocidos por el propio Departamento: unos ochocientos
ejemplares mueren cada afio por practicas ilegales. En tempo-
radas de caza se han encontrado unos sesenta cadaveres de ani-
males protegidos, de especies protegidas; el propio Gobierno
reconoce que una cosa es lo que se encuentra, y que, todavia,
hay mas casos que ni siquiera se pueden llegar a encontrar; el
propio Gobierno —y esta dicho en los medios de comunica-
c10n por determinados responsables— habla de que no son lo
mismo las especies que aparecen en temporada de caza que las
que aparecen en lo que no es temporada de caza.

Casi cada dia nos desayunamos con un hecho nuevo: bui-
tres, quebrantahuesos, aguilas reales, etcétera. Especies que,
desde luego, si se siguen atacando de esta manera, no sé hasta
donde vamos a llegar en ese aspecto. Y éstos son hechos
constatables. Incluso ha habido algin reportaje en determina-
dos medios de comunicacidon aragoneses; determinadas orga-
nizaciones ecologistas estan haciendo un estudio... Yo creo que
es preocupacion —creo que debe serlo— de la consejeria la
situacion de esas especies protegidas, etcétera, ;no?

En todo caso, con respecto a las respuestas y a las repre-
guntas pertinentes, el Consejero habla de que no hay intencion
de modificar la Ley de Caza. En todo caso, se estan haciendo
aprovechamientos desordenados de los cotos. ;Como va a
actuar el Gobierno ante esos aprovechamientos desordenados?
Porque, claro, si decimos que no vamos a modificar, aunque
est¢ habiendo una serie de aprovechamientos de cotos de
forma desordenada —asi lo he creido yo entender—, entonces,
(que hace el Gobierno? Si no se actda en la Ley de Caza, si no
se actian en esos aprovechamientos desordenados y siguen
muriendo o se sigue actuando de manera —yo creo— bastan-
te perjudicial para lo que es el medio ambiente...

Es cierto lo del Codigo Penal ayuda. Pero yo le haria otra
repregunta. Dice: «estamos haciendo una serie de expedientes
informativosy». ;El Gobierno de Aragdn, en determinados ca-
s0s, podria concurrir, incluso, como parte en funcion de como
se resuelvan esos expedientes informativos? Porque eso si que
seria un rasgo, no digo generalmente: digo en determinados
hechos concretos. La resolucion de un expediente informativo
es que el Gobierno de Aragdn concurre como parte ante una
auténtica agresion medioambiental que ha habido.

El tema del examen del cazador esta alli. Yo no sé si la gente
lo confunde o no. Probablemente no lo confunda, casi con toda
seguridad. Pero, desde luego, tampoco ha habido (o creo que no
lo ha habido) suficiente grado de concienciacion, de mentaliza-
c10n, de explicacion y de informacidn hacia los cazadores.

Con respecto al tema de la Guardia Civil, evidentemente,
¢hay algun tipo de coordinacion? Yo ya lo pregunté en otra
ocasion: ;jhay algun tipo de coordinacion entre ese tipo de
actuaciones? Porque si que ha habido valoraciones por parte
de alguna persona del Departamento sobre niimeros, incluso,
anuales. Yo tengo aqui los recortes periodisticos al respecto.
Ya s€ que no es competencia estricta del Departamento, pero
s1 quisiera saber si hay algin tipo de coordinacion para eva-
luar e intentar trabajar en una misma direccion, porque creo
que eso serviria tambien para preservar €l medio ambiente y
el fin que se persigue en este caso.

Nada mas.

La sefiora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Fustero.
;Duplica, sefior Consejero?

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, senora Presidenta.

Empezando por el final, sefior Fustero, si existe esa coor-
dinacidn, y se mantienen una serie de reuniones anuales, inclu-
so una serie de cursillos en el Departamento para personal del
Seprona, en los cuales se intenta estandarizar, homogeneizar
un poco, ;jno? Le contestaba que no tenemos una estadistica de
sus actuaciones.

En cuanto a lo que me comentaba antes, Dios me hbre de
volver a cometer un error que cometi una vez en esta camara,
cuando una contestacion desafortunada mia se pudo interpre-
tar como que no me preocupaba una muerte (si no recuerdo
mal, era de cernicalos primilla, me parece, en Monegros). Este
es un tema que, clarisimamente, nos tiene preocupados.

Pero yo si le queria decir dos cosas: una, el nimero de aves
que estan muriendo, probablemente, no es mayor del que estaba
muriendo. Si que es cierto que, en estos momentos, al realizar-
se un seguimiento mucho mayor, tenemos conocimiento de algo
que antes quedaba enmascarado. O sea, yo creo que esto es algo
que esta aceptado por parte de todo el mundo. En el caso del
quebrantahuesos piense que, practicamente, toda la poblacion
de quebrantahuesos tiene nombre y apellidos, cada uno.
Sabemos que se ha muerto «el quebrantahuesos Pepe» —y per-
don por la broma, porque ninguno se llama Pepe—, porque eso
deriva, realmente, de que se estd haciendo un seguimiento muy
Serio €n ¢ste tema.

Entonces, realmente, yo no creo que han subido las cifras
de los que estin muriendo. Por lo que me dicen los técnicos,
probablemente, nos encontramos con que sabemos lo que antes
intuiamos pero no se sabia. Punto numero uno.

Punto numero dos. Yo creo0 —y me.va a perdonar— que el
problema es de educacion. Es un problema de concienciacion
de la ciudadania. Lo que estd claro es que una persona, por
mucho examen de cazador, por mucho...

Me dice que hay un coto desordenado. Yo le quiero aclarar
que no: s1 un plan cinegético no se esta cumpliendo en un coto,
es que el coto se cierra, y punto. En ese sentido, jojo!, que ahi
st que se hace un control muy claro en ese tema. Pero, ante un
desaprensivo, realmente, muy poco se puede hacer, a no ser
que lo cojamos. Y si lo cogemos, ciertamente comparecere-
mos, €so se lo puedo asegurar, seiior Fustero.

Pero lo que no podemos hacer es plantear todo como esa
represion. A lo que vamos es a que eso exista, pero, ademas, yo
creo que es fundamental que la ciudadania cada vez sepa mas de
la importancia de cuidar esas especies, etcétera. Yo creo que la
guerra, al final, se gana por ahi, y no por medidas coercitivas.

Y en lo que le comentaba antes de la Ley de Caza, lo que
pasa es que pienso que el Reglamento, que es el decreto que le
anunctaba, lo que hace es intentar, no voy a decir perfeccionar,
pero si poner al dia algunas cosas que pueden no estar claras
en la ley.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, seior
Consejero. ‘
A continuacion se va a realizar la formulacién conjunta por

el portavoz de Izquierda Unida de los siguientes puntos: nueve,
diez, once, doce, trece y catorce, que son todos preguntas rela-
tivas a la posible instalacion de una granja de cerdos en la loca-

lidad de Sena.
Tiene la palabra el seiior Fustero.
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Preguntas nums. 320/98, 321/98, 322/98,
323/98, 324/98 y 325/98, relativas a la posi-
ble instalacion de una granja de cerdos en la

localidad de Sena.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Gracias, Presidenta.

Las preguntas son: ;como condicionard la construccion,
por la Cooperativa Agropecuaria de Guissona, en la localidad
de Sena, de una granja cuya capacidad es de diez mil cerdas
madre y sesenta mil de cebo, al futuro ganadero de ese térmi-
no municipal, dicha explotacién, puesto que la superficie dedi-
cada al abonado con purin por esta granja sera tan enorme que
pudiera no dejar espacio para futuras ubicaciones?

. Como afectara al Plan de ordenacion de los recursos natura-
les de Monegros la construccion de esa granja, o puede afectarle?

Teniendo en cuenta la proximidad del Alcanadre y que
buena parte esta proxima al aluvial del Cinca, ;como afectara
la construccion de dicha granja?

LEs cierto que la Diputacion General de Aragon, en zonas
de La Litera, llevo a cabo experimentos para la implantacion
de centrales de obtencion de energia eléctrica a partir del pu-
rin?, y ;cudles han sido los resultados?

.Se ha tenido en cuenta el tipo de suelo y la topografia de
esta zona para evitar, fundamentalmente, escorrentias y filtra-
ciones?, ;como afectara a localidades que se abastecen del Al-
canadre, tales como Ontifiena?

Y, por ultimo, ;qué opiniéon tiene el Gobierno de Aragdn
sobre la construccion de esa granja e, incluso, la solicitud, en
tiempo, de la posible ampliacidn de dicho proyecto?, v ;qué
medidas ha adoptado, o va a adoptar al respecto, ante los posibles
riesgos de afecciones medioambientales que pudiera producir?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Fustero.
Respuesta del sefior Consejero.

El senor Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, sefiora Presidenta. Si le pediria
contestar todas, y me temo que me hara falta mas que el tiem-
po de una sola respuesta.

Vamos a ver, sefior Fustero, para esta granja, en el estudio
previo a la autorizacion, lo que se analiz6 muy especialmente
fue la superficie, la carga ganadera, el estudio de impacto am-
biental y la produccion de estiércoles fluidos de porcino, que
fue estimada en ciento sesenta y dos mil trescientos cincuenta
y dos metros cibicos al afio, con la capacidad de almacena-
miento de los mismos y su posible utiltzacion como fertilizan-
te agricola.

Entonces, conforme a los datos que obran en el Depar-
tamento, realmente, esta cantidad de purin si tiene capacidad
de utilizacion agricola en el territorio, independientemente de
que los propios socios de la cooperativa planteen la utilizacion
de este purin, incluso fuera del territorio de este municipio. Sin
embargo, nosotros hemos estado aplicando el Decreto 200/97.
Aqui se ha autonizado porque han cumplido la directriz; es de-
cir, han explicado el destino final de los residuos, han descrito
las medidas correctivas propuestas y su grado de eficacia, y
han definido la superficie agraria receptora de las deyecciones.
No solo definido, sino que han aportado documentacion que
acreditaba la fijacion de una cantidad a una superficie.

Si que le quiero decir que, de acuerdo con el estudio reali-
zado, el municipio de Sena atn podria sustentar, en este senti-

do de distribucion de purines, nuevas instalaciones de granjas

ganaderas, o también quedaria abierta la puerta a otro sistema
de eliminacion.

En cuanto al tema de s1 afecta al Plan de ordenacion de los
recursos naturales de Monegros la construccion de esta granja,
el estudio técnico que se ha realizado, que sirve de base para la
elaboracion del Plan de ordenacion de los recursos naturales,
incluye solo, de forma residual, el término municipal de Sena,
cuya area de estudio queda limitada a la parte mas septentrio-
nal, por el canal de Monegros en el tramo quinto. Por otra par-
te, este estudio incorpora una escenificacion territorial en la
que se definen los cniterios de utilizacion de los recursos natu-
rales, con lo cual, se establecen unas limitaciones oportunas, y
no tiene una afeccion derivada de esta granja.

En relacién con la proximidad del Alcanadre, y que buena
parte del Cinca esta proxima al aluvial del Cinca, como afec-
tard la construccidn, lo que si le quiero decir es que las medi-
das correctoras previstas por el promotor, mas las exigidas por
la comision provincial de Ordenacion del Territorio de Huesca,
pretenden garantizar la no afeccion al rio Alcanadre y al Cinca,
que esta mas alejado y recibe las aguas del Alcanadre. Sin
embargo, le agradeceria a su sefioria que me aclarase la expre-
s10n que aparece en su pregunta de que buena parte del Cinca
esta proximo al aluvial del Cinca, que entiendo que debe ser un
error. En todo caso, quiero decirle que la explotacion ganade-
ra esta situada a 1,4 kildmetros del sur del cauce del rio Alca-
nadre, a quince kildmetros del cauce del Cinca y su aluvial, y
a mas de cuatro kilometros al suroeste del nicleo urbano de
Sena, distancia que multiplica por un factor muy elevado los
minimos exigidos.

Finalmente, el tema que me pregunta es de respuesta muy
corta: s1 la Diputacion General de Aragén ha llevado a cabo
experimentos para la implantacion de centrales de energia,
etcétera. No; pero absolutamente ninguno, por lo menos, que
yo sepa, en el Departamento de Agricultura y Medio Ambien-
te, no. Y creo tener la practica seguridad de que en ningun otro
departamento.

Si se ha tenido en cuenta el tipo de suelo y la topografia.
Los edificios donde se acomodan los animales se ubican a 1.4
kilometros, como le he comentado antes, al sur del cauce del
rio Alcanadre, con una diferencia de cota de cincuenta metros
entre ¢l cauce y las construcciones, que se sitiian sobre un gla-
cis intersectado por la red natural de drenaje e hidroldgica-
mente formado por margas, calizas y yesos, formaciones hi-
drogeoldégicamente poco permeables.

La utilizacion del estiércol fluido en dosis ambientales ade-
cuadas evitara que se altere la calidad de las aguas del rio Alca-
nadre. Como todas las aguas superficiales su calidad se con-
trola por el organismo de cuenca, y su potabilidad para el cons-
umo humano, por el propio Ayuntamiento de Ontifiena y por el
Departamento de Sanidad del Gobierno de Aragon. A este res-
pecto, las medidas que la Comisiéon Provincial de Ordenacion
del Terrtorio ha impuesto para la concesion de licencia muni-
cipal de actividad aseguran que las aguas del rio Alcanadre no
se veran afectadas.

Finalmente, me pregunta que cual es la opinion del Go-
bierno de Aragon sobre la construccion, por la Cooperativa
Agropecuaria, de esta granja, asi como la posible ampliacion
de dicho proyecto y qué medidas he adoptado o voy a adop-
tar al respecto.

El Gobierno de Aragdn lo que hace es impulsar y promo-
ver las inversiones productivas realizadas en nuestro ternto-
rio, siempre y cuando cumplan con la legalidad vigente, como

este es el caso.
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S1 esta explotacion pretende ampliar su capacidad produc-
tiva, el promotor debera, logicamente, tramitar las correspon-
dientes autorizaciones, y ~—repito— cumplir con la legislacion
vigente. Sin embargo —y he querido dejar esta respuesta para
la ultimo parte—, si que quiero decirle que, en los ultimos
tiempos —y sobre todo dertvado de los focos de peste porcina
clasica que hemos tenido en nuestra Comunidad Auténoma y
en otras comunidades del Estado espaiiol—, se esta plantean-
do una modificacion, mediante un decreto basico del Estado,
de la normativa para la instalacion de granjas. Y nosotros,
como Gobierno de Aragdn, nos estamos planteando también
una modificacién de las directrices aprobadas en el pasado
mes de diciembre, en el sentido de limitar la concentracion de
animales en una unica granja.

En estos momentos ya existen unas conversaciones con el
Ministerio de Agricultura y las diversas comunidades auténo-
mas, en las cuales se esta intentando llegar a un numero limite
de animales. Piensen que, hasta este momento, la realidad vi-
gente, tedricamente, consiente una concentracion tan elevada
como ésta, pero recuerden que quince mil madres significari-
an trescientos mil animales al afio, 0 doscientos y pico mil ani-
males, practicamente, en un momento dado.

Desde un punto de vista sanitario, y desde un punto de
vista de indemnizaciones ante un episodio, alguna epizootia
grave, esto es un tema de elevado riesgo, y por eso se esta plan-
teando, en una actuacion conjunta del Gobierno central con to-
das las comunidades autonomas, la limitacidon de este tipo de
granjas y ¢l establecimiento de nimeros mucho mas bajos.

En ese sentido, si le quiero decir que, st quisieran amphiar
0 si quisiera establecerse alguna otra instalacion de este tipo,
como Departamento de Agricultura —y lo digo clara y publi-
camente—-, intentaré frenarla hasta que se apruebe el decreto
basico del Estado que limite este tipo de granjas. Pero cuando
esta granja lo solicitd, cumplia la legislacion vigente, que es la
de hoy en dia, y, por tanto, tuvo que ser autorizada.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, seior
Consejero.
Réplica, senor Fustero.

El senor Diputado FUSTERO AGUIRRE: Brevemente, por-
que ya en este periodo de sesiones planteamos una interpelacion
que, finalmente, no figurd, no pudo figurar en el orden del dia,
y que mantendremos para el proximo periodo de sesiones, en
relacion con los vertidos de purines. Pero si que le diria un par
de cuestiones a lo que ha sido la intervencion del Consejero.

Yo creo que el Consejero comparte, y compartimos casi
todos los que estamos en esta Comision —me da la impre-
siOon—, que uno de los principales problemas que tiene nuestra
Comunidad Auténoma, problema ecoldgico, es el vertido y el
tratamiento de los purines. Y creo que todos somos también
conocedores de que €ste es un problema que nos han 1do tras-
ladando desde determinadas zonas del centro de Europa, hasta
determinadas zonas de Cataluiia, hasta la provincia de Lérnda,
y que, incluso, hay declaraciones amplias, y en diferentes
sitios, medios periodisticos y medios que no son pertodisticos,
que la propia cooperativa agropecuaria ha dicho que viene a
Aragon porque tiene serias dificultades para poderse instalar
en la provincia de Lérida.

Junto a eso —no se me mal interprete—, yo sé —lo he
dicho, lo he defendido y lo seguiré defendiendo— que muchas
familias, muchisimas familias, estan viviendo de ese sector

productivo en nuestra Comunidad Auténoma (yo daba algun
dato: se habla, aproximadamente, unas quince mil familias), y
que seria auténticamente de irresponsables el querer entrar con
un planteamiento exclusivamente conservacionista o de defen-
sa del medio ambiente ante esta situacion.

Pero, preocupandome eso, preocupandome que, logica-
mente, habra que dar una alternativa a esas familias, también

~me preocupan los efectos medioambientales que puede tener el

tratamiento de esos purines o los vertidos de esos purines. En
ese sentido es en el que formularemos la interpelacion, siendo
el tema muy complejo, porque el tratamiento de los purines es
altamente complejo, es decir, éste no es un criterio de uno o de
otro; es muy complejo ese tratamiento.

En todo caso, también me alegra que diga que, hasta que
no se modifique esa normativa y no se estudie ninguna insta-
laci6n de esas caracteristicas, usted ha dicho textualmente que
usted frenaria una instalacion de esas caracteristicas.

Sobre las contestaciones que me ha dado, simplemente, le
formularé dos repreguntas: si se conoce que hay nuevos pro-
yectos 0 nuevas posibilidades en esa misma zona. Yo tengo
entendido que, en concreto, Villanueva de Sijena se ha negado
ya a que eso se haga, o ha habido cierta polémica para negar-
s€, v, en segundo lugar, y aunque yo no soy técnico en la mate-
ria, ;cuantas hectareas de regadio se necesitarian para todo ese

purin?, porque es un elemento que tiene relacion.
Nada mas.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, senor
Fustero.
Duplica, senior Consejero.

El senior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, sefiora Presidenta.

Senor Fustero, en lo ultimo que me pregunta —le hablo de
memoria porque no tengo esos datos aqui—, me parece que se
considera que una hectarea de regadio es capaz de aceptar —hay
un trabajo de Fernando Orus— ciento setenta unidades de nitré-
geno al ano. Derivado de eso, se pueden hacer las cuentas mar-
cha atras, porque antes le he dicho ciento sesenta y tres mil, me
parece, que era lo que se producia en purines.

Si que le quiero decir una cosa, que es lo que he leido an-
tes. Sena, el municipio de Sena, en sus tierras de cultivo, tiene
capacidad para absorber todo ese purin y mas. O sea, €se no era
—entiéndame— el problema, cuando uno hace las cuentas.
Repito que ese tipo de instalaciones puede preocuparnos desde
el punto de vista, en estos momentos, de la ley de epizootias y
de sanidad. Asi de claro. En el tema de purines, como creo que
se ha hablado en esta caimara, se empieza a ver que puede tener
otro tipo de soluciones de, ademas, las posibles soluciones en
su uso agricola. Por lo tanto, ésa es la situacion.

En cuanto a lo otro que me dice, yo también he oido —no
tengo conocimiento oficial—, yo también he oido el interés de
la misma empresa en instalar otra en Villanueva de Sijena. Yo he
dejado caer, por aquella zona, que, ante esta situacion, la ibamos
a frenar hasta que salga el Decreto basico, o, si no, aplicaremos
uno propio. Eso también se lo puedo decir. Creo que no debe-
mos ir a ese tipo de macroinstalaciones, y no es un tema capri-
choso, sino que creo que es un tema altamente justificado.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, seiior
Consejero.

Pasamos al punto nimero diecisiete, que es la pregunta nu-
mero 354/98, relativa a repercusiones medioambientales en el
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rio Cinca, por las obras del AVE, en el término municipal de
Zaidin, presentada por el Grupo Socialista. |
Tiene la palabra el portavoz, sefior Becana.

 Pregunta num. 354/98, relativa a repercu-
siones medioambientales en el rio Cinca,
por las obras del AVE, en el término muni-

cipal de Zaidin.

El serior Diputado BECANA SANAHUJA: Si; no va a ha-
cer falta coger el autobus porque estamos en la misma zona
geografica.

Sefior Consejero, ;conoce el Departamento de Agricultura
y Medio Ambiente si la solucion definitiva de atravesar la via
del AVE sobre el rio Cinca con un viaducto de ochocientos
metros de longitud y con un gigantesco terraplén hasta las mar-
genes, ha sido sometida a evaluacion de impacto ambzental? Y,
en caso afirmativo, ;ha realizado alguna valoracion del impac-
to al que en estos momentos esta sometido el ecosistema del
rio Cinca, por las obras de construccién de las vias del tren de
alta velocidad?

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta del
sefior Consejero. |

El sefior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, seiiora Presidenta.

Me va a permitir que le resuma la informacion, porque es
extremadamente larga. Si que hay que decir que la situacion
actual, las obras del tramo Zaragoza-Lleida en los subtramos
cinco (puente sobre el Cinca) y en el subtramo seis (en la zona
de Zaidin) estan en realizacion. No asi el paso del rio Ebro,
actualmente en periodo de consultas para impacto ambiental,
al haberse variado el trazado. De manera que estd practica-
mente finalizada la excavacion del tunel, el viaducto en la zona
Zaidin-Ballobar ya tiene colocados todos los apoyos en el rio,
y en €l término de Zaidin estan encofrando la parte superior.

Este viaducto, aprobado en el anteproyecto citado, tiene
una longitud total de ochocientos setenta y dos metros. Y en el
tramo Zaidin-Lleida han iniciado las explanaciones, terraple-
nado y otras acciones, al menos, en ¢l término de Zaidin.

Como conclusion, el proyecto aprobado por la declaracion
de impacto ambiental suponia aprobar la alternativa directa sur
para el paso del Cinca, con un tunel de tres kilometros y medio
y un viaducto estimado de unos seiscientos metros de longitud.

Quedaba definitivamente descartado, en la declaracion de
impacto ambiental, el viaducto de dos kilémetros, que era una
de las alternativas consideradas en el estudio de 1993.

En el anteproyecto de obras aprobado, segin lo sefialado
por la direccion de obras, el viaducto se aprobé con un trazado
de ochocientos setenta y dos metros. Desde el Departamento
de Agricultura y Medio Ambiente, se han realizado los expe-
dientes de prevalencia y expropiacion en lo que afectaba a los
montes citados. A partir de este punto, y en el denominado
subtramo seis, hasta Lleida, no estan previstos otros viaductos

que el del paso de la Clamor, por lo que la obra supone la cons-
truccion de las vias sobre un terraplén.

En cualquier caso, le repito y le ofrezco todo el texto, que
es un texto bastante largo, el cual va analizando ventajas ¢ In-
convenientes de las diversas alternativas, que, como sabe, son
alegaciones que hizo el Gobierno de Aragén, tanto desde el De-

partamento de Ordenacion Territorial, como desde el entonces
llamado Departamento de Agricultura, Ganaderia y Montes.
Muchas gracias.

La sefiora Presidenta (BLASCO NOGUES): Réplica, senor
Becana.

El serior Diputado BECANA SANAHUJA: Gracias.

Sefior Consejero, yo también me ofrezco, al final de la se-
sion, a pasarle una serie de fotografias de como impacta sobre
el rio el viaducto y de c6mo impacta sobre el rio el terraplen.

Teniamos nuestras dudas —esto ya lo ha aclarado usted en
su respuesta— de que, habiendo sido inicialmente contempla-
do el paso del rio Cinca, totalmente, por el viaducto, fuera esa
opcion la que se hubiera sometido a impacto ambiental. Parece
ser que el terraplén también lo ha sido.

Teniamos nuestras dudas y preocupacion, porque construir
un terraplén de cerca de un kildmetro (doscientos metros den-
tro del propio cauce del rio Cinca) causa un impacto muy 1m-
portante, no solamente por el posible peligro de represamien-
to, en el caso de crecida del rio Cinca, sino tambien porque
actita como efecto barrera en los vientos que afectan a la huer-
ta que se esta cultivando en la margen izquierda del Cinca. Y
eso va a tener unas repercusiones —dicen los agricultores—-
negativas para las cosechas.

Al mismo tiempo, estabamos interesados en conocer st la
Diputacion General de Aragon habia hecho un seguimiento de
cOmo se estan ejecutando las obras, y si realmente las propues-
tas de restitucion se estan haciendo tal como se contemplaban
en los estudios de impacto ambiental, porque la afeccion a la
que esta sometido el cauce del rio Cinca en una zona que es sus-
ceptible en su dia de ser protegida es realmente terrorifica.

Nos extrafia, o extraiia a los habitantes de la zona, que ac-
tuaciones mucho mas sencillas para evitar inundaciones un po-
co mas abajo, como es la correccion del cauce en apenas cin-
cuenta metros de longitud, porque esta afectando a un muro de
defensa, tengan los reparos que tienen por la preocupacion
medioambiental, y, sin embargo, actuaciones tan grandes —o
tan salvajes, iba a decir— como las obras del AVE para atrave-
sar el rio hayan pasado casi de puntillas.

En todo caso, nuestro interés era saber si desde la Dipu-
tacion General de Aragon se esta haciendo un seguimiento de
la ejecucion de estas obras en un punto medioambientalmente

sensible.
Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Duplica, senor
Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Sefior Becana, le tengo que decir las cosas como son. No
se estd haciendo, segiin mi conocimiento, este seguimiento;
pero tomo nota para que inmediatamente desde Medio Natural
se haga un seguimiento de las actuaciones, sobre todo, por lo
que me dice, en el cauce del Cinca.

Gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Pasamos a la
pregunta numero diecinueve, relativa a la roturacion de tierras

en Gabarda.
Para su exposicion, tiene la palabra el portavoz de Izquier-

da Unida sernior Fustero.
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Pregunta num. 380/98, relativa a la rotura-
cion de tierras en Gabarda.

El senor Diputado FUSTERQO AGUIRRE: Gracias, Presi-
denta.

Conoce el Gobierno de Aragon de la roturacion realizada
en Huerto, a unos cincuenta metros del emplazamiento arqueo-
logico de Gabarda? ;Disponia de los permisos preceptivos? Y
;de que forma pueden protegerse parajes esteparios como éste?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta, se-
nor Consejero.

El senior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, seiiora Presidenta.

Senior Fustero, yo tengo una informacién un poco distinta de
lo que usted me dice. La quema a la que se refiere su sefioria fue
originada por operarios que efectuaban la limpieza del canal pro-
X1mo, a los que se les escapo el control y provoco el comentado
incendio, que nada tiene que ver con la apertura de una pista.

La pista ha sido realizada por los propietarios de la finca
con maquinaria propia. No es una pista para vehiculos, sino
que e€s puramente un camino de acceso del ganado a una pari-
dera sita en la misma finca. Por consiguiente, no es un camino
que una caminos o carreteras, sino solo la paridera con dos
campos que estan situados a un nivel mas alto y a los que hasta
ahora accedia el ganado por un cantil de arenisca, dificultoso
hasta para el ganado.

Por lo tanto, la apertura de este camino, que se ha realiza-
do sin apenas movimiento de tierras, no tiene ninguna relacion
con ninguna posibie roturacion de tierras, tal como explica en
la exposicion de su pregunta, pues todos los terrenos con los
que linda son ya campos cultivados de la misma propiedad.

Se ha entendido que, en este caso concreto, los hechos no
eran sancionables. No obstante, en prevision de cualquier con-
ducta incorrecta, se le ha advertido al propietario que cualquier
corte de arbolado o cambio de cultivo precisaria autorizacidn,
de acuerdo con la normativa vigente.

Esta es la informacion que a mi me dan. Por eso quiero de-
cirle que me parece que es un poco distinta del hecho que usted

me pregunta.
Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Réplica, sefior
Fustero.

El senor Diputado FUSTERO AGUIRRE: Totalmente dis-
tinta de la que yo tengo, porque nuestra informacion habla de
una roturacion, y de una roturacidon muy considerable en super-
ficie. Por tanto, si le repregunto que qué superficie, me va a
decir que como no lo sabe...

En todo caso, si le sugeriria, primero, que se informe de
€s0. Yo creo que se han transformado en regadio muchas hec-
tareas en esa misma zona. Creo que eso no se ha hecho con los
permisos preceptivos correspondientes.

Yo si le pediria que se informe de esa cuestion e informe a
este humilde Diputado de cuales son las medidas que va a
tomar el Gobierno al respecto.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Duplica, seiior
Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Sefior Fustero, con auténtico respeto a su sefioria, lo que he
hecho ha sido justamente eso: ha sido, ante la pregunta de su
senoria, pedir informacion a los servicios técnicos, y, cuando
me han dicho esto, he vuelto a exigir, jbueno!, que se vuelva a
mirar. Es la contestacion que me dan. Por lo tanto, sefioria,
siento decirle que esto es lo que hay en el informe.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Consegjero.

Pasamos a la ultima pregunta, punto nimero veinte: pre-
gunta numero 439/98, relativa a Omicron- Eurorresiduos, S.A.,
realizada por el portavoz del Grupo Mixto.

Sefior Yuste, tiene la palabra.

Pregunta num. 439/98, relativa a Omicron-
Eurorresiduos, S.A.

El serior Diputado YUSTE CABELLQ: Muchas gracias.

(Que labores de vigilancia, inspeccion y control ha reali-
zado el Departamento de Medio Ambiente del Gobierno de
Aragon —se entiende, el Departamento de Agricultura y Me-
dio Ambiente—, desde que el pasado afio el Ayuntamiento de
Zaragoza le concedié a Omicron-Eurorresiduos, S.A., 1a licen-
cia de actividad?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta, se-
nor Consejero.

El sefior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, sehora Presidenta.

El seguimiento y control del funcionamiento esta estable-
cido desde la Direccion General de Calidad Ambiental me-
diante un plan de seguimiento y control de la actividad, que se
basa en el cumplimiento de lo establecido, para la instalacion
de referencia, en cuatro grandes apartados.

En primer lugar, la legislacion vigente en materia de resi-
duos toxicos y peligrosos; en segundo lugar, el cumplimiento
del condicionado ambiental que se le impuso en la declaracion
de impacto ambiental; el tercero, en cumplimiento de los condi-
cionantes y requisitos que se le impusieron en la autorizacion de
gestor de residuos toxicos y peligrosos, y cuarto, la supervision
de los correspondientes documentos de control y seguimiento
de RTP y de las notificaciones previas al traslado de los RTP.

A los anteniores efectos, desde su entrada en funciona-
miento, se han iniciado seis inspecciones in situ a la instalacién
—Trepito, desde su entrada en funcionamiento—, realizadas por
funcionarios habilitados de la Direccion General de Calidad
Ambiental, con una periodicidad quincenal desde que se esta-
blece el plan, de las cuales existe la preceptiva acta de inspec-
cion, y que son de 20 de enero, anterior al establecimiento del
plan, y luego 3 de marzo, 18 de marzo, 14 de abril, 6 de mayo,
21 de mayo, y asi sucesivamente.

Ademas, se realizan de oficio, desde el Servicio de Resi-

duos Industriales de la Direccion General de Calidad Ambien-
tal, otras comprobaciones realizadas con la gestion de RTP, a

través de un analisis y comprobacion de los documentos de
control y seguimiento y de las notificaciones previas de trasla-

do de RTP.
Muchas gracias.
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La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Réplica, sefior
Yuste.

El sefior Diputado YUSTE CABELLQO: Sin duda, esta em-

presa entro con mal pie, y, desde luego, viene envueita en la po-
lémica desde que se proyecto la construccion de un vertedero de
residuos toxicos y peligrosos en Torrecilla de Valmadnid.

En estos momentos, quiero recordar que Omicron-Eurorresi-
duos, S.A., se encuentra investigada por la fiscalia del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén por presunto delito ecologico.
Acaba de recibir la presentacion de una querella criminal por
parte de una comision ciudadana para el control de los RTP en
Aragdn. Al mismo tiempo, se encuentra advertida por el Ayun-
tamiento de Zaragoza de cierre cautelar y de retirada temporal de
licencia, por haber incumplido sus obligaciones sobre el control
de residuos y sobre el impacto ambiental en suelos y en acuife-
ros proximos a los depdsitos de seguridad.

Esta empresa se encuentra en estos momentos también con
que ha recurnido por via contenciosa-administrativa, ante las exi-
gencias del Ayuntamiento de Zaragoza, por entender que se le
estaba exigiendo mas de lo que 1nicialmente se habia previsto en
la concesion de licencia. Y, por lo tanto, esta empresa vive en-
vuelta en la polémica y, dado que trabaja con un material espe-
cialmente sensible, creo absolutamente razonado que los ciuda-
danos tengan derecho a saber exactamente qué es lo que esta
ocurriendo y cual es la opinidon del Gobierno de Aragon ante es-
tos hechos, y, mas alla, qué es lo que esta haciendo el Gobierno
de Aragén para garantizar que esta empresa esta trabajando bien.

Este es el sentido de la pregunta. Fundamentalmente, nos
consta que técnicos de la DGA vienen realizando una inspeccion
quincenal del vertedero, ademas de otro tipo de indagaciones. En
todo caso, de su respuesta deduzco que no se ha detectado nunca
ningin problema, porque, como no ha hecho ninguna mencion,
me gustaria que me dijera expresamente si se ha detectado algun
problema. Yo creo que esto nos tranquilizaria bastante.

Yo sé que usted, en alguna pregunta anterior que tuve la
oportunidad de hacerle hace tiempo, terminé concluyendo con
que posiblemente la dificil situacidn de Omicron se debe a que
se encuentra en una especic de guerra entre empresas, en una
situacion de competencia feroz, donde unos aprovechan los
errores de los otros. Yo no s€ quién tiene razon en este con-
flicto, si Omicron o la otra empresa que suele gestionar resi-
duos para el Ayuntamiento de Zaragoza. Pero, en todo caso,
creo que no es el momento de entrar en esta cuestion; solo sé
que estas empresas tienen que cumplir con la normativa vigen-
te, tienen que cumplir con los acuerdos que el Ayuntamiento de
Zaragoza ha tomado en los que se les exige controles y garan-
tias. Y, desde luego, el Gobierno de Aragén, como Adminis-
tracion competente en medio ambiente, tiene que cumplir con
su labor y, desde luego, no pasar por alto nada, aunque en un
momento dado se pueda dejar en evidencia a una empresa que,
por otra parte, viene prestando un servicio importante para este
Gobierno, resolviendo problemas como los que alguna vez han

motivado alguna otra iniciativa parlamentana.
Yo sé que no va a pasar nada en el caso de Omicron; pero,
en todo caso, si que quiero que me garantice que, efectivamen-

te, en todo este tiempo no se ha detectado ningun problema.
(racias.

La seniora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Yuste.
Duplica, seiior Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Gracias, seiiora Presidenta.

Sefior Yuste, claramente le puedo tranquilizar; pero tam-
bién es que querria hacer un comentario en este sentido. Para
que se dé cuenta de cudl es el seguimiento que se lleva, yo le
he contado el seguimiento y control de funcionamiento.

Pero fijese usted: durante la fase de construccion —me va
a permitir que se lo resuma— hubo que realizar diecisiete in-
formes sobre el control y seguimiento de las obras, entre octu-
bre del noventa y seis y marzo del noventa y siete; ocho infor-
mes correspondientes a las visitas realizadas por el jefe de la
seccion de autorizacion e inspecciéon y un ingeniero ingustrial
del Servicio de Residuos Industriales de la Direccion General
de Calidad Ambiental, de octubre del noventa y seis a enero
del noventa vy siete; un informe sobre la prueba de estanquei-
dad realizada en el depésito de seguridad, los dias 12 y 13 de
febrero del noventa y siete; un certificado de final de obra de
la estacion de transferencia y depdsito de seguridad, de 27 de
enero del noventa y siete, del ingeniero director de obra; un
certificado de fin de obra de la unidad de solidificacion € iner-
tizacion, del 18 de septiembre del noventa y siete; un certifi-
cado por la empresa colaboradora de la Administracion del
cumplimiento de la normativa vigente en las instalaciones.

Y, junto a esto, que era para ponerlas en marcha, aparte de las
comprobaciones realizadas también para la autorizacion de ges-
tor de residuos, en base a las cuales, una vez comprobadas todas
las instalaciones se hace efectiva la autorizacion asignandoles
ntimero AR/G-8/97, se hace un seguimiento y control —ya le di-
go— cada quince dias de las instalaciones, pero, ademas —re-
cuerde—, de todos los documentos de transporte.

Por tanto, yo lo que le quiero decir es que, en lo que a nues-
tra responsabilidad compete, se esta haciendo un seguimiento
que creo que debe tranquilizar a la ciudadania. Otra cosa es lo
que usted ha comentado, y es si cumplen, aparte de a lo que les
obliga la legislacion y el Gobierno de Aragon, otros condicio-
nantes que les haya puesto el Ayuntamiento de Zaragoza. Co-
mo comprendera, el que ponga condicionantes extras tendra
que hacerlos cumplir. Mi obligacion es hacer cumplir la legis-
lacion vigente, y puedo decirle que, hasta el momento, la legis-
lacion vigente —por lo que me informan los técnicos, en base
a un exhaustivo numero de visitas—, hasta el momento, no
presenta ningun problema.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES). Gracias, seitor

Consejero.
Punto numero veintitrés: ruegos y preguntas.

Lectura y aprobacion, si procede, del acta
de la sesion anterior.

Pasamos al punto nimero uno: no se ha presentado ningu-
na modificacidn al acta. Luego se aprueba.

Se levanta la sesion. [A las dieciocho horas y cuarenta y
cinco minutos.]
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