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El sefior PRESIDENTE: Seifioras y senores Diputados,
comienza la Sesidon. (A las diez horas y diez minutos.) En
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 35 del Reglamento
de la Camara, procede someter a la aprobacion de las senoras
y seflores Diputados el acta de la Sesion parlamentaria ex-
traordinaria, celebrada por estas Cortes ¢l dia 19 de diciembre
de 1991, en homenaje al Justicia de Aragon, don Juan de

Lanuza, que fue remitida a los Grupos Parlamentarios con la
antelacion establecida. ;Algun senor Diputado desea realizar
alguna objecion? Al no existir ninguna intervencion, s€ con-
sidera aprobada la citada acta.

Debate v votacion sobre la toma en considera-
cion de la Proposicion de Ley sobre creacion
del Instituto Aragonés de la Mujer, presentada
por el G.P. Socialista.

Comenzamos el debate del Orden del Dia con el punto
primero: Debate y votacion sobre la toma en consideracion
de la Proposicion de Ley sobre la creacion del Instituto Ara-
gonés de la Mujer, presentada por el Grupo Parlamentario
Socialista, Para la presentacion y defensa de esta Proposicion,
por un tiempo maximo de quince minutos, tiene la palabra la
representante del Grupo Parlamentario Socialista, dofia Pilar
de la Vega.

La senora DIPUTADA (DE LA VEGA CEBRIAN): Seior
Presidente. Senoras Diputadas, sefores Diputados.

Es un honor para mi, como mujer y parlamentaria socla-
lista, que la primera vez que subo a esta tribuna sea para
presentar ante ustedes la Proposicion de Ley de creacion del
Instituto Aragonés de la Mujer. La Constitucion Espaifiola,
en su articulo 14, establece que los espafoles somos 1guales
ante la ley, declaracién que se refuerza por la propia Decla-
racidn Universal de Derechos Humanos. El Estatuto de Auto-
nomia, en su articulo 6, establece que corresponde a 1os po-
deres publicos aragoneses «promover las condiciones ade-
cuadas para que la libertad y la 1gualdad del individuo y de
los grupos... sean reales y efectivas». Pero, desgraciadamente,
la legalidad y la realidad no discurren por caminos paralelos,
dado que es clara la insuficiencia prictica de los preceptos
meramente declarativos. La eliminacion efectiva de todas las
formas de discriminacidén de la mujer y la adopcion de las
medidas necesarias para fomentar su participacion en todos
los ambitos de la Comunidad, son para nosotros, los socialis-
tas, prioritarios. Por eso proponemos la creacion del Instituto
Aragonés de la Mujer, adscrito a la Presidencia de la Diputa-
c160n General de Aragon.

El fin esencial de dicho Instituto es la consecucion de la
igualdad real y efectiva de la mujer y del hombre en esta
Comunidad, para lo que tendra que promover € impulsar po-
liticas de igualdad de oportumidades, y la presentacion a la
Diputacién General de Aragdn para su aprobacion, al co-
mienzo de cada Legislatura, de un plan de 1gualdad, un plan
de medidas dirigidas a eliminar las trabas que impidan o di-
ficulten la igualdad real y efectiva entre ambos sexos, para
aplicar en nuestra Comunidad.

En los dltimos afios hemos asistido a una incorporacion
creciente de la mujer a la sociedad y ¢llo se debe a sus deseos
de participar en condiciones de igualdad en los centros de

decisidn, en el mercado de trabajo, en educacion, en la vida
politica. Aunque la igualdad de mujeres y hombres esta reco-

nocida en nuestra Constitucion, la realidad social no es todavia
la 1gualdad entre mujeres y hombres; baste como ejemplo
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que, en términos globales, las mujeres reciben por su trabajo
una retribucién inferior en casi un 20% a la que perciben los
hombres y, a medida que aumenta la edad, las diferencias
salariales entre hombres y mujeres van creciendo, ya que el
hombre consigue a lo largo de su vida profesional el acceso
a puestos de mayor responsabilidad y remuneracion.

Sin embargo, en los lltimos afos, las actitudes sociales

frente a la situacion de la mujer y el hecho de la desigualdad
han cambiado. El decenio de las Naciones Unidas para la
mujer, 1975-85, fue una experiencia de reflexion critica y de
accion positiva en favor de la igualdad de oportunidades para
la mujer. Gracias a los esfuerzos de organismos internacio-
nales, nacionales, a los movimientos asociativos de mujeres,
al movimiento feminista, se ha conseguido un mejor conoci-
miento de la situacién social de las mujeres y un interés ge-
neral por mejorar su condicién y por incrementar su partici-
pacion social en igualdad con los hombres.

La Comunidad Europea ha asumido desde hace afios el
compromiso de mejorar la situacién de las mujeres y conseguir
la igualdad de oportunidades; el Consejo de Ministros de la
Comunidad ha emitido cinco directivas que desarrollan las
nociones comprendidas en el articulo 119 del Tratado de Ro-
ma. En el ochenta y uno se crea un comité consultivo para la
igualdad de oportunidades entre mujeres y hombres; las nor-
mas posteriores son expresion de este interés de los organos
responsables de la Comunidad por mejorar las condiciones
de vida de las mujeres y, en particular, en conseguir una
igualdad entre mujeres y hombres en lo que se refiere al
acceso al trabajo, formacién y promocion protesional, y a las
propias condiciones del trabajo. En el ochenta y dos, la reso-
lucidn del Consejo de 12 de julio reatirma la necesidad de
promover la igualdad de oportunidades para la mujer. En el
ochenta y cuatro, las resoluciones de 21 de junio y 19 de
diciembre promueven iniciativas encaminadas a combatir el
paro femenino y a realizar acciones positivas en tavor de las
mujeres. En el ochenta y seis, se emite una segunda resolucion
referida al fomento de la igualdad de oportunidades para las
mujeres.

Una de las primeras decisiones del Gobierno socialista
de la nacion fue la creacion, en 1983, del Instituto de la
Mujer, para promover ¢ impulsar politicas de 1gualdad y a
fines de 1987 se aprobd el primer Plan para la 1gualdad de
oportunidades 1988-90. Sus objetivos eran: Uno, desarrollar
el principio constitucional de no discriminacion por razon de
sexo; dos, potenciar el acceso de las mujeres a la educacion
y la cultura; tres, mejorar la proteccidon de la salud de la
poblacion femenina; cuatro, lograr la 1gualdad en el acceso
al empleo y a las condiciones de trabajo; cinco, promover el
reparto de responsabilidades familiares; seis, amphar la pro-
teccidn social de los colectivos femeninos, especialmente ne-
cesitados; siete, fomentar el asociacionismo de mujeres; ocho,
impulsar la solidanidad internacional con las mujeres de todos
los paises.

Después de tres aiios, este Plan ha favorecido los cambios
de situacidén de las mujeres espaiolas, llevandose a cabo re-
formas legales en la legislacién laboral, en la tributaria, se-
guridad social, etcétera. La incorporacion de las mujeres al
mercado del trabajo es uno de los hechos mas significativos,
un 33% en estos momentos, pero trabajan en el sector servicios
y, mayoritariamente, en ramas como educacién y sanidad, es
decir, en profesiones tradicionalmente consideradas como fe-
meninas. La tasa de paro femenino, en carreras con perspec-
tivas profesionales, sigue siendo mas elevada que la masculina,
lo que obliga a pensar en situaciones de discriminacion todavia
existentes en el mercado laboral. El acceso de la mujer a la
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educacion retleja esta realidad de forma incuestionable: los
chicos y las chicas mdas jévenes alcanza niveles educativos
similares, un 45% del alumnado de Formacién Profesional
son mujeres, pero todavia optan por estudios relacionados

con su papel tradicional: ramas administrativa o sanitaria.
Para la mejora de la salud de las mujeres, se han llevado

a cabo campaias de educacidén sanitaria sobre maternidad,
anticoncepcion, preparacion al parto, prevencion del cdncer
genital y mamario... Durante estos tres afios, el desarrollo del
Plan para la 1gualdad de oportunidades también ha impulsado
la creacion de centros de informacion de los derechos de la
mujer, de casas de acogida para las mujeres maltratadas y
madres solteras, y se han puesto en marcha programas y ser-
VIC10S para mujeres en situacién de especial necesidad. El
Plan, pues, ha sido instrumento canalizador del conjunto de
fuerzas y espectativas de cambio de las mujeres y, a la vez,
imagen de un proceso de cambio profundo en la estructura
soclal. Ha permitido recuperar parte del tiempo perdido, pero
el camino que nos queda por recorrer es largo todavia.

De la misma manera que el Gobierno de la nacién aprobé
el primer Plan de igualdad de oportunidades, lo han hecho
diferentes Gobiernos autondémicos, desarrollando politicas de
igualdad y accion positiva para las mujeres de Madrid, An-
dalucia, Valencia, Pais Vasco, Catalufa y Castilla La Mancha.
Los socialistas aragoneses presentdbamos en nuestro programa
electoral la necesidad de crear en nuestra Comunidad el ins-
tituto de la mujer aragonesa, una vez analizada la importancia,
como ustedes han visto, para las mujeres de nuestro pais, de
la creacidn del Instituto de la Mujer, cuyos objetivos funda-
mentales fueran, y asi constaba en nuestro programa: la in-
corporacion activa de la mujer en la sociedad y erradicar las
situaciones de discriminacién que todavia se producian en
nuestra Comunidad.

Citabamos algunas medidas concretas: facilitar el acceso
al mundo laboral de las mujeres, con especial atencidon a las
Jovenes, y a las mayores de cuarenta y cinco aitos; desarrollar
politicas especiales de formacidn para mejorar las espectativas
de empleo de la mujer, buscando una coherencia entre oferta
y demanda; creacion de servicios sociales que favorezcan la
Incorporacion y el mantenimiento de la mujer al mundo la-
boral, especialmente, potenciar las escuelas infantiles.

Cuando el Presidente Eiroa propuso, en su discurso de
investidura en esta Camara, la creacién del Instituto de la
Mujer Aragonesa, nuestra sorpresa fue evidente, no lo habia-
mos leido en sus programas electorales. El tiempo pasa vy la
propuesta no llega; nosotros, los socialistas, no podemos es-
perar mas, no queremos perder cuatro aiios mads, las mujeres
de aqui queremos ser como las andaluzas, las vascas, las
valencianas, las castellano-manchegas, queremos que nuestro
Gobierno auténomo impulse medidas de accién positiva para
las mujeres, las necesitamos y la sociedad nos las reclama.

Es necesario elaborar un plan de igualdad de oportunida-
des para la mujer aragonesa, adaptado a nuestra situacién
especifica, adaptado a Zaragoza, a Huesca y a Teruel, a la
ciudad y al mundo rural, a la mujer joven y a la mujer mayor,
es decir, a todas las aragonesas. Las funciones del Instituto
Aragones de la Mujer van desde realizar el seguimiento de la
legislacion vigente, su aplicacidén y proponer las reformas
legislativas dirigidas a eliminar las trabas que dificulten o
impidan la ijgualdad real y efectiva entre ambos sexos. Muy
recientemente —recuerde, sefior Biel— la orden marco de
policias locales supuso una clara discriminacién hacia las mu-
jeres; lo tenemos muy reciente el ejemplo. Otras, como im-
pulsar las medidas de coordinacién necesarias entre los pro-
gramas de actuacion a desarrollar por los diversos poderes
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publicos de esta Comunidad que tengan incidencia en el tema
de la mujer. Resaltamos que, en este campo, en nuestra Co-
munidad ha sido pionero el Ayuntamiento de Zaragoza, con

la creacion de la Casa de la Mujer y sus programas especificos
de formacién para las mujeres. Fomentar la prestacién de
servicios en favor de la mujer y, en particular, los dirigidos a

aquellas que tengan especial necesidad de ayuda.

l.os socialistas lo queremos ya, no podemos esperar mas,
ahora, antes de aprobar los presupuestos, para que se con-
temple en ellos un plan de igualdad, no medidas parciales sin
ningan objetivo claro. Por lo tanto, que se cumplan las pro-
mesas que usted dijo en su discurso de investidura. Asi, esta
tierra tendrd un organismo propio, con presupuestos, que de-
penda directamente del Presidente y con presencia de dife-
rentes consejerias del Gobierno, para que se puedan cumplir
los objetivos de dicho Instituto, que sea capaz no sbélo de
impulsar, sino también de coordinar con las distintas admi-
nistraciones, ayuntamientos y diputaciones. De aqui la parti-
cipacion de estas instituciones en el Consejo Rector que pro-
ponemos, la participacion de la sociedad civil es imprescin-
dible v necesaria.

Nuestra propuesta se realiza a través de este Parlamento
que representa la voluntad, democraticamente expresada, del
pueblo de Aragdn, de todos los aragoneses, de aqui que la
eleccion de personas de reconocida trayectoria en defensa de
los derechos de la mujer, para formar parte del Consejo del
Instituto de la Mujer. Y puesto que lo creemos necesario
para nuestra tierra y nuestras mujeres, queremos y deseamos
que ustedes sean capaces de realizarlo. Evidentemente, no
inventamos nada nuevo,; los catalanes, vascos, valencianos,
se nos han adelantado; sus objetivos y los nuestros coinciden.
Para nuestra desgracia, todas las mujeres de todos los territo-
rios los necesitamos igual. Las mujeres de este pais tenemos
parecida situacion pero, /saben cudl es la diferencia? Pues
que en otras Comunidades ya tienen en marcha sus programas
de accion positiva y han logrado avanzar en un plan de igual-
dad de oportunidades, y nosotros no; y €so es lo que importa,
lo que les importa a las mujeres de Aragdn y lo que debe
Importarnos a nosotros, mujeres y hombres de este Parlamento.
Nosotras queremos que ustedes sean capaces y eficaces, que
cumplan sus objetivos de igualdad real, que cumplan estos
objetivos, que esta Comunidad se dote, de una vez por todas,
de los medios legislativos capaces de realizar un plan de igual-

dad para nuestras mujeres aragonesas.
Sefiores, es la hora de la verdad, de ejercer las responsa-

bilidades y de gobernar con eficacia y con solidaridad. No-
sotras lo hariamos. ;Usted, senor Eiroa?
Gracias, senor Presidente. (Aplausos.)

tl sefior PRESIDENTE : Muchas gracias. Por favor, abs-
ténganse de manifestaciones. Gracias, sefiora de la Vega.

Para turno en contra, durante quince minutos, tiene la
palabra la representante del Grupo Parlamentario Popular, se-
nora Fierro.

La sefiora DIPUTADA (FIERRO GASCA): Sefor Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados.

Quiero que mis primeras palabras, al intervenir en esta
Camara respecto a una Proposicion de Ley relativa a la mujer,
sean de recuerdo y homenaje a todas aquellas mujeres que,
en nuestra tierra, han formado parte de nuestra historia, de
una historia que no estd escrita, de una historia callada y
oscura, verdaderas artifices del hogar, obreras de la maternidad
y de la familia, poseedoras de un coraje propio de heroinas
del dia a dia, dando muestras de un 4nimo y una entereza



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 17

propios del que espera ser recompensado, pero a las que la
vida nunca les regald nada, y a quienes hoy tanto debemos
todos. Quede, pues, patente, desde esta tribuna, nuestro reco-
nocimiento a su valor, a su entrega desinteresada. Con su
recuerdo y con su ejemplo intentaremos conseguir el puesto
que hoy merece la mujer en nuestra sociedad, con la paciencia
y flexibilidad que caracteriza a este colectivo femenino, lo-
graremos, cuando su participacién en los distintos ambitos
laborales, sociales y politicos sea de total integracion, conse-
guir una sociedad mejor y mas justa. Pero justicia no es sino-
nimo de i1gualdad de trato; son las situaciones diferentes las
que necesitan tratamientos distintos.

La mujer merece y necesita un trato preferente por las
distintas administraciones, pues de todos €s conocida su difi-
cultad en el acceso a los puestos de trabajo, la diferencia en
las remuneraciones, la problematica de las cuestiones fami-
liares y la incidencia en el ambito fiscal. Hay mecanismos
legales para evitar la discriminacion, pero fallan porque talta
el apoyo y una clara aceptacion social. La mujer no esta
plenamente integrada en el mundo laboral ni en el profesional,
menos todavia en el politico; es suficiente con que contems-
plemos hoy la actual situacion de esta Camara.

Es bien cierto que hablar de mujer es hablar de hijos, es
hablar de abuelos, es, n1 mas n1 menos, hablar de familia. La
mujer ha sido y es pilar basico en la institucion familiar;
cuando accede al mundo laboral y ha de compaginar su trabajo
con la dedicacién a la tamilia...

El serior PRESIDENTE : Senora Fierro, un momento por
favor. Por favor, sefiores Diputados, guarden las formas.

La seriora DIPUTADA (FIERRO GASCA): Gracias, senor
Presidente.

Cuando accede al mundo laboral y ha de compaginar su
trabajo con la dedicacién a la familia, se ve obligada a multi-
plicarse para poder realizar ambas funciones con la debida
atencidon que precisa.

L.a Administracion, a través de las instituciones, esta obli-
gada a adoptar medidas de promociéon y ayuda a la mujer.
Ante un conflicto de intereses, ella nunca abandonaria sus
obligaciones familiares, consintiendo que en su hogar dismi-
nuyera la calidad de vida ni de afecto, a pesar de la competi-
tividad y exigencia de su vida protesional.

Quienes protagonizamos la vida politica somos los que
tenemos la responsabilidad de procurar paliar esta situacion
de desequilibrio en que se encuentra la mujer. Quienes prota-
gonizamos la vida politica somos, asimismo, 10s que mejor
debemos entender a esas mujeres con multiplicidad de fun-
ciones. Nuestras situaciones son similares: en el hogar y en
la politica nunca hay suficientes horas para desempenar nues-
tras labores, ambas actividades no estdn debidamente consi-
deradas con arreglo al esfuerzo y la dedicacién que precisan.
Amas de casa y politicos, profesiones todavia por reconocer,
vocaciones ambas de servicio al hogar v a la sociedad, res-
pectivamente.

El colectivo femenino es consciente de que, con tenacidad,
consigue siempre sus logros sin dramatizar situaciones, aunque
hay casos dramaticos, pero, en conjunto, no quiero considerar
a las mujeres como las desterradas hijas de Eva. La mujer
debe tener plena libertad en cuanto a su manera de actuar,
sin que se¢ sienta culpabilizada por no tener un trabajo remu-
nerado, ni1 que se convierta en una profesional tensionada y
agresiva; debe evitar convertirse en una feminista que alardea
de pasar del hombre y pierde, en la lucha por la 1gualdad, sus
feminidad como conjunto de valores propios de su género.
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Por todo ello, con la mirada positiva y esperanzadora,
vemos que es posible que estos logros se produzcan por en-
cima de decepciones e impaciencias. Puede que haya sido
esa impaciencia la que, probablemente, haya llevado a traer
a esta Camara una Proposicion de Ley de creacion del Instituto
de la Mujer. Quiza, esa misma impaciencia haya sido la causa
de que la Proposiciéon de Ley traida a estas Cortes sea una
version similar de la Ley 2, de 5 de febrero de 1988, del
Parlamento Vasco, de creacidon, también, del Instituto de la
Mujer. Dicha Ley adolece de enormes lagunas y, en la prac-
tica, ha ocasionado no pocos problemas. Primordialmente,
carece del importante aspecto econdmico-administrativo en
el que se deberia disponer cudles son los recursos econdmicos
y patrimoniales de dicho Instituto, que no tienen por qué ser
solamente los obtenidos por via de subvenciones del presu-
puesto de la Comunidad Autonoma; hay que poder contar
con otro tipo de ingresos: donaciones, legados, subvenciones.
No contempla tampoco el conjunto de bienes patrimoniales,
el producto de las rentas de dicho patrimonio o distintos be-
neficios que se puedan generar a través de la propia actividad
del Instituto.

En cuanto a la enumeracion de funciones, ademas de fal-
tar, como es notorio, las relativas a la administracién propia,
podrian recogerse también otras, por ejemplo, contemplar la
difusién de las medidas que posibilitan a la mujer con cargas
familiares a conseguir una vivienda digna o, también, la de
intentar que, a través de los medios de comunicacion, se logre
una modificacién del trato hacia la imagen de la mujer. En
cuanto a los articulos referentes a la organizacién, es notoria
una falta de regulacién respecto al régimen de adopcion de
acuerdos por parte del Consejo de Direccidon. También consi-
deramos necesario contemplar la composicién de la Comision
Permanente y la enumeracion de funciones de €sta, aunque
se remita en el articulo 7.2 a un posterior desarrollo regla-
mentario.

Vistas las importantes deficiencias de la Proposicion de
Ley que nos ocupa, creemos conveniente rechazar su toma
en consideracion. El Departamento correspondiente estd ulti-
mando un proyecto de ley, de acuerdo con lo manifestado
por ¢l Presidente de la Diputacion General de Aragdn en su
discurso de investidura. Esperamos que, en breves fechas,
nuestro Gobierno haga llegar a esta Camara dicho proyecto
de ley. El Instituto Aragonés de la Mujer debe tener un pro-
yecto propio, trabajado a conciencia, que pueda servir de pa-
radigma a otras comunidades auténomas en la necesaria re-
forma de los suyos. LL.a mujer aragonesa es merecedora de
algo mejor y mas completo, por aquellas cuya historia no se
escribid y para las que estamos dispuestas a que se escriba.

(Gracias, senor Presidente,

El sefior PRESIDENTE : Gracias, senora Fierro.

Fijacion de posiciones de los restantes Grupos Parlamen-
tarios. En primer lugar, el representante del Grupo Parlamen-
tario Convergencia Alternativa de Aragodn-Izquierda Unida,

sefior Burriel, tiene la palabra durante diez minutos.

El seror DIPUTADO (BURRIEL BORQUE): Sefor Pre-
sidente, sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Diré, para comenzar, que la Proposicion de Ley sobre
creacion del Instituto Aragonés de la Mujer, presentada por
el Grupo Socialista, es una Proposicion de Ley claramente
mejorable; es mejorable en su composicidon, es mejorable en
sus funciones e, incluso, es mejorable en su propio lenguaje.
Pero ya ven, como consecuencia de la intervencion anterior,
como consecuencia del turno de oposicion a la aprobacidn de
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esta Proposicion de Ley, posiblemente las razones'que yo iba

a expresar para manifestar nuestro voto afirmativo —que lo
sera— han perdido una buena parte de vigencia, incluso una
buena parte de interés.

Yo creo, sefioras y sefiores Diputados, gue lo que ustedes,
10s que anuncian que se van a oponer a esta Proposicién de
Ley, han hecho y hacen es, sin lugar a dudas, poner un obs-
tdculo a la creacién en Aragon de un instrumento que permita
abordar, por primera vez, una politica de 1gualdad de la mujer.
Esos son los hechos y ésa es la situacion, y yo creo que hay
que darle pocas vueltas mas a como las cosas son.

A mi, sefiora Diputada, me ha dejado tremendamente sor-
prendido pero me ha aclarado cuestiones, porque, desde su
intervencion, he empezado a entender que las razones no son
técnicas, que las razones no son politicas, sino que las razones
son 1deoldgicas, de contenido, de interpretacion de qué es lo
que es la situacién de la mujer y lo que significa la igualdad
de la mujer. Conceptos tales, que yo he anotado con toda
rapidez, como que «mujer es hablar de hijos»... yo soy padre,
hombre es hablar de hijos también, no se equivoque; conceptos
como «nuestras labores»... y las mias, y las de todos; distin-
ciones entre «amas de casa y politicos»; «la feminidad que
se pierde»; «no a la lucha feminista». Conceptos de este tipo
que estidn anclados en las posiciones mds reaccionarias que,
desde el afio en que nos encontramos, pueden encontrarse en
esta sociedad, incluso en la propia sociedad aragonesa. Yo
creo que ésa es la razdn, ésa es la razén de verdad, y por eso
digo que me ha aclarado determinadas cuestiones.

L.a discrimacién de la mujer es algo evidente, algo evi-
dente que necesita medidas y se necesitan mstrumentos para
poder abordarlo y para poder corregirlo. Yo creo que la dis-
criminacién es algo constatable, es algo interesado, es algo
que responde a razones claras que no siempre se confiesan.
El desempafio de la funcion de la mujer, no nos equivoque-
mos, sirve a la estabilizacidon del sistema establecido; no nos
equivogquemos y no nos equivoquemos tampoco los hombres.
Yo creo que una politica progresista pasa hoy, necesariamente,
por medidas como é€sta y que, desde luego, a esta politica se
han opuesto todos los reaccionarios que en el mundo han
sido. Permitame que lo diga asi.

;No es cierto que, hoy, escasamente ¢l 10% de las mujeres
ocupan en nuestro pais puestos de direccion, de alta direccion
politica, social y econdmica? ;No es cierto que, desde que el
futuro —dicen— pasa por la técnica, la incorporacion de las
mujeres a lo que son carreras técnicas y cientificas se esta
produciendo en un porcentaje muy inferior a la incorporacién
que se produce en otras carreras? ;No €S cierto que apenas el
35% de las mujeres en edad de trabajar estan incorporadas al
mundo del trabajo? ;No es cierto que incluso sigue habiendo
funciones y sigue habiendo profesiones destinadas practica-
mente en exclusiva a la mujer, y que estas funciones v estas
profesiones son las de menor reconocimiento social? ;No es
cierto que, a pesar de la Constitucion, sigue habiendo discri-
macion, y discriminacién real, en el trabajo, en el salario, en
las condiciones materiales? ;|No es cierto que ctrcunstancias
que se dan en supuestos como los de separacion, en el caso
de malos tratos dentro del propio matrimonio, obligan en oca-
siones a tomar medidas politicas determinadas, porque esa
situacidn se da en relacidn con un colectivo, que es el colec-
tivo de la mujer? No es casual que se tomen ahi esas medidas
y que se esté hablando de casas de acogida, etcétera...; no
hay casas de acogida de hombres y no por casualidad. ;No
£s Clerto que esta camara es también una expresion de esta
situacidon? ;No es cierto, sefiora Pocifia?, ;no es cierto, sefiora
Sancho?, ;sefiora de la Vega?, ;no es cieto, seriora Fierro?,
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;no es cierto, sefiora Consejera? —aunque usted no tenga
voto, pero si presencia—, ;jno es cierto, serfores Diputados,
entre los que me incluyo, que ésa es la situacion que existe?

Yo creo, sefioras y senores, que hacemos un flaco y un
mal servicio no tomando en consideracion esta mejorable Pro-
posicion de Ley. Y les digo una cosa a los sefiores de la
derecha, a los sefiores que estin en mi derecha y estdn a la
derecha les digo una cosa: es dificil que se vayan a encontrar
con una Proposicion de Ley de partida tan favorable a ustedes,
es dificil que eso ocurra. Piensen en un Instituto con una
correlacion, en su composicion, que tenga una mayor presencia
de lo que es la mayoria que en este momento tienen y repre-
sentan: un Presidente, que es el de la Diputacion General de
Aragdn, un Director, designado por el Presidente, un repre-
sentante o0 una representante de cuatro Consejerias de Presi-
dencia y Relaciones Institucionales, de Sanidad, de Turismo,
de Industria —cuatro Consejerias—, un representante de la
Comision de Peticiones y Derechos Humanos que, con la
mayoria de ustedes, seria un representante suyo, seis repre-
sentantes designados en este Parlamento. Trece, en definitiva,
he contado hace un momento, en cuanto a los componentes
que estarian, previsiblemente, en disposicion de estar apoyando
la politica que ustedes decidiesen practicar. Es dificil que
encontrasen una composicion de este tipo. Las razones —senor
Presidente, iré terminando—, las razones que ustedes dan son
razones de mal pagador.

Ustedes tuvieron dos largas legislaturas: una primera, la
que presidido don Hipolito Gomez de las Roces, donde ni
siquiera hubo mencién en momento alguno a la posibilidad
de crear instrumentos como el que ahora se propone. Es cierto
que en el discurso de investidura de don Emilio Eiroa aparecia,
como una de las medidas de gobierno, la posibilidad de crear
un Instituto de la Mujer, ¢s cierto; pero hasta ahi, hasta ahi y
nada mas que hasta ahi. Como se ha dicho en la intervencién
anterior, los programas electorales, en el programa del PAR
lo que hay son vaguedades y en el programa del PP, porque
los leo y los estudio —la verdad es que no sé para qué—, en
el programa del PP ni siquiera hay vaguedades.

Yo creo ademas que la promocién, de la que ustedes
hablan como figura presupuestaria en el adelanto o en el pro-
yecto de presupuestos que se nos ha entregado, no permite
concebir que desde ella, que desde esa promocion se vayan a
plantear medidas encaminadas a la 1gualdad de la mujer. Ade-
m4ds, sefiora y sefiores, si hay un texto que ha llegado a esta
Camara, ;por qué esperar a presentar un texto distinto?, ;no
puede, en todo caso, enmendarse? ;Qué politica es ésta, la
del corre, ve y dile; yo antes, ti después; yo llego primero,
ti llegas después? ;Qué tipo de politica es ésta? Lo que 1m-
porta es la resolucién de los problemas, lo que importa es
abordar las situaciones, lo que importa es tomar medidas,
tomarlas cuando hay condiciones y cuando estdn puestas en-
cima de la mesa. Y ahora estd puesta encima de la mesa.

Nuestro voto, como decia al principio de mi1 intervencion
—y ahora si que termino—, nuestro voto, sefioras y senores
Diputados, va a ser favorable a la toma en consideracion de
esta Proposicion de Ley. Yo contfio, algo asi como en la exas-
peracidon de la esperanza, en que incluso usted, sefiora Dipu-
tada, a la hora de votar, pueda hacer mas causa de solidaridad
con las mujeres que causa de solidaridad politica con los que
componen, en este momento, los Grupos Parlamentarios que,
previsiblemente, van a votar en contra. Yo Creo que seria
una buena medida, que seria algo que mereceria la pena hoy
ver, mafiana comentar y pasado mafana convertir y traducir
en concretas medidas y propuestas a favor de la 1gualdad de
la mujer.
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Muchas gracias, sefior Presidente, y muchas gracias, se-
fioras y sefiores Diputados.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Burriel. Grupo
Parlamentario del Partido Aragonés, para fijaciéon de posiciones
durante diez minutos. El sefior Benito Ros tiene la palabra.

El sefior DIPUTADO (ROS CORELLA): Sefiorias, para
el turno de fijacién de posiciones, como Grupo Parlamentario
del Partido Aragonés. .

En primer lugar quiero, de entrada, sin mas dilaciones,
decir que estamos en contra de la toma en consideracion de
esta Ley por las razones que seguidamente voy a tratar de
EXpOner.

En primer lugar, queremos manifestar nuestro rechazo
por lo que entendemos que €s una razon de la propia dignmidad
istitucional de esta cdmara. No se puede presentar ante esta
cdmara una Proposicion de Ley que es una copia, rigurosa y
pormenorizada, del modelo existente en el Pais Vasco. No-
sotros creemos que en esta Camara hay la suficiente capacidad
y los distintos Grupos politicos que la componen tienen la
suficiente preparacion para hacer una Ley del Instituto Ara-
gonés de la Mujer que responda plenamente a lo que son las
circunstancias de esta Comunidad Auténoma. Nada mejor para
ello que estudiar la Proposicion de Ley presentada por el
Grupo Socialista, articulo por articulo, y en seguida nos damos
cuenta de que lo que se hace es cambiar un poco el numero
de articulos: en el primero, en vez de poner dos apartados en
un mismo articulo, como en la Ley vasca, poner dos articulos
en la misma; el articulo segundo coincide plenamente; el ar-
ticulo tercero del Pais Vasco también coincide exactamente
con el cuarto del modelo socialista y asi, al cien por cien, sin
mas excepcion que la de sustituir Gobierno Vasco por Dipu-
tacion General. Seguimos viendo el texto presentado y sola-
mente se ocurren algunas innovaciones, como sustituir Go-
bierno vasco y diputaciones forales por Gobierno aragonés.
El articulo cuarto de la norma del Pais Vasco coincide exac-
tamente con el articulo cinco de la Proposicion presentada.

Sin embargo, si que hemos de decir que, en el articulo
se1s de la norma vasca, que corresponde al siete de la Propo-
s1c10n socialista, se han introducido importantes novedades,
importantisimas, sefiores socialistas. Por ejemplo, se dice en
el texto socialista que ya no serd Presidente del Consejo de
Direccion el Lehendakari, por supuesto, sino el Presidente de
la Diputacién General de Aragén. De igual modo, se prescinde
habilidosamente de las diputaciones forales que quedaran sus-
tituidas por las diputaciones provinciales. Importantes nove-
dades. Lastima, seiores socialistas, que tales originalidades
no se continden en los articulos siguientes, porque, desafor-
tunadamente, el articulo ocho corresponde literalmente al nue-
ve de la Proposicidn socialista, con 1a misma redaccién.

Es suficiente, pues, con la lectura de los diversos pasajes
que se acaba de realizar para comprender que el documento
presentado es —sirva la expresion— impresentable. De ahi
que debamos manifestar nuestro total rechazo a prdcticas como

la que, en este momento, ha puesto en escena el Grupo Par-
lamentario Socialista.

Pero quisiera también hablar de lo que ha sido la oportu-
nidad de la presentacion de esta Ley. Yo no sé si es que
ustedes tienen en la Diputacion General de Aragdn algin
bichito espiatorio que, cuando ve que un Departamento esta
realizando algunos trabajos para presentar una Ley en estas
Cortes, inmediatamente no se les ocurre otra cosa que coger
el modelo vasco, copiarlo con texto literal —comas, puntos,
separaciones, incluso errores mecanograficos— vy traerlo aqui.
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L.a verdad es que yo creo entender que eso no es una medida
que contribuya a la dignidad de esta camara.

Quiero decir que la Diputacion General de Aragdn esta
trabajando y tiene un texto acabado —Ley del Instituto Ara-
gonés de la Mujer—, estudiado a la exactitud de la Comunidad
Autonoma, hecho de acuerdo con nuestra propia realidad
socio-politica-cultural de esta Comunidad Auténoma. Este tex-
to, que estd en debate y que se aportara a esta camara cuando
se crea conveniente, estd —como digo— pensado y estudiado
para que la mujer aragonesa tenga su propio Instituto.

Quisiera resaltar también que en el programa electoral
del PAR —ustedes hablan de que no se dicen nada mas que
vaguedades—, yo les quiero decir que aqui, efectivamente,
en uno de los pasajes, en uno de los parratos dice que «el
PAR, dentro de su politica de accidon social y también del
conjunto de politicas sectoriales, trabajard por eliminar cual-
quier traba o desigualdad que derive de algin habito social o
legislacién. Nuestro partido considera irrenunciable el principio
de la igualdad real entre los sexos y, para ello, estima priori-
tario atender en especial a las condiciones laborales que re-
gulan el trabajo de la mujer, a la igualdad de oportunidades
ante la educacion, la cultura o el empleo y la creacidén de
estructuras sociales que permitan su realizacion personal como
mujer, dandole ¢l reconocimiento social y laboral que mere-
Co»,

También quisiera hacer referencia, que se ha dicho en su
momento, al programa de investidura de nuestro Presidente;
don Emilio Eiroa, en su discurso de investidura y segun el
Diario de Sesiones, hace referencia clara y concisa a la crea-
c16n del Instituto Aragonés de la Mujer, si bien decia que,
COmo paso previo, seria conveniente la creacidon de una co-
misién interdepartamental de promocién de la mujer.

Efectivamente, en la primera comparecencia de esta Le-
gislatura del Consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo,
en la primera comparecencia, digo, el sefior Consejero hablo
de unas medidas legislativas y de un calendario de actuaciones
que se 1ban a presentar en estas Cortes. Y alli, después de la
Ley del voluntariado social, la Ley de Renta minima de in-
sercion, la Ley de conciertos con entidades y servicios socia-
les, se incluia también la Ley de 1gualdad de oportunidades,
donde se decia que se crearia el Instituto de la Mujer. Quiero
con esto decir que la Diputacion General de Aragdén no ha
estado perdida, no ha estado dormida, sino que ha estado
pertectamente coordinada y trabajando en solucionar este pro-
blema que nosotros también entendemos y que, desde luego,
también defendemos.

Dejar clara, pues, en esta tribuna, la voluntad absoluta de
la creacion del Instituto Aragonés de la mujer, pero a la me-
dida de la Comunidad Autonoma aragonesa, teniendo en cuen-
ta, como decia antes, esa realidad sociopolitica y cultural de
nuestras mujeres.

Resaltar, por otra parte, la mayoria parlamentaria de que
dispone este Gobierno y que también, sefiores socialistas, hay
que tener en cuenta. Yo les preguntaria a ustedes cuintas
proposiciones de ley de la oposicion han aceptado en aquellos
sitios donde disponen de mayoria absoluta, y creo que no
sabran decirme nada, porque todas las rechazan por sistema.
Asi pues, hacer referencia a lo que ustedes han hecho en
otras Comunidades Autonomas, sobre todo gobernadas por
mayoria de ustedes, que no se han limitado a llevar leyes al
Parlamento, sino a tirar de decreto y crear el Instituto o cual-
quier otra Comisidn pero por decreto; véase, como se puede
observar, en Castilla-LLa Mancha, Madrid, La Rioja, creando
las comisiones interdepartamentales de promocion de la mujer
0, €n ¢l caso de Valencia, que incluso se crea el Instituto por
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decreto —como digo— rechazando iniciativas de legislar sobre
la materia en las Cortes Valencianas, presentadas por la opo-
S1C101.

Antes se habia dicho que era necesario, decia la senora
portavoz del Grupo Socialista, que era necesaria la 1igualdad
de las mujeres con las mujeres de otras Comunidades Auté-
nomas. Sefiora de la Vega, de otras Comunidades Auténomas
queremos la 1gualdad de las mujeres y también queremos la
1gualdad de los hombres, queremos que las Comunigades Autd-
nomas sean iguales y que los derechos que tienen otros clu-
dadanos en otros territorios de Espafia también los tengan los
hombres v las mujeres o las mujeres y los hombres aragoneses.
Decir, por otra parte, que es voluntad también en el estudio
de este tema, la comisién interdepartamental de promocion
de la mujer; el Gobierno estd estudiando esta medida.

En resumen, por las razones expuestas, dejando clara la
voluntad de este Gobierno, puesto que asi se ha demostrado
por el trabajo realizado por los documentos que ya tienen, en
abordar este tema con la mayor brevedad y adoptar las ini-
clatlvas necesarias para su puesta en marcha, es por lo que
manifestamos nuestra oposicion a la Proposicion de Ley pre-
sentada por el Grupo Socialista y por lo que votaremos en
contra de su toma en consideracion.

Muchas gracias.

Fl senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Ros.

El seiior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el

escano): Pido la palabra.

El seiior PRESIDENTE: ;A qué efecto, sefior Arola?

El seiior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escanio). Al efecto de pedir un turno de réplica, sefior Presi-
dente, dado el contenido de la respuesta que ha dado el re-
presentante del PAR.

El serior PRESIDENTE: En fijacion de posiciones, sabe
usted bien que no hay turno de réplica, ;no podria decirlo en
explicacion de voto?

El serior DIPUTADQO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escafio): Yo creo que no. Ademas no lo haria yo, sefior Pre-
sidente, pero yo creo que el Grupo Parlamentario tiene que
responder.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, excepcionalmente...

El sefior DIPUTADO (BOLEA FORADADA) (Desde el
escario): Sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Bolea.

El seiior DIPUTADO (BOLFA FORADADA) (Desde el
escano). Senor Presidente. En el Partido Aragonés no enten-
demos la demanda del Portavoz del Grupo Socialista. L.ogi-
camente, el Portavoz del Partido Aragonés ha contestado a
una Proposicidon a la que se ha opuesto, en consecuencia, no
ha hecho ninguna alusién de ningiin tipo aunque, naturalmente,
ha expresado otros criterios, pero como ha dicho muy bien el
sefior Presidente, no estd previsto un turno de rectificacidn,
de contestacion o de réplica, en consecuencia, creo, Senor
Presidente, que debe pasarse directamente a la votacion.

El serior PRESIDENTE: No estd previsto, ciertamente,
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pero como es politica de esta Presidencia que nada se quede
en el tintero... ;jSenor Mesias Gimeno?

El serior DIPUTADO (GIMENQ FUSTER) (Desde el es-
canio): (racias, sefior Presidente.

Simplemente, yo entiendo la voluntad que pueda tener,
en su momento, el Grupo Socialista de realizar un turno de
réplica. Creo que, segun el Reglamento, se ha hecho una
defensa de la Proposicion de Ley, se ha hecho un turno por
parte del Gobierno y se ha hecho una fijacién de posiciones
por parte de los restantes Grupos Parlamentarios; entiendo
que abrir —dada la generosidad que tiene la Presidencia y
que ha manifestado en muchisimas ocasiones, y creo que debe
ser asi—-, abrir esta espita, por decirlo de alguna forma, sig-
nificaria romper, yo diria, la dindmica de estas Cortes. En-
tonces, yo pienso que en el turno de explicacion de voto ¢l
Partido Soctalista, contando la benevolencia temporal del Pre-
sidente, puede dar clara respuesta a las afirmaciones que han
realizado los distintos Grupos Parlamentarios, tanto en el turno
en contra o en ¢l turno de fijacién de posiciones.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Gimeno.

No nos pongamos dramaticos, no se rompe absolutamente
nada, lo que sucede es que... Bueno, ;me dejardn terminar
alguna vez? Bien, el sefior Burriel tiene la palabra.

El sefior DIPUTADO (BURRIEL BORQUE) (Desde el
escafio): Senior Presidente.

Simplemente queria expresar nuestra opinién y en lo que
pueda valer, expresamos nuestra solidaridad con esa posicion
suya de que nada quede en el tintero. Estamos de acuerdo en
que ese turno de réplica pueda darse e, incluso €l de duaplica

s1 €§ preciso, por parte de los intervinientes.

El sefor PRESIDENTE: Seria obvio, desde luego. Yo
entiendo que, efectivamente, en ¢l tramite en que nos encon-
tramos de fijacion de posiciones, no puede haber réplicas y
que lo que se puede decir ahora, en teoria, se podria decir
después de la votacidn, en explicacidén de voto, pero €s que
da la casualidad de que no hemos votado vy, a lo mejor, como
decia aquel cinico parlamentario inglés: «He oido bien mil
discursos y ninguno me ha hecho cambiar la direcciéon de mi
voto, a lo mejor ahora se produce el milagro», y, a 1o mejor,
el representante del Grupo Socialista tiene una intervencion
tan fluida, tan acertada y tan severa que provoca una rectifi-
cacion del voto. Desde luego, pueden tener la seguridad de
que va a haber una réplica breve, de un par de minutos, y
habrd una duplica del Grupo afectado.

La interpretacidn del Reglamento en ¢l debate, sefior Bo-
lea, la hace el Presidente; el Presidente concede un turno y
nadie puede objetar esa concesiOn. Se dard la duplica, tenga
la seguridad. El articulo 81.3 dice que «en todo debate, aquél
que fuera contradicho por uno o mas oradores, tendra derecho
a replicar o rectificar, por una sola vez y por tiempo maximo
de cInco minutos».

La sefiora de la Vega tiene la palabra.

|
La seiiora DIPUTADA (DE LA VEGA CEBRIAN): Gra-
cias, seifior Presidente. Mucho me concede que sea capaz, en
cinco minutos, de intentar convencerles; soy profesora pero,
desde luego, no tengo esas dotes y estos no son mis alumnos.
Sefioras y sefiores Diputados. Sefior Ros, claro que si, la
hemos copiado, ;le vale o no le vale?, aqui lo importante no
¢s la copia, lo 1mportante es un Instrumento para las mujeres.
Le digo mas: ;sabe por qué hemos hecho esta propuesta?,
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porque —mire usted— fue una propuesta de consenso del
PNV y del PSOE para sacar adelante una ley, un plan de
igualdad de oportunidades para las mujeres. Se lo hemos ofer-
tado como consenso, ustedes no 1o han aceptado. ;Qué quie-
re?, ;que le cuente cudntas leyes copiaron ustedes el afio
pasado y los anteriores? Pues les cuento unas cuantas, entre
otras, el Servicio Aragonés de la Salud, copiada del valen-
cl1ano, no se leyeron las transitorias; no estaba aqui pero me
he enterado. ;Qué quiere?, ;que le cuente mas? ;Quién hace
las leyes: ustedes o los gabinetes? ;Donde estd la originalidad
de la ley? Usted habla de dignidad, usted es parlamentario,
;se sabe?, ;verdad?, la incompatibilidad parlamentaria... fue
asesor, creo que duré muy poquito, una hora o dos, porque
se d10 cuenta de la incompatibilidad.

JSeguimos hablando? Mire usted, la originalidad, sabe
usted, se demuestra cuando una...

El sefior PRESIDENTE : Perdén, sefiora de la Vega.

Si, si, sefior Bolea, esto es el Parlamento, es la posibilidad
de decir todo lo que se tenga que decir y ustedes tendran la
oportunidad de replicar; esto es el Parlamento. (Aplausos.)

Silencio, por favor.

La seriora DIPUTADA (DE LA VEGA CEBRIAN): Mire
usted: nosotros, lo que fundamentalmente traiamos aqui es
un instrumento, la capacidad y la posibilidad de crear un
organo que han creado determinadas comunidades. Ustedes,
que tanto hablan de vascos y catalanes, les hemos traido la
propuesta vasca. ;jPor qué la propuesta vasca?, pues mire,
por bastantes cosas: primera, porque los 6rganos interdepar-
tamentales de la mujer no han funcionado en ninguna Comu-

nidad; como no han funcionado, al final han hecho propuestas
de ley en el Parlamento, la catalana y la vasca, por eso lo

hicieron, lo mismo que los valencianos. Las propuestas de
comisiones interdepartamentales no han sido eficaces y si las
leyes, que se aprueban en el Parlamento, del Instituto de la
Mujer, organismo propio, ;dependiendo de quién?, del Presi-
dente de la Comunidad.

Mire usted, no la voy a hacer depender del Consejero de
Accion Social, porque nosotros no entendemos a la mujer
como un servicio asistencial, no, no seriora Fierro, para no-
sotros el concepto de la mujer es un concepto emancipador,
liberador, pero no asistencial. Esa es la filosofia de las mas
reaccionarias de la derecha que tan apenas se oye en ninguna
camara y que hoy, mire usted por donde, la hemos oido en
ésta.

Es mas, mire usted, nosotros lo que queremos decirles
es: ¢les vale o no les vale? ;Vale el instrumento o no vale?
LLos japoneses, en los afios cincuenta, copiaron mucho, ;ver-
dad?, ;y qué bien han copiado!, luego lo importante es copiar
y mejorar, pero, sobre todo, crear instrumentos y crear ins-
trumentos es crear ¢l plan de igualdad de oportunidades para
la mujer, que no es una ley, que es un plan que aprueba un
Gobierno, que controlan unas Cortes y que, ademas, controla
la memoria anual. Para nosotros, una promocién de la mujer
no es un plan de igualdad de la mujer, porque la promocidn
nos puede recordar tiempos pasados. Mire usted, no vamos a
hablar ahora de la Secci6n Femenina, no: un plan de ignaldad,
con objetivos, cuantificado, con dinero, con presupuestos, ;de-

pendiendo de quién?, del Presidente, del Presidente de la Co-
munidad.

Pero, ahora bien, hemos visto una cosa bien clara: que
con las mismas palabras no decimos las mismas cosas; cuando
ustedes copian los programas del Gobierno socialista no copian
lo mismo, debajo no hay lo mismo, no es lo mismo un plan
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que una promocion de la mujer. Por eso, cuando nos traigan
aqui el Instituto Aragonés de la Cultura lo habran copiado,
pero veremos que debajo no hay lo mismo y cuando nos
traigan aqui el Centro Aragonés de Arte Contemporineo, ve-
remos que debajo no hay lo mismo. Ustedes hablan muy bien,
con palabras muy bonitas, pero sin ninguin contenido y, a la
hora de la verdad, no aceptan ninguna responsabilidad.

Les habiamos hecho una oferta de consenso, una oferta
de didlogo para crear aqui, entre todos, un instrumento capaz
y posible de hacer un plan para las mujeres aragonesas. Mire
usted, ;quiere que le cuente la diferencia que tienen las mu-
jeres aragonesas con las vascas? Pues mire, se lo voy a leer:
quince casas de acogida para mujeres maltratadas en el Pais
Vasco, una aqui, hecha por el Ayuntamiento de Zaragoza;
sels centros asesores en el Pais Vasco, uno aqui, hecho por
el Ayuntamiento de Zaragoza y el Instituto de la Mujer, del
Gobierno central. ;Quiere que le diga mas datos?: 49% de
alumnos en escuelas infantiles, hechas por el Gobierno vasco,
en escuelas infantiles —;se ha enterado, sefior Labena?—,
aqui un 7%. Y ésa es responsabilidad de la Comunidad Autd-
noma y €sa es su responsabilidad y ésa es la eficacia que
ustedes tienen que hacer en la gestion y que no la hacen.

Permitame terminar, senor Presidente, leyéndoles, mire
usted, un texto de una poeta, porque aqui nunca se ha hablado
de mujeres poetas y, ademas, latinoamericana —por eso del
noventa y dos—, dice el texto: «Soy mujer y un entraiiable
calor me abriga cuando el mundo me golpea, es ¢l calor de
las otras mujeres, de aquellas que no conoci pero forjaron un
suelo comun, de aquellas que amé aunque no me amaron, de
aquellas que hicieron de la vida este rincon sensible, luchador,
de piel suave y tierno corazdn guerrero».

Gracias, seior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, senora de la
Vega. Para el turno de daplica el sefior Ros tiene la palabra.
Tiene la palabra por cinco minutos.

El serior DIPUTADO (BOLEA FORADADA) (Desde el
escafio): Seiior Presidente. Caso de que los distintos Grupos
quieran reivindicar, rogaria que se me concediese la palabra.

El sefior PRESIDENTE : Ha sido, sefior Bolea, una con-
frontaciOn exclusiva entre la intervencion del sefior Ros y la

presentacion de la Proposicién de Ley por el Grupo Parla-
mentario, por lo tanto, limitamos el segundo turno de esta
controntacion estrictamente a los protagonistas de la misma;

no se amplia a otros Grupos.

El serior DIPUTADO (BOLEA FORADADA) (Desde el
escano): Senor Presidente. Seforias.

En primer lugar, senor Presidente, comprendera que este
Portavoz jamds ha tratado de evitar que en el Parlamento
aragoneés se discuta todo lo que hay que debatir, lo que ocurre
es que hay un Reglamento que el sefior Presidente ha inter-
pretado generosamente y que yo, en este momento, no le voy
a llevar contraria alguna; me parece muy bien y, ademas, me
parece que ha sido una oportunidad para que el Portavoz del

Partido Aragonés pueda contestar a la seifiorita Pilar de la
Vega.

El sefior PRESIDENTE: Le honra su postura y yo jamas
dudé de su gran generosidad parlamentaria. Seior Bolea.

El senor DIPUTADO (BOLEA FORADADA) (Desde el
escaiio): Muchas gracias, sefior Presidente.
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El senior PRESIDENTE: Todos somos generosos con lo
ajeno.

El serior DIPUTADQ (BOLEA FORADADA): Seiior Pre-
sidente. Seriorias.

Logicamente, no estaba prevista la intervencion del Por-
tavoz del Partido Aragonés, pero, naturalmente, la intervencidn
de la Diputada dofa Pilar de la Vega, nos obliga a esta inter-
vencion.

Sefiora de la Vega, yo creo que usted ha confundido sus
papeles y, en este momento, ha salido aqui como si fuera la
Consejera de Bienestar Social o de Educacion —ya le gusta-
ria— de la Diputacion General de Aragon. Pero da la casua-
lidad, sefiora de la Vega, que usted no es la Consejera, sino
sencillamente un miembro o un Diputado de estas Cortes que
esta en la oposicion. Si1 usted hubiera estado en este momento
al frente de la Consejeria, como de su actuacidén ha parecido
desprenderse, pues ya sabemos 1o que nos hubiera traido usted
aqui, nos hubiera traido la ley vasca del Instituto de la Mujer
y, posiblemente, s1 hubieran tenido mayoria, 1a hubiesen apro-
bado; ése era su papel que ya lo ha representado. Pero, bueno,
permitanos, por favor, que no estemos de acuerdo con lo que
Su Sefioria acaba de decir. Yo le voy a recordar a usted que
en el Congreso de los Diputados el Partido Socialista tiene
mayoria y que en el Congreso de los Diputados todos los
Grupos, de vez en cuando o de cuando en vez, presentan
proposiciones de ley, algunas muy importantes, y ;sabe usted
la muletilla con la que contestan siempre los portavoces del
Grupo Socialista?: una gran idea, una gran oportunidad; lo
mismo que yo le digo a usted, sefiora de la Vega: ha tenido
usted una 1dea genial, la 1dea suya es magnifica y nosotros le
damos la enhorabuena por su preocupacion, pero voy a decirle
0 a contestarle 1o mismo que contestan sus portavoces en el
Congreso de los Diputados: seriora de la Vega, la responsa-
bilidad es nuestra y eso mismo lo vamos a hacer, mejorado,
en un proyecto de ley que presentara este Gobierno. En con-
secuencia, calme sus impetus, seriora de la Vega, calme sus
impetus que todo llegard, estd previsto este afio en los presu-
puestos que ese Instituto va a funcionar y no dude usted, por
lo meénos del Partido Aragonés, que nosotros vamos a ser
algin ébice o impedimento de la 1igualdad entre el hombre v
la mujer. {Por favor!, sefiora de la Vega, que nosotros estamos
encantados de que se cumpla la Constitucidn y nos parece
admirabile.

De todo su discurso ha habido una cosa que me ha en-
cantado, sefiora de.la Vega: ;hay que copiar de los vascos!, y
yo le digo: pero, seiiora de la Vega, vamos a copiar lo que
valga la pena de verdad, vamos a copiar lo que de verdad
vale la pena de algunas Comunidades Autonomas espanolas.
(Por qué no copian ustedes, como ha dicho perfectamente el
portavoz del Partido Aragonés que me ha precedido en el
uso de la palabra, un Estatuto que nos permita no solamente
abordar el tema de la 1gualdad de la mujer, o el Instituto de
la Mujer, sino todos los temas con dignidad? Manana va a
haber aqui un debate sobre los acuerdos autonOémicos; vamos
a ver manana qué nos dicen ustedes; mafiana van a tener
ustedes la gran oportunmidad no solamente de hablar del Insti-
tuto Aragonés de la Mujer, sino de este engendro que nos
van a presentar manana y que mafiana se va a firmar.

Y no digo nada més, sefiora de la Vega, no digo nada
mds, porgue, clertamente, su intervencion ha puesto de relieve
en este Parlamento aragonés, lo que Aragdén puede hacer, 10
que debe hacer y 1o que nos dejan hacer. Tenga usted, sefiora
de la Vega, la seguridad de que en el tema de educacidon
—por ejemplo, cuando usted hablaba de actuaciones del sefior
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Benito— , por ejemplo en ¢l tema de educacidn, ninguno de
los Diputados que estd aqui ha tenido que estar de tapadilla
diciendo que en Aragon, desgraciadamente, cuando en Cata-
lufia, en el Pais Vasco, en Andalucia, en Valencia, en Galicia
v en Canarias —es decir, treinta millones de espanoles—
controlan desde su Comunidad el tema de la educacidn, aqui,
vergonzantemente, estamos mendigando ¢l tema de la educa-
cidn, a ver qué nos hacen desde Madrid.

En consecuencia, senora de la Vega, no estamos en abso-
luto de acuerdo con su intervencion. Creo que se ha pasado
usted una magnifica oportunidad de no replicar y, en conse-
cuencia, les esperamos mafiana; hasta marana, sefiores del
Partido Socialista (murmullos), cuando van a tener ustedes
una oportunidad de hablar del Estatuto de Autonomia de Ara-
gon. Mafiana continuard la segunda parte.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE : Gracias, sefior Bolea.

No, no, ahora ya no mas. Non bis in idem. Votacion.
(Murmullos.) No, senor Ros, non bis; ha contestado por su
Grupo el Portavoz y queda cubierto. No, seilor Labena, non
bis. Habra una explicacién de voto. Non bis in idem. (Mur-
mullos. )

Se va a proceder a la votacion sobre la toma en conside-
racion de la Proposicion de Ley sobre la creacién del Instituto
Aragonés de la Muyjer, presentada por el Grupo Parlamentario
Socialista. Los sefiores y senoras Diputados que estén a favor
de la toma en consideracion que levanten el brazo, por favor.
(Pausa.) Sefioras y sefiores Diputados que estén en contra,
que levanten el brazo. (Pausa.) Por treinta y tres votos a
favor, vy treinta y cuatro en contra queda rechazada la
toma en consideracién de la Proposicion de Ley mencio-
nada. |

Explicacion de voto. El representante del Grupo Parla-
mentario Convergencia Alternativa de Aragon-Izquierda Unida
tiene la palabra.

El seiior DIPUTADO (BURRIEL BORQUE): Muchas gra-
cias, senior Presidente.

Creo, sinceramente, senoras y senores Diputados, que he-
mos tenido la oportunidad, con un mal resultado, hemos tenido
la oportunidad de convertir hoy este Parlamento y este debate
en algo mucho mas vivo, mucho mas real y mucho mas pro-
ximo de lo que suele ser habitual.

Ustedes saben también, sefioras y sefiores Diputados, que
me encanta hacer uso de una santa indignacion y que es bueno
que la santa indignacion se utilice en momentos en los que la
confrontacidn, la diferencia y el debate encontrado estdn cla-
ramente presentes. Y es evidente que aqui hay dos posiciones
fundamentalmente entrentadas. Una técnica —dialéctica, por
supuesto— parlamentaria habitual es la de utilizar como ar-
gumento ¢l que no viene a la cuestion, es utilizar la razoén,
pero no sobre las razones de las que se estd discutiendo; es
decir, es tirar los balones fuera y sacar del debate aquello
que de verdad se esta discutiendo. Bastele a cada dia su afan
—s1, esto viene en el Evangelio, no hay que darle demasiadas
vueltas——, bastele a cada dia su atan y hablemos de verdad,
remitamonos de verdad v contemplemos de verdad aquello
de lo que estamos hablando.

Es cierto que en Aragdn hay una situacidon de discrimi-
nacion de la mujer, como la hay también en otras muchas
zonas del Estado, ;sf o no? Si, si, porque son hechos cuanti-
ficables perfectamente constatables. Es cierto que en Aragoén
no hay una politica de igualdad de la mujer, n1 se ha tomado
en consideracion ni se ha puesto en funcionamiento desde



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Nimero 17

ninguno de los gobiernos que ha tenido esta Comunidad; si
es cierto, es complementamente cierto, es verdad que ahora
s€ nos presenta una Proposicion de Ley que pretende crear
un Instituto, que no va a ser la panacea, que €s, sinceramente,
no s6lo mejorable, sino, desde nuestra opiniodn, bastante malo:
cuando se copid, no se copid lo bueno; eso suele pasar en
ocasiones: a veces, los defectos de quien se copid pasan al
que copia.

No es un Instituto bueno, yo creo que es claramente me-
jorable. Estd esa iniciativa aqui; es mads, se dice que €sa misma
iniclativa esta en el discurso de investidura del Presidente, y
hasta tenemos un proyecto que aqui se ensefla y que aqui se
saca. No demos vuelta a la historia; vamos a ganar tiempo,
vamos a adelantar cuestiones, vamos a hacer que el debate
partidario, que las diferencias politicas se expresen en lo que
de verdad merece la pena que se expresen; no en esa especie
de tanteos y regates de juego que a pocos sitios conducen,
para acabar pagandolo quienes no estan aqui, los que no es-
tamos aqui; acaban pagindolo los demas.

YO0 creo que €sa es la situacidon y que hay que hacer las
cosas de esta guisa. A cada dia su afan, y hoy el afan era
haber podido resolver, haber podido tomar en consideracion
una Proposicidn que nosotros habriamos conocido y ustedes
habrian enmendado. Lo grave de la historia es que se han
expresado dos concepciones politicas no solamente muy di-
ferenciadas, sino situadas en los antagonismos de lo que es
una politica de igualdad: una concepcidon que pretende tomar
medidas, posiblemente con diferencias entre lo que opina el
Grupo Socialista y lo que opina el Grupo de Convergencia
Alternativa de Aragédn-lzquierda Unida, con diferencias, y
. algunas de ellas es posible que hasta fundamentales, o al
menos importantes; y otra politica que pretende reproducir la
situacion.

Dios nos coja confesados, a nosotros y a las mujeres,
con esa propuesta de Instituto de la Mujer que, con esa 1deo-
logia y con ese trasfondo, ustedes pretenden presentar. Dhos
nos coja confesados, porque me temo que esta Comunidad
va a tener que seguir aguantando una ausencia de politica de
igualdad de la mujer, va a tener que agunantar la que la socie-
dad le da y la que esta Camara le permite.

Por eso, porque era una oportunidad, por €so hemos vo-
tado a favor. Por eso lamentamos profunda, sinceramente,
que se haya rechazado la Proposicion; por eso, porque pen-
samos que no €s una medida saludable, que no es una medida
buena, que no es una medida que pueda encontrar de verdad,
y dejémonos de historias, su auténtica justificacidén en razones
de tipo parlamentario. Por todo eso, con la tristeza que esto
expresa, y se lo digo sinceramente, con la tristeza que expresa
y hasta con la pérdida de esperanza que su posicion, a nosotros
al menos, nos Inspira; por €so volvemos a ratificar ese voto
afirmativo que seguiriamos dando en cualquier circunstancia.

Muchas gracias, senor Presidente, y muchas gracias, se-
noras y senores Diputados.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERQO (LACLETA PA-
BLO): Muchas Gracias, sefnor Burriel.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra su representante
" dofia Maria Pilar Fierro.

La seiiora DIPUTADA (FIERRO GASCA): Gracias, sefor
Presidente. Sefioras y sefiores Diputados.
Me gustaria centrar el tema. Ha quedado claro que todos

queremos el Instituto de la Mujer, pero queremos un instituto
de la mujer auténtico, un instituto propio. No conozco el

proyecto; lamento que alguien ya se haya atrevido a calificarlo
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sin conocerlo. Desde luego, haré todo lo posible para que ese
mismo proyecto, st es necesario, sea mejorable, e 1gualmente
todas las personas que componen mi Grupo.

Quiero recordarles también que soy Diputada, y Diputada
del Partido Popular, que para mi es tan importante como ser
mujer. Por ello me debo a la disciplina de mi1 Grupo, vy, ade-
mds, comparto, desde todo punto de vista, los 1deales de res-
peto vy defensa de la familia. No entiendo por qué en esta
Camara se han levantado esos rumores cuando se habla de
familia. Es una bandera que quiero y debo enarbolar. Es en
la familia donde la mujer se encuentra con problemas; tambié€n
el hombre, por supuesto, pero el hombre no es madre. Los
problemas que se derivan de la maternidad recaen en la mujer,
asi como, en su tiempo, los problemas e inconvenientes que
suponen para ella. Lo que me encantaria es que no existieran
esos problemas, que ¢l hombre nos ayudase al cincuenta por
ciento; entonces, desde luego, me iria muy contenta de esta
Camara.

Por supuesto que el Partido Popular en su programa ha-
blaba de la mujer, simplemente quiero recordarselo: «En el
area de la mujer se potenciard la accién de informacién vy
asesoramiento social a 1a mujer —y en especial a las madres
solteras y mujeres maltratadas—, ayudas y subvenciones para
actividades y programas dirigidos a la potenciacion del papel
laboral y social de la mujer».

Por ello he votado en contra de esta Proposicion de Ley,
pero por ello también les digo que si que quiero un 1nstituto
de la mujer y que me hubiera gustado haber participado de
un proyecto consensuado de todos los Grupos. Quiza eso lo
haya echado en falta.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERO (LACLETA PA-
BLO): Muchas gracias, sefiora Fierro.

En representaciéon del Grupo Aragonés tiene la- palabra
don Benito Ros.

El serior DIPUTADO (ROS CORELLA): Muchas gracias,

sefior Presidente. Seforias.

Después de la tempestad viene la calma, y yo creo que
éstas son las anécdotas que siempre surgen en la vida parla-
mentaria, pero hay que concederles ese status -y no darles
mayor importancia. Pero si quiero manifestar otra vez, una
vez mas, la voluntad clara de este Gobierno y de este Partido
Aragonés, y también del Partido Popular, como asi se ha
dicho, de crear ese Instituto Aragonés de la Mujer. No sean
ustedes impacientes, tendran Instituto Aragonés de la Mujer;
asi lo dijo el Presidente de la Comunidad Auténoma en su
discurso de investidura. Seria necio ahondar en las distintas
razones que va hemos expuesto. Solamente deseo decir, y lo
siento, que cuando se ha referido la sefiora Diputada a mi
propia dignidad, quiza usted en ese momento haya perdido la
educacién para conmigo —no la educacion en-lo que se refiere

a la Direccidn Provincial— al hablar de mi1 cese o de mi

cargo como persona propuesta para asesorar al Consejero de
Presidencia, cosa que me honra; pero también me honra que
nada mds ponerse en tela de juicio mi posible incompatibili-
dad, inmediatamente renuncié a desempefiar ese cargo, cosa
que ustedes no hacen, y, st no, véanse los ttltimos aconteci-
mientos de la vida nactonal. Ha de poseerse la dignidad per-
sonal en su justa medida.
Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE PRIMERQO (LACLETA PA-
BLO): Gracias, sefior Ros.
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El sefior Consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo
tiene la palabra.

El senior CONSEJERO (LABENA GALLIZO): Si, gracias,
sefior Presidente.

El serior VICEPRESIDENTE PRIMERO (LACLETA PA-
BLO): Perdon, de acuerdo con el punto 6 del articulo 7%...

El serior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escanio): Yo no voy a poner en duda que el sefior Consejero
pueda pedir la palabra y que usted se la pueda dar; no lo voy
a poner en duda lo mas minimo, pero ;no le pareceria mejor
que acabaramos la explicacién de voto y, después, st el sefior
Consejero tiene algo que decir, que lo diga?

El sevior VICEPRESIDENTE PRIMERQO (LACLETA PA-
BLQO): ;El sefior Consejero lo acepta? A mi me parece muy
bien.

El seiior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escano). Senor Presidente, en todo caso le recuerdo que, segun
el Reglamento, la intervencidon del Consejero abre turno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERQO (LACLETA PA-
BLO): Yo creo de todas formas, sefior Arola, que esto favorece
a Sus Senorias, puesto que pueden replicar al senor Conse-

jero.

El serior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escano): Quedo tavorecido.

El senor CONSEJERO (LABENA GALLIZO): Seinorias.

Sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

Me parece, incluso, que hacerlo antes es una muestra de
respeto hacia la Diputada dofia Pilar de la Vega, para que
pueda tener oportunidad de contestar, por eso agradezco la
magnanimidad del Presidente de la Camara.

Sefiora Diputada, yo he escuchado atentamente el de-
sarrollo de su intervencion. Creo que tiene bastantes aspectos
positivos, pero creo que hay un trasfondo que me gustaria
aclarar. Tengo una duda importante: ;usted ha venido aqui
para que esto se aprobara, o, simplemente, a montar el nu-
merito que al final se ha montado? Y le voy a explicar por
qué. Usted, que pertenece a un Grupo Parlamentar1o sin ma-
yoria en la Camara, st de verdad le preocupa el problema de
la mujer aragonesa, debe dirigirse al resto de la Camara pi-
diendo apoyo y consenso antes de salir a hablar en las Cortes,
porque, s1 no, tendre que pensar que a usted no le preocupa
la mujer aragonesa. Que yo sepa, usted, que no tiene suficiente
nimero en la Cdmara, no se ha dirigido n1 al Partido Aragonés
ni al Partido Popular, lo que prueba, inequivocamente, que a
usted no le preocupaba que esta ley se apruebe. Usted queria
venir, leer su proyecto, que respetamos, y que tiene una parte
muy positiva, pero creo que queda clara e inequivocamente
demostrado que usted no pretendia que esta ley se aprobara;
queria hacer lo que ha hecho, nada mas. Porque este Diputado,
que pertenece a un Gobierno que tienen clara mayoria en la
Camara, exigua, pobre, justa, y que hasta temporalmente se
ha podido perder en algin momento, a pesar de eso, cuando
presenta proyectos del Departamento de Sanidad, Bienestar
Social y Trabajo, con esa mayoria, exigua pero mayoria, tan
vaiilda como un mayoria mucho mayor, se dirige siempre a
sus compaiieros Portavoces —dofa Pilar, se lo aseguro—,
tanto a don Alfredo Arola como a don Adolfo Burriel, y les
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dice: sefiores Diputados de la oposicidn, aqui estd nuestro
texto de ley, ;les gusta?, ;quieren apoyarnos?, ;jquieren mo-
dificarlo? Sabe por qué: porque lo que este Gobierno trae,
llega con una voluntad inequivoca de que salga adelante. Su
caso no ha sido el mismo.

Ademads, ahora le voy a decir que en la fecha que usted
presentd este proyecto a la Camara, el Gobierno de Aragdn
tenia ya un proyecto completamente acabado, un proyecto
que, a diferencia del suyo —y se lo entregaré al acabar la
ses1on—, presenta las siguientes peculiaridades.

El suyo era una copia literal exacta; el nuestro recoge lo
mejor del Pais Vasco, lo mejor de Galicia, lo mejor de Cata-
lufia, lo mejor de Valencia, y, ademas, se adapta a la realidad
aragonesa; es decir (risas), nos hemos estudiado la totalidad
de la normativa espafiola relativa a institutos de la mujer,
cosa que usted no ha hecho, y como decia un compaifiero
suyo la pasada Legislatura, no nos gusta solamente la merluza
a la vasca, nos gusta también al resto de las Autonomias.

Usted, para colmo, ha copiado incluso los errores, 0 no
los ha corregido, y le voy a citar uno importantisimo. Mire
usted, el texto vasco, en un principio, no contemplaba un
aspecto luego muy importante. En el articulo 4, letra hache,
tiene un texto que, sin darse cuenta, habian convertido en
una oficina de reclamaciones. Nuestro texto suprime esa po-
sibilidad de que se convierta exclusivamente en un cauce
para canalizar las denuncias. En nuestro texto se contempla
una labor de orientacidon de los cauces mucho mas clara y
definida.

El texto que usted presenta no contempla ni régimen eco-
ndmico ni régimen juridico; el nuestro presenta los dos: regi-
men econdémico y régimen juridico.

Su texto presenta el articulado sin estructurar; €l nuestro
se estructura por capitulos, exposicion de motivos, naturaleza,
funciones, estructura organica, régimen econémico y régimen
juridico.

El suyo tiene nueve articulos y dos disposiciones finales;
el nuestro tiene diecisé€is articulos.

Sefiorias, no quiero cansarles, pero trato de desmostrar,
simplemente, que habiamos elaborado un texto completo, adap-
tado a Aragén. Ademas, usted no pretendia aprobar este texto,
porgue si ¢ése hubiera sido su deseo, habria contrastado su
opinién, por lo menos, con el resto de la Camara; nos deberia
haber dado la oportunidad de, al menos, decir que no.

Muchas gracias.

El serior VICEPRESIDENTE PRIMERO (LACLETA PA-
BLO): Muchas gracias, seior Labena.
El sefior Arola, Portavoz...

El sefior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escano): Para contestar al sefior Consejero, después explica-
remos ¢l voto.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (LACLETA PA-

BLQO): Puede intervenir, puesto que se ha abierto un nuevo
debate.

El serior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escario): Lo que acaba de hacer usted hoy en la tribuna, sefior
Consejero, es lo siguiente: suspender la intervencion parla-
mentaria de su Diputado, puesto que usted se ha visto en la
obligacion de salir a decir lo que perfectamente podria haberse
dicho antes. Lo que ha hecho usted no es explicar algo, sino
suspender a un Diputado de su propio Grupo.

Nada mdas y muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (LACLETA PA-
BL.0O): Muchas gracias, sefior Arola.

Dona Pilar de la Vega, como representante del Grupo
Socialista, fijard las posiciones en cinco minutos. Muchas
gracias.

La seriora DIPUTADA (DE LA VEGA CEBRIAN): Gra-
cias, sefior Presidente. Serioras Diputadas, sefiores Diputados.
Esto se ha complicado mucho, parece que les ha puesto
muy nerviosos que el Partido Socialista haga oposicion cons-
tructiva, oposicion con Iniciativa; ese e€s nuestro papel. ;Qué
quieren, que estemos aqui calladitos? Pues miren, no. A partir
de ahora, les aviso, tracremos mas proyectos, que discutiremos
aqui, pero veremos que sus palabras y las nuestras no dicen
lo mismo, y se ha demostrado en esta Camara esta manana.

Ustedes, en el programa, mejor dicho, en el discurso de
investidura, hablaban del Instituto de la Mujer. Usted, sefior
Consejero, en su comparecencia, hablaba de ley de igualdad,
iqué disparate!l: ley de igualdad, y luego ponia, coma, Instituto
de la Mujer, lo cual demostraba que no tenia ni idea; 1a Ley
no es una ley de 1gualdad, es un plan de igualdad de oportu-
nidades que tiene que hacer... ;quién?; eso que nosotros pro-
poniamos: un instrumento legislativo, en este caso, el Instituto
de la Mujer. |

Mire, lea bien las cosas y verd que lo habiamos previsto,
y lo habiamos propuesto organizadamente, habiamos buscado
el consenso, porque ustedes lo ponian en su programa, y aun-
que no 1o hubieran puesto en su programa, lo habriamos pre-
sentado, porque es nuestra obligacién como oposicidon pre-
sentar oposicion constructiva en esta Cidmara. Pero es més:
ustedes van a hacer un fotum revolutum de todos los institutos
de la mujer.

Mire usted, lea bien, Galicia no tiene Instituto de la Mujer,
no lo tiene, tiene una comision. ;Quiénes tienen? Tienen Ley
aprobada en el Parlamento Valencia, ¢l Pais Vasco y Cataluiia.
;Por qué hemos escogido la vasca? Porque la valenciana la
hace depender de la Consejeria de Cultura y Educacién. Mire,
no;, para no hacer nada, no la podemos hacer depender de
ella. L.a vasca es la que la hace depender del Presidente de la
Comunidad, por eso la hemos elegido, entre otras muchas
COsas.

Pero el problema, mire usted, no es el modelo; el problema
es que ustedes aqui han rechazado un instrumento posible
con el que hacer una politica de igualdad de oportunidades,
seria, coherente, con objetivos, con planes, para esta Comu-
nidad, y no eso que han puesto en los Presupuestos: un plan
de promocion de la mujer. Eso ni tiene objetivos, ni tiene
contenidos, ni tiene pautas, ni tiene nada; es lo que siempre
saben hacer muy bien: dar subvenciones, una subvencién mads
que ustedes van a dar. El sefior Bolea, con el dnimo protec-
cionista que le caracteriza —es un don Quijote de esta Cdmara,
un don Quijote de las Comisiones—, ahora es un don Quijote
de Dulcinea, y de Dulcineo, porque se ha convertido en un
buen proteccionista; ahora bien: un proteccionista y un pater-
nalista, sefior Bolea, paternalista, qué le vamos a hacer, en ¢l
tema de la mujer; quizas debe de ser un problema de edad.

En fin, en una palabra, nuestra esperanza se ha convertido
en desilusion. Leimos y oimos el discurso de investidura del
Presidente. ;Qué 1lusion! Hablaban del Instituto de la Mujer,
hablaban de més cosas; no sé qué va a pasar. Estd claro que
despucs y detrds de las palabras no hay lo mismo. Sélo hay
bonitos discursos esféricos que luego no sirven para nada,

porque se rechazan las proposiciones cuando luego se traen.
Y de nuevo, me dejan terminar, para que el sefior Burriel

no se enfade conmigo, le voy a leer una poesia de una poetisa,

441

en este caso, argentina: «Hombre pequefiito, hombre pequeiiito
/ suelta tu canario que quiero volar. / Yo soy el canario,
hombre pequeniito, / dé€jame saltar. / Estuve en tu jaula, hombre
pequeifiito. / Hombre pequefiito, qué jaula me das. / Digo
pequenito / porque no me entiendes ni me entenderas. / Tam-
poco te entiendo, pero mientras tanto / abre tu jaula que quiero
escapar». Gracias. (Aplausos.)

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora de la
Vega. |

Debate y votacion sobre la toma en considera-
cion de 1a Proposicion de Ley de creacion de la
oficina de informacion y asistencia a inmigran-
tes, presentada por el G.P. Convergencia Al-
ternativa de Aragon-Izquierda Unida.

Segundo punto del Orden del Dia. Debate y votacion sobre
la toma en consideracion de la Proposicion de Ley de creacion
de la oficina de informacidn y asistencia a inmigrantes, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Convergencia Alternativa
de Aragon-Izquierda Unida.

Para la presentacion y defensa de esta Proposicion, el
representante, sefior Burriel, del Grupo Parlamentario Con-
vergencia Alternativa de Aragdn-lzquierda Unida, tiene la
palabra durante quince minutos.

El sefior DIPUTADQO (BURRIEL BORQUE): Sefior Pre-
sidente. Sefioras Diputadas y Sefiores Diputados.

Posiblemente, la primera virtud que debe tener una ley
es la de responder a una necesidad social, ser reflejo y servir
de soporte y regulacion a una situacién que se da entre no-
sotros. Creemos, sinceramente, que la Proposiciéon de Ley
que presentamos tiene precisamente esta virtud. Nace, justo
es no olvidarlo, como consecuencia de una promesa electoral
de Convergencia Alternativa de Aragdén-Izquierda Unida. La
promesa y la Proposicidn nacen, esto es 1o auténtico, como
respuesta a un problema evidente, a un problema que en de-
terminados momentos adquiere tintes dramaticos; sinceramen-
te, sorprende, sin embargo, que hasta ahora no haya sido
abordado por ninguna politica de cardcter global, ni haya
s1do tenido en cuenta desde ninguna accién de gobierno. Los
inmigrantes: €ste es el problema.

Hace escasas fechas, en Aragoén, en la Comision de Peti-
ciones y Derechos Humanos, comparecia la Comisién de In-
migrantes de Aragdn y los representantes de los sindicatos.
Comparecian y nos recordaban que en Aragén hay cuatro
mil inmigrantes; pero si sumamos a ellos los inmigrantes na-
cionales, no quepa ninguna duda a nadie de que estaremos
ante una ciira sensiblemente superior. Inmigrantes que pade-
cen, en muchos casos, los grandes problemas que a los mar-
ginados reservan las sociedades desarrolladas; inmigrantes que
tienen, por sus particulares situaciones, necesidades especificas
que debieran ser abordadas con medidas y con politicas es-
pecificas; inmigrantes que en momentos claves se ven, y a
veces no los vemos, desamparados por la ausencia de una
normativa, de una politica, de unos instrumentos a través de
los cuales poder prestarles de verdad atencidn, porque ésa es
también la razén de la politica.

Tengo aqui, Sefiorias, y todos ustedes lo conocen, un pe-
queno y precipitado dossier de prensa que hace referencia a
la dltima camparfia de temporeros en Aragén. En aquella oca-
s10n, y el sefior Labena dard fe -—podrian darla, si no se
hubiesen ausentado, el sefior Alcalde de Zaragoza e incluso
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el sefior Marco; todos ustedes, en definitiva— de que aqui,
en Aragoén, el vacio con que nos encontramos y s¢ encontraron
determinadas personas que llegaron a aportar su esfuerzo a
este territorio, fue un vacio dramatico; en aquella ocasion
—CcOomo digo— empezaron a arbitrarse medidas precipitadas,
reuniones en las que participaban desde el Jefe Superior de
Policia hasta los sindicatos; empez0 a prestarse asistencia y a
arbitrarse asistencias, que venian otorgadas desde ayuntamien-
tos hasta instituciones regionales, la Cruz Roja, Caritas, ins-
tituciones no gubernamentales; es decir, se improvisaba, se
improvisd una politica ante la ausencia y la falta de medios
para poder prever las situaciones que se daban. En definitiva,
lo que se estaba evidenciando es que, en relacion con estos
problemas en esta Comunidad, desde la accion publica hay
descoordinacion, y, si se me permite decirlo, lo que hay es
desastre.

No hay aqui medios para la coordinacion de tareas y de
prestaciones; no hay posibilidades para establecer una politica
de prevision de problemas; no existe una politica de atencion
a estas necesidades: las necesidades de los inmigrantes ex-
tranjeros y nacionales.

Todo esto, sefioras Diputadas, sefiores Diputados, todo
esto viene a atender la Proposicion de Ley que hoy presenta-
mos en esta Camara, con la esperanza de que sea tomada en
consideracion. Es una Proposicion de Ley, Senorias, que no
entra en materias competenciales que no estén dentro de nues-
tro Estatuto, en absoluto. No crea tampoco medidas para una
simple politica informativa. No tratamos de crear una oficina
de informacién, una dependencia adonde, con un cartel arriba
y una «I» mas o0 menos grande, puedan acudir personas con
determinados problemas para recibir la informacion, el pape-
lito, etcétera, que en ocasiones se dan, no digo que mal, desde
oficinas de informacidén de otros sectores; no se trata de eso.
Se trata de preparar, desde un instrumento, desde un organismo
auténomo, una accion comunicativa hacia sectores, hacia zonas
y hacia colectivos que —Ila experiencia nos lo ensefia perma-
nentemente— estdn necesitados de esto. Se crean medios para
coordinar actividades, se facilita la elaboracion de planes y
programas, sirve también para poner decididamente, y déjenme
que lo enfatice, para poner encima de la mesa, de una vez,
una cuestion que, a no tardar mucho, va a ser cuestion que
distinguird los caminos que en nuestra sociedad conducen
hacia la solidaridad, la tolerancia, de aquellos otros caminos
que conducen a la xenofobia, la intransigencia y la falta de
respeto. .

Estamos ante un problema que debe ser abordado con
medidas inmediatas en funcidén de nuestras posibilidades, y
esas posibilidades, no les quepa ninguna duda, existen.

La Proposicion de Ley cuya toma en consideracion les
pedimos, pretende, en efecto, crear una oficina de informacion
de asistencia a inmigrantes, no un servicio administrativo.
Por eso hablamos de organismo autonomo, porque queremaos
gue sea y que tenga capacidad para elaborar esa politica de
informacidn y para coordinar la asistencia; por €so lo hacemos
asi: porque no queremos que sea un solo y simple servicio de
la Administracion; va mds alla de las experiencias tormales,
de los contenidos formales con que, en ocasiones, desde otras
instituciones, y no digo que no haya que hacerlo, se abordan
estos problemas. No es, como decia antes, el lugar al que se
pueda acudir a recibir la informacién; es un auténtico orga-
nismo, con autonomia indispensable, que se adelante a los
hechos, que prevea problemas, que planifique soluciones, que
arbitre medidas, que busque también a los destinatarios. Un
auténtico organismo con autonomia en el que participen aque-
llas entidades sociales e instituciones que tienen algo que
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aportar, que ver con el problema, y que cuando los problemas
surgen de manera improvisada, acuden corriendo para ver
codmo lo resuelven. Un organismo auténomo vinculado, por
tanto, al Gobierno regional, presidido por un Consejero de
esta Comunidad; un organismo autonomo que quiere tener
en su propio seno a representantes de empresarios, porque el
problema del trabajo de los inmigrantes es clave; que quiere
tener en su seno representantes de los sindicatos por 1a misma
razon; que quicre tener presentes a organizaciones no guber-
namentales que estan dando permanentemente prueba, en mu-
chos casos, de como se presta una asistencia ante la ausencia
de medidas legales de las instituciones publicas; los quiere
tener presentes porque e€sa politica de comunicacion, de rela-
cién, de consenso, esa politica de participacion de la que
hablaba el sefior Presidente de la Comunidad en su discurso
de investidura, se hace al andar, se hace teniendo muy pre-
sentes en las instituciones a aquellos que estan afectados por
esa politica. Por eso pedimos, también, la presencia de la
Comision de Inmigracidon dentro de este organismo auténomeo
que, en este momento, pretendemos.

No les quepa duda: queremos que se tome en considera-
c16n la Proposicion de Ley, y queremos que se tome en con-
sideracidon con las modificaciones, con el consenso que antes
decian y que nadie rechazaba. Yo, desde aqui, oferto el con-
Senso, porque nos importa mas tener posibihidades de avanzar,
que hacer retdrica parlamentaria. No estamos aqui para de-
mostrar publicamente que el tema nos interesa y que tenemaos
una medida; no estamos para eso. Estamos para, con nuestro
impulso, conseguir alguin objetivo: el posible —todo, s1 es
necesario; pero algin objetivo—, y, en aras de ese objetivo,
todo el consenso que sea preciso, cualquier acuerdo, cualquier
discusion, pero, por favor, en marcha ya las medidas, porque
esta en manos de todos ustedes, de todos nosotros, que estas
medidas se pongan en funcionamiento.

Ustedes saben que los pasillos stempre funcionan, y mu-
cho mds en las Cdmaras legislativas, y, en los pasillos ante-
riores a este debate, a mi me ha llegado la noticia de que la
mayoria que sustenta al Gobierno puede votar, o va a votar,
en contra la toma en consideracion de esta Proposicion de
Ley. Diganme qué tengo que ofrecerles para que no lo hagan,
diganmelo, que yo, desde aqui, lo hago, si es que ese es un
medio. Sinceramente, déjenme que no comparta las razones
que se me han dado y las razones que se me han dicho. No
es verdad que estemos pretendiendo crear un instrumento cu-
yas competencias estan adscritas al Gobierno de la Nacion y
que no tengamos competencias aqui; no es verdad. No bus-
quemos excusas. Nos hemos cuidado mucho, en esta oficina,
en esta organizacidon, en este organismo autonomo, de no
pisar, ni tangencialmente, competencias que no nos corres-
ponden en relacién con lo que es la situacion de los extranje-
ros: de contenido informativo, de coordinacién institucional,
de tipo asistencial, todas en esta Comunidad. Que no se nos
diga que esas competencias no existen. Que no se nos busquen
razones ue no son razones. vamos a ver sl Somos capaces
de verdad de hablar en serio de las cosas, poniendo encima
de la mesa las diferencias que tengamos, que para €so estamos.
Que los modelos son distintos, claro que lo son; pero encima
de la mesa, con honestidad parlamentaria. Pongamos las ra-
zones encima de la mesa, porque no es verdad eso que dicen,
s1 €s que €sa es la razon que se va a expresar.

En la Comunidad de Madrid, sin ir mas lejos, con la
participacion de todos los Grupos Parlamentarios, evidente-
mente no del PAR pero si-del Partido Popular, alli presente,
con participacién del Partido Socialista y de Izquierda Unida,
se estdn tomando y se han tomado medidas similares a las
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que aqui estamos proponiendo, y es una Comunidad donde,
ademas, reside el Gobierno central.
Desde la autonomia municipal, a ustedes les consta, yo

creo que de manera insuficiente pero, desde luego, plausible,
a ustedes les consta que en muchos de los ayuntamientos se

estan tomando medidas para pahar, resolver, poner encima
de la mesa soluciones a los problemas de los inmigrantes; se
estan tomando medidas que no vulneran ninguna capacidad
competencial de otra instancia politica. Hace unos dias, lo
decia al principio, en la Comision de Peticiones y Derechos
Humanos, cuando comparecia la comision de inmigrantes y
algunos sindicatos, todos los Grupos aqui presentes les ex-
presamos nuestro apoyo, comprometimos la posibilidad de
poner en marcha medidas. Dijimos no solamente buenas pa-
labras, sino que expresamos compromisos, y, oigan, de una
vez por todas, se hace camino al andar, y obras son amores y
no buenas razones.

Esta es la historia, y déjenme que continile con la santa
indignacién parlamentaria, porque lo que pedimos y plantea-
mos nos lo creemos, y nos lo creemos con todas sus conse-
cuencias; por eso nos tememos que el resultado no sea el que
esperamos. Diganme s1 es asi, que no estoy equivocado; di-
ganme, senores de la mayoria, qué es necesario para que estas
medidas se pongan en marcha, y cuenten con nuestra dispo-
s1C10n para aceptarlas, porque lo que nos importa, como decia
antes, es el objetivo,

Yo espero un voto favorable; sinceramente, asi lo espero.
Y yo espero que con ese voto favorable de verdad podamos
sentar bases pequeiiitas, aunque no resolvamos muchas cues-
tiones. Abramos caminos de esperanza, abramos vias; ustedes
saben, cuando hay poco, cudnto significa abrir una pequeiia
via.

Eso es lo que estamos pidiendo. Esa es la razén de esta
proposicion y ésas son las razones que nos llevan a solicitar
de todos ustedes el voto afirmativo.

Muchas gracias, senor Presidente. Muchas gracias, seforas
y sefiores Diputados.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Burriel.

Para el turno en contra, el representante del Partido Ara-
gones tiene la palabra.

El senor DIPUTADO (LAPETRA LOPEZ): Sehor Presi-
dente. Senorias.

Sin duda, todos estamos de acuerdo en que la emigracién
plantea una serie de graves problemas para las personas que
deciden abandonar su lugar de vivienda o de nacimiento, para
ir a buscar su medio de vida en zonas alejadas de su entorno
habitual. En la gran mayoria de los casos, emigrar no depende
de una decision libremente adoptada; personas de cualquier
lugar del mundo se convierten en emigrantes, obligadas por
la necesidad imperiosa de sobrevivir, porque las condiciones
en su lugar de origen no permiten simplemente la vida o

porque corren peligro a causa de sus ideas. Ademas de otras.

ILa busqueda de la supervivencia, por un lado, y los pro-
blemas al llegar al punto de destino, por otro, son una cons-
tante en todas las migraciones, y han estado presentes a lo
largo de la historia. Esto lo sabemos bien en Aragdén. Aragoén
ha sido durante décadas lugar de emigracidon: miles de arago-
neses pueden suscribir estas palabras sobre la supervivencia
y los problemas al llegar a Barcelona o a Munich.

En la actualidad, las coordenadas han variado, si bien,
amplias zonas de nuestra Comunidad se han convertido en
punto de atraccion: no soélo las cosechas agricolas en el bajo

Cinca, Carifiena o los Monegros producen la llegada de in-
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migrantes, también el boom de la construccidén en dreas tu-
risticas ha atraido a trabajadores. La propia situacién econdé-
mica y politica de Esparia y de Aragdn provoca la venida de
gentes de otras tierras que, por supuesto, también sufren pro-
blemas para establecerse o trabajar aqui.

Frente a esos problemas, el respeto a los derechos huma-
nos, a la dignidad de las personas y el deber de la sohidaridad,
exigen que las instituciones publicas intervengan. A la vista
de estos motivos, debemos alabar la intencién del Grupo Par-
lamentario de Convergencia Alternativa de Aragdn-Izquierda
Unida, que ha trabajado en una Proposicion con voluntad de
responder a esa exigencia de solidaridad.

Sin embargo, debemos dudar razonablemente del caracter
absoluto, para trabajar en todos los frentes del problema, que
en esta Proposicion de Ley se otorga a la intervencion de la
Diputaciéon General de Aragdn, y sobre todo no podemos
estar de acuerdo con la responsabilidad que corresponde a
cada institucion, a cada Administracion Puablica. Me refiero a
las reservas que se hacen, y que nos parecen bien: la Diputa-
ci6n General de Aragon no debe abordar la totahidad del pro-
blema.

Respecto a esta responsabilidad, y a la luz de la diversa
normativa legal, hay que hacer claras distinciones sobre el
papel que la Ley otorga a cada Administracion a la hora de
intervenir frente a los problemas que sufren los emigrantes.

Como he dicho, por parte de Izquierda Unida se nos pro-
pone que la Diputacion General de Aragdn, a través de una
oficina dependiente del Departamento de Sanidad, Bienestar
Social y Trabajo, asuma las competencias necesarias para
abordar este problema de la inmigraciéon. Pues bien, nosotros
entendemos, en o que se nos plantea, que en el articulo 149
de la Constitucion, entre las competencias del Estado, estan
las de nacionalidad, inmigracién, emigracion y extranjeria.
En la Ley de Extranjeria, igualmente, se reserva al Estado
todo lo relativo a trabajos, situaciones, etcétera. Mas recien-
temente, el Real Decreto 1.458, de 11 de octubre de 1991,
supone la reconversion del Instituto Espanol de Migracion,
que pasa a ser la Direccion General de Migraciones, depen-
diente del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social. Esta
Direccion General de Migraciones estd estructurada en tres
Subdirecciones Generales: Movimientos Migratorios, Inmi-
gracion y Promocion ¢ Integracidon Social. Cada Subdireccidn
General tiene sus funciones diferenciadas, que engloban un
amplio grupo de actividades relativas tanto a los inmigrantes
extranjeros como espanoles.

Todavia hay mas referencias legales de aplicacion directa
para ¢l asunto que estamos debatiendo. En esa misma fecha,
el 11 de octubre del ano pasado, fue promulgado un Real
Decreto sobre creacidon, competencias y funcionamiento de
las oficinas de extranjeros. Segiin esta norma, la nueva politica
de extranjeria se desarrolla a través de una estructura admi-
nistrativa que supone la creacion, entre otros organos, de ofi-
cinas anicas de extranjeros dependientes de los Delegados de
Gobierno y Gobernadores Civiles, con €l objeto de asegurar
la aplicacidon coherente y coordinada de la politica de extran-
jeria y de facilitar las gestiones administrativas de los ex-
tranjeros en Espafia. En ese mismo Real Decreto se sefala
que las nuevas oficinas de extranjeros dependeran organica-
mente de los Gobernadores Civiles y funcionalmente de los
Ministerios del Interior y de Trabajo y Segutidad Social. Y
se¢ dice que las oficinas deben ser 6rganos de gestion de ca-
racter interministerial que integren servicios, tunciones y per-
sonal en el dmbito provincial; ademas, se contemplan acciones
no so6lo de caracter burocratico, sino también de informacidn
a los 1nteresados.
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Llegados a este punto, se nos puede decir que esas oficinas
van a aplicar una politica de extranjeria del Gobierno central,
pero no es mi mtencion defender aqui esa politica, porque,
ademas, no es el asunto concreto que se nos plantea. Pero 1o
que esta claro es que la Administracion central ha dispuesto
los medios para aplicar su politica sobre los extranjeros en
Espafia y, al menos sobre el papel, ha creado unas oficinas
de gestion y de informacion que estdn llamadas a cumplir las
funciones del organismo autdonomo que se plantea en la Pro-
posicion de Ley. Junto a ello, la nueva Direccién General de
Migraciones asume las funciones en todo el dmbito de actua-
cidén que tendria la nueva oficina de la Diputacién General
de Aragdn. Por estos motivos, no podemos apoyar un orga-
nismo que entraria en colisién y duplicidad con otras oficinas
similares.

También habria que debatir si la inmigracion tiene un
caracter regional o hay que adoptar soluciones y medidas
interautonoémicas. Parece que el Gobierno central ha entendido
que es necesario tratar el problema en conjunto; de ahi el
sentido de los Reales Decretos. Sin embargo, hay que dejar
bien claro que no estamos utilizando las leyes como excusas
para ecludir el deber de solidaridad vy asistencia social; hay
abundantes pruebas de ello. El articulo segundo de la Propo-
sicidon de Ley mencionada expresa ayudas y prestaciones a
los inmigrantes, si bien en la actualidad estdn cubiertas en
parte por la Diputacion General de Aragdn a través de sub-
venciones que se conceden a diferentes entidades sin dnimo
de lucro, como son la Cruz Roja Espanola y Caritas, en con-
creto. Cruz Roja da ayudas puntuales y Caritas recibe sub-
venciones de la Diputacion General de Aragdn para cumplir
tunciones de asesoria, informacion, asi como para prestar la
asistencia primaria al inmigrante.

Ademas, la Diputacidon General de Aragdn colabora con
los ayuntamientos por medio de convenios que costean los
servicios sociales de base; igualmente, ayuda en la financiacion
de los alberges de transeuntes y, por ejemplo, ¢l pasado ejer-
cicio se consiguieron ayudas para diferentes ayuntamientos,
entre ellos el de Zaragoza, el municipio que potencialmente
mayor inmigracién puede atraer. Esta cuantia ascendio a treinta
y cuatro millones de pesetas. Como ustedes conocen bien,
también existe una Comisidn de Defensa de los Inmigrantes
que cumple similares misiones que Caritas en cuanto a infor-
macion y asistencia. Los sindicatos intervienen en este pro-
blema, asesorando, informando y, en resumen, tratando de
ayudar al inmigrante.

Para completar esta informacidon hay que recordar que, el
pasado afio, la Diputacidon General de Aragdn intervino acti-
vamente, Usted ha mencionado el mayor problema de inmi-
gracion que hemos tenido en nuestra Comunidad. En la zona
de Carifiena fue la Diputacion General quien finalmente aport6
el coste de los vales de comida: una ayuda de urgencia, como
usted decia, que se concedid ante la afluencia masiva de in-
migrantes al municipio.

[.a Diputacion General de Aragén no elude la asistencia
social y la informacién; colabora con otras instituciones pri-
vadas y publicas y participa activamente. Se nos puede decir

que esas ayudas a entidades como Caritas y Cruz Roja no
estan destinadas directamente a la atencion del inmigrante,

sino que se dirigen a la asistencia social en general. Lo cierto
es que no existe discriminacion ni positiva ni negativa respecto
a la persona que en determinado momento necesita esa aten-
c1on. Por supuesto, estas instituciones no son racistas y prestan
ayuda e informacion a los inmigrantes extranjeros o espanoles
y a otros colectivos necesitados. Por ello, crear ahora 1a oficina
que se propone supondria duplicar la labor de asistencia que
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realizan estas entidades privadas, los servicios sociales de
base y los ayuntamientos, con subvencién o no y con los
convenlos firmados con la Diputacién General de Aragoén.

En resumen, no podemos crear una oficina de informacién

y asistencia al inmigrante porque ello supondria contradecirnos
e inmiscuirnos en la actual normativa, segun la cual la Ad-
ministracion autondémica tiene una funcion exclusivamente
coordinadora en materia de accion social en general. Ademas,
creando una nueva oficina duplicariamos, por una parte, la
labor de informacién y asistencia que ha decidido ejercer la
Administracion central, y, por otra parte, la labor de infor-
macidon y asistencia que otras entidades estidn realizando en
este momento, a las que la Diputacion General de Aragén
subvenciona., l.as normas dicen que otros deben hacer; sin
embargo, desde la Diputacion General de Aragéon ya se estd
haciendo y se va a hacer mas. No nos vamos a quedar de
brazos cruzados ante la inmigracidon, un problema social que
s¢ incrementa. En la actualhidad estamos asistiendo en otros
paises a los contlictos derivados de la propia marginacion,
de la falta de integracidén del inmigrante y de las posturas
extremistas de algunos, que derivan hacia el racismo exacer-
bado y la violencia. No estamos tan lejos de que en Espafia
comience a suceder algo parecido. En Aragén, que hasta ahora
no sufre la misma presidn migratoria de otras Comunidades,
también debemos estar atentos; debemos estar vigilantes para
poner los medios que hagan mas eficaces los esfuerzos de
diferentes entidades que participan en un mismo dmbito. En
este caso, en la asistencia ¢ informacion al inmigrante, pode-
mos afrontar y prevenir futuros conflictos, y podemos cola-
borar a la eficacia de la accidn social.
En este punto, si estamos de acuerdo con la Proposicion
de Ley, porque sefala que ¢s necesaria una actuacion en varios
frentes y, sobre todo, la coordinacién de las acciones; pero
INsSisto en que la materia estd reservada al Estado y conside-
ramos que, a instancias de la Delegacion del Gobierno en
Aragoén, deberia crearse una comision coordinadora perma-
nente de inmigrantes, en la que la Diputaciéon General de
AragoOn participaria con las entidades ya sefialadas con ante-
rioridad, es decir: Cruz Roja, Caritas, Comision de Inmigran-
tes, colegios profesionales y, por supuesto, los sindicatos y
los empresarios.

Planteamos que la Delegacion del Gobierno reana a todas
las entidades y colectivos citados, para adoptar medidas con-
juntas, colaborar en los ambitos de actuacion, preparar accio-
nes concretas como la asesoria juridica, laboral y social, o
los servicios de traduccidn e intérpretes, 0, con respuestas
claras y rapidas, poder prever iniciativas especiales en zonas
afectadas por la afluencia masiva de inmigrantes en épocas
concretas. Se trata de coordinarse con la Delegacion del Go-
bierno y de mejorar lo que se esta haciendo; el €xito de esto
dependera del interés que todos pongamos en €ste empeno.

Para concluir, la Proposicién de Ley nos parece loable
por la preocupacion del Grupo de Convergencia Alternativa
de Aragon-Izquierda Unida por un problema histérico y actual
que afecta a miles de personas; sin embargo, no creemos que
por €l momento la Diputacion General de Aragén deba asumir
la creacién de esta oficina como organismo auténomo que
usted nos ha indicado, para evitar —insisto— la duplicidad
respecto al papel que tiene la Administracion central en este
asunto y respecto a la actividad que ya desarrolla en Aragoén
en cuanto a asistencia e informacidn. Reiteramos nuestra
propuesta de crear una comision permanente coordinado-
ra de instituciones y entidades, nuestra voluntad de profundi-
zar en las soluciones de problemas actuales y futuros de
los inmigrantes, y anuncitamos nuestro voto negativo a la
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toma en consideracion de la Proposicién de Ley que se nos
plantea.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lapetra.

Aunque no estd expresamente especificado, es obvio que
cabe la posibilidad reglamentaria de que si el Grupo presen-
tante pide réplica, tiene derecho a ella. El sefior Burriel tiene
la palabra. Cinco minutos, sefior Burriel.

El serior DIPUTADO (BURRIEL BORQUE): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. No superaré los cinco minutos.

Yo creo, sefior Lapetra; yo creo, sefiores de la mayoria

parlamentaria, que no han entendido la cuestion. No estamos
hablando de extranjeros: estamos hablando de inmigrantes,
pero dentro de los inmigrantes hay extranjeros y hay nacio-
nales, y los problemas relativos a la condicién de extranjeros
—no de inmigrantes-— son los problemas que son competencia
del Gobierno central; pero no me digan ustedes ahora que la
competencia en materia de asistencia, en materia de coordi-
nacton de funciones, en materia de vivienda, en materia de
prestaciones, €s una competencia que corresponda al Delegado
del Gobierno o al Gobernador Civil de Zaragoza. ;Hombre!,
por favor, vamos a ver si hacemos las cosas con seriedad,
vamos a ver s1 sabemos de qué estamos hablando, porque
estamos hablando de cosas distintas; no hablamos — insisto—
de extranjeros, hablamos de inmigrantes, y €s una cosa distinta,
y claro que la legislacion sobre extranjerias es competencia
~del Gobierno central, claro, pero aqui hemos tenido el sufi-
ciente cutdado —no solamente cuidado, yo creo que la sufi-
ciente responsabilidad— para proponer un organismo dedi-
cado, en exclusiva, a cuestiones cuya competencia no s€ nos
escapa, y son graves y necesitadas de correccion.

Esa es la cuestion; yo les hago una oferta final: solicite-
mos, solicite el Gobierno un informe juridico donde proceda,
a sus propios servicios juridicos... Pues s1 estan vacantes,
que los cubran; solicite un informe juridico y s1 se nos dice
que esta Proposicion de Ley contempla materias cuya com-
petencia no nos es dada, nosotros retiramos la Proposicton
de Ley; ustedes la toman en consideracién; ponemos en mar-
cha los mecanismos y, en ¢l caso de que nos digan que no,
seguimos con ella. ;Qué quieren que les oferte? ;Qué quieren
que les ofrezca? Diganmelo ustedes, jque e€s que estamos
ante un problema que es necesario resolver!; diganmelo. {Hom-
bre!, usted me dice: las organizaciones sociales. Hombre!,
mire usted: nosotros, con todas las organizaciones sociales
que ustedes han mencionado, hemos tenido contactos para
preparar esta Proposicion de Ley, con todas. ;Quiere que
tengamos usted y yo una reunidén con ellos y, en todo caso,
aceptemos la posicidon mayoritaria que ellos nos expresen?
;Quiere que lo hagamos asi? Es una oferta concreta para
considerar: s1 ellos estan en desacuerdo, nosotros la retiramos;
s1 estan de acuerdo, continuamos adelante con ella. ;Vale
esa otra?

Me pasan notas —s1, €8 que me pasan notas personas
que estan afectadas por estos problemas, que estdn en la tri-
buna viendo codmo este Parlamento trata las cuestiones—, me
pasan notas y me dicen: ;qué pasa con los problemas de
vivienda?, ;con la integracion cultural?, ;qué pasa con la
asistencla social? ;Esto se hace desde la Direccidn General
de Migraciones? ;Se hace esto? ;Qué se va a hacer, hombre!
jQué se va a hacer, por favor!

Decia antes que no utilicemos argucias dialécticas parla-
mentarias. ;Que hay posiciones distintas? Evidentemente, claro
que las hay; pero no utilicemos argumentos que escapan in-
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cluso a la realidad de las cosas de las que hablamos. ;No le
parece, sefior Acin —que me mira ahora de esta manera— ,
no le parece que tengo razdn? ;Claro que tengo razon!, vy,
ademas, usted lo sabe.

El senior PRESIDENTE: Senor Burriel, evitemos el dia-
logo.

El seiior DIPUTADO (BURRIEL BORQUE): Senor Pre-
sidente, insisto en la santa indignacién. ;jHay alguna posibi-
lidad? Todavia no hemos votado, vamos a ver esa posibilidad,
con los medios que quieran, diganme qué, digannos qué y
adelante con la historia. ;Si va a ser bueno para esta Comu-
nidad!, ;si va a ser bueno para el sefior Consejero de Sanidad,
Bienestar Social y Trabajo, para las funciones que realiza!,
's1 va a ser bueno para tantos!, js1 es tan poco, ademas, lo
que estamos pidiendo, lo que estamos solicttando que se ponga
en funcionamiento! En fin, podria seguir hablando.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Burriel. Que le
dure la indignacion, no nos debe faltar.

El sefior DIPUTADO (BURRIEL BORQUE): Yo preferiria
que, en este caso, la indignacidn se me pasara porque la me-
dida se tomase en consideracion y continuase ¢l resto de in-
dignaciones hasta que cambiemos muchas cosas, que muchas
hay que cambiar. La revolucidn espera.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Diplica, seiior Lapetra? Renuncia a ella. Fijacion de po-
siclones por los restantes Grupos Parlamentarios. ;Grupo Par-
lamentario Popular?, el sefior Contin tiene la palabra, por
diez minutos.

El sefior DIPUTADO (CONTIN PELLICER): Muchas gra-
cias.

Sefior Presidente, Sefiorias. Lo siento, seior Burnel, pero
va a seguir sufriendo, porque voy a remachar en todo o en
parte 1o que el sefior Lapetra acaba de manifestar. Hace muy
pocos dias, tuvimos en la Comision de Peticiones y Derechos
Humanos, de la que los dos formamos parte, la comparecencia
de los representantes de Caritas, Comisiones Obreras, UGT
y de la Presidenta del Comité de Defensa de Emigrantes. El
planteamiento de hoy es muy similar al de la macrocarcel,
pero justamente al revés, en el primer caso primero se trataba
este tema en ¢l Pleno y luego venia a la Comisidn, en este
otro asunto primero se trata en la Comisién y después llega
al Pleno. No tiene mas transcendencia, pero quiza sea cuestion
de procedimiento para mejorar el de estas Cortes. En cual-
quiera de los casos, la importancia de ambos temas justifica
que se debatan no dos, sino doscientas veces si fuera preciso,
esto dard idea a la sociedad de la vitalidad de una institucién
como estas Cortes que precisa, para bien de los aragoneses,
ser conocida y valorar su papel, tanto legislador como de
6rgano de resonancia de los problemas de nuestra tierra.

Tanto los comparecientes en su dia —que ya hemos nom-
brado— como los diversos Diputados y Diputadas que inter-
vinieron en la Comision —recuerdo en este momento a Pilar
de la Vega, Begofia Sancho, Eugenio Calleja, Pilar Fierro y
Adolfo Burriel, entre otros— fueron receptores de aquello
que los comparecientes aducian. El espiritu de todos fue re-
ceptor de las inquietudes de gentes que venian a transmitirnos
sus temores e 1ncluso sus zozobras sobre la cuestion candente
de la inmigracidon, sobre los problemas personales de una
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serie de convecinos nuestros a los que no dudaré en llamar

aragoneses, puesto que entre todos nosotros estan y con no-
sotros sufren una situacidn que es todavia peor de la comin
de los aragoneses; pero, en fin, como convecinos y como
paisanos debemos considerarles. ;Quién de entre nosotros no
ha tenido un familiar emigrante que haya tenido que marchar
a América, endeudidndose incluso para pagarse el pasaje?,
que haya progresado o no alli, pero que se ha encontrado con
problemas similares a los que los actuales inmigrantes se en-
cuentran en Espana, sean nacionales o sean extranjeros. Per-
doneseme la ironia, pero también aquéllos que vienen a Espana
vaya «dorado» que eligen. Pero la cuestion estd alli y la pro-
puesta de lzquierda Unida contempla aspectos que no se pue-
den, de minguna forma, soslayar: primero, las diferencias eco-
nomicas y sociales entre distintos territorios y diferentes pue-
blos; segundo, cuestiones politicas que obligan también a la
inmigracion; en ultimo lugar, la inmigracidn interna por el
diferente desarrollo de las Comunidades. Entonces, ya ve el
sefior Burriel que no consideramos Unicamente ¢l tema de la
extranjeria,

Nadie, ante estos hechos, puede ser desconocedor de los
problemas que esta cuestion origina, y lo seflala Izquierda
Unida, y en Aragon éstos han 1do mncrementandose en estos
altimos afios: inseguridad econdmica, deficiencias asistencia-
les, dificultades juridicas y marginacién cultural y social. Son
problemas graves que sefiala esta Proposiciéon de Ley y en
los cuales estamos totalmente de acuerdo, quizd mas que de
acuerdo, pues aun anadiriamos que la situacién, mas que desde
el punto de vista politico, debe contemplarse desde un punto
de vista humanitario. ;Quién es insensible, por ejemplo, ante
la situacion de los sudafricanos de las vifias del Priorato o
ante los cuarenta y cinco muertos recientes norteafricanos
que no llegan a este paraiso europeo? ;Quién no sufre en sus
carnes la retirada de visados a los hispanoamericanos, hijos
0 nietos de espafnoles?, que, quiza pueden renegar del V Cen-
tenario, pero que los consideramos tan paisanos en Aragon
como a un andaluz, como a un extremefio, cComo a un vasco.
A mi el tema de los hispanoamericanos, sobre todo, me es-
tremece de forma particular, y pienso que igual a todas Sus
Sefiorias.

;Pero qué es lo que pueden hacer en este tema las Cortes
de Aragdén? Por lo menos, no permanecer insensibles, en eso
estamos totalmente de acuerdo.

Existe el Real Decreto, 11 de octubre de 1991, sobre
creacidon, competencia y funcionamiento de las oficinas de
extranjeros. Yolvemos a los extranjeros y sé perfectamente
que el tema de la inmigracidon interna no estd contemplado
en ese aspecto, pero esto es una aprobacién del Pleno del
Congreso de los Diputados creando las tnicas oficinas de-
pendientes de los delegados del gobierno, de los gobernadores
ctviles, al objeto de coordinar la politica de extranjeria, ;por
qué no también la politica de inmigracién interna para facilitar
cualquier tipo de gestiones administrativas de los inmigrantes
en Espana? Por ella se insta la creacion y regulacion de com-
petencias y funcionamiento de las oficinas de extranjeros como
Organos de gestion a nivel provincial, dependientes de Go-
biernos Civiles y de los Ministerios del Interior, Sanidad y
Trabajo.

Por ello, tanto en el aspecto de la inmigracion, como en
el de ‘la emigracion, este dltimo no lo tocamos, el papel del
Estado hasta la fecha es por ley el méds importante y casi ¢l
anico. Fuera de la competencia estatal no habrd que referirse,
porque Sus Sefiorias lo conocen, al papel que han temido y
siguen teniendo la Diputacion General de Aragdn, las Dipu-
taciones Provinciales y los Ayuntamientos como subsidiarios
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de lo que hace o de lo que deja de hacer, mejor dicho, el
Estado.

En una sociedad como la nuestra, valoren Sus Sefiorias
el papel que estan cumpliendo organizaciones no estatales, y
en la comparecencia ultima, que antes citaba, estaban UGT,
Comisiones Obreras y Caritas. El nuevo Presidente de Caritas
declaraba el pasado domingo recibir del Estado diecisiete mi-
llones de pesetas aproximadamente. Confrontando esta cifra
con su actuacion deseariamos o deberiamos llorar. Dezconozco
la cifra que ha recibido la Cruz Roja, pero viendo sus actua-
ciones, y no me refiero solamente a la venta de casas o de
solares, no debemos dejar de sefalar que Cruz Roja es hoy el
hogar de un grupo politico que es el de ustedes, y que sus
cargos, hoy por hoy, forman ya parte de su particular escalafon
politico. O sea que, en este momento, Cruz Roja es més o
menos el Gobierno.

Por todo ello, aun apoyando en el fondo la Proposicién
de Ley de Izquierda Unida, consideramos que las obligaciones
del Estado estdn candentes y pendientes, y esto nos fuerza a
oponernos. El papel de nuestra Autonomia, siendo importante
por humanitarismo, es solamente solidario y todo lo solidario
que pueda ser, en especial, a través de instituciones de garantia
como lo es Céritas y, quiza lo sea también, la Cruz Roja.

No podemos aceptar, a pesar de aplaudirla en el fondo,
la Proposicion de Ley para la creacidon de la oficina de infor-
macion y asistencia a mmigrantes presentada por Izquierda
Unida, por considerar que estd fuera de las competencias de
esta Comunidad, competencias que, por otra parte, como Par-
tido Popular, exigimos rotundamente y pedimos que Diputa-
cion General de Aragédn, Diputaciones Provinciales y Ayun-
tamientos potencien aqguellas instituciones que por justicia,
humanitarismo y solidaridad, estdn haciendo lo que ¢l Estado
no hace por unos seres humanos que no han nacido aqui,
pero que el Partido Popular, como todos ustedes también,
considera tan aragoneses como nosotros.

[.a Comision de Peticiones y Derechos Humanos pidié
en su dia solicitar del Justicia de Aragon la elaboracion de
un informe sobre la situacién actual de los inmigrantes en
Aragon, asi como a la Diputacion General de Aragén que
pusiera todos los medios para prestar asistencia social, tun-
damentalmente de tipo sanitario, a todos los que lo precisa-
ran.

Desde aqui veo al sefior Burriel en el lado de la izquierda,
s1 me vuelvo de espaldas mirando al Presidente estara usted
en la derecha, pero por el lugar de su escafio no es mas
progresista que yo, ni ante la justicia social tendrd jamds una
posicién mds avanzada que la que podemos tener los de este
lado, segun donde me ponga, pues ya sabe gue la posicion
cambia seglin se estd en un sitio u otro. Frente a ciertas ac-
ciones tiene que haber reacciones, lo que no quiere decir que
s¢ sea lo que usted antes denominaba reaccionario, frente a
una accién como la derivacién de la ayuda social a los kurdos
que termina vendiéndose en los rastros de Angola, frente a
esa accidn, por supuesto que seguiré siendo reaccionario.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Contin.
El portavoz del Grupo Parlamentario Socialista tiene la
palabra. La sefiora Sancho, tiene la palabra por diez minutos.

La seriora DIPUTADA (SANCHQO ANTONIQ). Gracias.

Sefior Presidente, sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Inicio mi1 intervencién anunciando que, aunque conside-
ramos la Proposicion manifiestamente mejorable también, el
Grupo Parlamentario Socialista va a votar a favor de la toma
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en consideracion de esta Proposicion de Ley, sobre la creacidn
de una oficina de informacién y asistencia a inmigrantes, y
por varias razones. Razones que compartimos desde una ideo-
logia de 1zquierdas, y que suponen una filosofia que se en-
cuentra inmersa tambi€n en nuestros planteamientos y en nues-
tro propio discurso. |

Hemos sido testigos esta mafiana de cémo lo 1deologico,
lo que verdaderamente sustenta nuestras diferentes formaciones
politicas, lo que nos diferencia, es lo que genera el debate.
Los temas 1deoldgicos despiertan pasiones, evidentemente.

Decia que lo ibamos a apoyar por varias razones, como
son la creacion de instrumentos adecuados, de vias utiles que
impulsen los mecanismos de participacion, que propicien y
profundicen la participacion ciudadada, la participacion directa
de todos los ciudadanos en los cauces por 1os que los colecti-
vos deben manifestar sus inquietudes y colaborar en las deci-
siones para la resolucion de los problemas comunes. El consejo
de direccion que esta Proposicion de Ley refleja lo entendemos
como un cauce de participacidén que trata de implicar a los
diferentes sectores, en que se encuentran representados los
interlocutores sociales, sindicatos, organizaciones no guber-
namentales, empresarios, movimientos asociacionistas, lo que
supondrd, ademas de hacerles participes, canalizar y analizar
sus propuestas de actuacion. En definitiva, se trata de implicar,
de dar participacion a los diferentes sectores comprometidos
en esta problematica comun.

Una segunda razdén que nos invita a apoyarla ¢s ¢l apoyo
a la integracion del inmigrante. Ante un problema como el
de la mmmigracion que al igual que muchos otros conlleva
una base social profunda, no debemos, no podemos ni perder
¢l horizonte ni, por supuesto, caer en una demagogia populista
y facil, y quedarnos en un apoyo meramente sentimental,
sino que hay que estudiarla con objetividad y afrontarla con
realismo, porque la inmigracién abre ante nosotros un desafio.
El gran desatio ante el que nos encontramos tiene dos ver-
tientes: la integracion econdmica y la mtegracidn social, pero
entendiendo que la una y la otra estan entrelazadas entre sf y
que son, ademads, dificilmente desligables. Hay que hacer,
por lo tanto, un esfuerzo pedagdgico que cale en ¢l tejdo
social, estableciendo elementos de reflexion y de sensibiliza-
c16n social y provocando actitudes de generosidad, actitudes
de comprension hacia el fenémeno de la migracion.

La integracion es un reto que, en definitiva, se traduce
en que aprendamos a vivir en solidaridad, que aprendamos a
vivir en 1gualdad. El colectivo de inmigrantes es un colectivo
en fase de asentamiento, integrado en su mayoria por sectores
econOmicos y sociales de escasos niveles de renta y prove-
nientes de paises con habitos sociales muy diferentes a los
nuestros, por 1o que nuestro maximo esfuerzo ha de ir enca-
minado a la integracion del colectivo de residentes extranjeros
que eligieron como lugar de vida y trabajo nuestra Comunidad
Autéonoma.

Una tercera razon seria que la creacion de este servicio
de asistencia supondria un mecanismo de accién positiva, lo
que los socialistas, y sobre todo las socialistas, llamamos
discriminacidn positiva, y que no paramos de defender, como
habran tenido Sus Seforias ocasion de comprobar hoy en
esta Camara.

Ante problemas de desigualdad no se pueden arbitrar me-
didas, no se pueden aportar soluciones iguales, porque las
desigualdades aumentarian cada vez mas. Por eso es necesario
crear instrumentos que tavorezcan esa igualdad, que favorez-
can la 1gualdad y la solidaridad para cualquier colectivo que
se¢ sienta discriminado, para cualquiera, y este colectivo en
su inmensa mayoria lo esta, porque, evidentemente, dentro
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del movimiento migratorio también hay grados y diferentes
condiciones y circunstancias, pero ¢l contingente mas nume-
roso es el que emigra por razones econdmicas, ¢l emigrante
econdmico, aquél que sale de su pais a buscar mejores con-
diciones de vida, contingente que en su mayor parte lo forman
gentes de otras razas, otras religiones, otras culturas y lenguas,
con gran carencia de recursos, con un desconocimiento total
de las condiciones de vida de nuestra pais, y que nuestra
propia sociedad tiende a rechazar.

A este colectivo creemos que es al que hay que favorecer,
adoptando para ellos, como digo, medidas de accion positiva.

Otra de las razones por la que vamos a apoyar esta ley,
aunque en su dia presentaremos enmiendas parciales, si se
aprueba, que parece ser que no, es que puede llevar desde el
servicio administrativo que propone a optimizar los recursos
existentes dando una coherencia de conjunto. Existen tanto
en la Administracién central, Gobierno Civil, Delegaciones
Provinciales de Trabajo, Policia, etcétera, como en los orga-
nismos no gubernamentales como Cruz Roja, sindicatos y
Caritas, oficinas de informacién y asistencia a inmigrantes;
se (rata, pues, ante esta oferta tan amplia, de optimizar y
rentabilizar 10s recursos existentes, posibilitando una mejor y
mas eficaz gestion.

El crecimiento de los flujos migratorios nos obliga a todos
a contar con instrumentos administrativos agiles y eficaces,
pero esta oficina no deberia de quedarse, no deberia de limi-
tarse a la mera informacién ni a ser exclusivamente un punto
central de referencia a donde acudir. Creemos que deberia de
iIr mas alla, desarrollando el asociacionismo, informando hacia
el exterior, de dentro afuera y de fuera adentro, hacer, en
definitiva, de eco, de caja de resonancia, elaborar programas
de afirmacion cultural, de informacién cultural, en definitiva,
que tenga como misién el disefio y la animacion de programas
de promocion e integraciéon social dirigidos al colectivo de
Inmigrantes, siempre, evidentemente, en colaboracion con los
diferentes organismos que ya trabajan, que ya estdn trabajando
en estos temas.

Finalmente, y como la razén que mas nos convence, que
nos parece absolutamente positiva, es que st defendemos la
implicacion de los diferentes sectores sociales, ;cOmo no va-
mos a defender el que se impliquen las distintas Administra-
ciones? Es necesario que nuestra Comunidad Auténoma tenga
voluntad politica y se vea implicada en esta problematica, y
desde aqui reto al Gobierno aragonés para que asuma dentro
de sus planes competenciales de informacion y asistencia so-
cial, es decir, dentro del campo de actuacion de la ley, lo que
le corresponde, v creo que la creacion de esta oficina y de
otras muchas 1niciativas le corresponde como Gobierno.

Y también desde aqui, animo al Gobierno aragonés a que
lleve a cabo una politica valiente, una politica arriesgada e
imaginativa, pero, sobre todo, una politica integral, una politica
global, que no haya una solucién parcial para cada problema
planteado, sino que dentro de una politica integral y con todas
las premisas necesarias se articulen las soluciones eficaces.

Es un problema también de prioridades, sefiores del Go-
bierno, sobre todo de prioridades, y el campo social ha de
ser prioritario dentro de esta politica de fines generales.

En el campo exclusivo de nuestro marco competencial,
;por qué no analizar, por e¢jemplo, la inmigracién como fe-
nomeno de equilibrio territorial, como un factor de equilibrio
territorial en el disefio de Aragén? Estudiemos la piramide
de poblacién aragonesa, analicemos nuestra situacion demo-
grafica y nuestra situacién econdémica, diferenciando, eviden-
temente, la zonas de maxima presion demografica.

;Se han planteado ustedes que la migraciéon puede llegar
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a ser un fendmeno de integraciOon econdmica positivo para
Aragén? No olvidemos, por ejemplo, determinados oficios
en los que Aragdn necesita mano de obra, en los que hoy
existe demanda de mano de obra. Podria ser un fenémeno
positivo, como digo, para la economia de Aragoén, y que,
ademas, supusiera la integracién econémica para los inmi-
grantes.

;Qué ha hecho hasta ahora la Diputacion General de Ara-
gén? En contestacidon a una pregunta formulada por nuestro
Grupo Parlamentario, el Gobierno autéonomo reconoce que
puede y debe desarrollar acciones encaminadas a lograr la
integracién —y cito textualmente— de aquellos extranjeros
que tienen legalizada su situacion en Espana, y, como res-
ponsable de la politica asistencial y de bienestar social, prestar
atencién adecuada a los inmigrantes ilegales. Pues bien, si
quieren Sus Sefiorias, limitense a contrarrestrar los datos que
les pueden facilitar tanto los sindicatos como las organiza-
ciones no gubernamentales y verdn la voluntad politica del
Gobierno aragonés y la voluntad politica del resto de las Ad-
Mministraciones.

Animo desde aqui al Gobierno auténomo a hacer algun
esfuerzo en este sentido en el marco que antes les decribia,
en el marco de una politica valiente, imaginativa y coordi-
nada.

Y por altimo, la razén que impulsa al Grupo Socialista a
apoyar esta Proposicidén de Ley es la necesidad de iniciar un
consenso entre las distintas fuerzas politicas en este tema.
Porque el problema seria que la migracion se convirtiera en
objeto de confrontacién electoral, como estd pasando en paises
de nuestro entorno europeo; hay que impedir, con el desarrollo
de una politica coherente, el resurgimiento de corrientes ra-
cistas y xen6fobas. Estamos a tiempo de evitar que el feno-
meno migratorio s¢ transforme en conflicto social y en pro-
blema politico, y creo que todos los esfuerzos son pocos en
este tema.

Acabaré diciendo e invitdndoles a hacer nuestro el lema
de la celebracién del dia contra el racismo y la xenofobia:
«igualdad para vivir, diversidad para convivir». Las conclu-
siones, ustedes mismos.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Sancho.

Va a procederse a la votacién de la toma en consideracion
de la Proposicidén de Ley de creacidon de la oficina de infor-
macién y asistencia a inmigrantes, presentada por el Grupo
Parlamentario Convergencia Alternativa de Aragdn-Izquierda
Unida.

Sefiores Diputados que estén a favor de la toma en consi-
deracion, levanten el brazo, por favor. (Pausa.) Sefores Di-
putados que estén en contra de la toma en consideracion.
(Pausa.) Por treinta y un votos a favor y treinta y cuatro
en contra, queda rechazada la toma en consideracion de
la Proposicion de Ley mencionada.

Explicacién de voto de los Grupos Parlamentarios. El
Portavoz del Grupo Parlamentario Convergencia Alternativa
de Aragdn-Izquierda Unida, tiene la palabra por cinco minutos.
Renuncia a ello.

;Portavoz del Grupo Parlamentario Popular? ;Renuncia?
¢ Portavoz del Grupo Parlamentario del Partido Aragonés? ;Re-
nuncia? ;Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista?

El seiior DIPUTADO (AROLA BLANQUET) (Desde el
escadio): Yo quiero resumir en nombre de Izquierda Unida,
me atrevo a hacerlo, y de mi Grupo Parlamentario en una

sola frase: «Nada de lo humano nos es ancho ni1 ajeno». Por
eso hemos votado a favor, sefior Presidente.
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El serior PRESIDENTE : La frase es de Terencio: «Nada

de lo humano me es ajeno».

Con esta ultima intervencion, no la mia, es obvio, queda
concluido el segundo punto del Orden del Dia.

Tercer punto. Debate conjunto de las sigutentes Proposi-
ciones no de Ley. Saben ustedes que se han presentado tres
Proposiciones no de Ley, relativas a la problematica de RENFE
en las provincias de Huesca y Teruel, tres Proposiciones, dos
del Partido Aragonés y Partido Popular conjuntas, y una ter-
cera del Grupo Parlamentario Soclalista. Como la materia es
comun, el debate va a ser comun, por lo tanto, ¢l debate es
conjunto y comenzamos por la defensa y presentacion de la
Proposicion no de Ley nimero 1/92, presentada por los Grupos
Parlamentarios del Partido Aragonés y Popular, cuya defensa
conjunta les corresponde. El sefior Conejero tiene la palabra,
cinco minutos, sefior Conejero.

Debate conjunto de las siguiente Proposiciones
no de Ley:

— Proposicién no de Ley nim. 1/92, rela-
tiva a la supresion por RENFKFE de algunos ser-
vicios de transporte ferroviario de la linea
Valencia-Zaragoza, presentada por los GG.PP.
del Partido Aragonés y Popular,

-—— Proposiciéon no de Ley niim. 2/92, rela-
tiva al intento de supresiéon por RENFE de los
servicios de transporte ferroviario de la linea
Huesca-Zaragoza-Teruel-Valencia, presentada
por los GG.PP. del Partido Aragonés y Popu-
lar.

— Proposicion no de Ley nim. 4/92, rela-
tiva a la supresion de algunos servicios de trans-
porte ferroviario, presentada por el G.P. So-
cialista.

El serior DIPUTADQO (CONEJERO BENEDICTO): Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Intentaré no llegar ni siquiera
a €S0S$ CInco minutos.

Para presentar y defender la Proposicion no de Ley, nu-
mero 1/92, relativa a la supresion por RENFE de algunos
servicios de transporte - ferroviario de la linea Valencia-
Zaragoza.

El sistema de comunicaciones de nuestra Comunidad dista
mucho de ser perfecto, ni tan siquiera podemos calificarlo de
aceptable, sin embargo, en el caso concreto de la provincia
de Teruel, la situacién cambia profundamente, pero para peor,
Serfiorias, asi que me voy ahorrar calificativos por huir del
pesimismo. Eso si, permitanme decirles, como ya subrayaba
hace unos dias desde esta misma tribuna, que uno de los
factores mas influyentes en el posible desarrollo de esta pro-
vincia es el de las comunicaciones, factor que se ve seriamente
dafiado por la decisiéon de RENFE de suprimir algunos servi-
cios de la linea férrea Valencia-Zaragoza. Esta supresion es
una realidad candente desde el dia 26 del pasado mes de
enero, y ha supuesto la retirada de varios trenes de los deno-
minados regionales y el cambio de ruta del tren de largo
recorrido, Unico que transitaba por Teruel, y que conocemos
como el expreso Sol de Levante.

Las causas de estas supresiones son estrictamente econo-
micas, segin las explicaciones del sefior Borrel: bajo indice
de aprovechamiento medio anual y falta de rentabilidad. Tra-
ducido a cifras, unos ciento cincuenta millones de pesetas
anuales de pérdidas. Seguro que al suprimir ese déficit se
solucionan los cerca de mil millones diarios que pierde REN-
FE, mil millones diarios en términos estrictamente mercanti-
listas, por supuesto.

Dejando a un lado las cifras, nosotros pensamos que la
situaciéon econdmica mejoraria si el servicio reuniera unas
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mejores prestaciones, prestaciones que deben traducirse en
horarios adecuados, en material moderno que permita ganar
en rapidez y comodidad, en una mejora de las infraestructuras,
claro. Ya sabemos que esto es llover sobre mojado, invertir
en Teruel parece no ser del agrado del sefior Borrel. Podria
decir que, segln las intenciones del senor Ministro, provincias
como Huesca 0 como Teruel estan condenadas a desaparecer,
porque no vale la pena invertir en zonas abocadas a la despo-
blaci6n. Podria hablar de la absurda condena que borra lite-
ralmente del mapa del desarrollo y del progreso a la mayor
parte del territorio aragonés. Podria decirlo, pero no voy a
hacerlo, me remitiré a indicar otras palabras del sefior Borrell,
y no quiero entrar ni en las causas del cambio de postura, ni
en la fiabilidad o no del mismo.

Decia el sefior Ministro: «Las infraestructuras no s¢ hacen
buscando la rentabilidad mercantil, simno buscando también
una rentabilidad social». En eso estamos, Seriorias, y s1 el
movimiento se¢ demuestra andando, €sta ¢s una buena opor-
tunidad para comprobarlo. El Grupo Popular confia en poder
llegar a una refundiciéon de las tres Proposiciones no de Ley
que hoy se presentan conjuntamente, con las enmiendas per-
tinentes. Ese es nuestro deseo y en esa predisposicion nos
encontramos.

Muchas gracias, senior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Conejero.
El otro copatrocinante de la Proposicion, don Valentin
Calvo, tiene la palabra.

El seiior DIPUTADO (CALVO LOU): Muchas gracias,
sefior Presidente. Senorias.

Con esta Proposicion no de Ley creo que se da fin al
debate 1niciado en el pasado Pleno sobre la supresion por
RENFE de algunos servicios ferroviarios que afectan a las
provincias de Teruel, Huesca y Zaragoza, asi como Valencia,
y donde se puso de manifiesto el rechazo por parte de todos
los Grupos a la actitud de la empresa estatal RENFE.

[.as Proposiciones instan al Gobierno aragonés para que
inicie o realice gestiones con la Administracion del Estado,
tendentes a restablecer a la mayor brevedad posible los ser-
VIC10$ que se venian prestando anteriormente. En realidad, la
Proposicidn solicita al Gobierno aragonés algo que ya ha re-
alizado, como nos explico el Consejero de Ordenacién Terri-
torial en su comparecencia y que, no obstante, esperamos
que sus futuras gestiones en este tema tengan el apoyo de
toda Ia Cdmara.

Entendemos que la importancia de las lineas es esencial
para el futuro de la regién, y que los argumentos esgrimidos
por RENFE sobre los déficit de la linea responden a una
estrategia de la compania, probablemente, con la intencion
ultima de cerrar en un futuro la linea, olvidando las promesas
de mejora realizadas por el Presidente de la compaiia en
1988, y que son las que, a nuestro juicio, harian la linea
rentable acondicionando los horarios con la demanda de los
viajeros de esta regidon. Es evidente que al suprimir parte de
los servicios los que quedan seran deficitarios, puesto que
los viajeros no tendrian posibilidad de regresar en el dia a
Sus casas. |

En cuanto al expreso Sol de Levante no se entiende su
desvio, pues aumentar el recorrido lleva implicito el aumento
de billete y el alargamiento del viaje con la incomodidad
consiguiente para el viajero. Creo que podriamos recordar
que antiguamente existia un tren en esta linea, en aquellos
momentos de cierta importancia, que yo recuerdo que llegaba,
concretamente a Teruel, casi stempre lleno, y era dificil si no
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s¢ hacia con antelacion tener billetes. Lo mismo pasaba con
el Ter, un tren importante y comodo para su época, que hacia
el mismo recorrido.

Creo que también hay que recordar el transporte de mer-
cancias donde, actualmente, RENFE no ha podido cumplir la
demanda existente por falta de traccion y vagones, quedando
el 50% de la demanda sin cumplir,

También creemos que hay que destacar el valor estrat€gico
de la linea que permite desviar el trafico del Norte de Esparia
a toda la costa mediterranea, en caso de accidentes u otras
incidencias.

Creo que todas estas razones son suficientes para poner
de manifiesto la necesidad de conservar la linea y mejorarla,
El criterio de rentabilidad no puede analizarse separadamente
del criterio de eficacia ya que, en definitiva, es la base de la
rentabilidad y su elemento sustentador, no obstante, no deja
de ser una ironia que sean, precisamente, gestores socialistas,
los gue hablan con tanta insistencia de rentabilidad econOmica,
olvidando la rentabilidad social que representan para Teruel
y para Aragon estas lineas, aunque ese criterio, generalmente,
solamente lo estan aplicando en Aragon.

Una empresa que se gasta dos mil seiscientos millones
en publicidad, que tiene un déficit total de doscientos cincuenta
mil millones de pesetas, que pagamos todos, incluidos los
usuarios de los trenes que han suprimido, que también con-
tribuyen a atender de alguna forma el déficit de explotacion
de los ferrocarriles de via estrecha, creo que no tiene autoridad
moral para suprimir unos trenes que generan unos déficit pe-
queiiisimos en relacidon con las cifras citadas, pero que son
consecuencia de un mal servicio, y creemos que de una mala
gestion.

Esperamos que estas gestiones que ¢l Gobierno aragonés
va a realizar sean fructiferas, no sélo para conservar los ser-
VICIOS existentes, sino para mejorar €n la linea prevista por
los responsables de RENFE en 1988.

Como las tres Proposiciones que se presentan son muy
parecidas y, evidentemente, todas conllevan el mismo fin,
entendemos que seria conveniente, si los otros Grupos asi lo
consideran, refundirlas en una sola para poder llevar un texto
unico.

Nada mads, muchas gracias.

El seror PRESIDENTE : Gracias, sefor Calvo.

Presentacion y defensa de la Proposicion no de Ley 2/92,
relativa a la misma materia, pero a la provincia de Huesca.
El sefior Lacleta tiene la palabra durante cinco minutos, en
representacion del Grupo Parlamentario Popular.

El serior DIPUTADO (LACLETA PABLQO): Muchas gra-
cias, seitor Presidente. Senoras Diputadas, sefiores Diputados.

Tengo que explicar, en primer lugar, por qué razén dos
Proposiciones no de Ley que podria haber sido sélo una, se
presentan asi y es que la RENFE hizo la supresion de ferro-
carriles en Aragén en pequenas dosis. Primero habld de la
supresion de los trenes de Teruel, y por eso se presentd esta
Proposicion no de Ley que ha defendido mi compafiero, el
senor Conejero, v posteriormente hablé de la supresiéon de
Jos trenes de Huesca. Y la historia se repite, porque algunos
de los sefiores Diputados recordaran que en la primera Le-
gislatura, los anos 1983 y 1984, nuestro Grupo ya presentd
varias iniciativas sobre supresion de ferrocarriles y que, en-
tonces como ahora, al entonces Consejero de Ordenacién Te-
rritorial —aquella gran persona que era Amador Ortiz— tam-
bién le cogio en out side y por sorpresa: no sabia, no conocia
absolutamente nada de estos planes de supresion de RENFE.
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Se hablé del ferrocarril de Val de Zafan, de tramos parciales
de la linea Santander-Mediterraneo, el de Calatayud-Caminreal,
de servicios —también— de Huesca y Teruel, del transporte
de mercancias de Selgua a Barbastro, del Zuera-Gurrea, del
Ariza-Valladolid, etcétera. Ya entonces, a raiz de un estudio
econOmico que habia hecho RENFE, se¢ hablaba, incluso, de
la posibilidad de supresion del Canfranc, una espada que te-
nemos pendiente sobre nosotros y que cualquier dia, por des-
gracia, puede darse.

Entonces vemos que, ahora y en aquellos afios, solamente
la rentabilidad econ6mica era lo que definia la politica de
RENFE sobre estas lineas. Hay que decir que una rentabilidad
econOmica puede estar determinada también porque hay un
mal servicio, unos horarios inadecuados o un utillaje inade-
cuado. No hay mas que ver los trenes de cercanias de Madrid,
la diferencia de vagones, la diferencia entre las personas que
vigjan y que viven allf a las que tienen que vivir o los que
tienen que viajar en Huesca, y no hay que recordar que los
trenes de cercanias de Madrid generan una pérdida a RENFE
de unos cientos de millones de pesetas. Hay que recordar,
también, el tren de alta velocidad, que también va a suponer
un fuerte dispendio y unas pérdidas grandes.

Creo que hay que hablar de rentabilidad social. Es un
servicio publico, el ferrocarril sirve para comunicar zonas
que estdn muy deprimidas, zonas que, efectivamente, tienen
muy malas comunicaciones. Entre Huesca y Zaragoza, efec-
tivamente, hay unas lineas de autobuses, decenas de autobuses
vienen todos dias de Huesca a Zaragoza y van de Zaragoza a
Huesca, pero vamos a ver una cosa: jcuanto vale un billete
de viaje en autobus y cudnto en ferrocarril? Mucho maés barato
el de ferrocarril; pero es que hay unos colectivos como son
los jubilados que se benefician del 50% de descuento que les
hace la RENFE vy, senores, cuesta menos a un jubilado venir
en viaje de i1da y vuelta de Huesca a Zaragoza, Zaragoza-
Huesca, que venir en autobus exclusivamente de Huesca a
Zaragoza. ;Qué tenemos que hacer?

[.as regiones mas deprimidas, las regiones mas despobla-
das, como también han recordado antes al sefor Borrell, no
pueden beneficiarse de los servicios del tren y solamente pue-
den hacerlo aquellas regiones ricas, aquellas regiones super-
pobladas, aquellas regiones que tienen menos necesidad de
estas comunicaciones.

Yo estoy de acuerdo con lo que ha dicho el sefior Calvo
de refundir todas las Proposiciones no de Ley que, al fin y al
cabo, expresan una preocupacion de todos los Grupos de la
Camara, refundirlas en una sola. Entre Huesca y Zaragoza
disminuiria el trafico por carretera que ya es bastante oneroso
y, sobre todo, habria bastante menos contaminacion, porque
los trenes eléctricos son menos ¢contaminantes que los servicios
de autobuses.

Por es0, nosotros nos reafirmamos en que la Diputacion
General de Aragoén realice todas las gestiones ante los orga-
nismos del Estado tendentes a conseguir el mantenimiento y
la mejora de los servicios que RENFE viene prestando a traveés
de la linea Huesca-Zaragoza.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE : Gracias, sefior Lacleta. Por el
Grupo Parlamentario del Partido Aragonés, tiene la palabra
el senor Calvo Lou.

El sefior DIPUTADQO (CALVO LOU) (Desde el escano):
(Gracias, sefior Presidente.

Simplemente, como ya ha explicado el Portavoz del Par-
tido Popular, esta Proposicion se presenté fuera de tiempo
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porque RENFE hizo los distintos cambios en distintos dias,
pero, vamos, tiene el mismo sentido que la anterior v, por lo
tanto, la damos por defendida también con los mismos argu-
mentos. |

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Calvo.

Tercera Proposicion no de Ley, 4/92, relativa a la supre-
s10n de algunos servicios de transporte ferroviario, presentada
por ¢l Grupo Parlamentario Socialista. Para su presentacion
y defensa, tiene la palabra el sefior portavoz, sefior Esteban,
POr CINCO MINutos.

El sefior DIPUTADO (ESTEBAN IZQUIERDQ}: Sefior
Presidente, senoras Diputadas, senores Diputados.

Hoy continuamos con una parte de la obra en dos actos
que le hemos dedicado a un tema para todos los miembros
de esta Camara tan trascendental y tan importante, y que no
quisiera el Grupo Socialista que hoy se diera por zanjado,
sINO que sirviera este debate de insistencia y recordatorio
para ¢l mantenimiento de la preocupacion encaminada a in-
tentar que esa supresion de los dos mil cuatrocientos setenta
y uno, y setenta y dos, que unen Teruel y Valencia, y vice-
versa, el dos mil cuatrocientos cincuenta de Teruel a Zaragoza,
y el Sol de Levante, pudieran volver a atravesar y cruzar
nuestra region, y mejorando o sustituyéndose con otros medios
que mejoraran las condiciones actuales. Por eso, para nosotros,
creemos que aun fuera ya de tiempo y de la continuidad que
se estableci16 en la comparecencia, a través de la Interpelacion
al sefior Consejero, hoy es un capitulo de reafirmacion y de
volver a trasladar a la mente de todos los aragoneses la pre-
ocupacion que tenemos por este hecho.

Si que quisiera decir que el Grupo Socialista se solidariza
también con estas supresiones y no tanto porgque haya sido
un capitulo que se tuera dando en pequenas dosis, como decia
el sefior Diputado representante de Huesca, que la informacion
fue a la vez —quiza llegé a los medios de comuntcacién en
pequenas dosis—, pero el problema no solamente afecta a
Teruel y a Huesca, afecta a una actuacion global en todo el
Estado que ya viene siendo habitual, porque asi lo estdn de-
mandando, entre otras cosas, los medios parlamentarios a todos
los miveles, que se intente mejorar la rentabilidad. Algo que
creo que, en ¢l caso que nos ataiie, no debe ser tenido en
cuenta de forma prioritaria.

Para nosotros, aun a pesar de que estos criterios econd-
micos, consecuencia de la baja utilizacion, del bajo aprove-
chamiento medio anual que tiene esta linea, en torno al 6,7%,
consecuencia de varios factores, que duda cabe, entre otros
del iempo que se emplea en poder desplazarse desde Teruel
a Zaragoza, desde Teruel a Valencia, que hoy dia y no exis-
tiendo una cultura del tren en este pais, aunque la necesidad
en algunas zonas si que haga que se utilice, pero mucho menos
quiza en esta zona transversal del norte-sur de la regién ara-
gonesa. Porque remontarnos a planteamientos de utilizacién
histéricos de los medios de comunicacidn era retrotraernos
también a unas condiciones y a unos niveles de vida que no
queremos en estos momento. Y éste ha sido, quizas, un signo
distorsionado de la evolucién del nivel de vida que los ara-
goneses también estamos teniendo, y se ha 1do sustituyendo
por Instrumentos como los coches, como son los vehiculos
por carretera, Y hay algo que creemos que debemos recuperar
paulatinamente: la cultura del tren, con mejores medios, con
mejores instrumentos, pero procurando también saber simul-
tanear lo que ha de ser el acortamiento del tiempo a utilizar,
con la utilizaci6n por todos los pueblos del recorrido, algo
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que hace muy dificil esta dualidad, para buscar férmulas que,
quizas con distintas alternativas, pudieran darse.

No nos olvidemos que venir de Teruel a Zaragoza nos
seguird ocupando mucho tiempo, porque s1 queremaos que pare
en todas las localidades, como ya se dijo aqui en esta tribuna
anteriormente, en el otro debate anterior, que queremos que
pare desde Cella hasta Ferreruela, y en todos los apeaderos
de la linea —que socialmente también es necesario y que
estamos demandando—, ]a aceleracidn, desaceleracidon y los
medios de puesta en marcha son mucho mas costosos a través
del ferrocarril que a través de un vehiculo normal que discurre
por carretera.

Quizds la capacidad de los trenes actuales no se ajuste a
su utilizacidén, habria que reducirla y acomodarlos més a la
propia demanda existente; todo ello para utilizar mejor esa
infraestructura que, en este momento, estid llevando a cabo
RENFE, con una inversion en esta linea del orden de dos mil
quinientos cincuenta y cuatro millones. Quisiéramos inversion
también para las obras de mejora en la estacién de Teruel,
para conseguir el mantenimiento y la supervivencia de un
instrumento tan deseado por todos los aragoneses pero, la-
mentablemente, tan poco utilizado.

Creemos que no solamente se debe de tener en cuenta el
caracter economico de la supresion de estos trenes, debemos
de utilizar el elemento social para que este déficit de infraes-
tructuras que padecemos en la provincia de Teruel, esa falta
de comunicaciones, esa necesidad de vertebrar el territorio,
no se vea mermada por la supresion de estos trenes.

Por eso nosotros, en nuestra mocion, pedimos el mante-
nimiento de estos servicios ferroviarios y de aquellos que
puedan sustituirlos, mejorandose, modernizandose, que hagan
mas facil su utilizaci16n en todos los pueblos de la linea, que
alternen, como decia anteriormente, la posibilidad de trenes
directos con trenes de parada.

Pero, quizas, todo esto dificilmente podria hacerse con
esa perspectiva en la que hay que compaginar la demanda y
la 1nsistencia de todos los poderes estatales de racionalizar el
gasto publico. Y debe haber confluencia entre las distintas
Administraciones. Y de ahi que nosotros en nuestra Proposi-
cion pidamos —al hilo de que nos coge tan fuera de compe-
tencias, aunque no las tengamos todavia, pero si por referen-
cias en el propio Estatuto de Autonomia, en el Titulo II de
nuestro Estatuto de Autonomia— la posibilidad de, también,
atender esta materia, al 1igual que s¢ esta haciendo con las
subvenciones que se trasladan a las lineas de transporte de
viajeros también deficitarias.

Pero no estamos pidiendo esto exclusivamente, que alguna
enmienda si que lo hace en nuestra Proposicion no de Ley,
lo que hacemos es insinuarlo, pero en la.Proposicién no de
Ley lo que pedimos es que se establezca una comisién mixta
que tienda entre la Comunidad Auténoma, entre la Diputacion
General de Aragén y RENFE la posibilidad de establecer
una comunicacién permanente para que no ocurra, lamenta-
blemente, lo que ha sucedido en estos momentos, y ha sido
el tenernos que enterar de la forma que a ninguno nos hubiera
gustado. En esas reuniones yo también pediria a la Diputacién
General de Aragén que no se fuera con las manos vacias,
que se fuera con la voluntad de consensuar y de intentar
aportar algo, pidiendo mas cosas a cambio, si es necesario,
pero dandole un vigor a esa comisién mixta que nosotros
solicitamos y pedimos.

Por eso, para nosotros, para los socialistas, esa voluntad
de colaboracion debe ser reciproca entre todas las instituciones,
entre otras razones porque nuestro Gobierno auténomo tiene
la responsabilidad de vertebrar esta Comunidad Auténoma.
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Y en ello tiene que estar atento, como viene siendo habitual
en esta Camara, para tratar y hablar también de algunos ele-
mentos que quizd no le correspondan tan directamente, como
es el caso de RENFE. De ahi que nosotros, esta voluntad de
colaboracién la queramos también plasmar en este debate.
Estamos, por supuesto, abtertos y nuestra voluntad es la de
consensuar con el resto de los Grupos Parlamentarios, tanto
con los Grupos que han presentado las Proposiciones no de
Ley como el Grupo enmendate, la posibilidad de aunar es-
fuerzos entre todos que den como resultado no solamente el
traslado a RENFE y al Ministerio de Transportes de estas
Proposiciones no de Ley que hoy, seguramente, van a .salir
aqui por unantmidad, sino también transmitirle al sefior Con-
sejero de Ordenacion Territornial el apoyo de toda esta Cdmara
para que negocie, en positivo, con RENFE la posibilidad de
que se restituyan, lo antes y lo mejor posible, las lineas de
trenes que se han suprimido en fechas recientes.
Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE : QGracias, senor Esteban..

El Grupo Parlamentario Convergencia Alternativa de
Aragon-Izquierda Unida tiene presentadas cuatro enmiendas,
dos a la Proposicion 1/91 y dos a la Proposicion 2/92. ;El
sefior Maestro tendria inconveniente en defender las cuatro
enmiendas en una sola intervencién? Sefior Maestro, tiene la
palabra. |

El serior DIPUTADO (MAESTRO TEJADA): Sefor Pre-
sidente, sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

No tengo ningin inconveniente, ademas iba a proponer
retundir la detensa de las cuatro enmiendas porque tenian un
mismo objetivo, un mismo objetivo que era, fundamental-
mente, llegar a una propuesta de consenso, a una Proposicion
no de Ley unica en la que pudiéramos estar todos de acuerdo.

LLa Enmienda namero 1 era una cuestiéon meramente téc-
nica, para unificar los trayectos, puesto que en una se hablaba
del trayecto Valencia-Zaragoza y en la otra del Huesca-
Zaragoza; quiza por las prisas en ver quién era el primero en
presentar una Proposiciéon sobre este tema, no cayeron en la
cuenta de que 1ba todo unido. Nosotros consideramos que no
era cuestion de presentar una cuarta Proposicién no de Ley:
sobre el mismo tema, nos parecia un poco excesivo y, por lo
tanto, nos limitamos a presentar las enmiendas, querfamos
un poco mas de tiempo para ver cudles eran los problemas
que se planteaban y cudles eran las soluciones que podiamos
proponer; entonces, alguien gand por la mano en presentar
mas proposicones. Por 1o tanto, vamos a ver s1 Somos capaces
de unificarlas y de sacar una sola. |

En principio, lo que se tenia que decir sobre la proble-
matica del ferrocarril en Aragédn se dijo en la comparecencia
del Consejero ante esta Cadmara en los Plenos anteriores vy,
por lo tanto, no seria logico volver a insistir, aunque si que,
de pasada, sera bueno el volver a recordar algunas de las
cuestiones que por lo menos nosotros dijimos al respecto.

Por un lado nos encontramos con una politica de RENFE,
amparada por el Gobierno central, de desmantelamiento del
conjunto de la red ferroviaria en Espafia y, por otro lado,
asistiamos a una posicion un tanto oscura. Hasta que sucedid
el fendomeno social de la protesta, sobre todo en la ciudad de
Teruel, no sabiamos muy bien qué era lo que pensaba la
Diputacion General de Aragdn sobre la problematica de. ese
desmantelamiento, de esa politica de RENFE de la que, aunque
oficialmente no tuvieran conocimiento, si que lo podian tener
por los diferentes contactos que habian mantenido. Por lo
tanto, €sa es la situacién de la que partiamos y algunas cosas
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se han 1do aclarando, por lo tanto, hoy es el momento de
impulsar una politica decidida en favor del ferrocarril en Ara-
gon. Se ha resaltado ya la importancia que tiene para la ver-
tebracion y el equlibrio territonal, por lo que no voy a insistir
en ello, pero era uno de los pilares fundamentales de nuestra
intervencion.

Y esto lo ligo ya con la siguiente enmienda, en la que
haciamos referencia a la importancia de la reapertura de la
linea Pau-Canfranc. Ya se ha dicho aqui que €l mantenimiento
de lineas que, en principio, tienen déficit econdémico, parece
bastante improbable por los tiempos que corren. Aunque se
puedan mantener politicamente durante algun tiempo, lo que
todos vemos claro es que eso no tiene futuro, porque estaria
al vaivén de los intereses politicos en cada momento. Por lo
tanto, lo que hay que hacer es que las lineas ferroviarias se
consoliden y tengan un futuro. Por eso deciamos nosotros en
esta enmienda que proponiamos, en la Enmienda namero 2,
que, como garantia de la red ferroviaria en la Comunidad
Autdnoma, se hicieran las gestiones oportunas tendentes a la
reapertura de la linea Pau-Canfranc y lo incluiamos dentro
de esta Proposicion no de Ley, donde se pide el mantenimiento
0 la reposicidén de los servicios cerrados, porque pensamos
que eso consolidaria esa propuesta. Por lo tanto, queremos
que se vuelva a hablar de este tema. Por eso haciamos la
propuesta de unir en esta Proposicion no de Ley la rei1vindi-
cacién histérica de la reapertura del Canfranc que, ademas,
cada dia esta cogiendo mayor vigencia, COmo un poco mas
adelante comentaré.

Siguiendo con este punto de la reapertura del Canfranc,
viendo el resumen de prensa que nos acaba de ser entregado
ahora, he visto que el sefor Presidente de la Comunidad Auto-
noma habia tenido una entrevista con dos asociaciones fran-
cesas que estan por la reapertura del Canfranc, y el sefior
Eiroa ha hecho unas manifestaciones sobre la complementa-
riedad del Canfranc y el tunel del Somport, o €l eje carretero
del Somport. En todo caso, no s€ s1 ya hemos manifestado en
esta Camara, pero si fuera, cudl es nuestro criterio sobre la
dificultad que entrafian estos dos proyectos. Lo 16gico seria
hablar primero del Canfranc y después hablar de la carretera,
por lo tanto, yo invertiria esa propuesta que hace al Gobierno
central; que haga un esfuerzo también por el ferrocarril, 1gual
que lo estamos haciendo nosotros por el tema de la autovia,
que el esfuerzo real se hiciera por el ferrocarril, teniendo en
cuenta el peso de nuestras exportaciones € importaciones que,
fundamentalmente, se estan haciendo por ferrocarril y, por lo
tanto, si es para ¢l intercambio comercial con Europa nos
interesa. Pero no sélo eso, sino que, ademas, se acaba de
aprobar esta semana pasada el informe sobre el libro verde
de los transportes en la Comunidad Europea, presentado por
el sefior Valmier, Comisario de Transportes, donde se van a
hacer esfuerzos —ya se estdn haciendo— por el tema de re-
lanzar el ferrocarril como medio de transporte comunitario.

Se habla también de los problemas que estin causando
las grandes carreteras, el tema del trafico pesado, sobre todo
por las zonas de montafia; estamos hablando de los Alpes,
pero pronto empezaremos a hablar de los Pirineos. Entonces,
vamos a ver si aprendemos de los errores de los demads vy
conseguimos aplicar esa experiencia para salvar los Pirineos,
que yo creo que es un tema que a todos nos interesa, y tener
un intercambio comercial y mejorar nuestras comunicaciones
y nuestros transportes con ¢l resto de Europa.

Por lo tanto, es posible acometer una politica decidida a

favor del ferrocarril y 1o que quisiéramos es que no se quede
la Proposicién de hoy en una mera declaracién, como desde
hace algun tiempo parece ser que viene ocurriendo en esta
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Comunidad con algunas Proposiciones no de Ley que aqui se
aprueban, sino que vamos a seguir —por lo menos nosotros—
ayudando, apoyando y tomando otra serie de iniciativas que
se pueden tomar sobre este tema, para hacer posible, hacer
realidad estas Proposiciones no de Ley o, por lo menos, el
contenido de las enmiendas que nosotros presentabamos.

En la segunda enmienda, el ultimo parrafo habla de que
las Cortes de Aragén instan a la Diputacién General de Aragdn
para que establezca los convenios oportunos con RENFE,
tendentes a conseguir los objetivos anteriores. Insisto en el
mismo tema: no bastan declaraciones, queremos que se esta-
blezcan convenios, que se defiendan los intereses de la Co-
munidad Auténoma. Estamos de acuerdo en que hay un pro-
blema en estos momentos respecto a quién debe de pagar las
infraestructuras, quién debe de pagar los costes deficitarios,
etcétera; pues podria ser de recibo que, cuando todo estuviera
en su justo punto, en su justa medida, se entregasen a la
Comunidad Autoénoma en unas minimas condiciones, lo que
no e€s de recibo es que una linea en estado lamentable se
entregue para que ¢l que quiera la arregle, En todo caso, que
se¢ negocien las condiciones de entrega o de transferencia de
esas redes y la forma de ponerlas en marcha de una manera
justa y equilibrada. Pero queremos conocer cuiles son esas
propuestas que la Diputacién General de Aragdn tiene que
hacerle a RENFE en este sentido, es decir, en qué condiciones
querria las lineas, en qué condiciones querria los servicios,
sin tampoco pasarse. A ver st vamos a hacer alguna propuesta
para que no nos lo entregen, o para buscar ¢l enfrentamiento
Aragon-Madrid o viceversa.

Por lo tanto, pedimos seriedad vy rigor por las dos partes
y que, efectivamente, se establezcan convenios. No tenemos
ningun inconveniente a la Proposicion no de Ley que presenta
el Partido Socialista y a que, como dice, se establezca una
comision mixta RENFE-Diputacion General de Aragon —nos
da lo mismo el nombre—, pero 1o cierto es que debe salir el
mandato de aqui, de estas Cortes, y que se llegue a acuerdos
y se establezcan convenios como ya se estan haciendo en
otras partes. ;Cudles serdn las condiciones de esos convenios
y de esos acuerdos?, bueno, pues las defenderemos en otro
momento y hablaremos de ellas en otro momento, pero que
tienen que serlo, si.

Por lo tanto, pedimos, desde nuestro Grupo, a Sus Seiiorias
que admitan estas enmiendas y que, en todo caso, posterior-
mente lleguemos a unificarlas todas ellas en un solo texto vy,
como digo, se hable del mantenimiento de e€sos servicios v
su consolidacién, gue pasaria por la reapertura de la linea
Pau-Cantranc y, por supuesto, por establecer esos convenios
y esos acuerdos con RENFE y con los organismos compe-
tentes.

Nada mds. Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Maestro.

Al objeto de que los Grupos proponentes y el Grupo en-
mendante puedan intentar la consecucion de esa anunciada
Proposicion conjunta, se suspende la Sesion durante quince
minutos.

[ S

El serior PRESIDENTE : Se reanuda la Sesi1on.

. Los Grupos proponentes de las distintas Proposiciones
no de Ley relativas al trafico ferroviario en Huesca y Teruel
han llegado a un acuerdo de Proposicion conjunta? ;Alguno

de ellos ha sido comisionado para hacer la presentacion de la

Proposicidn conjunta? El sefior Valentin Calvo tiene la pala-
bra.
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El serior DIPUTADO (CALVO LOU) (Desde el escario):
Si, hemos llegado a un acuerdo. 51 le parece a la Presidencia,
procederia a leerlo.

El sefior PRESIDENTE: Quiere leerla, por favor, desde
el proscenio.

El sefior DIPUTADO (CALVO LOU): Gracias, sefior Pre-
sidente, Sefnorias.

El acuerdo al que hemos llegado ha sido presentar una
Proposicién iinica que constaria de cuatro puntos y que son
los siguientes: primero, las Cortes de Aragén consideran de
absoluta necesidad el mantenimiento y mejora de 1os servicios
de transporte de viajeros y mercancias de las lineas férreas
Valencia-Zaragoza y Zaragoza-Huesca para una mejor verte-
bracién del territorio de la Comunidad Auténoma; segundo,
las Cortes de Aragén instan a la Diputacion General de Aragdn
para que se realicen, ante los organismos competentes de la
Administracion central del Estado, las gestiones oportunas
tendentes a restablecer, a la mayor brevedad posible, los ser-
VICI0S que se venian prestando a través de la referida linea
férrea; tercero, las Cortes de Aragdn instan a la Diputacion
General de Aragén para que inicie las gestiones oportunas, a
fin de crear una comisién mixta, Diputacion General de
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Aragén-RENFE, que estudie las soluciones a la problemdtica
ferroviaria en Aragoén, a través de convenios u otras féormulas
adecuadas; cuarto, las Cortes de Aragdn instan a la Diputacion
General de Aragdn para que reitere, ante 1os organismos com-
petentes de la Administracién central del Estado, las gestiones
oportunas tendentes a la reapertura de la linea Pau-Canfranc,
como garantia de la consolidacion de la red ferroviaria en la
Comunidad Auténoma de Aragén.

El serior PRESIDENTE : Gracias, senor Calvo.

La presentacién de esta Proposicion no de Ley transac-
cional o refundida implica la retirada de las tres Proposiciones
no de Ley debatidas esta mafiana. En consecuencia, habria
una tnica votacidon referente a esta Proposicion transaccional.

Pasamos a la votacion.

Sefnoras y sefores Diputados que voten afirmativamente
a la Proposicidn transaccional presentada, levanten el brazo, por
favor. Bajen el brazo, por favor. Por unanimidad, queda apro-
bada la Proposicion no de Ley transaccional presentada.

;Consideran necesaria la explicacion de voto? ;Renuncian
todos los Grupos?

Se recuerda que mafnana hay Pleno.

Se levanta la Sesion. (A las trece horas y veinticinco
minutos. )
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