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Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. José Maria Mur Bernad, acompaiiado por los
vicepresidentes primero, llmo. Sr. D. Isidoro Esteban Izquierdo, y segundo, Ilmo. Sr. D. Ignacio Palazén Espariol, y por los se-
cretarios primero, llmo. Sr. D. Bizén Fuster Santaliestra, y segundo, llmo. Sr. D. José Pedro Sierra Cebollero. Asiste a la Mesa
el letrado mayor, llmo. Sr. D. José Tudela Aranda.

Estan presentes el presidente del Gobierno de Aragén, Excmo. Sr. D. Marcelino Iglesias Ricou, el vicepresidente y conse-
jero de Presidencia y Relaciones Institucionales, y los consejeros de Economia, Hacienda y Empleo; de Obras Publicas, Ur-
banismo y Transportes; de Sanidad, Consumo y Bienestar Social; de Cultura 'y Turismo, de Industria, Comercio y Desarrollo;
de Educacion y Ciencia, y de Medio Ambiente.
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El sefior PRESIDENTE: Damos comienzo a la sesion [a
las diez horas veinticinco minutos].

En primer lugar, tal como prevé el Reglamento, el primer
punto del orden del dia se celebra a puerta cerrada, y es la
propuesta de la Comision de Reglamento y Estatuto de los
Diputados sobre la solicitud de profesionalizacion del dipu-
tado sefior Pérez Vicente.

Propuesta de la Comisiéon de Reglamen-
to y Estatuto de los Diputados sobre la
solicitud de profesionalizacion del dipu-
tado seiior Pérez Vicente.

El sefior secretario primero dara lectura a la propuesta de
la Comision de Reglamento y Estatuto de los Diputados.
Sefior secretario primero, tiene la palabra.

[Este punto del orden del dia no se publica por ser
secreto. |

El seiior PRESIDENTE: Vamos a proseguir, pues, con el
orden del dia.

Sefiorias, antes de proseguir con el orden del dia esta-
blecido, las Cortes de Aragon quieren condenar el atenta-
do perpetrado por ETA, esta mafiana, en el barrio de Mar-
tutene de San Sebastian, y que, segun las tltimas noticias,
ha producido varios heridos, dos de los cuales ya han fa-
llecido.

Por eso, «Al inicio de esta sesidn plenaria, interpretan-
do el sentir de todas las sefiorias, una vez mas hemos de
condenar el atentado ocurrido esta misma maifiana en el ba-
rrio de Martutene de San Sebastian, en el que han resulta-
do heridas seis personas, dos de las cuales han fallecido,
hasta este momento, y otras siguen con pronostico muy gra-
ve, entre ellos, el concejal socialista de la localidad guipuz-
coana de Ordizia Ignacio Dubreuil Churruca.

Frente a la insistencia de los violentos, las Cortes de
Aragén reiteran —una vez mas— su repulsa ante toda ac-
cidon que vulnere el derecho sagrado a la vida de las perso-
nas y las mas elementales normas de convivencia democra-
tica de una sociedad que quiere vivir en paz y que apuesta
por el camino del dialogo, la palabra y el entendimiento.

Hacemos votos por la pronta y total recuperacion de to-
dos los heridos en este atentado.

Nos sumamos también al pésame a las familias y amigos
de los que han fallecido, y, sobre todo, desde esta camara,
una vez mas, reafirmamos nuestra disposicion a seguir tra-
bajando en favor de la paz y en favor de la convivencia.»

Yo pediria ahora a sus sefiorias que, en memoria de los
fallecidos en este atentado, guardemos, en pie, un minuto de
silencio.

[Todos los diputados se ponen en pie y guardan un mi-
nuto de silencio. ]

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiorias.

Vamos a proseguir con el orden del dia en el punto nu-
mero dos.

Debate y votacidon de la enmienda a la totalidad de de-
volucion, presentada por el Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista al proyecto de ley de creacion de la entidad
publica Aragonesa de Servicios Telematicos.

En primer lugar, procede la presentacion del proyecto de
ley, en nombre de la Diputacion General de Aragdn, su vi-
cepresidente, don José Angel Biel.

Debate y votacion de la enmienda a la to-
talidad de devoluciéon al proyecto de ley
de creacion de la entidad publica Arago-
nesa de Servicios Telematicos.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales RIVERA: Seior presidente.
Sefiorias.

El articulo 33 de la Ley de la Administracion de la Comu-
nidad Autonoma de Aragon, al referirse a la introduccién de
los medios informaticos y telematicos en la gestion adminis-
trativa, y tras declarar que su utilizacion estara presidida por
los principios de eficiencia y proporcionalidad de las inver-
siones realizadas, determinaba expresamente que «En el 4am-
bito de la Administracion de la Comunidad Auténoma exis-
tira un organo de caracter interdepartamental para coordi-
nar las adquisiciones y el uso de los bienes informaticos y
telematicos, que estara adscrito al Departamento de Presi-
dencia y Relaciones Institucionales».

Tal criterio fue compartido por unanimidad en su dia por
los grupos parlamentarios de las Cortes, en las resoluciones
aprobadas en relacion con el Plan de renovacién y moder-
nizacion de la administracidén de la comunidad autéonoma, el
11 de abril de 1996, y también con ocasion del debate sobre
el estado de la comunidad auténoma, celebrado los dias 16,
17 y 18 de septiembre del noventa y siete, que, efectivamen-
te, en relacién con las tecnologias de la informacion y las
telecomunicaciones, instaron al Gobierno de Aragén, entre
otras cosas, a disefiar, impulsar y crear el érgano de gestion
adecuado para la consecucion de los objetivos propuestos,
que eran, entre otros, impulsar las actuaciones en materia de
tecnologias y servicios para la informacién y las telecomu-
nicaciones, o elaborar un plan de actuaciones para el desa-
rrollo de la sociedad de la informacion.

Parece evidente, en consecuencia, que con el proyecto
de ley que hoy trae el Gobierno a esta camara, de creacion
de la entidad de derecho publico Aragonesa de Servicios
Telematicos, el Gobierno de Aragdén no hace sino venir a cum-
plir, por una parte, y en base a los criterios de eficacia, eficien-
cia y proporcionalidad, las previsiones contenidas —como he
dicho antes— en el articulo 43 de la Ley 11/1996, de 30 de
diciembre, de la Administracion de la Comunidad Autono-
ma de Aragdn. Y, por otra, no hay que olvidar el cumpli-
miento de una serie de resoluciones que sobre la materia
han aprobado en su dia, unanimemente, estas Cortes.

El proyecto de ley supone —en nuestra opinion, segun
nuestro criterio— una mejora sustancial de la gestion de los
servicios telematicos, respecto de las funciones que en la
actualidad desempefia la Gerencia de Telecomunicaciones e
Informatica.

Dada la evolucion al alza experimentada por los servi-
cios de informatica y telecomunicaciones, gestionados ac-
tualmente por la Diputacion General de Aragén, no ya en los
ultimos cuatro afios, sino en el Gltimo bienio, unido a las
necesidades de futuro derivadas de la asuncién de nuevas
competencias por la Comunidad Auténoma de Aragdn, obliga
a la utilizacion de formulas de gestion mas agiles que las ac-
tualmente utilizadas.

Sefior presidente, sefiorias: algunas cifras que se expo-
nen a continuacién ponen de manifiesto la evolucion, efec-
tivamente, experimentada por las tecnologias y sistemas de
informacion y las telecomunicaciones corporativas que ges-
tiona actualmente la Direccion General de Ordenacion Ad-
ministrativa y Servicios, a través de la Gerencia de Teleco-
municaciones e Informética, y que el Gobierno pretende, si
sus sefiorias aprueban este proyecto de ley, que gestione
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en su caso la entidad de derecho publico Aragonesa de Ser-
vicios Telematicos.

Algunas cifras son significativas. Por ejemplo, en mate-
ria de telecomunicaciones, el numero de edificios integrados
en la RACI, a 31 de diciembre del afio 1999, era de trescien-
tos dieciséis, que en un afio ha aumentado hasta seiscien-
tos noventa y cuatro. Las extensiones de voz, por ejemplo,
integradas en la RACI el 31 de diciembre de 1999 eran de cin-
co mil trescientas ochenta y seis, mientras que un afio des-
pués esta cifra se ha aumentado hasta ocho mil cuatrocien-
tas veintiuna. Los servicios de videoconferencia instalados
a 31 de diciembre de 1999 eran doce, y, actualmente, se ha
pasado a doscientos ochenta y dos. En cuanto al niimero
de servicios operativos en sistemas informaticos, se ha pa-
sado de cincuenta y seis a ochenta y uno, o el nimero de
terminales: de cinco mil (méds o menos) a mas de ocho mil,
establecidas al 31 de diciembre de 2000. Y en cuanto al nu-
mero de ordenadores personales operativos, el 31 de diciem-
bre del afio 2000 era de ocho mil cuatrocientos veintiuno, y
se instalaran a lo largo del afio 2001 mil quinientos setenta y
cinco.

Yo creo que estas son cifras, entre otras, lo suficiente-
mente indicativas como para reconocer que es necesario
cambiar el modelo de gestion de esta cuestion por una en-
tidad mas agil.

Efectivamente, las cifras que anteceden, unidas a la ce-
leridad que demanda la prestacion de los servicios de tele-
comunicaciones e informatica, ponen de manifiesto que no
es posible continuar manteniendo un régimen de gestioén y
administracion de redes y sistemas de telecomunicaciones
e informatica sometido especialmente —en cuanto afecta a
los proveedores externos— a derecho publico, so pena de
no poder prestar el servicio en condiciones de calidad.

Por supuesto, sefior presidente, sefiorias, este proyec-
to de ley no supone, de hecho, abrir la puerta a futuros pro-
cesos de privatizacion de algunos servicios propios de la
administraciéon de la comunidad auténoma, porque de la
simple lectura del articulo 13 de la Ley de la Administracion
de la Comunidad Auténoma queda claro que en la adminis-
tracion de la comunidad autonoma podran existir organis-
mos publicos, entre otros, entidades de derecho publico.
Partiendo, en consecuencia, de tal declaracion, es preciso
recordar que el articulo 61 de la citada ley considera orga-
nismos publicos a las entidades dependientes de la adminis-
tracion de la comunidad auténoma con personalidad juridi-
ca propia (condicion que recae, en nuestra opinidn, en Ara-
gonesa de Servicios Telematicos, que, como tal entidad de
derecho publico, tiene en consecuencia la consideracion de
administracion publica), en cuya virtud, los organismos pu-
blicos tendran la consideraciéon de administracién publica.

A partir de tal constatacidn, resultaria de escasa conse-
cuencia afirmar que con este proyecto de ley se puedan pri-
vatizar servicios propios de la administracion de la comuni-
dad auténoma, cuando el ente al que se encomienda la ges-
tién, por imperativo legal, tiene la plena consideraciéon de
administracion publica, sin perjuicio de que en sus relacio-
nes con terceros, especialmente en materia de contratacion,
ajuste su actividad al derecho privado, buscando una agili-
dad de gestion de la que actualmente se carece.

Reconocida la condicion de administracion publica del
ente publico Aragonesa de Servicios Telematicos, en el su-
puesto de que se apruebe la ley que hoy presenta el gobier-
no, careceria de rigor, en consecuencia, cualquier objecion
en contrario a que se le adscriba el patrimonio propio de la
Comunidad Auténoma de Aragdn relativo a equipamientos
de telecomunicaciones e informatica.

Ademas, en la actualidad, ni entre las competencias de
la Gerencia de Telecomunicaciones e Informatica, ni tampo-
co entre las funciones que atribuye al ente el articulo 4 del
proyecto de ley, se incluye la gestion externa de las aplica-
ciones propias de los departamentos, que, por su propia
definicion, son gestionadas directamente por los respecti-
vos departamentos, con independencia de que su disefio o,
en su caso, validacion previa a su incorporacidén a la red
haya sido efectuada por la Gerencia de Telecomunicaciones
e idénticas funciones sean realizadas en su dia por el ente
publico.

No nos encontramos tampoco ante un modelo atipico de
funcion publica. La experiencia adquirida en el desarrollo de
las tecnologias de la informacidn y las telecomunicaciones
en la administracion publica han puesto de manifiesto la ne-
cesidad de crear entes ptblicos o sociedades dedicadas ex-
clusivamente a la gestion de las nuevas tecnologias.

Asi, a titulo meramente indicativo, cabe citar, entre otras,
a la sociedad andnima publica Euskalnet, S.A., creada por
decreto del Gobierno vasco; al Centro de Telecomunicacio-
nes de la Generalitat de Catalufia, creado por Ley de 28 de
diciembre de 1993, y posteriormente privatizada; a Infocentre,
ente publico creado por la Generalitat valenciana para la ges-
tion de sus servicios de telecomunicaciones informaticas, o
Saicar, empresa publica creada por el Gobierno de La Rioja
para la gestion de las telecomunicaciones informaticas, re-
cientemente integrada en Fundarco. Cabe mencionar también
proyectos de regulacion en diferentes comunidades autono-
mas, en términos muy similares a los que este Gobierno pro-
pone a través de este proyecto de ley de creacién de Arago-
nesa de Servicios Telematicos.

En cuanto a la materia del personal —cuestion que me
consta ha venido a preocupar a los miembros de esta cama-
ra—, cabe simplemente sefialar, en primer lugar, que, de acuer-
do con lo establecido en la disposicion adicional segunda,
este proyecto de ley Uinicamente afecta, en principio, al per-
sonal funcionario laboral destinado en el Departamento de
Presidencia y Relaciones Institucionales, que, a su entrada en
vigor, se encuentre adscrito organica o funcionalmente a la
Gerencia de Telecomunicaciones e Informatica. Dicho en
otros términos: no afecta al personal que ocupe puestos de
trabajo que se encuentren definidos como informaticos o de
telecomunicaciones en las correspondientes relaciones de
puestos de trabajo, que, en su caso, se someterd en su des-
empeiio a las instrucciones técnicas dimanantes de la entidad
Aragonesa de Servicios Telematicos.

Segundo término: hay que resaltar que, precisamente,
este proyecto de ley es absolutamente respetuoso con los
derechos, no solo presentes, sino también futuros, del
personal funcionario y laboral de la administracion de la
comunidad autéonoma que se adscriba a la entidad, que, 16-
gicamente, continuara regulandose segliin proceda por la
normativa general en materia de Funcion Publica de la co-
munidad auténoma, o, en su caso, por el convenio colec-
tivo vigente en cada momento para el personal laboral de
la Diputacion General de Aragon, a los que reconoce ex-
presamente, en tanto dure su adscripcién, todos sus dere-
chos en materia de antigiiedad, categoria, niveles retribu-
tivos y accion social derivados del puesto de origen, asi
como los correspondientes a su carrera y promocion pro-
fesional dentro de la administracién.

Hay maés: aun en el supuesto de que en el futuro pudiera
desaparecer la entidad Aragonesa de Servicios Telematicos,
el proyecto de ley prevé en su disposicion transitoria segun-
da que los empleados de la administracion de la Comunidad
Auténoma de Aragoén (sean estos propios, transferidos o
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incorporados a la funcién publica de la comunidad auténo-
ma) que hubieran sido adscritos a ella, tendran derecho, sin
solucion de continuidad, a incorporarse a una plaza del de-
partamento de procedencia, con la misma categoria y nivel
retributivo alcanzado, en la misma localidad de origen, com-
putandose a todos los efectos los derechos y el tiempo de ser-
vicios prestados en la entidad como prestados en la adminis-
tracion de la comunidad auténoma.

Sefiorias, y en resumen, para terminar, se pretende un
solo organismo u o6rgano que ha de ejecutar la politica en
materia de sistema de informacién y telecomunicaciones, 16-
gicamente, dependiente del Departamento de Presidencia y
Relaciones Institucionales, tal y como impone la Ley de la
administracion publica del afio 1996, y sin perjuicio de las
competencias que en su caso corresponden a la Comision
Delegada del Gobierno para la Sociedad de la Informacion.
Y, en ejecucion de dicha politica, se hace imprescindible ac-
tuar de acuerdo con unas pautas de coordinacién con los
departamentos y organismos de la Diputacién General de
Aragén, sustentadas en unos estandares técnicos Unicos
para toda la organizacion.

La practica totalidad de los recursos humanos dedica-
dos al desempefio de las tareas técnicas relacionadas con
las telecomunicaciones y la informatica deben depender, or-
ganica y funcionalmente, del centro gestor. En definitiva,
estas tres pautas decantadas por la experiencia propia, y
también por la existencia en otras comunidades auténomas,
son garantia de la homogeneidad técnica, en lo que a la ges-
tion de las telecomunicaciones informaticas respecta, y tam-
bién avala una mayor racionalidad a la hora de utilizar recur-
sos, ya sean estos personales, materiales y financieros.

Sefiorias, para terminar, junto al proyecto de ley, sus se-
florias tienen constancia de la correspondiente memoria, de
un plan inicial de actuacion y de la correspondiente memo-
ria econémica.

A partir de ahora sus sefiorias tienen la palabra.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Biel.

Para defender la enmienda a la totalidad que ha presen-
tado el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, tiene la
palabra su portavoz, sefior Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Chunta Aragonesista ha presentado esta enmienda a la
totalidad de devolucion de este proyecto de ley por cohe-
rencia: porque fue lo mismo que hicimos en la anterior legis-
latura, al final de la anterior legislatura, con un proyecto de
ley remitido por el anterior ejecutivo PP-PAR practicamen-
te idéntico, que nos aleja del modelo que se quiere plantear.

El modelo que plante6 el gobierno PP-PAR en el afio
noventa y nueve, a finales del noventa y ocho y principios
del noventa y nueve, era el mismo, y, en aquel momento, ese
proyecto de ley suscitd y despertd las iras de la camara: las
iras del Grupo Parlamentario Socialista, del Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida y de Chunta Aragonesista, e, inclu-
so, la introduccién de enmiendas del Grupo del PAR.

Mi grupo parlamentario nos hemos molestado en elabo-
rar un cuadro con el texto anterior y el texto actual, articulo
por articulo, apartado por apartado, e incluyendo en cada
una de las columnas las enmiendas que los grupos parla-
mentarios habian elaborado a ese mismo texto en la anterior
legislatura y las que han elaborado en éste.

Y, sefiorias, les voy a ahorrar ir enmienda por enmienda
y articulo por articulo, pero si que les digo —y fijense que

la prueba no resistiria la prueba del algodén—... ;Qué es lo
que ha ocurrido?, ;qué es lo que ha ocurrido? Lo que ha
ocurrido es que ha habido un cambio de gobierno, que don-
de habia PP-PAR ahora hay PSOE-PAR. Por eso, el Grupo
Socialista ahora no presenta enmiendas a preceptos a los
que presentd enmiendas en la anterior legislatura y que cri-
ticéd durisimamente a través de los medios de comunicacion.

Curioso, sefiorias.

Porque... ;cual es la cuestion de fondo?

No obstante, a pesar de que el sefior vicepresidente del
Gobierno, ademas de presentar el proyecto de ley haya he-
cho ya el turno en contra, voy a explicar cuéles son los cin-
co motivos fundamentales por los que Chunta Aragonesista
presenta esta enmienda a la totalidad. Argumentos que,
como digo, eran respaldados por otros grupos parlamenta-
rios hace tan sélo dos afios.

Todavia no sé —y ahi si que el sefior vicepresidente no
me ha convencido ni ha entrado en la cuestion— por qué
hay que cambiar la gestion de la actual Gerencia de Teleco-
municaciones e Informatica. Si: ha dicho de una manera ge-
nérica que tiene poca agilidad y que se le va a dar mas agi-
lidad. Lo que ocurre es que con el nuevo modelo yo no veo
dénde esta la maxima agilidad. Es mas: el sefior vicepresiden-
te del Gobierno ha llegado a hablar de experiencias semejan-
tes en otras comunidades autéonomas, y ha contado una
parte (la primera parte del recorrido), por ejemplo, cuando se
ha referido a lo que ocurrié en la Generalitat de Cataluiia.

En la Generalitat de Catalufia, efectivamente, se hizo una
experiencia semejante. Hasta ahi el vicepresidente tiene ra-
z4n; tiene razon también en la segunda parte que ha men-
cionado, pero que la ha dicho muy de corrido, sefior Biel.
Ha dicho usted: «Y luego ha sido privatizaday. Si, ha sido
vendida; la entidad creada ha sido vendida por parte de la
Generalitat. Y ;qué ha ocurrido con los servicios? La Gene-
ralitat ha echado marcha atras para dotar de puestos infor-
maticos de nuevo a las estructuras de los departamentos, co-
mo los tenia antes, porque ha concluido que habia habido
un fracaso en el proceso iniciado, semejante o igual a la
creacion de una entidad de derecho publico en Cataluiia
para la gestion de los servicios telematicos y de informati-
ca. Justamente, esta parte es la que el sefior vicepresidente
—que es muy habil— no ha contado; pero yo estoy obli-
gado a contarla.

Por lo tanto, esa experiencia de Catalufia... No tenemos
por qué mirarnos en Catalufia, salvo para aquellos aspectos
que puedan ser beneficiosos y que nos puedan servir de
algo. Ayer, el sefior vicepresidente del Gobierno fue a ver
al sefior Pujol, también para ver si podia mirarse en las aguas
del Ebro que pasan por Aragén y por Cataluiia, y no sé cudl
habra sido la conclusidon de mirarse en; pero, en este asunto,
no vendria mal que nos miraramos en, no vendria mal, porque
iniciaron (nada mas y nada menos) ocho afios antes que no-
sotros este viaje. Iniciaron ocho afios antes que nosotros la
creacion de una entidad de derecho publico de servicios tele-
maticos; pero héteme aqui que hace tres afios han echado ya
la marcha atrés, han iniciado el viaje de regreso. No sea que
iniciemos nosotros este camino, y, dentro de cuatro o de cin-
co afios, tengamos que dar marcha atras, otra vez, en esta cues-
tion también.

Nosotros no concluimos de este proyecto de ley que
haya reformas importantes, con respecto al que se planted
en la legislatura anterior. Practicamente, solo la reforma vie-
ne dada por una reforma, a su vez; por eso, el sefior vice-
presidente del Gobierno, anticipandose a que yo voy a ha-
blar de que es un modelo tipico de administracién publica,
dice: «No; no es un modelo atipico. No es un modelo atipico
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porque se ha introducido una modificacion en la Ley de
Administracion Local de Aragon, para que sea posible ads-
cribir personal funcionario a entidades de derecho publico,
tal y como se contempla en ese proyecto de ley».

Y, basicamente, ésa —en las grandes lineas—, ésa es la
unica modificacion que hay entre el proyecto de ley remiti-
do por el PP-PAR y el que nos remite el PSOE-PAR: que en
aquel proyecto de ley, al personal, se le daba la posibilidad
de elegir entre seguir como personal funcionario en la admi-
nistracion de la comunidad auténoma u optar por un status
laboral distinto en la nueva entidad de derecho publico que
se iba a crear.

Esa era la vision, el planteamiento, de aquel proyecto
de ley.

(Cual es el cambio que hay en este proyecto de ley?

En este proyecto de ley, lo que se plantea es que todo
ese personal serd adscrito directamente a la entidad publi-
ca Aragonesa de Servicios Telematicos. ;Como? Yo diria
que casi casi como cuerpo a extinguir, porque se aclara muy
bien en el proyecto de ley que ese personal sera adscrito,
pero el resto de personal que deba incorporarse ya se hara
a través del derecho privado; por lo tanto, nos encontrare-
mos en Aragonesa de Servicios Telematicos con dos natu-
ralezas distintas del personal: una, aquél que ha sido ads-
crito como personal funcionario, y que pasa a Aragonesa de
Servicios Telematicos, y aquel otro personal nuevo que vaya
siendo contratado. Es decir, el primer grupo podemos deno-
minarlo, practicamente, «cuerpo a extinguir»: cuerpo a extin-
guir porque no se sabe qué hacer con ese personal que, auto-
maticamente, es adscrito ahi.

Como digo, nosotros no vemos mejora en la gestion de
estos servicios telematicos, a través del planteamiento del
nuevo modelo que se plantea, que ya digo que no es tan
nuevo, porque es el mismo de la legislatura anterior.

(Por qué decimos esto? Porque se derivan los recursos
de los departamentos del Gobierno de Aragdn hacia un nue-
vo organismo sin las suficientes garantias —entendemos
nosotros— de eficacia, de control, de fiscalizacion previa,
que ahora si que existen, pretendiendo incidir, ademas, en el
mercado de las prestaciones telematicas en Aragdn con un
criterio exclusivo. Y nosotros dudamos de que vaya a ser mas
agil; al menos, no vemos cuales son los mecanismos por los
cuales vaya a ser mas agil. jPor qué?: ;solo porque ahora es-
tamos hablando de una entidad de derecho ptiblico? Bueno;
hay entidades de derecho publico —y las tenemos también
en la comunidad autbnoma— que no es que brillen por su
agilidad, tenemos otras entidades ya de derecho publico. Ahi
esta el Instituto Aragonés de Fomento, del que ya hemos ha-
blado muchas veces, ya ha habido comparecencias, y casi
siempre las criticas son precisamente porque no es que sea
muy agil.

El segundo motivo por el que presentamos esta enmien-
da de devolucién es porque creemos que si que abre la puerta
a futuros procesos de privatizacion de determinados servicios
que nosotros creemos que deben ser de la administracion de
la comunidad autéonoma, creemos que tienen que ser de la
administracion de la comunidad auténoma. Y, cuando en esta
camara presentamos iniciativas referidas al cable, precisamen-
te tratibamos siempre de que la comunidad auténoma conser-
vara la gestion directa y no privatizada de determinados ser-
vicios estratégicos.

En tercer lugar, porque entendemos que la gestion y la ti-
tularidad del patrimonio informatico y de telecomunicaciones,
al recaer en Aragonesa de Servicios Telematicos, nace con
vocacion de actuar en el mercado de las telecomunicacio-
nes, y ello puede conllevar un conflicto de intereses entre

el caracter publico de esta empresa, de esta entidad de de-
recho publico, y su vocacién privada. Ahi hay una situa-
cidon que nosotros no vemos claro que en el proyecto de
ley se resuelva de manera satisfactoria.

Y aunque el vicepresidente ya me ha respondido que la
gestion externa de las aplicaciones de los departamentos no
se va a dar, nosotros entendemos que no queda claro en el
proyecto de ley que no pueda haber una gestion externa de
las aplicaciones propias de los departamentos. Y ello, evi-
dentemente, abriria una via de pérdida de control, de pérdi-
da de confidencialidad de los datos manejados por estas
aplicaciones.

Finalmente, si que creemos que ha sido necesaria una
reforma de una ley, una introduccién de reformas en el de-
sarrollo de la Ley de Administracion Local para hacer que
el modelo de administracion que se deduce de este proyec-
to de ley no sea atipico. Antes de esa reforma yo si que creo
que era, y aun asi puede seguir siéndolo, no sé si un mode-
lo innovador o no, pero no es el modelo tipico de adminis-
tracion publica, porque coloca en una situacion distinta a
un personal funcionario que opt6 a unas plazas de funcio-
nario, a una situacion profesional en un marco determina-
do de la funcion publica, y que ahora se encuentra en un
modelo de gestion y en un modelo de relaciones laborales
distinto.

Fundamentalmente porque este proyecto de ley plantea
un modelo contrario al modelo que nosotros creemos que
debe tener una administracion publica referida a aspectos
tan importantes, tan estratégicos, como el telematico, por
eso nosotros solicitamos la devolucion de este proyecto de
ley, y supongo que, sin ninguna duda, el resto de portavo-
ces lograran —Ilo digo con ironia— convencernos de los
motivos que les han llevado a introducir unas posiciones
tan distintas a las que planteaban hace dos afios.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Para consumir el turno en contra de esta enmienda, en
nombre del Grupo Parlamentario del Partido Aragonés, su
portavoz, dofia Blanca Blasco, tiene la palabra.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, pre-
sidente.

Sefiorias, en cuanto al turno en contra de la enmienda a la
totalidad que ha presentado el Grupo de Chunta Aragonesista,
debo exponer las razones por las cuales creemos que hay que
desestimar esta enmienda a la totalidad.

La primera de ellas es porque estamos hablando de un pro-
yecto de ley que se acaba de presentar, que inicia un tramite
en esta camara, en la cual todos los grupos vamos a tener po-
sibilidades de enmendar dicho texto. Y yo creo que este Gobier-
no ya ha dado muestras de que tiene una gran cultura de con-
senso y de negociacion, y por ello invitamos, precisamente, a
Chunta Aragonesista a estudiar enmiendas. Enmiendas que le
aseguren esas dudas que tiene en estos cinco puntos en los
cuales ha basado su enmienda a la totalidad.

De verdad que creo que todos los grupos, y creo que
también el Gobierno, tendran la sensibilidad oportuna para,
precisamente, despejarle esas dudas, esos fantasmas que ve
precisamente en su enmienda a la totalidad.

Como muy bien ha dicho, dice que este documento es
muy parecido al que se presentd en la anterior legislatura, a
finales de la anterior legislatura, y que no pudo discutirse en
esta camara. La verdad es que en aquel momento Chunta
Aragonesista también presentd su enmienda a la totalidad, y
también en aquel momento se le dijo lo mismo, es decir:
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presenta usted enmiendas al texto, presentan enmiendas,
que nosotros las estudiaremos.

Pero también debo decirle que este documento, un pro-
yecto de ley que debe tener algo asi como doscientas pa-
ginas o doscientos folios, porque realmente es muy exten-
so... Con el contenido de este proyecto de ley lo que quie-
re el Gobierno es cumplir las resoluciones que se han apro-
bado en esta camara, precisamente, resoluciones aprobadas
por unanimidad.

Estamos hablando de cuando se presentd el Plan de mo-
dernizacidn de la administracion de la comunidad auténoma,
que se presentaron resoluciones que se aprobaron, como
digo, y después en el debate del estado de la comunidad au-
tébnoma también se presentaron resoluciones en el afio no-
venta y siete, precisamente, a tenor de lo que estamos hablan-
do, y se le instaba al Gobierno de Aragoén a varios temas,
concretamente, a tres, que son los que recoge este proyecto
de ley, que eran: impulsar las actuaciones en materia de tec-
nologias y servicios para la informacién y las telecomunica-
ciones; elaborar un plan de actuaciones para el desarrollo de
la sociedad de la informacidn, en el que se contemplen las
acciones estratégicas a llevar a cabo por la administracion y
por los agentes sociales involucrados en el sector de la infor-
macion, y, por ultimo —que éste es importante—, tercero, di-
sefiar, impulsar y crear el 6rgano de gestiéon adecuado para
la consecucién de dichos objetivos.

Por ello, nosotros pensamos que este proyecto de ley
sobre la creacion de la entidad publica aragonesa de servi-
cios telematicos cumple precisamente las resoluciones aproba-
das en esta camara.

En cuanto a los diferentes puntos de la enmienda a la
totalidad, la verdad es que —ya lo ha dicho el portavoz—
le tengo que dar las gracias al vicepresidente del Gobier-
no porque, en realidad, en su turno para informales y pre-
sentar este proyecto de ley, también ha hecho el turno en
contra o ha sefialado algun aspecto que me gustaria a mi
recordar, porque nos vamos a oponer a esta enmienda a la
totalidad.

Numero uno. La motivacion de Chunta Aragonesista es
que no supone mejora alguna en la gestion de los servicios
telematicos. Nosotros realmente pensamos que si. Esta lle-
gando un momento en que la comunidad autéonoma tiene
cada vez mas competencias, y creemos que el mundo de la
informatica, el mundo de la tecnologia, que esta inmerso ac-
tualmente en la vida del ciudadano, debe mejorarse, debe
realizarse una gestion mas agil y mas eficaz, puesto que, si
la gestion de la administracion es mas agil y mas eficaz, el
ciudadano tendra mayor calidad de vida y mejores resulta-
dos en todo lo que espera de su administracion.

Nosotros realmente dudamos que esta ley —como dice
Chunta Aragonesista— no suponga mejora alguna en la
gestion de servicios, puesto que pensamos que lo que se
pretende realmente es que sea todo lo contrario: buscar for-
mulas de gestion mas agiles que las actuales.

El segundo punto dice: «Abrir puertas a futuros proce-
sos de privatizacion de algunos servicios». La verdad es
que creemos que —Yya lo han dicho también— parece que
se desconoce el contenido de la Ley 11/96, del 30 de diciem-
bre, de la Administracién autonoma de Aragdn, que dice en
concreto que «en la administracion de la comunidad auté-
noma podran existir organismos publicos con las siguientes
denominacionesy; entre ellas, y en la letra nimero b, dice:
«Entidades de derecho publico».

Nosotros creemos que, realmente, el articulo 61 de la ley
antes citada dice que las entidades dependientes de la admi-
nistracion de la comunidad auténoma tendran personalidad

juridica propia. Esta condicion es la que recae precisamen-
te en esta Aragonesa de Servicios Telematicos (tal como se
dice, entidad de derecho publico), y tiene la consideracion
de administracion publica cuando se expone que los orga-
nismos publicos tendran la plena consideracion de adminis-
tracion publica.

Por ello creemos que realmente cae por falta de consis-
tencia el tema de que se puedan privatizar los servicios pro-
pios de la administracion autondémica. Y también hay que
decir que esta camara también estard para algo: precisamen-
te para evitar que se quiera privatizar estos servicios.

Se han puesto ejemplos de otras comunidades autéono-
mas que han creado estos organismos. Se pone siempre el
ejemplo del que lleva a lo mejor veinte afios con un ente y
que ahora lo ha modificado, porque ya tiene casi todas las
competencias transferidas ha modificado su gestién. Se ha-
bla de Cataluiia, pero también podemos decir que hay otras
comunidades auténomas como el Pais Vasco, Valencia, La
Rioja, que crearon estos organismos y que, realmente, fun-
cionaran mas o menos, mejor o peor; pero para ello, vuelvo
a decir, tendremos las enmiendas correspondientes a esta
ley para poder ponernos en marcha y que Aragdn tenga ese
ente que todos necesitamos.

En cuanto al tercer punto (producir conflicto de intereses,
comprometer un patrimonio, la pérdida de control y con-
fidencialidad...), realmente, nosotros pensamos que el proble-
ma que podia suponer la pérdida de control y confidencialidad
creemos que lo pierde cuando realmente el organismo creado
o que se pretende crear con el proyecto de ley es de caracter
publico. Por ello tiene que llevar la seguridad de que todos los
ciudadanos deben estar seguros de que este organismo real-
mente velara y vigilara para que exista precisamente ese
control y que sean secretos los datos manejados por dicha
administracion.

Y, por tltimo, el tema del personal, la distinta situacion del
personal, etcétera. Bueno, nosotros también pensamos que,
realmente, con respecto a los funcionarios, al personal que se
va a transferir a este organismo, se cuidan y guardan todos
sus derechos. Asi se indica en la ley, en la disposicion adi-
cional segunda: «todos sus derechos en materia de antigiie-
dad, categoria, niveles retributivos y accion social derivados
del puesto de origen, asi como los correspondientes a su ca-
rrera y promocion profesional dentro de la administraciony.

Con ello también se apoya, y apoyamos, el rechazo a
este nimero cinco de la enmienda a la totalidad, cuando ha-
bla de la desaparicion del puesto. Con respecto a la desapa-
riciéon de la entidad, en la disposicion transitoria segunda,
se dice: «sean estos propios —es decir, los funcionarios o
el personal que se ha transferido cuando se crea este orga-
nismo—, transferidos o incorporados a la funcién publica
de la Comunidad Auténoma de Aragén». Es decir, que, si
por casualidad o si desapareciera algin dia este organismo,
volverian los funcionarios a tener su mismo puesto, su mis-
ma categoria, con su antigiiedad, etcétera, en la administra-
cion publica. Por ello, el personal transferido no debe tener
tampoco ningiin miedo, porque estamos hablando de un or-
ganismo publico, estamos hablando de que su puesto y la
seguridad del puesto de trabajo esté en ello.

Por ello, realmente, nosotros desestimaremos la enmien-
da a la totalidad, instando a Chunta Aragonesista, que ha
presentado muchas enmiendas, que las estudiaremos, y se-
guramente llegaremos a un acuerdo.

Nada maés, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
Para fijar las posiciones, los grupos parlamentarios.
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En primer lugar, Grupo Mixto (Izquierda Unida), don Je-
sus Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente.

Efectivamente, sefiorias, nos encontramos con un pro-
yecto de ley relativamente similar al que analizabamos en la
anterior legislatura, con alguna modificacion, es verdad que
con alguna modificacion sustancial, sobre todo, en lo que
hace referencia al personal, a la incorporacién del personal
funcionario a la agencia que se pretende crear, a la entidad
de derecho publico que se pretende crear.

En la anterior legislatura nosotros lo vimos con descon-
fianza, vimos este proceso de creacion de la entidad con re-
ticencia y planteamos la enmienda a la totalidad de devolu-
cion de rechazo del proyecto de ley.

En estos momentos, Izquierda Unida no ha planteado una
enmienda a la totalidad de devolucién, y podriamos pregun-
tar que por qué, si pueden encontrarse en el proyecto rasgos
similares. En primer lugar, porque no todo es igual, como se
ha dicho. Hay alglin avance en lo que es el aseguramiento de
los empleados publicos dentro de la entidad que se preten-
de poner en marcha, y esas razones en materia de personal
nos parecen interesantes para poder profundizar. Pero, en
segundo lugar, porque entendemos que en el proceso de tra-
mitacion legislativa de este proyecto de ley en esta camara
concreta, en esta camara en la que no hay mayorias, hay una
diferencia sustancial con la anterior legislatura. En la anterior
legislatura habia un gobierno que tenia mayoria absoluta. La
suma de los dos socios de gobierno daba la mayoria absolu-
ta. Por lo tanto, era poco previsible que se pudieran incorpo-
rar enmiendas a lo largo de la tramitacion del proyecto de ley.

Por eso, Izquierda Unida ha querido dar un voto de con-
fianza, y me alegro de que la predecesora en la tribuna, dofia
Blanca Blasco, haya demostrado una disponibilidad de su
grupo y una receptividad de los grupos que apoyan al Go-
bierno para estudiar las enmiendas, y nos animara a presen-
tar enmiendas.

Pues bien: es lo que ha hecho Izquierda Unida. De cua-
renta y dos enmiendas parciales que hay presentadas al pro-
yecto de ley, treinta y una corresponden a Izquierda Unida,
y debian haber sido treinta y dos, pero se nos olvido pre-
sentar una. Es decir, que, practicamente, las tres cuartas par-
tes de las enmiendas o mas son de Izquierda Unida. Si nos
pagaran a peso las enmiendas con relacién al namero de di-
putados que tenemos en esta camara, pues, sin duda, nos
llevariamos un buen saco.

Pero el tema es el contenido de las enmiendas. Yo creo
que las enmiendas que nosotros planteamos van a salir al
paso, fundamentalmente, de las inquietudes que tenemos:
las inquietudes de que, efectivamente, una entidad de dere-
cho publico pudiera acabar derivando en otra cosa y pudie-
ra acabar siendo una excusa para la privatizacion. Nosotros
queriamos poner ahi una serie de controles. Desde el mis-
mo momento en que planteamos que el personal de la enti-
dad no tiene por qué ser so6lo laboral, a partir de ese mo-
mento, sino que pueda seguir existiendo la posibilidad de
seguir adscribiendo funcionarios, en la medida que siga
siendo interesante que los funcionarios aporten a esa enti-
dad su experiencia y sus conocimientos, es una buena for-
ma también de ligarlo a lo publico, que nosotros entendemos
que es el elemento fundamental.

También nosotros queremos reducir el &mbito de actua-
ciéon de la entidad. Nosotros creemos que se ha planteado
con un caracter excesivamente abierto. Por ejemplo, se le
atribuyen competencias del articulo 37.1 del Estatuto de

Autonomia. Son las competencias de radio y television.
jHombre!, creiamos que esta ley, fundamentalmente, iba
destinada a lo que es la telematica, a lo que es la informati-
ca. Vamos a circunscribir un poco el ambito objetivo de la
ley porque, si no, realmente, estamos excediéndonos.

Cuando se habla de arrogarse todas las competencias de
los departamentos en esta materia, nosotros preferimos ha-
blar de la coordinacidn, del impulso, del desarrollo; pero no
de borrar cualquier facultad que los departamentos tengan
en esta materia, porque la descentralizacion tiene también
sus virtudes. Hay que encontrar un punto de equilibrio en-
tre una capacidad técnica de impulso de la telematica y las
facultades de gestion autonoma de los departamentos. Hay
que buscar ahi un equilibrio, porque la ley creo que esta un
tanto descompensada.

Y, luego, hay dos figuras que nosotros planteamos que
se desarrollen por ley especifica de Cortes de Aragon, por-
que son importantes. Aparece un consejo asesor, pero el
consejo asesor se crea, tiene una configuracion determina-
da. Nosotros, ademas, afiadiriamos, hemos planteado afia-
dir mas sectores a este consejo asesor. Pero, ademas, el pro-
blema esta en que el consejo asesor no viene delimitado en
sus funciones. Entonces, no entendemos que haya un con-
sejo asesor que se cree y no tenga unas facultades, unas
funciones determinadas.

Por eso, nuestro grupo plantea que quiza no es el mo-
mento de hacerlo precipitadamente en esta ley, sino que, si
no somos capaces de improvisar sobre la marcha, en la tra-
mitacién, las funciones del consejo asesor, que una ley de
Cortes de Aragoén desarrolle, en plenitud de facultades y
funciones, el consejo asesor.

Y un aspecto verdadera y decisivamente fundamental:
cuando hablamos del manejo de datos, cuando hablamos de
la informatica, cuando hablamos de aspectos sensibles, por-
que ya todos los ciudadanos estamos practicamente conec-
tados a la red de una u otra manera, por nuestro trabajo o
por aspectos privados, en la medida en que esta entidad va
a tener un conocimiento, un control, un acceso a datos que
pueden ser sensibles, nosotros entendemos que seria bue-
no y positivo que el Gobierno de Aragon se plantee la crea-
cidon de una agencia aragonesa de proteccion de datos. En
ese sentido, nuestro grupo plantea una transitoria para que
desarrolle la comunidad auténoma la legislacion oportuna
para garantizar la proteccion y la intimidad de los datos que
se manejan por parte de las entidades, en este caso, por la
entidad de servicios telematicos, que es de la que estamos
hablando.

Todo ello, unido a algunas enmiendas relativas al perso-
nal, que van en la linea de profundizar en las garantias al per-
sonal en la libre eleccion entre adscribirse o no a la entidad
o en la posibilidad de seguir adscribiendo a la entidad perso-
nal funcionario. Es un compendio, como digo, de enmiendas
que nuestro grupo ha planteado (mas de las tres cuartas par-
tes de las enmiendas de todos los grupos), que esperamos de
ese talante que ha dicho el Gobierno para asumirlas.

En ese sentido, nuestro Grupo da un voto de confianza,
no se va a oponer frontalmente al inicio de la tramitacion de
la ley, nos vamos a abstener ante la enmienda a la totalidad
del Grupo de Chunta Aragonesista, y quedamos a disposi-
cidn, en la ponencia, efectivamente, para alcanzar ese tipo
de acuerdos.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Por el Grupos Parlamentario Socialista, la diputada, se-
flora Barreras, tiene la palabra.
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La sefiora diputada BARRERAS FALO: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

En el Grupo Parlamentario Socialista estamos convenci-
dos de que con este proyecto de ley de creacidén de la enti-
dad publica Aragonesa de Servicios Telematicos se preten-
de dar cumplimiento a lo ordenado en la Ley de la Adminis-
tracion de la Comunidad Autéonoma de Aragdn, en la que se
preceptiia que existira un organo interdepartamental para
coordinar las adquisiciones y el uso de los bienes informaticos
y telematicos. Afiade que este 6rgano quedara adscrito al De-
partamento de Presidencia y Relaciones Institucionales. La for-
mula juridica elegida es la regulada en la citada ley con la de-
nominacion de «entidades de derecho ptblico».

Estos organismos publicos, segun el articulo 65.2 de la
norma, tienen plena consideracion de administracién publi-
ca. Asi, pues, con haber dado este caracter a la entidad pu-
blica Aragonesa de Servicios Telematicos se pretende que
exista el control y fiscalizacion que estan previstos legal-
mente para este tipo de organismos, dado su caracter. Le-
jos, pues, de lo que sefiala el Grupo de Chunta Aragonesista
en la enmienda planteada. Si la voluntad de este proyecto
de ley hubiera sido la de esquivar este tipo de controles, se
hubieran elegido otras formulas mas flexibles, previstas en
nuestra legislacion, como las de la empresa publica.

No cabe duda de que la eficacia requerida tanto consti-
tucional como legalmente para la actuacion administrativa
se ve garantizada en esta entidad, que pretende precisamen-
te ser, con respecto a la Gerencia de Telecomunicaciones e
Informatica, una formula mas agil adaptable y con anticipa-
cion a las nuevas necesidades de un mundo tan cambiante
como el telematico, aglutinando y dando un tratamiento in-
tegral en este tema a todas las necesidades de la adminis-
tracion de nuestra comunidad autéonoma.

La afirmacidon que recoge la enmienda planteada de ser
una pretension de esta entidad el incidir en el mercado de
las prestaciones telematicas con criterio exclusivo, es, des-
de todo punto, iloégica, dado que, como el propio texto del
proyecto indica, su objetivo no es otro que el ser un impul-
so a la oferta y demanda de servicios y sistemas de infor-
macion y de telecomunicaciones en el ambito de Aragon, asi
como contribuir a la ejecucidon de las infraestructuras y a la
prestacion de los servicios que se consideren necesarios
para impulsar el desarrollo econdmico y social del territorio.
Razones las expuestas que, unidas a la finalidad de coordi-
nar la actuacion de todas las administraciones publicas con
la administracion de la comunidad auténoma y su propio
caracter, cierran la especulacion de que esta entidad pueda
ser la puerta a un futuro proceso de privatizacion.

Quiero recordar a su sefioria en este punto que, para
cualquier iniciativa referente a la extincidon de entidades pu-
blicas, salvo supuestos que no serian de aplicacion a esta
entidad, la legislacion prevé que debera hacerse mediante
ley, que, como es légico, sera tramitada en esta cadmara, con
la garantia que —entiendo— ello supone.

En referencia al patrimonio adscrito por la comunidad
autonoma a Aragonesa de Servicios Telematicos, queda
éste perfectamente garantizado, en cuando a su posible uso
y destino, al exigirse que los bienes de titularidad de la Co-
munidad Auténoma de Aragdn que sean adscritos a la en-
tidad conserven su calificacion juridica originaria, y no po-
dran ser incorporados a su patrimonio ni enajenados o per-
mutados directamente por la entidad publica.

La confidencialidad de los datos que pueda manejar la
entidad esta salvaguardada tanto por el caracter de admi-
nistracion publica de la misma, con la peculiaridad en cuanto
al tratamiento de expedientes y antecedentes obrantes en la

misma que esto supone, y las consecuencias que conlleva,
como por la rigurosa normativa general vigente referente a
la proteccién de datos.

La preocupacion que manifiesta el Grupo de Chunta Ara-
gonesista respecto del personal que en su dia optd por la
funcién publica y que, a su juicio, puede verse modificada en
las relaciones laborales previstas para el personal de Arago-
nesa de Servicios Telematicos, queda totalmente resuelta en
la disposicion adicional segunda del proyecto, donde se pre-
vé que el personal de régimen estatutario funcionarial de la
comunidad auténoma que se adscriba a la entidad continua-
ré regulandose por la normativa general vigente en materia de
Funcion Publica de la Comunidad Auténoma de Aragén, ga-
rantizandose los derechos en materia de antigiiedad, catego-
ria, niveles retributivos y accidén social derivados de su
puesto de origen, asi como los correspondientes a su carre-
ra y promocion profesional. Igual tratamiento recibira el per-
sonal laboral adscrito.

Esta claro, pues, que no estamos ante ningiin modelo
atipico de administracion, sino ante un modelo tipificado le-
galmente de administraciéon que no supone ninguna discri-
minacién para el personal adscrito a la misma.

Precisamente, nuestra ley respeta las estructuras y do-
taciones informaticas de los departamentos para evitar lo
que ha ocurrido en Catalufia.

Asi pues, sefiorias, con este proyecto de ley se pretende
dar cumplimiento y forma a lo regulado en la Ley de la Ad-
ministracion de la Comunidad Auténoma de Aragoén, sinto-
nizando con el derecho comparado de otras comunidades
autéonomas que han promulgado leyes de contenido y finali-
dad similar al que aqui se pretende adoptar.

Ante los argumentos que acabo de exponer creo que ha
quedado mas que justificado ante esta camara que la en-
mienda a la totalidad planteada por el Grupo Parlamentario
Chunta Aragonesista debe ser desestimada, por lo que mi
grupo votarad en contra.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra don
Ignacio Palazén.

El seiior diputado PALAZON ESPANOL: Muchas gra-
cias, presidente. Sefiorias.

Algunas iniciativas parlamentarias tienen historia, y el
enmendante a la totalidad se ha encargado de recordarnos
esa historia. Este proyecto de ley es una de esas iniciativas
porque, como se ha dicho, viene desde el noventa y ocho
y es sobre todo en febrero del noventa y nueve —hace aho-
ra dos afios— cuando tuvo su maxima virulencia, incluso
llegandose a pedir su tramitacion por lectura inica especial.
Y recordando aquel momento, quiero sefialar que hubo dos
grupos (Izquierda Unida y Chunta Aragonesista) que pre-
sentaron enmienda a la totalidad, y que hubo, efectivamen-
te, ochenta y cinco enmiendas. Pospuesta por las eleccio-
nes, hubo un compromiso para volverla a traer a esta cama-
ra en la quinta legislatura.

Y aqui la tenemos, con otro gobierno, con otra situacion
politica, y ya vemos que van apareciendo nitidas las prime-
ras diferencias. Chunta Aragonesista —hay que decirlo—
ha sido coherente, y, si en aquel momento establecié tres
objeciones al proyecto de ley, ahora aporta cinco objecio-
nes importantes. Izquierda Unida se descuelga en un her-
moso ejemplo de lo que puede ser el cobrador pagando
peajes esta vez él. Y el PSOE, que tan belicoso estuvo hace
dos afios, hace de Don Tancredo y mira hacia otra parte,
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porque es una iniciativa tramitada a través de su socio de
gobierno.

Pero, claro, han pasado dos afios y, como el consejero
ha expuesto, hay unas perspectivas vistas en otras comu-
nidades autonomas. Y tenemos el ejemplo mas clasico: en
Catalufia, donde se muestra como un proyecto que teorica-
mente era bueno, no se ha sabido conducir y ha llevado a
una privatizacion real. Ese es el riesgo, sefior Biel, que creo
que ustedes tienen que asumir y es el riesgo que yo creo
que ustedes tienen que evitar. Estan, logicamente, avisa-
dos, saben lo que ha pasado en otros sitios y espero que
sepan conducir esta aventura a un buen puerto.

Nuestro grupo —y ahora entra el PP, sefior Pina, ahora
entra el PP— ha analizado el proyecto de ley y lo ha anali-
zado en su fondo y en su forma. Y el fondo —hay que de-
cirlo— es analogo al que presentamos nosotros hace dos
afios, en el noventa y ocho. Y, por coherencia, y siendo con-
secuentes, ya puedo anticiparles que no vamos a oponer-
nos a este proyecto de ley, porque realmente entendemos
que puede suponer una mejora y una agilidad en la gestion
de los servicios informaticos administrativos de la DGA.
Pero si que queremos destacar que la forma ha cambiado,
ha cambiado algo, y que es mas dura, mas rigida, menos
flexible y, si me apuran, mas autoritaria.

Por ello, las enmiendas que hemos planteado tienden a
suprimir esa dureza, a darle flexibilidad y a quitarle autori-
tarismo. Y por eso pretendemos sustituir términos absolu-
tistas como «se integrardn» por «optaran por integrarse»,
que no es una diferencia semantica (hay que tranquilizar al
personal, que no esta tranquilo el personal de la DGA, y us-
ted lo sabe, sefior consejero); hay que sustituir «actuar como
unico proveedor» por «actuar como proveedor principaly,
porque buscamos asi tranquilizar a las empresas informaticas
aragonesas del sector, que tienen cierto miedo —y me lo han
transmitido—, tienen cierto miedo a una posible competencia
desleal, y sélo el tiempo va a decir si esta desazdn es o no es
acertada. Hay que intentar evitar discriminaciones salariales
porque, aunque los sueldos de la entidad publica se fijaran en
Consejo de Gobierno a propuesta del consejero de la adminis-
tracion, en una comunidad auténoma que no destaca por su
esplendidez con el ejecutivo (y se lo digo desde la oposicion,
se lo digo desde la oposicion), queremos evitarles, sefiores
consejeros, sefior consejero, la posible vergiienza de aprobar
salarios superiores a los suyos para puestos con bastante me-
nos responsabilidad y bastante menos dedicacion.

Existe también un conflicto, un punto de conflicto con
la administracion general del Estado en el articulo 4.1, por el
cual se dice que Aragonesa de Servicios Telematicos po-
dria realizar actividades de normativa bésica estatal en ma-
teria de telecomunicaciones; pero ya veo que la enmienda
del PAR va, logicamente, a suprimir este posible conflicto.

Finalmente, en la enmienda para intentar limitar la posi-
bilidad de personal directivo con relacion laboral de alta di-
reccion, mire, en unas circunstancias normales, yo creo que
seria asumible por nuestra parte, pero en un gobierno con
tan alta densidad de asesores y cargos de confianza como
el actual Gobierno de Aragdn (alta densidad por kilémetro
cuadrado), sinceramente, no creo que se extrafie si mi gru-
po tiene serias reticencias a este respecto.

De todos modos, como han dicho otros portavoces,
esperamos que a lo largo del debate en ponencia sepamos
encontrar los puntos de confluencia necesarios y corregir
en el proyecto de ley los defectos descritos. Al terminar,
el Gobierno de Aragén habra cumplido su compromiso de
traer el proyecto en esta quinta legislatura y las Cortes de
Aragon habremos cumplido nuestra mision mejorando un

proyecto de ley que, por lo dicho, es manifiestamente
mejorable.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Palazdn.
Concluido el debate procederemos a la votacion.
Ocupen sus escafios, sefiorias.

Votacion de la enmienda a la totalidad de devolucion
presentada por Chunta Aragonesista. Sefiorias: jvotos a fa-
vor de la enmienda? ;Votos en contra? ;jAbstenciones? La
votacion ha dado como resultado cinco votos a favor, cin-
cuenta y nueve en contra y una abstencion.

Se abre el turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Nos hemos abstenido en esta enmienda a la totalidad
porque precisamente hay que entender que el trabajo par-
lamentario ha empezado ya. Y nuestro grupo no ha empeza-
do tarde, sefiorias; ha empezado trabajando desde el primer
momento, planteando —como he dicho antes— las tres cuar-
tas partes de las enmiendas parciales (mas de las tres cuar-
tas partes de las enmiendas parciales), y vamos a influir para
que esta ley pueda cambiar y para que esta ley pueda ser
mucho mejor de lo que ha entrado en la camara, porque no-
sotros también estamos de acuerdo en que esta ley es ma-
nifiestamente mejorable; pero ahi est4 el papel clave de Iz-
quierda Unida en esta legislatura. Nuestro papel clave esta
en la capacidad de influir, y en la anterior legislatura no te-
niamos capacidad de influir. Teniamos cinco diputados, pero
no podiamos modificar ni una sola coma, porque habia un
gobierno de mayoria absoluta. En estos momentos no hay
mayoria absoluta en la cdmara e Izquierda Unida puede ser
decisiva y puede hacer cosas en positivo, desde nuestro
punto de vista, en las leyes que aprueban las Cortes de Ara-
gbén. Por eso creemos estar a la altura de las circunstancias
no habiendo planteado una enmienda a la totalidad, sino
planteando la mayoria, la inmensa mayoria de las enmiendas
parciales.

Y también quiero decir que no todo esta escrito, y esta
camara puede hacer muchas cosas y el Gobierno de Aragdn
también, porque es verdad que ha habido modelos donde
se ha ido a la privatizacion y al fracaso de las agencias crea-
das; pero también es cierto que, en otras comunidades au-
tébnomas (alguna de ellas, por cierto, gobernada por el PP),
la agencia no se ha privatizado, sigue siendo publica y ade-
mas se ha limitado a las competencias informaticas, no ha
comprendido competencias en materia de radiotelevision. Y
estoy hablando del sefior Gallardén: a pesar de que es una
especie de rara avis dentro de este Partido Popular, siempre
parece que marca alguna diferencia. Y, en ese sentido, hay
que decir que en Madrid no se ha privatizado y no esta en-
trometiéndose en aspectos que no son de su incumbencia.
Por eso estamos a tiempo de mejorar la ley y de evitar ma-
les mayores. Y ésa es la responsabilidad de Izquierda Uni-
da en este tramite parlamentario.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.

Por el grupo de Chunta Aragonesista...

Gracias, sefiorias.

Pasamos al punto siguiente del orden del dia: debate y
votacion sobre la toma en consideracion de la proposicion
de ley de modificacion de la Ley 9/1990, del Consejo Econé-
mico y Social de Aragon, que ha sido presentada por el Gru-
po Parlamentario Popular.
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Pasamos directamente a la presentacion y defensa de la
proposicion de ley, ya que no hay criterio remitido por el
Gobierno de Aragon.

Tomara la palabra, en nombre del grupo parlamentario
proponente, su diputado sefior Queralt.

Proposicion de ley de modificacion de la
Ley 9/1990, del Consejo Econémico y
Social de Aragon.

El sefior diputado QUERALT SOLARI: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Nuestra comunidad auténoma no ha sido nunca ajena a
un proceso a partir del cual histéricamente se ha registrado
la necesidad de estructurar tanto en los debates como en los
sistemas politicos una representacion de intereses paralela a
la propiamente parlamentaria. Los fundamentos de dicha es-
tructuraciéon se encuentran en un conjunto de planteamien-
tos referidos a una necesidad, la necesidad de profundizar
democraticamente en nuestra sociedad, para lo que es preci-
so que contemos con una serie de drganos de representacion
de los principales intereses que actuen como punto comun
de encuentro entre la sociedad y el Estado; que actuen asi-
mismo como sedes de concertacion y ambientes de negocia-
cion y mediacion; que actien como lugares de programacion,
planificacion y control para su ejecucion; como dependencias
dedicadas al estudio, al andlisis y sistematizacion de la co-
yuntura en el futuro inmediato o mediato.

Se trata, sefiorias, en definitiva, de avanzar en el mode-
lo de una sociedad de grupos y de un Estado que, asumien-
do los derechos fundamentales de la persona, asuma tam-
bién el pluralismo social y lo eleve a la condicion de princi-
pio vertebrador del orden politico.

La existencia de los consejos econdmicos y sociales, jun-
to a los otros sistemas de representacion de intereses secto-
riales, pone claramente de manifiesto que es compatible el
caracter general de la representacion politica a través de los
partidos y la representacion e influencia a través de entida-
des representativas de esos intereses sectoriales, siempre y
cuando se mantenga la subordinacion de este tipo de repre-
sentacion respecto a la estrictamente politica.

La creacion de los consejos economicos y sociales en
Europa responde a un proceso histoérico que tiende a lograr
una profundizacion del Estado social y a una mayor ver-
tebracion de los diferentes intereses sectoriales, como hemos
dicho, presentes en las sociedades contemporaneas. Este
proceso esta relacionado —y ha sido paralelo con el que se
ha dado en Europa— con una descentralizacion del poder
politico desde el Estado central, con la constitucion y reco-
nocimiento de regiones y nacionalidades existentes como
entidades dotadas de autonomia politicoadministrativa en
mayor o menor grado.

Como consecuencia de la consagracion constitucional
de este nuevo reparto de poderes entre los estados centra-
les y las regiones, han aparecido los consejos econémicos
y sociales en muchas de ellas. Este proceso, por supuesto,
ha tenido su reflejo en Espaifia con la constitucion de estos
organismos en las diferentes comunidades auténomas.

En nuestro caso podemos afirmar que los consejos eco-
noémicos y sociales regionales han gozado de plena libertad
en cuanto a su configuracion, toda vez que la Ley 21/91, de
creacion del Consejo Econdmico y Social espaifiol, no impo-
ne ningun tipo de condicionamiento a los regionales. Sin
embargo, en la practica, el modelo politico imperante ha te-
nido como consecuencia que los rasgos fundamentales de
los consejos regionales sean similares entre ellos y, a su
vez, éstos con el consejo estatal.

Para que estos organismos cumplan las misiones que se
le han asignado conviene subrayar que el problema practi-
co que mas complicaciones podria presentar en esta insti-
tucion es el de su composicion, ya que, segln sea ésta, po-
dran desarrollarse o no de forma mas o menos efectiva sus
competencias. Es 16gico, pues, en este punto, que la situa-
cion de los diferentes consejos (el estatal y los autonomi-
cos) presente una diversidad en funcion de la diferente va-
riedad de intereses existente en cada una de las comunida-
des autéonomas. No obstante, en cuanto a esta composi-
cion, pensamos que hay una serie de rasgos comunes que
podemos resumir en dos grandes bloques.

El primero hace referencia al nimero de miembros, que
es relativamente homogéneo en los diferentes consejos y se
mantiene por debajo del numero de miembros del consejo
estatal, lo que dice mucho a favor de la necesidad de que
estos organos puedan resultar altamente operativos. Aragon,
con veintisiete miembros, se encontraria en un término medio
entre los cuarenta y nueve del consejo de Catalufia y los
quince del consejo de La Rioja.

El segundo punto hace referencia a las organizaciones
representadas. Asi, es unanime la participacion con carac-
ter paritario de las organizaciones sindicales y empresaria-
les, de acuerdo con el papel preponderante que les atribu-
ye el articulo séptimo de nuestra Constitucion. Todos los
consejos autondmicos, a excepcion exclusivamente del de
Asturias y Aragon, incluyen en su composicion la represen-
tacion de intereses distintos a los puramente sindicales y
empresariales. Hay variedad entre unos y otros, dependien-
do de la prevalencia de los diferentes sectores en cada una
de las comunidades, siendo también mayoritaria la presen-
cia del sector cooperativo en los mismos.

En este contexto, desde el Grupo Popular proponemos
una reforma que nos parece prudente, que intenta conjugar
el objetivo de incorporar el sector cooperativo y ampliar asi
la representacion de intereses que actualmente regula el
Consejo Econdmico y Social con las cualidades de su com-
posicion actual. Asi, proponemos incrementar en dos miem-
bros la composicion del actual Consejo Econémico y Social
de Aragdn, y asignarlos a representantes del cooperativis-
mo de trabajo asociado y agrario.

;Qué razones justifican esta inclusion, estos términos
de reforma? En primer lugar, por supuesto, queremos man-
tener la presencia gubernamental mediante representantes
directamente designados por el Consejo de Gobierno. Cree-
mos que debe incluirse el sector cooperativo. No hay que
olvidar que el articulo 129.2 es un imperativo constitucional,
por el que los poderes publicos deben promover el coope-
rativismo; por lo que, en un 6rgano consultivo del gobier-
no auténomo, cuyo fin es hacer efectiva la participacion de
los sectores interesados en la politica econdmica y social de
Aragén, creemos que se hace necesaria su inclusion.

También, la Ley de cooperativas de Aragdn (recientemen-
te promulgada por esta camara) declara de interés social en
su articulo 97 —y cito textualmente— «la promocidn, estimu-
lo y desarrollo de las cooperativas y sus organizaciones re-
presentativas dentro de sus territorios». Asi mismo, el articu-
lo 99 exige la consulta con las federaciones y confederacio-
nes de cooperativas competentes por razén de la materia en
los proyectos y disposiciones que con caracter general les
afecten, y mas concretamente indica que «debera instrumen-
tarse la participacion del movimiento cooperativo en las ins-
tituciones y drganos publicos bajo su dependencia en los
consejos asesores de la administracion autondémica, asi como
las decisiones que adopten cada uno de los departamentos
en las materias de su respectiva competenciay.
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El sector cooperativo ha reivindicado desde la constitu-
cion del Consejo Econdmico y Social de Aragén su partici-
pacion en el mismo por considerarse legitimado legal y so-
cialmente. El sector cooperativo en Aragdn aglutina a mas
de ciento cincuenta mil socios, con una implantacion mayo-
ritaria en el medio rural, bien en el sector agrario, bien en el
sector de trabajo asociado. Datos recientes del Ministerio
de Trabajo indican un crecimiento de este sector en el afio
2000 de mas de un 35% con respecto al anterior, y en el afio
2001 parece ser que las perspectivas son similares.

Consideramos que esta camara debe ser coherente con
sus propios criterios, manifestados en diversas ocasiones,
en relacion con la necesidad de fomentar el cooperativismo
y, asimismo, ser vigilante del cumplimiento de las normas
legitimamente aprobadas en ella. De no ser asi, convertiria-
mos en papel mojado nuestras leyes o nuestras decisiones.

Esta reforma, en definitiva, supone cumplir el mandato
que en un momento votamos en esta camara. Nos referimos
en concreto a la proposicion no de ley 87/96, sobre el plan
integral de desarrollo cooperativo, presentada por los gru-
pos de Izquierda Unida y del Partido Socialista, aprobada
por unanimidad por todos los grupos en esta camara el dia
25 de marzo del noventa y siete en la Comisidén de Sanidad
y Asuntos Sociales; proposicion no de ley basada a su vez
en los argumentos defendidos anteriormente por la Federa-
cidn aragonesa de cooperativas de trabajo asociado, y con
la que todos los grupos asentimos.

Los consejos econdmicos y sociales de Europa y Espa-
fla incluyen la participacion de este sector como miembros
de pleno derecho. Asimismo, los paises de nuestro entorno,
como Francia, Italia y Portugal, donde existe una tradicion
cooperativa similar a la de nuestro pais, incluyen seis miem-
bros en los dos primeros, y dos representantes cooperati-
vos en el ltimo. Asimismo, en los consejos autondmicos se
recoge mayoritariamente la presencia de este sector, tal se-
ria el caso de Andalucia, Cantabria, Castilla-La Mancha,
Castilla y Ledn, Catalufia, Extremadura, Madrid, Murcia, Na-
varra, Pais Vasco y Valencia.

La vocacion con la que se constituyd el Consejo Econo-
mico y Social de Aragdn, seglin su propia exposicion de
motivos, es la de cumplir con el mandato constitucional de
facilitar la participacion de todos los ciudadanos en la vida
politica, econdmica, cultural y social, asi como el contenido
en similares términos en su Estatuto de Autonomia. En la
medida en que la comunidad auténoma ha ido incrementando
sus competencias y la estructuracion de la sociedad arago-
nesa madura, se hace necesario adecuar este érgano, desti-
nado a incrementar la participacion. Sdlo asi puede hacerse
efectivo el propdsito de la ley de creacién del Consejo Eco-
némico y Social de la comunidad auténoma, donde dice que
se dote de un instrumento de participacion a través del cual
distintos sectores de la sociedad puedan expresar al parla-
mento y al Gobierno sus puntos de vista para colaborar en la
consolidacion de una sociedad democratica avanzada. Ade-
mas, para que este consejo pueda cumplir adecuadamente las
funciones que tiene asignadas en su norma de creacion, se
requiere —creemos— ampliar su representacion, ya que, pa-
ra conseguir el impulso de sectores econémicos, el incremen-
to del empleo y el equilibrio territorial dentro de la comunidad
auténoma, se debe contar ademas con otros sectores, ade-
mas de los tradicionales ya comentados, e incrementarlo con
un sector en auge que creemos que colabora con los mismos
objetivos.

Desde el Grupo Popular somos conscientes de que es
necesaria una ampliacion de la representacion que, desde
nuestro punto de vista, debera adecuarse a las demandas

sociales en la medida en que nuestra comunidad se vertebra.
Con esta ampliacidon creemos que se llegaria a una valiosa
practica participativa y a una aplicacion practica del princi-
pio de igualdad sustancial, que permite a ciertos colectivos
contar con un foro de mutuo conocimiento, un foro de de-
bate y puesta en comtn de opiniones con el fin de ensan-
char los mecanismos de participacion politica.

Ademas, pensamos que comenzaria un proceso de homo-
geneizacion con las comunidades auténomas de nuestro entor-
no, donde en todas ellas se seguiria el modelo que incluye una
amplia representacion, con la presencia del sector cooperativo
expresamente reflejado.

Por todo ello, sefiorias, solicitamos su apoyo a esta pro-
posicion de ley. Estamos convencidos también de que tras
asumir las competencias y el traspaso de servicios en ma-
teria de cooperativas a nuestra comunidad autéonoma, y
cuando se aprobd en un amplio proceso de trabajo y nego-
ciacion la Ley 9/98, de 22 de diciembre, de cooperativas de
Aragén (ley que, segun el propio sector, ha sido decisiva en
el crecimiento de la creacion de cooperativas de trabajo aso-
ciado durante el afio noventa y nueve en casi un cincuenta
por ciento con respecto al afio anterior), estamos convenci-
dos —decimos— de que el mantener e incrementar las vias
de dialogo con el mismo permitiran que nuestro crecimiento
econdmico sea mas estable, equilibrado y justo.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Para consumir el turno en contra, el sefior Lacasa.

(Alguien va a fijar posiciones en el turno en contra de
algln otro grupo parlamentario?

El Grupo Socialista también compartira el tiempo con el
sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Queremos utilizar el turno en contra precisamente por-
que vamos a votar en contra, y nos parece lo l6gico. Nues-
tro grupo siempre intenta ajustarse a los contenidos de los
turnos porque a veces se ha utilizado en este parlamento fi-
jacion de posiciones para votar en contra y turnos en con-
tra para fijar posiciones. A nosotros nos gusta ser claros en
este sentido.

Yo, sefiorias, estoy un poco decepcionado, y es que
pensaba que en la tribuna iba a salir a explicar esta propo-
sicion de ley don Angel Cristobal Montes, que ademas aca-
ba de abandonar el hemiciclo. Yo no sé si tiene algo que ver
con mi intervencion y con algun pequefio recordatorio que
voy a hacer para que sus seflorias refresquen la memoria.

Y digo decepcion porque don Angel nos impartié —a mi
en particular, a este humilde portavoz— una magnifica lec-
cion cuando consumi6 un turno en contra —en este caso—
en una proposicion de ley de Izquierda Unida que planteaba
una reforma muy amplia, es cierto, del Consejo Econémico y
Social. Don Angel decia entonces —y nos decia a los de Iz-
quierda Unida—: «Ustedes tienden hacia organizaciones am-
plias, con representacion muy variada, con presencia de gru-
pos muy diversificados, y eso, que a lo mejor en teoria es
bueno, en la practica se revela no diré en una anarquia per-
manente, pero si en un tétum revolutum, en el que, en defi-
nitiva, acaban saliendo pocas cosas positivas y en el que el
pragmatismo, el realismo y la realidad de las cosas suelen
brillar por su ausencia». Primera leccién que nos daba don
Angel y de la que nosotros tomamos nota modestamente e
intentamos aplicar. Pero no quedé ahi su eminente leccidn,
sino que continu6 diciendo: «La nueva composicién que se
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plantea no es admisible porque, aparte de los nueve miem-
bros sindicales y de los nueve miembros empresariales, con-
templa nueve miembros masy.

Nosotros metiamos, introduciamos, organizaciones pro-
fesionales agrarias, cooperativas y empresas de economia
social, organizaciones de consumidores y usuarios, y la
Universidad de Zaragoza. Es decir, ampliabamos la compo-
sicion, no, por supuesto, sélo a las cooperativas, sino a
muchos mas sectores sociales. Decia don Angel y decia el
Partido Popular entonces: «Se supone que tanto en las or-
ganizaciones sindicales como en las empresariales existe la
suficiente diversificacion interna como para que, cuando se
hace la designacidn, todos no van a ser del mismo sector.
Nueve miembros dan mucho de si y haran la diversificacion
correspondiente, y vendra un variopinto ramillete de perso-
nas representativas de variados sectores del mundo sindi-
cal, de variados sectores del mundo economico, del mundo
social y del mundo laboral». Decia don Angel: «A no ser
que se quiera una asamblea abierta, un foro ciudadano o un
pandemonium, ;jpor qué no iban a estar presentes en el
nuevo Consejo Econdmico y Social, por ejemplo, los ecolo-
gistas, los objetores de conciencia, las asociaciones de veci-
nos, e incluso los boy scouty». Sefior Queralt: ;por qué no han
planteado también eso ustedes ahora en la proposicién de ley
de reforma?

Y terminaba don Angel de forma eminente, magnifica y
magistral, ante lo cual yo ya tomé notas, y dije y determiné
ya no volver a incidir en este error nunca mas en esta cama-
ra. Y decia y citaba a nuestro vicepresidente —ejemplo tam-
bién de ponderacion—, y decia don Angel: «Como recorda-
ba el sefior Biel, en la vigente Ley del Consejo Econdmico
y Social, estan los mecanismos [...]». (Fijese, sefior Queralt:
repasese este Diario de Sesiones, que es buenisimo, no tie-
ne desperdicio.) «En la vigente Ley del Consejo Econdémi-
co y Social estan los mecanismos para que, si se tiene sufi-
ciente mano izquierda —es verdad que el Partido Popular
estd manco de la mano izquierda—, si se tiene suficiente
apertura y suficiente vision de las cosas, puedan funcionar
perfectamente esos mecanismos representativos. Si las or-
ganizaciones sindicales abren la mano, si las organizaciones
empresariales abren la mano y el Gobierno abre la mano, no
hace falta nada mas».

Pues, sefiorias, jsi ya lo decian ustedes!: no hace falta
nada mas: esta todo dicho —parece ser— en la actual Ley
del Consejo Econémico y Social.

Bueno, que cambien ustedes de criterio, que el sefior
Cristobal decia una cosa y que hoy dicen ustedes otra com-
pletamente diferente... Vamos a dejarlo simplemente en la
curiosidad del debate parlamentario entre legislaturas.

Nuestro grupo —lo vamos a dejar claro en este momen-
to— no es favorable a esta propuesta de reforma que uste-
des plantean aqui. Nosotros no somos contrarios a abordar
una reforma en profundidad del Consejo Econoémico y So-
cial, lo decimos asi de claro. Planteamos un determinado
modelo hace cuatro afios, un modelo que era novedoso,
porque cambiaba la naturaleza juridica, dotaba de mas con-
tenido econdémico y social y, en materia de personal, daba
mas autonomia al Consejo Econdémico y Social, y es verdad
que se ampliaba a un brazo social, a un cuarto brazo social
distinto del Gobierno, de los sindicatos, de los empresarios;
ampliabamos a un brazo social mucho mas amplio y hetero-
géneo que el que planteaba el sefior Queralt hoy en su pro-
posiciéon de ley. Hablabamos, como he citado antes, no
sdlo de cooperativas —;por qué so6lo de cooperativas?: ;y
las sociedades andnimas laborales, que forman parte tam-
bién de la economia social?— y de otro vastisimo mundo de

intereses sociales, como son las organizaciones agrarias,
como son —lo decia el sefior Cristébal, jocosamente enton-
ces— las organizaciones ecologistas. ;jPor qué no van a es-
tar también los ecologistas? Si hablamos de economia, cuan-
do hablamos de economia, deberiamos hablar de desarrollo
sostenible. Bueno; todo eso es un amplio cambio y requiere un
debate mas sosegado.

A mi me consta que este tema se ha debatido en el Con-
sejo Econdmico y Social. Y, hoy, este tema no estd en ab-
soluto maduro; hay una fuerte oposicion por parte de los
sindicatos y por parte de los empresarios a esta plasmacion.
Y me parece que quiza no es el momento mas adecuado para
abrir una via, que ademas es un auténtico parche, porque no
soluciona nada, no constituye un auténtico brazo social del
Consejo Econdmico y Social, sino que es meramente un par-
che. No sabemos bien a qué responde, porque es comple-
tamente distinto de lo que planteaba el Partido Popular en
la anterior legislatura. Y, ademas, es contrario a los intere-
ses representados hoy en el Consejo Economico y Social.

Y yo quiero ademas afiadir un elemento. Hoy esta a de-
bate (no sé si explicitamente, pero por lo menos implicita-
mente) el papel del Consejo Econdmico y Social, su utilidad
profunda, su realidad de fondo, y esto ha empezado a ser
debatido por los miembros que componen el Consejo Eco-
némico y Social.

Yo creo que seria bueno esperar a esa reflexion: qué tipo
de organismo tiene que ser el Consejo Econdmico y Social:
si tiene que ser tripartito, si tiene que ser un foro de enten-
dimiento basicamente entre Gobierno, sindicatos y empresa-
rios; si tiene que tener un contenido social distinto y mas
amplio. Creo que todo eso esta sometido a debate; pero creo
que no esta maduro en estos momentos para poder plasmarlo
en esta camara autonoémica.

Pero, desde luego, yo simplemente pediria un minimo de
coherencia y de sensatez en las proposiciones que el Parti-
do Popular traiga a esta camara, y un minimo de relacion
con lo que ha planteado en otros momentos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
El Grupo del Partido Aragonés: su diputado sefior Allué
tiene la palabra.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Sobre este tema, que creo que se lleva debatiendo bas-
tante tiempo, seguramente diez u once afios, desde que se
aprueba en esta camara la Ley reguladora del Consejo Eco-
némico y Social de Aragén, se hablé en aquella proposicion
no de ley, que ya ha sido mencionada (la 87/96), sobre el
Plan integral de desarrollo cooperativo; se hablo también en
la presentacién de ese plan integral por FACTA en la comi-
sion un afio antes, y, como digo, se hablo también de este
tema en el debate que generd la propia ley en esta camara.

También utilizaré el Diario de Sesiones, en cierto modo,
que siempre es bueno recordar, refrescar la memoria, ;no?

El sefior Baquedano Garcia (en aquel entonces del Cen-
tro Democratico y Social) ya analizaba que el proyecto de ley
que se traia a la camara excluia de la participacion del conse-
jo a otras organizaciones. Citaba organizaciones agrarias, or-
ganizaciones de consumidores y usuarios, las federaciones
de municipios, las cajas de ahorros y entidades financieras,
las organizaciones cooperativas también, otras organizacio-
nes profesionales, la universidad, etcétera, etcétera.

Nos hablaba también de distintos modelos (todos legiti-
mos: no se cuestionaba el modelo que se aprobd en 1990),
otros modelos en los que se creaban los consejos econdémicos
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y sociales en toda Espaiia. Citaba también el modelo de 1z-
quierda Unida, que fue realmente quien tomo la primera ini-
ciativa politica para la creacion del CESA en estas Cortes,
y que incluia —como ya se ha dicho— el consejo regional
de camaras de comercio, entidades financieras, asociaciones
anonimas laborales, federaciones de municipios, universi-
dad. Nos hablaba también de distintos modelos en otras
comunidades auténomas (de Castilla y Ledn, del Pais Vas-
c0), mas o menos, en esta dinamica.

Incluso se citaba también en aquel Diario de Sesiones
como se pronunciaban UGT y Comisiones Obreras, por ejem-
plo, en la comunidad auténoma andaluza, con la ocasién de
debatir este tema. Y hablaban de abrir el consejo a otros
miembros que, sin ser consejeros de pleno derecho, aporta-
ban la voz, que no el voto, bien de la experiencia profesio-
nal o bien de las organizaciones econdmicas y sociales, que,
aun siendo minoritarias, contaran con suficiente implanta-
cion territorial y sectorial. Se llegd asi a un acuerdo trans-
accional que afectd al final al naimero 5 del articulo 3 de la ac-
tual Ley del Consejo Economico y Social, para la entrada, a
través de la voz, que no del voto, de estas organizaciones,
con lo que ademas se cumplia la voluntad expresada clara-
mente en la exposicion de motivos, como ya se ha dicho
anteriormente.

Por lo tanto, parece ser que no hay un modelo unico,
que existen composiciones diferentes, como ya se advierte
también en la propia proposicién de ley, en cuanto que se
refiere al Consejo Econdmico y Social espafiol, donde estan
representados el sector cooperativo —es cierto—, pero tam-
bién el sector agrario, el sector de consumidores y usuarios
y otros sectores.

En definitiva, creemos, desde nuestro punto de vista,
que el Partido Popular deberia haberse esforzado un poquito
mas, y analizar el panorama desde un punto de vista mas
amplio. Si de lo que se trata es en definitiva de modificar la
composicion del CESA —con diez u once afios de utilisimo
trabajo, como también se manifiesta en la proposicion de ley,
y en eso estamos de acuerdo— e incluir a la vez esos otros
sectores tan legitimos como el cooperativo, evitando de esta
manera los posibles agravios comparativos, es posible que
haya habido un incumplimiento, una promesa anteriormen-
te realizada, y que ahora traten ustedes de resarcir a través
de esta proposicion de ley.

Yo puedo recordar también, utilizando diarios de sesio-
nes, palabras del sefior Queralt —las que hacian referencia
a cuando presentd FACTA el plan integral en aquella comi-
sion; esto debia ser alla por el noventa y cinco o noventa
y seis—, donde decia: «También manifestar el apoyo de
nuestro grupo para que FACTA se incluya en el tercer sec-
tor del Consejo Econdémico y Social.» En aquel tiempo les
falté decir «nuestro apoyo a largo plazo», porque sélo des-
pués de seis afios ha venido esta proposicidon aqui.

También, en sus propias palabras derivadas del debate
que se genera en torno al Plan integral de desarrollo coope-
rativo, hace referencia a que el momento politico para dic-
tar una ley de modificacion del CESA lo debia dictar el Go-
bierno de Aragoén. Por lo tanto, si aquellas palabras valian
hace seis afios, supongo que seguiran valiendo ahora. De
tal manera que, utilizando este simple argumento que uste-
des utilizaron en 1996, podriamos ya, sin mas justificacio-
nes, rechazar su proposicion.

En cualquier caso, y ahondando un poco mas —y con-
cluyo—, desde nuestro grupo parlamentario creemos que
este tipo de modificaciones no pueden ni deben hacerse a
la ligera ni con ligereza, en ningln caso; tenemos que
contar en primer lugar con el parecer, con la opinidn de los

actuales componentes del CESA. Y tenemos que analizar
exhaustivamente todo el tejido social de la sociedad arago-
nesa, es decir, todos esos importantes colectivos que no
forman parte del CESA, pero que si son agentes sociales
significativos, en relaciéon con los temas econdmicos y so-
ciales que se plantean en la comunidad auténoma, también
incluido, por supuesto, el sector cooperativo.

Y, por ultimo, debemos conseguir que una modificacion
de estas caracteristicas sea objeto previo de amplio debate
y del mayor consenso, sin parcheos que puedan producir
agravios comparativos.

Por estos argumentos, votaremos en contra.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Allué.

También, para compartir este turno, en nombre del Gru-
po Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior
Piazuelo.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior pre-
sidente. Sefiorias.

Yo tenia preparada mi intervencion con un Angel, don
Angel Cristébal Montes, y, desde luego, por economia pro-
cesal, les alivio de mi intervencidn, ya que ha sido expues-
to perfectamente, con su fina ironia, por el sefior Lacasa.
Igualmente, también parte de mis argumentos han sido uti-
lizados por el sefior Allué.

Les diré brevemente que nuestras razones para oponer-
nos son de fondo y de forma, y lo especifico casi de modo
telegrafico.

La ley que regula el Consejo Econémico y Social fue
aprobada por unanimidad. En base a este hecho, y dada la
idiosincrasia de este dérgano, parece razonable que cualquier
modificacidn, por tanto, que pudiera llevarse a cabo conta-
ra con la unanimidad de esta camara. Esta es una de esas
cuestiones en que, a nuestro juicio, parece que es eleva-
do el grado de consenso necesario para cualquier tipo de
modificacion.

Adicionalmente, por tanto, en este planteamiento, tam-
bién pareceria razonable que cualquier modificacién de este
organo debiera contar con el parecer de los partidos politi-
cos. No so6lo con ellos, sino también con la opinidn de los
distintos participantes alli representados, aunque so6lo sea
por una cuestion de respeto y de consideracion.

Ustedes no sé si han hecho este simple ejercicio; noso-
tros si, y les puedo asegurar tajantemente que su opinidn
es absolutamente desfavorable.

En su exposicion de motivos alegan que a nivel nacio-
nal el sector cooperativo tiene su presencia en el Consejo
Econdmico y Social. De acuerdo. Pero el CESA nacional tie-
ne una composicion simplemente diferente, donde hay re-
presentados otros sectores sociales, como el sector agrario,
el de consumidores u otros; no estan en el CESA ni en otros
consejos economicos y sociales regionales, no hay un mo-
delo homogéneo tnico. La pretension es que entren a for-
mar parte del CESA las cooperativas mas representativas.
Tenemos dudas razonables de cual es la mas representati-
va, porque podria llegarse incluso a una doble representa-
cion sindical. Y, desde luego, los sindicatos se encuentran
perfectamente representados, y no tienen ningun interés en
la modificacion de este consenso.

Por ultimo, quiero decir que este CES de Aragdn esta
cumpliendo —a nuestro juicio— perfectamente su cometi-
do, creemos y pensamos que de una manera brillante.

En cualquier caso, y por acabar, sefioria, en todo orga-
nismo es perfectamente posible cambiar su composicion,
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toda ley se puede cambiar. Ahora bien, pareceria razonable
que una modificacién de una ley tan importante como es la
del Consejo Econdmico y Social sea fruto de una deliberacion
profunda y consensuada con todas las partes implicadas.

Plantear pequefias modificaciones parciales para satisfa-
cer los intereses legitimos de determinados sectores econo-
micos o sociales s6lo conduciria a unas nuevas modificacio-
nes pequefias y parciales. Y entrar en esta dinamica, con to-
dos los respetos, no nos parece que sea serio ni, desde lue-
go, razonable.

Por todos estos motivos y por los expuestos anterior-
mente por los diputados que me han precedido en el uso de
la palabra, nosotros vamos a votar en contra.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Piazuelo.

Para fijar posiciones, el Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista.

Su diputado, sefior Yuste, tiene la palabra.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presiden-
te. Sefiorias.

A veces es muy facil decidir el sentido del voto. En nues-
tro grupo tenemos muy clara la posicidon con respecto a esta
proposicion de ley de modificacion de la Ley del Consejo
Economico y Social de Aragdn, porque hoy lo que pide el
Grupo Popular es cambiar la composicion del CES (del Con-
sejo Economico y Social), para que, junto al —digamos— sa-
grado orden tripartito y paritario de los agentes sociales y la
administracidon, pueda incorporarse una representacion del
movimiento cooperativo.

Pues bien: Chunta Aragonesista va a votar a favor de la
toma en consideracion, porque en nuestro programa electo-
ral defendemos expresamente la presencia del sector coope-
rativo en el CESA. Asi de fécil, asi de simple.

Desconozco lo que decian los programas de otros parti-
dos sobre esta cuestion, pero quiza una lectura de los com-
promisos electorales igual nos daba alguna sorpresita. Pero,
bueno, en todo caso...

Y vamos a votar también a favor por coherencia, porque
el 7 de marzo del afio 1996, ante una proposicion de ley simi-
lar a ésta, Chunta Aragonesista votd a favor. Como ya se ha
recordado, la present6 entonces Izquierda Unida, y la apoya-
mos tanto el PSOE como Chunta Aragonesista. Hoy, parece
que PSOE e Izquierda Unida van a votar distinto. Y, bueno,
sobre todo, lo que me preocupa es que al sefior Lacasa le
haya convencido el sefior Cristobal. Eso me preocupa muchi-
simo, porque como le convenzan de més cosas... Y me pre-
ocupa que ahora el sefior Lacasa vea que no es momento de
abrir el meldn de la reforma de esta ley. Desde luego, me pa-
rece un contrasentido, o igual es que, claro, es distinto estar
en el gobierno que en la oposicion. Bueno, quiza sea eso;
pero, desde luego, algunas reflexiones son preocupantes.

Resulta curioso también que la iniciativa la presente el
PP, curiosisimo, porque el PP fue la principal fuerza que re-
chazé la proposicidon de ley de U en el noventa y seis.

Es cierto: ya se ha dicho por parte del portavoz propo-
nente en aquel debate, el sefior Lacasa, que, efectivamente,
su iniciativa iba mucho mas alla: se ampliaban las funciones
del consejo, se regulaban los medios del consejo, y, por lo
tanto, podia haber argumentos para el PP en aquel momen-
to para votar en contra. Sin embargo, es cierto que uno de
los argumentos de peso en aquel debate era precisamente
la ampliacion de la composicion del consejo. Y eso, para el
portavoz en aquel debate del PP, era algo inadmisible.

Nosotros, por lo tanto, ante esta cuestion, una vez ad-
vertidas las contradicciones y peripecias de algunos gru-
pos, tenemos que celebrar el cambio que se ha producido
en el PP.

Supongo yo que, quiza, el portavoz de aquel debate del
noventa y seis ahora es el pasado del PP, y el portavoz en
este debate es el futuro del PP. No lo sé. Si es asi, pues
me alegro, porque parece que puede haber alguna cues-
tién interesante.

Sin embargo, la iniciativa que hoy ha defendido el sefior
Queralt nos parece que se queda corta. Creo que diez afios
después de la aprobacion de la Ley del CESA si que esta-
mos legitimados para hacer un balance y para replantear al-
gunos aspectos de organizacion y de funcionamiento, que
incluso han venido proponiéndose desde algunos presiden-
tes del consejo a lo largo de esta década.

Creemos que las potencialidades de este drgano consul-
tivo y de participacion de la ciudadania organizada social-
mente pueden desarrollarse aun mas. Por eso, nuestro gru-
po parlamentario hubiera deseado que se tomara en consi-
deracion esta proposicion de ley, para poder debatir sobre
la composicion del consejo, pero también sobre otros aspec-
tos que puede merecer la pena que sean modificados.

Sin embargo, el rechazo ya anunciado por parte de los
grupos que sostienen al Gobierno va a impedir que esta ini-
ciativa se pueda tramitar.

En primer lugar, nosotros compartimos con el proponen-
te la intencidon de que el movimiento cooperativo esté repre-
sentado en el Consejo Econdmico y Social. El cooperativis-
mo es un sector en crecimiento, es un modelo empresarial
diferente, que conjuga las ventajas del sector privado con
el componente ético del sector publico. Nos encontramos,
ademas, ante la forma societaria mas adecuada para explo-
tar los denominados nuevos yacimientos de empleo; con la
forma que permite responder mejor a las necesidades socia-
les y a la voluntad de autoempleo de los jovenes y de las
mujeres en todas partes, especialmente en el medio rural,
pero también en todas partes. Y, por eso, tenemos que apo-
yar desde los poderes publicos al movimiento cooperativo
y, por eso, el cooperativismo merece el reconocimiento
institucional.

Estamos hablando de unas empresas que son de los tra-
bajadores, y que no se sienten representados ni por la CREA,
ni por la Cepyme, ni por UGT, ni por Comisiones Obreras.
Centrandonos sélo en las cooperativas de trabajo asociado,
podemos decir que estamos hablando de un sector que repre-
senta a unas quinientas cincuenta empresas; que supone
una facturacion por encima de los treinta y cinco mil millones
de pesetas, y que es responsable de la creacion de mas de
diez mil empleos, y un sector que sélo puede sentirse repre-
sentado por el propio asociacionismo cooperativo. Por eso,
debe haber una representacion cooperativa en el CESA.

En segundo lugar, tengo que decir que Chunta Arago-
nesista es partidaria de ampliar la representacion social. jPor
qué no sentamos en el consejo, por ejemplo, a los represen-
tantes agrarios mas representativos? ;jPor qué no incorpora-
mos también una representacion, por pequefia que pueda ser,
de la organizaciones de consumidores y usuarios? ;Por qué
no podemos plantear que las sociedades laborales también
estén representadas en el Consejo Econdmico y Social de
Aragon, igual que las cooperativas, que ojala estén? jPor qué
no pueden estar también las sociedades laborales?

Y no me vale el argumento de que las organizaciones pro-
fesionales agrarias ya estan representadas en las camaras
agrarias, o que las organizaciones de consumidores ya estan
representadas en el Consejo Aragonés de Consumidores y
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Usuarios, o que las cooperativas ya estaran en el consejo
aragonés del cooperativismo cuando se constituya, que to-
davia no se ha constituido. Desde luego, ese argumento no
me vale.

Y no me vale tampoco el argumento de que los agentes
sociales, organizaciones sindicales y empresariales ya estan
representando a todas las sociedades de ese Consejo Eco-
nomico y Social. Ese argumento no nos vale porque, efec-
tivamente, por la misma razon, los agentes sociales ya estan
representados en el consejo general del Inaem (del Institu-
to Aragonés de Empleo), y eso no les excluye de estar en
el CESA. Por lo tanto, ése seria un argumento no valido.

Y no me vale tampoco ese otro argumento de que los
agentes sociales ya representan a toda la sociedad, porque
en realidad los que representamos a toda la sociedad arago-
nesa somos nosotros, los diputados y diputadas de estas
Cortes de Aragon.

Por lo tanto, si, ademas de este hermoso parlamento, ne-
cesitamos un foro donde escuchar a los interlocutores so-
ciales y economicos, es absolutamente imprescindible que
estén todos, es absolutamente imprescindible que estén to-
dos, como lo estan en el Consejo Econdémico y Social de la
Unién Europea, en el Consejo Econémico y Social del Esta-
do espafiol, o en el Consejo Econdémico y Social de al menos
once comunidades auténomas. jPor qué Aragén tiene que
ser una excepcion sin razones de peso para esta cuestion?

En el Consejo Economico y Social del Estado espafiol,
por ejemplo, no hay representacion de la administracion.
Hay tres brazos de representacion (empresarios, sindicatos
y actividades diversas), y, dentro de las actividades diver-
sas, dentro de los veinte representantes, hay cuatro del coo-
perativismo y de la economia social. Y ése es el mismo mo-
delo que existe en el Consejo Econdmico y Social de la Unién
Europea, donde también la tercera parte corresponde a acti-
vidades diversas, y ahi se enmarca precisamente el coopera-
tivismo y la economia social.

Y en las comunidades autonomas espaiiolas, en la gran
mayoria, ocurre exactamente lo mismo. En Euskadi, en Na-
varra, en la Comunidad Valenciana, en Castilla y Ledn, Cas-
tilla-La Mancha, Extremadura, etcétera, etcétera, en todas
ellas, incluso en Murcia, en todas ellas, en comunidades au-
tébnomas de todos los colores politicos, encontramos repre-
sentacion del cooperativismo. Pero también en todas ellas
encontramos representacion de las organizaciones profesiona-
les agrarias, de las organizaciones de consumidores y usuarios.
En todas ellas.

Y en algunas, ademds, encontramos representacion de
las sociedades laborales, representacion de universidades,
representacion de trabajadores autonomos, e incluso repre-
sentacion de expertos designados por la administracion.
Incluso, en alguna hay representantes del movimiento eco-
logista, e incluso hay representantes en algunas comunida-
des de las cofradias de pescadores —obviamente, yo no voy
a pedir aqui que en Aragdn haya representacion de las cofra-
dias de pescadores—.

Por lo tanto, ésta es la posicion de Chunta Aragonesista.

Y una de las ventajas que tiene intervenir el ultimo —me
siento casi gobierno interviniendo el tltimo en un debate—,
una de las ventajas es que se puede responder a lo que han
dicho; y, entonces, me alegro —he escuchado los argumen-
tos que han pretendido exponer los portavoces que han he-
cho el turno en contra—, porque yo tenia una enorme cu-
riosidad por conocer con qué argumentos, los grupos que
sostienen al Gobierno han rechazado, iban a rechazar esta
proposicion de ley. Yo les he escuchado atentamente, vy,
sinceramente, creo que no se han dado razones de peso que
justifiquen el rechazo de esta iniciativa.

Sefior Lacasa, no esta madura la reforma de la Ley del
CESA; pero, si no esta madura, es porque usted y porque
los socios de gobierno no quieren que esté madura. Las le-
yes las hacemos aqui los diputados y diputadas de estas
Cortes. Lo he dicho antes: representamos a toda la sociedad
aragonesa en su conjunto, y, ademas, tenemos el mandato
ciudadano de hacer las leyes.

Los agentes sociales podran opinar, por supuesto, de los
temas que les incumben y de otros temas —faltaria mas—,
pero nunca pueden imponer su criterio por encima del crite-
rio de estas Cortes, nunca. jFaltaria mas!

Sefior Allué, yo no entiendo por qué la reforma de la Ley
del CESA tiene que ser iniciativa del Gobierno y no iniciati-
va de un grupo, no lo entiendo. No sé por qué tiene que ser
iniciativa del gobierno y no de un grupo, cuando la refor-
ma del Fondo de compensacion interterritorial, por ejemplo,
puede ser iniciativa de un grupo parlamentario y no inicia-
tiva del Gobierno, aunque ese grupo esté en el Gobierno.
Quiero decir que los argumentos no son de peso.

Y, sefior Piazuelo, finalmente, la pasada legislatura el
Grupo Socialista voté vehementemente a favor de la propo-
sicion de ley que habian presentado los cinco diputados del
grupo entonces de Izquierda Unida, porque, evidentemen-
te, en aquel momento el PSOE entendia que desde la opo-
sicion se podia promover una reforma de la Ley del CESA.
Por lo tanto, si el Consejo Econdmico y Social —su compo-
sicion— se puede reformar a iniciativa de un grupo minori-
tario desde la oposicion, ahora desde un grupo mas mayo-
ritario desde la oposicion se tiene la legitimidad para hacerlo.
Y el consenso se buscara no en la presentacion de la inicia-
tiva, sino en la tramitacidn de la iniciativa.

Por lo tanto, esta proposicion de ley, que se queda corta
en nuestra opinidn, nos sirve porque abre el debate y nos va
a permitir, nos permitiria, si prosperara, madurar el texto que
nos presenta hoy el sefior Queralt, madurarlo en la tramita-
cion de enmiendas, que duraria largos meses, como ocurre
con otras iniciativas legislativas en esta camara, y esa madu-
racion permitiria zanjar una cuestion que yo creo que todo el
mundo tiene clara: que la composicion actual del CESA se
queda corta y hay que modificarla antes o después.

Por esas razones, Chunta Aragonesista va a votar a fa-
vor de esta proposicion de ley, porque queremos que el sec-
tor cooperativo esté en el Consejo Econdmico y Social de
Aragén, aunque nos gustaria poder introducir, evidente-
mente, otras modificaciones. Sin embargo, cuando habla-
mos del reconocimiento institucional —y concluyo con esto—
del sector cooperativo, tampoco podemos limitarnos solo a
introducir representantes del cooperativismo en el Consejo
Econoémico y Social, no podemos limitarnos a eso. No pode-
mos olvidar que el desarrollo de la Ley 9/1998 (de la Ley de
cooperativas de Aragdn) esta absolutamente paralizado: ni
se ha constituido el consejo aragonés del cooperativismo ni
se ha aprobado un solo reglamento de desarrollo de esta ley
ni en lo que afecta a la organizacion y funcionamiento del re-
gistro de cooperativas ni sobre otros aspectos que, desde
luego, deberian haberse desarrollado. En dos afios no se ha
dado ni un solo paso, y yo creo sinceramente que el coopera-
tivismo no merece esto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Concluido el debate, vamos a proceder a la votacion.

Sefiorias: votacion sobre la toma en consideracion de la
proposicion de ley presentada por el Grupo Parlamentario
Popular. ;Votos a favor de la misma? ;Votos en contra?
;Abstenciones? Ha obtenido treinta y dos votos a favor, trein-
tay cuatro en contra y ninguna abstencion.
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Turno de explicacién de voto.
Sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Izquierda Unida ha votado en contra de la iniciativa del
Partido Popular sobre todo porque es una iniciativa muy di-
ferente a la que planted en su dia Izquierda Unida. No tiene
absolutamente nada que ver. Nosotros no estamos de acuer-
do con incorporar como un mero afiadido, como una mera
adicion, a las cooperativas con un ensamblaje de dos miem-
bros en un esquema, que no se modifica, de Consejo Econé-
mico y Social. Creemos que es lo que vulgarmente se entien-
de como un pastiche y una mala solucién, una mala alterna-
tiva la que ha elegido el Partido Popular, desde ese punto de
vista.

Y, en segundo lugar, porque, efectivamente, nosotros —lo
hemos dicho— no descartamos abordar un proceso de re-
vision en profundidad del Consejo Econdémico y Social;
pero eso hay que hacerlo cuando el tiempo politico y social
lo aconseje. Y, desde luego, los tiempos no los marcan el
Partido Popular o Chunta Aragonesista; los tiempos de 1z-
quierda Unida los marca Izquierda Unida.

Y ésta es la situacion. No hay mas vueltas que darle.
Cuando Izquierda Unida crea oportuno traer una iniciativa
a la camara o crea oportuno apoyar otra iniciativa porque
entienda que esta maduro, porque lo ha hablado con orga-
nizaciones sociales, porque el modelo lo tenemos claro y
estd avanzado, lo traeremos y lo votaremos; no cuando nos
lo digan el Partido Popular o Chunta Aragonesista. Asi de
sencillo: ejercemos la libertad de voto que tenemos en esta
cémara.

Y, ademas, queremos decir que los miembros que actual-
mente componen el consejo nos han hecho llegar que no
estan de acuerdo con esta posicidon, que dejariamos fuera a
otros muchos que también nos hacen llegar su inquietud,
por ejemplo, las sociedades an6nimas laborales y muchos
otros sectores que no estan reflejados. Y, en todo caso,
existe —creo— latente un debate de fondo sobre la utilidad
real, concreta y actual del Consejo Econdémico y Social, que
es mucho mas importante que todo lo que estamos hablan-
do sobre su composicion, que es el debate sobre su natu-
raleza y sus funciones, que en estos momentos quizas sea
el debate de fondo, pero en estos momentos yo no tengo la
fuerza suficiente en esta camara —creo que nadie en esta
camara lo ha planteado en ningiin debate— para salir al
paso de una auténtica revision en profundidad sobre qué es
el Consejo Economico y Social y sobre qué necesitariamos
para hacerlo mas eficaz en la sociedad aragonesa de nues-
tros dias.

Creo que eso puede quedar pendiente, queda encima de
la mesa. Seguimos debatiendo, seguimos profundizando,
pero hoy creo que no era el momento para aprobar una ini-
ciativa del Partido Popular que era muy parcial, muy sesgada
y, desde luego, creemos que inoportuna en el tiempo en esta
camara.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Por Chunta Aragonesista.

El seiior diputado YUSTE CABELLO [desde el escaiio] :
Muchas gracias.

Yo ya he dicho que la iniciativa legislativa que nos presenta
el Grupo Popular se quedaba corta y debia ser inequivocamen-
te mejorada en la tramitacion parlamentaria. Evidentemente, los

defectos que tiene o la falta de amplitud que tiene se corregi-
rian con enmiendas: como ha dicho la sefiora Blasco del deba-
te de la iniciativa anterior, estas cosas se corrigen en la trami-
tacion de las enmiendas.

Por lo tanto, yo creo que hemos perdido una oportuni-
dad, porque, si no reformamos la Ley del Consejo Econdmi-
co y Social, ni las sociedades laborales —que tanto le pre-
ocupan al sefior Lacasa— ni las organizaciones profesiona-
les agrarias ni las organizaciones de consumidores van a
estar representadas en el Consejo Economico y Social, has-
ta que el reloj biologico del sefior Lacasa le anime a presen-
tar otra iniciativa legislativa como la del noventa y seis, o al
Gobierno se le ocurra tomarla. Y seguiremos teniendo los
mismos problemas de definicion de naturaleza y los mismos
problemas de definicion de funciones en la Ley del Conse-
jo Econdmico y Social, porque no se va a reformar. Y, en-
tonces, ;como corregimos eso? Pues yo creo que hoy —me
temo— los grupos que apoyan al Gobierno han actuado con
estrechez de miras. Y, por eso, como castigo por esa estre-
chez de miras, nos quedamos con la ley que hay y no va-
mos avanzando. Ese es el problema.

En todo caso, lamentablemente, veo que la unica razon de
rechazar esta iniciativa es que ha sido propuesta por la opo-
sicion, o por el Grupo Popular, mas especificamente, ;no?
Pero, en fin, cada uno en su pecado lleva la penitencia.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El sefior Allué.

El sefior diputado ALLUE SUS [desde el escafio]: Muy
brevemente para dar las razones de la explicacion del voto
en contra de esta proposicion de ley presentada por el Par-
tido Popular, porque creo que han quedado suficientemen-
te expuestas en mi intervencion en el turno en contra, aun-
que si quisiera aclararselo al sefior Yuste.

Entiendo que se ha quedado con un unico argumento
de los que presentdbamos para oponernos a esta proposi-
cion, y no era mio, porque yo lo que he dicho es que tenia
que ser una iniciativa gubernativa, porque es lo que dijo el
seflor Queralt en 1996, cuando se debatid el plan integral de
politica demografica ante una proposiciéon no de ley que
presentd Izquierda Unida y que defendio, ademas, el propio
Jesus Lacasa.

Por lo demas, me parece que ha habido argumentos coin-
cidentes (incluso los dados por su grupo, los dados por us-
ted mismo) con los del PAR, con los de Izquierda Unida, con
los del Partido Socialista. La cuestion es que ustedes han
preferido apoyar una iniciativa coja, porque, de acuerdo
que en el periodo de enmiendas, en el posible periodo de
ponencia y de enmiendas, se pueda mejorar (para eso se es-
tablecen los periodos de ponencia), pero es que el objetivo
de esta proposicidn era tGnico y concreto, y, sectorialmente,
el de integrar a un sector. No tenia otros objetivos que €sos.
Por lo tanto, entendemos que puede haber otra iniciativa
bastante mas completa, menos coja, que a través de ella en-
trara en tramite de ponencia o de enmiendas, y pueda me-
jorarse y conseguir los objetivos que al final creo que todos
los grupos parlamentarios hemos puesto de manifiesto aqui.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Allué.
El sefior Piazuelo.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU [desde el escarfio]:
Gracias, sefior presidente.



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Numero 37 - 22 y 23 de febrero de 2001 2403

Brevisimamente, para una explicacion de voto. Quiero
decir fundamentalmente dos cosas. Una, que esta ley es
completamente distinta, la que ha presentado el Partido Po-
pular, a la que en su dia presentd Izquierda Unida. Por tan-
to, fundamentar un cambio de criterio por el Grupo Socialis-
ta en funcidén de dos leyes que sélo se parecen en el titulo
me parece extemporaneo. Quiero decir también que, inde-
pendientemente de esto, a nivel personal, tengo que decir-
le a su sefioria que todas las noches me acuesto revisando
y reconsiderando todas las cosas en las que creo, para po-
der seguir teniendo mas argumentos al dia siguiente. Con-
fundir eso con que la coherencia significa decir siempre en
politica lo mismo, yo creo que eso es distinto. Sin embargo,
mire usted, a mi no me extrafia que ustedes lo sigan dicien-
do. No me extrafia que ustedes confundan la coherencia con
un cambio radical de postura, porque siguen diciendo lo
mismo. Por eso no me extrafia que sigan diciendo lo mismo.

No se trata tanto, sefioria, de defender los argumentos
que ha dicho el Partido Popular, que estamos en contra, y
que hemos empleado unos argumentos para esta proposi-
cidn de ley en razon de los argumentos que ha expuesto el
proponente, pero ya hemos intervenido en otros sin la de-
fensa de lo que usted ha presentado, porque han hecho algo
que nos parece absolutamente peligroso y con lo que esta-
mos completamente en desacuerdo.

«Las cooperativas de trabajo asociado sélo se conside-
ran representadas por ellas mismas». Esto se carga literal-
mente el fundamento del Estatuto de los Trabajadores, el
fundamento literal de todos los legisladores, que, cuando
hablaban del Estatuto de los Trabajadores, hablaban en
este sentido y de este contexto. Por lo tanto, sefioria, estan-
do abiertos a que esto es una sociedad dinamica, a que es-
tamos hablando de un territorio que se llama Aragoén, don-
de hay sindicatos a nivel nacional, partidos a nivel nacio-
nal, regional (por suerte o por desgracia poco sindicalismo
a nivel regional)..., yo le diria que estamos abiertos a una
apertura del debate, que estamos absolutamente de acuer-
do con que esta sociedad tiene que ser dinamica para que
todos cambiemos nuestra opinion, pero que si ahora el CESA
funciona perfectamente (nuestra opinidon es que es brillante
el trabajo y la dedicacion del CESA), el emplear pequefios es-
collos para enmendar nos parece fundamentalmente reaccio-
nario. Por lo tanto, nosotros estamos de acuerdo con abrir el
debate también con los sectores. Traigan ustedes aqui otra
proposicion de ley mucho mas en el sentido de lo que yo es-
toy diciendo, que el sefior Lacasa y el sefior Allué han defen-
dido, y posiblemente la sacaran adelante.

Por tanto, independientemente de que nuestro sentido
del voto en contra del Partido Popular era por los argumen-
tos que han planteado, yo tengo que decir que, si los argu-
mentos y las ideas hubieran sido distintos a los que aqui
expuestos, hubiéramos empleado otros, con lo cual hubié-
ramos estado mas en desacuerdo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Piazuelo.
Por el Grupo Popular, sefior Queralt.

El sefior diputado QUERALT SOLARI [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, queremos manifestar al sefior Lacasa
que lamentamos que haya sido este humilde portavoz quien
haya defendido esta proposicion. Voy a intentar que de
ahora en adelante usted nos marque las portavocias sobre
quién tiene que salir para que usted esté mas a gusto.

Creemos que hemos sido coherentes con la presentacion
de esa proposicion de ley y pensamos que mas vale tarde que
nunca. /Que se ha circunscrito solamente a la representacion
del consejo? De acuerdo. Y por eso creemos que no hemos
faltado al consenso, porque teniamos consensuada ya una
proposicion no de ley previa, simplemente. Si hubiera sido
una reforma mas amplia, tengan ustedes la seguridad de que
hubiéramos intentando consensuarla y hablar con los secto-
res afectados y con los demas grupos.

Pensamos, pues, que no es una propuesta que se haya
quedado coja. Es mejor ser cojo que paralitico. Y por eso la
hemos presentado. De cualquier modo, y estando de acuer-
do con alguno de los argumentos en ampliar este debate y
hacer una ley de mayor enjundia, les instamos a que presen-
ten una nueva ley para intentar mejorar un consejo que,
efectivamente, funciona muy bien, y pensabamos que no
habia ningun problema en ampliar en dos personas repre-
sentantes de los sectores cooperativos la representacion de
dicho consejo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Queralt.

Pasamos al punto siguiente: debate y votacion de la mo-
cién namero 1/01, dimanante de la interpelacion 1/01, relati-
va a las medidas adoptadas y previstas en relacion con los
efectos de la encefalopatia espongiforme bovina, que ha sido
presentada por el grupo de Chunta Aragonesista.

Para defender la mocidn tiene la palabra su diputado don
Gonzalo Gonzalez.

Mocién nam. 1/01, dimanante de la inter-
pelacion nam. 1/01, relativa a las medi-
das adoptadas y previstas en relacion con
los efectos de la encefalopatia espongi-
forme bovina.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

La intencién con la que Chunta Aragonesista presenta
esta mocion en relacidon con la encefalopatia espongiforme
bovina es la inquietud, la grave inquietud, la importante in-
quietud que en torno a esta enfermedad existe a dia de hoy
en la sociedad aragonesa y que, a nuestro juicio, requiere
medidas adicionales a las que hasta la fecha se han toma-
do por el Gobierno de Aragon, medidas que consideramos
claramente insuficientes. Es necesario que las actuaciones
que se toman desde el Gobierno de Aragon, que se han to-
mado hasta la fecha, sean mucho mas agiles. Y requerimos,
ademas, un componente fundamental, que es la coordina-
cion entre los distintos departamentos que estan implicados
en esta crisis.

Por lo tanto, los motivos que nos llevan a presentar esta
mocién son una necesidad de mayor coordinacidon, de ma-
yor eficacia, de mayor rapidez y lo que creemos que debe-
ria ser una intervencion mucho mas decidida.

Desde Chunta Aragonesista tenemos la conviccion de
que el Gobierno de Aragon puede y debe hacer mas, pue-
de y debe hacer mucho mas. No se trata de un tema secto-
rial, que se limite simplemente al sector agroganadero, sino
que se trata de un tema de interés general que esta afectan-
do a cuestiones en las que esta toda la sociedad implicada,
como son la sanidad, el medio ambiente, el consumo.

A nuestro juicio, ademas, no se trata de una cuestion de
confrontacion politica, sino que deberia ser —como quedo
patente en el tono que utilizamos en nuestra interpelacion—
un tema de confluencia en el que los grupos hiciésemos
aportaciones en un tono constructivo.
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Pero con esta mocion, ademas de las medidas concretas
que ahora voy a pasar a exponer, lo que estamos demandan-
do es un mayor esfuerzo del Gobierno de Aragén a la hora
de ejercer el amplio abanico de competencias que le corres-
ponden y que estan relacionadas con esta crisis.

El verdadero asunto de fondo que subyace, realmente, es
el de la calidad y la seguridad de los alimentos que estamos
produciendo en Europa, los alimentos que estamos produ-
ciendo en Aragdén. Queremos volver a insistir en la oportu-
nidad de abordar esta crisis con una visién a medio y largo
plazo, y en la necesidad de empezar a transformar la agricul-
tura y la ganaderia aragonesas. Es el momento de corregir la
excesiva industrializacion, la excesiva intensificacion, que en
Aragén y en Europa es el sistema con el que producimos los
alimentos. Hay que tender, hay que ir hacia modelos que sean
mas ecologicos, hacia modelos que sean mas acordes con el
medio ambiente.

Hay que recordar la importantisima intervencioén de las
administraciones en este sector, la cantidad de primas que
existen para compensar la renta, las lineas de subvencién. Por
lo tanto, hay capacidad publica suficiente para corregir este
modelo de produccion que esta primando la cantidad sobre
la calidad. Hay margen, por lo tanto, para que las administra-
ciones influyan en corregir este modelo que, a nuestro juicio,
se ha demostrado claramente equivocado, y a los resultados
nos remitimos. Y esta crisis es el mas claro exponente.

Por lo tanto, el debate que realmente se deberia estar
produciendo es el de la calidad de los alimentos en el siglo
XXI. Ese es el debate, y no otro, al que deberia llevarnos
toda esta crisis. Ese es realmente, a nuestro juicio, el asun-
to de fondo.

Para concretar las medidas que nosotros aportamos, en
primer lugar, es la necesidad de redactar en el plazo de un
mes un plan aragonés de actuacidon contra la encefalopatia
espongiforme bovina, que, con caracter anual, y de forma
complementaria al plan coordinado firmado por el Ministe-
rio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, integre y desarro-
lle las medidas de los departamentos de la Diputacién Ge-
neral de Aragon que estan implicados en la deteccion, en el
tratamiento y en las consecuencias de la enfermedad; todo
ello, en coordinacién con las administraciones locales.

A nuestro juicio, los problemas con los que se ha encon-
trado el Estado, el Gobierno central, para abordar esta crisis
proceden sobre todo de una evidente falta de prevision.
Desde el Gobierno central se ha actuado con la técnica del
avestruz en los primeros momentos, y esa falta de prevision
ha provocado improvisacion, ha provocado confusion en
los consumidores. Ese error no nos lo podemos volver a
permitir en la comunidad autéonoma. El plan coordinado que
se firmo, como digo, entre el Gobierno y el MAPA requiere
otro plan que lo complemente en el ambito de las competen-
cias de la comunidad auténoma. Estamos en este momento
en una primera fase de la crisis, pero esta crisis no va a ser
cosa de cuatro dias: va a ir evolucionando. Por lo tanto, es
necesario evaluar como va a evolucionar esa crisis y, con
esa estimacion, con esa evaluacidn, tener previstos los dis-
tintos escenarios en los que vamos a tener que actuar. Y, en
ese sentido, es en el que consideramos imprescindible rea-
lizar un plan aragonés de actuacion contra la EEB. Y, en ese
mismo sentido también, creemos que es necesario desarro-
llar actuaciones en base a las competencias que ejerce la
comunidad auténoma. Como dijo el propio consejero Arguilé
en su interpelacion, son hasta cinco los departamentos del
Gobierno de Aragén que estan afectados: Agricultura; Sani-
dad, Consumo y Bienestar Social; Medio Ambiente; Indus-
tria, y Economia. Ademas, se han creado hasta la fecha

varios instrumentos, como son la comision interdepartamental
o la comision cientifica asesora; pero todos estos instrumen-
tos que se van creando poco a poco requieren unas pautas
comunes para actuar.

La necesidad, por tanto, de prevision, de coordinacion y
de mayor actuacion del Gobierno de Aragon justifican la rea-
lizacidn de este plan. Hay que apuntar, ademas, que otras co-
munidades autéonomas ya lo han realizado, como son las de
Andalucia o Navarra, y, por lo tanto, ya existen unos prece-
dentes claros.

La segunda medida que apuntamos es la de establecer
la obligatoriedad de realizar los test post mortem, los test
prionic de deteccion de la EEB, a las reses de vacuno de
mas de veinticuatro meses. Esta medida claramente va en la
linea de limitar, de extremar al maximo todas las precaucio-
nes. También se ha tomado en otras comunidades auténo-
mas, como son el Pais Vasco y Catalufia, y va en la linea de
garantizar totalmente al consumidor que los productos que
entran en la cadena alimentaria han cumplido todas las pres-
cripciones que marca la normativa estatal y europea. Por lo
tanto, creemos que adoptandose esta medida ganariamos en
confianza.

La tercera medida esta relacionada con la incineracion.
Creemos que se deberian aplicar medidas alternativas para
la eliminacién de los residuos MER (los materiales especifi-
cados como de riesgo), alternativas a la incineracion dentro
de la Comunidad Auténoma de Aragdn. Esta cuestion para
nosotros tiene especial trascendencia. No sabemos todavia
como se van a tratar los residuos MER que se generen en
el futuro en Aragén. Ademas, éste es uno de los temas que
le requerimos especialmente al consejero y, sin embargo,
tras la interpelacion y la posterior comparecencia del con-
sejero de Agricultura en la Comision Agraria, es una cuestion
que sigue sin salir del terreno de las conjeturas y es un asun-
to especialmente importante. No sabemos si habra planta in-
cineradora de residuos MER en Aragdn o no la habra.

En nuestra comunidad auténoma ya ha habido un pro-
fundo debate, en su momento, sobre una medida de elimi-
nacién de residuos como es la incineracion. Y la conclusién
a la que se lleg6 es que se desechaba a favor de otros tra-
tamientos alternativos por el altisimo coste medioambiental
de esta medida. Por lo tanto, es un tema ya muy debatido y,
a nuestro juicio, no seria positivo desandar lo andado, ol-
vidar las conclusiones a las que ya se llegaron y permitir
que se colasen por una puerta falsa estas instalaciones en
nuestra comunidad auténoma.

Insistimos en la necesidad, pues, de estudiar alternati-
vas, y ése es el sentido del tercer punto de nuestra mocidn:
buscar otras medidas en coherencia con las decisiones po-
liticas ya tomadas y en coherencia con la legislacion arago-
nesa en esta materia.

El cuarto punto esta relacionado con el conflicto que se
ha generado con los veterinarios en relacion con la crisis de
las vacas locas. Sus sefiorias ya conocen que la aplicaciéon
del real decreto 3454 (del afio 2000) provocd serias discrepan-
cias con los veterinarios, que son una figura clave en este
asunto. Los responsables de la sanidad animal de nuestra
cabafia ven cdmo de la noche a la mafiana la administracion
les hace depositarios de toda la responsabilidad de esta cri-
sis, de toda la responsabilidad en las condiciones sanitarias
del ganado en esta crisis. Ellos se ven forzados por este real
decreto a firmar un certificado por el que asumen que el ga-
nado no tiene una lista de quince enfermedades, no padece
una lista de quince enfermedades. Y ellos, como profesiona-
les, se encuentran sin las posibilidades materiales de tener
constancia de que realmente no las padecen.
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Creemos que tras la interpelacion hay pendiente una re-
unién del consejero con los implicados, tal como le sugeri-
mos, y nos alegramos de que se haya recogido esta solici-
tud de dialogo con este colectivo, pero esperamos los resul-
tados de este dialogo. Queremos que cuaje este dialogo.

Nuestra inquietud, en todo caso, surge de la aplicacion
de este real decreto, que consideramos que deberia ser mo-
dificado, y ése es el origen del problema; pero, ademas, con-
sideramos que no deberia ser esto obice para actuar dentro
de la comunidad auténoma, y que, ademas, el departamen-
to respalde a los veterinarios, en este caso, a los habilita-
dos, de las granjas, de las explotaciones y de las ADS, que
son quienes realmente se estan enfrentando al problema.

Nosotros hemos sugerido una posibilidad puntual, que
es la de un seguro de responsabilidad civil, pero creemos
que realmente son muchas las posibilidades que habria y
que son los colegios de veterinarios los que, como afecta-
dos, deberian apuntar otras vias de solucion, si realmente
existen, y que son quienes deberian tener el protagonismo.

Una quinta medida que proponemos es realizar una cam-
pafia de informacién al consumidor, puesto que la informa-
cion ha sido el déficit fundamental en el momento inicial de
la crisis, y no es de recibo que haya sido después de dos
meses de haberse detectado el primer caso de encefalopatia
espongiforme bovina en Espafia cuando se hayan distribui-
do unos folletos informativos en los comercios, en las car-
nicerias, etcétera. Dos meses se ha tardado en proceder a
esta informacion por parte del ministerio. Mas vale tarde
que nunca, pero creemos que, evidentemente, éste es un
déficit que hay que suplir. No queremos en nuestra iniciati-
va atar ni la forma ni el modo ni el momento en que debe rea-
lizarse esta campafia de informacidn; pero creemos que es
necesario seguir informando sobre esta cuestion, puesto
que va a continuar esta crisis evolucionando, y el proble-
ma, por lo tanto, va a tener que seguir atajandose con infor-
macidn. Por lo tanto, marcamos la necesidad al Gobierno para
que se realice en la manera que resulte mas eficaz.

Y, finalmente, el ultimo punto, el sexto punto, esta rela-
cionado con las medidas que creemos que deberian aplicar-
se al sector ganadero. De todos los eslabones de la cadena
alimentaria en Aragdn, los mas afectados claramente por
esta crisis estan siendo sin ninguna duda los ganaderos. El
sector carnico, a dia de hoy, y segtin los datos de los pro-
ductores, ha perdido veinte mil millones de pesetas en pér-
didas en Aragon con la crisis. Por lo tanto, las economias
familiares que dependen del vacuno se estdn encontrando
con una gravisima falta de liquidez que pone en peligro la
viabilidad de sus explotaciones. Para intentar paliar en algu-
na medida esta situacion proponemos el anticipo de la pri-
ma por vaca nodriza. Somos conscientes de que es una me-
dida insuficiente y que serian necesarias mas medidas, pero
éste es un primer paso. Seria un buen primer paso. Y, aun-
que somos conscientes también de que el sector publico no
puede sin la ayuda del mercado sostener a todo el sector,
pero con esta medida —y algunas otras que a consecuen-
cia de ésta se deberian tomar— si se podrian amortiguar las
consecuencias de la caida del consumo mientras dure el ti-
ron que existe con esta crisis, este tiron a la baja.

Para ir concluyendo éstas son las medidas que propo-
nemos. Como he comentado al principio, surgen de la ne-
cesidad de que exista una intervencion del Gobierno de
Aragon mas decidida en el ejercicio de sus competencias,
de una necesidad de coordinacion entre los departamen-
tos implicados y de una prevision ante la crisis que va a
ir evolucionando, que va a ir cambiando de escenarios y

que, con una aplicacion rigurosa de la normativa europea,
sera superada.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

A esta mocion se han presentado enmiendas por parte
del Grupo Parlamentario Popular, en primer lugar.

Tiene la palabra su diputado sefior Palazon.

El sefior diputado PALAZON ESPANOL: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

En primer lugar, quiero felicitar a Chunta Aragonesista
por la presentacion de esta iniciativa, en la que sinceramen-
te nos han ganado por la mano, en buena lid, ya que los
principales puntos que han presentado teniamos previsto
recogerlos en una proposicion no de ley que, ldgicamente,
ha quedado ya fuera de sitio.

A la postre, yo creo —creemos— que lo importante es que
alguien haya presentado en estas Cortes una iniciativa que, en
primer lugar, ayude a clarificar las cosas en el tema de la ence-
falopatia espongiforme bovina, y, en segundo lugar, estimule
al ausente en esta camara Gobierno de Aragén a asumir sus
responsabilidades en un problema en el que tiene atribuidas un
elevadisimo nimero de competencias. Porque el primer punto
importante a destacar es la gran diversidad de departamentos
a los que afecta este problema: Agricultura (ausente por cau-
sas justificadas); Sanidad, Bienestar Social y Consumo; Edu-
cacion y Ciencia (por el tema de la universidad); Medio Am-
biente; Industria y Desarrollo; Economia. Todos, en mayor o
menor grado, tienen competencias relacionadas con la enfer-
medad, todos. Ademas, y también en mayor o menor grado, hay
cuatro administraciones implicadas: la Union Europea, la admi-
nistracion general del Estado, la administracion autondmica y
la administracion local, incluidas las diputaciones provinciales.
Y atn podriamos afiadir que el actual Gobierno de Aragdn res-
ponde a un pacto entre dos partidos y, légicamente, plantea
disonancias de tipo muy diverso seglin el tema o las circuns-
tancias en que concurren.

Con esa mezcla, nuestro grupo entendié y sugirié al Go-
bierno de Aragdn la conveniencia de una comision interde-
partamental con una cabeza coordinadora (que bien podria
ser la del vicepresidente del Gobierno) para que, al igual que
se efectiia en el Gobierno de Espaiia, abordase el tema des-
de diversos puntos de vista. Pero ya el consejero de Agri-
cultura dejo claro que €l se bastaba y sobraba para esa ta-
rea —bien: coge su responsabilidad—. Y en la comparecen-
cia del consejero quedé también igualmente clara otra cues-
tion: que el Gobierno de Aragén se limitara en su actuacion
a seguir el plan coordinado establecido por el Ministerio de
Agricultura con las diferentes comunidades auténomas. Y un
plan comun, un plan comun, no puede considerar las circuns-
tancias especiales del sector vacuno aragonés, que, como
sus sefiorias saben, se caracteriza por un numero limitado de
vacas madre y un elevado numero de terneros de engorde.

Por ello, otras comunidades auténomas como Galicia o
Navarra, mas dinamicas, con un Gobierno mas dinamico,
han complementado este plan coordinado con el MAPA en
funcién de las circunstancias especificas de su produccion.
Y, por ello, entendemos, tal y como han hecho esas comu-
nidades auténomas y pide expresamente esta mocion que
debatimos hoy, que se debe establecer un plan aragonés
especifico de actuacion contra la encefalopatia espongiforme
bovina. Y estamos de acuerdo en los puntos que se plantean
en la mocion, aunque con una matizacién: hay que decir que
esos puntos se integran y deben integrarse en ese plan es-
pecifico porque, a la postre, forman parte parcialmente del
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mismo. Un plan global integrado debe recoger también esos
puntos porque, al intentar aplicar medidas alternativas a la
incineracion para eliminar los materiales especificos de ries-
gos, nos plantean problemas especiales en Aragén también
por la extension del territorio, por el reducido nimero de
cementeras y por el potencial tan grande de posible mate-
rial organico a tener que eliminar cuando se extienda la nor-
mativa al resto de especies animales.

Y existen, sefiorias, tantas preguntas al respecto. ;Qué
tratamiento y qué ayudas se van a dar a los ayuntamientos
para la eliminacion de los MER? ;Se han estudiado las zonas
cuya estructura geoldgica permita el enterramiento sin riesgo
para los acuiferos subterraneos? ;Se ha pensado subvencio-
nar la instalacién de auténticas fosas sépticas en pequeiias
explotaciones? Y alin cabria continuar: ;se ha estudiado la
eficacia y limitaciones de los distintos modelos o tamafios de
quemadores o incineradores y de sus potenciales combusti-
bles? ;Se ha efectuado un estudio de la logistica y racionali-
dad economica a aplicar en la distribucion regional, provin-
cial, comarcal o local, seglin se estipule en el plan de estos
aparatos?

En lo referente a la campafia de informacion con nues-
tra enmienda hemos querido recordar expresamente a sus
sefiorias la Ley 8/97, del Estatuto del consumidor y usuario
de esta comunidad autébnoma, una ley que en su exposicion
de motivos recoge expresamente: «La comunidad autonoma
ha asumido la competencia exclusiva en la materia tras la re-
forma del Estatuto de Autonomia del noventa y seis». Y tie-
ne varios articulos en los que se estipula clarisimamente
cuales son los derechos de los consumidores aragoneses y
las obligaciones del Gobierno de Aragdn.

Y voy a ir terminando, sefior presidente, con la misma
reflexion con la que concluiamos la comparecencia del con-
sejero de Agricultura en comision. Sefiorias, nuestro Esta-
tuto de Autonomia esta para algo. Nuestro Estatuto y nues-
tra Constituciéon marcan claramente lo que corresponde en
cualquier tema al Gobierno de Aragén y lo que correspon-
de al Gobierno de Espaifia. Y en el caso de la EEB esta muy
claro: es un asunto cuya responsabilidad corresponde de
forma directa, muy directa, al Gobierno de Aragon, aunque
no lo parezca, habida cuenta del especial interés que tienen
la mayoria de los consejeros implicados en el tema. Se pue-
de ver clarisimamente.

Y no se puede ir, como se va, como se esta yendo, tras
recibir una ayuda importante, no se puede ir acusando de
cicatera a una administracion que aporta veinte mil millones
de los cincuenta mil que se calcula que suponen las accio-
nes contra la enfermedad en el total espafiol. Es decir, que
aporta el cuarenta por ciento, parte de los cuales se utilizan
para abordar acciones que —insisto— corresponden espe-
cificamente a las comunidades auténomas; si el Gobierno de
Aragon tiene competencias en ganaderia e industria agroa-
limentaria, ejérzalas; si el Gobierno de Aragon tiene compe-
tencias exclusivas en consumo interior y defensa del consu-
midor, apliquenlas; si corresponde al Gobierno de Aragén el
desarrollo legislativo y la ejecucidon de la legislacion basica
del Estado en proteccion del medio ambiente, ejecttelas.
Todo, antes que quejarse y quejarse, y quejarse, y quejarse,
intentando enmascarar con las criticas a otros la inoperancia
y la incompetencia, la propia incompetencia de un gobierno.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Palazon.
Hay enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.
El sefior Alonso tiene la palabra.

El sefior diputado ALONSO LIZONDO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Nuestro grupo también felicita al Grupo Chunta Arago-
nesista, —se lo decia en privado antes de empezar la se-
sidn— porque se ha convertido en un verdadero experto en
este tema, y la verdad es que, en las tres sesiones que lleva-
mos, tanto en comision como en pleno, en la interpelacion, en
la lectura de las transcripciones de las intervenciones, se de-
tecta un trabajo serio, constructivo y en positivo para resol-
ver un problema importante que tiene en estos momentos un
sector como el bovino.

Respecto al primer punto de la mocion que plantea Chun-
ta, un plan aragonés contra las EEB que integre todas las ac-
ciones a llevar a cabo por todas las consejerias afectadas por
el problema, ya lo anuncié el consejero en su comparecencia
del martes dia 13 de febrero, y nuestro grupo esta totalmen-
te de acuerdo en este tema, haciendo una matizacion a la in-
tervencion del sefior Palazon en el sentido de que el conse-
jero dio por buena la coordinacion y la cooperacion que hay
entre los cinco departamentos que mas tienen que ver con la
resolucién de este problema y no se erigi6 en la persona im-
prescindible, sino que se erigiéo en un armonizador de esas
reuniones de colaboracidén que tienen los cinco departamen-
tos implicados.

Respecto al segundo punto de la mocion, proponemos
enmendarlo. Chunta Aragonesista llegé a un acuerdo con el
consejero, en la interpelacion del Pleno pasado, sobre la con-
veniencia de que, por tratarse de un problema no autondmico,
sino de toda la Unién Europea, y debido a los grandisimos flu-
jos de animales y flujos de canales que hay entre las explota-
ciones ganaderas de cada comunidad auténoma hasta los dis-
tintos mataderos, y desde estos propios mataderos hasta los
distintos puntos de salas de despiece, distribucion, venta y
consumo, creo que coincidian consejero y representante de
Chunta en que las medidas a tomar fuesen lo mas homogéneas
posible en todos los paises europeos y en todas las comuni-
dades autonomas afectadas. Las medidas unilaterales, llegaban
a la conclusion o llegabamos todos al convencimiento de que
suelen ser ineficaces.

Y resaltar que, sobre el test a los animales de veinticua-
tro a treinta meses, sélo se conseguiria que la medida fue-
se eficaz para los bovinos que se sacrificasen en Aragon. A
los animales criados o engordados en Aragdén que se sacri-
ficasen en otras comunidades auténomas o en otros paises
no se les podria hacer el test que Chunta plantea en estos
momentos. No olvidemos que mucha de la carne de vacuno
que consumimos en Aragdn tiene procedencia de otros pai-
ses 0 de otras comunidades auténomas, en donde no se les
hace ese test que Chunta plantea en este punto.

La enmienda que nosotros proponemos viene a decir
que, previa la consulta a los cientificos asesores (no es
bueno que estas decisiones solamente tengan una motiva-
cidn politica, es bueno que tenga un soporte cientifico), el
consejero de Agricultura, en la conferencia sectorial de
agricultura y desarrollo rural o en la conferencia de sani-
dad, proponga que se estudie la medida que ustedes plan-
tean, pero para todas las comunidades autonomas, y que
se realicen los test post mortem a los vacunos mayores de
veinticuatro meses que pretendan pasar a la cadena
alimentaria.

La medida tomada por los vascos ha sido agresiva, hay
que reconocerlo. Ha sido marcando una impronta, pero
también ha sido cuestionada y, a veces, criticada por los
distintos sectores, por las motivaciones que anteriormen-
te he expuesto.
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En Aragdn se sacrifican pocos animales con esa edad
de veinticuatro a treinta meses y seria facil su aplicacion,
pero no seria coherente y desorientariamos mas todavia a
los consumidores, creando una cierta alarma social.

Respecto al punto tercero de la mocion, el Grupo Socia-
lista también apoya esa propuesta de Chunta Aragonesista,
ya que quedd dicho en la interpelacion que motiva esta mo-
cion que la alternativa a la incineracion de los MER con la
normativa existente seria que, en las plantas especializadas,
inactivaran el prion aplicandoles las condiciones idoneas
tanto de tiempo como de presion como de temperatura que
dicen los expertos.

Otra cuestién, como también comentaron el sefior con-
sejero y su sefioria, seria el coste econémico de dicho tra-
tamiento, que se estaba negociando y recalculando dadas
las inversiones necesarias y, sobre todo, las amortizaciones
consiguientes que las empresas plantean.

Respecto al punto cuarto, el sefior consejero se com-
prometid, a peticion del Grupo Chunta, a reunirse y negociar
con los colectivos que tuviesen que ver con la resolucion del
problema de las EEB y sus posibles soluciones. Hoy, jueves
22 de febrero, como ha dicho el representante de Chunta, se
retine el departamento y la direccidon general correspondien-
te del Departamento de Agricultura con el Colegio de Veteri-
narios para intercambiar opiniones y conciliar posturas.

El certificado que emana del Real Decreto 3454 tiene que
ser homogéneo para todo el territorio espafiol. Las comuni-
dades autonomas que han modificado ese modelo de certi-
ficado estan teniendo algiin problema en los sacrificios de
mataderos de otras comunidades autonomas, y no seria
bueno y perjudicaria a ganaderos y mataderos cambiar el
modelo de certificado.

Para la modificacion del modelo de certificado, seguro que
el Colegio de Veterinarios y los ganaderos llegaran a un acuer-
do para que, en caso de modificarlo, que sea de forma unifor-
me para todas las comunidades autonomas y que el Gobierno
de la nacion lo acepte. La enmienda, por lo tanto, seria aceptar
esa propuesta de uniformidad en el certificado y dejar que Co-
legio de Veterinarios y Departamento de Agricultura lleguen a
un consenso, que estoy seguro que alcanzaran.

Y respecto al ultimo punto de la enmienda, el departa-
mento ya esta adelantando los controles previos que son
preceptivos antes de proceder a los pagos con el objetivo
de pagar antes de la fecha prevista del 30 de junio. El obje-
tivo que se ha marcado el Gobierno es pagar en los prime-
ros meses de abril; por lo tanto, yo creo que esa iniciativa
que manifiesta Chunta de adelantar un dinero que, por lo
menos, haga mas llevadero el problema que en estos mo-
mentos tiene el sector, tenemos noticia de que el departa-
mento lo recoge y aplaude esa iniciativa de Chunta, y cree-
mos que adelantara por lo menos a los primeros dias de abril
el pago de esas primas.

Gracias por la mocién que Chunta plantea y gracias tam-
bién por el consenso que nos ha ofrecido al resto de los
grupos para aportar soluciones a un problema que esta gol-
peando fuertemente a un sector tan importante en Aragon.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Grupos parlamentarios no enmendantes.

Grupo del Partido Aragonés. Su diputado sefior Uson
tiene la palabra.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Sefiorias.

A lo largo de los ultimos dias hemos tenido la posibi-
lidad de conocer de forma directa cual es la posicion del

Gobierno respecto a ese problema que se ha generado prac-
ticamente en toda Europa con respecto a las vacas locas.
Hemos tenido la posibilidad, cosa que es de destacar, a tra-
vés de la interpelacion, de la peticion por Chunta Arago-
nesista de comparecencia del consejero, en la cual, de una
forma global y yo creo que al mismo tiempo bastante clarita,
pudimos observar la preocupacion que habia en el Gobier-
no ante esa situacion que se planteaba, y que habia que dar
fuertes lineas de actuacion a la hora de intentar apaciguar,
a la hora de transmitir el rigor necesario a la sociedad ara-
gonesa con ese problema que teniamos encima.

Observamos, cosa de la que nos congratulamos, que, a
diferencia de otros gobiernos (concretamente, en este caso
del Gobierno central), el Gobierno de Aragoén habia puesto
en marcha lo que se llama un equipo interdepartamental,
donde todas aquellas consejerias que tenian responsabili-
dad sobre este tema se reunian practicamente todas las se-
manas e intentaban aportar soluciones a la preocupacion
que existia, repito, en la sociedad aragonesa.

Pero para aportar soluciones, evidentemente, factor de-
terminante era el tema econdmico, y ahi vimos, ademas con
gran satisfaccion, que el Gobierno de Aragdn estaba dis-
puesto —asi lo ha demostrado posteriormente—, que este
problema no solamente era palabreria, sino que al mismo
tiempo habia que aportar medios econémicos para solucio-
narlo. Este Gobierno de Aragoén ha aportado mil cuatrocien-
tos millones de pesetas (fijense en lo que representa para
esta comunidad autdnoma mil cuatrocientos millones de pe-
setas) en los seis primeros meses de este afio, con esa finan-
ciacién que tenemos.

Yo creo que es un esfuerzo que hay que agradecer, que
el Gobierno, en este caso también, cogiendo el toro por los
cuernos, aportase las medidas econdmicas para poderlo
solucionar.

Pero después de haber conocido, como digo, la compa-
recencia en este Pleno, también en la misma semana el pro-
pio consejero habia pedido la comparecencia en la Comision
de Agricultura. Evidentemente, era reiterar lo que ya se ha-
bia manifestado, pero seguramente vino también a posibili-
tar que, si habia algiin malentendido, se pudiera clarificar
(digo «si lo habia», no digo que existiese).

En consecuencia, lo importante de todo esto es que he
atendido, he escuchado con gran satisfaccion la preocu-
pacién que habia por parte de todos los grupos de esta
camara por intentar darle una solucién global y, ademas,
participada, cosa que es bueno en una cdmara como la
aragonesa.

Yo quiero también decir al Grupo Chunta Aragonesista
que, desde mi perspectiva, seguramente habra sido de las
intervenciones con mas sentido comin que he visto en los
ultimos dias respecto a este tema. Ustedes, evidentemente,
intentaran trasladarlo a la sociedad aragonesa, pero hay que
decir las cosas como son.

Usted ha planteado el tema con rigor, que no quiero de-
cir que el Gobierno de Aragon no se haya ocupado, como
asi ha sido en los ultimos tiempos, pero para ello hay que
contar también con la benevolencia de los grupos de esta
camara, y también quiero trasladarlo a los demas grupos de
esta camara. [Rumores.] La asignacion parlamentaria es la
que es, pero si que hemos visto que, con cierto razonamien-
to... Evidentemente, sefior Palazén, las competencias claro
que hay que ejercerlas, pero usted sabe que, con buena car-
tera, jqué bien!, jverdad? Este es el gran problema que te-
nemos en esta comunidad auténoma.

En definitiva, sefiorias, que nos congratula al Grupo del
Partido Aragonés que, en un tema de esta envergadura,
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hayamos sido capaces de ponernos todos de acuerdo a tra-
vés de las conversaciones que a lo largo de la mafiana... Ya
he tenido conocimiento de las transacciones que se han po-
dido llegar a consensuar, cosa que también nos satisface, y
que, por supuesto, desde el Grupo del Partido Aragonés
contara con el apoyo necesario.

Pero, efectivamente, nos hemos ocupado de un lado de
esta situacion: nos hemos ocupado de que la cadena ali-
menticia tuviese el rigor necesario y que, al mismo tiempo,
se trasladase a la sociedad aragonesa la responsabilidad
que teniamos en temas de este tipo. Pero hay otro sector
que también habra que contemplar, y ahi es adonde yo me
voy a dirigir en estos momentos.

El Grupo del Partido Aragonés ya presentd, con fecha
17 de enero, una iniciativa donde recogia también una pre-
ocupacioén importante que hay en la sociedad aragonesa,
concretamente en los ganaderos de Aragdn, una preocupa-
cion ante el desastre econdmico que tienen encima, y espe-
ro que la portavoz de mi grupo, cuando asi lo considere, lo
lleve o lo introduzca dentro del préximo —o cuando asi lo
considere— Pleno de las Cortes de Aragén.

Lo que pretendemos con esta iniciativa, que, como di-
go, se presentd el 17 de enero, es intentar ayudar a un sec-
tor que, evidentemente, estd preocupado. Hoy escuchaba
a través de los medios de comunicacién lo que decia el
gerente de productores de vacuno de Aragdn, que cifra-
ba la cantidad econémica que venian perdiendo en los
ultimos tiempos en torno a los veinte mil millones de pe-
setas. Preocupacion.

Y esto es lo que les queria transmitir también: que, cuan-
do tengamos la posibilidad de debatirla en esta camara, en-
contremos los apoyos parlamentarios necesarios para que
entre todos... Alguien lo ha presentado, en este caso el Par-
tido Aragonés, pero que no tendrd ningln inconveniente,
si es posible mejorarla, en recibir con carifio —diria yo— las
aportaciones que en su momento se puedan hacer.

Desde esa idea y desde esa perspectiva, le digo al Gru-
po Chunta Aragonesista que va a contar con el apoyo del
Partido Aragonés a la hora de sacar adelante esta mocion
que hoy nos ha planteado.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Uson.
(El grupo proponente puede fijar la posicion en relacion
con las enmiendas, o necesita suspender?

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD [desde el es-
cafio]: No, no es necesario, sefior presidente.

En relacion con la primera enmienda, la del Grupo Popu-
lar, la enmienda de modificacién al punto numero 5, se ad-
mite. Es la que hace referencia a la Ley 8/97, del estatuto del
consumidor y usuario de la Comunidad Auténoma de Aragon,
y se admite porque se considera que lo que hace es enrique-
cer el texto y hace referencia a esta legislacion de la comunidad
auténoma que, en concreto, esta referida a los derechos del
consumidor, y creemos que es bastante oportuno.

En relacién con las otras dos enmiendas presentadas
por el Grupo Socialista, la primera de ellas, que es la referi-
da al punto niimero 2, «proponer en la conferencia sectorial,
previa consulta a los cientificos asesores, que se estudie,
para todo el territorio nacional, la realizacion de los test post
mortem para todos los vacunos mayores de veinticuatro
meses que pretendan pasar a la cadena alimentaria», tam-
bién se admite, puesto que se considera positivo que el mar-
co de referencia sea la conferencia sectorial, que sea una me-
dida homogénea a aplicar en todo el Estado, y se considera

muy positivo el avance que puede suponer el que, dentro
de la comunidad auténoma, se llegue a ese consenso para
realizar esa peticion.

Y en relacidn con la segunda enmienda propuesta por el
Grupo Socialista, que es la de sustitucion del punto name-
ro 4, se ha llegado a un texto transaccional con el grupo
enmendante, y creo que no hay oposicion de ninguno del
resto de los grupos.

Seria afiadir, al texto que propone la enmienda del Gru-
po Socialista, el siguiente texto al final del parrafo. Queda-
ria asi: «4. Negociar con los colegios oficiales de veterina-
rios de la comunidad auténoma al objeto de proponer al
Gobierno de la nacién la adopcion de un modelo de certifi-
cado para todo el territorio nacional, consensuado entre los
profesionales veterinarios y el sector productivo. Se apoya-
ra a los profesionales de este colectivo mediante un incre-
mento de las ayudas econdmicas del Departamento de Agri-
cultura a las ADS». Asi seria como quedaria el texto de la
segunda enmienda del Grupo Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Le ruego que luego haga llegar el texto de la transaccional
por escrito, pero creo que han quedado perfectamente claros
los términos en los que vamos a someter a votacioén la mo-
cion presentada por Chunta Aragonesista, con la aceptacion
a la que ha hecho referencia el sefior diputado.

Sefiorias, ¢votos a favor de la mocioén? Gracias. ;Vo-
tos en contra? jAbstenciones? La mocion es aprobada
por unanimidad.

Turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Simplemente, para explicar que desde Izquierda Unida
hemos apoyado, como no podia ser de otra manera, un tex-
to consensuado que sitiia a Aragon frente a la EEB y que
lo situia bien, con iniciativa politica y con confianza hacia
los sectores ciudadanos de que van a existir garantias de
control y, por otra parte, también ayudas a los sectores que
en estos momentos se estan viendo afectados por esta gra-
ve crisis de sanidad alimenticia.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias.
Chunta Aragonesista. Sefior Gonzélez.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD [desde el es-
cario]: Si, seflor presidente.

En primer lugar, agradecer el apoyo de todos los grupos
parlamentarios a esta iniciativa, agradecer el tono de los dis-
tintos portavoces, el talante y sus aportaciones, porque real-
mente creo que enriquecen el texto. Y ademas es una cues-
tidn, una crisis que requiere, como he dicho en la primera in-
tervencion, la aportacion de los distintos grupos.

Creo que la cuestion no se va a resolver en dos dias, va
a seguir planteandose en esta camara. Por lo tanto, creo que
va a seguir requiriendo este tono constructivo y esta apor-
tacion de los distintos grupos.

Mostrar también nuestra satisfaccion, en concreto por la
aprobacion de este requerimiento de que se elabore un plan
aragonés. Esperamos su redaccion en el plazo que se apun-
ta de un mes, y vamos a estar pendientes de su contenido.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Por el Grupo Popular, sefior Palazon.

El sefior diputado PALAZON ESPANOL [desde el esca-
7io]: Muchas gracias, sefior presidente.

Nosotros hemos votado «si» porque, en primer lugar, la
mocidn establecia claramente quién tenia la responsabilidad
principal —el Gobierno de Aragdn— en el tratamiento de la
enfermedad, y establecia, a través de ese plan integrado es-
pecifico, que muchos departamentos de ese Gobierno estan
implicados en intentar poner los medios para que Aragon
sufra lo menos posible en la misma.

Las enmiendas nos han parecido correctas, y por eso las
hemos apoyado. Pero nuestra tinica duda es que, aunque es-
tos grupos en esta camara hayan mostrado su interés en esta
votacion con unanimidad, nuestra duda es si el Gobierno de
Aragdén comparte ese mismo interés. Porque, insisto, lo he
dicho en mi intervencion y lo digo ahora: no es de recibo que
ninguno de los seis consejeros que he citado implicados en
el tema de la encefalopatia espongiforme bobina haya esta-
do presente ni en el debate ni en la votacion ni en la explica-
cién de voto. Esa es una valoracién que tenemos que efec-
tuar, ldgicamente, los grupos parlamentarios, pero también
tendran que efectuarla los aragoneses ganaderos, producto-
res de carne. Demuestra que éste Gobierno no tiene sensibi-
lidad, la suficiente, frente al problema.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Palazon.

Punto siguiente del orden del dia: debate y votacién de la
proposicion no de ley nimero 169/00, sobre las consecuencias
derivadas del desigual impacto de la economia sumergida, que
ha sido presentada por el Grupo Chunta Aragonesista.

Para la defensa de esta proposicion no de ley, tiene la
palabra el diputado sefior Yuste.

Proposicion no de ley niam. 169/00, sobre
las consecuencias derivadas del desigual
impacto de la economia sumergida.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presidente.

Sefiorias.

Dos mil uno es el afio de la financiacién autondémica. Por
eso hay una comision especial de estudio en esta camara,
y también por eso todos los grupos parlamentarios estamos
presentando a lo largo de los ultimos meses distintas inicia-
tivas que abordan aspectos tangenciales al sistema de fi-
nanciacién, y por eso ultimamente en la Comision de Eco-
nomia venimos debatiendo sobre el objetivo 1, venimos de-
batiendo sobre los incentivos econdémicos denominados
«regionalesy y proximamente debatiremos sobre el Fondo
de compensacion interterritorial.

Y, en ese mismo sentido, Chunta Aragonesista ha recupe-
rado una iniciativa que ya presentamos hace dos afios y me-
dio y que fue aprobada por unanimidad el 22 de octubre del
noventa y ocho. Se trataba de una iniciativa para argumentar
la necesidad de introducir medidas correctoras en los criterios
de distribucion de fondos, tanto estatales como comunitarios,
destinados a las comunidades auténomas, a partir de la cons-
tatacion de que la incidencia desigual de la economia sumer-
gida en unas y otras comunidades autonomas estaba perjudi-
cando a comunidades como Aragoén, que se ve excluida de esa
fuente de financiacién por presentar una sobrevaloracion de
nuestra economia en las estadisticas oficiales.

En el contexto de la inmediata negociacion de la finan-
ciacién autondémica, Chunta Aragonesista decidio presentar

esta iniciativa en el Congreso de los Diputados. Podiamos
habernos quedado ahi, pero entendimos que el cambio de
Gobierno en Aragodn justificaba que pudiéramos recuperar
esta proposicidon no de ley, que la actualizaramos y que vol-
viéramos a recabar el respaldo parlamentario.

En julio del afio noventa y ocho se public6 un libro, Des-
igualdades territoriales en la economia sumergida, que fue
editado por la Confederacion de Empresarios de Aragon vy fi-
nanciado por el Instituto Aragonés de Fomento, un libro de
noventa paginas, un estudio que habia coordinado el cate-
dratico de Economia Aplicada de la Universidad de Zarago-
za, José¢ Maria Serrano Sanz, y que abordaba una cuestion no
sélo interesante cientificamente o desde el punto de vista
econdmico, sino también de enorme utilidad politica.

Y yo estoy seguro de que el consejero de Economia,
Hacienda y Empleo del Gobierno de Aragdn, cuando conoz-
ca esta iniciativa, desde luego no le sonara a nueva, porque,
efectivamente, en su calidad de reconocido profesor univer-
sitario, el sefior Bandrés es uno de los coautores de este
estudio.

Este estudio se enfrenta a varios retos (como definir el
ambito de la economia sumergida, como cuantificarla), unos
retos especialmente complejos, porque se trata de una acti-
vidad econdmica no recogida en las estadisticas oficiales,
pero que existe y que genera una riqueza oculta.

Voy a ahorrar a sus seflorias...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, ruego silencio, por favor.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Voy a ahorrar a
sus sefiorias un repaso sobre los métodos de investigacion
que se siguen en el libro, espero que lo puedan leer en los
ejemplares que se han facilitado por el Servicio de Docu-
mentacion de esta cdmara, y me voy a conformar con dar
cuenta de que, como gran novedad, analizan ese fendmeno
a partir de su distribucién entre las distintas comunidades
auténomas. Esa es una novedad importante y que les per-
mite constatar las desigualdades en el trato que recibe cada
territorio, y ello les lleva a apuntar las consiguientes impli-
caciones econdmicas y politicas.

El estudio, a partir de la coincidencia de los diversos
métodos, tanto el monetario, por un lado, como el derivado
de las discrepancias entre las rentas territoriales y el indica-
dor de empleo oculto, presenta unos datos que se refuerzan
reciprocamente. Del andlisis de esos datos se constata la
desigual presencia de la economia sumergida en las comu-
nidades auténomas. Aragdn se encuentra, precisamente,
entre las comunidades con niveles de ocultacién inferiores
a la media estatal, inferiores tanto en términos de renta su-
mergida como en términos de empleo oculto o de irregulari-
dades laborales. Esas comunidades son: Asturias, Cantabria,
Euskadi, Navarra y Aragon.

Y, enfrente, el estudio situa a las comunidades autono-
mas que en ambos indices, tanto en renta como en empleo
oculto, superan a la media estatal. Se trata de comunidades
donde predominan las actividades turisticas y las industrias
de bienes de consumo. Ahi encontramos, ademas de Galicia
y Canarias, a las cuatro comunidades auténomas que for-
man el arco mediterraneo: Cataluiia, Comunidad Valenciana,
Region de Murcia e Islas Baleares.

El contraste de esas cifras pone en evidencia que la eco-
nomia aragonesa juega limpio o, por no exagerar demasiado,
juega mas limpio que otras comunidades autonomas, mas lim-
pio que las comunidades vecinas del litoral. En todo caso,
juega limpio por encima de la media estatal.



2410 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 37 - 22 y 23 de febrero de 2001

Al mencionar las comunidades implicadas en este estu-
dio, no pretendo provocar un conflicto entre territorios. Des-
de luego, no es nuestra intencién, y menos en pleno debate
sobre el Plan hidrolégico nacional. Tampoco pretendemos
hacer un ejercicio de agravio comparativo, pero, desde luego,
los frios datos de esta investigacion deben invitarnos a los
responsables politicos a tomar iniciativas.

Estando satisfechos por el nivel de honradez de nues-
tros agentes econdmicos, que se ilustra, precisamente, por
presentar un bajo nivel de economia sumergida y de empleo
oculto, también es cierto que no podemos quedarnos en
una lectura autocomplaciente, porque ese desequilibrio en
la incidencia de la renta sumergida entre unas comunidades
y otras esta distorsionando la valoracion de los datos eco-
nomicos estadisticos que se emplean en la distribucion de
las ayudas para el reequilibrio interterritorial. Es decir, el
bajo indice de ocultacion de la economia aragonesa esta
sobrevalorando el peso de Aragon en las cifras oficiales del
Instituto Nacional de Estadistica. Aragén aparece, por tan-
to, entre las comunidades autdnomas con mayor renta por
habitante, mientras que otras comunidades de nuestro en-
torno, que todo el mundo sabe que son mas ricas que Aragon,
presentan unas cifras maquilladas por la economia sumergida
y gracias a las cuales esas comunidades aparentan tener una
renta inferior a la aragonesa.

Esa es la perversidad estadistica que llevamos denun-
ciando muchisimos afios en esta camara, ésa es la perversi-
dad estadistica que excluye a Aragdn del objetivo 1 de los
fondos estructurales de la Union Europea y del Fondo de
compensacion interterritorial.

Y no lo digo sélo yo, no lo dice sélo el Grupo Chunta
Aragonesista, lo dice el estudio en una de sus conclusiones,
que voy a citar textualmente: «Esta sobrevaloracion tiene
unas implicaciones practicas muy importantes. La inclusion
de Aragén entre las comunidades auténomas con mayor
renta por habitante ha hecho que esta comunidad se que-
de fuera de las zonas objetivo 1 de los fondos comunitarios,
a pesar de las grandes diferencias entre el centro (Zarago-
za) y la periferia (Huesca y, sobre todo, Teruel). El hecho es
que la combinacion de dos factores, la sobrevaloracidon de
la renta y la menor incidencia de la economia sumergida,
podrian haber situado injustamente a la Comunidad Auto-
noma de Aragon fuera de las susceptibles de percibir fon-
dos destinados a impulsar su desarrolloy.

Como dije en el afio noventa y ocho, sobre esta cues-
tion que ha venido apareciendo recurrentemente en los de-
bates parlamentarios, todos dabamos por hecho que era asi,
pero lo cierto es que este libro nos permite dotarnos de un
argumento de peso.

Y nosotros suponemos que, con esa intencion, el Go-
bierno de Aragdn de entonces, a través del TAF, patrocino
el estudio, y suponemos que, con esa intencion, la patronal
aragonesa decidio editarlo.

Pues bien, yo creo que es una iniciativa buena, es una
iniciativa que conviene utilizar para defender los intereses
generales de Aragén. Por eso nosotros hemos traido el de-
bate aqui: para poner ese estudio a trabajar en nuestro fa-
vor, en favor de los intereses generales de Aragon, para
sacar todo el maximo partido posible a esa investigacion
universitaria.

Para Chunta Aragonesista, es preciso tomar medidas
desde Aragén para evitar que esa sobrevaloracion de la
economia aragonesa contintie impidiendo la llegada a nues-
tra tierra de ayudas estatales y comunitarias. Y para ello pro-
ponemos que el Gobierno de Aragon solicite ante Madrid,
se dirija ante el Gobierno espaiiol para pedir ese cambio en
los criterios de distribucidon de las ayudas.

Quiza el Gobierno anterior ya hizo ese tramite en el afio
noventa y ocho, no lo sé. Ha habido cambio de Gobierno
en Aragdn, también ha habido cambio de Gobierno en Ma-
drid. Es bueno que el nuevo Gobierno de Aragon vuelva
a trasladar este requerimiento, esta solicitud, ante el Go-
bierno espafiol.

No definimos, en todo caso, en nuestra proposicion no
de ley cual debe ser la férmula concreta que permita corre-
gir esos criterios de distribucién. Nosotros entendemos que
técnicos tiene el Gobierno de Aragén para poder dar con
esa formula que nos pueda resultar mas interesante.

Lo importante, en todo caso, no es tanto la férmula en es-
tos momentos como el hecho de que podamos plantear me-
canismos correctores que acerquen mas las estadisticas ofi-
ciales a la realidad. Puede ser dificil estadisticamente, pero
entendemos que, como responsables politicos, tenemos que
reclamarlo. Es necesario, absolutamente imprescindible, para
el desarrollo presente y futuro de la financiacion aragonesa
y para el desarrollo socioecondmico de Aragén que podamos
alterar esos criterios de distribucion de fondos. Y, para ello,
el Gobierno de Aragdén debe tener una postura fuerte, una
postura firme, armado con argumentos de peso como los que
presenta este estudio, y que espero que puedan ser respal-
dados por estas Cortes.

Y, en segundo lugar, el segundo parrafo de la proposi-
ciéon no de ley lo que plantea es que no podemos confor-
marnos con ganar el futuro. Creo que tenemos derecho a
exigir también reparaciones por el pasado, derecho a recla-
mar compensaciones por los ingresos que Aragén ha ido
perdiendo afio tras afio por esa exclusion injusta.

Sirve de poco, evidentemente, exigir compensaciones al
Gobierno central cuando ni siquiera se estan cumpliendo las
que figuran en el Estatuto de Autonomia de Aragdn desde
el afio ochenta y dos, pero precisamente por eso —y me re-
fiero en concreto, como todas sus sefiorias saben, a la dis-
posicion adicional segunda, que prevé compensaciones por
la pérdida de ingresos derivada de la rebaja de tributos ce-
didos, con los que el Gobierno central suele ser muy gene-
roso—, ciertamente, nosotros entendemos que llevamos ya
diecinueve afios de Estatuto y que, en ese tiempo, Aragon
todavia no ha visto un duro por compensacién por la dis-
posicidn adicional segunda. Quiza tardemos otro tanto mas
en compensaciones por esto que estamos reclamando hoy,
pero, en todo caso, por eso precisamente, nosotros enten-
demos que tiene aiin mas sentido volver a alzar la voz cada
vez que Aragon recibe un trato injusto, y mas ain cuando
tenemos argumentos tan fundados y tan solidos como este
estudio de los profesores Serrano Sanz, Bandrés Moliné,
Gadea Rivas y Sanau Villarroya.

Espero que esta inversion que ha realizado el Instituto
Aragonés de Fomento, que realiz6 en el afio noventa y ocho
el IAF, pueda servir para algo eficaz y que no nos confor-
memos sélo con lamentarnos y con seifialar con el dedo a las
comunidades vecinas. Confio en que sea asi. Para ello, pido
el voto favorable a esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN I[ZQUIER-
DO): Gracias, sefior Yuste.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra el sefior Allué.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Desde el punto de vista del Grupo Parlamentario del Parti-
do Aragonés, entendemos, como ya nos ha anticipado y por
la lectura de la propia proposicion no de ley, que es clara
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la distorsion que produce la desigual presencia de la eco-
nomia sumergida en las distintas comunidades auténomas.

Para nosotros, como bien sabe el sefior Yuste, es mas
que clara y cierta la exigencia de compensaciones por la pér-
dida de ingresos que la Comunidad Autéonoma de Aragoén
ha ido acumulando afio tras afio por la exclusion tanto de
los fondos europeos como de los fondos de solidaridad.

La cuestidn es si vamos a ser capaces de una vez, por-
que hasta ahora no hemos sido; de hecho, esta proposicién
no de ley es una reproduccion literal o cuasi literal de la an-
terior proposicion no de ley que se debatid hace dos afios.
Y éste es el problema: que hace dos afios debatimos de lo
mismo, teniamos por referencia el mismo estudio del profe-
sor Serrano que usted cita, pero, pasados dos afios, volve-
mos a hablar de lo mismo. Esto es lo que hay que lamentar.

Hemos —digamos— sido incapaces de resolver este y
otros problemas, el problema de la economia sumergida y
otras variables, esas variables que se utilizan para la partici-
pacion de nuestra comunidad auténoma en la financiacion
basica, en la financiacién europea, en la financiacion de soli-
daridad, que nos conducen permanentemente al campo de la
insuficiencia financiera y, en consecuencia, al endeudamien-
to de esta comunidad auténoma, aunque ahora, probable-
mente, ni eso: no nos vamos a poder ni endeudar para poder
hacer inversiones teniendo en cuenta los criterios que se
avecinan en el proyecto de ley de estabilidad presupuestaria.

Bueno, como saben sus sefiorias, el Grupo del Partido
Aragonés ha hecho bandera y reclamo permanente de este
angustioso tema. La retahila de iniciativas parlamentarias
propiciadas por nuestro grupo parlamentario creo que son
de todos y de sobra conocidas, desde la proposicién en la
que creiamos posible la existencia de un segundo Fondo de
compensacion interterritorial (un fondo de solidaridad para
la Espaiia interior, en el que se tuvieran en cuenta las parti-
cularidades de un gran numero de territorios, entre los que
se encontraria, evidentemente, esta comunidad auténoma)
hasta iniciativas relativas a inversiones en la comunidad
autonoma con cargo a los presupuestos generales del Es-
tado, sobre fondos estructurales de la Unidon Europea, so-
bre el acuerdo bilateral de financiacién y otras compensa-
ciones financieras, donde hemos hablado siempre del des-
igual e injusto reparto de los fondos del objetivo 1, del Fon-
do de compensacidn interterritorial, al superar ese 75% de
la media del producto interior bruto..., tantas y tantas inicia-
tivas que trataban de analizar la injusticia que siempre se
cierne en esta comunidad autéonoma en el tema financiero.

Hasta la proposicion de ley registrada ayer, que ya ha
querido introducir un poco el sefior Yuste, una proposicion
de ley que registro ayer el Grupo Parlamentario del Partido
Aragonés, sobre solidaridad financiera y modificacion de la
Ley del Fondo de compensacion interterritorial, con el fin
de, si sus sefiorias lo tienen a bien o la mayoria de sus se-
fiorias lo tienen a bien, poder conseguir llevar este debate
a las Cortes Generales y hacer efectivo, realmente efectivo,
ese articulo 158.2 de la Constitucidn, que hace referencia a
la correccion de desequilibrios econdmicos interterritoriales,
y hacer efectivo el principio de solidaridad.

Desde el noventa y seis, estas Cortes Generales han ur-
gido permanentemente al Gobierno de Aragon a iniciar con-
versaciones con el Gobierno central, y todo en el ambito de
las compensaciones, ya sea para solicitar el calculo de ese
cupo complementario del que podia traducirse el posible
acuerdo bilateral al que se hace referencia en el articulo 48
0 a que se compense por la pérdida de recaudacién de tri-
butos cedidos como consecuencia de las modificaciones
normativa a la baja o a que la densidad demografica u otros

condicionantes, como los que se acaban de debatir en esta
proposicién no de ley, permitieran la incorporacion al obje-
tivo 1 en el marco de la Agenda 2000.

Cuestiones pues que no han podido conseguirse, que el
Gobierno central nos ha desoido permanentemente, nos ha
vuelto a desoir otra vez, y por eso ojala que al final un dia
pudiéramos decir, ahora mismo, que ya estamos en el ulti-
mo tramo antes de que se inicien las cesiones del Consejo
de Politica Fiscal y Financiera. Reclamo desde aqui, inclu-
so, la posibilidad de ese consenso en el que pudiese parti-
cipar el Grupo Popular, el Grupo Popular aragonés, para que,
cuando vayamos con la cancion de la financiacion a las Cor-
tes Generales, cuando vayamos con esa cancion y el conse-
jero de Economia tenga que ir a defender su posicién, la po-
sicion del Gobierno, la posicion de Aragdn en el Consejo de
Politica Fiscal y Financiera, podamos tener, por tanto, las ma-
yores armas posibles para conseguir de una vez por todas ese
sistema de suficiencia financiera que Aragén, esta comuni-
dad autonoma, necesita.

Evidentemente, no tendremos ningun problema para apo-
yar esta mocidn, porque estamos de acuerdo.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Allué.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefior Alastuey.

El sefior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Gracias, se-
fior presidente.

La verdad es que se agradece en este momento la opor-
tunidad de una iniciativa como la que presenta reiterada-
mente Chunta Aragonesista, dos afios después de que es-
tas Cortes votaran por unanimidad una... no voy a decir que
literalmente igual, pero, en cualquier caso, con el mismo sen-
tido, que fue enmendada y que fue, como digo, votada por
unanimidad por todos los grupos politicos.

Primero, lo que habria que preguntarse es por qué es
necesario volver a traer aqui esta iniciativa. El sefior Yuste
y la exposiciéon de motivos de la proposicion no de ley di-
cen que porque ha habido cambios de Gobierno, tanto en
Aragoén como en la composicion —no, evidentemente, en el
equilibrio politico— del Gobierno de Madrid.

Nosotros creemos que es oportuna por una razén mas:
porque, a pesar de que el sefior Yuste no sabe si el anterior
Gobierno de Aragoén tuvo en cuenta o no esta proposicion
no de ley a la hora de negociar con Madrid, nosotros nos
tememos que no la tuvo muy en cuenta. Y nosotros cree-
mos que es oportuno volver a traer aqui esta proposicion
no de ley porque, sencillamente, y también lo recordaba el
sefior Yuste, el actual consejero de Economia seguramente
si que la va a tener en cuenta, porque es, entre otras cosas,
no ya un convencido defensor de la correccion de los dese-
quilibrios territoriales, sino coautor de este estudio racional,
que fortalece las posiciones de Aragdén en una negociacion
que es la segunda razon por la que resulta oportuna la presen-
tacion de esta iniciativa, que es el momento politico actual en
el que se inicia la negociacion del nuevo sistema de financia-
cién autondmica.

Ya se ha puesto de manifiesto en esta tribuna que el
sistema de financiacion autondmica resulta sumamente in-
justo para la comunidad auténoma aragonesa. El basar per-
manentemente la financiacion en funcién del criterio de po-
blacion perjudica seriamente a una comunidad auténoma
que, como todos sabemos, y por procesos historicos, esta
despoblada.
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Por tanto, nosotros, sin entrar en el contenido de lo que
es el estudio que da origen a la propuesta, suscribimos ba-
sicamente la exposicion de motivos de la proposicion no de
ley, y si que nos interesaria resaltar algo de lo que es el es-
tudio y de lo que es la propia exposicion de motivos. Y nos
gustaria resaltarlo porque aqui a veces se tiene la tentacion
al hablar de este tema, aunque sea entre comillas, de una
mayor o menor honradez de territorios.

Nosotros queremos dejar claro que no nos parece que
haya territorios mas cumplidores o menos cumplidores, nos
molesta muchisimo que se tache a los aragoneses de inso-
lidarios, y, por tanto, nos pareceria fuera de lugar calificar a te-
rritorios como poco cumplidores con sus obligaciones fiscales
con la regulacion de su economia. Por tanto, despejemos esa
duda: no vamos a hacer valoraciones sobre los territorios, y
mucho menos sobre las personas que viven en ellos.

Lo que nos parece relevante, al margen de la distribu-
cion geografica de la economia sumergida en este pais, que,
ciertamente, coincide en gran parte con el arco mediterra-
neo, es que eso se debe a que estas economias, las econo-
mias de las regiones del arco mediterraneo, estan basadas
en sectores mas proclives que otros, y lo dice también el
estudio, a la economia sumergida, y estamos hablando de la
agricultura, estamos hablando de los servicios, y funda-
mentalmente servicios turisticos y de hosteleria, y estamos
hablando de ciertas industrias manufactureras que hacen
textiles o como puedan ser juguetes, como pueda ser este
tipo de empresas que arraigan mucho en el tejido rural o en
el tejido de una region.

Por tanto, llegaremos a la conclusién de que si Aragon
tiene un mayor indice de regularidad fiscal, de regularidad
econdémica, sera porque seguramente Aragon basa su eco-
nomia en un sector donde incide muchisimo menos la eco-
nomia sumergida, que es el sector industrial y sectores, por
ejemplo, de bienes de equipo o sectores de automocion.

Por tanto, sin culpabilizar, si que habria que sacar una
conclusion cierta o, al menos, dejar en el aire una reflexion: el
modelo de desarrollo econdmico que se sigue en ciertas re-
giones de Espaiia lleva a una desregulacion mayor de la eco-
nomia, lleva a un crecimiento de esa economia sumergida.

Y, a partir de ahi, a lo mejor podiamos sumarle otro dato,
y es que seguramente, con el trasvase de recursos que se
quiere hacer en algunas comunidades de Espaiia, lo que se
va a hacer es potenciar todavia mas esos sectores y, por
tanto, ese modelo de desarrollo que hace que aumente la
economia irregular.

Para terminar, simplemente, decir que estamos de acuer-
do con la exposicion de motivos y basicamente con los dos
puntos de que consta la proposicién no de ley, matizando
algo: la exclusion del objetivo 1 no es algo que pueda reme-
diar el Gobierno de Aragdn en este momento, y, desde lue-
go, la exclusién del objetivo 1 no se arreglaria haciendo
emerger la economia sumergida; seguiriamos estando por
encima del 75% de la renta media europea y, por tanto, no
entrariamos en el objetivo 1. Haria, quizas, que otras regio-
nes que ahora si que entran en el objetivo 1 dejaran de en-
trar en ese objetivo. Por tanto, para nosotros, la vertiente
europea, ademas de extemporanea, nos parece menos reali-
zable, por depender también menos de la voluntad del Go-
bierno de Aragén, que la otra.

Pero, en cuanto a que se tenga en cuenta este estudio
y estos criterios a la hora de negociar el sistema de finan-
ciacion autondmica, estamos plenamente de acuerdo en que
el Gobierno de Aragon se tiene que armar de razones. Esta
visto, y lo estamos viendo en los Ultimos dias, que nuestro
peso demografico y, por tanto, nuestro peso dentro de las

urnas en votos, es algo que nos estd cerrando muchisimas
puertas al futuro: hay un problema con paradas de AVE en
dos aeropuertos; uno se soluciona en una semana, el otro
es inabordable. ;Por qué?, ;realmente hay estudios serios
que avalan eso? Pues no. Seguramente estamos hablando
del aeropuerto de El Prat y del aeropuerto de Zaragoza, ae-
ropuerto por el que el Gobierno central no siente el menor
interés, ni en cuanto a la Plataforma Logistica ni, por su-
puesto, en cuanto a paradas del AVE.

Por tanto, el Gobierno de Aragon, a la hora de negociar,
no puede llevar esa fuerza politica del peso de los votos en
la mochila. Tiene que llevar razones, tiene que llevar argu-
mentos, tiene que hablar de todas esas cosas que en la Co-
misién especial de financiacion se han abordado (la disper-
sion geografica, la baja densidad demografica, la orografia
adversa de la region), y afiadir un argumento como este del
grado de irregularidad y del esfuerzo fiscal. En este momen-
to, en el sistema de financiacion autonémico, el esfuerzo fis-
cal pesa solamente un 1,82% del total, y Aragon tiene que
reivindicar también que ese esfuerzo fiscal tenga mas peso
dentro de la distribucion de los fondos de la financiacién
autonomica.

Y, por supuesto, de acuerdo también con el segundo
punto.

El otro dia, en la Comisién de Economia, se hablaba de
un estudio de la OCDE sobre Teruel, porque se estaba ha-
blando de iniciativas sobre el objetivo 1, sobre Teruel, so-
bre los incentivos regionales, y se decia que por la OCDE
era calificada Teruel como un area rural remota. Lo que no
se dijo es que, continuando en el estudio, los expertos de
la OCDE analizan la dotacion de infraestructuras de la pro-
vincia de Teruel y llegan a una conclusion clarisima: el es-
fuerzo del Estado en la dotacion de infraestructuras de Teruel
tendria que ser muchisimo mayor para equilibrar la economia
turolense.

Por tanto, también estamos de acuerdo en que es nece-
sario que el Gobierno de Aragén plantee ese pago de la
«deuda historica», entre comillas, esa que nunca se paga y
esa que, después de cinco afios de Gobierno popular, segui-
mos sin ver no solamente que se pague, sino que se tenga
la mas minima intencion de pagar.

Concluyendo, yo creo, sefioras y sefiores diputados,
todos, yo creo que esta iniciativa es oportuna; creo que el
consejero de Economia, que es coautor de este informe, lo
va a tener, por supuesto, muy en cuenta, y creo que, en el
momento en que nos hallamos del debate de lo que tiene
que ser el futuro de la financiacion de los servicios publi-
cos que se prestan a los aragoneses, va a ser util a la hora
de intentar equilibrar con la razén lo que parece que algu-
nos nos quitan con la fuerza de los votos, si, pero también
de la cerrazon y de la sinrazon.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Guedea tie-
ne la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y seflores diputados.

Intervengo en nombre de mi grupo parlamentario para
fijar la posicion de nuestro partido frente a la proposicion
no de ley, presentada por Chunta Aragonesista, sobre la in-
cidencia de la economia sumergida en los fondos proceden-
tes del Estado y de la Union Europea y su incidencia en
Aragon.
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Loégicamente, no es un tema nuevo en esta camara, lo
han dicho los representantes de todos los grupos y no voy
a reincidir en ello, y, al mismo tiempo, el voto de nuestro
partido ya lo fue en un sentido hace unos afios y volvere-
mos a repetir en el mismo sentido nuestro voto.

Pero, realmente, si que hay que matizar, y ése es el con-
tenido de mi breve intervencion, en el sentido de matizar al-
gunas de las cuestiones que sobre esta economia sumergi-
da se han dicho en esta mafiana y se vienen diciendo en
esta camara durante muchos dias.

En primer lugar, recordarle al consejero de Economia, Ha-
cienda y Empleo actual esta cuestiéon por parte de Chunta
Aragonesista no deja de ser un poco esperpéntico, por cuan-
to es uno de los autores o el nimero dos en cuanto a los au-
tores de este libro, por lo cual es de suponer que las nego-
ciaciones del Consejo de Politica Fiscal y Financiera o en
cualquier otro drgano bilateral con la Administracion general
del Estado lo tendra en cuenta.

Pero también es cierto que ustedes no han dicho mu-
chas de las cosas que en este interesante aunque breve li-
bro se dicen, y es que no esta claro el mismo concepto de
economia sumergida y tampoco esté clara la forma de cuan-
tificarla. Se ha hablado de los dos criterios que ha explica-
do el portavoz de Chunta Aragonesista, y la obra incide en
ese segundo criterio, en cuanto a las estadisticas de inci-
dencia en renta y en estadisticas, y, evidentemente, Aragén
parece ser que es una de las comunidades autonomas mas
cumplidoras.

Yo también creo que nos debemos plantear si, efectivamen-
te, todos los ciudadanos del arco mediterraneo, el denomina-
do arco mediterraneo, no son tan cumplidores como nosotros.
Creo que, en lineas generales, hay quien considera que todos
los ciudadanos somos presuntos defraudadores fiscales y que
solamente el miedo a la Administracion tributaria es el que hace
que cumplamos nuestras obligaciones tributarias. Es la duda.
En el periddico Heraldo de Aragén del domingo existia un ar-
ticulo en este sentido al hilo de la presentacion en la Comision
de Economia del Congreso de los Diputados del informe del
director general de la Agencia Estatal Tributaria.

Indudablemente, creo que todos somos conscientes de
que, sin ese miedo y ese poder en el que inciden todos los
ciudadanos, el poder de la Agencia Estatal de la Adminis-
tracion Tributaria, el cumplimiento de las obligaciones tribu-
tarias por parte de los ciudadanos, 16gicamente, seria bastan-
te menor.

En la Comunidad Auténoma de Aragén creo que hay un
factor que no se ha dicho en cuanto a economia sumergida,
y es que, por cada aragonés, me parece que, grosso modo,
hay cinco catalanes y cuatro valencianos. Por lo cual, si to-
dos los ciudadanos cumplimos, pero no hacemos nuestras
obligaciones tributarias con el debido espiritu y la debida
conviccion, las posibilidades en esta zona aumentan por-
que hay bastante mas poblacidn.

También se ha dicho, y creo que eso es acertado, que en
todas las comunidades auténomas con un componente tu-
ristico y de servicios de esa naturaleza en su actividad eco-
nomica, la generacion presunta de economia sumergida es
muy superior a la de una comunidad auténoma como Ara-
gbn, donde hay un importante niimero, por ejemplo, de pen-
sionistas, un numero importante de funcionarios, y en el sec-
tor industrial, en cuanto hay personas que cobramos median-
te IRPF con una retencion, indudablemente, las posibilidades
de fraude fiscal son mucho mas reducidas.

Tampoco quiere decirse con eso... Hoy hemos leido tam-
bién las paginas econdémicas de los periddicos aragoneses
la incidencia de un conocido caso que se debatid en estas
Cortes y su incidencia tributaria, y en lo cual puede haber

un presunto delito frente a la Hacienda publica. Tampoco
podemos negar que se cometan en nuestra Comunidad Au-
tébnoma de Aragdn esas actuaciones.

No ha recordado ninguno de los intervinientes, que son
todos miembros de la Comision especial de financiacidon, lo
que en la Comision especial de financiacién han dicho tan-
to profesores universitarios como el representante que vino
de la Confederacion Regional de Empresarios, y es que ligar
la negociacion de la Comunidad Auténoma de Aragon a la
financiacion autondmica para el préximo quinquenio, o bien
para un modelo estable, como parece ser que se pretende
por parte del Gobierno de la nacidén y de todas las comuni-
dades autonomas y de los partidos politicos de ambito na-
cional, no parecia que fuera un argumento muy soélido de-
fendernos unica y exclusivamente o acentuar todo lo relati-
vo a la economia sumergida, porque, dados, como hemos
visto, los problemas de concepto que hay, asi como de cuan-
tificacion, ponian en evidencia la dificultad de realizar una
defensa de nuestras tesis en este sentido.

En cuanto a ligar también economia sumergida con la re-
forma de los fondos estructurales y del Fondo de compen-
sacidn interterritorial, estos dias pasados, en la Comision de
Economia y Presupuestos, hemos visto esta situacion y
tampoco creemos que sea una relacion directa.

Desde luego, con los fondos y objetivos europeos, 16-
gicamente, entendemos que, para el periodo 2000-2006, el
tema esta cerrado, por mas que desde algun grupo politico
se quiera hacernos ver lo contrario.

Distinto es el Fondo de compensacion interterritorial,
que en el afio noventa se liga a las comunidades auténomas
con el objetivo 1, que, indudablemente, esa ley es perfecta-
mente modificable por las Cortes Generales, que se tendra
que modificar cuando la mayoria de las comunidades auto-
nomas no sean objetivo 1, y que el mismo articulo 158 de la
Constitucion posibilita su reparto entre comunidades auto-
nomas y provincias, por lo cual ahi podriamos incidir en si-
tuaciones peculiares que tenemos en diversos territorios de
nuestra comunidad auténoma.

Por lo tanto, yo creo que con estas matizaciones... Que,
indudablemente, el consejero fue autor de este libro y lo va
a tener perfectamente consciente en las negociaciones que
vaya a llevar en nombre de la Comunidad Autéonoma de Ara-
gbén, como lo vamos a tener también presente desde el Parti-
do Popular, pero atendiendo a esta dificultad que se recono-
ce en la misma obra que ha servido a la Chunta Aragonesista
para realizar dos proposiciones no de ley. Pero que matice-
mos realmente, porque de esa misma obra pienso que no se
deducen las consecuencias de cara a las negociaciones con
la Administracion general del Estado en los términos que en
sus intervenciones han sefialado los portavoces de los res-
tantes grupos politicos.

El Partido Popular de Aragoén es coherente con votacio-
nes en el pasado y en el presente y, por lo tanto, no tene-
mos por qué cambiar nuestro voto cuando el contenido de
la proposicién no de ley es practicamente el mismo, y el
tono de la intervencién del portavoz de Chunta Aragonesista
nos ha parecido correcto y adecuado, al igual que, como lo
hemos manifestado en la Comision de Economia y Presupues-
tos, no nos parecid en intervenciones anteriores en la misma.

Por lo tanto, vamos a votar a favor de esta proposicion
no de ley sobre la incidencia de la economia sumergida en
la financiacién de las comunidades auténomas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Guedea.

Sefiorias, vamos a someter a votacion la proposicion no
de ley si el Grupo Chunta Aragonesista no tiene nada que
afiadir o modificar.
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Sefiorias, ;jvotos a favor de la proposicion no de ley?
Gracias. /Votos en contra? ;Abstenciones? La proposicion
es aprobada por unanimidad.

Turno de explicacién de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Nuestro grupo ha votado a favor, como era logico, de
esta proposicion no de ley, la votamos también en su mo-
mento y creo que el tema mantiene actualidad y vigencia.

Siempre sera interesante tener en cuenta, a la hora de
cooperar en la financiacion de la comunidad auténoma, un
factor como es el de la economia sumergida, dentro de un
amplio polinomio, que creo que es la posicién que vamos a
defender y creo que también esta camara en conjunto, un
polinomio mucho mas amplio, que no sea solamente la po-
blacidn, sino que en el polinomio entre poblacion, superfi-
cie, dispersion, esfuerzo fiscal, etcétera, etcétera, todo lo
que ustedes quieran. Y también nos parece interesante que
este aspecto puedan tener una acogida, y por tanto es 16-
gico votarla a favor.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.
Por el Grupo Chunta Aragonesista, sefior Yuste.

El seiior diputado YUSTE CABELLO [desde el escaiio] :
Muchas gracias.

Queria agradecer, en primer lugar, a todos los grupos
parlamentarios el respaldo que han dado a esta iniciativa.

Creo que, entre todos, hemos aportado otro grano de
arena en lo que debe ser la articulacion de una politica que
nos permita ganar un sistema de financiaciéon autondémico
que a Aragon le pueda favorecer, y ojala que la articula-
cién de esa politica, que hoy ha sido unanime, pues ojala
sea unanime en el resto de granos y de ladrillos que haya
que ir incorporando a lo largo de todo el proceso de deba-
te parlamentario.

Evidentemente, el desigual impacto de la economia sumer-
gida no es un argumento unico —jfaltaria mas, por favor!—,
el debate de financiacion es simplemente un argumento mas.
No es el mas importante, pero, desde luego, es un argumen-
to que merece ser tenido en cuenta. Por eso precisamente lo
he planteado como un debate paralelo a lo que esta siendo
el trabajo de la Comision especial de estudios sobre financia-
cion autondmica. A nadie se le oculta que serd precisamente
del trabajo de esa Comision especial de estudio de donde
surja el nucleo fundamental de la posicion de Aragon en el
debate de financiacion, pero todos los grupos estamos plan-
teando debates paralelos a esa Comision especial de estudio
con asuntos que son tangenciales al sistema de financiacion
propiamente dicho: se ha hablado del Fondo de compensa-
cion interterritorial, de la merma de tributos cedidos, de los
incentivos denominados regionales; hoy hablamos de la eco-
nomia sumergida, del desigual impacto y de las consecuen-
cias negativas que eso tiene, pero, evidentemente, son ele-
mentos tangenciales al debate de financiacién autonomica.
Por eso no es bueno confundir las cosas, sefior Guedea.

Estoy convencido, en todo caso, de que el sefior Bandrés,
y no s6lo €l como coautor del libro, sino él como consejero de
Economia, Hacienda y Empleo del Gobierno de Aragon, y con
todo el Gobierno de Aragén entero detras de él y con el apo-
yo unanime de esta camara, va a emplear este argumento
y va a emplear también otros muchos argumentos, como

mejor proceda, hasta lograr alcanzar un sistema de finan-
ciacion que sea justo para Aragdn y para su singularidad
territorial.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Yuste.

Gracias, sefiorias.

Pasamos al punto siguiente: debate y votacion de la pro-
posicion no de ley numero 12/01, sobre el respaldo del Go-
bierno de Aragén a la manifestacion del 11 de marzo en Ma-
drid de rechazo al Plan hidrolégico, que ha sido presentada
por la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida. Tiene la
palabra su diputado don Jestis Lacasa.

Proposicion no de ley nim. 12/01, sobre
el respaldo del Gobierno de Aragon a la
manifestacion del 11 de marzo en Ma-
drid de rechazo al Plan hidrolégico.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Seifiorias.

Decir que Aragdn se encuentra hoy en una encrucijada
importante y que quiza se juega una parte de su futuro, yo
creo que no son grandes palabras, yo creo que somos to-
dos plenamente conscientes en esta camara de que asi es.

Van concluyendo, poco a poco, van concluyendo los
pasos que el Gobierno del Partido Popular, cumpliendo es-
trictamente su programa electoral, hay que reconocerlo —
ellos dicen muchas veces: «estamos cumpliendo el progra-
ma electoraly, y tienen razon: dijeron que iban a presentar
un Plan hidrolégico nacional y lo han presentado), y van,
inexorablemente, cumpliéndose los plazos progresivos en
esa direccion.

Con una mayoria absoluta, un Gobierno central ha plantea-
do un anteproyecto de una cosa denominada «Plan hidrolégico
nacional». Es muy discutible que realmente haya un objetivo
de planificacion, creo que hay muchos flancos débiles que re-
flejan que no hay una auténtica planificacién ni, menos, una
coordinacion de los planes hidrolégicos de cuenca. Teodrica-
mente, el Plan hidroldgico nacional deberia servir para coordi-
nar y planificar conjuntamente los planes hidrolégicos de cuen-
ca, pero de eso no se ocupa el anteproyecto.

El anteproyecto, su unica finalidad, su Gnico objetivo, y
yo creo que a estas alturas puede ser ocioso recordarlo, su
unico objetivo es, en teoria, compensar déficit hidricos del
Levante espaiiol a costa del rio Ebro y, como de todos es
sabido, fundamentalmente, causando un perjuicio inmenso
a la Comunidad Autéonoma de Aragdn, detrayendo esos mil
cincuenta hectometros cubicos para abastecimiento de las
comunidades catalana, valenciana, murciana y andaluza en
la provincia de Almeria.

Pues, sefiorias, éste es el planteamiento que tenemos.
Ante esto, la sociedad aragonesa, nada mas conocio este
anteproyecto, yo creo que hubo un clamor unanime y se
convocaron inmediatamente movilizaciones de respuesta,
movilizaciones amplias.

La del 8 de octubre, auspiciada por los sindicatos y em-
presarios, con un enorme apoyo también del Gobierno de
Aragon entonces, que se puso a la cabeza de la movilizacion
y de la reivindicacién con sus ciudadanos. Detras estuvi-
mos también los partidos politicos, todos menos el Partido
Popular, y practicamente todas las organizaciones sociales
que pintan algo en esta comunidad auténoma. Con alguna
excepcion, es verdad, de algtn sindicato agrario, en concre-
to Asaja, que aparecid siempre mas interesada en hacerse la
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foto con el ministro de turno que en estar cerca de los agri-
cultores, que en estos momentos creo que estan absoluta-
mente en pie de guerra, en contra de este Plan hidroldgico
nacional, y también es cierto que con la ausencia de algu-
nos presidentes y algunas juntas directivas por arriba de
sindicatos de riego, que, desde luego, se vieron desmenti-
dos por la masiva afluencia de los propios regantes, que, a
titulo individual o como juntas menores de riegos, si esta-
ban presentes en esas manifestaciones.

Tras esta manifestacion del 8 de octubre, un segundo
momento importante fue la convocatoria de la Plataforma en
Defensa del Ebro, con el conjunto de plataformas que en
toda la cuenca y en toda Espafia estdn defendiendo no sélo
el principio de unidad de cuenca, no sélo el rechazo al Plan
hidrolégico nacional, sino que también se estan oponiendo
con firmeza al trasvase del recurso, al trasvase del agua del
rio Ebro.

Ese dia, en noviembre, tuvimos otra importante movili-
zacion, y esta movilizacién del 12 de noviembre supuso el
abrazo al Ebro; supuso que, en torno a este rio, miles y mi-
les de ciudadanos volvimos a converger, junto con compa-
fieros y compaiieras que venian de todas las comunidades
autonomas, singularmente de las de la cuenca del Ebro (hay
que reconocer la importante presencia de riojanos, de nava-
rros, de catalanes), que aqui estuvieron junto con nosotros
defendiendo estas posturas y estas posiciones.

Pese a ello y a la importancia de esas movilizaciones,
parece ser que el Partido Popular no se inmutd, es mas: si-
guid en esa linea de agresividad, en esa linea que le ha ca-
racterizado, con declaraciones como la del ministro Arias
Cariete hablando del paseo militar, de la imposicion del Plan
hidrolégico nacional, y dando testimonio de que el sefior
Aznar habia dicho en Consejo de Ministros que este pro-
blema se iba a solucionar de forma tajante en esta legisla-
tura y sin contemplaciones, incluyendo, por supuesto, esta
oposicion del trasvase, y con posiciones como la del minis-
tro Matas, que, por supuesto, lo primero que hizo fue des-
autorizar al presidente del Gobierno de Aragén como inter-
locutor valido y lo segundo, plantear que, desde luego, se
puede hablar del Plan hidrologico nacional, pero siempre
que se acepte la premisa, y la premisa es que va a haber un
trasvase y que ese trasvase tiene mil cincuenta hectémetros
cubicos de contenido anual.

Y ésa es la premisa, porque cuando se ha hablado con
otras comunidades autonomas, por ejemplo, con Cataluiia,
y ha habido una propuesta de algunos regantes catalanes
para propiciar el uso de cuatrocientos hectémetros ctibicos
de sus canales para poder derivarlos hacia otras comunida-
des autonomas, se ha dicho: si, siempre que el volumen glo-
bal del trasvase sea de mil cincuenta hectdémetros cubicos;
siempre que el volumen global sea de mil cincuenta hecto-
metros cubicos, se puede hablar de si lo tomamos directa-
mente del agua del Ebro o si lo tomamos de los canales se-
cundarios de riego que no se estan utilizando por determi-
nadas circunstancias en alguna parte de Cataluiia, en el delta
del Ebro, a pesar de que eso causaria, evidentemente, un
enorme perjuicio en el delta y de que eso sea un motivo de di-
vision de la comunidad auténoma catalana, como veremos el
dia 25 en la manifestacion de Barcelona. Porque, evidentemen-
te, el detraer cuatrocientos hectometros de los canales del del-
ta, indiscutiblemente, va a suponer un riesgo gravisimo para la
supervivencia de este ecosistema y del modo tradicional de
vida de los agricultores del delta del Ebro.

Pues, sefiorias, este camino se va recorriendo. El Con-
sejo Nacional del Agua aborda el estudio de este antepro-
yecto, se aceptan algunas cuestiones de menor contenido,

algunos matices. Pero en lo sustancial, como digo, el sefior
Longas compareci6 aqui, en estas Cortes, para explicar cual
habia sido el iter del anteproyecto a lo largo de la comision
del Consejo Nacional de Agua, la imposibilidad de entrar a
discutir los elementos fundamentales del plan.

Porque el plan parte, y ésa es la argumentacion basica,
de supuestos que son falsos, y es lo que hemos intentado
demostrar muchas fuerzas politicas y organizaciones socia-
les a lo largo de todo este periodo. El plan no se ajusta ni a
las necesidades de planificacion ni se ajusta a datos vera-
ces, porque esta hinchando ficticiamente la demanda de agua
de determinadas comunidades auténomas: estd hinchandola
tanto en usos urbanos (recordemos que hay previsiones de-
mograficas que no se corresponden para nada con las que el
plan toma como referencia, y esta estimando unas demandas
urbanas muy superiores a la realidad), esta hinchandola tam-
bién en cuanto a los usos agricolas, porque ademas no esta
proponiendo medidas alternativas (el plan desprecia la reu-
tilizacion, el plan desprecia el ahorro). El plan esta insistien-
do nuevamente una filosofia que atenta contra el medio am-
biente, que atenta contra los principios de gestion de la de-
manda y contra la politica de la Unién Europea, que esta ha-
blando de cosas completamente distintas de las que habla el
Plan hidroldgico nacional.

Se esta insistiendo en lo mismo: si hay acuiferos sobre-
cargados, sigamos con esa politica. Legalicemos regadios
ilegales, como el otro dia veiamos en la Comision de Medio
Ambiente de las Cortes de Aragon; vamos a dar manga an-
cha para legalizar esos regadios ilegales; vamos, de facto, a
aceptarlos, y vamos a hacer que el agua que llegue a las co-
munidades del Levante no suponga, desde luego, la solu-
cion a los problemas de sobrecarga de acuiferos, sino que
alimente expectativas de mas puesta en regadio de parcelas
ilegales, siguiendo ese modelo de agricultura intensiva, si-
guiendo ese modelo de agricultura muy contaminante, que
emplea mano de obra precaria, en este caso de inmigrantes,
y que esta suponiendo graves problemas de sostenibilidad.

Todo eso, ademas, sin tomar en consideracion, por su-
puesto, ningun tipo de alternativas de las que he dicho an-
tes (de reduccion, de modernizacién, de ahorro...) y, por su-
puesto, despreciando el papel que la desalacion puede ju-
gar, sobre todo con los cambios tecnoldgicos, en el abas-
tecimiento de necesidades, sobre todo urbanos, pero inclu-
so, en determinadas zonas como Almeria y Murcia, también
en el regadio.

De todo eso se prescinde en el Plan hidrolégico nacio-
nal, y el dictamen final del Consejo Nacional del Agua es
favorable y le da el visto bueno. El Gobierno introduce el
proyecto de ley y en estos momentos esta abierto el plazo
de enmiendas para pronunciarse al respecto.

Sus seflorias conocen que Izquierda Unida, la fuerza po-
litica a la que yo represento en estas Cortes, es una fuerza
politica de ambito estatal que ha dicho desde el primer mo-
mento «no» a este Plan hidrologico nacional, y lo estamos
defendiendo con rigor y con firmeza en todas las comunida-
des auténomas donde Izquierda Unida tiene representacion
y tiene la posibilidad de hacerlo. Quiero destacar compor-
tamientos tan valerosos como el de los compaiieros de 1z-
quierda Unida —Ezquerra Unida— de Valencia, del Pais Va-
lenciano, que en las Cortes de Valencia han estado claman-
do en contra del trasvase, y hace falta tener valor para, en
la Comunidad Valenciana, decir «no» al trasvase de aguas
del Ebro, o también en algunas zonas de Catalufia o de Mur-
cia donde el debate también es bien enconado.

Pues bien, en estos momentos creo que somos cons-
cientes de que hay toda una campaiia del Gobierno central,
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toda una campaifia de los medios de comunicacion afines al
Gobierno del Partido Popular (medios audiovisuales que
controla de forma directa, medios escritos y otro tipo de
medios) que estan apuntando directamente sus dianas con-
tra la comunidad auténoma de Aragéon. En unas ocasiones
se distingue, se llega a matizar que es contra un presidente
de Gobierno o contra un Gobierno, pero en muchas otras
ocasiones no es contra un presidente, no es contra un Go-
bierno: es contra la posicion insostenible de Aragén, con-
tra la insolidaridad de los aragoneses, contra la cerrazén de
los aragoneses y contra cualquier posibilidad de que Aragon
entienda el didlogo y la negociacion.

Y, seflorias, si dialogar, si negociar es allanarse, es ren-
dirse y aceptar el trasvase de mil cincuenta hectometros cu-
bicos, desde Izquierda Unida, desde luego, decimos que
€so no es negociacion, que no estamos de acuerdo en acep-
tarla y que estas Cortes de Aragén lo han rechazado como lo
han rechazado los ciudadanos en la calle.

Pero llega un momento trascendental, es el momento de
la verdad. El plan estd en las Cortes Generales, y hay una
campaifia muy fuerte porque un Gobierno central que tiene
poderosas redes de articulacién y poderosas redes de co-
municacion ha plantado una batalla poderosa a nuestra co-
munidad auténoma y a los intereses que la mayoria defen-
demos en esta camara. Y es el momento de ejercer y jugar
en el tablero con valentia, es el momento de jugarsela y es
el momento de que planteemos donde hay que plantearlo.
En estos momentos, el debate estd ya planteado en las Cor-
tes Generales, en la capital de Espaiia; hay que plantearse
una accién masiva de los aragoneses, y no sélo de los ara-
goneses, porque vamos a estar, y yo no lo duden sus se-
florias, muy acompafiados de otras comunidades auténo-
mas, tanto de la cuenca del Ebro como de otras partes de
Espaifia, incluso de las zonas supuestamente beneficiarias,
supuestamente deficitarias, que van a venir junto con noso-
tros a denunciar la insostenibilidad de este Plan hidrologico
nacional.

Pues bien, concluyo. Es el momento de la verdad y es el
momento de que el Gobierno de Aragon, y estas Cortes de
Aragoén hoy tienen que hacer ese llamamiento, de que el
Gobierno de Aragon respalde e impulse con decision la
convocatoria de la manifestacion del dia 11 de marzo en
Madrid, convocada por la Plataforma en defensa del Ebro
con la —por asi decirlo— complicidad de muchos colecti-
vos sociales y politicos, que van a respaldar esta cita.

Es el momento de que Aragén diga, todos como una
sola voz, todos como una pifia, que estemos juntos para
hacer frente a la mas grave amenaza, probablemente, que
ningin Gobierno central ha vertido contra nuestra comuni-
dad autéonoma y ante una situacidon yo creo que indignan-
te, en la cual se esta bloqueando toda posibilidad de desa-
rrollo de esta comunidad autéonoma, de que se hable de
infraestructuras, de que se hable de cualquier otra cuestion
de inversiones. Y lo vimos ayer mismo con la desagradable
noticia de que el sefior Alvarez Cascos ha decidido que en
Aragon no va a haber segunda parada del AVE, que en Ara-
g6n no toca lo que toca en Cataluiia, porque Catalufia si esta
disponible, si esta dispuesta a aceptar, incluso con dinero de
Cataluifia, cuando también se plantea con dinero de Aragdn,
hacer esa infraestructura. Pues se plantea que en Cataluiia es
posible negociarlo y en Aragén queda absolutamente descar-
tado porque no toca. Y, desde luego, esta clarisimo cual es
la intencionalidad del Gobierno central al tomar esa y otras
muchas decisiones que han caido y que van a caer a lo lar-
go de los proximos dias.

Yo no sé si estamos, como dijo el presidente de las Cor-
tes, ante una ruptura institucional, pero, desde luego, esta-
mos ante algo absolutamente inaceptable, intolerable, y des-
de nuestro grupo parlamentario queremos que estas Cortes
se pronuncien, que estas Cortes sean valientes y que su
Gobierno, el Gobierno emanado de la cdmara, también lo sea
y esté a la altura de las circunstancias en un reto histdrico.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Chunta Aragonesista. Sefior Fuster, tiene la palabra.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Llega esta iniciativa en un momento no sé si mas o me-
nos oportuno, pero en todo caso en un momento en que
Chunta Aragonesista constata y tiene la conviccidén de que
la via politica, la via parlamentaria, la via del debate en el
Congreso de los Diputados, como ya nos anunciaron los
que en él tienen mayoria absoluta, es una via muerta, es una
via que sé6lo conduce a la escenificacion de ese paseo mili-
tar del que hablaba el ilustre Cafiete, sefior Caiiete.

En consecuencia, nosotros, en Chunta Aragonesista, ya
hemos optado claramente por dos vias para hacer frente al
problema del Plan hidrolégico nacional y del trasvase.

Hemos apostado por la via europea, por la via de recu-
rrir a las instancias europeas, a la Comision de Medio Am-
biente del Parlamento Europeo, que, evidentemente, tiene
mucha mas sensibilidad, lo han demostrado hasta la fecha,
que el Gobierno espafiol.

Y ademas de esa via europea, que es una via muy impor-
tante, como ya hemos ido viendo a lo largo de las ultimas
semanas, y que quizas sea la esperanza institucional mas fir-
me que podamos tener para parar este Plan hidrolégico na-
cional, especialmente sus directivas comunitarias (la de ha-
bitats, la de aves, la propia del agua recientemente aprobada,
sus directivas marco), ademas de esa via, hemos apostado
por la via de la movilizacion, que, por otra parte, también se
recomienda desde las instancias de la Union Europea. Es
bueno que las razones, los argumentos, la solidez de los plan-
teamientos vayan acompaifiados del apoyo de los ciudada-
nos, del apoyo, en este caso, de los aragoneses. Por tanto,
segunda via importante para seguir en este empefio: la de la
movilizacion.

Y la de la movilizacion ya esté iniciada de una forma muy
brillante, muy espectacular, con esa manifestacion del 8 de
octubre, y hemos de recordar —de ahi la mayor o menor
oportunidad de esta iniciativa— que el dia 5 de octubre, tan
s6lo unos dias antes de la manifestacion del 8 de octubre,
estas Cortes, a instancia de Chunta Aragonesista, aprobaron
ya una mocién, una mocion que va mucho mas alla y que tie-
ne mas alcance que la proposicién no de ley que hoy presen-
ta el sefior Lacasa, portavoz de la Agrupacion Izquierda Uni-
da, porque, efectivamente, en la de hoy solamente se pide el
apoyo y respaldo decidido a la manifestacion del 11 de mar-
zo en Madrid, pero es que nosotros, sefiorias, en esta cama-
ra ya tenemos aprobado, con la misma previsible mayoria que
hoy va a tener este otro acuerdo, un acuerdo que va mas alla
y que dice: «Apoyar y participar en las manifestaciones o ac-
tos reivindicativos que contra el trasvase [es una exigencia
del Gobierno de Aragon] del Ebro y el Plan hidrologico na-
cional convoquen los colectivos sociales y partidos politicos
buscando la unidad de accion y el mas amplio acuerdo social
posible ante el resto del estado».

No sélo apoyar, sino participar, y no s6lo contra este
Plan hidrolégico nacional. La iniciativa que hoy defendemos
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aqui dice: «No a este Plan hidrolégico», se entiende que si
a otros. De «no al trasvase» no se dice nada... No, no se
dice «no al trasvase». En la que teniamos aprobada se dice
«contra el trasvase del Ebro». Lo digo porque esta semana
mismo, sin ir mas lejos, el sefior Zapatero, aqui mismo, en
Zaragoza, ha dicho que el PSOE no prioriza los trasvases.
Claro, que no los prioriza quiere decir implicitamente o casi
explicitamente que no los descarta, ;verdad? Simplemente,
no los prioriza, es decir, pone otras cosas un poquito delan-
te, pero quiere decir que no los descarta.

En consecuencia, me gusta mucho mas el acuerdo que
ya teniamos firmemente adoptado en esta camara, porque
dice expresamente «contra el trasvase del Ebroy», es decir,
contra cualquier trasvase del Ebro, sea de la dimensiéon que
sea, esté propuesto con, por medio o sin negociacidn, y no
esta forma tan «no a este plan, que dejamos la puerta abier-
ta a otro que a lo mejor si que lleva ese trasvase». En ese
sentido, ya sé que la intencion del portavoz de Izquierda
Unida cuando la plantea, evidentemente, no es €sa, pero el
texto es el que es, y, desde luego, es mucho mas convincen-
te, mucho mas contundente, es mucho mas expreso y expli-
cito el texto que tenemos aprobado. No quisiera que esta
aprobacion significara o que nadie entendiera que supone
dar un paso atras respecto a las posiciones que ya tenemos
acordadas en esta camara.

Fijese si nosotros creemos en la movilizacion que ya mi
grupo politico ha fletado seis autobuses para acudir a la de
pasado mafiana en Barcelona. Que yo sepa, los demas gru-
pos politicos que estan en contra del Plan hidrolégico na-
cional no han fletado autobuses... No, a la de Barcelona, que
yo sepa, salvo que ustedes salgan corriendo ahora a fletar-
los, no los han fletado. [E!l diputado seiior Piazuelo Plou,
desde su escafio, se manifiesta en los siguientes términos:
«Se han fletado cuatro, solamente cuatro.»]

De todos modos, como me parece poco, les diré que a la
de Madrid ya van fletados cincuenta y cuatro. Si quiere,
competimos, y asi llevaremos mas gente a Madrid, que es de
lo que se trata: de llevar mas ciudadanos aragoneses y que
mas ciudadanos aragoneses tengan todos ellos la posibili-
dad de participar.

Fijese, por tanto, si creemos en la movilizacion, jclaro
que si!, jfaltaria mas! Estamos apostando firmemente por
ella. Pero también la pedimos con coherencia, y también pe-
dimos que tenga coherencia el Gobierno de Aragon respec-
to a esas movilizaciones, porque aqui ya hemos debatido en
esta camara como después de aprobar ese mandato al Go-
bierno de Aragon, efectivamente, el Gobierno de Aragén
acudié como tal Gobierno de Aragon a la del 8 de octubre,
ya no acudié como Gobierno de Aragdn ni como Gobierno
de Aragén a la del 12 de noviembre, y en ésta exactamente
parece que estamos que ni chicha ni «limona», parece que
es que no acuden como Gobierno pero acude uno como se-
cretario general de su partido, el otro como presidente de su
partido..., es decir, estar igual que estan, para lo bueno ha-
bra que estar igual, pero para lo malo, por si acaso, como
Gobierno, no estamos.

Seria bueno que, cuando adoptamos acuerdos, seamos
conscientes de lo que acordamos y que luego los cumplié-
ramos. Y lo digo porque este acuerdo que esta en vigor dice
«apoyar y participar», y es discutible que un Gobierno de
Aragon tenga que ir al frente de una manifestacion, yo tam-
bién lo discuto, yo también me lo puedo replantear y me lo
replantearia seguramente si estuviera en el Gobierno, pero
sera bueno que lo digamos, serd bueno que digamos cua-
les son las reglas del juego y a qué estamos jugando. Lo
digo porque no seria bueno transmitir a los ciudadanos

aragoneses una idea de Capitan Arafia, en la que embarca-
mos a los ciudadanos, los mandamos a Madrid y luego sus
representantes se quedan aqui viéndolo por television. Como
me consta que, en este caso al menos, estos miembros del
Gobierno, que en su condicion de lideres de partidos politi-
cos pueden acudir, a titulo estrictamente de partido politico
van a acudir, espero que no demos esa sensacion.

Y digo que pido coherencia porque, claro, a lo mejor tie-
ne razoén el sefior Lacasa y es muy oportuno presentar esta
iniciativa aqui hoy, porque asi sabemos que el Partido So-
cialista de Aragon convoca esa manifestacion o apoya esa
manifestacion. Lo digo porque el Partido Socialista de Espa-
fia no sé si puede apoyar o no esta convocatoria... [El di-
putado seiior Piazuelo Plou se manifiesta desde su escario
en términos que resultan ininteligibles. |

No lo sabemos, no sabemos muy bien si la puede convo-
car, porque en Murcia no sé si se convoca o no, en Castilla-
La Mancha o en Extremadura. Seria bueno que se aclarara el
Partido Socialista, lo digo aqui internamente, en casa, ahora
que no nos oyen fuera de Aragoén: seria bueno que el Parti-
do Socialista se aclara en casa y supiéramos cual es la posi-
cion como partido.

Yo creo que es bueno, y, ya que para otra cosa no va a
servir este acuerdo, espero que sirva para eso: para que
quienes estamos en el mismo bando, se supone, en esta lu-
cha lo demostremos todos los dias, no solo de cuando en
cuando, no sdlo cuando haya que obtener réditos electora-
les o de otro tipo; todos los dias, con coherencia, con argu-
mentos y con conviccidn. Y, desgraciadamente, hasta aho-
ra estamos flaqueando o algunos flaquean bastante mas que
otros en este tema.

Espero que haya ese minimo de coherencia y ese mini-
mo de sensatez para apoyar esta movilizacion con todas las
consecuencias. Si estamos convencidos, lo estamos para
todo.

Muchas gracias, sefiorias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Fuster.
Por el Grupo del Partido Aragonés, don Emilio Eiroa tie-
ne la palabra.

El sefior diputado EIROA GARCIA: Gracias, sefior
presidente.

El diputado Lacasa presenta a esta camara la proposi-
cion no de ley que nos ocupa, en la que insta al Gobierno
de Aragoén para que manifieste su apoyo y su respaldo de-
cidido a la manifestacion convocada por la Plataforma en
Defensa del Ebro en Madrid el préximo dia 11 de marzo.

A nosotros nos parece que es una proposicion no de
ley no imprescindible, no sé si necesaria, entre otras cosas
porque esta camara ya se ha pronunciado anteriormente so-
bre el apoyo a este tipo de actuaciones y manifestaciones.
Pero, como dice un amigo mio, todo es bueno para el con-
vento, y en un caso como éste, en que lo que hay que pro-
piciar son las manifestaciones de los ciudadanos para de-
mostrar qué es lo que quieren hacer y cual es su criterio,
vamos a apoyarla.

No seremos nosotros quienes impidamos que una pro-
posicién de este tipo deje de poder tener el apoyo que es-
peramos tenga en esta camara, y, por tanto, abundar en lo
que ya todos sabemos: que el pueblo aragonés defiende
una postura que cree que es de injusticia con el Plan hidrold-
gico nacional y el trasvase de aguas del Ebro.

Por nuestra parte, nadie puede dudar en estos momentos
de que las actuaciones realizadas por el Gobierno de esta co-
munidad y respaldadas por los aragoneses en reiteradas
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ocasiones ya, como no podia ser menos, han estado dirigi-
das inequivocamente a mostrar, como decia antes, su mas
firme oposicion a este Plan hidrologico nacional presenta-
do por el Gobierno de la nacion y al trasvase de aguas que
lleva este Plan hidrolégico nacional a otras cuencas, por
considerarlo perjudicial para Aragon.

Desde esta tribuna, todos los grupos de esta camara han
reiterado sus posturas, y la del PAR, la nuestra, una postura
consecuente a lo largo de muchos afios, consecuente y que
ha sido la trayectoria de nuestro partido durante su existen-
cia, no puede ser otra que reiterar la oposicion a este pro-
yecto trasvasista que no se puede calificar sino como un
despojo de un bien para nuestra comunidad, aunque se quie-
ra maquillar este proyecto con un fondo de solidaridad.

Aragoén ha tenido que enfrentarse a lo largo de los ulti-
mos tiempos a distintos intentos de trasvases, y en esta ul-
tima ocasion, como en todas ellas, lo ha hecho con argumen-
tos en sus alegaciones mas que suficientes, que en ninglin
momento han sido respondidas con argumentos que puedan
contrarrestar —a juicio nuestro, por supuesto— mas alla de
los lugares comunes, de la solidaridad y de que el Plan hidro-
légico nacional que se esta debatiendo en estos momentos
en el Congreso es bueno para Espafia y es bueno para Ara-
gbn. Eso si, se han propiciado todo tipo de campafias con-
ducentes a dar una imagen de Aragén como una sociedad
retrasada, insolidaria, egoista y no muy alejada, ya favorable-
mente, de otros momentos ya olvidados en que también se
presentaba esta misma imagen.

Soy de los que piensan, y no me importa decirlo y lo he
dicho en esta tribuna ya en varias ocasiones, que el trasva-
se contemplado en el Plan hidrolégico nacional nunca se lle-
vara a cabo. Se puede llevar con modificaciones o se podra
llevar con las minimas modificaciones.

(Me piden sus sefiorias razonamientos para decir por
qué no? Pues no los sabria decir, nada mas que los que aqui
se han dado, los que ha dado el partido, los que he dado yo
y los que han dado todos los grupos. Habia una frase que
empleaba un amigo mio rural cuando le preguntabas el por
qué de una cosa, y decia: «por la mesma mesmedady... Pues,
posiblemente, «por la mesma mesmedad».

Este trasvase es tal injusticia que esperamos que nun-
ca se lleve a cabo, y yo estoy seguro de que no se llevara.
Y, ademas, el Partido Popular puede aspirar incluso a que se
apruebe en la camara, a que se apruebe en el Congreso este
plan, dificilmente; pero un Plan hidrolégico nacional si que
se va a aprobar, aunque nunca éste, éste que nada tiene que
ver con un modelo de desarrollo equilibrado, ecoldégicamente
sostenible y solidario de verdad. Este que estamos debatien-
do no tiene ninguno de esos aspectos.

Y no se puede aprobar porque, cuando el ministro Ma-
tas estd dispuesto a admitir de entrada, como lo ha dicho,
que se reduzca el trasvase en cuatrocientos hectometros
cubicos, con caudales del Ebro, pero en la parte del delta,
se esta poniendo de manifiesto la falta de rigor de este tras-
vase y del minitrasvase que se hizo en su dia, los dos tras-
vases. Se esta poniendo de manifiesto la falta de rigor en esos
estudios.

Cuando se pone la primera piedra de la planta desaladora
de Carboneras, se esta indicando que hay otras alternativas
para dotar de agua a aquellas tierras que lo necesitan. ;Han
pensando sus sefiorias que el agua que va a salir de la esta-
cion desaladora de Carboneras tiene la misma capacidad que
el pantano de Pena, que venimos discutiendo durante mu-
chos afios y que sera suficiente para regar, casi con seguri-
dad, toda la cuenca del Matarrafia? ;Por qué no se impulsan
por ahi las necesidades de dotar de agua a estas tierras?

Cuando los estudiosos advierten que va a haber una
posibilidad de descenso de caudal del Ebro del 20% en me-
nos de cinco afios, se estan poniendo de manifiesto las de-
bilidades de este Plan hidroldgico nacional, y el Centro de
Estudios y Experimentaciones de Obras Publicas lo ha dicho
hace unos dias. Es un organismo del Gobierno y ha dicho
que esa situacion se va a dar.

Cuando los habitantes del delta nos advierten de la de-
gradacion que se puede producir si el trasvase se lleva a
cabo tal como estd previsto, nos estd dando la razén tam-
bién para oponerlos a él. Cuando el Plan hidroldgico nacio-
nal, sefiorias, no va acompaiiado del Plan nacional de rega-
dios (y se estan haciendo regadios por todos los sitios de
una forma desarmdnica), cuando la Uniéon Europea no ve
con nitidez la viabilidad del trasvase, esta diciendo que no
estamos equivocados o, por lo menos, que no estamos muy
equivocados, y hay razonamientos suficientes para oponer-
se a este trasvase.

Algo no esta bien, algo no funciona en este proyecto,
y lo que nosotros queremos poner de manifiesto es siempre
que estamos por la labor de un Plan hidrolégico nacional,
pero nunca de un Plan hidrolégico nacional como el que es-
tamos debatiendo, como el que se esta debatiendo, que
nunca va a favorecer los intereses de Aragon.

A nuestro grupo nos parece positivo que se lleven a
cabo cuantas medidas conduzcan a mostrar la posicion de
Aragén, opuesto al Plan hidrolégico nacional y al trasvase,
por supuesto, y todas aquellas donde se manifiesten los ciu-
dadanos aragoneses. Sin perjuicio de buscar otras vias tam-
bién, otras vias a las que hacia referencia el representante
de Chunta, pero a las que me gustaria afiadir una mas, que
olvidamos con frecuencia: la necesidad del didlogo, sin de-
cir que el didlogo en estos momentos no ha sido posible
por una parte o por otra, pero que el didlogo en politica es
necesario.

Y ese didlogo, sefiores del Partido Popular, sefiores del
Partido Socialista, hay que buscarlo, y hay que buscarlo a
través de un Plan hidrolégico nacional que no perjudique a
Aragon, y nosotros estaremos siempre en contra de un Plan
hidrologico nacional que no anteponga a este plan, por de-
lante, las obras del Pacto del Agua y cuando no se estudie
decididamente la necesidad de regular bien las aguas del rio
Ebro. Con esto estoy diciendo, sefiorias, que posiblemente
no somos nosotros, en esta camara, quienes podamos inter-
venir en ese didlogo, pero si el Gobierno de la comunidad y
si el Partido Popular.

Creo, por tanto, que son necesarias estas manifestacio-
nes que pongan de manifiesto la irracionalidad de este Plan
hidrolégico nacional y la firme oposicion, ya manifestada en
varias ocasiones, de los aragoneses a todo lo que sea utili-
zar esas aguas en detrimento de Aragon.

El sentimiento de solidaridad, que ha sido caracteristico
de nuestra tierra a lo largo de la historia, es algo que no pue-
de ponerse en duda en estos momentos por parte ni del Go-
bierno ni de ningun partido. No se puede llamar insolidario al
pueblo aragonés, y, por tanto, cualquier ocasion que el pue-
blo aragonés tenga de decir que somos y que hemos sido
solidarios a lo largo de la historia nos parece oportuna.

El alto nivel de escepticismo ante la version de nuevas
promesas de obras en Aragon, sefiorias, es otro elemento
que debemos tener en cuenta. No se han cumplido las pro-
mesas de muchos afios en esta tierra. Ya no quiero remon-
tarme a los regadios del afio 1915, hablo de promesas bien re-
cientes en el tiempo y promesas bien recientes respaldadas
a través del Boletin Oficial del Estado. Por lo tanto, deben
entender las sefiorias del Partido Popular que estemos un
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poco escépticos cuando se nos habla de promesas que van
implicitas en el Plan hidroldgico nacional y tantas y tantas
razones que nos hacen ver con cierto orgullo cualquier ma-
nifestacion de los aragoneses respaldando las actuaciones
que impidan estas injusticias con Aragdn.

El Plan hidrolégico puede beneficiar a algunos sectores
que ven o pueden ver en el agua un elemento de especula-
cion, un elemento de mejora, pero es evidente que, tal como
estad planteado, tal como esta redactado, no hay razén algu-
na para pensar que nos puede favorecer.

Estamos y estaremos con quienes defiendan estas ideas
y con quienes no antepongan el Plan hidrolégico nacional
al Pacto del Agua de Aragén, como antes he dicho. Por
ello, estaremos de acuerdo con que el Gobierno de Aragén
muestre, como ya lo ha hecho, su apoyo y respaldo a todo
tipo de manifestaciones y, en concreto, a la manifestacion
del 11 de marzo. Se han manifestado a favor también los par-
tidos que forman el Gobierno, el presidente del Gobierno, el
vicepresidente del Gobierno, maximos cargos organicos de
los partidos que sustentan a este Gobierno, y lo han hecho
todos ellos de forma decidida y en coherencia con las ac-
tuaciones llevadas a cabo hasta la fecha. El PAR y el PSOE,
por tanto, por boca de sus maximos dirigentes, han dicho
que estarian en Madrid. Esta proposicion no de ley vemos
que va detras de la voluntad puesta de manifiesto por el
Gobierno y por los partidos que sustentan a este Gobierno
de apoyar la manifestacion del dia 11.

Como deciamos al principio, no la creiamos necesaria,
creiamos que este tipo de actuaciones estan previstas por
parte del Gobierno, estan previstas por parte de los parti-
dos. Los partidos o, por lo menos, el Partido Aragonés ha
tomado incluso un acuerdo en su comité nacional respalda-
do esta manifestacion, y, por tanto, no tenemos ningtin mo-
tivo para oponernos a ello.

Como una tesis simplista, dirlamos que lo que abunda
no dafia, y vamos a apoyar, como he dicho al principio, el
contenido literal de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Eiroa.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora Trasobares
tiene la palabra.

La sefiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
presidente.

Sefiorias.

Desde finales de agosto, en que empezd a hacerse pa-
tente la sombra del Plan hidrolégico nacional, al que bien
podriamos ya ponerle ya su nombre definitivo, «Plan del
trasvase del Ebro al litoral mediterraneo», hemos sido testi-
gos de hechos y dichos en todos estos meses.

Se encarga a la comisién permanente del Consejo Nacio-
nal del Agua la elaboracién de un dictamen del Plan
hidrolégico nacional, pero jsorpresa!: Aragdn no esta en
esta comision permanente, siendo una de las comunidades
que mas tiene que decir al respecto, y, después de pedirlo
por activa y por pasiva, en un acto de generosidad, nos de-
jan participar con voz pero sin voto.

Desde el Gobierno de Aragon se solicita documentacion
y ponen todas las barreras del mundo. Dada la trascenden-
cia del tema, el Gobierno de Aragén pide una moratoria de
seis meses. Respuesta: «no». Y todo ello, sefiorias, desde
el dialogo, didlogo y mas dialogo. Pero lo unico que se nota
en todo este tiempo es una prisa increible en que este plan
salga adelante.

Da igual que la comunidad cientifica, muchos de los ex-
pertos que la componen nombrados por el Gobierno central,
diga con estudios realizados que este Plan hidroldgico es
obsoleto por obviar el cambio climatico y el aumento de la
demanda, que es insostenible ambientalmente por sus gra-
ves impactos ambientales y sociales. Contestacion: «eso
son fantasias de los ecologistasy.

Ocho de octubre, cuatrocientos mil aragoneses en la ma-
nifestacion contra el Plan hidroldgico nacional. Abrazo del
Ebro, miles de personas. A partir de ese momento han sido
mas los dichos, desde que el presidente de la comunidad au-
tonoma no es un interlocutor valido, insolidarios..., en fin. Y
repito que todo esto, con voluntad de dialogo y consenso.
Pero ya saben ustedes aquello del sefior Caiiete: que, con el
mayor de los consensos, el plan sale por... [Murmullos.] No,
yo no soy ministro, sefioria, y no debo decir estas palabras
[risas], por lo que yo mejor diria que el plan sale por narices.
Entonces, cada vez que veo las siglas del Plan hidrologico
nacional (es decir, PHN), lo que me viene a la cabeza es:
«pensamos hacerlo nasalmentey.

Y asi es, porque, por narices, el Ebro puede llegar a re-
gar a mil kilémetros de su cauce, pero no puede hacer lo mis-
mo con doscientas mil hectareas que tiene a su lado, porque
el Plan hidrolégico nacional se ha olvidado de los regadios
de Aragon.

Otro dicho: «el Gobierno asume todas las obras del Pac-
to del Aguay. Pero vamos a ver, /esto no estd asumido des-
de que el Pacto del Agua se incorpord al Plan hidroldogico
de la cuenca del Ebro? O sea, esto no es de ahora, estan uti-
lizando esto como moneda de cambio.

Mientras, la Comision Europea de Medio Ambiente esta
planteandose si este plan es viable o no, incluso cuestiona
los fondos que se pudieran recibir.

Esto sucede bastante antes de que el presidente de Ara-
gon hiciera el viaje a Bruselas, viaje que, seglin dirigentes del
Partido Popular, hace peligrar las obras del Pacto del Agua,
porque los fondos europeos estan por ver, debido a la esca-
sisima consideracion de los aspectos ambientales y de la ra-
cionalidad econémica.

Bueno, voy a los dichos terrorificos que se dedican a
todos los aragoneses en presencia del presidente de Ara-
gbn: torpes, insolidarios, demagogicos, bolcheviques, des-
leales y traidores. Los aragoneses lo saben, conocen todos
los despropdsitos que se estdn cometiendo con ellos y con
su tierra, como también conocen que representantes del
Partido Popular aragonés, entre otros, son los que se han
encargado de ponernos todos estos calificativos en distin-
tos foros.

Y los aragoneses, sefiorias, queremos vivir en Aragon
porque es nuestra tierra, nuestro espacio, y queremos tener
todo lo necesario para que nuestros pueblos no desaparez-
can; queremos que esta comunidad auténoma tenga el sitio
que le corresponde en este pais, con las mismas posibilida-
des de desarrollo que las demas, sin hipotecar de ninguna
manera su futuro.

Lo dicho: tenemos un territorio amplisimo y agua, y mu-
chos problemas que resolver desde hace mucho tiempo, lo
que nos esta conduciendo a la desertizacion y a la despo-
blacidn. Pero, sefiorias, no lo entienden y hacen las cosas
al revés: primero, el Consejo Nacional del Agua informa del
Plan hidrolégico nacional y, después, se pondran a discu-
tir el Plan Nacional de Regadios; o sea, primero planifican y
luego conocen las demandas existentes para regadios... Ge-
nial, increible. Asi dan tiempo a que se roturen mas bos-
ques y montes y luego declarar los regadios de primera ne-
cesidad en el levante del sefior Zaplana. Esto no es serio ni
racional ni transparente ni creible.
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(Que es necesaria una planificacién hidrolégica? Esta-
mos totalmente de acuerdo. Pero esa planificacion tiene que
hacerse considerando todos los factores para llegar al fon-
do de la cuestion, que es la gestion integral del agua y su
consumo, desde la concepcidon de que el agua es un bien
social, un bien medioambiental y un bien econdémico, es de-
cir, desde un nuevo concepto del agua; rechazando el con-
sumismo y el derroche y haciendo hincapié en el ahorro de
los recursos naturales; teniendo en cuenta que, con la orga-
nizacion actual del Estado, no se puede gestionar el agua sin
contar con las comunidades auténomas; incorporando nue-
vos conocimientos cientificos y nuevas tecnologias de cap-
tacién, depuracion, potabilizacion y desalacion; tratando,
ademas, de utilizar instrumentos de la nueva economia y evi-
tando asi el mercadeo del agua.

Como se puede observar, nuestra vision es muy distin-
ta de la que plantea este Plan hidrolégico nacional. Por eso,
sefiorias, apoyamos la iniciativa presentada por el Grupo 1z-
quierda Unida de rechazo a este Plan hidrologico, y les ase-
guro que seguiremos manifestandonos.

Desde el Grupo Socialista y como grupo que apoya al
Gobierno de esta comunidad, puedo afirmar que el Gobier-
no de Aragon se ha colocado a la cabeza, se ha manifesta-
do hace mucho tiempo, apoyando las distintas actuaciones
promovidas por asociaciones y colectivos en contra de este
Plan hidrolégico. De hecho, los maximos dirigentes de am-
bos partidos acudiran a la manifestacion del 11 de marzo en
Madrid.

Sefior Fuster, le pido desde esta tribuna responsabilidad
para mantener la unidad entre todas las fuerzas que nos
oponemos al trasvase del Ebro, porque, si lo que pretende
es que abramos un debate interno para buscar contradiccio-
nes internas entre nosotros, seguramente en su formacion
politica las encontraremos y muy serias, pero ese debate fa-
voreceria poco a Aragon y mucho a quienes estan defen-
diendo el trasvase.

Sefiorias, con el futuro de una tierra no se juega, y con
la dignidad de sus habitantes, menos. Dice la sabiduria po-
pular que nos hacen pobres en una tierra rica. Sefiorias, si
estamos todos juntos, tal vez a esta sabiduria popular le
podremos quitar alguna vez la razon.

Pero, aparte de estas cuestiones, este Plan hidroldgico
no es el mas adecuado —voy a seguir hablando mas—: par-
te de un escenario que no integra tendencias indicadas por
el cambio climatico; porque las demandas y sus prioridades
se establecen sin tener en cuenta la sostenibilidad del de-
sarrollo y el reequilibrio territorial; porque no evalua las
implicaciones sociales y politicas; porque la evaluacion eco-
némica es poco fiable; porque implica de manera marginal la
variable tecnolégica; porque plantea un modelo de planifi-
cacidén escasamente adaptable a previsibles cambios en la
oferta, la demanda y las tecnologias aplicables; porque no
cumple con los objetivos ambientales acordes con las direc-
tivas europeas... Podria dar muchas mas razones por las que
hay que rechazar este plan, pero se me acaba el tiempo.

Para terminar, quiero dejar claro que este Plan hidroldgi-
co, cuya pretension es llevar agua del Ebro a Levante, no
solo es una cuestion de transferencia de caudales, sino que
esto lleva implicita una transferencia de desarrollo a esas zo-
nas denominadas, entre comillas, «pobresy, desarrollo que le
pertenece a Aragon.

No puedo evitar la tentacion de invitarles a todos jun-
tos, como aragoneses y con los aragoneses, a las manifes-
taciones del dia 25 (es decir, el domingo) en Barcelona y el
11 de marzo en Madrid.

Sefiores del Partido Popular, piénsenlo. Estan a tiempo
de demostrar su voluntad de defender los intereses de esta
tierra.

Gracias, presidente.

[Aplausos desde los escaiios del G.P. Socialista.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
En nombre del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior
Alcalde.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Hay que ver, sefior Lacasa, lo que a usted le gusta mani-
festarse. Eso si, siempre se manifiesta contra algo. Como de-
cia un entrenador del Barga, «nada positivo, todo negativoy.
Usted, siempre tiene que ser contra algo. No lo vimos el otro
dia en Calatayud manifestandose a favor a la Universidad de
Calatayud, no, eso no tiene importancia; tiene que ser con-
tra algo. Hay que ver cuanto les gusta manifestarse, con lo
poco que les gustaba, alli donde han gobernado, que se ma-
nifestaran los demas. Esas son las paradojas de la vida.

Ustedes todo lo arreglan con manifestaciones, absolu-
tamente todo. Claro, que, mientras ustedes se dedican a ma-
nifestarse, otros aprovechan la circunstancia y se sientan a
dialogar, se sientan a negociar y obtienen beneficios para
sus comunidades respectivas.

Todas, absolutamente todas las comunidades auténo-
mas espafiolas, a excepcion del Gobierno de Aragdn, se han
sentado a dialogar y a negociar con el Gobierno de la na-
cion, incluso comunidades con presidentes socialistas que,
ideoldégicamente, discrepaban del Gobierno de José¢ Maria
Aznar: ahi estan los casos de Bono e Ibarra, presidente de
Castilla-La Mancha y presidente de Extremadura, que han
apoyado al Plan hidroldgico nacional en el Consejo Nacio-
nal del Agua.

Negocid y dialogé también Chaves, y, si no ha apoya-
do, es por una sencilla razon: porque quiere mas agua, mas
trasvases de agua para Almeria.

Han negociado los usuarios del delta del Ebro, lo que va
a permitir que el trasvase real se reduzca a la mitad.

Sigue negociando Catalufia, que supongo ayer su pre-
sidente daria alguna clase particular al presidente de Aragén,
algan cursillo acelerado de como se negocia, cosa que pare-
ce desconocer nuestro presidente.

Solamente no han negociado ni han hecho alegaciones
siquiera comunidades como Asturias, que ya se pueden
imaginar ustedes lo que se juegan con este Plan hidroldgico
nacional, o Baleares, que, evidentemente, tiene que hacer un
mensaje politico contra el ministro mallorquin Matas.

Todos han negociado, todos menos el Gobierno de
Aragdn.

Seflorias, no se empecinen, no se cierren en banda. Es-
cuchen lo que les dijeron los aragoneses en un sondeo que
publicaba el dia de Navidad Heraldo de Aragon, en el que
mas del 73% de los sondeados pedian que el Gobierno de
Aragon negociara con el Gobierno central. Hagan ustedes
caso alguna vez a los oraculos, a los importantes oraculos
que tenemos en nuestra comunidad, haganles caso alguna
vez, porque dicen cosas importantes.

Yo, si me permiten, les voy a leer lo que decia este do-
mingo ultimo, no, el pasado, un economista del que nadie
puede decir que tenga la sospecha de ser del Partido Popu-
lar, sefior Baguena. Decia en un titular: «Trasvase: el verda-
dero debate comienza ahora. Si no se plantean alternativas
de negociacién al Plan hidrolégico nacional, puede que las
soluciones vengan impuestas desde fueray.
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Y lo mas significativo —les voy a citar solamente dos
parrafos—, dice lo siguiente: «Pero, después de lo acon-
tecido en el dictamen del Consejo Nacional del Agua, ya
no se pueden mantener actitudes dignas y versallescas.
Ahora toca la negociacion pura y dura, tanto politica como
econdmicay.

Y afiadia después: «Debemos ser pragmaticos y saber
negociar una segunda alternativa con reduccion sustancial
de caudales trasvasados y compensaciones reales, con im-
posicion de su ejecucidon en un horizonte pactado». Esta al-
ternativa, me da la impresion de que ya se les ha adelanta-
do el sefior Matas pactando con los regantes del delta del
Ebro.

Y continuaba: «Lo que no se puede admitir es la tercera
alternativa: que nos hagan el trasvase y, ademas, que no se
negocie compensacion alguna. Esto seria el fracaso de toda
la politica regional e invalidaria el capital politico acumula-
do por todos los aragoneses que salimos a la calle en con-
tra del trasvase. Seria, como se suele decir en esta tierra,
menos, pero a las malasy.

Mientras, ;qué ha hecho el Gobierno de Aragén? Nada,
absolutamente nada, como decia antes mi compaiiero el don
Tancredo.

Todos ustedes estan consiguiendo lo que parecia impo-
sible: lo que parecia a todos imposible es que nuestra comu-
nidad se quede absolutamente sola en el contexto nacional.
Porque ;me quieren aclarar ustedes, me pueden decir en qué
beneficia a Aragdn la postura numantina que estan ustedes
manteniendo?

En este debate, sefiorias, del Plan hidrolégico nacional,
nuestra comunidad ha tenido todo a su favor, absolutamen-
te todo a su favor: un plan que incluye todas las obras hi-
draulicas que venimos demandando en Aragén desde hace
décadas; un plan que ofrece todas las garantias precisas a
las cuencas excedentes; un plan que contempla, si, un tras-
vase, pero fuera de Aragdn, en el delta del Ebro, en la des-
embocadura, y, desde luego, con aguas excedentes, con
aguas sobrantes del curso del Ebro.

Ademas, hemos tenido una coyuntura absolutamente
favorable para Aragdn. Si el Gobierno de Aragon se hubie-
ra sentado a dialogar, se hubiera sentado a negociar en un
momento histérico como el que estamos viviendo, el de
este debate del Plan hidrolégico nacional, yo les puedo ga-
rantizar que hubiera hecho valer su posicidn estratégica en
estos momentos y que el primero que estaria ahora apuntan-
dose este tanto negociador seria, sin lugar a dudas, el Go-
bierno de Aragdn.

Pero no se ha sabido, no se ha sabido en ningin momen-
to negociar esta cuestion. ;jPor qué ha sido?, ;por la miopia
politica de los partidos politicos que apoyan al Gobierno de
Aragdn, o, lo que es peor, por la ambicion partidista, la ambi-
cion electoralista de ambos partidos? Ustedes han preferido el
pan para hoy contra el hambre para mafiana, han conducido a
este Gobierno a un callejon sin salida, estan ustedes en un ca-
llejon sin salida, los aragoneses podemos estar seguros de que
no vamos a sacar beneficio alguno de ese callejon. Esto, sefio-
rias, aunque a ustedes les moleste, y yo sé que les molesta, se
llama deslealtad, deslealtad con los aragoneses y con los inte-
reses de los aragoneses, con los que ustedes parecen o pre-
tenden identificarse e incluso confundirse.

Mientras tanto, sefior Lacasa, jvenga!, jtodos a Madrid!,
todos a Madrid, revueltos: las organizaciones sociales —que,
por cierto, en cada parte del territorio espafiol dicen una
cosa distinta en funcion de los intereses particulares de
cada sitio—, las organizaciones vecinales —que ustedes, a
partir de ahora, y les doy la enhorabuena, van a manejar en

la ciudad de Zaragoza—, los ecologistas —que no quieren
que se haga ninguna de las obras o, por lo menos, las obras
mas importantes del Pacto del Agua, cosa que hemos apo-
yado todos en esta camara—. Y, eso si, lo mas importante
de la manifestacion: hasta Portugal, sefior Lacasa, hasta los
portugueses estan, que fijese usted qué vela se les habra
perdido en este entierro.

Solamente echo en falta en su texto —luego lo ha cita-
do usted aqui— a unas organizaciones, a los regantes y
usuarios presentes y futuros, que creo que algo tienen que
decir y que por algo, desde luego, no figuran en su texto.
Estos son los sufridores, éstos son los que crean riqueza,
los que vertebran el territorio y los que pueblan el territo-
rio, sefiorias. Estos son, los regantes. Pero me parece que
les importan a ustedes bastante poco. Eso si, como a algu-
no se le ocurra discrepar del mensaje oficial que mantienen
todos ustedes, pues entonces la caceria esta organizada y
se intenta masacrar a ese dirigente, como recientemente he-
mos visto que se intentaba con el presidente de Riegos del
Alto Aragodn, el sefior Trillo.

Sefiorias —y ya acabo, sefior presidente—, sefior Lacasa:
con tren o sin tren, yo les deseo de verdad que ustedes dis-
fruten de su paseo, de su jornada dominical en Madrid, el
proximo dia 11 de marzo. Cuando ustedes regresen, afonicos,
sin duda, por gritar consignas contra el Gobierno, yo les ro-
garia, por favor, que se palparan los bolsillos, no sélo para
ver si llevan la cartera, que ya saben que en los tumultos pue-
den desaparecer algunas, pero, sobre todo, mirense los bol-
sillos para ver si, ademas de traer el pito, traen ustedes tam-
bién algo para Aragén, no so6lo el apocalipsis que hoy nos
han montado aqui.

Nada mas, y muchas gracias.

[Aplausos desde los escarios del G.P. Popular.]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Concluido el debate, procedemos a la votacion.

Sefiorias, ¢votos a favor de la proposicién no de ley pre-
sentada por Izquierda Unida? Gracias. ;Votos en contra?
;Abstenciones? Es aprobada con treinta y siete votos a fa-
vor, veintiséis en contra y ninguna abstencion.

Turno de explicacién de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

En primer lugar, quiero agradecer el apoyo de cuatro gru-
pos parlamentarios a esta proposicién no de ley. Yo creo que
era pertinente y era congruente traerla a esta camara, y, si no,
el debate que se ha producido esta maifiana creo que acredi-
ta el interés de la misma.

También es verdad que el Gobierno, posteriormente a la
presentacion de esta proposicion no de ley, hizo algunas
declaraciones en este sentido, pero quiero recordar que la
presentacion de la proposicion no de ley es bastante ante-
rior a las declaraciones en Consejo de Gobierno que se hi-
cieron por parte del Gobierno y tiene el sentido de las fe-
chas que estamos planteando.

Quiero también que cerremos filas en esta camara. Los que
hemos apoyado esta iniciativa no debemos abrir fisuras, no es
este el momento, y quiero reprochar con carifio, quiero repro-
char con cierto carifio las palabras de Bicén Fuster. Quiero que
no hagamos de esto una competicion, una carrera: yo llevo cin-
cuenta y cinco; tu, veintisiete; el otro, diez; yo, dos; yo, muy
pocos..., lo que sea, da igual. No estamos aqui, sefiorias, para
hacer una carrera, sino para ayudar a Aragon a salir de un
atolladero y de una encrucijada historica.
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Vamos a apoyarnos todos, y, en Madrid, que no seamos
tanto de la Chunta, de Izquierda Unida, de no sé qué... Ara-
goneses y aragonesas unidos por una manifestacion con
un objetivo comtin: no a este Plan hidrolégico nacional. Por-
que ése, sefior Fuster, es el lema de la manifestacion.

Ademaés, usted y yo somos los Unicos partidos de esta
camara que somos convocantes de la manifestacion, los de-
mas partidos no estan en la Plataforma en Defensa del Ebro.
Usted, Chunta e Izquierda Unida, estamos en la plataforma y
somos convocantes, luego nos unimos porque ése es nues-
tro eslogan, ése es el lema que hemos pactado. Podria ser
otro, pero es el lema que hemos pactado: «no a este Plan
hidrolégico nacionaly, porque hemos tenido la grandeza de
buscar un lema amplio, en el que quepa mucha gente, muchos
aragoneses y muchos esparfioles que dicen «no» a este Plan
hidrolégico porque contiene el trasvase, porque contiene una
politica ambiental y socialmente nefasta. Creo que debemos
buscar la convergencia y no buscarnos pequefias batallitas
o buscar las ventajas tacticas del momento. Es un momento
histérico y es un momento grande para no hacernos noso-
tros pequefios en esta situacion.

Y yo quiero también salir al paso diciendo que, por su-
puesto, hemos presentado esta iniciativa desde una pers-
pectiva de no dejar solo a Aragén. Yo creo que Aragdén no
estd en absoluto solo. Desde luego, la modesta representa-
cion que yo ostento, Izquierda Unida... [El diputado sefior
Cristobal Montes, desde su escaiio, se manifiesta en los
siguientes términos: «Y tan modestay.] Modesta, modes-
tisima, por supuesto, no hace falta que me lo recuerde, que
yo mismo lo digo, la modesta contribucion que toda Izquier-
da Unida de Espafia hace a esta oposicion. Todos los com-
pafieros y compafieras y lo que representamos, modesto, pe-
ro mas de un millon doscientos mil votantes en estos momen-
tos —es lo que tenemos—, ésos estan detras del plantea-
miento que Aragon esta defendiendo, porque es el plantea-
miento de la cuenca del Ebro y es el planteamiento de la
sostenibilidad.

Desde este punto de vista, hay coherencia y hay apo-
yo en otras partes de Espafia. Que nadie dude de que va
a haber apoyos en muchas partes del Estado a las preten-
siones que desde aqui estamos defendiendo, que quede
descartada esa soledad y esa angustia que algunos estan
preconizando.

Desde luego, tampoco queremos contaminar este deba-
te; nosotros, no. El otro dia también hubo un conato en una
comisidn en la que otro ilustre portavoz del Partido Popu-
lar, don Angel Cristobal, llevd por ciertos derroteros algu-
na cuestion, y yo creo que le salid el tiro por la culata. Yo
no hablaria de determinados sitios donde se ha gobernado,
porque yo, modestamente, tampoco he gobernado en nin-
gln otro sitio y aspiro sélo a gobernar en mi pais; en todo
caso, en Espafia y en Aragon. Porque esto seria como si yo,
en esta tribuna, hablara de algunos presidentes de comuni-
dades autonomas que sienten nostalgia del franquismo y
no son de mi partido, o hablara desde esta tribuna de un
partido politico que no condena al franquismo y que no con-
dena los hechos del alzamiento nacional. Seria tan impropio
que yo dijera esto en esta tribuna como que otros hayan di-
cho otras cosas bastante fuertes y que creo que no vienen a
cuento y que descalifican a quien las dice y que quiza le qui-
tan credibilidad como posible alternativa.

Por lo tanto, yo creo que mejor centrémonos en lo que
estamos y, sinceramente, no contribuyamos a planteamien-
tos que yo creo que son verdaderamente nefastos, como es
intentar introducir la duda en cuanto a la autonomia de los
movimientos sociales. Yo creo que los ciudadanos que se

agrupan, por ejemplo en asociaciones de vecinos, son ab-
solutamente maduros, mayores de edad para saber a quién
eligen como presidente o a quién no eligen. Y que tendra o
no tendra un carné de un partido politico, por cierto, algo
tan noble, consagrado en el articulo 6 de la Constitucion,
como tener un carné de un partido politico. Deberiamos es-
tar orgullosos y orgullosas de tener carnés politicos.

A veces parece que es lo contrario: que tenemos recha-
zo y aversion. Nos ha costado mucha lucha tener esa plu-
ralidad politica y que a los ciudadanos, y mas cuando se
presentan a cara descubierta y dicen «yo soy militante de
este partido politico», no les pase absolutamente nada, y
otros les votan y les dan la inmensa responsabilidad, es cier-
to, en este caso, de dirigir la Federacion de Asociaciones de
Barrios de Zaragoza.

Pues yo creo que entrar en este debate interno desde una
tribuna parlamentaria, siendo el representante del mayor par-
tido de la oposicion, dice bien poco, sinceramente, dice bien
poco en este debate, y creo que deberian plantearselo.

Como tampoco ironizar con la presencia de compaifieros
y compaiieras, ciudadanos que vienen de Portugal. Pues, si
vienen de Portugal, pues habra que agradecer que hay un
interés por parte de esos ciudadanos de ese pais en seguir
un debate hidraulico. Que, jhombre!, alguna razén habra,
porque compartimos varios rios (compartimos el Tajo, com-
partimos el Duero, hacemos frontera con el Guadiana), tene-
mos tres rios que compartimos, tres principales rios, y es 16-
gico que los ciudadanos portugueses estén preocupados y
quieran también apoyar una posicidon sensata y coherente
en esta materia.

Y, por altimo, vamos a una manifestaciéon democratica,
convocada legalmente, y bajo ningun concepto admito que
se pueda decir que esa manifestacion es un tumulto. No es
un tumulto, algunos sélo entienden el derecho de manifes-
tacion consagrado en la Constitucion como sinénimo de
barahunda, de tumulto o de agitacion. Eso viene de otra
concepcidn pasada, periclitada... [Rumores.|

iQue no, sefiorias, que no!, que no es un tumulto, que
no nos van a robar la cartera, que va a haber buenas gen-
tes en Madrid, vamos a estar en buena compaiiia, en bue-
na armonia, unidos todos detras de la pancarta. Y yo pido
ese esfuerzo de unidad y, desde luego, bajo ningun concep-
to, prostituir la palabra «manifestacion».

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Chunta Aragonesista. Sefior Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Ya en positivo, hemos apoyado esta propuesta, y creo
que no deben quedar dudas respecto a cudl es nuestra po-
sicion. Pero deben entender sus sefiorias que podemos de-
cir lo que pensamos, debemos decirlo en los lugares donde
hay que decirlo, y eso no quita, precisamente legitima mas
el acuerdo.

No tienen ustedes que esforzarse en hacernos llamamien-
tos a la unidad de accidn en esto. Sabemos perfectamente
cudl es el papel que nos corresponde. Fijese si somos res-
ponsables que aparcamos todas nuestras discrepancias en
politica hidraulica, que, como ustedes bien saben, son mu-
chas, las guardamos en casa para discutirlas aqui y vamos
y apoyamos una manifestacion unitaria donde todos vamos
a estar y en la que, sin duda, va a ser Aragdn el gran pro-
tagonista, aunque no seamos explicitamente los arago-
neses los convocantes.
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Primero, y quiero recordarlo, en Barcelona, este propio
fin de semana, este mismo fin de semana, aunque sea una
manifestacion convocada en general por la sociedad cata-
lana o por las organizaciones sociales catalanas. Es muy im-
portante estar ahi y hay que hacer un llamamiento también
a los aragoneses (y nosotros, desde luego, ya lo hemos he-
cho), porque hay que estar ahi en solidaridad y porque a
todos aquellos que defienden valores e ideas parecidas a las
nuestras, que defienden posicionamientos que nos haran
falta en el futuro, es importante que estemos ahi apoyando-
les y confortando también con nuestra presencia, devol-
viendo la visita que ellos nos hicieron en el abrazo al Ebro
aqui, en Zaragoza.

Pero, sobre todo, en Madrid, porque es alli, efectivamen-
te, donde se juegan los intereses de este plan, los intereses
de Aragon, donde tenemos que dejar pequefio a aquel ya
casi lejano 15 de noviembre de 1992, en el que diez mil ara-
goneses asistimos a Madrid reclamando la autonomia. Tuvo
mas impacto aquella manifestacion de los diez mil en Ma-
drid que los cien mil o ciento y pico mil que habiamos esta-
do antes, el 23 de abril, en la ciudad o los que estuvimos
después, en Zaragoza también, el siguiente 23 de abril. He-
mos de dejar pequefio aquel hito histérico, hemos de dejar-
lo, en los anales, ampliamente superado.

Y estamos convencidos, y desde Chunta Aragonesista
haremos lo imposible para que asi sea, estamos convenci-
dos de que los aragoneses, que tienen la mayor parte de las
veces mas altura de miras que nosotros, van a responder,
van a estar a la altura de lo que requieren los acontecimien-
tos y va a ser una gran movilizacion, una pacifica moviliza-
cidén, una leccidon de civismo al resto del Estado, que quizés
con los argumentos y con las razones no nos entiende o no
nos escucha, y quizas cuando vea las calles, unas calles de
Madrid llenas de ciudadanos aragoneses fundamentalmen-
te, sea capaz de entendernos.

Y esto lo vamos a hacer a pesar de las trabas y las difi-
cultades que desde el Gobierno central y desde altas instan-
cias gubernamentales se ponen, cosas tan triviales como im-
pedir que se fleten trenes a través de la compaiiia Renfe (debe
ser que, a lo largo de este casi afio de Gobierno del sefior
Aznar, la compaiiia Renfe debe haber superado sus déficit
cronicos, porque, por lo visto, no debe venir bien que le en-
carguemos fletar trenes para ir a Madrid, para intentar enju-
gar ese déficit). En nuestro partido, en concreto, hace ya mu-
cho tiempo que se le pidieron dos trenes y no ha habido ma-
nera. Para otros acontecimientos, seguro que los sabra.

Al margen de eso, vamos a estar muchos aragoneses y
van a estar también muchos miles, seguramente miles, de
regantes de Aragdn. No juguemos con la representatividad
de los regantes. La inmensa mayoria de los regantes, sobre
todo los que estan en el campo todos los dias, los que se
juegan su sustento en el campo, estdn en contra de este
Plan hidrolégico nacional y estan en contra de estos tras-
vases, lo vimos en la manifestacion del 8 de octubre, y esta-
ran también en la de Madrid. Ya sé que las cuipulas dirigen-
tes de estos sindicatos, sobre todo la ctipula de las ctpulas,
que es la Confederacion de la Cuenca del Ebro, dice lo que
dice y asiste a esos conciliabulos a los que se le invita por
parte del sefior ministro, por parte del sefior secretario de Es-
tado, intentandoles «convencer», entre comillas (no digo otro
término porque hay una iniciativa hoy para hablar de ese
tema de otras posiciones). Pero van a estar también ahi.

En ese sentido, un nuevo llamamiento a la ciudadania ara-
gonesa para que, de forma unitaria, buscando aquello que nos
une, en este caso el rechazo al Plan hidrolégico nacional y a
los trasvases, esté a la altura de las circunstancias.

Seguro que el pueblo aragonés lo va a estar. Solo hace
falta que nosotros, los politicos, sus representantes, a con-
tinuacidn, sepamos estarlo también.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo del Partido Aragonés, el sefior Eiroa.

El sefior diputado EIROA GARCIA [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

Creo que en la intervencion hemos dado todas las razo-
nes, practicamente, para no estar en contra de esta manifes-
tacion, que tampoco tiene mas importancia ni se le puede
dar la trascendencia que creo que se le esta dando en este
debate.

El debate se ha centrado en otras cuestiones, el debate se
ha centrado en si el Plan hidrolégico es bueno para Espafia
y es bueno para Aragdn o si no es bueno para Aragdn o no
es bueno para Espafia o es bueno para los dos sitios.

Y debe entender todo el mundo, y especialmente los re-
presentantes del Partido Popular, que defendamos la nece-
sidad de aprovechamientos de agua en Aragdén, que defen-
damos la necesidad de que el Pacto del Agua se lleve a
cabo, que pospongamos cualquier otra historia y digamos
que lo primero que hay que hacer es no hablar de aguas so-
brantes, sino de hablar de aguas reguladas.

Yo, el otro dia, vi al ministro Matas en un programa de
television, con todo el respeto del mundo, y la verdad es
que hay argumentos que, quien entienda un poco o esté un
poco en el tema, no los puede aguantar. El otro dia decia el
ministro Matas, aparte de hablar de que eran aguas sobran-
tes, dice: «es que el agua sobra y se va al mar, es necesario
aprovecharla». No es asi: el agua es un agua que no esta
regulada, hay que regular primero el agua del rio Ebro y lue-
go hablar de aguas sobrantes.

Y cuando le preguntaban y €l decia que, bueno, es que
en los momentos en que haya problemas de sequia o en que
no haya agua suficiente, no habra trasvases, yo pensaba:
;quién le explica a un agricultor de Murcia o de Almeria que,
en plena cosecha de los tomates o de las fresas o de los pe-
pinos, tiene que decir: el jueves no se puede regar o no po-
demos regar hasta dentro de quince dias porque no hay
agua arriba del Ebro? [Rumores.] ;Como? [Risas.] Es que
no le he oido lo que me decia... Me ha parecido oir por ahi
una voz, pero no lo he oido. /[Rumores. |

El sefior PRESIDENTE: Prosiga, sefior diputado, prosiga.

El seiior diputado EIROA GARCIA: Sencillamente, quie-
ro decir que hay razonamientos que es posible..., nadie tie-
ne la razon total en esta vida ni en este mundo, y menos en
politica.

Entendamonos, por lo menos, en las discusiones. Enten-
damonos, dialoguemos y razonemos. Pero lo que no me pa-
rece oportuno en una situacion como la que estamos pasan-
do, la que esta pasando esta comunidad auténoma y esta
pasando Espafia con este tema, que no es un problema
s6lo de Aragdn, es un problema de otros muchos sitios,
porque la misma discusién que hay aqui la hay en Almeria
y la hay en Murcia y la hay en Valencia. Tengo constan-
cia de ello y sé los debates que hay a niveles internos de
estas comunidades.

En definitiva, lo que quiero decir es que entiendan que
defendamos, quienes defendemos, que digamos que el Plan
hidrolégico nacional actual no es justo. Y que no es justo
y que se puede cambiar nos lo demuestra, como he dicho
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antes, que, después de una visita, el ministro Matas ac-
ceda a que se rebaje el trasvase del agua en la mitad
practicamente.

Bueno, a lo mejor por ahi hay una solucidn, y es nece-
sario seguir hablando a ver si se rebaja una cuarta parte
mas y otra cuarta parte mas y, al final, no hace falta hacer
el trasvase.

Porque, claro, cuando hablamos también de estas nece-
sidades, hay otras soluciones alternativas, que las estd ha-
biendo y se estan poniendo de manifiesto: la desalacion,
que decia antes. El presidente Pujol ha hablado estos dias
de que estan preparando cuatro estaciones de desalacion en
Cataluiia, jcon el agua que hay en Cataluila, sefiorias!, que
en Cataluifia, digan lo que digan, no falta agua. Con el agua
que hay alli, cuatro estaciones desaladoras.

Que no se esta hablando para nada de las depuradoras
de las grandes ciudades del arco mediterraneo, que, cuan-
do uno hace calculos de esas cifras, trescientos litros dia-
rios por un millon de habitantes por varios millones de gente
que vive en la costa, fijense en la cantidad de agua que va
al fondo del mar a través de equis afios. Y esa agua no se
depura y habria que depurarla.

Que no estoy diciendo que eso sea la solucidon al tras-
vase, estoy diciendo que hay soluciones técnicas que hay
que estudiar. Y la prueba de que son soluciones racionales
y razonables es que, en quince dias, han aparecido dos de
ellas: han aparecido las desaladoras y ha aparecido la reba-
ja del minitrasvase que se hizo en Tarragona. Por tanto, hay
soluciones y puede haber soluciones.

Y hay soluciones en la eficiencia de los regadios. Hace
poco leia —que, la verdad, no entiendo yo mucho de esas
cosas, pero al final terminaré entendiendo— que, con una
serie de obras, reduciendo una porcidon de malas obras que
existen de conduccion de aguas, se podia conseguir prac-
ticamente el volumen de agua que en estos momentos se
estd intentando trasvasar (sobre los mil quinientos hecto-
metros cubicos hablaban), unas obras de mejora en la efi-
ciencia de los regadios.

No podemos centrarnos en ese camino. Desde luego, lo
que no podemos admitir, y lo digo como explicacion de voto
también, es lo que ayer se dijo en Catalufia por el presidente
Pujol: «Aragon no tiene ninguna alternativa al Plan hidrolo-
gico nacionaly». Eso no lo admitimos, no lo admitimos porque
eso es algo que ha dicho el Partido Popular también. El Par-
tido Popular lo ha dicho antes que el presidente Pujol, ha di-
cho: «Aragon no tiene alternativa al Plan hidrolégico nacio-
nal», y eso, sefiorias, deben entender que no lo queramos
admitir. Y no lo admitiremos y habra que luchar en manifes-
taciones y habra que luchar en lo que sea.

Y sabemos que es una lucha entre David y Goliat, pero
prueben otras formulas: convoquen la comisién de segui-
miento del Pacto del Agua, sefiorias, que, a lo mejor, de ahi
sale alguna luz. Pero con lo que no podemos conformarnos
ni se van a conformar los aragoneses, creo advertirlo asi, es
con admitir de entrada, sin una defensa posible, que Aragén
no tiene ninguna alternativa al Plan hidrolégico nacional.

Yo digo que hay mil alternativas: busquémoslas. Pero
busquémoslas con el didlogo, con el entendimiento, sin in-
sultos y sin condenar a esta comunidad, como se la esta
condenando, a ser la Gltima comunidad de Espaiia.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Socialista, la sefiora Trasobares.

La seiiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
presidente.

Hemos votado «si» a esta iniciativa porque queremos
un Aragoén con futuro y de futuro, y estamos convencidos
de que lo estamos haciendo bien. Y, sobre todo, desde la
lealtad a los aragoneses, y no con caracter electoralista,
como lo estaban comentando, porque incluso votantes del
Partido Popular, muchos, me estan arropando estas inicia-
tivas y estas manifestaciones.

Sabemos también que muchos de ustedes no creen en
lo que estan diciendo, y, si tan leales son con Aragon, tie-
nen una mayoria absoluta en el Congreso y podian aprove-
char, como asi lo estan haciendo el sefior Zaplana y el se-
flor Valcarcel. Vendria muy bien para Aragon.

Decirles también, por ultimo, que los regantes estuvie-
ron en la manifestacién y estaran en la manifestacion, por-
que saben que, si faltan mil cincuenta hectémetros cubicos,
ellos son los primeros que van a salir perjudicados.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Popular, el sefior Alcalde.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Se ha hablado aqui de que estabamos en una encrucija-
da importante. Evidentemente, pero se estd desaprovechan-
do esa encrucijada. Ahi esta una rentabilidad de otra mani-
festacion, la del 8 de octubre, que no se ha querido o no se
ha sabido rentabilizarla y buscarla como trampolin para ob-
tener los mayores beneficios para esta comunidad.

Esta, ha dicho usted y tiene razén, y en ningiin momen-
to pretenda ver en mis palabras, sefior Lacasa, ninguna vo-
cacion peyorativa hacia las elecciones de las organizaciones
vecinales, pero le pido el mismo respeto para las decisiones
de las organizaciones de regantes, cuyos dirigentes estan
tan legitimados para hablar de los regantes como estan los
dirigentes de cualquier otra organizacidn politica, vecinal,
empresarial, sindical o la que sea, porque han sido sus ba-
ses, los regantes, los que los han elegido. No los menospre-
cien ustedes, no hagan ver, como se ha dicho en esta tribu-
na, que estan comprados al oro de Madrid o a no sé qué
otros oros.

Miren ustedes, yo creo que tienen que empezar a darse
cuenta de que el mensaje de la desalacion —y luego habla-
remos de los mensajes— se les ha caido, y yo lo siento, se-
fior Eiroa. Yo entiendo la bondad de sus palabras, pero el
mensaje de la desalacion se ha caido, porque lo dejan caer
las propias organizaciones ecologistas. ;Sabe usted que si en
el levante espafiol se hicieran en estos momentos desaladoras
para convertir mil hectometros ctibicos de agua salada, de agua
marina, en agua potable, sabe usted las emisiones a la atmds-
fera que tendrian estas desaladoras?: pues mas de tres millo-
nes de toneladas métricas de CO, a la atmosfera, cuando esta-
mos hablando del efecto invernadero, cuando estamos hablan-
do del recalentamiento del planeta. jHombre!, seamos sensa-
tos. Cuando se estd cuestionando medioambientalmente el
Plan hidrolégico nacional y el trasvase, no aportemos solucio-
nes que son mucho peores que las que contempla el propio
plan... [Rumores.]

(Puedo seguir, sefior presidente? Es que hay un tumul-
to que no...

Se ha dicho también que el Congreso de los Diputados
era una via muerta. Pues mire usted, yo no sé si sera un via
muerta 0 no sera una via muerta, pero yo tengo un poco
mas de respeto por el Congreso de los Diputados, en el cual
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estd representada la voluntad popular de todos los ciuda-
danos espaiioles. Si eso es una via muerta... Cuando se abre
la via parlamentaria, la via del debate profundo y del deba-
te politico, si eso es encontrarse en una via muerta, pues,
claro, serd una via muerta para ustedes, que sélo tienen un
representante, o para otros, que no tienen ninguno.

Se est4 aqui hablando continuamente de la via europea,
que esta diciendo que no al Plan hidrolégico, que esta...
iPero si la via europea no se ha abierto! La via europea, has-
ta que no esté el proyecto aprobado y presentado ante Eu-
ropa, no se ha manifestado todavia, ni se va a manifestar
hasta entonces la Comunidad Europea. ;Qué le dijo la co-
misaria europea al sefior Iglesias cuando estuvo?: mire usted,
esto es un asunto que tiene usted que hablar con el Gobierno
de su nacion; nosotros no nos vamos a manifestar ni vamos a
fijar nuestra postura, ni a favor ni en contra, mientras no ten-
gamos aqui un proyecto de ley y mientras este proyecto de ley
no respete las directivas europeas, que les aseguro que se van
a respetar.

Se han dicho muchas cosas, yo tampoco quiero exten-
derme en ellas, pero, evidentemente, me demuestran que
ustedes no se han leido el plan. No se leyeron el antepro-
yecto ni se han leido ahora el proyecto al que ha dado su
visto bueno el Consejo Nacional del Agua, no se lo han lei-
do, no se lo han leido.

Y los argumentos que estan planteando aqui, como que
el plan carece de rigor porque ahora se esté proponiendo la
reduccion de los caudales a través del aprovechamiento de
las aguas del delta, hombre, eso no es como lo esta plan-
teando usted, sefior Eiroa. Eso, en todo caso, esta demos-
trando la voluntad de didlogo que existe en el Gobierno de
la nacidn, que se sienta y es capaz, a través de ese dialogo,
de aceptar posturas, de aceptar soluciones alternativas, so-
luciones alternativas que no ha planteado la Comunidad
Autéonoma de Aragon. Que yo no digo que no existan, se-
fior Eiroa, que usted ha dicho que existen miles... Pues po-
siblemente existan, jpero enséfienlas!, jsaquenlas del cajon!,
ipénganlas encima de la mesa!, jque las vean! Siéntese con
ellas y diga: «Mire, por aqui tienen que ir las cosas». Pero
es que no las han ensefiado, no las han ensefiado ustedes.

Yo, cuatro jinetes del Apocalipsis y siete plagas de Egip-
to aparte, que se han puesto hoy aqui sobre la mesa, yo les
pediria, por favor, que seamos serios. Seamos serios, dejemos
de hacer demagogia y, desde luego, dejemos de engaifiar a los
ciudadanos, que son, en definitiva, los importantes.

Para concluir, querria sumarme a una de las peticiones que
se han hecho aqui. Han dicho que no querian abrir fisuras en
la unidad que hay contra el Plan hidrolégico nacional, y me
parece muy bien. Estdn ustedes muy acertados en no abrir
fisuras, porque bastantes hay ya; no hay mas que ver al Parti-
do Socialista, que me recuerda a la pelicula Esta casa es una
ruina: cuando no se revienta una tuberia, se hunde un suelo
o se les caen los discursos (el discurso de la Espafia de dos
velocidades, el discurso de la desalacidn, el discurso de un
Partido Socialista unido que iba a revolcar este Plan hidrold-
gico nacional), cuando lo inico que se demuestra es que cada
dia se les cae una comunidad y cada dia la unidad que plantean
ante ese Plan hidroldgico estd mas en la estratosfera.

En definitiva, y con esto ya acabo, sefior Lacasa, yo creo
que usted me conoce, y no ha habido ningiin afan en con-
fundir una manifestacion con un tumulto. Evidentemente,
dentro de una manifestacion, a veces, ocurren los tumultos.
Y, desde luego, los carteristas, tenga por seguro que no van
a salir de Aragdn: estan alli, y estan, desde luego, de todas
las nacionalidades, se lo aseguro yo.

[Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiorias, suspendemos la sesion [a las quince horas]
y la reanudaremos a las cinco de la tarde.

El seiior PRESIDENTE: Reanudamos la sesion [a las
diecisiete horas cinco minutos] con el debate y votacidon
de la proposicién no de ley nimero 19, sobre la ensefianza
concertada, que ha sido presentada por el Grupo Parlamen-
tario Popular.

Para la defensa de la proposicidon no de ley, tiene la pa-
labra la diputada dofia Marta Calvo.

Proposicion no de ley nim. 19/01, sobre
la ensefianza concertada.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefioras y seflores diputados.

Nuevamente vamos a hablar hoy, como ayer y como ve-
nimos haciendo desde hace unos dias, de la ensefianza con-
certada y, mas concretamente, de la financiacidon del segun-
do ciclo de educacion infantil. Y lo hacemos a raiz de una
iniciativa que este grupo parlamentario presentd a princi-
pios de este mes, con la intencién de desbloquear un asun-
to que en aquel momento estaba paralizado sine die y que,
aparentemente, se cerrd hace tres dias, a las once y media
de la noche —esta visto que no son horas para alcanzar se-
gin qué acuerdos—. Y porque se cerrd, a nuestro juicio,
sélo aparentemente, mantenemos hoy esta proposicion no
de ley, y mucho mas, mucho mas, después de lo que tuvi-
mos oportunidad de escuchar ayer en la Comision de Edu-
cacion de estas Cortes.

Cincuenta y ocho millones de pesetas son los previstos
en los presupuestos de este afio para la firma de convenios,
la cuarta parte —la cuarta parte, curiosamente— de lo que
ha previsto el departamento para los convenios que va a fir-
mar con los ayuntamientos para financiar el tramo cero-tres
afios. O, dicho de otra manera, cincuenta y ocho millones,
una cantidad que permite financiar unas treinta y dos uni-
dades, ni siquiera el 10% de las unidades que existen en
este momento. Eso si, unas unidades que dependeran del
moddulo econdmico que se fije en su momento, porque, de
momento, no conocemos todavia cual sera ese modulo eco-
némico, y me remito al acuerdo que alcanzé el Departamen-
to de Educacién y Ciencia cuando firmé el Pacto por la edu-
cacion con los agentes sociales. El Departamento de Edu-
cacion y Ciencia decia: «Una vez revisados centro a centro,
y tras los preceptivos informes técnicos, establecera para
cada curso escolar, a partir del curso 2001-2002, el niimero
de unidades para las que se suscribiran convenios, cuyo
moddulo presupuestario serd coincidente con el establecido
para el régimen de conciertosy.

Bien, el departamento ha comenzado a elaborar el borra-
dor de decreto que va a regular esos convenios y, curiosa-
mente (asignacion de fondos, articulo cinco), «en cada con-
venio suscrito se reflejara el médulo econdmico que se fije
en la ley de presupuestos de la comunidad auténoma apli-
cable», es decir, el que aparezca en los presupuestos cada
afio.

Para afiadir un poquito mas de confusidn, si cabe, nos
encontramos con una hipotética disposicion transitoria en la
que se establece que, «hasta el momento en que se determi-
ne un mddulo econdémico especifico para estos convenios [es
decir, ya se pone en duda que sea el correspondiente y coin-
cidente con el establecido para el régimen de conciertos],
serd de aplicacion el establecido en las correspondientes
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leyes de presupuestos para la ensefianza concertada en el
nivel de educacién infantil».

En cualquiera de los casos, parece que quedamos bas-
tante lejos de garantizar la libre eleccion de centros a la que
nosotros pensabamos que los padres deberian tener dere-
cho, incluso aqui, en Aragoén, independientemente de sus
posibilidades economicas. ;Se dan cuenta de que, precisa-
mente, estan impidiendo elegir centro escolar para sus hijos
a aquellas familias mas desfavorecidas y que no pueden pa-
gar el recibo?

Pero hubo mas, hubo mas en la Comision de Educacion
ayer. Hubo una advertencia, hubo una seria advertencia,
sefior Lacasa, que a nosotros no nos sorprendio: ojo a aquel
centro que ose solicitar financiacidon para el segundo ciclo
de educacion infantil y se compruebe que no escolariza a
alumnos con necesidades educativas especiales, porque el
diputado de Izquierda Unida se va a preocupar muy mucho
de que se le revise el concierto en la etapa obligatoria. Aun
van a acabar perdiendo, aiin van a acabar perdiendo los
centros concertados con este invento.

Va a sobrar dinero, va a sobrar dinero, afirmaba, en la re-
novacién de conciertos. A nosotros, desde luego, no nos
cabe ninguna duda de que eso vaya a ser asi.

El afio pasado ya planteaba el sefior Abinzano en la mesa
de negociacion, en la mesa sectorial de la ensefianza concer-
tada, ya planteaba financiar tantas unidades de educacidn
infantil como unidades se amortizasen en los tramos obliga-
torios, asi que las intenciones del Gobierno las conociamos
ya. Ayer nos las explicité mas el Grupo Izquierda Unida. Y
han tragado, han tragado con lo del control social y lo de la
comision examinadora, afiadia la portavoz del PAR para aca-
barlo de arreglar.

Cualquiera que pueda oirme puede pensar que se trata
de conversaciones de pasillo, pero no lo son, lo lamentable
es que no lo son, porque, si lo fueran, no lo habria utiliza-
do en esta tribuna. Lo lamentable es que lindezas como ésta
van a figurar en el Diario de Sesiones de la Comision de
Educacion de ayer.

Resulta curioso, resulta curioso lo de la comision exami-
nadora. Resulta curioso, cuando en el Pacto por la educa-
cidn se establece que los centros concertados van a tener
que pasar por el mismo control social que el resto de los
centros sostenidos con fondos publicos, resulta cuando
menos curioso que los centros publicos se atengan a los
criterios de un 6rgano que se denomina «comision de esco-
larizacion» y, en cambio, los centros concertados o los cen-
tros con los que se vaya a firmar este tipo de convenios ten-
gan que someterse a los criterios de otra cosa, de otro 6rga-
no que se llama «comision examinadora». El matiz parece im-
portante. Nosotros, al menos, lo creemos asi.

Pues bien, habran tragado, como decia la portavoz del
Partido Aragonés, pero nosotros no hemos tragado. jQué le
vamos a hacer!, jqué le vamos a hacer!

Los representantes del sector habran tragado por multi-
ples motivos: a lo mejor, porque mas vale esto que nada, y
sobre todo después de todo un afio en el que han estado a
cero y sin saber lo que iba a pasar, sin saber lo que iba a
pasar con esto y con muchas otras cosas que también es-
tan pendientes.

Y el PAR, pues el PAR ha tragado porque no le que-
da mas remedio, y ya siento yo que se encuentren en esa
situacion.

Fijese: ayer, sefiora Blasco, nos recordaba que mantie-
ne viva una proposicion no de ley que, curiosamente, pre-
sentd hace once meses. Yo no sé si recordara lo que plan-
teaba, por si acaso se lo voy a recordar yo: planteaba que,

una vez informadas las Cortes sobre el Pacto por la educa-
cién, se abordaran los conciertos —que no convenios, los
conciertos— del segundo tramo de infantil; planteaba que
el Gobierno buscara la fundamentacion juridica para regular
dichos conciertos (;cree que habran regulado los convenios
cuando salga la orden de la convocatoria, o el decreto va a
salir después?), y, por otra parte y por ultimo, planteaba en
aquella proposicidén no de ley que en la elaboracion de los
presupuestos del afio 2001 se contemplase la partida presu-
puestaria suficiente para poder desarrollar los conciertos
basados en criterios sociales y de equilibrio. Pues ya ve:
cincuenta y ocho millones de pesetas, cincuenta y ocho mi-
llones de pesetas, jqué cosas!, jqué cosas!

Fijese en que si, ademas de haberla presentado en esta
camara hace once meses, hubiera llegado a defenderla, si
la hubiese defendido, nosotros, desde luego, se la habria-
mos apoyado. Pero lo peor es que no hemos tenido esa
oportunidad.

En fin, en definitiva y para terminar, como lo que escu-
chamos ayer nos hace persistir en nuestras dudas; como en
el Pacto por la educacion se establece que el Departamento
de Educacion y Ciencia, una vez revisado centro a centro y
tras los preceptivos informes técnicos, establecera para cada
curso escolar, comenzando por el 2001-2002, el nimero de
unidades para las que se suscribiran convenios, y, al menos,
sin que sepamos nosotros de la existencia de esos informes,
la partida presupuestaria ya estd concretada (cincuenta y
ocho millones de pesetas), independientemente del numero
de unidades que sea necesario conveniar; como tenemos du-
das razonables de que todos los centros que cumplan las
condiciones que se establecieron en el Pacto por la educa-
cion vayan a obtener la financiacion que necesitan; como
nos gustaria que los centros que escolarizan alumnos con
necesidades educativas especiales, de una vez y de verdad,
dispongan de los medios necesarios para atenderlos adecua-
damente, y como no hemos visto todavia publicados los cri-
terios y le pediamos con esta iniciativa y le pedimos al Go-
bierno que los establezca antes de finales de este mes, por
todas estas razones y, sobre todo, porque nos gustaria que
se cumpliese lo establecido en el Pacto por la educacién, y
porque creemos que el acuerdo que han alcanzado in extre-
mis y a regafiadientes no lo permite, pues hemos dedicado
estos minutos a la defensa de una proposiciéon no de ley,
aunque algunos nos avanzasen ya ayer que la van a votar en
contra.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
En el turno de los grupos parlamentarios, por Izquierda
Unida, sefior Lacasa, tiene la palabra.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Gracias.

Voy a intentar, sefior presidente, terminar de disipar al-
guna de las dudas que a la sefiora Calvo le quedaban, aun-
que ha hecho una parafrasis de parte de lo que yo ayer dije
en la comisién, y yo creo que voy a completarle, intentar
completarle el disefio de como veo yo la situacion a fecha
de hoy.

Desde luego —ya lo dije ayer en la comision—, a na-
die engafidbamos: Izquierda Unida tiene una posicion en
este asunto clara, nitida, y es que nuestra postura es con-
traria a la financiacidon de las etapas no obligatorias para
la ensefianza privada; es decir, no somos partidarios de fi-
nanciar a la escuela privada en las etapas no obligatorias.
Y aceptamos, como no puede ser de otra manera dentro
del marco legal y constitucional, los conciertos educativos
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en las etapas obligatorias, siempre y cuando se cumplan to-
dos y cada uno de los requisitos que al mismo pertenecen.

Pero es verdad que esta semana ha habido un aconte-
cimiento importante. Hemos conocido todos un acuerdo fir-
mado en la Mesa sectorial de la privada concertada. Y va-
mos a analizar ese acuerdo y el proyecto de decreto que va
detras de ese acuerdo. Y yo me he permitido calificar que la
aplicacion de los acuerdos que se adoptaron en la Mesa de
la privada concertada puede suponer una auténtica revolu-
cién en el seno de la privada de este pais, y, en este caso,
en la Comunidad Auténoma de Aragdn, porque, sefiora Cal-
vo, cuando cogemos los textos de lo que se firmo el otro dia
en la Mesa, hay una parte que es decisiva, porque hay tres
partes: una parte que habla de la educacion infantil (la pri-
mera parte); una segunda parte que habla del profesorado,
las mejoras del profesorado, y una tercera parte que es muy
importante, que habla de la escolarizacion. Pero fijese que
no habla de la escolarizacion para la educacién infantil, no:
el acuerdo tiene el alcance de toda la Mesa de la privada
concertada, esta hablando de toda la escolarizacion, tanto
de infantil como de los tramos obligatorios.

La puesta en marcha de las comisiones de escolarizacion
puede suponer una auténtica revolucion en cuanto al cumpli-
miento y el control de los criterios que deben fundamentar-
se para la financiacion con fondos publicos de centros priva-
dos. Yo creo que puede ser una auténtica revolucion que el
examen del cumplimiento de las necesidades de escolariza-
cion y, sobre todo, de que se integre realmente a la diversi-
dad en los centros privados, que eso sea sometido a partir de
ahora a una comision de distrito compuesta por representan-
tes de los sindicatos, de la Fapar, de Concapa, de los centros
publicos, de los centros privados, del Ayuntamiento de Za-
ragoza y de los representantes del Departamento de Educa-
cion y Ciencia; esta capacidad de control social sobre no
solo la educacion infantil, sino los conciertos privados, es
una auténtica —creo— revolucién que puede poner en su
sitio lo que hasta ahora ha sido, en nuestra opinién, un co-
ladero. Los conciertos no se han revisado. Creemos que hay
muchos centros privados que no responden ni a necesidades
de escolarizacion ni responden a proyectos de integracion.
Otros, por supuesto, si, y en los tramos obligatorios, como
he dicho, lo aceptamos, pero muchos estamos convencidos
de que no.

Por eso, nadie debe extrafiarse, e Izquierda Unida lo plan-
ted ayer con seriedad en la comision... Y, por cierto, no es que
se nos haya ocurrido sélo a la gente de Izquierda Unida: esta
idea y estos comentarios los hemos hecho con personas que
en esta comunidad auténoma han ostentado muy importan-
tes responsabilidades en el ambito educativo, porque ven la
situacion tal como la ve también Izquierda Unida en estos
momentos.

Entendemos que los planteamientos que se han hecho
para la educacion infantil son... El decreto —ahora me estoy
refiriendo al proyecto de decreto— es un marco inmejorable
para desarrollar lo que en estos momentos estoy diciendo,
para poder tener un instrumento auténtico de control y re-
vision de los conciertos educativos. Porque, claro, cuando
un centro que quiera acogerse a las subvenciones —en este
caso, a los convenios de educacion infantil— vaya a pedir-
lo, con el articulo cuatro tiene dos puntos fundamentales, tie-
ne que demostrar dos cosas fundamentalmente: una, satisfa-
cer necesidades de escolarizacidn en los términos estableci-
dos en la normativa de los conciertos para la privada, y
dos, escolarizar a alumnos con necesidades educativas es-
peciales, etcétera, etcétera, que como minimo tendran que
ser cuatro a disposicion inmediata de la comision de

escolarizacion y, luego, la media de todo lo que se esco-
lariza de diversidad en su distrito, y siempre durante todo el
curso, permanentemente abierto durante todo el curso. Lue-
go, esas condiciones van a permitir hacer una auténtica cri-
ba, y esa criba no vale sélo para la educacion infantil, sino
que nosotros estamos absolutamente convencidos de que
los centros que pidan las subvenciones y sean rechazados
porque no cumplen las necesidades de escolarizacion o no
cumplen la integracion de alumnos necesitados estaran in-
dicando claramente que hay que revisar el concierto educa-
tivo. Por eso yo ayer le decia que no se preocupara, que yo
estoy absolutamente convencido de que con cincuenta y
ocho millones para la educacion infantil es suficiente, y es
mas: que probablemente va a sobrar mucho dinero porque
el debate ayer estaba centrado, en la Comisién de Educa-
cion, en qué pasaba con todas las enmiendas de Izquierda
Unida de mil ciento sesenta y tres millones —la mayor par-
te, novecientos y pico millones, efectivamente, se detraia de
la privada concertada—; pues le decia que tranquila abso-
lutamente, porque, sin duda, en el proceso de revision (que,
ademas, se tiene que acometer ahora) de los mddulos y de
los conciertos educativos con la escuela privada, sin duda,
si aplicamos estos criterios de las comisiones de escolarizacion,
pueden quedar muchos de estos conciertos liberados, y, por
lo tanto, a partir de ese momento, no tener mayores problemas.

Es verdad que el tema de la financiacion es un tema que
queda en el decreto en el aire y que queda vinculado a la ley
de presupuestos, y, como usted ha dicho, la ley de presu-
puestos marca lo que marca, y a eso nos tenemos que atener
todos. Es decir, a fecha de hoy, la cifra que usted ha dicho
es la cifra que esta plenamente vigente y, por lo tanto, eso es
el marco de juego al que creo que la mesa de la privada con-
certada —creo que por unanimidad— se ha remitido. Y, en
ese sentido, estamos todos interesados en que se desarrolle.

Y, por otra parte, hay una serie de requisitos que la nor-
mativa, el decreto, el proyecto de decreto recoge, que habra
que estar absolutamente vigilantes de que se puedan desa-
rrollar, como son que las actividades complementarias y
extraescolares no supongan ningiin menoscabo ni ninguna
discriminaciéon con los alumnos, sobre todo, provenientes
de capas necesitadas; que, por lo tanto, incluso elementos
como los distintivos de los colegios o los uniformes no su-
pongan discriminacion para los alumnos. Y, por supuesto,
habra que entender que no haya tampoco ningun otro tipo
de discriminacion. Si entendemos que una parte de estos
alumnos son alumnos que vienen de la inmigracion y que,
por lo tanto, muchos de ellos pueden venir de procesos
culturales y religiosos diferentes a la de la mayoria de los
centros privados, que tienen un ideario escolar y tienen un
ideario religioso, tendra que haber, por supuesto, un maxi-
mo respeto y escrupuloso respeto a las identidades cultu-
rales y religiosas de los nifios y nifias de integracion que se
escolaricen, por supuesto, en todos estos centros.

Por lo tanto, la posicién de Izquierda Unida es que, desde
una postura de partida (que nosotros no compartimos los con-
venios con la educacién infantil), este acuerdo y este instru-
mento que se pone en manos de la sociedad, este instrumen-
to de control hacia la escuela privada concertada, desde lue-
go, es un instrumento que nosotros pensamos aprovechar en
profundidad. Y ya lo dijimos ayer en la Comision de Educa-
cién: vamos a estar absolutamente vigilantes y vamos a pedir
que se revisen todos los centros, particularmente todos aque-
llos centros que se presenten a los convenios que sean
rechazados porque no satisfacen necesidades de esco-
larizacidén o porque no integran a la diversidad. Y eso
no debe extraflar a nadie, que existan esta comision
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examinadora y esta comision de escolarizacion. Es un ele-
mento fundamental en un pais democratico, en el cual, como
quedd ayer expuesto en la comparecencia de la consejera,
la subvencion de dinero publico para los centros privados
no es algo que pueda ser solicitado en cualquier condicion:
es algo que estd sometido a la ley y que esta sometido, so-
bre todo, a esas necesidades de escolarizacion y, sobre todo,
sometido a los procesos de integracion. Y dudamos, sincera-
mente dudamos de que muchos colegios y muchos proyec-
tos educativos de colegios privados y muchos padres y ma-
dres que llevan a los nifios y nifias a los colegios privados
concertados quieran realmente jugar en el plano de la integra-
cion y jugar en el plano de una sociedad auténticamente de
iguales. Y ése es el sentido de las palabras de Izquierda Uni-
da ayer en la Comision de Educacion, que dejo hoy plena-
mente vigentes y que creo que van a marcar el futuro de la
educacion privada concertada en esta comunidad auténoma.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por Chunta Aragonesista, el sefior Bernal tiene la palabra.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Se ha producido recientemente —tan recientemente como
ayer mismo— un debate que, sin tener exactamente el mismo
planteamiento que éste de esta proposicion no de ley que
hoy nos trae el Grupo Parlamentario Popular a la cdmara, si
que, de una forma colateral, acaba siendo un debate sobre
el mismo asunto, y es el debate que ayer tuvo lugar en la
Comision de Educacion con motivo de la comparecencia de
la consejera de Educacion y Ciencia.

Como yo decia ayer, es explicable, ademas. Yo creo que
este debate no puede circunscribirse o no puede limitarse a
determinados aspectos, porque cualquier aspecto que sea
abordado en un debate semejante tiene necesariamente que
ser abordado de una manera genérica, de una manera gené-
rica porque de lo que estamos hablando es de una cuestion
esencial para los distintos modos de entender nuestra so-
ciedad, para entender el papel de los poderes publicos en esa
sociedad y, en consecuencia, porque afecta de una manera
clara a un modelo social y a un modelo ideoldgico.

En relacion con la ensefianza concertada, la posicion de
Chunta Aragonesista ha sido también muy clara en esta céa-
mara desde que estamos en ella. Y telegraficamente, no obs-
tante, la reiteraré. Chunta Aragonesista apuesta decidida-
mente al 100% por una ensefianza publica, laica, aragonesa:
ése es el planteamiento que nos guia en politica educativa. Y
entendemos que alli donde la ensefianza publica no llega tiene
que servir, puede servir, de una manera complementaria y, en
consecuencia, planteada transitoriamente, la ensefianza con-
certada. Ese es el planteamiento ideoldgico que Chunta Ara-
gonesista defiende. Pero, claro, en la medida en que esa en-
seflanza concertada forme parte del sistema educativo o de
la ordenacion de la gestion del sistema educativo publico, en
la medida en que recibe fondos publicos, evidentemente,
esos centros concertados deberan pasar absolutamente por
todos los controles que supone un concierto, por todos los
controles que supone y que no esta pasando. Ese es el plan-
teamiento de Chunta Aragonesista. Ese es el planteamiento.

(Cual es la realidad con la que nos estamos encontran-
do? Bien, la realidad con la que nos estamos encontrando
es que el ordenamiento juridico, la legislacidon vigente, las
intervenciones del Tribunal Constitucional, nos llevan a
que hay una serie de conciertos en ensefianza obligatoria

que dificilmente los poderes publicos pueden dejar de lado,
dificilmente pueden dejar de lado. Como ayer decia en el de-
bate de la Comision de Educacion, los poderes publicos
vienen estando «obligados» —entre comillas— a asumir
determinados conciertos —recalco: asumir determinados
conciertos—, no a asumir, quiz4 —que ésa seria una inter-
pretacion juridica posterior—, la manera en que se estan
desarrollando determinados conciertos a los que —entre
comillas— «estamos obligados». Yo ahi marcaria dos nive-
les distintos.

En todo caso, en esta proposiciéon no de ley que plan-
tea el Grupo Popular si que hay dos asuntos con los que
estamos de acuerdo en el planteamiento de la exposicion de
motivos. El primero es el del parrafo uno, en el que yo creo
que con rigor si que se indica, refiriéndose a la LOGSE, por
un lado, y a la LOPEG, por otro, que podran establecerse,
podran establecerse sistemas de financiacion con corpora-
ciones locales, etcétera, etcétera, y con entidades privadas
titulares de centros concertados. Este es un aspecto que me
interesa resaltar por lo que diré a continuacion. Pero es cier-
to esto, tal cual. Y también es cierto el tltimo parrafo, el l-
timo parrafo de la exposicién de motivos: si que es cierto
que hay una falta de un criterio unico por parte del Gobier-
no de Aragdn. Yo creo que el propio Gobierno tiene que re-
conocerlo y los grupos que lo apoyan también. Y ésta vie-
ne siendo desde el 29 de julio del noventa y nueve, fecha
del debate de investidura del sefior Iglesias, una cuestion
clave, una cuestion que quedaba a la claridad del dia. Era
una cuestion evidente. En aquel debate, nosotros lo diji-
mos, lo anunciamos, y lo hemos venido recordando cada
vez que se debate una cuestion semejante. Habria que ver
por donde el Gobierno iba a afrontar este problema, porque
el Gobierno venia conformado por dos fuerzas parlamenta-
rias que no pensaban —y que supongo que no piensan, a
fecha de hoy— lo mismo en materia educativa. Ni siquiera,
diria yo, en modelo social, que influye de una manera taxativa
y directa en la educacidn, y viceversa.

No hay un criterio Ginico. No hay un criterio Ginico, como
se puede ver con las declaraciones publicas del presidente
del Gobierno aquel dia. No me voy a recatar otra vez al re-
cordar la frase clave que con motivo de aquel debate pro-
nuncié el presidente Iglesias, que era: «El dinero publico,
para la ensefianza publica, y el dinero privado, para la ense-
fianza privada». Esa fue la primera declaracién de intencio-
nes del presidente en el discurso de investidura y en el de-
bate subsiguiente.

La siguiente, la siguiente tuvo lugar con motivo de la
presentacion del equipo del Departamento de Educacion y
Ciencia, en la que los directores generales y el secretario
general técnico anunciaron que el programa que se iba a se-
guir en este departamento iba a ser el del Grupo Socialista,
el programa electoral del Partido Socialista.

Luego nos hemos encontrado con una especie de tierra
de nadie, de territorio de discusién, de debate (l6gico, has-
ta cierto punto), pero todos sabemos, quienes aqui estamos
(los grupos que apoyan al Gobierno, quienes no le apoya-
mos, y los medios de comunicacidn y la opinioén publica),
que ahi hay una patata caliente para este Gobierno, y hay
una patata por la propia idiosincrasia y el origen de los gru-
pos que le apoyan. Y eso es asi.

Al final, ;qué ocurre? Pues que parece ser que, en princi-
pio, se opta por una decision salomonica: ni td ni yo, sino
todo lo contrario. jHombre!, la sefiora Calvo ha dicho que no
querria estar en el papel del PAR o que estaba en una situa-
cion dificil porque habia tenido que tragar con esto. Yo no sé
quién ha tragado mas con esto. Desde luego, la percepcion
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que yo tengo precisamente no es que el grupo del PAR sea
el que mas ha tragado con esto. Yo creo que aqui ha traga-
do mas el Grupo Socialista que el Grupo del PAR, pero, va-
mos, eso son cuestiones internas de alcoba o de mesa. Y no
me compete a mi ni pretenderé entrar en esas alcobas ni en
esas mesas hoy por hoy, pero si que me compete a mi, en
nombre de mi grupo, decir como vemos eso, porque anun-
ciamos que €sa era una cuestion crucial, una prueba del
nueve para este Gobierno. Mire, sefiora Calvo, yo no me
voy a aventurar en nada, pero quizd, quiza, quiza, los dos
grupos no se han quedado ninguno totalmente contento,
pero los dos se han quedado con una cierta euforia. Es po-
sible que en la comunidad educativa afectada no se haya
quedado contenta ninguna, lo cual puede ser una conse-
cuencia hasta cierto punto explicable, pero pueden ir por ahi
los tiros. Nosotros estamos obligados a plantear lo que he-
mos dicho siempre en esta camara al respecto.

Y en ese sentido, por lo tanto, no ha habido un criterio
unico; ni siquiera sé si lo hay hoy. Pero lo que si que es cier-
to es que nos tenemos que remitir al acuerdo hecho publi-
co el pasado lunes a las once de la noche —ya saben lo
que pasa con estas negociaciones, que ademas la puesta
en escena les da mas cosa—. Bien. Ha habido un anuncio
publico de un acuerdo. En ese acuerdo, sefiora Calvo, fije-
se como sera la tragadera que hasta la han dejado a usted
a la altura del barro. Porque fijese lo que plantea usted en
el punto primero: establecer los criterios para el acceso de
los centros concertados de educacion primaria a los conve-
nios para el segundo ciclo de educacion infantil antes de
que finalice el mes de febrero. Una prioridad del Grupo Po-
pular, de acuerdo con las posibilidades que da la ley. Pero
el acuerdo al que ha llegado el Gobierno en la Mesa secto-
rial se salta por encima esa prevision de la ley y esa previ-
sion que pide el Grupo Popular.

El punto 1 usted lo deberia retirar porque se lo han sa-
cado mas favorable a usted de lo que pensaba. Porque no
sélo van a establecer los criterios para los centros concer-
tados de educacion primaria, no: han decidido, en esa Mesa
sectorial, que no so6lo a los que tienen conciertos de prima-
ria, sino a aquéllos que ni siquiera tienen conciertos de pri-
maria se les va, por un arte de birlibirloque, a decir que, si
tienen educacion infantil, aunque no tengan convenios ni
sean titulares de conciertos de primaria, se les adscribira a
uno que lo tenga, y si te he visto no me acuerdo. También
se les incluye. Yo lo dije ayer y lo repito hoy: estoy seguro
de que esto bordea la legalidad. Y, desde luego, sefiora Cal-
vo, no creo que el Grupo Socialista esté muy contento con
esta tragadera, porque esto es una tragadera superior inclu-
so a la que fija la ley.

El Gobierno podia haber llegado a un acuerdo y haber
dicho: si, si, lo que fija la ley. Es lo mismo que pide el Gru-
po Popular —perddn, lo que fija la ley no, una de las posi-
bilidades que abre la ley—. Porque lo que nosotros estamos
defendiendo también estd contemplado en la ley. En ningin
sitio, ni en la LOGSE ni en la LOPEG, se dice que haya que
hacer esos convenios, sefiora Calvo, en ningun sitio se dice.
Se dice que podran establecerse. ;Quién decide, en ese «po-
drany», qué es lo que se hace? El Gobierno, el color del Go-
bierno de cada momento.

Sin ninguna duda, un Gobierno del Partido Popular ha-
bria estado dentro de la legalidad vigente optando por ello.
Pero un Gobierno en el que Chunta Aragonesista hubiera
tenido algo que decir y en el que al final se hubiera lleva-
do, por ejemplo, el gato al agua aparentemente o la posicion
que tiene Izquierda Unida, estaria también dentro de la legis-
lacién vigente. Porque se dice «podran establecerse».

¢ Cual es nuestra posicion? Nuestra posicion es la de que
no tenemos, y mas en esta comunidad auténoma —y lo de-
cimos todos los grupos—, una suficiencia financiera. Pues-
to que no tenemos una suficiencia financiera y puesto que
estamos —reitero, entre comillas— «obligados» a asumir
determinados conciertos de ensefianza obligatoria, no creo
que sea una prioridad para un Gobierno de Aragén que anda
no sobrado precisamente financieramente asumir conciertos
o convenios, en este caso, con tramos de enseflanza que no
son obligatorios y que, desde luego, ninguna sentencia del
Tribunal Constitucional puede obligar a llevar a cabo.

En consecuencia, creo que hay otras prioridades —para
empezar, en los centros publicos: en equipamientos, en in-
fraestructuras, en ordenacion, en gestion de los recursos que
tenemos y en mejorar— antes que afrontar un tramo no obli-
gatorio al que nadie nos obliga. Esa es la posicion nuestra, no
es la del Grupo Popular. Pero si que al final va a ser la del Go-
bierno PSOE-PAR. Va a ser ésa y ampliada, incluso, a centros
que no tienen convenios de primaria. Ahi yo creo que hay una
falla en la decision politica que se ha tomado al respecto.

Nosotros, sefiora Calvo, le vamos a pedir una votacion
separada de los cuatro puntos. Ya le adelanto que estamos
muy contentos y le vamos a votar a favor, si nos acepta eso,
el punto 2. ;Por qué? Porque lo que se dice en el punto 2 si
que es suscrito por Chunta Aragonesista. Chunta Arago-
nesista si que estd de acuerdo en que las Cortes insten al
Gobierno de Aragoén a garantizar la escolarizacion, de forma
equilibrada, de alumnos con necesidades educativas espe-
ciales y minorias étnicas o culturales en los centros docen-
tes sostenidos con fondos publicos —en todos los soste-
nidos con fondos publicos—, dotandolos de los recursos
materiales y humanos necesarios a todos, a todos. Porque
yo no sé si usted estd pensando s6lo en los concertados
cuando dice esto. Yo le puedo decir que en los centros pu-
blicos tampoco se dispone de los recursos materiales y hu-
manos necesarios para atender adecuadamente a este
alumnado.

Por lo tanto —me explicaré—, votaremos a favor de este
punto 2 porque queremos que en los centros publicos se
dote de esos recursos humanos y materiales. Y, puesto que
al final el Gobierno va a poner en marcha estos convenios
del segundo tramo de educacion infantil, incluso mas alla de
donde la ley le pide, qué menos que exigir que, ademas, ga-
rantice la escolarizacion de ese alumnado con necesidades
educativas especiales.

Por eso yo le voy a votar, si usted me admite la votacion
separada del punto 2. El punto 1, casi casi la han dejado a
usted, ya digo, la han superado, no sé si en este caso es por
la izquierda, por la derecha o por arriba, pero la han supe-
rado; yo creo que por la derecha, en este caso la han supe-
rado a usted por la derecha en el punto 1.

Y en cuanto al punto 3, ya sabe nuestra posicion res-
pecto al Pacto por la Educacion. Y en el punto 4 no pode-
mos estar de acuerdo, porque estamos en desacuerdo con
la financiacidn de este segundo ciclo de educacion infantil.
Asumimos como una mal menor aquellos tramos de educa-
cion obligatoria en los que sentencias del Tribunal Consti-
tucional nos obliguen a ello, pero pedir que vayamos mas
alla... Desde luego, nosotros no estamos, no es nuestra
prioridad, y es mas: dada la situacion financiera —como he
dicho—, yo creo que es una frivolidad por parte de este
Gobierno afrontar esos compromisos cuando tenemos las
necesidades que tenemos en tantos ambitos, y, desde lue-
go, en el educativo. Una frivolidad y, desde luego, un lujo
que no nos podemos permitir en esta comunidad auténoma,
porque continuamente estaremos saliendo aqui a decir que
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no tenemos recursos suficientes para afrontar las obligacio-
nes que tenemos. Y quiero decirlo claro: esta obligacién no
la tenemos; esta obligacion, el Gobierno de Aragdn no tie-
ne por qué afrontarla. Vamos a ver: puede afrontarla porque
lo considere una prioridad politica, y esta en su legitimo de-
recho, pero no puede decir que esta obligado a ello desde
ningln punto de vista.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés, la se-
fiora Blasco tiene la palabra.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, pre-
sidente.

Como muy bien decia la portavoz del Partido Popular,
algunos grupos ya anunciamos ayer, en la sesién de la Co-
mision de Educacion, cual iba a ser nuestra postura ante
esta iniciativa. Por parte del Partido Aragonés anuncié que
ibamos a votarla en contra por diferentes razones. La prio-
ritaria era porque creemos que en esta camara ya se ha dis-
cutido bastante este tema, se han presentado muchisimas
iniciativas, resoluciones, de las que unas han salido adelan-
te, otras han sido rechazadas. Pero, realmente, creiamos que
a principios de esta semana, el lunes, cuando después de
muchas conversaciones y de mesas sectoriales, al final, el
lunes —como digo—, en una sesién maratoniana, se reunia
la mesa sectorial y llegaba a un acuerdo, un acuerdo, un
consenso en ese texto que presentd en su dia el Departa-
mento de Educacion, la verdad es que creiamos que, una
vez alcanzados —como digo— en esa mesa sectorial los
acuerdos, calificados por todos como positivos —por todas
las partes, tanto por la Administracion como por la patronal,
por los sindicatos...—, pues creiamos que este tema ya se
habia, en principio, solucionado, o, por lo menos, se habia
dado esa via de solucién de llegar —vuelvo a decir— a dar
esta respuesta a este sector, al sector concertado, que ha-
cia afios estaba reivindicando una respuesta al segundo tra-
mo de la educacion infantil.

Desde el Partido Aragonés, y siempre lo hemos dicho,
en esta camara y en la Comision de Educacion, tanto en el
hemiciclo como en la Comisién de Educacién lo hemos re-
petido, nosotros creemos que el sector de la concertada esta
realizando una funcidén que supone la escolarizacion ac-
tualmente de cerca del 40% de los alumnos, que aqui, en Ara-
gbn, van precisamente al sector concertado.

Unos conciertos que se hicieron en el afio ochenta y
seis; unos conciertos que, como bien se ha dicho aqui, lo
que hacen es desarrollar tanto la LODE como, sobre todo,
la LOGSE. La LOGSE, que marca, como muy bien se ha di-
cho aqui, que a partir de primaria es una obligacién, es obli-
gatorio para todos los nifios, y, por tanto, deberia ser —y
es— gratuito.

Pero aqui también hay que decir que la LOGSE habla de
la infantil, de 0 a 3 afios y de 3 a 6 afios como segundo ci-
clo. Y eso no es obligatorio. Segtin la LOGSE, en el afio no-
venta —hace once afios ya que se aprobd—, no es obliga-
torio. Pero ;jpor qué no era obligatorio? Porque, realmente,
no habia presupuesto. Y, en aquel momento, ya la propia
LOGSE carecio6 de una ley de financiacién, que por eso mu-
chas veces los problemas de la LOGSE vienen porque no
tiene esa base financiera que toda iniciativa, y, sobre todo,
en este tema, en el cambio tan radical que supuso para la
educaciéon la LOGSE, debia tener.

Pero el Partido Aragonés ha definido y ha dicho que,
realmente, la sociedad ha avanzado, y los nifios de tres

afios, actualmente, en Aragdn estan escolarizados el 90%,
y los de cuatro y cinco afios, cerca del ciento por ciento.
:Qué significa esto? Que mientras la sociedad nos esta di-
ciendo que ese tramo debe ser ya obligatorio y gratuito,
puesto que la sociedad asi nos lo esta indicando, aqui algu-
nos grupos se agarran a la ley, que la ley ahi, realmente, hay
que aplicarla, y, desde luego, una ley que no se aplica o que
no se puede aplicar es mejor modificarla. Pero la LOGSE es
a nivel estatal. Por ello, nosotros siempre hemos dicho que
aqui en Aragén deberia de ser obligatorio el tramo 3-6 afios,
y por ello también que hayamos presentado iniciativas a lo
largo de estos ultimos afios; en la legislatura pasada, en
esta legislatura hemos presentado iniciativas como Partido
Aragonés.

Y nosotros si que pensabamos y hablabamos de con-
ciertos. Hablabamos de conciertos, pero también es verdad
que luego, en uno de los puntos de la iniciativa de la que
antes hablaba la portavoz del Partido Popular, que mantie-
ne viva precisamente la iniciativa presentada hace once me-
ses por el Partido Aragonés, el primer punto decia: prime-
ro, que se firme el pacto. El pacto ya se ha firmado, el Pacto
por la Educacidn, en el cual, en una de las paginas se reco-
gen unas lineas en las que se habla precisamente de la fi-
nanciacion de la infantil. El pacto se firmo.

El segundo punto era que se buscara la formula juridica
para que estas ayudas no pudieran ser recurribles, puesto
que todos sabemos que se hizo una orden de subvenciones
que esta actualmente recurrida por la Plataforma de la ense-
flanza publica.

Y, en tercer lugar, el tema del presupuesto. Nosotros de-
ciamos, y como Partido Aragonés queriamos, que hubiera el
presupuesto suficiente para, de una manera, ayudar preci-
samente a la imposicidén o a que se abriera los 3-6 afios en
la concertada.

Pero esta iniciativa del Partido Aragonés y esta volun-
tad del Partido Aragonés, la verdad es que, cuando se lle-
ga a un Gobierno con el Partido Socialista en este momen-
to, siempre lo hemos dicho: somos dos partidos diferentes.
Lo mismo nos diferenciaba de unos como de otros, pero he-
mos sido capaces, esta vez, de llegar a acuerdos, de llegar
a un consenso, de llegar a un acuerdo politico. A un acuer-
do politico que posteriormente vino a refrendarse con el
acuerdo de la mesa sectorial. Por ello, para nosotros, ahora
ya no nos vale ni uno, uno, la politica, quiero decir el crite-
rio, el compromiso del Partido Aragonés: lo que nos vale
ahora es el acuerdo de la mesa sectorial. Porque, una vez
que se llega a acuerdos —como decia antes— (la Adminis-
tracion, los sindicatos, la patronal), no vayamos a poner pie-
dras a un camino que nos ha costado mucho recorrer, y que
realmente pensamos que ahora lo que hay que hacer es po-
nerlo en marcha y que salga la orden, una orden publicada
en el boletin, y que todos los centros que retinan las con-
diciones puedan solicitar precisamente estas ayudas.

Nosotros, realmente, como seguimos pensando que ese
acuerdo es el valido, el alcanzado el lunes, creemos que to-
das estas iniciativas y estos puntos que nos presenta hoy
el Partido Popular, creemos que seria de nuevo llevar a la
mesa sectorial el volver a revisar los acuerdos después de
lo que costd realmente llegar a ese consenso.

Nosotros, vuelvo a decirle, la verdad es que lo que me
extrafia de la sefiora portavoz del Partido Popular es que
diga que la iniciativa del PAR la votarian a favor, cuando en
una de las resoluciones que se presento por el Partido Ara-
gonés en la comunicacién que se hizo de la politica no uni-
versitaria, presentamos una resolucion que era textualmen-
te lo que aparece en el Pacto por la Educacion. Es decir, que
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se decia que se iniciaran las ayudas de segundo ciclo de la
infantil, etcétera, etcétera, con integracion..., en fin, que hu-
biera un equilibrio, una corresponsabilidad, etcétera. Y, sin
embargo, sefiora Calvo, esa resolucion fue votada por us-
ted en contra, la votd en contra junto con Izquierda Unida
y Chunta Aragonesista; el Partido Socialista se abstuvo y
el unico que voto6 a favor de esa resolucion fue el Partido
Aragonés.

Por ello, realmente, nos extrafia que diga que esa inicia-
tiva la votaria a favor cuando la otra resolucidn, que era el
pacto acordado por todo el sector de la concertada y de la
publica, usted la votd en contra. Pero, vamos, nosotros, real-
mente, seguimos pensando que se ha dado un gran paso, que
este Gobierno ha conseguido lo que no consiguieron otros
gobiernos. Un Gobierno con treinta y tres votos mas uno de
Izquierda Unida, que ya han oido ustedes aqui también la teo-
ria que tiene Izquierda Unida, y también es entendible, al igual
que Chunta Aragonesista, que piensa que el dinero publico,
para lo publico, y que la concertada sea un complemento de lo
publico. Nosotros ahi no estamos de acuerdo. Nosotros pen-
samos que existe un sector que esta sostenido con fondos pu-
blicos, y lo que pensamos es que debe de haber un compro-
miso, un equilibrio y una corresponsabilidad para todo el sis-
tema educativo de esos centros.

Es decir, a nosotros no nos vale llenar los colegios pu-
blicos y lo que no llegue que se pase a los otros: no. No-
sotros creemos que es desde el principio en la admision de
alumnos, en la escolarizacién, en ese control que yo, sefio-
ra Calvo, cuando dije que habian tragado, pues entiéndame,
Tacito, en su Didlogo de oradores, los dos oradores, uno
es academicista y el otro viene de la calle. Pues en ese mo-
mento, yo venia de la calle y dije la palabra «tragary», pero
yo creo que se me entendid perfectamente que ellos han
asumido, el sector ha asumido que se le controle o que en
esa mesa existan unos sectores de la publica.

Yo, realmente, me asombré del esfuerzo que han hecho,
porque eso si ha sido un esfuerzo. Y lo reconozco, y se lo
reconozco y se lo he reconocido a ellos. Por ello, realmen-
te, para nosotros y para el Partido Aragonés, creemos en el
acuerdo que se firmé el lunes. Estamos realmente, y creo
que todos en esta camara, vigilantes y realizaremos ese se-
guimiento para que estén todos los que tienen que estar y
no estén los que no tienen que estar, cosa que siempre he-
mos dicho en esta camara y fuera de esta camara.

Por ello, y lamentando —de verdad, sefiora Calvo— que
esta iniciativa llegue en un momento tan inoportuno y, so-
bre todo, después de haber alcanzado el sector ese acuer-
do que pienso que es histdrico en el sistema educativo aqui
en Aragon, nada més, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Blasco.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Franco
tiene la palabra.

El seiior diputado FRANCO SANGIL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Esta mafiana, en este Pleno, el Partido Popular hablaba
de congruencia, de ser serios, de no hacer demagogia. Con-
gruencia seria, en este momento, haber retirado esta inicia-
tiva, porque el Gobierno ha dado respuesta claramente. Pero
no solamente el Gobierno: la mesa sectorial de la concerta-
da ha dado respuesta al planteamiento que el Grupo Popu-
lar hace en esta iniciativa. Y lo ha hecho este lunes pasado,
en fechas recientes, suficientes para haber podido retirar
esta iniciativa, que, légicamente, no tiene nada que ver con
el impulso al Gobierno.

Hasta hubiera podido entender, sefiora Calvo, que usted
hubiera expuesto aqui el modelo que ustedes tienen de edu-
cacion en lo publico, en lo concertado, en lo privado. Por-
que, cuando se habla de lo publico, ustedes son los que pi-
den mas para lo publico; cuando se habla de lo privado, us-
tedes son los que piden més para lo privado; cuando se ha-
bla de conservatorios, dos conservatorios mas; cuando se
habla de..., de lo que sea, tres cosas mas, dos huevos du-
ros mas. De acuerdo. Ese es el papel de la oposicion. Posi-
blemente. No lo voy a poner en duda. Pero, sobre todo, le
quiero decir una cosa, y lo quiero decir aqui en este Pleno
—Io dije ayer en la Comisién de Educacion—: el tema educa-
tivo no es un tema baladi, el tema educativo es un tema muy
complicado, un tema dificil, que afecta a todos los ciudada-
nos y ciudadanas de este pais, a todos, directa o indirecta-
mente. ;Simplificarlos? Estos temas son muy complicados.

Le recuerdo que el articulo 27 de la Constitucion fue duro,
y fue dificil llegar a acuerdos, y fue dificil llegar a acuerdos
por el calado que tiene el planteamiento educativo. Simplifi-
car los temas a veces creo que es posiblemente rentable
—no lo sé—, pero, evidentemente, no responde a lo que la
sociedad en este momento estd demandando y necesita. Sim-
plificar los temas nos lleva muchas veces a dar mensajes
reduccionistas de un tema tan importante, tan importante, se-
fiora Calvo, que a veces los mensajes son posiblemente pe-
ligrosos: la educacion publica cuesta mucho dinero; la edu-
cacion publica baja los niveles educativos; en la educacion
publica, en la ensefianza publica, hay indisciplina; en la en-
sefianza publica... Mensajes desde un prisma puramente de
resultados académicos, en donde, evidentemente, lo que esta
claro es que se estd lanzando un mensaje a una sociedad que,
por otra parte, esta muy sensibilizada —entre comillas— en
lo competitivo, y, claro, llegamos a la conclusién muchas ve-
ces las familias de qué estamos haciendo aqui. Resulta que
nuestros hijos no se van a preparar bien para el futuro que
les espera, ni académicamente, ni profesionalmente, etcétera.

Esos planteamientos simplistas o reduccionistas, y, evi-
dentemente, simplificados de la realidad, unidos a lo que yo
creo que si que es un proyecto educativo del Partido Popu-
lar, no explicito, evidentemente, no confesado muchas ve-
ces abiertamente, pero si implicito en las acciones que han
tenido lugar, es reduccidon para el sistema publico, reduc-
cion de dinero para el sistema publico, medidas como la
escolarizacion, que facilitan un planteamiento de que los
centros publicos tengan una poblacién que pueda ser com-
plicada en un momento determinado como el que estamos
viviendo, de mayor afluencia de poblacion con mayores ne-
cesidades educativas.

Este discurso que ustedes estan haciendo, simplificado,
reducido, llega a calar en un planteamiento que no es a nues-
tro entender el correcto. Ustedes no plantean la educacion
como un servicio publico que garantiza la igualdad basica de
los ciudadanos, o al menos procura la igualdad bésica de los
ciudadanos.

Pero a mi me hubiera gustado que ustedes lo digan. Yo
hoy, como ya sé que esta iniciativa, si puedo, por lo menos
por parte de mi grupo no prosperard, y puesto que ya el Go-
bierno ha dado cumplida respuesta a este planteamiento,
voy a aprovechar para definir lo que el Partido Socialista, lo
que mi Grupo Socialista entiende en esta cuestién. Y me hu-
biera gustado que ustedes lo dijeran también. Que lo digan.
Que no lo digan en un momento determinado para una cosa
y en otro para otra: que lo digan claramente, que digan cual
es su planteamiento.

Miren ustedes. Ustedes tienen un modelo, tienen un mo-
delo que intenta debilitar el sistema publico. Es un sistema
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caro, evidentemente, claro que es caro, muy caro, pero in-
tentan debilitarlo para favorecer no a la concertada, sino a
los niveles mas elitistas de la concertada. Ustedes han di-
cho aqui hoy que el Partido Socialista y el PAR hemos te-
nido dificultades en este punto. Posiblemente hayamos te-
nido dificultades, yo no lo niego: el Partido Aragonés plan-
tea un presupuesto en este tema y nosotros planteamos
otro presupuesto (no hablo de presupuestos econoémicos:
de presupuestos ideoldgicos).

Pero hay una cosa clara en la que si que confluimos. Es-
tamos de acuerdo en que toda la concertada no es igual, en
que toda la concertada no cumple con unos requisitos que
creemos que son los fundamentales para vertebrar el siste-
ma educativo en Aragén. Y esos centros que, de alguna
manera, cumplen con una poblacién normalizada, son los
que deben yo creo que de tener la atencion de los fondos
publicos.

Ustedes, sefiora Calvo, cuando han gobernado en Aragdn,
y ahora que gobiernan en el Estado espariol, han ignorado a
una parte importante de la concertada, a la parte mas sensible
con un planteamiento normalizado de la ensefianza. Y, si no, a
las pruebas me remito.

En este momento en el que ustedes estan gobernando
en Madrid para todo el Estado, estan haciendo un plantea-
miento de contrarreforma de la ensefianza, precisamente
apoyandose en los planteamientos reduccionistas que es-
tan haciendo de miedo a lo que esta pasando en la escuela
publica.

Mire usted, sefiora Calvo, yo creo que hay unos valo-
res que tienen que impregnar el tejido social educativo de
una comunidad, y son los valores de justicia social y de
igualdad de oportunidades. Para todos, no para los mas in-
tegrados en el sistema, que eso es facil: para todos. En un
momento quiz4 complicado, en un momento en el que vie-
nen poblaciones de emigrantes o de capas desfavorecidas
que quieren acceder al sistema educativo.

En eso es donde nos diferencia el planteamiento suyo y
el nuestro, en la diferencia de que nosotros queremos una
educacion para todos y ustedes hacen un planteamiento
distinto: una educacion para unos y una educacion para
otros.

Eso es lo que a nosotros nos diferencia y eso es en lo
que seremos combativos; pero no somos beligerantes con
la escuela privada concertada, no lo somos: le remito a las
pruebas. Diganme ustedes una sola cosa que hayan hecho
en este pais por la ensefianza, una que haya contemplado
la realidad social en la que vivimos.

Yo le voy a remitir a algunas: las tres grandes leyes so-
cialistas: la LODE (estableci6 la estabilidad entre el sistema
publico y privado, establecié la estabilidad y la seguridad
mediante los conciertos); la LOGSE (abre vias de financia-
cion para este ciclo del que hoy estamos hablando); la
LOPEG (también abre vias de financiacion para centros priva-
dos concertados que contemplen la escolarizacion de alum-
nos con necesidades educativas especiales). Eso lo han he-
cho los socialistas, 1o hemos hecho nosotros. Digame usted
qué garantias tienen ustedes de credibilidad en este terreno.
Porque yo podré entender, en un momento determinado, su
planteamiento, su estrategia politica —perfecto—; pero que
me digan a mi que los socialistas no somos creibles, que los
socialistas creamos incertidumbre en el sector... Perddneme:
la incertidumbre la ha creado usted hoy aqui, diciendo que a
lo mejor van a perder mas de lo que tenian antes.

jOiga! ;Usted qué quiere decir: que los que han firma-
do el acuerdo el 19 de febrero —lunes— eran tontos si
eso firmaban? ;Es que les hemos engafiado? ;Quién? La

Administracion ha hecho un planteamiento en la mesa
sectorial, donde todos los sectores implicados en esa
mesa han dicho que estaban, si no del todo de acuerdo,
no descontentos.

Mire usted, sefiora Calvo, me cuesta entender que haga-
mos uso de la necesidad de este debate para otros fines que
no son los de este debate.

Mire usted, la realidad competitiva de la sociedad de mer-
cado va a crear muchas dificultades en la educacidn, pero las
dificultades las tenemos, y estamos obligados a resolverlas
y estamos obligados a acercar a las capas sociales y a los
ciudadanos de este pais, no a alejarlos —la educacidon es la
primera que vertebra el tejido social—, no a separarlos: no
hagamos educacion para unos y educacion para otros.

Nosotros —vuelvo a repetirle— creemos que la escue-
la pablica es la que vertebra el sistema educativo, pero no
excluye, y debe atender financieramente a aquellos centros
privados concertados que, de alguna manera, atiendan a
esa poblacion normalizada y atiendan a criterios de escola-
rizacion, y compartan el criterio democratico de la pluralidad de
los ciudadanos y de la diversidad de los mismos. Ese es nues-
tro planteamiento. El Pacto por la Educaciéon —ahora hace un
afio que se firmd, mas o menos—significd que este Gobierno
(PSOE-PAR, PAR-PSOE) ha sido capaz de establecer una
metodologia de acercamiento, de encuentro, no solamente
de los partidos que sustentan al Gobierno —no que sopor-
tan, sino que sustentan, como quiero aclarar siempre—;
pero ha sido también capaz de llegar a acuerdos con la co-
munidad educativa, que también, a través de la LOGSE, se
hizo participativa en el sistema educativo, participativa —no
lo olvide—. Y en funcidn de ese pacto, estrictamente en fun-
cion de lo que se dice en ese pacto, ha habido un acuerdo:
un acuerdo sectorial, que quiza no era necesario legalmen-
te, pero si socialmente.

Creemos y entendemos que la educacion en Aragon, al
menos en Aragon, en lo que podamos nosotros participar,
debe propiciar el entendimiento, el acercamiento, la comuni-
cacion y, en definitiva, la articulacion del tejido social de
esta comunidad.

Muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Franco.
Hemos concluido el debate.
Vamos a proceder a la votacion.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.
Solicito la votacién separada del punto 2.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien. ;Algin inconve-
niente?

Bien, pues vamos a hacer dos votaciones: una primera,
del punto 1, 3, 4, y una segunda, del punto 2.

Empezamos por la primera, puntos 1, 3, 4. ;Votos a fa-
vor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. ;Abstenciones? Ha
obtenido veintisiete votos a favor, treinta y siete en contra
y ninguna abstencion.

Y, ahora, votacion del punto niimero 2. ;Votos a favor?
Gracias. ;Votos en contra? Gracias. ;jAbstenciones? Trein-
ta y un votos a favor, treinta y tres en contra y ninguna
abstencion.

Se abre el turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Muchas gracias, sefior presidente.
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No abundaré en los argumentos que ya he dado. Creo
que han quedado suficientemente claros la postura de Iz-
quierda Unida, nitida, en este tema y los objetivos que nos
marcamos a partir del seguimiento de este acuerdo, como he
explicado anteriormente.

Si quiero justificar, porque habia cierta confusion, por
qué hemos votado también en contra el punto nimero 2. El
punto nimero 2 tiene un inciso final que habla de dotar en
recursos materiales y humanos necesarios para atender ade-
cuadamente dichos alumnos. Esta es la politica que el Parti-
do Popular esta utilizando para decir: los centros privados no
pueden atender a la diversidad porque no tienen recursos
econdmicos. Querrian, todos querrian, los centros privados
concertados son todos muy solidarios y todos querrian inte-
grar la diversidad, pero no les llega el dinero: ése es el pro-
blema que tienen.

Yo no me creo esto, seflorias, es mentira. Hay muchos
centros privados concertados que buscan no precisamen-
te la integracion de la diversidad: buscan un cierto elitismo.
Y los padres y madres que llevan a sus nifios a esos cole-
gios no pretenden que se rocen con la multiculturalidad,
con la diversidad de etnias y de religiones; no es precisa-
mente eso lo que se busca en muchos centros privados de
este pais: se busca la segregacion y el elitismo, y esto es
asi.

Y, luego, hay otro aspecto que esta clarisimo: si hay los
moddulos econémicos que marcan los conciertos, deben apli-
carse los médulos econdmicos de los conciertos. Lo que no
vale es que por esta via que, sutilmente, introduce el punto
2, que nosotros rechazamos de plano, se pretendiera decir
ahora al Gobierno de Aragén que dé mas dinero a los modu-
los de los conciertos educativos o para los futuros mddulos
de los convenios de la educacion infantil.

Por eso también hemos votado en contra, claramente, de
este punto niimero 2.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.
Sefior Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.  Sefiorias.

Chunta Aragonesista ha votado en contra del plantea-
miento general que habia en esta proposicion no de ley, pero
hemos votado a favor de todos porque —sefior Lacasa, que
no ha votado a favor del punto 2— ahi se habla de todos los
centros, y esos centros a los que usted se refiere que dicen
—estoy de acuerdo con usted— que no tienen los recursos
humanos y materiales suficientes, esos centros son todos:
son los publicos, son los que estan ahora mismo recibiendo
esa ayuda para necesidades educativas especiales, son esos
centros publicos que estan recibiendo el alumnado de mino-
rias étnicas, son esos centros publicos que estan recibiendo
el alumnado de clases desfavorecidas. Esos centros que es-
tan recibiendo también ese alumnado tampoco tienen —sea-
mos claros— esos recursos ni materiales ni humanos sufi-
cientes para tenerlos, y los tienen que atender.

En consecuencia, yo lo que digo —entiendo el plantea-
miento suyo y usted también entiende el mio—, yo le digo:
pues por la misma regla de tres, que esos otros centros los
reciban también, en la misma medida en que lo estan hacien-
do los centros publicos.

Y claro que serd un objetivo dotarlos de recursos mate-
riales y humanos, pero, entre tanto, tendran que hacer lo
mismo que hacen los centros publicos, que, sin estar dota-
dos de esos recursos, tienen que atenderlos.

Por lo tanto, yo entiendo su planteamiento, pero ése es el
planteamiento nuestro también, y ése es el objetivo, y ése es
el motivo por el que hemos votado a favor de este punto 2.

En todo caso, sefiorias, lo que si que ha quedado claro
en este debate es que, unos por un motivo, otros por otro,
hemos votado cosas que, si las mirdramos con rigor abso-
luto, serian, en algin caso, dificilmente justificables.

Pero hay una realidad: la realidad de los hechos es que,
el pasado lunes por la noche, la mesa sectorial de la ense-
fianza privada concertada alcanz6 un acuerdo. Y ahora el
reto esta en saber como se va a aplicar ese acuerdo.

Yo entiendo el argumento que defiende el sefior Franco,
diciendo: no, sefior Bernal, si no estdbamos obligados —ya
lo sabemos— legalmente a poner en marcha esto, pero si
socialmente —dice—. Y yo digo: pero ni siquiera socialmen-
te se estaba obligado a hacer la pirueta que ustedes han he-
cho, de tal manera que aquellos centros de infantil que no
tienen conciertos de primaria sean incluidos también en
esto.

Y, en todo caso, el reto ahi esta; ahi esta la Comisién de
Economia y Presupuestos de estas Cortes, esperando con
avidez las modificaciones presupuestarias de trescientos
veinticinco millones que tendran que venir. Yo espero que,
entonces, el Grupo Socialista o el Grupo del PAR, en la Co-
misién de Economia, no justifiquen el cambio de partida de
trescientos veinticinco millones de determinados aspectos
de la ensefianza publica, porque, entonces, la calidez de este
debate se tornara en un caracter agrio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bernal.
Doiia Blanca Blasco.

La seiiora diputada BLASCO NOGUES [desde el esca-
fio]: Si. Gracias, presidente.

Simplemente, ratificarme en lo que he dicho antes: noso-
tros hemos votado en contra de esta iniciativa, que creemos
que no es oportuna en este momento, porque nosotros, des-
de siempre, el Partido Aragonés siempre ha luchado y siem-
pre ha pensado que el acuerdo alcanzado el lunes por la mesa
sectorial es un acuerdo reivindicado por el sector. Ellos lo
calificaban de positivo; nosotros también creemos, con ellos,
que se ha hecho un gran esfuerzo, se ha consensuado, y es-
peramos que realmente sea en beneficio para todos.

Simplemente, felicitar, como felicité ayer, no solamente al
Departamento de Educacion, sino también —vuelvo a repe-
tir— a los sindicatos UGT y Comisiones Obreras, junto al
FSTE y USO, que forman parte de la mesa sectorial, al igual
que la patronal, puesto que todos hicieron esfuerzos, pero
en la negociacion siempre hemos dicho que nadie gana al
cien por cien, pero nadie pierde el cien por cien.

Por ello, simplemente, esperar que sea en beneficio del
sistema educativo en Aragon y de la calidad que todos es-
peramos para él.

Nada maés, y gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Blasco.
Sefior Franco.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el esca-
7fio]: Gracias, presidente.

Simplemente, aclarar o decir o ratificar, mejor dicho, nues-
tra postura, y, sobre todo, un mensaje muy claro: todo cen-
tro que sea capaz de compartir los criterios de socializacion
y de igualdad tendra el apoyo del Grupo Socialista, sea pu-
blico o privado.

Muchas gracias.
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El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Franco.
Sefiora Calvo.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Pues, fijense, el Grupo Parlamentario Popular, 16gicamen-
te, ha mantenido y ha apoyado esta iniciativa por una razén
meridianamente clara: por coherencia. Por el mismo grado de
coherencia que es capaz de mantener —y les felicito—, por
ejemplo, el Grupo Parlamentario de Chunta Aragonesista, y
por un grado de coherencia que, lamentablemente, otros
grupos no pueden mantener, y yo lo lamento, pero es el
peaje que tienen que pagar.

Totalmente de acuerdo con el portavoz de Izquierda Uni-
da en que hay una necesidad de que exista un control so-
cial sobre los fondos publicos: absolutamente de acuerdo.
Pero también convendra conmigo en que nosotros poda-
mos esperar que todos los centros que cumplan esas con-
diciones puedan acceder a las formulas de financiacion que
al final se establezcan, por una razon fundamental: porque
nosotros no estamos defendiendo un sector. Probablemente
tienen un error de principio: no estamos defendiendo a la
patronal, ni muchisimo menos; estamos intentando defen-
der el hecho de que todos los padres de esta comunidad
autonoma, como en tantas otras, tengan la misma oportuni-
dad de elegir el centro que quieren para sus hijos indepen-
dientemente de su poder adquisitivo, y eso, precisamente,
es lo que creemos que el acuerdo al que se ha llegado no va
a satisfacer.

E incluso hemos mantenido, efectivamente, el punto pri-
mero, una cuestion que les extrafiaba: pues a mi no me ex-
trafia tanto. Si, el afio pasado, una de las razones —o el cur-
so pasado, mejor— para no llegar a establecer la formula de
los convenios fue precisamente el hecho de que no exis-
tia un marco juridico o un marco normativo que lo regula-
ra, pues, jhombre!, yo no tengo la seguridad, pero, de ver-
dad, si que espero, en este caso concreto, y ya de cara al
proximo curso, ver antes el decreto que regule los conve-
nios que la orden que saque la convocatoria para la firma
de los convenios en este curso. No tengo la seguridad, y
ojala me sorprenda.

Decian que como no habiamos retirado esta iniciativa con
las veces que hemos hablado ya de la concertada. Pues oiga,
mire, con las veces que han rechazado el Plan hidroldgico
nacional, y continuamos debatiendo sobre el asunto; pues,
si continuamos debatiendo sobre el asunto y continuamos
debatiendo sobre el liquido elemento, nos permitiran que no-
sotros nos preocupemos también por otro recurso que tan
importante como el agua pueda ser la formacion de nuestros
jovenes.

Y para ir terminando ya. Ha comenzado con un discur-
so, sefior Franco, que a mi no me ha gustado nada. Cuan-
do, para defender una postura que —parece ser— esta tan
clara, tiene que recurrir a las falacias que usted ha utilizado
en cuanto a cudl es la postura del Partido Popular, pues, la
verdad, poca consistencia tienen sus planteamientos.

Simplemente, me gustaria que me buscase en unos cuan-
tos dias —y, cuando nos encontremos, me lo ensefie— al-
gun Diario de Sesiones en el que alguna voz del Grupo Par-
lamentario Popular haya hecho planteamientos tan reduc-
cionistas como los que usted ha hecho hoy aqui. Me gusta-
ria verlo en algun Diario de Sesiones por una cuestion: por-
que estan utilizando, para ir en contra de planteamientos de
la ensefianza concertada, una identificacion muy peligrosa, y
es que estan identificando la enseflanza concertada en la
mayor parte de los casos con el elitismo, y eso si que esta

perjudicando a la ensefianza publica, la estan perjudicando
sin darse ustedes cuenta.

Y para ir terminando. Sefior Franco, el hecho de que yo
pueda decir en esta camara que la comunidad educativa tie-
ne incertidumbre por ésta y por otras tantas cosas no tiene
ningln valor, o puede tener algin valor, pero solamente le
digo una cuestion: salga a la calle, pise la calle, pise la ca-
lle, porque se lo decian los medios de comunicacién ayer, y
la incertidumbre no creo que sea la que esta portavoz esté
creando, sino la que est4 sintiendo realmente la comunidad
educativa; se lo decian ayer los medios de comunicacion, y
todavia creo que transmiten la realidad de las cosas.

Gracias, presidente.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Franco.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el esca-
fio]: Lo de falacias no sé si esta como...

El sefior PRESIDENTE: Un minuto tiene.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Articulo 85.1, inexactitudes. Un
minuto, seflor Franco.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el esca-
fio]: Muchas gracias.

Sefiora Calvo, falacias no son lo que yo le voy a decir:
la ministra Aguirre, de su partido, hablé de que la educa-
cion no tenia que ser un servicio publico; dijo que estaba-
mos condenando a generaciones a la ignorancia. ;Usted se
acuerda de aquello? No son ninguna falacia.

Digame solamente una cosa que haya hecho el Partido
Popular en la educacion. jUna!, juna!

Segunda cuestion. Usted me dice que estamos atacan-
do a la escuela privada: jen absoluto!, jen absoluto! No so-
mos beligerantes con la escuela privada y somos partidarios
del entendimiento, siempre que entiendan lo que queremos
decir.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Franco.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.

Por una cuestion de orden, dado que ha dado usted la
palabra por alusiones, y se han utilizado para todo, menos
para contestar...

El sefior PRESIDENTE: No se la damos por alusiones,
sefior portavoz.
Expliqueme qué es lo que quiere, y a lo mejor se la doy.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ [desde el esca-
fio]: Lo que quiero es felicitarme de que el presidente, por
fin, dé la opcion a que haya un debate parlamentario con li-
bertad de expresion en esta camara, no como ocurrio el otro
dia cuando no se le dejo replicar a mi compafiero José Urbieta
cuando se le ha dicho que iba a arruinar a Aragén.

Nada mas, y muchas gracias.

[Aplausos desde los escarios del Partido Popular.]
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El seiior PRESIDENTE: Punto siguiente del orden del
dia: debate y votacion de la proposicion no de ley numero 20,
sobre un referéndum sobre el Plan hidrolégico nacional, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés.

Proposicion no de ley nim. 20/01, sobre
un referéndum sobre el Plan hidrolégico
nacional.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, pre-
sidente.

El 6 de febrero de este afio, de 2001, presentaba el Parti-
do Aragonés una iniciativa, una proposicién no de ley que
me gustaria leer textualmente.

Dice: «Las Cortes de Aragon instan al Gobierno de Aragén
para que se dirija al Gobierno central a fin de que inicie, antes
de la tramitacion parlamentaria del proyecto de ley del Plan
hidroldgico nacional, los tramites previstos en la Ley Organi-
ca 2/80, del 18 de enero, para la convocatoria en el ambito de
la Comunidad Auténoma de Aragoén de un referéndum de ca-
racter consultivo, previsto en el articulo 92 de la Constitucion
espaiiola, con el fin de conocer la opinion de los ciudadanos
aragoneses en relacion al Plan hidrolégico nacional, reciente-
mente aprobado por el Consejo Nacional del Aguay.

Como digo, esta iniciativa se presentaba el 6 de febrero
porque, el dia 4 de febrero, el sefior Aznar estuvo por Galicia,
y, acompaiiado del sefior Fraga, decia textualmente y se pre-
guntaba: «;,Como es posible perjudicar de modo tan grotes-
co los intereses de la tierra a la que dice defender?», pregunto
en alusion al presidente aragonés.

Hace unos dias comentabamos las descalificaciones, y
esta mafiana también se han dejado ver aqui, en alguno de
los portavoces que han tenido la ocasidén de hablar, de que
realmente, desde el Gobierno del sefior Aznar, el Gobierno
central, se estaba, realmente, tomando una postura de des-
calificaciones hacia el Gobierno de Aragdn, y crear esa po-
lémica, ese debate entre el pueblo aragonés, esa imagen de
insolidaridad en el pueblo espafiol de cara al pueblo arago-
nés, pues que realmente no era positivo —ya lo dijimos en
su momento y seguimos pensando lo mismo—.

Por ello, desde el Partido Aragonés creimos oportuno
presentar esta iniciativa, una iniciativa que, sujetandonos a
la legislacion espafiola, como no permite a los gobiernos
autonomos que convoquen ningdn tipo de referéndum, pues
nosotros se lo solicitamos al Gobierno central, que lleve a
cabo realmente esa consulta popular en esta comunidad au-
tobnoma para saber realmente qué opinan los aragoneses,
porque el sefior Aznar, por sus declaraciones, parece que
no lo tiene muy claro.

Entonces, desde el Partido Aragonés, consideramos que
asi quedaria claro, ;verdad?, como han dicho en los ultimos
dias —ya digo— Aznar y otros dirigentes del Partido Po-
pular, que el Gobierno de Aragdn estd yendo en contra de
los intereses de los aragoneses.

Para nosotros —ya lo hemos dicho—, el Plan hidroldgico
nacional pone en juego el futuro de Aragoén, de los aragone-
ses, y, por tanto, es un asunto de tal importancia y de una
importancia suficiente para que sea necesario conocer la opi-
nién de todos nuestros conciudadanos mediante una féormula
de participacion directa, que en la propia Constitucién ya lo
indica, y no solamente estamos, por supuesto, de acuerdo...
Y también quiero leer el preambulo de la Constitucion del se-
tenta y ocho, que dice: «La nacion espafiola, deseando esta-
blecer la justicia, la libertad y la seguridad, y promover el bien
de cuantos la integran, en uso de su soberania proclama su
voluntad de garantizar la convivencia democratica dentro de

la Constitucion y de las leyes conforme a un orden econo-
mico y socialy.

Nosotros, realmente —y vuelvo a repetir—, creemos
que esta convivencia democratica se esta poniendo en en-
tredicho estos dias. Mas con el sefior Aznar, que esta du-
dando de que los representantes democraticos del Gobier-
no de Aragén vayan en contra de los intereses de nuestro
pueblo.

En el articulo 92 de la Constitucién dice que «las deci-
siones politicas de especial trascendencia podran ser some-
tidas a referéndum consultivo». Bueno, pues eso es lo que
decimos realmente. El agua, aqui en Aragon, no es un tema
baladi. No solamente hablamos del futuro, sino que habla-
mos realmente de una cultura, de nuestro ser aragonés; ya
dicen que la palabra baturro, ;verdad? —esa palabra que
para algunos descalifica, pero algunos nos sentimos orgu-
llosos de ser baturros—, bat urrus parece que era ‘habitan-
te del gran rio’. Luego la propia palabra y la terminologia ya
llevan implicito que el agua y Aragdén estan muy unidos. Por
ello creemos que seria oportuno que desde el Gobierno central
se realizara el referéndum.

El articulo 2 habla que es competencia del Estado: por
eso se lo pedimos al Gobierno central.

El articulo 3 dice que la convocatoria se publicara en los
boletines, etcétera, de las comunidades autonomas, de las
provincias o del territorio afectado para la celebracion del
referéndum.

Y el articulo 6 también dice —y esto también lo quiero
dejar claro— que el referéndum es consultivo, es decir, que
no es vinculante.

El objetivo de nuestra iniciativa es, simplemente, decir a
los dirigentes del Gobierno central, a los dirigentes del Parti-
do Popular que han afirmado que el Gobierno de Aragén esta
sacrificando los intereses de nuestra comunidad que den la
oportunidad al pueblo aragonés de votar, de votar a ver qué
es lo que opinan de este Plan hidrologico nacional y de los
beneficios, por supuesto, que proporciona a Aragdn.

Por ello, hemos presentado la iniciativa. Creemos tam-
bién que el pueblo ya hablé en su momento, en las manifes-
taciones que se realizaron, y sobre todo en la del 8 de oc-
tubre (mas de cuatrocientos mil aragoneses pediamos la re-
tirada del Plan hidroldgico). Pero, ya que algunos gobiernos
dudan, que sean también capaces y valientes de darnos esta
posibilidad, de dar la posibilidad al pueblo de que hable.

El referéndum es constitucional, el referéndum es una
formula democratica muy importante y el referéndum, real-
mente, es lo que da la oportunidad al pueblo de expresarse
directamente, y yo creo —y nosotros creemos, desde el Par-
tido Aragonés— que Aragon debe manifestarse también, y
sobre todo en este asunto, en las urnas. Esperamos el voto
positivo de los grupos parlamentarios de esta camara.

Nada maés, y gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Blasco.
Por el Grupo Mixto (Izquierda Unida), el sefior Lacasa
tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Nuestro grupo, Izquierda Unida, va a apoyar la proposi-
cion no de ley que el Partido Aragonés plantea en esta cama-
ra. La vamos a apoyar por conviccion democratica de fondo,
porque nosotros creemos que democracia no es sélo votar
cada cuatro afios: para Izquierda Unida, la democracia se ejer-
ce todos los dias, y la mejor manera de ejercer la democracia,
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siempre, es darle la palabra al pueblo. Y darle la palabra al
pueblo en las decisiones importantes es un signo de grande-
za de los paises estables, serios, constitucionales y que tie-
nen una vision amplia de futuro. Estamos completamente
convencidos de ello, no tenemos ningun miedo a que se con-
voque un referéndum cuando se trata de temas de la trascen-
dencia de los que estamos abordando. Por lo tanto, radicalis-
mo democratico. Ese es el primer aspecto que nosotros que-
remos decir: la democracia en su raiz es lo mas profundo y lo
que mas fortalece un espiritu de entendimiento de un pueblo.
Ese es un primer aspecto que queremos dejar claro.

Pero hay otro segundo aspecto, y es el que hace refe-
rencia a la concepcion que nosotros tenemos del modelo de
Estado. El modelo de Estado que defiende Izquierda Unida
es un modelo claramente federal. Estamos diciendo conti-
nuamente que estamos apostando por un proceso federa-
lizante, de forma que el Estado de las autonomias concluya
naturalmente en un Estado federal, en una Espafia federal
que articule la diferencia y la diversidad que ha tenido a lo
largo de su historia —recordemos que la historia de Espafia
no es precisamente una historia unitaria, sino que es una his-
toria plagada de distintas historias a su vez, que ha tenido
elementos de convergencia, pero también muchos elemen-
tos de singularidad—. Por lo tanto, ese Estado federal es la
mejor férmula para encajar la diversidad de lo que hoy es Es-
paiia, y, por lo tanto, en ese proceso federal, en ese federa-
lismo que, si nos permiten, al final deberia ser un federalismo
de libre adhesion, porque deberian estar en el Estado espa-
fiol todos los pueblos que quieran formar parte del Estado
espafiol. Y, en ese sentido, no deben dolernos prendas
cuando analizamos otros paises de este tipo de federalismo
que existen en el mundo, y son absolutamente présperos y
desarrollados; solamente quiero citar el caso de Canada,
donde, de vez en cuando, sistematicamente, se da la voz al
pueblo, incluso para dar opinion a los ciudadanos sobre
cual debe ser el modelo de engarce de esos pueblos en el
conjunto de la unidad canadiense, y recordemos los sucesi-
vos referendos de autodeterminacion del Quebec, que se han
producido, y donde no pasa absolutamente nada. Un pais
totalmente democratico, con un intenso debate politico en
torno a cual es la formula de articulacion, que se va saldan-
do en cada momento, y que hasta el momento presente no
hace mas que redundar en que Canada sea un pais prospe-
ro, rico y grande y democratico dentro del planeta. Por lo tan-
to, no tenemos ninglin miedo a que se practique también la
democracia radicalmente en los territorios que componen un
Estado, porque entendemos que también ahi, desde el punto
de vista del federalismo que nosotros defendemos, no tene-
mos ninglin miedo de ninguna cortapisa al respecto.

Es mas, la practica de los referendos y de las consultas
populares sobre distintos aspectos trascendentales que
afectan a la ciudadania es una practica habitual en muchos
Estados, y, ademas, Estados de lo mas diverso de concep-
cion politica; por ejemplo, en los Estados Unidos, que es un
pais de corte federal, evidentemente, en los Estados Unidos
de Norteamérica, todo el mundo sabe que, cuando se cele-
bran elecciones, la mayor parte de las veces que hay elec-
ciones, o a veces sin elecciones, coincide la eleccion con
siete, ocho, diez consultas sobre distintos temas que afectan
a los ciudadanos, que pueden ir desde cuestiones de la len-
gua, cuestiones de medio ambiente...; todo tipo de cuestio-
nes son susceptibles de ser consultadas a los ciudadanos.
Y, por lo tanto, es una via que nos parece interesante, de de-
mocracia directa. Hay otras cosas de Estados Unidos que no
nos gustan, evidentemente, muchas, pero ésta, curiosamen-
te, si que nos parece interesante.

Lo mismo podiamos decir de Suiza, un pais donde, en
los Cantones de la Confederacion Helvética, hay también
consultas numerosisimas veces, hay procesos de decision
de los ciudadanos sobre temas que afectan a su espacio vi-
tal. Y aqui podriamos hablar, no sé si el Partido Aragonés
nos lo trae aqui con esa intencidn, pero casi podriamos ha-
blar de cudl es el ambito aragonés de decision. Se ha habla-
do mucho de esto en nuestro Estado, pero puede ser un ele-
mento interesante. Y no nos parece mal que exista la posi-
bilidad de que en Aragdn, como en cualquier otra parte del
Estado federal espafiol que nosotros aspirariamos a conse-
guir, exista esta posibilidad de ensanchamiento de la demo-
cracia que nos estamos planteando.

Es verdad, y no debo ocultarlo, que esto que estoy de-
fendiendo, hoy por hoy, es dificilmente compatible con la
Constitucion: yo no quiero engarfiar a nadie. Hoy por hoy,
esto es dificilmente compatible con la Constitucién. Yo quiero
ser honrado y decirlo. No nos importa forzar este aspecto,
pero es verdad que la Constitucion dice referéndum de todos
los ciudadanos, y parece que quiere decir todos los ciudada-
nos del Estado espaifiol; por eso, nosotros decimos que para
llegar al modelo federal, realmente, necesitamos dar algunos
retoques a la Constitucion, lo cual nos parece que tampoco
deberia escandalizar a nadie: reformar el Senado, dar compe-
tencias, por ejemplo, de consulta popular a las comunidades
autébnomas e, incluso, y nosotros lo planteamos con esa va-
lentia, incluso dar a las comunidades autonomas, en un mo-
mento determinado, la libre decisidén sobre su modelo de vin-
culacion al Estado nos parece que es una formula absoluta-
mente perfecta para encajar la diversidad del Estado espafiol.
Y eso no tiene nada que ver —porque muchas veces se mez-
clan en este pais churras con merinas— con la violencia que
en algun territorio de este pais lamentablemente se padece y
que todos condenamos. No hay que mezclar cuestiones que,
demasiadas veces, en el ambito politico se mezclan. Una cosa
es que unos barbaros estén atentando con bombas y coches
bomba y bombas lapa, y estén causando el espanto y el pa-
vor, para mezclar con lo que son debates politicos de fondo,
diversidades que existen en este Estado, que es convenien-
te encauzarlas, que otros paises, como estoy diciendo, de 4m-
bito federal o confederal tienen perfectamente ensayado, y
que, por lo tanto, no deberian darnos ningun miedo. Por lo
tanto, Izquierda Unida no tiene ante este reto ninguna duda,
podemos asumirlo, podemos darle la palabra al pueblo arago-
nés, es un elemento suficientemente importante como para
ser consultado, y, en ese sentido, nosotros vamos a apoyar
la propuesta que plantea el Partido Aragonés, reconociendo
que, evidentemente, es una propuesta rompedora, que en es-
tos momentos, probablemente, choca con aspectos constitu-
cionales, pero nos parece que alguien, alguna vez, tiene que
empezar los debates, y no nos parece mal que estas Cortés
de Aragén, nuevamente, seamos abanderados de un debate
que en estos momentos podria situar a nuestra comunidad en
la cabeza de las reivindicacion de ese estado federal en el
cual los «estados miembrosy, entre comillas —en este caso,
Aragdén—, tengamos la posibilidad de decidir sobre cuestio-
nes tan importantes como el agua y otras muchas que se po-
drian plantear.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Por el Grupo de Chunta Aragonesista, el sefior Bernal
tiene la palabra.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, seflor
presidente.
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Sefiorias, querria ser muy preciso en esta intervencion para
tratar de explicar exactamente como vemos esta iniciativa.

De entrada diré, sefiora Blasco, que nos parece un ob-
jetivo encomiable y un planteamiento plausible el que su
grupo, a través de usted, realiza con esta iniciativa. Dijo en
su dia el presidente de su grupo parlamentario —y vicepre-
sidente del Gobierno— una frase con la que estoy totalmen-
te de acuerdo: dijo que por la mafiana estamos obligados, al
afeitarnos —y, quien no se afeite, al ducharse, etcétera—,
estamos obligados a pensar y ejecutar maldades que para-
licen el Plan hidrologico nacional. Yo suscribo esas pala-
bras, y en ese contexto es en el que yo ubico esta iniciati-
va; lo que ocurre es que puede haber maldades que se vuel-
van incluso contra nosotros mismos malvadamente.

Y, diciendo esto, trato de fijar un poco cuél es nuestra
posicion: totalmente de acuerdo con el planteamiento del
Grupo del Partido Aragonés de paralizar el Plan hidrologico,
de poner impedimentos al Plan hidroldgico, de hacerle cos-
quillas al Gobierno para que no pueda llevar a cabo no ya
la aprobacidn, porque esta marfiana ha llegado a decir el se-
fior Eiroa que no se podra aprobar; bueno, aprobarlo lo van
a aprobar, lo que pasa es que algunos que somos optimis-
tas pensamos que no podran ejecutarlo. Venceran en el Con-
greso, pero no convenceran en la ejecucion: estoy seguro de
eso. Entonces, en esa dindmica, yo entiendo esta iniciativa; lo
que ocurre es que le veo algunas contraindicaciones y mi gru-
po le ve algunas contraindicaciones en la forma de llevar a cabo
esta iniciativa.

(Qué es lo que pretendemos con esta iniciativa?: ;cono-
cer la opinién de los aragoneses y las aragonesas? Since-
ramente, €sa es una pregunta retérica. Sabemos cual es la
posicion altisimamente mayoritaria, no de mayoria absoluta,
de esas mayorias a la bulgara —a la bulgara en Aragén—,
en torno al Plan hidrolégico denominado «nacional». Sabe-
mos esa posicion porque los aragoneses y las aragonesas
la manifestaron, y alli estdbamos algunos y algunas el dia 8
de octubre de una manera taxativa, clara, con el «no» al tras-
vase, con el «si» al futuro, etcétera, etcétera, que todos co-
nocemos. Era una minoria, pero absolutamente minoria, mi-
noria, minoria, la gente que no estaba alli, o no estaba alli en
espiritu, en cuerpo, en alma y en todo.

Como consulta popular, estos dias precisamente, un me-
dio de comunicacién esta desarrollando una iniciativa de con-
sulta popular al respecto. También pregunta retorica, porque
sabemos cudl es el resultado de esa consulta. En consecuen-
cia, yo creo que el objetivo final puede verse un poco en-
sombrecido con los pasos intermedios de este referéndum.
Primero, no es facil el proceso. En segundo lugar, seria méas
facil haber introducido en el Estatuto de Autonomia —y ahi
hay que ir al Diario de Sesiones—, con ocasion de los de-
bates de la reforma, algo que nosotros habiamos planteado,
que era 'y que puede ser perfectamente introducido en un es-
tatuto, como esta en otros estatutos: la figura del referén-
dum, la figura del referéndum convocada por el propio Go-
bierno de Aragon. No tenemos que estar pendientes ni del
Gobierno central ni del Congreso de los Diputados... No, no:
el propio Gobierno aragonés podria, si hubiéramos introdu-
cido esa prerrogativa en el estatuto, convocar un referéndum
sobre un asunto que afecta a Aragon de una manera clara.

Yo creo que eso —no, seiior Cristobal, digo si lo hubié-
ramos introducido en el estatuto, que no se introdujo; era
una posibilidad que nosotros planteamos—, yo creo que
eso habria estado mas a escala de lo que pretendemos. Pero,
miren, vamos a pedir y vamos a dar quiza..., nos puede salir
el tiro por la culata con una iniciativa de estas caracteristi-
cas, porque, siendo plausible y siendo loable la iniciativa,

;vamos a apropiarnos del Ebro en Aragén?; ;sélo la Comu-
nidad Auténoma de Aragdn tendria que decir algo en un
referéndum convocado con la firma del Rey, convocado a
instancias del Congreso de los Diputados, porque se hubie-
ra planteado en Aragdn, con el beneplacito del Gobierno
espafiol y la firma del Rey, para hablar del Ebro y circuns-
crito a Aragon?

Sinceramente, sefiorias, sefiora Blasco, /creen que eso es
plausible? Eso seria bastante complicado, y, ademas, poli-
ticamente puede que se volviera en contra nuestra con un
efecto bumeran. En consecuencia, habria que plantear sobre
el Ebro, como minimo, un referéndum de toda la cuenca del
Ebro, lo cual tampoco es exactamente facil de delimitar —digo
en cuanto a los municipios que pueden ser contemplados
como afectados y pertenecientes a la cuenca del Ebro—.
. Quiénes son esos municipios?: ;aquéllos por los que reco-
rre algiin agua que forma parte de la cuenca del Ebro?; ;los
municipios de las comunidades autdnomas —de todas las
comunidades autonomas— por las que pasa o discurre el
Ebro? ;Incluso las de aquellos municipios que no se ven afec-
tados? Quiero decir que llegariamos a un discurso y a un de-
bate filoséfico casi, casi de sofistas, y nos podriamos encon-
trar con algo que no buscaramos. Yo pienso que la estrate-
gia interesante para Aragdn no seria ésa, porque, ademas de
que quizd podriamos estar matando moscas a cafionazos,
ademas de eso, podriamos encontrarnos con muchas difi-
cultades, incluso de planteamiento. Por eso, la posicion de
mi grupo parlamentario es: el objetivo lo conocemos, esta-
mos de acuerdo, sabemos cuél es la opinion del pueblo de
Aragén; en consecuencia, dediquemos esfuerzos, dedique-
mos ideas, dediquemos energias a esas «maldades» —en-
tre comillas— de las que hablaba el sefior Biel, pero por otra
via, porque esta maldad quiz& no es la mas recomendable
por los motivos que acabo de exponer y por otros con los
que nos podemos encontrar en el tramite, en el proceso.

En consecuencia —ya adelanto—, mi grupo parlamenta-
rio va a abstenerse en la votacion de esta iniciativa, porque,
estando de acuerdo con el objetivo, creemos que hay otros
métodos, otras formas a las que debemos dedicarnos para
conseguir ese objetivo, que, desde luego, es amplisimamente
comun en esta camara y, mucho mas amplio todavia que en
esta camara, ahi afuera.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Bernal.
El Grupo Parlamentario Socialista. Sefior Garcia Villamayor.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, se-
fior presidente.

Sefiorias.

Salgo a la tribuna en nombre del Grupo Socialista para
posicionarnos sobre una iniciativa planteada por el Partido
Aragonés que debemos, en principio, reconocer su oportu-
nidad, y, sobre todo, planteada por un partido de esta re-
gion. Yo creo que eso nadie lo pone en duda. Una magnifi-
ca exposicion de motivos, pero queria entrar en algunos de-
talles que han llevado al Partido Aragonés al planteamien-
to de esta iniciativa.

Yo creo que los aragoneses en general y la clase politica
en particular hemos sido sometidos a una presion mediatica
excesiva, como no se habia conocido nunca en el Estado es-
paifiol por parte de un gobierno con una comunidad auténo-
ma. Creo que esa campaila que estd ya cuantificada econo-
micamente, no cuantificada con otros miembros —también
han participado contertulios ad hoc, que han participado—,
pero cuantificada, ha sido la mas brutal que nunca, desde
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luego, en la transiciéon democratica hasta ahora, en absolu-
to hubiera sufrido ninglin gobierno de comunidad auténoma.

Dentro del posicionamiento politico que hay ahora en
esta comunidad auténoma me hacia gracia hoy a la tarde
cuando se decia: pisen ustedes la calle con la educacién. Yo
les voy a hacer otra reflexion: pisen ustedes la calle con el
planteamiento hidraulico, qué es lo que piensa la gente de
esta comunidad auténoma, porque igual ustedes estan flo-
tando y no reconocen qué es lo que pasa.

Pero, dentro de esa campafia mediatica, se ha planteado
alguna alternativa, como el Consejo Nacional del Agua (por
cierto, un 6rgano que no es vinculante: joiga!, las decisio-
nes no vinculan absolutamente en nada). Y por parte de la
campaiia mediatica que se ha hecho desde el Gobierno cen-
tral se ha intentando que eso fuera, bueno, preceptivo, vin-
culante y todo lo que tenia que ser.

Por cierto, quiero hacer alguna connotacion politica tam-
bién, entrando en una especie de rastro politico, de dudo-
so estilo politico, manejando el titulo octavo de la Consti-
tucién yo creo que con muy poquito cuidado y muy poqui-
to rigor, porque poco cuidado y poco rigor debe de ser cuan-
do se intenta que determinados votos —y no voy a hablar de
compras, en absoluto—, que determinados votos de comu-
nidades socialistas intenten votar alli. Por cierto, de nuevo,
organo no vinculante en sus decisiones, no vinculante. Sin
embargo, ;/qué es lo que nos hemos encontrado por parte del
Partido Popular y del Gobierno central sobre todo? Bueno,
una campaiia de insultos practicamente iniciada por el minis-
tro del ramo, aumentada inclusive por el presidente del Go-
bierno, y donde ya al final aparecen todos los delfines poli-
ticos del sefior Aznar mirando a ver quién insultaba mejor a
esta comunidad autéonoma. Porque les debo decir algo: no
estaban insultando al Gobierno de la comunidad auténoma;
estaban insultando a todos los aragoneses, entre los cuales
hay muchos votantes del Partido Popular.

Pero, claro, lo de esta mafiana ha sido increible, cuando
aqui en esta tribuna aparece ya un nuevo delfin, y este nue-
vo delfin, el cual me alegraria que llegara, ya habla de des-
lealtad con los aragoneses por parte del Gobierno. Desleal-
tad, ;con qué parte de aragoneses?: jcon los cuatrocientos
mil que salieron a la manifestacion o con la encuesta que
ustedes manejaban también esta mafiana, manejaban esta
maiiana, y decian: «Bueno, mire, se lean lo de diciembre del
Heraldo de Aragdn»? Mire, para un politico, las encuestas
valen para marcar tendencias, no valen para nada mas, por-
que la unica encuesta real es la que se produce el dia de las
votaciones —tranquilidad: no cunda el panico—. Y la uni-
ca encuesta real que tenemos en esta comunidad auténoma
es la del dia 8 de octubre: cuatrocientos mil ciudadanos en
la calle diciendo «Este no es nuestro plan»; es la unica que
tenemos.

Entonces, entendiendo el sentido yo creo que claro de
la iniciativa, también debo hacer alguna reflexion. Igual lo
que esta pasando aqui es aquello que se nos anunci6 hace
tiempo de que, como hemos perdido la comunidad auténo-
ma, se van a enterar, porque manifestaciones de un dia si 'y
otro también nos hacen creer eso, porque, si no, como se
entiende que la Gltima... Bueno, pues el AVE no llegara a
Teruel, el aeropuerto de Zaragoza no tendra tampoco el
AVE... Y yo les quiero hacer una reflexion, sefiores del Par-
tido Popular, se la quiero hacer porque creo que al final se la
va a exigir la ciudadania de esta comunidad: ;hasta cudndo
va a durar el castigo? Porque, si lo que quieren es castigar al
sefior Biel y al sefior Iglesias, ya los estan castigando: no se
les recibe. Me parece correcto. Pero ;hasta cuando el casti-
go a todos los aragoneses, a los que ustedes también

representan; hasta cuando? Porque, claro, hasta ahora ha-
bian pasado por una actitud pasiva dentro del Partido Po-
pular; iban a grandes manifestaciones de los lideres del Par-
tido Popular, y los nuevos presidentes se ponian, pero in-
tentaban no salir en la foto: era la posicion pasiva (que in-
sulte otro a la comunidad auténoma, que nosotros estamos
ahi en la foto). Pero es que esta mafiana ya han dado el paso,
;eh?: deslealtad. Pero ja quién, a quién es la deslealtad? O
;solamente la lealtad la entendemos como que hay que hacer
lo que decimos nosotros porque tenemos la mayoria? Claro,
eso no tiene ningln sentido.

Mire, yo, reconociendo la potestad que la Constitucion
establece y la Ley Organica 2/80, de 18 de enero, aunque
todo es interpretable, reconociendo la potestad que puede
haber para hacer un referéndum, también les invito, si lo que
quieren de verdad es conocer qué es lo que piensan los ara-
goneses, tienen una oportunidad, sefiores del Partido Popu-
lar, magnifica, porque, como ustedes bien saben, se necesi-
ta que la mayoria absoluta del Congreso, que nosotros, evi-
dentemente, no la tenemos, se lo manifieste al presidente de
Gobierno y lo solicite. Esta la pelota en su campo. No, es-
toy diciendo la oportunidad que tienen.

Pero les voy a decir en qué se basa —y ya para termi-
nar, sefior presidente— nuestra abstencidn, porque no pue-
de ser de otra manera, entendiendo la posicion del Partido
Aragonés como partido regionalista en su planteamiento,
quiza no entendiendo tanto la de otros grupos politicos.
Pero, sobre todo, yo creo que no se hace por una cuestion
que creo que esté clarisima. Mire, se habla en la propia pro-
posicion no de ley que presenta el Partido Aragonés, en
materia tan trascendental, «antes de que las Cortes Genera-
les procedan a la tramitacion del proyecto de ley del Plan
hidrolégico nacional». Entendemos que el Plan hidroldgico
nacional ya estd en su tramite parlamentario y, por lo tanto,
no haria lugar para celebrar el referéndum. Pero, sobre todo,
por otra connotacion més, y es fundamental, no vaya a ser
cosa que, con tanto referéndum, algun otro dirigente del
Partido Popular, en otras Cortes donde si que tiene la ma-
yoria y también lo puede plantear —y también la tiene a ni-
vel de Estado—, le diera también o tuviera la tentacion de
plantear otro referéndum para ver qué es lo que pasaba con
un tema tan enigmatico para todos los aragoneses.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Alcalde.

El seiior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Plantea hoy traer a este hemiciclo el Partido Aragonés
una iniciativa sobre la celebracion de un referéndum para
conocer la opinién de los ciudadanos aragoneses en rela-
cion al Plan hidrolégico nacional.

No voy a entrar, sefiorias, en inquisiciones juridicas so-
bre la constitucionalidad o no del fondo de la iniciativa.
Tampoco sobre si esta proposicién no de ley debia o no
debia haberse admitido a tramite, que también tengo, si me
lo permiten, serias dudas. Y no voy a entrar en cuestiones
juridicas porque, ademas de no ser jurista, creo que estamos
ante una iniciativa claramente de oportunismo politico, y
como tal, si me lo permiten, voy a tratarla.

Parten ustedes de antemano, en el texto de la proposi-
cion, sefiora Blasco, de un error conceptual, al decir «Plan
hidrolégico nacional recientemente aprobado por el Conse-
jo Nacional del Agua». El Consejo Nacional del Agua no
aprueba absolutamente nada; es un 6rgano consultivo que
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ha emitido un informe preceptivo no vinculante ante un an-
teproyecto de ley del Plan hidrolégico nacional presentado
por el Gobierno.

Apelan ustedes, para solicitar ese referéndum, al articulo 92
de la Constitucion. ;Me quiere decir usted, sefiora Blasco, si
usted cree realmente que ese articulo estd pensado para pro-
piciar enfrentamientos entre comunidades, enfrentamientos
entre territorios? Yo creo sinceramente que no. La Constitucion
prevé referéndums territoriales para modificar estatutos, no para
cuestiones de otra indole que, ademas, tienen un caracter na-
cional, como es ésta. ;Conoce usted alglin precedente? Diga-
melo si es asi. Sé que ha habido un referéndum territorial —yo
se lo recuerdo, el que hubo en Andalucia—, pero era claramen-
te para ver la via constitucional que seguia la comunidad an-
daluza a la hora de redactar su estatuto. No existen anteceden-
tes y no puede existirlos, sefiora Blasco, porque lo que uste-
des pretenden seria tanto como colocar una bomba de reloje-
ria en el concepto de Espaiia, en la idea de nacion que tiene la
Constitucién espafiola. Pero, como su iniciativa ya he dicho
que es ante todo oportunista y politica, no me resisto a entrar
en el contenido de la misma.

Todo referéndum, sefioria, tiene tres aspectos funda-
mentales: el fondo de la cuestion, el ambito territorial al que
se dirige y la pregunta que se realiza. El fondo de la cues-
tion, obviamente, es el debate existente sobre el Plan hidro-
l6gico nacional en Espafia, y mas concretamente en Aragon;
si ese plan beneficia o perjudica a los intereses generales es-
pafioles y los aragoneses en particular. EI Gobierno de la na-
cion y el partido que lo sustenta, el Partido Popular, sostene-
mos que ese plan beneficia a todos y no perjudica a nadie,
postura que, por otra parte, han avalado en el debate del Con-
sejo Nacional del Agua doce comunidades auténomas, doce
gobiernos autonomicos, y que hasta ahora, segiin veiamos
recientemente —el domingo— en un sondeo de un medio
nacional, parece ser que también avala la mayoria de la socie-
dad espaifiola. Por otro lado tenemos, y es la postura de us-
tedes, del resto de esta camara, la postura que mantienen de
que el Plan hidrolégico nacional perjudica a Espafia en gene-
ral y también a Aragdn en particular.

Y es aqui, en este punto, donde surge la discrepancia,
sefiorias. Ustedes estan apuntando en estos momentos por
el «virgencica, que me quede como estoy». No quieren Plan
hidrolégico nacional, con hipotéticos trasvases mayores o
menores que pueda incluir ese Plan hidrolégico nacional,
con independencia de que las obras del Pacto del Agua va-
yan antes o vayan después, obras que, por otra parte, tam-
bién originan discrepancia entre el multitudinario sector que
se opone al Plan hidrolégico nacional.

Otros, por el contrario, opinamos, sefiorias, que éste es
el momento oportuno, el momento oportuno no sélo para
ver realizadas en un corto espacio de tiempo las obras que
llevamos décadas demandando, sino también para, aprove-
chando la coyuntura actual, obtener los mayores beneficios
para Aragon, no s6lo en materia hidraulica, sino también en
otras cuestiones, como infraestructuras que garanticen que
sean imprescindibles para nuestro desarrollo.

A partir de aqui, sefiorias, es donde ustedes tergiversan
los conceptos, y como botdén de muestra aqui esta el texto
de la proposicion no de ley, con su exposicion de motivos
incluida, que estamos debatiendo. Ustedes confunden los
conceptos. Para ustedes es lo mismo intereses generales de
Aragdn que sentimientos, que opiniones, que pensamien-
tos, que posturas o que voluntades de los ciudadanos, y no
es lo mismo, sefioria, sefiora Blasco, no es lo mismo. No son
lo mismo que los sentimientos, sobre todo si éstos son
atavicos, porque son lo que son: sentimientos; igualmente,

las opiniones, las posturas o las voluntades. Los intereses,
sin embargo, son otra cosa muy distinta, ya lo creo que si.
Yo le podria poner muchos ejemplos: las opiniones que hay
sobre los impuestos y los intereses que tenemos como ciu-
dadanos de que se recauden impuestos porque vienen a
beneficiar nuestra postura general como ciudadania. Le po-
dria poner mas ejemplos, mas burdos si usted quiere: mu-
chos aragoneses fumamos, tenemos una postura ante el ta-
baco que, indudablemente, no beneficia a nuestros intere-
ses. Una cuestion son opiniones, posturas y conductas, y
otra, muy diferente, son los intereses.

Con el Plan hidrolégico nacional ocurre algo muy pare-
cido. Ustedes plantean que a través de un referéndum se
conozca la opinién de los aragoneses. Si lo ha dicho el se-
fior Bernal perfectamente, si yo creo que la opinion de los
aragoneses es perfectamente conocida. A mi, como politico,
me preocupa muy mucho la opinién que tienen los ciudada-
nos y me interesa sentir —;c6mo no?—, conocer —;coOmo
no?— el sentir de los ciudadanos. Pero es que hay una cosa
que me preocupa mas: me preocupa mas la defensa de los
intereses de los ciudadanos, de los intereses, en este caso,
concretos de los aragoneses, que no tienen forzosamente
que coincidir con las opiniones que existan en un momen-
to determinado.

La segunda pata de un referéndum es el ambito donde
se realiza. Ustedes piden en su proposicién no de ley un re-
feréndum en Aragdn sobre una cuestion que supera amplia-
mente nuestro ambito territorial. Si el Plan hidrologico nacio-
nal afecta a toda Espaiia, sefioria, a mi me parece que lo ra-
zonable es que el ambito deba ser el estatal —jvamos, digo
yo!—. ;O es que tiene menos derecho a opinar cualquiera
otra de las dieciséis comunidades espafiolas, puesto que
todas ellas, directa o indirectamente, se ven afectadas por
dicho plan? Si ustedes lo plantearan —y lo decia muy bien
el sefior Bernal— desde un punto de vista de la cuenca ex-
cedente, la cuenca del Ebro, como presunta —entre comi-
llas— «perjudicaday, ;no le parece que el referéndum debe-
ria realizarse en las nueve comunidades por las que trans-
curre el rio Ebro? ;Por qué solamente en Aragén? ;Es aca-
so el Ebro —también lo decia el sefior Bernal— patrimonio
unico y exclusivo de los aragoneses, aunque nuestra comu-
nidad aporte la mayor parte del territorio y también la mayor
cantidad de agua? ;No se dan cuenta, sefioria, de que, cada
vez que usurpan la propiedad del Ebro, molestan a otras co-
munidades que también pueden alegar su parte alicuota?

Yo le vuelvo a poner —y perddnenme la reiteracion—
otro ejemplo. Ustedes se comportan como ese vecino de
una finca, de una comunidad de vecinos, que, porque vive
en el piso ultimo o en el penultimo y tiene el piso mas gran-
de, pretende aduefiarse del ascensor. Yo creo que el ascen-
sor pertenece, y si usted me lo permite, a toda la comunidad
de vecinos, como no puede ser de otra manera.

Y el tercer pilar de un referéndum es la pregunta. A uste-
des sélo les preocupa la opinion de los aragoneses ante el
Plan hidrolégico nacional, opinidn que previamente yo creo
que han calentado ya convenientemente. ;Por qué no se in-
teresan por su postura ante el futuro, la postura de los ara-
goneses ante el futuro?; ;por qué no plantean preguntarles
si estan, por ejemplo, a favor o no de una negociacion con el
Gobierno de la nacion? En el sondeo que tanto parece que le
molesta al sefior Garcia Villamayor habia una referencia cla-
ramente de que el 73% de los aragoneses estaba a favor de
una negociacion con el Estado, y de éstos, un 94% decia que
negociarian contraprestaciones a cambio de un trasvase.
;Qué piensan ustedes que responderian, sefiora Blasco, los
aragoneses si se les hiciera la siguiente pregunta?: una vez
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realizadas las obras hidraulicas que precisa Aragon y garan-
tizadas todas las necesidades presentes y futuras de agua
para Aragdn, ;tiene usted algin inconveniente para que,
aguas abajo de Aragon, en la desembocadura del Ebro, siem-
pre utilizando caudales sobrantes que se van a perder en el
mar, parte de esa agua sea utilizada para trasvasarla a otros
territorios espafioles que la necesitan? Yo no tengo ninguna
duda de lo que opinarian —sefior Pina, de mentiras hablare-
mos luego, porque vamos a tener tarde larga en materia hi-
drica—, yo no tengo ninguna duda de lo que opinarian los
aragoneses ante esa pregunta, como no tengo tampoco nin-
guna duda de lo que opinaria la generalidad de los espafio-
les, y hace poco, en un sondeo del diario EI Mundo, venia
claramente manifestado que el 91% de los espaifioles estaria
a favor de que pueda darse un trasvase de zonas en que so-
bra agua a otras donde haya escasez.

Pero a ustedes, y si me lo permite, sefior presidente, y se
me permite hablar ante esta camara, a ustedes so6lo les pre-
ocupa la confrontacion por la confrontacidn; intentan apro-
vechar oportunista, electoralmente, la situacién, y eso lo re-
conocia el otro dia hasta el antiguo lider del Partido Socia-
lista, el sefior Felipe Gonzalez, cuando animaba al presiden-
te del Gobierno de Aragon, al sefior Iglesias, a seguir por
ese camino, por esa linea, que le estaba dando muchos vo-
tos. Hasta el sefior Gonzalez lo reconocia, que era una pos-
tura electoralista muy consecuente.

Ese es su objetivo, sefiorias, ése es su objetivo: lograr
votos. No son su objetivo los intereses generales de Aragon,
no, sefior Becana: lograr votos, y por eso les molesta tanto
[murmullos]...

El seiior PRESIDENTE: Seifiorias, yo les rogaria a todos
que facilitaran el debate y dejaran oir al interviniente.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Y por eso de-
cia, sefior presidente, que les molesta tanto que les digan que
estan perjudicando de modo, ademas, grotesco —como dice
la exposicion de motivos que dijo el presidente Aznar—, es-
tan perjudicando de modo grotesco los intereses de la tierra
que dicen defender. Asi es, evidentemente.

Sefiorias, este Plan hidrolégico nacional —y acabo, se-
fior presidente— no pone en peligro el futuro de los arago-
neses, para nada; en todo caso lo cimenta, cimenta ese fu-
turo. Lo que pone en juego nuestro futuro son determina-
das actitudes, sefiorias, como ir a Bruselas a oponerse a la
financiacidon del Plan hidroldgico nacional que incluye las
obras fundamentales para esta tierra, como son las obras del
Pacto del Agua.

Como conclusién, sefiorias, s6lo me queda decirles que
mi grupo no va a apoyar este referéndum, va a votar en con-
tra, porque entiende que éste ya no es momento, sefioria, de
referéndum, no es momento, como decia anteriormente al se-
fior Lacasa, de manifestaciones: éste es el tiempo, sefiorias
—y, si no lo quieren ver, es que ustedes estan ciegos—,
éste es el momento de negociar.

Nada mas, y muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Concluido el debate... [Murmullos.] Sefior Gimeno, le
voy a llamar la atencidon porque no esta usted en el uso de
la palabra y esta usted profiriendo alguna expresién que no
viene al caso; por lo tanto, le rogaria que se callara.

Sefiorias, vamos a proceder a la votacion. ;Votos a fa-
vor? Gracias. ;,Votos en contra? Gracias. jAbstenciones? La
votacion ha dado once votos a favor, veintisiete en contra
y veintisiete abstenciones.

Se abre el turno de explicacion de voto. Sefiora Blasco.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, pre-
sidente.

Sefior portavoz de Izquierda Unida, tenga la seguridad
de que el referéndum que hemos solicitado es constitucio-
nal, se lo aseguro. Ya sucedié en su momento cuando se
hizo un referéndum sobre la OTAN, hace ya muchos afios;
también habia voces que decian que el referéndum era an-
ticonstitucional, pero, sin embargo, hubo unos informes que
decian que, «al ser consultivo, no puede producir actos ju-
ridicos por si mismo; por consiguiente no ratifica ni deroga
ningun acuerdo del Parlamento, y el resultado no obliga ju-
ridicamente a nada ni a nadie».

Pero también hubo otro informe de los juristas que de-
cia que el referéndum consultivo, que ya lo hemos puesto
precisamente, puesto que dentro de los diferentes referén-
dums, que hay diferentes modalidades, esta precisamente el
consultivo, decia: los juristas recuerdan que no conviene
olvidar que nuestro sistema politico no es exclusivamente
representativo, sino que en el articulo 23.1 de la Constitu-
cion se afirma el derecho del pueblo a participar directamen-
te en los asuntos publicos.

Por ello precisamente creo que, aunque se hable de to-
dos los ciudadanos en el articulo 92 de la Constitucion, tam-
bién el articulo 3 de la Ley Organica sobre la regulacion de
las distintas modalidades del referéndum dice en concreto,
y voy solamente a citar la frase, por no citar la hoja entera
—me permitiran—, dice: «El real decreto de convocatoria del
referéndum se publicara en el Boletin Oficial del Estado y
se insertara integramente en los boletines oficiales de todas
las provincias espafiolas o de las comunidades autonomas
y de las provincias afectadas por la celebracion de aquél».
Es decir, que, si decimos aqui, en Aragdn, que se haga un
referéndum, esta claro que lo que queremos es que se haga
en Aragdn. Cosa que también debo de decir, y eso que le
agradezco mucho, ;verdad?, el respaldo que nos ha dado,
aunque ya ve que en esta ocasion, bueno, pues nos hemos
juntado Izquierda Unida y el Partido Aragonés por propia
coherencia, pero aqui si que quiero decir... Coherencia de su
sistema ideoldgico federativo, que muy bien lo ha comenta-
do, y por la coherencia de que hemos sido el Partido Ara-
gonés, un partido nacionalista y moderado, ;verdad?, los
que realmente hemos dicho que se haga un referéndum aqui
en esta tierra, porque a nosotros lo que nos ha asombrado
ahora es la postura de Chunta Aragonesista, que en esto
hay que decir que nos asombra, ;verdad?, como un partido
como ustedes, que han sido capaces de cruzar el Ebro de la
mano, resulta que ahora tengan miedo a qué es lo que pue-
de pasar si damos este paso, y viendo ustedes que también
con su voto afirmativo tampoco hubiéramos sacado adelan-
te la iniciativa. Pero, vamos, lo que también nos dice: «pues
habria que hacer un referéndum en el valle del Ebro». Oiga,
que no, que estamos en un parlamento que se supone que
es el parlamento de Aragon; que el valle del Ebro tiene otros
parlamentos, y, si quieren ellos, que pidan el referéndum. Si
el referéndum no nos tiene que asustar, porque precisamen-
te era lo que les decia: que el pueblo habla y habla a través
del referéndum, como nos decia también Izquierda Unida.
(Que quieren ellos hablar? Que hablen, pero desde Aragén
estamos diciendo que este Plan hidrolégico nacional no es
bueno para Aragon ni para Espafia, pero, sobre todo, para
Aragén, porque es la comunidad autonoma mas afectada
histéricamente también, puesto que tenemos, como bien
sabemos, una serie de deudas histéricas de inversiones,
jverdad?, que solamente ya nos falta que venga el minis-
tro de Fomento a decirnos que el dinero de Aragédn no
vale y el de Catalufia si. Vamos, eso ya es la Espaifia del
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equilibrio, de las igualdades y la Espafia de las autono-
mias. jUna vergiienza!

Realmente, el Partido Popular, si estan tan seguros de
que es bueno para Aragon, hagan el referéndum: fijense
que facil. Pero, si estan tan seguros, lo tenian que hacer; si
es bueno, el pueblo les dird que si. Si el pueblo —ya lo he-
mos dicho muchas veces—, el pueblo lo que no es es ton-
to; eso ya lo sabemos todos: no es tonto. Entonces, uste-
des, que estan tan seguros de que es bueno, pues haber
sido valientes o sean todavia valientes y le digan al sefior
Aznar: referéndum en Aragon, a ver qué dice el pueblo; por-
que el pueblo aragonés diria lo que tiene que decir.

De todas maneras, también me gustaria decirle que dice
«virgencica, que me quede como estoy». Eso, ;/quién lo dice:
el PAR o ustedes? Porque también lo decia el otro dia: el Plan
hidrolégico también ha conseguido unirnos al Gobierno, pe-
ro, sin embargo, ha creado crisis en ustedes, porque hay que
ver lo que se escucha, que ya lo dije también el otro dia, pero,
vamos... De todas maneras, dice: ;qué preguntaria? La pre-
gunta que quiera —fijese que le digo—, la que quiera; inclu-
so la de Aznar, ésa que dice: ;el pueblo aragonés estd segu-
ro de que su Gobierno defiende sus intereses? Esa pregun-
ta, esa pregunta. Si la ha dicho Aznar, y nadie la ha contes-
tado, ¢eh?, hasta ahora, hasta ahora, que hemos dicho: en
Aragon, referéndum, que el pueblo hablara, el pueblo le con-
testara esa pregunta.

Hay algun jefe de mi partido que me ha dicho que un por-
centaje le dice: si el 20% de los aragoneses dicen que si al
trasvase, estaremos de acuerdo. Fijese si estamos seguros de
que el pueblo realmente no quiere este Plan hidroldgico; éste,
que a lo mejor otro si, pero éste, realmente, no. Pero jsi es
éste, del que pediamos la retirada era de éste!

De todas maneras, yo les voy a decir, sefiores del Parti-
do Popular, que estan ustedes repartiendo la tarta. Dice:
«Este es el momento de ir a Madrid a ver qué trozo nos
toca». jQue es que no es eso! {Si es que ése no es el tema:
repartir la tarta e ir a coger el trozo mayor! ;Si el trozo ma-
yor ya se lo han cogido los que ya han negociado! ;Qué se
cree, que no? [Risas.] Pero ;ésa es la politica que queremos?
No, no, ésa es la politica que quieren ustedes, que estan re-
partiendo la tarta. E/ Pais, el otro dia, decia: «El PP compra
dos comunidades autonomasy; eso lo decia un titular de un
medio de comunicacidn. La politica, desde luego, que des-
de mi partido queremos es una politica del agua, una politi-
ca que sea solidaria, pero con todos, y con Aragén inclui-
do. Por ello, nosotros no queremos una tierra de stbditos,
sino de ciudadanos, ciudadanos con todos los derechos y
con todas las obligaciones.

Termino diciendo que, desde luego, nos han vencido
con los votos, pero no nos rendiremos, porque el pueblo
aragonés esta por la retirada de este plan, y, realmente, el
referéndum no se hara, pero en el ambiente, en el corazon,
en la opinidn, en la radio —escuchen Estudio de guardia,
(verdad?—, en el ambiente, el referéndum ya se ha hecho,
y el referéndum, sefiores del Partido Popular, lo hemos ga-
nado y lo ha ganado Aragdn.

Nada mas, y gracias. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Blasco.
Grupo Socialista.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias,
presidente.

Para explicar nuestra abstencion, yo creo que ha sido
suficientemente explicada en la tribuna en base a que ya en-
tendemos que esta en tramitacion el proyecto de ley del

Plan hidrolégico, pero también para hacer alguna conside-
racion a la teoria del ascensor, y la teoria del ascensor es
bien clara: un ascensor es de todos los vecinos, no es del
cuarto solamente; pero ;saben de quién no es nunca el as-
censor?: del que vive en la otra calle; de ése no es el ascen-
sor, y eso es lo que quieren hacer ustedes con este Plan
hidrologico. De ése no es el ascensor, ;eh?, es de...

Pero, miren, yo pensaba que tenian todavia al ministro
ése Cabanillas, ése que nos dedica a veces alguna cortesia
a los aragoneses, pero ya me he dado cuenta de que ahora
han debido de cambiar de asesor, les deben de gustar mas
las encuestas que hace Pedro Jota, les deben de gustar mas,
y lo han debido de nombrar asesor. Porque le voy a decir
una cosa —es clarisimo—: jclaro!, si usted pregunta, si us-
ted hace una pregunta y dice: «Oiga, justed esta de acuer-
do que donde sobre agua den a donde no tienen?» Pues
;qué va a decir la gente? Pues claro que esta de acuerdo.
Pero esa pregunta con la que usted parece estar tan de
acuerdo, véndala aqui en Aragoén, vaya usted a pueblos
que tiene de la margen derecha del Ebro, donde no llega el
agua y tienen sequias potentes, y digales: «Oiga, que es
que ustedes tienen que ceder agua, y se la tienen que ce-
der al vecino de cuatro barrios mas abajo». Explique usted
eso en su partido.

Pero, de todas maneras, mire, han perdido una oportu-
nidad historica, como les ha dicho la portavoz del Partido
Aragonés, porque ustedes lo podian hacer.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Alcalde, ;jtendra su tur-
no, o lo esta utilizando ahora?

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Yo entiendo
que los diputados que intervienen poco en la camara pues
a veces se pongan nerviosos, eso ya lo entiendo. Espere-
mos vernos en la tribuna y ya veremos como lo hacen. Mien-
tras tanto, rogaria el mismo respeto que solemos tener los
demas, si no les importa.

Pero, mire, hablando de encuestas, sefior Alcalde, ya
que no han querido hacer el referéndum —y ya digo que
ustedes, con el presidente del Gobierno y una mayoria su-
ficiente para haberlo podido articular, han valorado politica-
mente que no es correcto: bueno, pues esta bien—, si no se
fian de esas encuestas, lean simplemente una que va a salir
pronto por un medio de comunicacién, y veran qué es lo
que piensan los aragoneses, porque al final el problema es
que ustedes igual estan viviendo en otro pais que no es
Aragén y no se dan cuenta de sus necesidades. Yo quiero
que pisen la tierra, pisen la tierra, y, sobre todo, pisen Ia tie-
rra de esta comunidad auténoma, que seguramente asi nos
ird mejor a todos los aragoneses.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Alcalde.

El seiior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefiora Blasco, el pueblo habla, pero habla en las ur-
nas, y no hace tanto que se expresd, ;eh?, y ahi estan los
resultados.

No voy a entrar en la cuestion de las descalificaciones
que ustedes hablan hacia el Gobierno de Aragén porque
luego tenemos otra iniciativa mas, y algo habra que dejar
para la tercera, digo yo, si no le importa.

A mi, de verdad, lo que mas me ha gustado de todo este
debate han sido las cuestiones etimoldgicas. A mi es que,
de verdad, me ha dejado usted alucinado. La etimologia de
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baturro (bat urro, ‘unidos al agua’) me recuerda a aquello
de per nocta, ‘dormir fuera del cuartel’; «Bond, James Bond»
[risas]: la que usted quiera elegir. Hombre, sefiora Blasco, se
ha hablado aqui de que se defendia un modelo federal. Ya
vemos sus frutos, ya vemos los frutos de los gobiernos fe-
derales y de los que piensan asi, y ahi los tenemos, en el Pais
Vasco, cuando se apoya un Pacto de Estella, dandoles, de al-
guna manera, un baloén de oxigeno importante a aquéllos que
apoyan, por accién o por omision, al terrorismo. Ambito ara-
gonés de decision, se ha llegado a decir aqui: bueno, esto ya
me parece muy fuerte. Yo creo que usted se ha confundido
de pais, me da la impresion de que se ha confundido de pais.
Usted puede sofiar con el pais de las maravillas de Alicia,
pero estamos en Espafia y con un modelo politico que, por
otra parte, es envidiado por medio mundo, sefior Lacasa.
Bueno, desde aqui, yo creo que podemos sentirnos orgullo-
sos de €l.

Decia el sefior Garcia Villamayor que estabamos flotan-
do. Pues, hombre, permitame una broma: ;cémo no vamos
a flotar con tanta agua, cdmo vamos a tocar el suelo si es-
tamos inundados? Pues, hombre, déjenos que flotemos, no
se preocupe usted, déjenos con nuestros flotadores, y us-
tedes a lo suyo.

Y a ese sefior que no tiene agua, de la margen derecha,
no se preocupe, porque la va a tener gracias a que un go-
bierno, el Gobierno del Partido Popular, va a hacer las obras
de infraestructuras hidraulicas con las que llevan afios —¢l,
su padre, su abuelo— sofiando, no gracias a las que uste-
des no supieron hacer en trece afios.

Ha hablado usted de compra de votos en comunidades
socialistas. Hombre, flaco favor le esta haciendo a sus com-
pafieros Bono e Ibarra. Yo no creo que se haya comprado
ningln voto, pero flaco favor, si eso fuera verdad, les esta-
ria haciendo usted a sus compaiieros, que les esta dicien-
do que se han vendido. Lo que pasa es que a veces —Yyo,
que no creo que se compren votos—, a veces hay gente
que va a venderlos; eso le aseguro que hay veces que
ocurre a menudo, que hay gente que va a vender los vo-
tos, por las razones que sean: por razones puramente hi-
dricas o por razones de que el gallinero hay que alborotar-
lo con fundamento.

Tenga cuidado con lo que dice, sefior Garcia Villamayor,
porque repito: cuando se dice compra de votos, si preten-
de insultar al presunto comprador, yo creo que al que le esta
haciendo usted un flaco favor es al posible vendedor, con-
que tenga usted cuidado.

Deslealtad con los aragoneses. Naturalmente, porque no
estan defendiendo los intereses de Aragoén, no los estan
defendiendo: estan defendiendo exclusivamente sus inte-
reses partidarios y sus intereses particulares; y por eso lo
decimos, y lo decimos bien alto, y sentimos mucho si les
molesta.

Decia también usted que hasta cuando iba a durar el
castigo. Pues mire usted, es que no hay castigo: lo que hay
es mucho masoquismo; usted esta todo el dia con el flage-
lo para aqui y para alla [risas]: ése es el castigo, el que us-
tedes mismos se autoinfligen todos los dias; no hay otro
castigo, sefior Garcia Villamayor. Hombre, no nos acusen
ahora de que hemos perdido la oportunidad de apoyar este
referéndum. Pero ;quién ha puesto la iniciativa? Sus socios
de Gobierno. jPor qué no la han apoyado ustedes? Y le voy
a decir por qué no la han apoyado —hombre, les doy la
enhorabuena por no apoyarla—: porque me parece, me da
la impresion que el pescozon del otro dia de su jefe de fi-
las, el sefior Rodriguez Zapatero, con el tema del debate
de la constitucionalidad o no de la Ley de extranjeria pues

ha causado sus efectos, y ustedes han vuelto al redil, us-
tedes han vuelto a plantearse que tienen que comportarse
como un partido de indole nacional, un partido medianamen-
te serio que no puede plantear hacer referéndums territoria-
les que planteen enfrentamientos serios en este pais llama-
do Espaiia.

Nada mas, y muchas gracias. [4Aplausos. ]

El sefior PRESIDENTE: Punto siguiente, debate y vota-
cion de la proposicion no de ley nimero 28, sobre manifes-
taciones del consejero de Medio Ambiente, presentada por
el Grupo Parlamentario Popular.

Para la defensa de la proposicion, tiene la palabra el se-
flor Gimeno.

Proposicion no de ley nim. 28/01, sobre
manifestaciones del consejero de Medio
Ambiente de compra de votos.

El seiior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente.

Mas de lo mismo con distintos espectadores, como re-
conocen, desde luego, algunos de los diputados del Parti-
do Socialista que se ausentan de la camara en este momen-
to. Me recuerda —lo digo sinceramente—, me recuerda en
este momento cuando este humilde diputado se fue al Con-
greso de los Diputados a defender la reforma del Estatuto
de Autonomia junto con otros compafieros que ya no estan
aqui, me recuerda lo mismo. Pero, de todos modos, con pre-
sencia o sin presencia, el Grupo Parlamentario Popular, y en
este momento, al que yo estoy representando, va a decir lo
que tiene que decir.

Algo ha cambiado, comienzo quieren las cosas. Este no
sera un dia normal en la andadura parlamentaria de estas
Cortes de Aragon. La historia es machacona y se repite;
afortunada o desgraciadamente, se repite, y votaciones y
hechos como los de hoy, de ahora en adelante, no nos van
a sorprender porque van a suceder.

Seifiorias, el Grupo Parlamentario Popular, después de la
intervencion del consejero de Medio Ambiente del Gobier-
no de Aragdn, sefior Longas, presentd una iniciativa parla-
mentaria, una proposicion no de ley a la que luego haré re-
ferencia concreta.

Ni ésta es una mas ni es la altima, sino que es otra ini-
ciativa mas sobre el agua. Objetivo principal, fundamental,
meditado y pensado es demostrar o intentar demostrar a los
que todavia no estan convencidos, a los que todavia no es-
tan convencidos, que son mas de los que ustedes se ima-
ginan, de las maldades del Plan hidrologico nacional, que no
tiene ni una sola bondad, ni una; por ello, sefiorias, cuan-
do el planteamiento del Gobierno es retirada del Plan hidro-
logico nacional, es que hay que retirar el Plan hidroldgico na-
cional desde la A hasta la Z, no en lo que hace referencia a
los trasvases, no: en su totalidad, retirada del Plan.

Sefiorias, creemos, estamos convencidos del cumplimien-
to de las leyes, sefiores del Partido Socialista. Estamos con-
vencidos de que las leyes hay que cumplirlas. Este es el pri-
mer interrogante que este diputado se plantea aqui. La Ley
de aguas decia lo que decia, y, si mal no recuerdo, la Ley de
aguas no la llevd al Parlamento nacional el Gobierno del Par-
tido Popular, no: la llevd el Gobierno del sefior Gonzalez, al
que, de lo que yo he podido deducir por las manifestaciones
que ustedes han tenido anteriormente, ya denostan; ya de-
nostan al sefior Gonzalez, ya no les conviene, por las mani-
festaciones que yo he escuchado en el debate de la iniciati-
va anterior. ;Qué decia, qué mandataba la Ley de aguas del
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ochenta y cinco?: que el Gobierno tenia que presentar un
Plan hidrolégico nacional. Y ;cudl es el objetivo basico del
Plan hidrolégico nacional?: coordinar las politicas de las
distintas cuencas hidrograficas. Y este término, que yo utili-
cé aqui hace aproximadamente dos o tres meses, supuso que
alguien se rebelase, como diciendo: pero ;jqué esta diciendo
este personaje? Ese es el objetivo del Plan hidrolégico nacio-
nal, sefiores diputados, no hay otro. Y, si no, deroguemos o
modifiquemos la Ley de aguas del ochenta y cinco.

Otro objetivo basico y fundamental, que no lo van a con-
seguir, es dejar solo al Partido Popular, y ya lo estan dejando
dia a dia, esta claro —ya hoy menos, ya hemos estado menos
solos hoy, ya hemos estado menos solos, menos—, con plan-
teamientos como que el Plan hidrolégico nacional perjudica a
Aragbén y a Espafia —ahi estan las votaciones del Consejo
Nacional del Agua, y ahi no hay solamente aragoneses, hay
otros—; que hipoteca el futuro de Aragdn... —eso son pala-
bras que no digo yo; las dicen ustedes, sefiores del Gobierno
y grupos parlamentarios y partidos politicos que apoyan al
Gobierno—; que va a ser la ruina de Aragon... —que, por cier-
to, esto no fue ofensivo para el Partido Popular, porque no fue
objeto de réplica, no se le dio la oportunidad—. Solamente ven
aspectos negativos en el Plan hidrologico nacional, ninguno
positivo. Y ya, la guinda de las descalificaciones, esta mafiana:
el Plan hidroldgico nacional es un despojo —esto no lo he di-
cho yo—, un despojo, es una injusticia la aprobacion del Plan.
Sefiorias, yo solo digo, no ahora, se lo he dicho reiteradamen-
te: yo no sé si sera una injusticia, yo no sé si sera un despojo,
porque en este momento algunos diputados de esta camara
son capaces de anunciar lo que sera el Plan hidrolégico nacio-
nal antes de aprobarse ese Plan hidrolégico nacional, antes de
aprobarse. /Que creen ustedes que el Partido Popular tiene la
mayoria suficiente para poderlo aprobar tal cual? Pues la tiene,
las urnas se la han dado.

El propio sefior Iglesias reconocia —esta claro— que el
partido politico que gana unas elecciones esta capacitado
para legislar y que seran los ciudadanos los que después,
después —esta claro—, juzgaran el sentido positivo o ne-
gativo de sus decisiones.

No lo entiendo, sefiorias. Yo no voy a entrar ahora en el
debate del Plan hidrolégico nacional. Lo hemos discutido,
cada uno mantiene sus posicionamientos legitimos y el Par-
tido Popular se mantiene coherente. Miren ustedes, decia el
sefior consejero a mi intervencidn en la proposicion no de
ley: «Pero, curiosamente, usted ha venido aqui, ha salido a
la tribuna, y, sin cambiar ningun talante, ha ejercido como
miembro del Partido Popular, con la misma manera de ofre-
cimiento de didlogo, de ofrecimiento de negociacion que el
Partido Popular, el Gobierno y el Estado practican con la
comunidad auténomay. Seifiorias, yo voy a quitarle a mi in-
tervencion algo de vehemencia; ahora, rotundidad en los
planteamientos que mantiene el partido en este tema, ni un
apice. Aqui hay testigos claros de mi vehemencia, de mi to-
zudez a la hora de negociar los distintos presupuestos de
esta comunidad auténoma con el Partido Aragonés. ;Quie-
re demostrarme alguien mi tozudez en aquel momento? Que
me lo demuestren en esta tribuna.

Miren ustedes, el Partido Popular ha ofrecido dialogo a
todos, a todos. El ministro de Medio Ambiente ha ofrecido
dialogo al presidente de la comunidad auténoma, al vicepre-
sidente, a los partidos politicos: a todos. Otra cosa muy dis-
tinta es que dos no hablan si uno no quiere. Y los represen-
tantes del Gobierno no han querido hablar con los represen-
tante legitimos del Gobierno espafiol. {No han querido ha-
blar! {No han querido! jClaro!, si ustedes, para todos los te-
mas, quieren hablar con el presidente del Gobierno, yo le

voy a transmitir al sefior Aznar que cese a todos los minis-
tros y que sea él omnimodo y que €l negocie absolutamen-
te todo. Las nuevas formas del Partido Popular, sefiorias, las
de siempre: el dialogo, el intentar hablar, el dialogo.

Yo estoy convencido, sefiorias, de que el consejero de
Medio Ambiente si que queria negociar con Madrid, si que
queria negociar. Lo que pasa que el presidente de la comu-
nidad auténoma no le dejo. Vayan ustedes a la hemeroteca,
vayan. Cémo el consejero de Medio Ambiente, en sucesi-
vas ocasiones, ha manifestado a través de los medios de
comunicacion su voluntad de negociar. Lo que pasa que el
sefior Iglesias le dijo: «Zapatero, a tus zapatos; aqui nego-
cio yo o no negocia nadie». Se lo decia el otro dia: le roba-
ron la cartera —y digo «robar la cartera» en sentido meta-
forico— y se la devolveran vacia y arrugada de tanto estar
en el agua, sefiores del Partido Aragonés.

Miren, sefiorias, ya, el colmo de los colmos —se lo digo
sinceramente—, cuando en los medios de comunicacidon yo
leo declaraciones de este tipo —don Francisco Pina—: «El
PSOE dice que Aznar insulta a Aragon por tapar sus cositas»
iY vaya lindeza! Siento que don Francisco Pina, amigo mio,
no esté aqui, porque parece ser que ha hecho ya dejaciéon de
los temas del agua, ya no habla él de los temas del agua. Jus-
tifico la presentacion de una proposicion no de ley en la que,
ademas de apoyar al Gobierno de Aragon y al presidente Igle-
sias por la defensa de los intereses del Ebro, pero el ministro
Jaume Matas lo ha descartado al presentar la falacia del Con-
sejo Nacional del Agua. ;Es para los sefiores socialistas el
Consejo Nacional del Agua una falacia? ;Lo es? {No, no! Esto
es lo que dice su portavoz en las Cortes de Aragon.

Pero, bueno, la lindeza linda ya..., no voy a atribuir nin-
gun calificativo porque igual me ponen un correctivo y me
ponen con los brazos en cruz con dos libros en cada mano
frente a la pared por parte del presidente.

Cuando el sefior Piazuelo dice en una rueda de prensa, en
la misma rueda de prensa, dice: «El diputado Antonio Pia-
zuelo considerd que negociar seria una prostitucion ideolo-
gica». En mal sitio deja usted a sus compaifieros socialistas
de Catalufia, de Valencia, de Andalucia, de Extremadura, de
Castilla-La Mancha. ;Se han prostituido por negociar? Uste-
des, que llevan el didlogo, el talante negociador... Cuando
uno negocia, /se prostituye? Esto es lo que dicen los medios
de comunicacién que dijo usted, y esta entrecomillado.

Pero miren, sefiorias, objeto de la proposicion no de ley.
Sefiorias, yo he visto aqui hablar del Plan hidrolégico nacio-
nal, sobre muchisimos temas, y ustedes han hablado aqui de
lo que han querido: del sexo de los angeles... Pues, bueno,
pues yo lo voy a justificar, lo voy a justificar. Y yo no me
he asustado, ni me voy a asustar, a pesar de las risas de al-
gunos diputados que se rien desde alla, pero no se rien aqui.
Yo me rio ahi y aqui, en los dos sitios, y lloro ahi y aqui, y
estoy triste ahi y aqui, y estoy triste méas aqui que ahi. Su-
pongo que la tristeza del sefior consejero, que nos decia el
otro dia, se le ha transformado ya en un poquito de alegria.

También dijo que estaba triste por no sé qué cosas. Es-
taba triste. Decia claramente, lo decia, tengo las transcripcio-
nes. Por lo tanto, yo creo que alli ha habido un foro —me es-
taba refiriendo al Consejo Nacional del Agua— en el que se
nos ha escuchado, o, al menos, se nos ha oido. Y no es malo.
El sefior consejero parece ser que no se ha prostituido, por-
que negocia, habla, discute, dialoga. Desde los usuarios in-
dustriales, los hidroeléctricos, los regantes —jah!, por su-
puesto, los regantes, los de la cabeza, no los de las bases:
los de la cabeza—, y dice: «los compradosy, y repite: «los
compradosy, y repite. Esto es lo que dijo el sefior conseje-
ro, y esto es grave, esta claro, porque creemos que deja en
entredicho la dignidad del Partido Popular.
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Esto es lo que dijo, pero dijo més. Aqui, cuando uno mete
la pata —y la metemos todos—, cuando pretende desfacer el
entuerto, todavia empeora la situacion, todavia la empeora,
porque, para intentar justificar aquellas palabras, dice al dia
siguiente: «Pero esto me sirve a mi también para una acusa-
cion, llevado, a lo mejor, por el fragor de la batalla, por lo que
significa el ardor que quiza le pude poner a mi intervencion
de ayer. Cuando yo hablo de “comprar”, como no tengo do-
cumentos, hablo de comprar voluntades, y eso lo he vivido
yo, hablo de comprar voluntades, sefior Gimeno, y eso lo he
vivido yo en la comision permanente y en muchos sitios».

Esto son palabras textuales del sefior consejero, sefio-
res diputados, textuales, que estan en el Diario de Sesio-
nes. Y miren ustedes, yo he sido profesor, un normal pro-
fesor, y he recurrido al Diccionario de la Real Academia de
la Lengua y al de Maria Moliner, a los dos, poco mas o me-
nos sabia lo que queria decir el término «comprary, y, de
«comprary, el Diccionario de la Real Academia de la Len-
gua dice: «adquirir algo por dinero». Maria Moliner, esta
claro, de otra forma: «adquirir una cosa mediante dinero»
—esto es lo que dice—. Pero esto, al oir aquello a lo que
podriamos hacer referencia si se hubiese quedado sencilla-
mente con sus manifestaciones en su comparecencia volun-
taria; pero, si hacemos caso a cuando quiso rectificar lo de
la compra de voluntades, sefiorias, esto es todavia peor, to-
davia peor.

Reconoce que si, que €l incluso ha comprado volunta-
des, y este término de comprar voluntades, intentar explicar-
lo, a esto ya no lo llamo comprar: lo llamo sobornar, sinéni-
mo, que es lo que dicen los diccionarios, sefiores diputados.
Por estas razones, esta claro, por estas razones, el Grupo
Parlamentario Popular presentd una iniciativa que no es nue-
va en esta camara —aqui se han reprobado determinadas
declaraciones de éste y de aquél, de unos y de otros, de este
signo politico y del otro—, no con el &nimo —lo digo sin-
ceramente, lo digo sinceramente—, no con el animo de mi-
nar absolutamente nada, sino de dejar perfectamente claro
y de manifestar que el Partido Popular no ha comprado a
nadie, no ha pagado dinero por nada, no ha comprado vo-
luntades. Present6 la proposicién no de ley, que dice que
«manifiestan su rechazo a las manifestaciones vertidas por
el consejero de Medio Ambiente en las Cortes de Aragon
sobre la compra de regantes para apoyar el Plan hidrolégico
nacional». Y, si esto hubiese quedado asi, sus declaracio-
nes del primer dia —termino, sefior presidente—, con toda
probabilidad, esta proposicion no de ley no hubiese tenido
este Ginico punto, este Ginico punto, con toda probabilidad,
sefiorias, se lo puedo decir. Pero, como €l se ratifica en que
él ha visto como se compran voluntades, y subliminalmente
deja en entredicho que él las ha comprado, es por lo que no-
sotros le afiadimos un segundo punto a la proposicion no de
ley: que «Las Cortés de Aragon exijan al Gobierno de Aragon
que, por parte del consejero de Medio Ambiente, envie a esta
camara, en el plazo reglamentario [y aqui quiero decir los
veinte dias naturales, y yo le anuncié, ya tiene mas de veinte
dias, yo le anuncié hace una semana que ibamos a presentar
la iniciativa, los documentos los puede ir presentando, ya los
podia estar preparando], envie a esta camara, en el plazo re-
glamentario previsto, los documentos y argumentos que de-
muestren fehacientemente sus afirmacionesy.

(Bueno? ;Malo? No, miren ustedes, el objetivo del Par-
tido Popular a la hora de presentar esta proposicion no de
ley era salvaguardar la dignidad, la honradez, la coherencia
del Partido Popular. Y le hubiese bastado al sefior conseje-
ro con que publicamente hubiese reconocido que se habia
equivocado a la hora de utilizar los términos.

Tengo mis serias dudas, porque de nuevo ha aparecido
hoy la portavoz, la portavoz del Partido Aragonés hablan-
do de compra, hablando de compra. jDeben estar muy ha-
bituados a comprar! Y, desde luego, en esta comunidad au-
téonoma no es nuevo. Sefior Uson, ;tiene reuma en los bra-
zos, que los levanta? ;Esta inquieto?

El seiior PRESIDENTE: Seiior Gimeno, aparte de que
lleva usted el doble del tiempo, deberia usted hablar y no
dirigir a los sefiores diputados que estan en el hemiciclo. Por
favor, concéntrese en lo que esta haciendo, y termine cuan-
to antes.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Voy a terminar,
sefior presidente.

Tenemos en esta camara, sefiorias, una historia clara,
convincente y demostrada de compra de voluntades. Por-
que lo malo no es quien pretende comprar, sino quien se
deja comprar, y eso es lo grave, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Grupos parlamentarios. Chunta
Aragonesista. El sefior Fuster tiene la palabra.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Yo, a la vista de la marcha y de los derroteros por los
que esta discurriendo estd sesion, me estaba planteando,
nos estabamos planteando en nuestro grupo si presentar
también una proposicion no de ley reprobando las declara-
ciones del portavoz del Partido Popular por haber llamado
«carteristas» al pueblo madrilefio, a ese ilustre y honrado
pueblo madrilefio, que creo que merecera, como minimo, una
rectificacion. Lo digo porque creo que corremos el riesgo,
con este tipo de iniciativas... Yo entiendo que, después de
lo que dijo el sefior Aznar, de lo que dijo el de las razones
testiculares, el otro, etcétera, después de todo eso, si es que
hay tan pocas cosas ya que decir que merezcan ser repro-
badas que todo lo que se dice después es peccata minuta;
si, realmente, yo creo que ya no merece la pena que nos
pongamos aqui a reprobar nada mas de nadie, porque difi-
cilmente se pueden decir cosas de fondo de mas calado que
las que se dijeron. En consecuencia, nuestro grupo, como
habran observado sus seflorias, ya hace varias semanas que
no hemos presentado iniciativas de éstas, y no porque no
haya motivos o porque el cuerpo a uno no le pida hacer lo
propio, que ocasiones no faltan, de uno y de otro lado. Hoy
estamos... Esta es la segunda, y ésta es de los otros, ésta es
de los del Gobierno de Aragdn; la otra, la que viene después
es del PSOE, la anterior era de otro grupo. Quiero decir: po-
demos repetir la historia todas las veces que queramos, pero,
no obstante, me gustaria ir, como minimo, al fondo de la
cuestion para que el debate tenga alguna utilidad.

Es la referencia si los regantes estaban o no —entre co-
millas— «comprados» en el momento de tomar su decision o
dar su voto y su apoyo al Plan hidrolégico nacional en el
Consejo del Agua. Yo entiendo que el sefior consejero es del
Partido Aragonés —el que planted, el que realizo estas afir-
maciones—. Yo sé que algunos dirigentes del PAR, publica-
mente, han dicho que se sentian especialmente orgullosos de
tener controlados a los dirigentes de los regantes, o al movi-
miento de regantes, y es mas: supongo que a lo mejor estd
afectado porque ahora ve que son otros los que los tienen
préximos o cercanos; no lo sé. Pero, en cualquier caso, lo que
si es evidente es que en este juego de «comprar» —entre co-
millas—, es decir, de ganarse voluntades y adeptos, en ese
juego estan participando muchos y a distintas bandas.
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Es cierto que el ministro ofreci6 didlogos, es cierto que
el secretario de Estado ha dialogado y ha ofrecido dialogos,
pero no con todos. No, con todos no. Lo ofreci6 con algu-
nos partidos politicos —el nuestro, entre ellos—, lo ha ofre-
cido al Gobierno de Aragoén, lo ha ofrecido a los regantes
reiteradamente, profusamente —no lo ha ofrecido: lo ha ejer-
cido—. ;/Cuantas cenas, comidas, cuantas reuniones ha ha-
bido de la cupula de los regantes, de las comunidades de
regantes aragoneses con el sefior Jaume Matas, con el sefior
secretario de Estado de Aguas e incluso con el propio presi-
dente Aznar? Me gustaria, nos gustaria, a los que tenemos
otras posiciones, que también se hubiera invitado una vez
sélo —no tantas, no hace falta: con una vez hubiera sido su-
ficiente, seguramente—, que se hubiera invitado, ya no diré
por el sefior ministro, no diré..., menos ain me atreveria a pro-
poner que sea el sefior Aznar: un simple secretario de Esta-
do que hubiera recibido, por ejemplo, a los alcaldes afecta-
dos, a los ayuntamientos que temen ser inundados por estas
obras.

Ese hablar con todos me hubiera gustado que, por una
vez, y sin que sirva de precedente, hubiera llegado a todos,
hasta el altimo lugar. Hasta a aquéllos que sufren mas direc-
tamente, en su territorio, y a veces en sus carnes, esta po-
litica hidraulica y las consecuencias de estas politicas. Sin
embargo, no ha sido asi. Tan es asi que algunos no tienen
ni siquiera la posibilidad de negociar nada. Se acusa que si
se negocia 0 no se negocia: es que hay algunos a los que
no se les ofrece negociar nada; hay algunos a los que ni si-
quiera se les ofrece ni se les reconoce el derecho a opinar
o el derecho a decir lo que piensan. Y, en este sentido, qui-
siera aprovechar para decir que con los regantes si se ha
negociado, si se ha hablado; desde luego, si hablar y nego-
ciar son esas largas reuniones del secretario de Estado de
Aguas, aqui en Aragdén y en Madrid reiteradamente, desde
luego, algo se habra hablado, algo se habra hecho en fun-
cidén o en orden a conseguir que su voluntad fuera la de
apoyo a este Plan hidrolégico nacional, que supongo que
es a lo que, en el fondo, el sefior Longéas se queria referir
cuando decia lo de comprar las voluntades.

Pero, claro, hay algunos con los que habia que negociar
poco. Con los regantes de la margen izquierda del delta del
Ebro en su curso bajo, realmente, habia que negociar poco,
porque estos regantes, especificamente éstos, estan de
acuerdo con el Plan hidrolégico nacional desde hace afio y
medio, antes de que se planteara. Estaban ya de acuerdo;
luego a éstos si que no habia que «comprarles» la voluntad
—entre comillas—, éstos estaban de acuerdo ya. Luego poco
se habra negociado con ellos. Sin embargo, se pone como un
paradigma y como un ejemplo, y ademas, de paso, se altera
la realidad, o no se dice toda la verdad, vendiendo que se ha
conseguido negociar una reducciéon de cuatrocientos hectd-
metros cubicos en el delta del Ebro, de trasvase. jQue no!
iQue es que eso ya no se lo cree nadie! Que es que no se ha
reducido nada, que siguen siendo los mil cincuenta hectome-
tros; lo unico que se ha hecho ha sido modificar los derechos
concesionales, y, en lugar de cogerlos expropiando los cau-
dales de Enher, de Mequinenza, si es que finalmente es asi
—otros ya saben ustedes que creemos que seran gratuitos,
de ésos que no hay que pagar, es decir, lo de las grandes
regulaciones en el Pirineo—, cambiar los derechos conce-
sionales de un sitio por otro. Resultado final: el mismo, exac-
tamente el mismo: la cuenca del Ebro cede mil cincuenta hec-
tometros cubicos anuales de sus caudales. Ese es el resulta-
do final. La obtencion de los derechos concesionales de un
sitio o de otro no altera el resultado final de la cuestion.

Por eso, no entiendo la alharacas y los grandes aspa-
vientos con decir que esa negociacion es fabulosa y que
puede conseguir grandes cosas. De todos modos, ya digo
que es una negociacién de poco peso, porque a quien ha-
bia que convencer estaba convencido de antemano. Pero
;qué ha hecho entonces el Partido Popular? Si no lo ha he-
cho con los regantes —pasemos el capitulo—, ;qué ha he-
cho con el sefior Bono, con el sefior Ibarra, incluso con el
sefior Chaves y con algun otro presidente de comunidad
auténoma, aunque finalmente no votara? ;Se supone que ha
dado contraprestaciones, de modo que se ha asegurado el
apoyo de estas comunidades autonomas? A eso, en térmi-
nos politicos, entre comillas o en cursiva o como ustedes
quieran llamarles, ;cémo se llama: comprar voluntades, con-
vencerlos con razones poderosas? Bueno, podemos llamarlo
como queramos, pero aqui todos estamos jugando a esta
misma guerra. Todos, los que pueden, los que estan al fren-
te de las instituciones; evidentemente, otros, aunque quisié-
ramos, seguramente no podriamos hacerlo.

Pues bien, la verdad es que, respecto a la iniciativa, en
los términos en los que se plantea, en conclusion, la posi-
cion de nuestro grupo es la siguiente. jRechazamos las de-
claraciones del sefior consejero de Medio Ambiente? jHom-
bre!, muy afortunadas, muy afortunadas no son. Sobre todo,
si no se dicen entre comillas, si no se ponen con cursiva y,
sobre todo, si luego no se tiene la delicadeza de matizarlas
y decir que se referia a la compra, entre comillas, de volun-
tades o a ganarse adeptos de la mejor manera posible. Afor-
tunadas no son; en consecuencia, nosotros no podemos
rechazar este punto primero de esta iniciativa, y, al menos,
nos vamos a abstener.

Y respecto al segundo punto, en el que exigen las Cortes
al Gobierno de Aragdén que facilite, a través del mecanismo
reglamentario, los documentos y argumentos que demuestren
fehacientemente sus afirmaciones, no sé si las que se dicen
aqui o las que el sefior Gimeno ha repetido que dijo, porque
la verdad es que dijo cosas bastante curiosas, como minimo.

jHombre!, negarnos a que la camara tenga conocimien-
to de determinadas afirmaciones, negarnos a que la camara
reciba informacion que puede ser de alguna utilidad, tampo-
co pareceria muy correcto hacerlo; en consecuencia, tampo-
co no vamos a votar en contra este punto, con lo cual, al
menos nos vamos a abstener en ambos puntos, porque nos
parece que tienen, cada uno de ellos, su punto y su jugo.
De todos modos, quisiera aprovechar para decir que noso-
tros no somos menos valientes porque no vengamos aqui
a hacer propuestas de reprobaciones de ministros, de decla-
raciones de unos, de los otros y demas, ;eh?; nosotros, fi-
jese si fuimos valientes, que propusimos lo del referéndum,
propusimos ya que se pudiera incluir como una propuesta
en la reforma estatutaria, con poco éxito, porque ninguno de
ustedes, de los demas grupos, ni siquiera acogid esa posi-
bilidad, que, por otra parte, hubiera sido dudosa.

Pero, en cualquier caso, quisiéramos decir que... Dicen:
cuando se quiere comprar algo, es mas deleznable el que
esta dispuesto a vender que el que quiere comprar. Mire,
desde nuestra perspectiva, cuando lo que se quiere es com-
prar favores, cuando lo que se quiere es comprar apoyos a
cambio de algo no confesable y demas, es igual de reproba-
ble quien vende que quien compra, y, desde ese punto de
vista, igual de reprobables las afirmaciones de quien afirma
vender y comprar voluntades que de aquél que afirma que
comprarlas y venderlas no es lo mismo, y que es mas cul-
pable el que vende que el que compra. Yo creo que todos
en el mismo saco se llevaran poco.

Muchas gracias, sefiorias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fuster.
Por el Grupo del Partido Aragonés, el sefior Uson.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Sefiorias.

No, sefior Mesias, no, no tengo reuma, no tengo reuma,
pero si debo confesar que se me estaba empezando a poner
dolor de cabeza; por cierto, ahora ya se me ha pasado, ya
se me ha pasado.

Bien, pero no se trata de hacer aqui un teatro, ni mu-
chisimo menos, /no?, sino que yo creo que hay que darle
a esta proposicion el rigor necesario y la responsabilidad
necesaria.

En primer lugar, quiero manifestarle al Grupo Parlamen-
tario del Partido Popular que, si en algin momento estoy
hablando, porque me lo ha autorizado el propio consejero,
hablar en nombre de él. Quiero transmitirles que, si en algln
momento se han podido sentir ofendidos por las palabras
que el consejero dijo en la comparecencia, les aseguro que
no era intencion, ni muchisimo menos, la de ofenderles. Ni
muchisimo menos. Pero convendran conmigo, sefiorias, en
que después de un debate largo, tenso, fogoso, porque es
cierto, es cierto que el consejero tiene cierta fogosidad, y,
evidentemente, cuando se lleva un largo debate, pues, se-
guramente, a uno, en algiin momento determinado, se le
puede escapar —lo digo en términos coloquiales— alguna
expresion poco afortunada.

Pero, sefiorias, a las cosas hay que darles la importancia
que tienen. Si el que la percibe la entiende distinto al que la
esta trasladando, evidentemente, hay una distancia enorme.
Pero reitero que faltaria mas: ;como vamos a poner en duda
la honorabilidad del Partido Popular? Les aseguro que no. El
Partido Aragonés, desde esa perspectiva, tengan la seguri-
dad de que no van por ahi los tiros, ni muchisimo menos.

Pero, como el consejero también me lo ha dicho —con-
sejero, por cierto, también del Partido Aragonés—, pues se
lo reitero también. Si una forma de saldar esa situacion es
decir que en ese debate con cierta profundidad dijo lo que
dijo, pues, miren ustedes, se retira y aqui no pasa nada. Pero
ése no es el tema. El tema de fondo es otro, ;verdad?, por-
que, claro, cuando uno dice las cosas que dice, pues en al-
gin momento tendra que basarlas, seglin la apreciacion que
se le puede dar en momentos determinados, ;verdad?

Ustedes, los sefiores del Partido Popular, presentan una
iniciativa donde dicen, en la exposicion de motivos, que el
consejero ha dicho que el Partido Popular tiene regantes
comprados. Yo no lo he encontrado en ningtn sitio. Aqui
tengo el Diario de Sesiones, y no lo he encontrado. La pa-
labra «compray, evidentemente, aparece, pero no en el con-
texto —Ilo reitero una vez mas— que ustedes lo han perci-
bido. Pero hay algo que a mi —se lo digo también con la res-
ponsabilidad que eso conlleva—, hay algo que si que nos
llama poderosamente la atencién cuando hablamos de las
cabezas visibles de las comunidades generales de regantes.
Miren ustedes, la Comunidad General de Riegos del Alto
Aragdn, antes de posicionarse de una manera o de otra, en-
cargd dos estudios, uno juridico y otro técnico. Tengo las
conclusiones, también el dossier del conjunto de esas apor-
taciones de los estudios juridico y técnico. Y hay un estu-
dio juridico, de una persona sumamente conocida en esta
comunidad aragonesa, y también en el resto de Estado es-
pafiol, que es don Sebastian Martin Retortillo. En las con-
clusiones que elabora sobre la base de la peticion que le ha-
bia hecho la Comunidad General de Riegos del Alto Aragon,
para posicionarse, en el punto b dice lo siguiente: «Hemos
visto la discutible consistencia que en términos juridicos

tiene la salvaguarda que se hace del Plan hidrolédgico de la
cuenca del Ebro y del Pacto del Agua. Al ser incluidos en
el programa de inversiones, podria ser alterada la sistemati-
ca, recogiendo aquellos instrumentos de planeamiento en
un articulo distinto o en las disposiciones adicionales». Yo
no digo mas, lo dejo aqui.

Pero también hay otra conclusion técnica, elaborada por
la empresa BS Ingenieria; ésta es la que le hizo el documento
para posicionarse —reitero una vez mas— a la Comunidad
General de Riegos del Alto Aragdén. En el punto trece dice
lo siguiente: «Los costes de inversidon de las transferencias
planteadas se han obtenido a partir de un método excesiva-
mente simplificado, por lo que es perfectamente posible que
se produzcan variaciones en los costes contemplados».

Otro punto: «El método por el que se selecciona el tras-
vase del Ebro frente a los otros trasvases analizados se rea-
liza mediante un programa de optimizaciéon del que no se
dispone ni las hipotesis de partida, ni los resultados de las
simulaciones. Es bastante sencillo sesgar las hipotesis de
partida para condicionar la solucion seleccionaday.

Otro punto: «Todos los andlisis financieros de la insta-
lacidn no tienen en cuenta los periodos secos del Ebro, en
que no es posible derivar ningin caudal hacia las cuencas
receptoras (un 13% por afio)».

Otro punto: «El coste se repercute por igual entre todos
los beneficiarios, independientemente de su ubicacion, en
el caso de que cada beneficiario abone la parte correspon-
diente de la conduccidon principal hasta su toma. El coste
por metro cibico para derivar las aguas hasta Almeria su-
peraria las noventa pesetas/metro cubico».

Otro punto: «Se ha supuesto que las pérdidas en la con-
duccion sean s6lo de un 5% del caudal transportado. Esto
es un valor muy optimista, teniendo en cuenta los mas de
quinientos kilometros de conduccién. Ademds, no se han
tenido en cuenta las pérdidas en la red de redistribucion in-
terna de los receptores del trasvase, suponiendo unas pér-
didas del 20% en la red de distribucién interna. Los costes
medios se elevarian por encima de las sesenta y ocho pese-
tas/metro cubico».

Estos son los informes que solicité la Comunidad Gene-
ral de Riegos del Alto Aragdn y que, evidentemente, reci-
bio antes de posicionarse. ;Ustedes creen que se ha acer-
tado con el posicionamiento? ;Han servido para algo los
estudios que la propia comunidad solicité antes de dictami-
nar? Seifiorias, hay razones fundamentadas para poder pen-
sar alguna cosa, pero que quede claro: la proposicion no de
ley que ustedes han presentado no se sustenta, porque le
aseguro con toda rotundidad que en ningiin momento el
consejero de Medio Ambiente intentd transmitir lo que us-
ted ha recogido. Como ésa no era la idea, le ruego que lo
que mejor puede hacer es retirar esta proposicion no de ley,
y a partir de aqui, otro cuento.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Socialista, el sefior Piazuelo.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente.

Seifiorias, yo quiero agradecerle al sefior Mesias Gimeno
su intervencion, en la que se ha referido, aproximadamente,
en un 7% al contenido de la proposicion no de ley, y, en el
resto, a un monton de temas de debate, que me parecen bien,
me parece perfecto. De las cosas que ha dicho, quiero resal-
tar algunas —luego me referiré a la proposicién no de ley—,
algunas buenas, ;eh?, algunas me han parecido aceptables,
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por lo menos, desde una vision politica, dignas de recibo.
Por ejemplo, cuando ha dicho que, a pesar de tener mayoria
absoluta, este Plan hidroldgico a lo mejor esta sujeto a nego-
ciacion en el parlamento. Desde alguien que piensa que este
Plan hidrologico es malo, esa informacion que me ha dado, y
se lo digo desde un punto de vista subjetivo y sin herir sus-
ceptibilidades, la aprecio, la valoro positivamente.

Me voy a referir no a que estd con los brazos en cruz, a
las declaraciones del sefior Pina, a todo lo que ha hablado...
me parece muy bien, me voy a referir simplemente, porque
me ha aludido, a qué he conseguido yo con hablar de la
prostitucion ideologica.

Quiero hacer una confesion, y pongo de testigo a don
Francisco Pina: han comprado ustedes mediaticamente tan-
tos medios de comunicacién que tenemos que inventarnos
frases para que nos las recojan. Yo sé perfectamente que,
cuando hablo de prostitucién ideoldgica, hay matices y lo
tiene que contestar, pero yo no soy un politico de alturas,
que es el miedo que tiene que tener un politico de alturas.
Imaginese usted el cuidado que tiene que tener un politico
de alturas con una frase. ;Sabe lo que le esta pasando a
dofia Celia Villalobos por hablar del espinazo? Pues yo, que
no soy un politico de alturas, me puedo permitir ciertos lu-
jos, permitame la expresion «lujosy.

(Quiere que se lo explique? Si, ideoldgicamente, pensa-
mos que este Plan hidrolégico es malo para Aragén, igual
que creo que ustedes piensan que es bueno, por favor,
concédanme el beneficio de la credibilidad: yo creo que este
Plan hidroldgico es malo. Si aceptamos este Plan hidroldgico
a cambio de algo, nos estamos prostituyendo ideoldgicamen-
te. Y ¢quiere que le diga algo? Estoy encantado de que eso
a usted le haya preocupado, porque usted, que es votante
del PP, me ha leido, y quiero que me lean un mont6n de mi-
les de votantes del PP con esta frase que he dicho, porque
eso es lo que yo queria conseguir con esa frase. Con lo cual,
desde el punto de vista politico, le agradezco que me lo haya
dicho, que me lo reconozca, y, ademas, independientemente,
hablaremos después de elecciones.

Si es verdad, como ha dicho el sefior Gustavo Alcalde,
que los ciudadanos demuestran la voluntad politica votan-
do, estoy absolutamente de acuerdo con eso. Pero fijese
usted lo que decia el sefior Aznar antes de las elecciones:
Radio Popular, la COPE, José Maria Aznar dice ante toda
Espafia que el PP se opondra a los trasvases. Y lo que yo
quiero legitima y licitamente, desde esta tribuna, es decirles
a los votantes del Partido Popular que les votaron a uste-
des porque no querian los trasvases, con el sefior Aznar a
la cabeza, que no queria los trasvases, es que, en estos mo-
mentos, ustedes estan haciendo el trasvase. Por favor, no
se molesten por eso, que esto es el juego politico normal y
corriente, esto es la mas absoluta vulgaridad politica. Ya sé
que ustedes me van a decir: «Oiga, que el sefior Borrell tam-
bién queria los trasvases». No me lo diga, porque por eso
perdimos las elecciones, jque perdimos las elecciones! [Ri-
sas.] iNo me lo diga, que perdimos las elecciones!, por eso
y por mas cosas. Hablaremos también después.

A mi, de su intervencion, sefior Gimeno, me han preocupa-
do varias cosas. Yo creo, y se lo digo con absoluta franqueza,
que la intervencion el otro dia del sefior Victor Longas Vilellas
fue, desde un punto de vista politico, terrorifica por las cosas
que dijo. Yo, desde el punto de vista politico, pensaba que us-
ted, en pleno ejercicio de su responsabilidad politica, habia uti-
lizado la figura de la proposicién no de ley para traer aqui un
debate intentando llevar el ascua a su molino, el ascua a su sar-
dina, o el agua a su molino... el molino, el ascua, la sardina,
todo, déjeme usted que le haga lo mismo también.

;Como es posible que a usted no le preocupe mas que
el tema de compra de votos? Pongo un ejemplo. Desde el
punto de vista politico, vamos a hacer una pequefia reflexién
o recordatorio. ;Como interpretaria usted el ofrecimiento de
cuatrocientos mil millones de pesetas de inversion en Ara-
g6n si la novia seguia bailando con ustedes? ;Eso se llama
dote, compra de voluntades, compra politica? ;Cémo se lla-
ma eso? Por favor, entiendo perfectamente que ustedes con-
sigan instrumentalizar politicamente eso pero no me lo utili-
cen porque lo verdaderamente preocupante es el fondo del
contenido del sefior consejero, y voy a coger el Diario de
Sesiones.

¢ Qué dijo el sefior consejero? ;Qué me preocupa a mi?
Que ustedes no se preocupen de que diga, por ejemplo, este
consejero que en aquella reunion lo manifesto, y lo tnico
que pidio fue que, si tenia que haber reuniones bilaterales,
que las hubiese, pero fuera de un foro que nos era hostil,
claramente hostil: todo el mundo contra Aragdn, todo el
mundo contra este consejero. ;Sabe usted cual era el foro?
El sefior secretario de Estado —nombrado por el PP— de
Aguas y Costas, la Comision Permanente, el Consejo Nacio-
nal del Agua. ;Como es posible? ;De verdad a ustedes no
les preocupa que un consejero de este Gobierno, publica-
mente, en esta tribuna diga que en una reunion era todo hos-
til, todo contra Aragdn y todo contra é1? ;Esta diciendo la
verdad este consejero? Hasta ahora, quien calla otorga, por-
que, a ustedes, lo unico que les preocupa es lo de la com-
pra de voluntades, lo de los cuatrocientos mil millones para
gobernar juntos otra vez.

:Qué decia mas este consejero en aquella intervencion?
Cosas preocupantes: nos han oido todos pero ;como me iba
a oir mi buen amigo Antonio Cerda, el consejero de Murcia,
como me iba a oir si lo que quiere es el agua cuanto antes?
O ;es que creen ustedes que en Murcia se estd esperando
que se riegue Bardenas o Monegros 1I? No, no. Lo que
quieren es regar lo suyo, cubrir su sobreexplotacion y se-
guir haciendo mas sobreexplotacion. Pero, oiga, ;a ustedes,
de verdad, politicamente no les preocupa que un consejero
de Medio Ambiente de esta comunidad auténoma diga no
que el sefior Cerda —del PP, por supuesto— quiera regar lo
suyo y no quiera Bardenas y Monegros —poco solidario
con ustedes—, sino que reconozca publicamente en estas
Cortes que esta habiendo sobreexplotacion, que se estan
haciendo mal las cuentas, que las van a seguir haciendo,
que va a haber mas sobreregadio, etcétera, etcétera? Y esto
;no les molesta?, ;no les preocupa? ;Esta diciendo la ver-
dad este consejero? Politicamente, ;no les preocupa eso
mucho més que la compra de voluntades, a la que luego nos
referiremos y de la que hablaremos? ;De verdad, politica-
mente, no les preocupa ese tema? ;No tienen ningln tipo de
inquietud politica sobre las cosas que esta diciendo el conse-
jero en una de sus intervenciones en esta camara, desde un
punto de vista terrorifico?

;Qué dijo mas el sefior consejero? «Yo les recordaria a
sus sefiorias que se supone que estos mecanismos de se-
guridad también estaban establecidos en el trasvase Tajo-
Segura. Pues, miren ustedes, en el afio noventa y cinco, en
Toledo, bebieron agua lechosa porque habia que regar en
el Segura, y, obviamente, la mitad del caudal hidrolégico se
fue en aquella direccion y hasta algo del abastecimiento.
(Podemos asegurar que esto a nosotros no nos suceda?
Con esta ley, desde luego, no.» ;{Qué esta diciendo el sefior
consejero? ;Que con su ley vamos a beber agua lechosa?
No, lo que esta diciendo claramente es que ustedes incum-
plen las leyes que promueven, lo dice desde esta camara, en
esta tribuna, lo esta diciendo el sefior consejero. Y a ustedes
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no les preocupa esto. ;Les preocupa? Luego compra de vo-
luntades, rotundamente, para unos y para otros, los cuatro-
cientos mil millones de pesetas de gobernar juntos con la
misma novia. Que no se vendieron pero que ustedes inten-
taron, desde el punto de vista politico siempre, comprar vo-
luntades con cuatrocientos mil millones de inversion para
Aragén. Eso jcomo se llama, sefiorias?

Miren ustedes, el Pacto del Agua, resolucion de las Cor-
tes de 30 de junio del noventa y dos; sus proyectos, reco-
gidos mediante el real decreto en el Plan hidrolégico de
cuenca. ;jHan visto ustedes algin operativo? Yo no. Ya me
lo diran cuando esté. Declarados por ley de interés general
del Estado, las obras mas emblematicas del Pacto del Agua.
(Han visto ustedes alguna que se haya cumplido? Yo no.
(Nos garantiza el Plan hidrolégico nacional que las va a ha-
cer? Yo no me lo creo, tengo mis dudas.

Pero ;no les preocupa que diga esto un consejero de
Medio Ambiente de esta comunidad auténoma? Politica-
mente, de verdad, jno son capaces de entender que este
discurso tenia un contenido hidrolégico, un contenido po-
litico mucho mas preocupante que la boutade, la utilizacion
racional, politica, legitima, si ustedes quieren, de utilizar las
palabras de un consejero para venir aqui y decir «que nos
rasgamos las vestiduras, que nos han dicho que compramos
votos...»? Querian ustedes comprar un gobierno: cuatro-
cientos mil millones de pesetas de inversion.

Sefiorias, yo creo que, con esta intervencion, podria
acabar diciéndoles lo siguiente. Es verdad que, para com-
prar, hace falta tener activos. Lo que est4 ocurriendo en es-
tos afios con un gobierno del Partido Popular, permitanme
la expresion, es lo siguiente: mas Estado, menos sociedad.
Cojamos al Estado y utilicémoslo para operaciones mediaticas
en beneficio de las empresas y en funcion de los ciudadanos.

(Cémo se consigue? ;Cémo se realiza esta operacion?
Primero, designemos a los amigos presidentes de las empre-
sas publicas (Telefonica, Endesa, Repsol, Tabacalera, Argen-
taria, etcétera) y posteriormente se nombra a los consejeros;
como decia un directivo de Telefonica —entrecomillado—,
«concedemos a este asunto la maxima importancia; de hecho,
se ha ocupado de ello el presidente del Gobierno». [Rumo-
res.] A mi no me molesta que hablen, me da morbo que me
jaleen [risas], sigan, que me da una marcha que me encien-
de. /[Risas.] Segundo, se aborda la gran operacion de des-
amortizacion, las dilapidaciones, sustituyendo en la practica
los monopolios publicos por monopolios privados, incontro-
lados, insoslayables para los ciudadanos. Por ultimo, se es-
tablece una estrecha relacion entre el entramado empresarial
financiero con el poder politico, dando lugar a un proceso de
concentracion de poder econdmico no conocido jamas en
este pais y en el que prevalecen los intereses de los grupos
de interés por encima de aquellos de los consumidores.

Lo que ustedes han conseguido, sefiorias —sumen—,
es lo siguiente: los amigos del Gobierno nombrados politi-
camente controlan, a través de las empresas de las que son
presidentes, el 67% del mercado espafiol, el 67% del merca-
do espaiiol, lo han conseguido desde que llevan gobernan-
do, o, si ustedes lo permiten, el 36,8% del PIB. El entrama-
do econdmico-financiero-medidtico es tan poderoso que los
ciudadanos estan atrapados en esta malla a la hora de com-
prar bienes y servicios de la vida cotidiana o estan influidos
por un poderio mediatico (radios, televisiones, periodicos)
que controlan. Ya tienen ustedes un fondo de comercio, ya
tienen ustedes un activo para poder comprar.

Por favor, no le pregunten a un socialista si la derecha
en este pais alguna vez compra votos, no le hagan que res-
ponda porque se les reiran.

Muchas gracias. [Aplausos desde los escafios del Gru-
po Parlamentario Socialista.]

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Piazuelo.

Concluido el debate, sefiorias, vamos a proceder a la
votacidn.

;Votos a favor de la proposicion no de ley? Gracias.
;Votos en contra? Gracias. jAbstenciones? La proposicion
ha obtenido veintisiete votos a favor, treinta y tres en con-
tra y cuatro abstenciones.

Se abre el turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Izquierda Unida ha votado en contra de esta proposi-
cion no de ley porque creemos que los debates tienen un
tiempo, se abren y deben cerrarse también, y no deben pro-
longarse de una sesion plenaria a la siguiente.

Nosotros entendiamos que hubo una exposicion del se-
fior Longas, hubo un debate, hubo una posibilidad de repli-
carle, hubo toda suerte de posibilidad de intercambio en el
juego parlamentario normal. Pero a nosotros no nos parece
que una proposicion no de ley venga a enmendar un discur-
so de un pleno anterior, creemos que ésa no es una practi-
ca que redunde en beneficio del trabajo parlamentario. Si el
sefior Longas —pongo la hipdtesis— dijo algo que no era
conveniente, la presidencia tiene siempre la facultad de lla-
marle a la cuestion o de llamarle al orden si falta o si se en-
tiende que se comporta inadecuadamente. Yo entiendo que
ésa el la ordenacidon normal del debate; fuera de eso, esta en
intercambio politico normal y corriente. Yo creo que cada
grupo tenemos que expresarnos con libertad y ser mas con-
tundentes o menos, siempre que la presidencia nos dé la
posibilidad de hacerlo.

Y yo entiendo, por lo tanto, que no venia a cuento esta
proposicion, no afiade nada a todo este debate hidraulico
que hemos venido sufriendo a lo largo del dia de hoy, y,
por lo tanto, hemos rechazado sin mds esta proposicion no
de ley, que no afiade absolutamente nada.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN [ZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Seiior Fuster, tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Gracias, seflor presidente.

Brevemente, para indicar que nos hemos abstenido por
la razones que hemos indicado. Y simplemente quisiera de-
cir, para que quedara constancia en el Diario de Sesiones,
que, entre tantas ventas, entre tantas compras, entre tantos
dispuestos a comprar a tantos y tantos dispuestos a dejar-
se comprar y dispuestos a vender, aqui hay un grupo que
no se deja comprar ni vender por nadie, y les hablo con ab-
soluta libertad, se lo puedo garantizar.

Espero que haya muchos méas grupos pero, por si aca-
so nadie puede decirlo, quisiera que quedara claro aqui y
dicho esta tarde.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fuster.
Sefior Uson, tiene la palabra.

El seiior diputado USON EZQUERRA [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.
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Yo creo que hemos hablado clarito desde la tribuna, he-
mos dicho lo que consideramos necesario, pero hay algo
que, por si acaso, yo tenia preparado.

En el segundo punto de la proposicion no de ley, decia
el sefior Gimeno lo siguiente: «Las Cortés de Aragon exigen
al Gobierno de Aragon que, por parte del consejero de Me-
dio Ambiente, envie a esta camara en el plazo reglamenta-
rio previsto los documentos y argumentos que demuestren
fehacientemente sus afirmacionesy.

Evidentemente, esos documentos no estan, pero he dado
lectura a los informes técnicos y juridicos que habia solicita-
do la Comunidad General de Riegos del Alto Aragon para
posicionarse. Si le sirve para algo, le remitiré, si lo considera,
sefior Gimeno, los documentos...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Uson, estamos en el turno de explicacion de voto,
no hace falta que lo repita si lo ha dicho anteriormente.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Termino, sefior
presidente, termino.

Digo que le aportaré los documentos necesarios para
que conozca la realidad del informe que habian elaborado
para posicionarse. Seguro que tendrd razones convincentes
para pensar un poquito mas de lo que usted ha dicho esta
tarde aqui.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Usdn.
Sefior Gimeno.

El sefior diputado GIMENO FUSTER [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Hemos votado «si» por obvio. La iniciativa la ha presen-
tado el Partido Popular, pero la ha presentado con un plan-
teamiento concreto y objetivo. Miren, negociar no es com-
prar. Negociar, negocian todas las formaciones politicas,
todas, y, afortunadamente, en un régimen democratico en el
que los partidos politicos no tienen mayorias absolutas, la
negociacion es imprescindible, y, en los que las tienen, es
necesario, es deseable. Y yo creo que el Ministerio de Me-
dio Ambiente ha manifestado ese posicionamiento, siendo
conscientes de que, para sacar adelante un plan hidroldgico
nacional, le bastaba unica y exclusivamente con sus votos.
Alguien duda de las cosas que dijo el consejero: estan en
el Diario de Sesiones. Yo no he hecho mas que pedir la co-
pia del Diario de Sesiones, alli estan.

Mire usted, sefior Uson, yo sé que no tiene arreglo, ten-
go mas edad que usted, que tengo dolores de cabeza y ja-
quecas, pero, de todos modos, usted tiene un pecado gra-
ve: el de la impenitencia final, el de la impenitencia final: yo soy
el sefior Gimeno, no el sefior Mesias. El de la impenitencia fi-
nal. [Risas. ]

Mire, tanto ustedes como el Partido Socialista han inten-
tado desviar el mensaje. Obvio, legitimo, lo han intentado.
(Que el sefior Longas dijo cosas muy positivas en su inter-
vencién? Presenten iniciativas, presenten las iniciativas us-
tedes, que les corresponde a ustedes, a ambos, preséntenlas.
El Partido Popular creyé que las palabras del sefior Longés
eran ofensivas para el Grupo Parlamentario Popular y por eso
las presento, sencillamente. No me venga usted aqui con las
alegaciones que previamente realizé la Comunidad de Riegos
del Alto Aragoén, y, a pesar de ellas, la Comunidad de Riegos
del Alto Aragon dijo «si», a pesar. Preguntenselo a ellos. Lo
que yo le puedo garantizar es que este diputado —y creo que
ninguno de los veintiocho diputados, ;jesta claro?— no ha

comprado a ningun regante, que es lo que dijo el sefior
Longaés.

;Que usted excusa hoy al sefior Longéas? Lo hubiese
podido hacer al dia siguiente el sefior Longas, lo podria ha-
ber hecho. Pero no, lo empeoro; con sus declaraciones al
dia siguiente, empeoro todavia el tema muchisimo mas. Le
recomiendo que se lea el Diario de Sesiones, se lo reco-
miendo; si quiere, yo le enviaré la copia. Se lo recomiendo.
;Que hay diferencias de interpretacion? Puede haberlas.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Gimeno, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Si, voy a ir ter-
minando.

Sefiores del Partido Socialista, que un proyecto de ley
sufra modificaciones en el tramite parlamentario ni es malo
ni es bueno, jesta claro? Por esta regla de tres que usted me
esta haciendo a mi, todos los proyectos de ley que trae el
Gobierno de Aragén a esta camara son malos, porque no
hay ninguno, absolutamente ninguno, o, al menos, muy po-
cos, que no haya sufrido modificaciones. ;Es cierto o no
sefior Piazuelo?

Miren ustedes, hacen referencia a la compra, a la novia, a
la historia... Yo creo que la novia les ha salido coscarana a us-
tedes, les ha salido coscarana la novia, de verdad, se lo digo
sinceramente. [Rumores.] Y habla de nombramientos. Pero ;co-
mo me pone el dedo en la boca, sefior Piazuelo? ;Coémo me pone
el dedo en la boca? Se va a quedar sin él. ;Quiere que le recuer-
de algunos? Sefior Cisneros, Rumasa, Galerias...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Gimeno, termine ya.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Voy a terminar,
sefior presidente.

Voy a terminar con una afirmacién clara y rotunda. Los
cuatrocientos mil millones de pesetas que aduce el sefior
Piazuelo con los cuales el Partido Popular pretendié comprar
al hipotético socio del Gobierno, el PAR, estaban en el pro-
grama electoral del Partido Popular, estaban en el programa
del Partido Popular [rumores]... No, no, no... [rumores] jya
es hora, ya es hora!... [Rumores. ] No se preocupe, no se pre-
ocupe, no se preocupe usted, que los hechos... lo veran.

Creo que hoy, sinceramente, ustedes se han inhabilita-
do para presentar en esta camara ninguna iniciativa, no para
reprobar, que nosotros no reprobabamos, sino simplemen-
te para rechazar cualquier declaracion de cualquier miembro
del Gobierno central.

Gracias, presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Gimeno.

Debate y votacion de la proposicion no de ley niimero
44/01, sobre el plan estratégico del Hospital Provincial de
Zaragoza, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion de la proposicion, tiene la palabra
el sefior Queralt.

Proposicion no de ley nim. 44/01, sobre
el plan estratégico del Hospital Provin-
cial de Zaragoza.

El sefior diputado QUERALT SOLARI: Gracias, sefior
presidente.

Queremos debatir en este momento sobre un asunto que ha
creado una inquietud —y utilizamos el término «inquietudy,
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no «alarma social», como se ha planteado en algunos me-
dios de comunicacion—, una inquietud social, cual es el fu-
turo del Hospital Real y Provincial de Nuestra Sefiora de
Gracia. Y permitanme, sefiorias, antes de entrar en los deta-
lles de esta proposicion, que, siquiera breve y sucintamen-
te, haga una pequefia resefia histérica de lo que ha sido
este hospital.

Es indiscutible la importancia que en el ambito social de
Aragon ha tenido durante siglos el Hospital Provincial de
Zaragoza, a la que siempre se ha sumado el orgullo de esta
comunidad, orgullo que ha sentido por esta institucion, que
en su momento fue tnica en el mundo.

La historia de este hospital esta unida indefectiblemen-
te al Reino de Aragon desde el 27 de enero de 1425, fecha
segun la cual el cronista de la ciudad de Zaragoza Blanco
Hijazo, dice que se crea el primer hospital general que hubo
en Espaiia, refundiendo méas de veinte pequefios hospitales
asociados a algunas parroquias que habia en nuestra ciu-
dad. La iniciativa de los zaragozanos, los jurados y la pro-
teccion del rey Alonso V el Magnanimo, con ricas donacio-
nes y nombrando una Junta de gobierno, han hecho que, jun-
to con otras instituciones, el hospital siga funcionando has-
ta ahora. Y, dentro de estas instituciones, hubo una que en
su momento fomentd con su apoyo decisivamente su funcio-
namiento: fueron las antiguas Cortes de Aragon.

Y, entrando ya en materia, queremos exponer una serie
de argumentos, algunos pensamos que claros, que nos han
llevado a solicitar al Gobierno la creacion de un plan estra-
tégico que garantice el funcionamiento de este hospital,
como minimo hasta el momento —si es mayor, tanto me-
jor—, sin obviar ni reconvertir a la baja ninguno de los ser-
vicios ni unidades funcionantes.

El motivo de esta proposicion surge de una polémica a raiz
de una serie de actuaciones y de declaraciones en prensa del
gerente del Servicio Aragonés de Salud, primero unas actua-
ciones informales y luego, ya de un modo mas o menos oficial,
en una reunion que lleva a cabo y tiene lugar con los trabaja-
dores del hospital, donde se producen una serie de declaracio-
nes o afirmaciones que creemos —algunas de ellas— desafor-
tunadas o, cuando menos, discutibles, o tal vez mal interpre-
tadas, a tenor de los datos y cifras que argumenté y que co-
mentaremos a continuacion.

En dicha reunién se expusieron las lineas maestras de la
futura planificacion del hospital; en algunas no vamos a en-
trar porque incluso las apoyamos, siempre y cuando supon-
gan un incremento en la dotacion y servicios del mismo, en
concreto, por ejemplo, con la creacion de camas de media y
larga estancia. Habl6 también de potenciar la cirugia concer-
tada con el Insalud —no sabemos si en detrimento de los
propios servicios quirtrgicos del hospital— y, entre otras
cuestiones, y en la ultima linea de actuacién, dijo textualmen-
te: «La complejidad y ritmo de trabajo que se estd haciendo
aqui hacen recomendable que la unidad de cuidados intensi-
vos se convierta en una sala de reanimacioén postanestésica.

Permitanme sus sefiorias intentar explicar lo que creemos
el verdadero significado de esta frase y que es lo ha crea-
do la inquietud social, sobre todo en los trabajadores y en
algunos medios sindicales. Esta frase, ni mas ni menos, nos
hace sospechar de un inicio de desamortizacién de ese hos-
pital. En el momento actual y dados los avances técnicos
de la cirugia, podemos decir que cualquier facultativo que
se precie puede realizar cualquier tipo de intervencion sobre
no importa qué paciente pues siempre existira una posibili-
dad de reanimacion para que pueda llevarse a cabo dicha
intervencion. Y esta actividad de reanimacion se puede lle-
var a cabo en dos tipos de unidades que voy a exponer del
modo mas sencillo que pueda.

En primer lugar, las salas de reanimacion anestésica que
hemos comentando, llamadas también «unidades de cuida-
dos postanestésicos», que son salas para cuidar a aquellos
enfermos que, tras una operacion, se despiertan de un modo
rutinario de cualquier tipo de anestesia, o para pacientes
con estado mas critico o mas deteriorados que puedan pre-
sentar en el postoperatorio situaciones amenazantes para
su vida. Pero los cuidados de estas unidades estan limita-
dos en el tiempo y en los medios y, a partir de una serie de
horas, de unas pocas horas, los pacientes son enviados a
su habitacion estabilizados, o, si no es asi, deben ser envia-
dos a una unidad de cuidados intensivos. La unidad de cui-
dados intensivos es, por decirlo asi, una prolongacién de la
sala de despertar, en la que los pacientes precisan de un
cuidado, tratamiento y monitorizacion continuos —de ahi la
palabra «intensiva»— en intensidad, tiempo y cantidad.

Fijense que en cualquier libro cientifico referente a la ci-
rugia y a la reanimacion se pueden leer frases como ésta:
«Hoy en dia, se puede decir categéricamente que un servicio
en una unidad de cuidados intensivos adecuada es necesa-
rio en cualquier hospital que realice tratamientos quirtirgicos
modernos». Y esto sin entrar en las unidades polivalentes de
unidades de coronarias o solamente de procesos puramente
médicos.

En declaraciones publicadas hoy en El Periddico de Ara-
gon se repiten los mismos argumentos en cuanto a los bajos
indices de complejidad quirtrgica del Hospital Provincial, y
esto, sefiorias, es, a nuestro juicio, totalmente falso. Salvo
excepciones, como puedan ser, por ejemplo, los transplantes
de o6rganos, en el Hospital Provincial se hace una cirugia del
mismo nivel y cualificacion que en cualquier hospital gene-
ral de nuestra regién. El Hospital Provincial esta dotado de
tecnologias de ultima generacion, de las cuales ha sido pio-
nero, técnicas que complementan incluso algunos hospitales
generales de mayor nivel que no disponen de este aparataje.
Es decir, se cuenta en el Hospital Provincial con programas
de tratamiento especificos que se desarrollan sélo y unica-
mente en el mismo y que requieren indefectiblemente de una
unidad de cuidados intensivos, y no solamente requieren las
UCI estos tratamientos, sino otros tal vez menos complejos,
e incluso pacientes, como hemos dicho, més deteriorados
que, por sus caracteristicas, la requieren por procedimientos
quirargicos que realmente son sencillos.

;Cuales son las caracteristicas asistenciales de la UCI
del Hospital Provincial? UCI que, dicho sea de paso, se crea
en el afio noventa y nueve y es construida en la anterior le-
gislatura cuando la sanidad era regida en el Hospital Provin-
cial por el Partido Aragonés. En la Unidad de Cuidados In-
tensivos del Hospital Provincial se ha atendido desde su
funcionamiento a trescientos setenta y ocho pacientes, dos-
cientos cuarenta y dos referidos al afio dos mil. Estos pa-
cientes han provenido del propio hospital, y, concretamen-
te, de ellos, ciento ochenta y seis provienen de las tres mil
doscientas noventa y ocho intervenciones de cirugia gene-
ral con anestesia general hechas en el afio 2000, que tam-
bién vamos a recalcar que ha sido el mayor indice de inter-
vencién por quiréfano funcionante de todos los hospitales
de la comunidad; una estancia media de 5,4 dias, sensible-
mente menor a otros hospitales. Y podrian ustedes pensar
que, a lo mejor, lo que se ingresa en la UVI es de poca enti-
dad. Pues, si medimos la importancia o la severidad de los
pacientes, la enfermedad de los pacientes que ingresan en
la UVI, mediante una escalas, con un nombre curioso —que
se llama «apache» concretamente— que oscila entre uno y
veinte, el promedio de la escala apache de los pacientes in-
gresados en la UCI del Hospital Provincial ha sido de 11.9.
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Como hemos dicho, un 79% correspondia al propio hos-
pital, y el 21% restante, a otros hospitales (80 correspon-
dientes al hospital Miguel Servet... es decir, siempre ha ha-
bido pacientes del hospital Miguel Servet ingresados en esa
UCI, algunos del hospital Clinico Universitario, que han
disminuido sensiblemente desde la ampliacion de los servi-
cios de cuidados intensivos de ese hospital, y diecisiete del
hospital Royo Villanova, en cantidad creciente desde su
puesta en funcionamiento). Es decir, la UCI del Hospital
Provincial ha servido de termdmetro para saber las necesi-
dades de camas de UCI en los hospitales sobresaturados.

;Son necesarias las camas en estas unidades? Creemos
sinceramente que si: por los propios pacientes que derivan
de nuestro propio hospital y por el nimero de pacientes re-
mitidos por otros. Hay que tener en cuenta que estos trasla-
dos son patologias, dada su urgencia, que precisan de trata-
miento intensivo inmediato en hospitales, como hemos dicho,
que tienen sus unidades sobresaturadas. Hay que tener en
cuenta que esta situacion a veces puede obligar a suspender
actividades quirurgicas programadas, incluso a forzar altas
precipitadas, e incluso enfermos que tendrian que ir a esas
unidades pueden ingresar en otros servicios (hospitales de
dia, unidades de reanimacion...), llegando la mayoria de las
veces sobrepasados cuando llegan a las UCI.

Por eso, creemos ante ello que existe plena justificacion
de esta unidad. Y creemos que es justificado, por lo menos
en este momento, porque esta claro que si, ademés, no se
garantiza un aflujo de pacientes, si se cierra el grifo de pa-
cientes ante el Hospital Provincial, si sélo mandan peque-
fia patologia, evidentemente, se haran realidad las palabras
del gerente del Servicio Aragonés de Salud. Si, ademas, a
escondidas se van ofertando plazas del hospital Royo Villa-
nova de modo subrepticio a facultativos del Hospital Provin-
cial, invitandoles a la desercion, también podriamos llegar a lo
mismo.

Por ello, pedimos al Gobierno que garantice una pobla-
cidn de referencia al Hospital Provincial, y creemos que lo
tiene sumamente facil: simplemente tienen que aplicar la for-
mula o propuesta de ordenacién que hizo en su momento la
doctora Garcia Castelar en 1995 desde la entonces Direccion
de Atencion Especializada del Servicio Aragonés de Salud,
para complementar con los servicios del Hospital Provincial
la oferta asistencial médico-quirtrgica del area 2.

El Hospital Provincial crea gran nivel de satisfaccion en
la poblacion atendida. Sin ir mas lejos, pueden leer siempre,
y es casi habitual, el nimero de muestras de agradecimien-
to de pacientes atendidos en esta institucion. Ademas, en
encuestas manejadas por el Instituto Nacional de la Salud
sobre satisfaccion del usuario, el Hospital Provincial siem-
pre ha estado en primera linea.

Decia Jovellanos que «Los medios de reforma nunca de-
beran ser dirigidos a destruir, sino a mejorar. Nunca subver-
tir el orden establecido para sustituirlo por uno nuevo, sino
para darle la mejor direccion posible hacia los fines de la ins-
titucion socialy.

Sefiorias, no dejen que se pierdan los mas de cinco si-
glos de historia de una institucion cuya labor para la socie-
dad ha sido encomiable.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Queralt.

En nombre de la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Uni-
da de Aragdn (Grupo Parlamentario Mixto), sefior Lacasa, tie-
ne la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Yo, sefiorias, debo confesarles a esta altura ya de la tar-
de, del debate, que estoy un tanto sorprendido por esta ini-
ciativa, un tanto sorprendido, no termino de entenderla, de
contextualizarla muy bien. Y yo creo que, seguramente, esta
misma sorpresa habra causado en otros grupos parlamenta-
rios y supongo que se reflejara en el debate y en la votacion
a la que se procedera a continuacion.

Quiero situarlo primero en un contexto de recepcion de
las transferencias de las diputaciones provinciales al Gobier-
no de Aragdn, un contexto positivo, de una recepcion de las
transferencias largo tiempo demandadas, que en esta legis-
latura, creo que con el impulso de muchos, también, modes-
tamente, de los grupos de esta camara, y de este grupo, se
han podido alcanzar en buenas condiciones y satisfactoria-
mente para todas las partes.

Pero ;en qué momento nos encontramos, sefiorias? Nos
encontramos en el momento clave de iniciar el proceso de
negociacion —ya esté iniciado practicamente— de la recep-
cidon de todos los traspasos de funciones y servicios del
Insalud a la Comunidad Autéonoma de Aragdén. Momento
clave y decisivo en el que debemos centrar todos los es-
fuerzos de la comunidad auténoma en conseguir las mejo-
res transferencias del Insalud hacia Aragdn. ;Para qué, se-
fiorias? Para conseguirlas, por supuesto, bien dotadas finan-
cieramente —y, por cierto, no como esta planteando el Insa-
lud, el sefior Rubén Moreno, que ya ha planteado que el cri-
terio de financiacidn era, a rajatabla, la poblacidn; estamos
perdidos, el unico aspecto que aparece en la férmula de finan-
ciacion en la poblacion, Aragén esta perdida, todas sus se-
florias lo saben—, o en el polinomio incluimos més factores,
como el envejecimiento, que incide en las estancias en hos-
pitales, en atencidn primaria, especializada, incide en gasto
farmacéutico, o0 metemos el envejecimiento, la dispersion, et-
cétera, etcétera, o0 vamos por mal camino.

Pues bien, el objetivo es conseguir las transferencias
completas y tener en una Ginica mano en el Servicio Arago-
nés de la Salud todo el dispositivo sanitario de la Comuni-
dad Auténoma de Aragédn. Creo que no he escuchado a na-
die que esté discrepante con esta posicion.

Y ;para qué después?, ;para qué hacer? Pues, sefiorias,
para lograr una sanidad publica de calidad y en las mejores
condiciones para todos los ciudadanos y ciudadanas de
nuestra comunidad auténoma. Ese es el objetivo fundamen-
tal que tiene que tener la red Uinica sanitaria. A partir de que
recibamos todas las transferencias sanitarias, ;qué debe ha-
cer el Gobierno de Aragon? Creo que lo ha anunciado el
consejero de Sanidad en esta camara, creo que ha dicho
que se va a proceder a elaborar una ley de ordenacién sa-
nitaria. ;Me equivoco? Creo que no me equivoco. Y creo
que, con todos los dispositivos sanitarios encima de la mesa,
podemos establecer cuales son los drdenes de jerarquias,
cuales son las funcionalidades més aparentes para las com-
petencias que tenemos que desarrollar.

Por eso, que en este momento se plantee la urgencia de
elaborar un plan estratégico para el Hospital Provincial, cuan-
do no tenemos el disefio completo, cuando no tenemos en
manos del Gobierno de Aragoén todos los dispositivos sani-
tarios... no termino de entender el alcance de esta proposi-
cion no de ley, como entiendo que tampoco —supongo—
los grupos que apoyan al Gobierno aceptaran esta proposi-
cién no de ley, que descalifica, que viene a descalificar o vie-
ne a enmendar la plana a responsables sanitarios del Gobier-
no auténomo.
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Y lo digo sinceramente, nuestro grupo lo dijo en el deba-
te de las transferencias sanitarias y lo sigue diciendo ahora:
tenemos confianza en el equipo de gestion sanitaria de la co-
munidad auténoma. Lo tenemos que decir, y no sélo Izquier-
da Unida, creo que es un equipo que infunde confianza en
muchos escafios, incluso en los suyos, cuando hablaron de
que tenian hasta cierto sindrome de Estocolmo cuando se
debatian los presupuestos del Departamento de Sanidad,
sindrome de Estocolmo motivado por el prestigio del sefior
Larraz y el equipo que encabeza. Lo decimos con total clari-
dad. Y, por lo tanto, nosotros estamos plenamente conven-
cidos de que este equipo, salvo que se nos demuestre lo con-
trario, va a traer, va a planificar y va a ordenar de forma mas
adecuada y racional los recursos sanitarios. En todo caso,
siempre estaremos a tiempo, 16gicamente, de corregir sus po-
sibles desviaciones.

Creo que votar a favor esta proposicion no de ley es
desautorizar al Departamento de Sanidad y creo que, en es-
tos momentos, votar a favor de esta proposicion no de ley
es anticiparnos a los tiempos. Yo creo que hay que dar un
voto de confianza, hay que seguir manteniendo la confian-
za, por supuesto, en los profesionales del Hospital Provin-
cial de Zaragoza para que sigan desarrollando su trabajo,
pero no es el momento de iniciar aventuras como este plan
estratégico, sin tener en manos de la comunidad autéonoma
todo el disefio futuro y sin haber pactado entre los grupos
politicos esa ley de ordenacion sanitaria que tanta falta creo
que hace en esta comunidad autéonoma.

Por lo tanto, desde esa confianza en que se va a gestio-
nar adecuadamente por parte del departamento, anuncio el
voto en contra de nuestro grupo a la iniciativa del Partido
Popular.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIEDO):
Muchas gracias, sefior Lacasa.

En nombre del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista,
tiene la palabra la sefiora Echeverria.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
sefior presidente.

Parece que no solamente el agua es politica, y creo que
en este momento también nos encontramos con una inicia-
tiva que tiene un marcado caracter politico porque trata de
ahondar en las contradicciones que tienen el Partido Socia-
lista y el Partido Aragonés con respecto al futuro del Hos-
pital Provincial, un hospital que gestiona el Gobierno de
Aragén desde el dia 1 de enero de este afio.

Y la verdad es que, si hacemos una radiografia basica de
lo que es la poblacién aragonesa, vemos esa tendencia ha-
cia el envejecimiento que nos obliga a hacer una reflexion
profunda sobre lo que tiene que ser un modelo de atencion
sanitaria publica y lo que se quiere exigir a la Administra-
cidon. Y en este sentido si que podemos entender que en el
Hospital Provincial haya un modelo geriatrico, que se inten-
te poner, y sociosanitario, puesto que si es cierto que en
este momento en Aragdén hay carencia de camas sociosani-
tarias y que de camas de agudos disponemos de un niimero
suficiente.

Sobre el futuro del hospital hemos tenido numerosas in-
formaciones y también numerosas versiones. El consejero
estuvo en el Pleno celebrado el pasado 13 de abril y recono-
cio que el area de agudos del Hospital Provincial contaba con
grandes profesionales, que era también un hospital importan-
te para sacar adelante especialidades como urologia y trau-
matologia, entre otras, y, ademas, también descongestionar

las listas de espera. Comentd y cit6 textualmente: «EI Pro-
vincial debe seguir haciendo lo que hace». Y es cierto que
se necesita también una planificacion previa que sea realis-
ta, en concreto, en Zaragoza, porque, si no, vamos a tener
unos déficit sanitarios enormes, una planificacion para sa-
ber qué tipo de reordenacidon se necesita y qué es lo que
queremos hacer con ese Hospital Provincial.

Se habla también en esta iniciativa de lo que es la uni-
dad de cuidados intensivos, una unidad que costé noven-
ta millones y que se inaugura en el afio noventa y nueve.
Un recurso que ha costado mucho tiempo conseguir y que
ahora parece que se quiere suprimir y sustituirlo por una
unidad de reanimacion, seglin lo dicho por el gerente del
Servicio Aragonés de Salud, y se ha plasmado en los me-
dios de comunicacién. Parece que en tiempos ya habia esa
sala de reanimacion en el Provincial y también habia muchos
problemas porque no habia UVI y era necesario llamar a la
UVImovil.

Todos sabemos, ademas, que no es lo mismo una sala
de reanimacion, a la que, una vez concluida la intervencion,
se lleva al paciente con un anestesista que controla las fun-
ciones vitales durante la intervencion y también en el perio-
do postoperatorio, no es lo mismo eso que una unidad de
cuidados intensivos, donde se atiende al paciente en estado
critico y donde es atendido por intensivistas que monitorizan
las funciones de una manera constante también.

Aun no sabemos si en el Hospital Provincial se va a se-
guir practicando cirugia general o solamente esa cirugia ma-
yor ambulatoria de la que se ha hablado, una cirugia que,
por otra parte, requiere menos tiempo de hospitalizacion y
menor nimero, por lo visto, de complicaciones, aunque su-
pongo que también las hay, si bien es un tipo de cirugia que
se aplica a pacientes con unas determinadas caracteristicas;
supongo que en una operacién de hernia o en una opera-
cion de varices pueden pasar cosas a posteriori. /Van a se-
guir existiendo urgencias? No sabemos ni lo uno ni lo otro
ni lo anterior hasta este momento. Son todo incognitas y no
sabemos con claridad los planes que tiene el Gobierno de
Aragon.

Por otro lado, es cierto que estamos esperando la trans-
ferencia del Insalud y habra que ordenar la sanidad arago-
nesa cuando tengamos esa transferencia y habra que coor-
dinarse entre los diferentes hospitales. Ha habido informa-
ciones varias y no coincide lo dicho por el gerente del Ser-
vicio Aragonés de Salud con lo dicho por el consejero. Y,
por eso, Chunta Aragonesista ha pedido la comparecencia
del consejero para que nos haga participes y nos pueda
aclarar un poco ese plan que tiene o cree que tiene que te-
ner el Hospital Provincial y ese futuro de la unidad de cui-
dados intensivos.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Echeverria.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra la sefiora Costa.

La sefiora diputada COSTA VILLAMAYOR: Gracias, se-
flor presidente. Sefiorias.

Voy a empezar mi intervencion aflorando palabras dichas
en estas Cortes, en la presente legislatura, en relacion con la
pregunta nimero 117/99, relativa al Hospital Provincial, pre-
gunta realizada por el actual portavoz del Partido Popular, se-
flor Alcalde, que contestaba asi al sefior Larraz cuando éste
anunciaba que el Hospital Provincial sera dedicado a agu-
dos o a agudos y cronicos conjuntamente, decia el sefior
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Alcalde: «A priori, mi grupo esta de acuerdo con lo que dice
usted. Mi grupo considera que no es preciso crear una nue-
va area y que el hospital Nuestra Sefiora de Gracia, de la Di-
putacion Provincial, esta destinado a tener un papel muy
importante en la atencidon sanitaria aragonesa, y concreta-
mente zaragozana, en el presente y en el futuro de la sani-
dad, pero, desde luego, entendemos que como hospital de
apoyo de los grandes hospitales para, de alguna manera,
desmasificarlos y mejorar la atencion sanitaria. Como usted
decia en su comparecencia ante la Comision de Sanidad, es-
tamos sobrados de camas de agudos y, sin embargo, tenemos
déficit de camas de media y de larga estancia, de camas de
cronicos. Entendemos que por ahi puede ir perfectamente la
linea de este hospital». Son palabras copiadas textualmente.

Sefiorias del PP, después de lo que dijeron, no entiendo,
de verdad, su proposicion no de ley. ;Han cambiado en unos
meses o han perdido la confianza en el sefior Larraz? Pero,
mire, el PAR va a votarla favorablemente porque dentro de la
coalicion PAR-PSOE, que funciona perfectamente, el conve-
nio de gobernabilidad firmado por ambos en el apartado de
sanidad dice en el numero 147 —les voy a decir lo que dice
el pacto de gobernabilidad—: «Crear una red hospitalaria de
Aragoén que aglutine todos los hospitales que en la actuali-
dad dependen de diferentes niveles administrativos y que
potencie su coordinacién con la atencion primaria. E1 Royo
Villanova sera hospital de referencia para la margen izquier-
da, con especialidades y urgencias en marcha. Asimismo, el
Hospital Provincial atendera a una poblacion fija asignada
igualmente de acuerdo con las directrices del mapa sanitario
de Aragony.

Y en la misma sesidn parlamentaria a la que me he refe-
rido anteriormente, el sefior Larraz, consejero de Sanidad
decia: «Yo pienso que el Hospital Provincial funciona bien,
tiene unos buenos profesionales, creo que pueden hacer
una labor excelente dentro de toda la comunidad auténo-
may. Y afiade que no habra problemas para que cumpla la
funciéon que hasta ahora esta haciendo, incluso déandole
mas, porque «hay una parte de este hospital que esta sin
funcionar y que, probablemente, podremos darle alguna otra
mision ademas de las que ya tiene», y recalco, «ademas de
las que ya tiene». La sincronizacion PAR-PSOE es total.

Es de conocimiento generalizado, ciertamente, el acuer-
do del Comité Nacional del Partido Aragonés en el que ex-
presaba la necesidad de que el Hospital Provincial de Zara-
goza se convirtiera en hospital general del centro de la ciu-
dad. Por ello, no podemos obviar la importante infraestruc-
tura que la institucién posee asi como su excelente funcio-
namiento o la respuesta y creciente reaccion de las asocia-
ciones vecinales, que no se resignan a perder un hospital
donde desde hace tiempo han sido tratados con un alto ni-
vel de satisfaccion.

Desde el PAR entendemos que se complete el Hospital
Provincial con camas de geriatria o sociosanitarias pero tam-
bién entendemos que éstas deben distribuirse en el resto de
los hospitales, cuestion esta importante tanto desde el pun-
to de vista geografico como social o, sencillamente, humano.

Pero, independientemente de toda dialéctica, en el pen-
sar del Partido Aragonés hay una poderosa reflexion social:
estamos ante un centro hospitalario con una importante y
moderna infraestructura, con personal preparado. ;Qué se
diria de nosotros si tolerasemos la consuncion o la baja uti-
lizacion de recursos cuando cada vez hay mas demanda de
pruebas o diagndstico por la imagen o intervenciones qui-
rargicas que estan siendo desviadas de la sanidad publica
a la privada en importantes proporciones para mitigar las lis-
tas de espera? Este hospital esta situado estratégicamente en

el punto perfecto donde las ciudades que se precian de
grandes (Paris, Barcelona, Madrid) conservan sus emblema-
ticos centros sanitarios.

Por todo esto, el Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, y de acuerdo con el Partido Socialista, como antes diji-
mos, apoya la proposicién no de ley presentada por el Parti-
do Popular, con la confianza al mismo tiempo en nuestra con-
sejeria de Sanidad, que no dudamos hara una espléndida pla-
nificacion sanitaria al recibir las transferencias del Insalud.

Muchas gracias, sefiorias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Costa.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra la sefiora Garcia Castelar.

La sefiora diputada GARCIA CASTELAR: Gracias, se-
fior presidente.

Casi no salgo, porque, entre unos y otros, me han aho-
rrado ustedes el discurso.

jHombre!, de todas maneras, si querria decir algo. Le
aseguro, sefior Queralt, que tengo sentimientos encontra-
dos con su proposicion. Por mucho que me dore usted la
pildora, ya le tuve que recordar a algun compaifiero que los
libros tienen paginas pares e impares y uno no termina de
saberse el texto hasta que no lo lee del todo. Y también tie-
ne que comprender que fueron ustedes los que enviaron los
informes y algunos documentos escritos en su dia al cubo
de la basura, por lo que tampoco es que usted esté hacien-
do un favor en estos momentos sacandolos.

Bien. Intentaré explicar por qué esos sentimientos en-
contramos. Vamos a ver. Segln su proposicidn, insta usted
al Gobierno de Aragdn a presentar un plan estratégico para
el Hospital Real y Provincial Nuestra Sefiora de la Gracia,
etcétera, etcétera... mas o menos. lo que hay. Eso también
suena a «virgencita de mi vida, que me quede como estoy»,
;no?

Entre sus compafieros de escafio —no le veo ahora pero
estoy segura de que lo sabe— tiene usted uno al menos
que tiene conocimientos en gestion y planificacion, yo mis-
ma le firmé las practicas, asi que €l hubiera podido decirle
que lo que usted pide no es un plan estratégico. Porque un
plan estratégico, sefiorias, se basa en un diagndstico de sa-
lud, se basa en los factores concomitantes que le afectan,
en los recursos en salud, en los objetivos en salud, y esta-
blece un camino para la obtencidén de esos objetivos sin
apriorismos, sin condicionantes, porque lo que hay son ne-
cesidades en salud. Y, sin el conocimiento de esas necesi-
dades, dificilmente se puede establecer qué tipo de recurso
asistencial proponemos. Luego las dos cosas no casan en
la misma proposicion.

Aplica usted el tratamiento antes de llegar al diagndstico.
Y, sefior Queralt, el profesor Lozano le diria que primero hay
que pasarse al enfermo por la faja, lo primero. Y lo que usted
propone, sefioria, no es un plan estratégico, sino una deci-
sién politica, y para eso solicita el apoyo de las Cortes de
Aragon. Y esté bien, esto es una camara de decision politica
y aqui es donde tenemos que tomar esas decisiones politicas.
Y hay que recordar que por fin podemos decidir sobre el Hos-
pital Provincial Nuestra Sefiora de Gracia y sobre el resto de
los hospitales provinciales, hasta hace poquito, de toda la
comunidad auténoma. Y hay que recordar que, afortunada-
mente, se dispone en estos momentos de una red hospitala-
ria Unica que necesita ajustarse y que necesita adecuarse,
pero es el paso previo para conseguir engranarse a esa otra
red del Insalud que nos llegara con las transferencias.



2454 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 37 - 22 y 23 de febrero de 2001

Y ésta, sefioria, es la herramienta basica en la planifica-
cidon imprescindible pero hasta hace muy poquito tiempo
impensable. Y habra que recordar aqui que son los acuer-
dos programaticos del Partido Socialista y del Partido Ara-
gonés en esta legislatura, en colaboracidon de estos grupos
y de otros en las diputaciones provinciales, lo que hace fac-
tible y lo que hace posible que podamos ejercer y podamos
disefiar aqui y podamos hacer uso de estas competencias.
Podemos decidir aqui politicamente que tenga mas o menos
camas, mas o menos servicios, pero usted pide, sefior Que-
ralt, que se garantice como minimo a la sociedad aragonesa
una actividad asistencial igual a la desarrollada en los tltimos
afios, y usted sabe perfectamente que quienes unicamente
pueden garantizar la actividad asistencial son los enfermos,
y los enfermos no los tiene la comunidad auténoma, los en-
fermos los tiene el Insalud.

Desde diciembre del ochenta y seis, en que se estable-
ciera el mapa sanitario de la comunidad autonoma definien-
do como hospital del area quinta al Royo Villanova, desde
que estas Cortes y gobiernos sucesivos de la comunidad
autonoma decidieran modernizarlo, adecuarlo, invertir dine-
ro, invertir esfuerzo, ;cuantas veces ha tenido que pasar
ese hospital por estas Cortes? y ;cuantas veces por el mis-
mo problema, la falta de pacientes?

Y le aseguro que entiendo que a usted y al menos a
otro compaifiero de su grupo, que estan acostumbrados a
trabajar con compafiias privadas y que conocen las dificul-
tades y las deficiencias de algunas clinicas que, con menos
medios y con menos infraestructura que los hospitales pu-
blicos, disponen de conciertos con el Insalud para reducir
las listas de espera, cuando podrian tratarse perfectamente
en su hospital, en el Hospital Provincial y, sin embargo, no
se atienden y se van a esos otros hospitales, yo entiendo
que se les encienda la sangre. Y, légicamente, ;como no voy
a estar de acuerdo con usted en que se deben rentabilizar
los servicios publicos! Por supuesto que si, y sé perfecta-
mente que el sefior consejero esta peleandose con el Insalud
para conseguir pacientes y, por lo tanto, financiacién para el
centro que acabamos de asumir. Seria una tonteria si no lo
hiciera y, ademas, estaria incumpliendo un mandato constitu-
cional que le exige producir servicios publicos con eficacia y
eficiencia. Pero dificilmente puede garantizar algo que ni de-
pende de él ni depende de estas Cortes.

Dice usted también que cuente con todos los servicios
y unidades, incluida la UVI, y probablemente tenga usted
razén. Al fin y al cabo, ése es su lugar de trabajo, el estable
quiero decir —¢ste ya saben que es temporal o fijo discon-
tinuo, como dicen muchos—, y estoy segura de que, de
toda esta camara, el que mejor conoce la realidad de ese
hospital es usted.

Tenga en cuenta que hasta ahora solamente podiamos te-
ner informacién sobre indicadores sanitarios y las cifras son
siempre frias. A partir de que la gestion clinica se estandarice
podremos disponer de datos de complejidad en diagndstico y
procedimiento y estableceremos su relacién con otros hospi-
tales de la red y de igual nivel asistencial, y estoy segura de
que entonces podremos ajustar oferta y demanda en términos
de optimizacion y mejora. Porque usted acaba de dar un dato
que a mi, cuando menos, me choca. Por ejemplo, usted dice
—Ilo ha reconocido aqui, son los datos que yo también ten-
go— que el 45% de las atenciones en el servicio de la UVI
proceden de los servicios quirurgicos y la media de los hos-
pitales de su nivel es del 22%. Claro, eso le puede sonar raro a
alguien y, entonces, la Gnica manera de racionalizar ese recur-
so, de racionalizar ese estandar, es saber realmente cudl es la
complejidad del procedimiento y el riesgo quirtrgico del pa-
ciente que se esta tratando.

Por lo tanto, también podemos asumir la propuesta de
que no se reduzcan recursos publicos en tanto el hospital
siga manteniendo sus niveles asistenciales y no disponga-
mos de mayor informacién reglada de ese centro. Y esto,
sefior Lacasa, no es dejar en evidencia a la consejeria, cuan-
do sabemos que desde que se tiene la responsabilidad de
trabajar en ese hospital desde la consejeria de Sanidad se
han tenido muchas dificultades para racionalizar y formali-
zar la informacion que se produce en los servicios, y es ba-
sico para que conozcamos realmente la demanda y la oferta
que se esta produciendo antes de pasar a cualquier diag-
noéstico de ese hospital.

Personalmente, puedo decirle que estoy encantada con
la propuesta de que haya una UVI porque es que, donde yo
tengo el trabajo estable, que es en un hospital comarcal, en
el hospital de Alcaiiiz, la asistencia y las estadisticas clini-
cas, la informacion clinica normalizada ya arroja cifras de
complejidad diagnostica y de procedimientos superiores a
la media, y si, ademas, sumamos que es el inico centro sa-
nitario en ochenta kildmetros a la redonda, y si, ademas, su-
mamos que el transporte en UVI moévil desde el hospital de
Alcaiiiz es mas de hora y media, yo estoy encantada porque
sé que cuento con usted para pedirle al Insalud que propon-
ga y que facilite el establecimiento de una unidad de vigi-
lancia intensiva en el hospital de Alcaiiiz y en el resto de los
hospitales comarcales del Insalud y se haga antes de las
transferencias.

Ademaés de lo dicho, yo no quisiera dejar pasar la opor-
tunidad de felicitar al consejero, igual que supongo que lo
hara una compaiiera de su grupo, que lo pide en todas las
comparecencias, por la apuesta que la consejeria hace para
complementar con las camas de crénicos, «complementary,
no «desmantelar»... Sefior Queralt, decir que estan sospe-
chando una desamortizacion del hospital por la propuesta
de las camas de cronicos y de la informacion que se esta fa-
cilitando desde la consejeria es echarle, cuando menos, mu-
cha imaginacion.

Yo creo que es la linea correcta, la linea iniciada es la
correcta. Y no le plagio, sefior Alcalde, le voy a citar textual-
mente, en el Diario de Sesiones nimero 11 de 1999 decia
usted: «Como usted decia en la comparecencia ante la Co-
mision de Sanidad —se dirigia usted al consejero—, esta-
mos sobrados de camas de agudos y, sin embargo, tenemos
déficit de media y larga estancia, de camas de cronicos. En-
tendemos que por ahi puede ir perfectamente la linea de
este hospital», y se estaba refiriendo al Hospital Nuestra
Sefiora de Gracia.

Bien, sefiorias. Hoy, en esta camara, estamos realizando
un ejercicio de planificacion antes de recibir las transferen-
cias y es bueno que nos vayamos acostumbrando, pero no
pierdan de vista que toda planificacion debe considerarse
un proceso dinamico, en permanente evolucion y evalua-
cién para corregir los desequilibrios, porque, en definitiva,
los objetivos son los de mejorar la salud de los ciudadanos.
Sobre todo cuando hablamos de salud, porque inciden mu-
chisimos factores que nada tienen que ver con la asistencia
sanitaria, y, si de la asistencia sanitaria hablamos, hay que
saber que las nuevas tecnologias, la modificacion de clini-
cas invasivas hasta hace poco, tratamientos ambulatorios
que antes eran preceptivos de hospitalizacion, todo eso
hace que las estructuras sanitarias deban contemplarse con
serena flexibilidad para conseguir en definitiva el objetivo
final, que es mejorar la salud de los ciudadanos de nuestra
comunidad auténoma.

Gracias, presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora di-
putada.

Concluido el debate vamos a proceder a la votacion.

Sefiorias, ;votos a favor de la proposicion no de ley nt-
mero 44/01? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. ;Abstencio-
nes? Gracias. Cincuenta y ocho a favor, uno en contra, cua-
tro abstenciones.

Explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El seior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Si, gracias, presidente.

Es que me he debido perder una parte del debate. Tenia
algunas dudas porque no he terminado de entenderme, a
ver si me lo pueden explicar.

Es que el PP no esta de acuerdo con el area pero si con
un plan estratégico; EI PAR, no obstante, esta de acuerdo
con el area y el matrimonio con el Partido Socialista funcio-
na perfectamente y apoyan al sefior Larraz; el sefior Larraz
no esta de acuerdo con el area pero, sin embargo, tiene un
plan magnifico para el Hospital Provincial, y el PSOE vota
una iniciativa que esta reprobando implicitamente al direc-
tor gerente del SAS pero no pasa nada porque como esta
en perfecto matrimonio con el PAR... [Risas.] Me ha queda-
do clarisimo, me ha quedado clarisimo. [Risas.] [Aplausos.]

Entonces, yo deberia haberme enterado y yo me he
quedado solo votando en contra pero no pasa nada por-
que casi seguro que un poco mas tarde, cuando terminen
de intervenir todos ustedes, ya terminaré de entenderlo
todo perfectamente.

No obstante, sefior consejero, no se preocupe, con este
impulso que le damos desde las Cortes, usted tiene el éxito
asegurado, siga trabajando. Desde luego, tiene mi apoyo, mi
modesto apoyo personal, y que alguien le ilumine, porque,
en fin, lo tiene bastante crudo, ;eh? [Risas.]

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiora Echeverria.
Por favor, silencio.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde el
escafio]: Yo recuerdo que en la iniciativa, aparte de lo que es
el mantenimiento de la UVI, también se hablaba de mantener
todas las especialidades. Entonces, me pregunto: ;va a ser
posible el mantenimiento de todas las especialidades cuando
nos lleguen las transferencias? ;Se va a cumplir esta iniciati-
va o se va a quedar en papel mojado como otras?

La verdad es que parece que, esta vez, el Partido Arago-
nés se ha llevado el gato al agua, y yo me pregunto si real-
mente ha sido el Partido Socialista responsable de lo que ha
votado o se ha guiado, se ha dejado llevar por las apeten-
cias de su socio de gobierno y ha votado... Ha sido una vo-
tacion francamente marciana.

De todas formas, nosotros —ya lo hemos dicho— he-
mos pedido la comparecencia del consejero para que nos
aclare este totum revolitum y para que nos dé una vision
mas fiable de los hechos.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Echeverria.

Sefiora Costa.

Silencio por favor. Un poquito de paciencia, que termi-
namos ya.

La seriora diputada COSTA VILLAMAYOR [desde el esca-
7io/: En mi intervencion anterior he argumentado con amplitud

nuestro voto favorable a esta proposicion. Pero voy a citar
unas palabras del profesor Lopez Casanova, de la Universi-
dad Pompeu Fabra, de Barcelona, dice: «Cuanto el barullo se
hace elevado, suele aparecer la tentacion de buscar una su-
puesta racionalizacion por la via de los informes de expertos,
pero éstos no pueden sustituir a la toma de decision de carac-
ter politico», que deben de ir a la par y, si es posible, sefior
Lacasa, en matrimonio, que es bueno el matrimonio. [Risas. ]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Costa.
El Grupo Socialista. Sefiora Garcia.

La sefiora diputada GARCIA CASTELAR [desde el es-
cafio]: Muy brevemente.

Simplemente para decir que me gustaria que, cuando se
habla, también se escuchara a los demas. Yo creo que lo que
explicita la iniciativa y lo que exige es que se realice un plan
estratégico, que es el encargo por el que supongo que des-
pués podremos valorar si convienen una, dos, tres, cuarenta
unidades o cincuenta y dos. Imagino que el sefior Queralt,
que me sigue en el uso de la palabra, entendera que nada
hay aprioristico en las decisiones sanitarias, y usted, como
yo, y todo el hospital y toda la comunidad auténoma enten-
deremos que los recursos no pueden estar ociosos en una
comunidad que va a recibir las transferencias y a la que van
a costar mucho dinero.

Imagino que el sentido de su proposicion coincide con
los deseos del departamento de racionalizar el gasto sanita-
rio. Porque, sefiorias, si hoy hemos empezado a hacer plani-
ficacidn sanitaria en esta camara, vayamos pensando, si sigue
insistiendo el Partido Popular en trasladarnos las transferen-
cias per capita, en que tendremos que decidir en esta camara
cuales son los hospitales que empezamos a cerrar.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefior Queralt, del Grupo Popular.

El seiior diputado QUERALT SOLARI [desde el esca-
fio]: Yo querria agradecer en primer lugar el apoyo unéni-
me o cuasi unanime de los grupos del Gobierno a esta pro-
posicion no de ley. Pero hay que dejar clara una cosa: el
Insalud tiene que decidir lo que tiene que decidir el Insalud,
y la Diputacion General de Aragon, lo que tiene que deci-
dir la Diputacién General de Aragdén. Y pensamos que no
querran que haya ningun servicio ocioso en ningin hospi-
tal de ellos.

Agradecer a todos porque han utilizado casi todos los
argumentos que expuso el entonces portavoz sefior Alcal-
de cuando le hizo la pregunta al sefior consejero. Y decir
también que en ningiin momento nuestra proposicién no de
ley roza con aquella pregunta y con lo que expuso nuestro
portavoz en aquella pregunta.

Nunca hemos hablado de area sanitaria, en este momento
estamos hablando de poblacidon de referencia simplemente,
como bien hemos expuesto. Nosotros tal vez seamos peo-
res gestores pero creemos que, desde el punto de la ges-
tién, estd bien formulado el planteamiento de la proposicion.
Y ya que dice de pasarse al enfermo por la faja y van a pla-
nificar con cifras, decirle simplemente una cosa: en la fecha
de dia 14, cuando comparece el director gerente del Servi-
cio Aragonés de Salud, dos veces se contradice y habla y
planifica antes de dar cifras. De hecho, las cifras reales de
la utilizacién de la UCI en nuestro hospital salen del hospi-
tal el dia 21, es decir, una semana después.

Y nada mas. Muchas gracias.
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El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El punto siguiente del orden del dia es el debate y vo-
tacion de la proposicion no de ley numero 46/01, sobre las
actuaciones politicas llevadas a cabo por el Gobierno de
Aragén en relacion con el Plan hidrolégico nacional.

Ha sido presentada por el Grupo Parlamentario Socialis-
tay, para su defensa, tiene la palabra el diputado sefior Pina.

Proposicion no de ley nium. 46/01, sobre
las actuaciones politicas llevadas a cabo
por el Gobierno de Aragon en relacion
con el Plan hidrolégico nacional.

El sefior diputado PINA CUENCA: Sefior presidente.
Sefiorias.

Siguiendo el hilo de la intervencion anterior, me gusta-
ria hacerle una observacién a nuestro querido y eventual
coaligado de Izquierda Unida el sefior Lacasa. Hablando de
salud, don Jesus, ha tenido usted el primer aplauso unani-
me y cerrado de la derecha de la camara: cuidesela, cuides-
ela. [Risas. ]

Pero, en fin, tengo la duda de hablar o no de politica a
las nueve y tres minutos de la noche, siguiendo los conse-
jos y dictados del profesor Cristobal sobre como afrontar
las intervenciones en la tribuna parlamentaria. Lo intentaré,
no sé si lo conseguiré, y, ademas, con brevedad.

Comentabamos con algun buen amigo de la derecha par-
lamentaria —que no empece la firmeza y la dureza a veces
del enfrentamiento con las buenas relaciones— lo orgullo-
sos que estarian y hasta las copas que se podrian pagar si
el sefior Gonzélez, en su hégira de gobernante subido en la
tribuna del dibujante Peridis, se metiera, increpara, aleccio-
nara a don Santiago Lanzuela, presidente de la Comunidad
Autonoma de Aragoén. Yo creo que seria como para tomar-
se unas cuantas copas, seria fantastico porque Aragdén es-
taria en la opinion publica de Espafia y, por tanto, hasta los
humildes diputados de las Cortes de Aragdn tendriamos al-
guna significacion en el proyecto de Espaiia, y, por prime-
ra vez, se nos oiria qué pensamos, cudl es el proyecto poli-
tico de Espafia que se tiene desde Aragdn, que somos par-
te de la misma.

He sido aleccionado bastantes veces sobre la inconve-
niencia de hacer de oposicion a la oposicidn, curioso des-
de la derecha, cuando son maestros desde el Gobierno de
Espafia y nos hacen oposicion y, ademas, nos recomien-
dan. Tienen un secretario general permanentemente ocupa-
do en decirle al Partido Socialista lo que debe hacer y como
debe enmendarse para ser un buen partido de oposicion, y
hay un principio politico que dice: al enemigo que yerra,
mejor no avisarle, no desalentarle.

Ustedes estan ocupados en eso y yo no quisiera come-
ter el error que sus correligionarios maximos hacen en el
ambito del Estado en esta humilde camara de esta humilde
comunidad, que se enfrenta a todas las fuerzas del averno,
teniendo que demostrar todavia el mito de David contra
Goliat, porque no se sabe el resultado de la batalla final y ni
siquiera David se ha convertido en mito.

En fin, hablemos de politica. ;Qué podemos hacer los
aragoneses para negociar? ;Qué pista nos dan ustedes para
poder negociar? ;Cuantos hectometros cubicos nos va a
costar la parada del AVE en el aeropuerto? ;Cuantos? ;Nos
pueden dar una pista con el sefior Cascos o con el sefior
Aznar? ;Saben ustedes —lo digo porque a veces el debate
se desvirtia— qué es un hectometro cubico? Pues miren,
hace poco asisti por primera vez a un partido de futbol en
el Santiago Bernabéu entre, precisamente, el Real Zaragoza

y el Real Madrid, y, como ademas del futbol, me ocupaba de
otras cosas, entendimos que, aproximadamente, un hecto-
metro cubico seria el estadio del Bernabéu vacio de perso-
nas y sobrandose de agua por encima.

Ustedes estan empefiados, empecinados, en una batalla
tan dura, tan frustrante, tan lamentable para su propia dig-
nidad politica que evacuar permanentemente mil cincuenta
estadios Bernabéu llenos del agua del Ebro es bueno para
Aragén. jDificil tarea! Pero olvidémosla, vamos a hablar de
politica. ;Cual es la base que ustedes nos ofrecen para ne-
gociar? ;Son capaces de decirle al sefior Matas que, a re-
querimiento del sefior presidente de las Cortes, pueda venir
a utilizar la plataforma de la Comision de Seguimiento del Pac-
to del Agua para ver si el Pacto del Agua es una moneda de
trueque a cambio del PHN y de cuantos hectémetros cubi-
cos, 0 eso ya lo tenemos conseguido? ;Cual es la oferta que
ustedes nos hacen? ;Pueden ser ustedes interlocutores?

Hablaba hace un momento de hacer oposicion a la opo-
siciéon. Nos reprochan lindezas hoy mismo en la prensa: «el
gallinero del PSOEy, «la loca academia de policia», «volver
al redil», «pescozones a los socialistas de Aragény. Esta es
la terminologia que ustedes, en su desesperado papelon,
nos estan dedicando a los socialistas.

De verdad, sefiores del Partido Popular, ahora renova-
dos sin el sefior Giménez en el asiento, ;qué nos ofrecen
para podernos entender con el Gobierno de Espaiia?, para
que no nos digan que no somos tan listos como el sefior
Pujol, que se va a llevar la parada de El Prat y que ahora
trapichea con los canales del delta y, encima, ustedes le
aplauden, y el inmutable Plan hidrolégico nacional ya es
mutable, ya tienen cuatrocientos hectometros disponibles,
no a cambio de dinero, sino compensaciones, infraestructu-
ras... ;Cual es su papel, sefiores del Partido Popular, en la sali-
da de esta crisis, en la busqueda comin que deberia empeci-
narnos a todos los diputados de esta camara de la defensa de
los intereses generales de Aragén? ;Qué pueden hacer uste-
des? Ya tardan.

Porque, si nos niegan la capacidad de didlogo, digannos
qué hacen ustedes por el dialogo. ;Sobre qué y de qué va-
mos a dialogar? ;Cuantos hectdémetros cubicos nos cuesta
la parada del AVE en el aeropuerto de Zaragoza?, ya no
digo que pase por Teruel. Digannoslo. ;Cual es su capaci-
dad y credibilidad para propiciar la negociacion? ;La del se-
fior Lanzuela, que, con el consejero de Presidencia que ac-
tualmente les preside a ustedes, ofrecia ciento cincuenta mil
millones en Aragén en 1997? Fijense si tienen desfachatez
politica que ahora nos hablan del Pacto del Agua a cambio
del PHN y, en 1997, el sefior Lanzuela nos prometia, con el
consejero de Presidencia —que ya saben ustedes que ahora
se sienta en esa silla que esta vacia—, movilizar ciento cin-
cuenta mil millones de pesetas en un solo afio en la cuenca
del Ebro.

;Debemos pensar que su renovacidon implica un plus de
credibilidad? ;Donde estan los sefiores del Partido Popular
que tienen crédito en el Estado para facilitarnos las cosas
en el entendimiento entre los aragoneses? ;Ddnde estan los
factdtum aragoneses que ocupan puestos relevantes en la
estructura empresarial producto de la venta de las joyas de
la corona y que ustedes tienen tan bien colocados y conec-
tados en estos momentos? ;Queremos hablar de politica,
sefiores del Partido Popular? Pues vamos a ello.

En fin, ;por qué no hacen ustedes algo de lo que nos re-
claman, de lo que nos reprochan? «jEIl gallinero del Partido
Socialista!» ¢Por qué no hacen un poquito ustedes como
los del sefior Bono, los del sefior Ibarra o los que al final han
sacado la carita en Cataluiia, como los sefiores del PP en
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Catalufia? ;Por qué no les explican a sus correligionarios, al
sefior Aznar y adlateres y al sefior Mata, de qué va esto en
Aragon? ;Por qué no dan un paso al frente? Si nos repro-
chan que no negociamos, digannos por qué. ;Qué debe-
riamos haber negociado? Insisto, ;cuantos hectometros
cubicos nos cuesta la parada del AVE en el aeropuerto de
Zaragoza?

En fin, nosotros entendemos respetuosamente, sefio-
rias, que monten estas parafernalias con todos los voceros
mediaticos de los que dispone el sefior Aznar, gracias —lo
describia el sefior el Piazuelo esta tarde— a cdmo se han
hecho las cosas, y nosotros no tenemos mas que esta hu-
milde camara de resonancia a las nueve de la noche. Pero es
un debate politico entre diputados que representamos a los
ciudadanos aragoneses. A nosotros nos parece bien que
ustedes tengan el pundonor de sentarse al lado del sefior
presidente de Navarra o de Valencia, que insulten al presi-
dente de Aragdn y, por ende y literalmente, a los aragone-
ses y no digan ni pio.

Nosotros entendemos que estas parafernalias que sue-
len montar para ir a La Moncloa... van los diputados nacio-
nales del Partido Popular, incluido el senador autondmico,
a negociar los presupuestos; se juntan con el sefior Rajoy
y se hacen la foto en la Moncloa, los presupuestos 2001 van
a ser la salvacion de Aragdn: cuatrocientos millones para el
aeropuerto de Zaragoza en cinco afios, mil novecientos para
el aeropuerto de Monflorite, cincuenta para la linea del fe-
rrocarril de Canfranc, y, en cuanto a las obras del pantano
de Montearagén, por poner un ligerisimo ejemplo, no dicen
cuanto van a gastar en el afio 2001. El cu/men de esta his-
toria... Lo del otro dia del sefior Cafiete tiene bemoles, ;ver-
dad?, porque el ministro de Agricultura... decia el sefior
Giménez: «pero ha estado muy interesado con la propuesta
de regadios que le hemos hecho desde aqui». El sefior Ca-
fiete s6lo puede tener interés en explicar cual es la situacion
en sus empresas, ;verdad?, y en hacer cumplir una resolu-
cion de las Cortes Generales que implicaba que el Plan na-
cional de regadios llegaria al Consejo Nacional del Agua
exactamente a la vez que el Plan hidrologico nacional.

Bien. Montan esta secuencia de actos espectaculares,
con todo el despliegue mediatico que sus voceros nos bom-
bardean, gastandose, ademas, en muchos casos sin ningun
pudor, los dineros publicos para decir a los aragoneses que,
llevandosenos mil cincuenta hectometros cubicos, nos van
a arreglar el futuro. Y el culmen es la reunién del 12 de este
mes, y se juntan en Madrid y dicen que este sefior es un
bolchevique, un traidor a la patria... bueno, una serie de des-
propositos sin parangdn. jHombre!, yo creo que esto no es
licito. Ustedes digan que el sefior Matas es lo mejor del mun-
do y que su plan es fantastico pero no digan estas cosas, que
tienen un talante democratico muy susceptible de condena.
Eso es inaguantable. Protesten ustedes un poquito, diganles,
siquiera sotto voce, que €sas no son las reglas del juego.

Quiero que esta proposicion no de ley también sirva para
que, en esta camara, los representantes de los aragoneses le
digamos a este Gobierno si esta errando de una manera sus-
tancial o si estd acertando o si tiene que corregir el rumbo en
como defiende los intereses generales de Aragén en la defen-
say en el debate del Plan hidrolégico nacional. Digannoslo,
pero con argumentos.

A eso les invito, y les invito a que eviten el insulto, y a
que sean conscientes del papel que ustedes estan jugando,
porque a mi no me complace su propia debilidad ante sus
correligionarios, no me complace. Me gustaria que fueran us-
tedes fuertes, una organizacion fuerte, no unos mandatados,
que les hacen decir lo increible: que este Plan es bueno para

Aragén. Pero ;como es posible? ;Por qué no dicen: «jhom-
bre!, si fueran unos pocos hectometros menos, lo podria-
mos arreglar, vamos a ver si...». Digan algo razonable pero
no se lo coman todo a secas, échennos una mano, por fa-
vor. (No comprenden que somos poquitos y necesitamos
que ustedes nos echen una mano?

Pero ;como se pueden tragar esto tan infumable sin pro-
testar por dignidad, y decir: «oiga, mil cincuenta estadios
Bernabéu todos los afios es un poco durito, vamos a ver si
con doscientos, o con cincuenta, o para los usos de boca, o
para no perder de vista el desarrollo arménico y equilibrado
del Estado espafiol...» jDigan algo! Pero no, nos dicen sin
ningun pudor que esto es inmejorable. {Hombre!, de verdad,
si se lo creen, es un problema ya no de UCI, de la que habla-
bamos hace un momento, si ustedes se creen que el trasvase
que nos ha planteado el PP nacional es bueno para Aragdn,
de verdad, esto es muy grave.

Por favor —y termino—, defiendan a su ministro, de-
fiendan su Gobierno, defiendan también a sus votantes ara-
goneses, busquen un resquicio al entendimiento, dennos
alguna pista de por qué es posible negociar, digannos por
qué no viene el sefior Matas o el secretario de Estado a de-
cirnos como va el Pacto del Agua, aqui, a esta casa, que es
un instrumento de negociacién, no una ponencia de técni-
cos como la Permanente del Consejo Nacional del Agua.
jHagan algo! Y no insulten, y no insulten, y no consientan
el insulto, porque el presidente de Aragdn también les repre-
senta a ustedes, también, aunque no les guste, como es 16-
gico, lo entiendo, y busquemos un punto de encuentro, no
se beban ustedes mil cincuenta hectometros cubicos de gol-
pe, que no les puede sentar bien, porque la calidad no es op-
tima, la que baja por el agua del Ebro. Rectifiquen un poqui-
to, mediten y den alguna alternativa, y vamos a ver si nos
ponemos de acuerdo en algo.

¢ Ustedes creen que tienen credibilidad ante la sociedad
aragonesa diciéndoles que se nos lleven mil cincuenta hec-
tometros cubicos es la unica soluciéon que podemos aportar
los aragoneses? No se lo pueden creer, no se lo creen uste-
des, y hacen un papelén tremendo. Se les nota en la vis-
ceralidad con que nos contestan: «gallinero», «loca academia
de policia», «traidores», no sé qué... Si estuvieran seguros
de sus razones, seguro que mejoraban ese Iéxico y nos ense-
fiaban ustedes a nosotros como hablar con un tono mas me-
surado: y al contrario, in crescendo, a ver si, gritando mas,
la sinrazén se impone. No lo conseguiran. Vamos en esta ca-
mara a protestar por lo que ustedes estan haciendo pero, a la
vez, les decimos: dennos una pista, échennos una manos, lla-
men la atencion a sus correligionarios. No se lo agradecere-
mos nosotros, se lo agradeceran sus electores y nos ird me-
jor a los aragoneses. Inténtenlo, por favor.

Gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pina.
Grupos parlamentarios.
Chunta Aragonesista. Sefior Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Al hilo de estos comentarios del sefior Pina y del propio
texto en el que profusamente desarrolla los insultos y las
expresiones de algunos dirigentes, en este caso del Partido
Popular, quisiera hacer brevemente algunas reflexiones que
creo vienen a cuento y que pueden ayudar a fijar nuestra
posicion.

Es cierto que el Gobierno, el actual Gobierno espafiol, tie-
ne un apoyo mediatico, apoyo medidtico innegable, evidente,
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que tiene una maquinaria propagandistica por todos cono-
cida y reconocida. Y en ese contexto, a mi, sinceramente,
y a nuestro grupo nos sorprende que, teniendo todo eso
a su favor y utilizdndolo, necesite también hacer una cam-
pafla de publicidad institucional en la que, segin se ha
respondido a nuestro diputado Labordeta en el Congreso
estos dias, ha invertido el Gobierno central ochenta millo-
nes de pesetas. Ochenta millones de pesetas, a lo largo de
un periodo inferior a tres meses (noviembre, diciembre y
enero) en los que el Plan hidrolégico nacional ni siquiera
era un proyecto como lo es ahora, sino que era un simple
anteproyecto.

Un gobierno que tiene que invertir casi un millén de
pesetas diario, un gobierno central, para intentar explicar-
nos las maravillas de un plan, de un plan que ni siquiera
es tal plan, que es un mero anteproyecto en esos momen-
tos, jqué poco convencidos tienen que estar de que tienen
la razon! jQué pocos argumentos s6lidos deben encontrar
cuando creen necesarias y precisas tantas ayudas exter-
nas con publicidades, con difusiones, con campafias pu-
blicitarias! Y, si gracioso es eso, mas todavia nos resulta
la facilidad que tiene, que tiene el Gobierno, para ver la
paja en el ojo ajeno e ignorar la viga en el propio: porque
ese mismo gobierno fue el que censurd indirectamente la
difusidon de una campaifia publicitaria en una television pu-
blica, porque ese mismo gobierno, perdon, ese mismo par-
tido que les sustenta aqui mismo, en esta cAmara, presen-
té una interpelacidon al Gobierno de Aragdn para ver como
se gastaba los dineros en estas campaifias y en estas co-
sas. jQué curioso es! jCoOmo cambian las cosas segln
quién esta al lado de la barrera, segiin quién estd en cada
momento, en cada lugar!

En este sentido, nosotros, en la primera parte de la ini-
ciativa de apoyo al Gobierno, pues, mire, si, de momento, al
menos de momento, si: el Gobierno y el presidente del Go-
bierno esta haciendo lo que creemos que debe hacer.

Y respecto a la segunda parte, la de lamentar y aprobar,
pues ;que quieren que les diga ya después de cuatro iniciati-
vas de esta naturaleza, practicamente, aqui? La verdad es que,
entre tanto enfrentamiento, uno no se acaba de aclarar, porque
en el noventa y tres eran unos los que decian una cosa (el
PSOE en aquel momento) y otros los que decian la contraria;
ahora llega 2000, los otros dicen lo que decian los unos y los
otros dicen lo contrario de lo que decian entonces...

Pero fijense ustedes —con un trasvase, me refiero al del
sefior Borrell, y ahora al del sefior Matas—, aqui, lo malo de
todo esto no son estos rifirrafes, que pueden ser entendi-
bles, lo malo es que Aragon siempre sale perdiendo. Porque,
fijense ustedes qué casualidad, cuando el PSOE proponia este
plan, alla por el afio noventa y tres, el PSOE de Aragén, siem-
pre disciplinado, sumiso, fiel a los dictados de su partido y
de su sede central en Madrid, no se canted. En Aragon, us-
tedes, unos y otros, nos dan siempre lecciones de disciplina
y de sometimiento a las directrices de sus partidos: no se
cantearon.

Pero llega este caso —me refiero ahora a este trasvase
en este Plan hidrolégico del sefior Matas— y dice: ;alguna
comunidad, algin partido podria cantearse un poquito?, ¢al-
guno podria indisciplinarse un poco?, ;habra alguien mas
que el Partido Popular de Aragén para poderse remover un
poco del asiento en toda Espafia con este Plan?, ;alguien
mas puede tener mas presion detrds como para moverse un
poquito? Nadie mas que el Partido Popular. ;Se mueve el
Partido Popular? {No!, tampoco se mueve el Partido Popu-
lar en Aragén. ;Quién se mueve? El PSOE de Murcia, el de
Valencia, el de Extremadura, el de Castilla-La Mancha... Oigan,

;no podrian ustedes, unos y otros, alguna vez equivocarse,
aunque fuera en beneficio de Aragon?

Ahi dejo la pregunta.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo del Partido Aragonés, sefior Eiroa.

El seiior diputado EIROA GARCIA: Gracias, sefior pre-
sidente.

Tengo la misma impresién que, cuando de chavales, nos
apuntabamos a las sesiones continuas de cine y nos ponian
tres de vaqueros. [Risas.] jPues aguantabamos aquello muy
bien! Pero cuando, en el entremedio de una de vaqueros, nos
ponian un drama, la cosa se descolocaba.

Bien. Yo creo que ha sido hoy un pleno altamente hidro-
loégico, y vemos de nuevo una proposicion no de ley con el
tema de fondo del Plan hidrolégico nacional y el trasvase de
aguas del Ebro que recaba nuestra atencion y nuestro voto. En
esta ocasidon se nos pide que expresemos nuestro apoyo al
Gobierno y a su presidente y que lamentemos y reprobemos
las ultimas declaraciones publicas realizadas contra el presiden-
te del Gobierno de Aragon.

De nuestras intervenciones en el tema del Plan hidrold-
gico, las anteriores y las de otros dias, se desprende de for-
ma indubitable cudl es nuestra postura en este tema, de donde
se deduce, l6gicamente, nuestro apoyo al Gobierno, nuestro
apoyo al consejero de Medio Ambiente, que nadie se acuer-
da nunca de €l, y nuestro apoyo al vicepresidente del Gobier-
no, que también se viene mojando en este tema, y me imagi-
no que de vez en cuando echa alguna oracion a santa Barba-
ra, para que el ultimo chaparron lo pueda aguantar, y espero
que siga. Y, logicamente, al presidente del Gobierno, al que
también apoyamos mientras mantenga esta posicion que esta
manteniendo, que nos parece logica y acorde con lo que no-
sotros hemos predicado siempre.

Con este razonamiento, podriamos justificar ya nuestra po-
sicion respecto a la proposicion no de ley que debatimos y da-
riamos por hecha una faena de alifio diciendo que estamos de
acuerdo con la proposicion de ley y punto. Pero, al hilo de esta
cuestion, y aun reconociendo la hora que es y que estamos
todos ya un poquitin cansados, me van a permitir que haga al-
gln razonamiento complementario a este tema.

No queramos radicalizarnos en nuestra posicion y pida-
mos respeto para cada una de las posturas de cada uno de
los grupos. Yo creo que ahi esta un poco el quid de la cues-
tion de los debates parlamentarios. No digo que hayan sido
debates duros o debates indebidos, pero tenemos que in-
tentar llevar el agua al molino de todos, el agua al molino de
Aragén. Y recordando y propugnando el didlogo, mante-
niendo los criterios que cada uno tiene que tener por razo-
namiento, pero con razonamientos y pidiendo generosidad
también, que es una de las virtudes de los mas fuertes, pi-
diendo generosidad al Gobierno de la nacidn.

Estamos en la celebracion del aniversario del centenario
de Gracian y seria bueno que, a partir de la manifestacion de
admiraciéon que todos confesamos sobre sus ensefianzas,
fuésemos un poco imitadores de su doctrina, y permitame
esta disquisicion a estas alturas de la noche. Hilando esta
intervencion con la de la mafiana, en la que hablaba de es-
cepticismo de los aragoneses ante las promesas renovadas
una y otra vez, he de decir que nuestro Gracian pertenecia
a la familia de los escépticos. Escepticismo que tenemos
que vencer, pero alguien nos tiene que ayudar a vencer este
escepticismo. «Poco o nada —decia Gracian— se inventa,
y, en lo que mas importa, se ha de detener por sospechosa
cualquier novedad.»
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Y es logico que veamos el Plan hidrologico nacional que
ustedes proponen con cierta prevencion, con mucha pre-
vencion, diria yo. Entiéndasenos, pues, cuando manifesta-
mos nuestro escepticismo y lo argumentamos como causa
de oposicion al trasvase. Y es que han sido muchas las pro-
mesas que ha recibido esta tierra y tenemos miedo de que
no se cumplan esas promesas; luego hablaremos de ellas.
Queremos, como el jesuita ilustre, ser discretos, y esa dis-
crecidn consiste, segun el jesuita de Belmonte, en la capa-
cidad de discernir entre lo bueno y lo malo, incluso en el pla-
no politico, decia él, para decantarse sabiamente por lo que
conviene a cada uno en cada momento. Déjennos que razo-
nemos qué es lo que conviene a Aragon en cada uno de
esos momentos y déjennos analizar si el Plan hidroldgico
nacional es bueno o es malo, y déjennos decirlo, con respe-
to. Déjennos ser discretos en el sentido graciano y poder
manifestarnos en lealtad con nosotros mismos.

Gracian, que analizaba estas cuestiones, decia que la
prudencia, junto con el buen gusto, es una manera esencial
de toda discusion y de toda eleccién. De la mano de lo que
Gracian llamaba «plausible gusto», reflexionaba sobre la im-
portancia que para los gobernantes tienen las formas y el
saber elegir a sus representantes, sabiendo que un yerro en
las llaves de la razén de Estado podria perderlo todo. Y, por
fin, Gracian nos hablaba de conocer y aplicar el buen gus-
to, que no es una cuestion individual, decia. Gracian apren-
di6 del bilbilitano Marcial y decia que en un banquete hay
que satisfacer el buen gusto de los convidados y no el buen
gusto de los cocineros. Y, efectivamente, hay convidados
a los que se puede dar un ment que no les puede gustar, y
hay que respetarles. Decia Gracian: «;Qué importa que sean
muy del gusto del orador las cosas si no lo son del audito-
rio?» Y creo que alguna vez hemos sentido todos esto, y me
temo que éste sea el caso, pero voy a seguir.

Es evidente que el Plan hidrologico nacional no esta sa-
zonado al gusto ni a la necesidad de Aragon, déjennolos
decir y dennos la oportunidad también de que podamos co-
rregir todos juntos, unos y otros, este problema. No pien-
sen sus sefiorias que me aparto de la cuestion. Rememorando
estas citas de Gracian, jcreen sus sefiorias que no tenemos
motivos para ser escépticos en el tema hidraulico en esta tie-
rra? Y lo repito una vez mas: es que llevamos esperando des-
de el afio 1915, y llevamos esperando las obras del Pacto del
Agua, y se nos ha dicho desde esta tribuna y se nos ha di-
cho desde los periddicos y se nos ha dicho desde Madrid
que se van a empezar, que se van a empezar, que se van a
empezar. No hay ninguna empezada, mejor dicho, hay una
empezada.

(No creen sus sefiorias que deberiamos ser mas discre-
tos en el sentido graciano, reconociendo no sélo lo positi-
vo de cada uno, sino lo negativo que puede tener el proyec-
to que cada uno defiende y pudiendo hablar de ello? ;No
deberiamos, sin cejar en nuestras posiciones, transmitir me-
jores formas y mejor gusto a la sociedad?, sabiendo la so-
ciedad que tenemos que buscar una solucion a los proble-
mas. Hablamos —y yo creo que nos cansamos todos de
decirlo— de dialogo, pero de didlogo ;sobre qué? De dia-
logo (sobre qué? ;Didlogo sobre concesiones de futuro con
renuncias de presente? Eso no es un dialogo, eso es una
renuncia total y absoluta. ;Sobre el reparto de unos dudo-
sos sobrantes de agua, permaneciendo impasibles ante lo
que podria semejarse a un Yalta hidrolégico, mientras se re-
parten... no estd don Mesias Gimeno, pero le diria los des-
pojos, en el buen sentido de la palabra?, que luego querria
decirle qué es lo que significa. ;No es ésta la situacion en
estos momentos?

No es de extrafiar que, cuando el Partido Socialista Obre-
ro Espafiol encuentra dificultades en otras comunidades au-
ténomas, haya comunidades auténomas, como Castilla-La
Mancha, Extremadura, o Canarias en otro sentido, que se
muestren favorables al Plan hidrolégico nacional. Ladina-
mente, dicen que no discrepan de la ley pero asumen las in-
versiones. ;Pues qué van a decir? ;A ellos qué mas les da
que se lleve el agua de aqui que que no se lleve? A ellos, que
les hagan inversiones ;Qué mas les da que se haga un em-
balse o no se haga un embalse? Ellos no negocian nada, han
estado ustedes hablando y hablamos todos de la negociacion
de estas comunidades auténomas, ellos no tienen nada que
negociar sobre el Plan hidroldgico nacional y sobre el trasva-
se del Ebro, lo que quieren negociar es que les vayan inver-
siones alli. Ese es uno de los problemas.

;Qué le importa a Canarias, sefiorias, el Plan hidrologico
nacional y qué le importa a Canarias el Pacto del Agua ni
los trasvases? Canarias lo que quiere es sacar los mejores
beneficios y hacer lo que tiene que hacer. Eso si, fijense en
las comunidades en las que hay algin problema de interés
sobre este producto, sobre el agua, como se tientan mas sus
ropas. /Qué pasa con Navarra? ;Qué pasa con Catalufia?
O se creen ustedes acaso que Catalufia estd tomando la
postura que ha tomado porque le parece bien el trasvase o
le parece mal? En Catalufia se ha dicho siempre —yo lo he
oido a representantes muy especiales del Gobierno cata-
lan— que Catalufia no haria nunca un trasvase con la opo-
sicion de Aragén, y lo estd manteniendo, ellos estan ofre-
ciendo posibilidades. Pero a Catalufia si que le importa y por
eso no dice que si al trasvase, como le importa a Navarra, a
pesar de lo que dijo el otro dia, en mala hora, el presidente
del Gobierno de Navarra. Y a Aragon, légicamente, también
le importa.

Por tanto, cuando hablamos de dialogo, dialogo ;sobre
qué? Porque esto tampoco es un toma y daca, nosotros no
estamos defendiendo el no trasvase a cambio de inversio-
nes pura y simplemente. No decimos: «mil cincuenta hectd-
metros cibicos de agua valen tanto». No, no, vamos a ha-
blar de cifras, vamos a hablar sobre anticipacién de obras
del Pacto del Agua, vamos a fijar los cauces de ese dialo-
go, vamos a hablar sobre mejor reutilizacion de vertidos ur-
banos, vamos a hablar sobre eficiencia de regadios, vamos
a hablar sobre el censo de acuiferos, vamos a hablar sobre
la Comisién de Seguimiento del Pacto del Agua. Y, posible-
mente, si esto es asi, podamos llegar a acuerdos. Porque mil
cincuenta hectometros cubicos, sefiorias, es mucha agua.
Sefior Pina, le corrijo a usted, no es el campo de futbol del
Bernabéu, es el campo de futbol con cien metros de altura,
eso es un hectometro ctibico, o sea, que son, practicamen-
te, dos campos de futbol, con gradas incluidas y con pare-
des incluidas, uno encima de otro; eso es un hectometro
cubico, y son mil cincuenta hectometros cubicos.

jHombre!, el que se empiece a hablar de que cuatrocientos
hectometros cubicos pueden salir del trasvase de Tarragona,
que lo decian esta mafiana, en referencia de alguna manera a
que aquello estaba mal pensado y estaba mal proyectado, nos
da razonamiento para pensar que mil cincuenta hectometros
clbicos es una barbaridad.

Si ese didlogo es factible en el ambiente que estamos
propiciando, ésta es otra pregunta que nos tenemos que
hacer: jes posible ese didlogo en este ambiente que estamos
viendo y que hoy se ha visto en cierto modo en este Pleno?,
y no me asusta que el didlogo o los debates se encrespen
un poco, incluso tienen cierto atractivo. Respecto a los ca-
lificativos de «ruines», «deslealesy, «traidoresy», «dispara-
tados», «bolcheviques», «prostituciones», «compras de
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voluntades» y otros muchos que recordar no quiero, juste-
des se creen —lo digo a toda la camara, ademéas con el me-
jor de los sentidos—, creemos que eso favorece una posi-
bilidad de entendimiento? ;Continuamos planteando la con-
gruencia de posiciones de los partidos en afios anteriores
respecto a acciones también anteriores? jEntramos en ese
debate y no terminamos nunca?, porque ésa seria una peli-
grosa espiral. ;Seguiremos con el «ti mas» en esa espiral
tremenda que podemos provocar?

Yo creo que hoy hay un Pleno en el que todos tenemos
que meditar sobre el sosiego. Nos tenemos que sosegar todos
un poquito y pensar qué es lo que necesita Aragén, y renun-
ciar a lo que haya que renunciar, fundamentalmente en este
Plan hidroldgico, que hemos dicho que es perjudicial para Ara-
g6n, ese Plan hidroldgico es perjudicial para Aragén, no es un
Plan hidrolégico que favorezca a esta tierra, ni favorece a Es-
paiia, como ustedes dicen. Eso creemos nosotros, y lo digo
con todo el respeto. Y, por tanto —lo repito una vez mas—,
soy de los convencidos de que los trasvases que lleva inclui-
dos este Plan hidroldgico nacional nunca se llevaran a cabo.

Pensemos que esta situacion, fuera de la comunidad
aragonesa, en algunos sectores, puede tener una lectura,
pero también hay que advertir, y yo lo advierto en esta ca-
mara, que un aparente acoso del Gobierno central —no me
atrevo a decir que exista, digo «un aparente acoso»— tie-
ne también una peligrosa lectura en Aragoén. Yo les invito
a sus sefiorias a que lean las tltimas pintadas que han apa-
recido en la provincia de Huesca, y no digo nada mas, pero
les invito a que las lean o pidan informacién sobre ellas.

Asistiremos dentro de unos dias, me imagino, a un nuevo
acto en esta historia en el que se anuncia un plan hidrologico
alternativo. Bueno, vamos a ver qué es lo que ocurre, a ver si
eso es una posibilidad de negociacion también, porque tene-
mos que reconocer que la negociacion no es facil. Y, desde lue-
g0, vuelvo a repetir la postura del Partido Aragonés: para no-
sotros, todo aquello que no lleve implicita una anticipacion de
las obras del Pacto del Agua no es valido.

Y, en ese sentido, entre tanto, planteemos las cuestiones
con realismo y no dando a los argumentos esa apariencia
torcida...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Eiroa, vaya concluyendo,
por favor

El seiior diputado EIROA GARCIA: ... —termino ense-
guida, sefior presidente—, iba a decir torticera, pero quiero
evitar esa palabra, quiza torcida. Aludo a palabras de esta
mafiana en cuanto a que, ante una alegacion por nuestra
parte de que habia que propiciar la desalacion, por parte del
portavoz del Grupo Parlamentario Popular se me ha dicho
que cien mil hectometros ctibicos de agua desalada... per-
don, mil hectometros cubicos de agua desalada podrian
producir unos perjuicios medioambientales tremendos.

Cuando yo hablo de desalacidn, y cuando habla mi par-
tido, cuando hablan todos, hablamos de desalacién contro-
lada, hablamos de cien, de cincuenta, de cuarenta, de sesen-
ta, no hablamos de todo el agua del trasvase. Y eso puede
ser un problema medioambiental, pero, sefiorias, son un
problema medioambiental las autopistas, y las vias de ferro-
carril, y las redes eléctricas, y el ruido de los aviones, y el
ruido de los tranvias, donde los haya, y el humo de los co-
ches... pero ése es el progreso, €se es el progreso.

Seamos conscientes y planteemos las cosas con rigor
también. Y aludo a una frase que usted empleaba, sefior Al-
calde, hace unos momentos, nos decia: el referéndum si, pe-
ro un referéndum donde pregunten si se hacen las obras del

Pacto del Agua antes del trasvase, y, ademas, decimos que,
si hay agua sobrante, se trasvasan... Ya le digo yo que si,
le firmo donde quiera. Es que ésa no es la cuestion. Esa es
la propuesta que estan haciendo y que en algun momento
han podido hacer. Yo creo que sobra toda discusion, plan-
teen ustedes una proposicién de ley o un proyecto de ley
en ese sentido, ya veran como sale aprobado por todo el
mundo.

Termino, sefior presidente. No quiero emplear palabras que
puedan molestar en este sentido a nadie, y siento que no esté
don Mesias Gimeno. He hablado de la palabra «despojary, la
palabra «despojar» tiene una acepcion que es perfectamente
plausible desde esta tribuna, «despojary, segtin el diccionario
de la Real Academia, significa «privar a alguien de lo que goza
o tiene». Cuando yo digo que se quiere despojar a Aragon del
agua, se nos quiere despojar de una agua que ya tenemos por
ahi, que ya la tenemos, que la queremos gozar pero no la po-
demos gozar. Por tanto, que nadie se aluda.

Termino, sefior presidente, aludiendo también a una fra-
se empleada por el portavoz del Grupo Parlamentario Popu-
lar, que ha hecho mencién al cuento de Alicia en el pais de
las maravillas, ese maravilloso cuento de Lewis Carroll que
se puso de moda de nuevo hace un afio, que recorrié —yo
creo— todas las pantallas de Internet del mundo, que es un
cuento maravilloso pero que tiene un pasaje que a mi siem-
pre me ha impresionado y me ha hecho meditar, y no es la
primera vez que lo pongo como ejemplo. Cuando Alicia, en
el pais de las maravillas, llega a un cruce y detras llega el
personaje que va siempre con ella, le dice a Alicia: Alicia,
;qué camino debo tomar? Y Alicia le contesta: depende de
a donde quieras ir.

Y éste es un poco el problema nuestro en estos mo-
mentos. {Qué camino debemos elegir? En este camino, se-
fiores del Partido Popular, tienen ustedes una gran respon-
sabilidad, no toda, no toda, pero tienen ustedes una gran
responsabilidad.

Y vuelvo a apelar al sentido de la generosidad y de la
magnanimidad que debe tener todo grupo gobernante. Sean
ustedes magnanimos, empecemos ese dialogo, den ustedes
facilidades para ese dialogo. Y, en ese sentido, ustedes po-
dran elegir un camino de futuro y esperanza, junto con to-
dos los demas grupos parlamentarios, para esta tierra, o po-
dran elegir, si Dios no lo remedia, ese otro camino que no
tiene ninguna alternativa, que es el camino de la posterga-
cion, que es el Plan hidrolégico nacional y los trasvases de
agua del Ebro tal como van en el proyecto.

Por supuesto, voy a terminar diciendo que apoyamos la
proposicion no de ley del Partido Socialista Obrero Espaiiol.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Alcalde.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefior Pina, don Francisco, no sabe lo que me alegro, en
esta maraton de waterpolo que estamos disfrutando esta
tarde, de encontrarme con usted y poder nadar unos largos
de piscina tranquilamente al final de la tarde. Porque estoy
seguro de que usted y yo estamos descansados todavia a
estas horas.

Usted ha dicho para iniciar su intervencion que tenia du-
das de hacer una intervencion politica o de si entrar, dadas
las horas y las recomendaciones que hacia mi compafiero
Angel Cristobal, en otras ocasiones. Usted ha tenido una ini-
ciativa aqui, perdon, no una iniciativa, una intervencion aqui,
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probablemente, cuidadosa en las formas, pero usted ha trai-
do aqui una iniciativa que no cuida para nada las formas y
que tiene un fondo no sélo politico, sino de politica de la
mas destructiva, sefior Pina. Y, entonces, me va a permitir,
aunque luego ustedes opinen lo que crean oportuno, que
yo conteste a la iniciativa que estamos debatiendo aquiy a
la que vamos a votar. Porque, hace un momento, el sefior
Eiroa, que ha tenido también una intervencidon que yo suscri-
biria de la a la zeta en cuanto a su forma y a sus modos, y que
ha pedido colaboracién, didlogo y punto de encuentro con el
Partido Popular, al final ha acabado diciendo que votaran es-
ta iniciativa, en la que, por supuesto, el segundo punto dice
que reprueban a los dirigentes del Partido Popular.

Por eso, sefior Pina, yo le tengo que decir, en primer lu-
gar... si, no, no, perdone pero yo le voy a exponer ahora mis
opiniones, logicamente. Le voy a decir en primer lugar que
yo no tengo muy claro cdmo calificar la iniciativa que han
traido ustedes hoy aqui, si calificarla como una pantomima
para desviar la atencion de los problemas internos que tie-
ne el Gobierno de coalicion Partido Socialista-Partido Ara-
gonés y, de paso, correr un tupido velo sobre la rebelion de
las taifas dentro del Partido Socialista, o si, por el contrario,
calificarla como el capitulo ene mas uno del culebréon de se-
rie negra sobre el Plan hidrolégico nacional, en la linea de
lo que decia el sefior Eiroa, a los que usted, buen realizador
de thrillers, ya nos tiene acostumbrados.

Lo cierto es que, al leer las cosas que escribe usted en
la exposicion de motivos de su iniciativa, parece como de-
cia un thriller de suspense. Habla de complices, que son
los del Partido Popular de Aragdn; de intento de lincha-
miento contra el presidente de Aragdn; de parangones, de
que no hay parangones en nuestra historia democratica.
Mire, sefior Pina, que yo sepa, el unico intento de lincha-
miento sin parangon en la historia democrética espafiola re-
ciente, con la complicidad de medios que le son afines, es
el que se acaba de realizar esta semana pasada en Andalu-
cia contra un diputado del Partido Popular, basandose en
unas declaraciones xenofobas de un diputado del Partido
Socialista. [Rumores.] Eso es intento de linchamiento y lo
demas son tonterias, eso es un intento de linchamiento, se-
fior Pina. [Rumores. |

Mire usted, sefior Pina y sefioras diputadas y sefiores
diputados...

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Alcalde.

Yo rogaria a sus seflorias, dado lo avanzado de la hora,
y puesto que supongo que ustedes quieren que esta sesidon
termine antes de media noche, que, por favor, no interrum-
pan y dejen al orador que se exprese, porque todo el mun-
do tiene su oportunidad.

Siga, por favor.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente, por su amparo.

Mire usted, sefior Pina, yo estuve en la reunién que or-
ganizo mi partido, el pasado dia 12 en Madrid, sobre el Plan
hidrolégico nacional. En esa reunién no escuché ningun in-
sulto, ninguna descalificacion de nadie ni para Aragdén ni
para nadie, s6lo escuché palabras de reconocimiento para
esta tierra y para los aragoneses. Posteriormente a la con-
clusidn de esa reunion, dirigentes territoriales de mi partido
criticaron, criticaron, eso si, legitimamente, legitimamente, a
los socialistas aragoneses en general, y al presidente, al se-
cretario general de su partido y presidente del Gobierno de
coalicion, sefior Iglesias, en particular, y lo hicieron en un
tono similar, ni mas ni menos ofensivo que el que vienen

utilizando ustedes habitualmente cuando critican, legitima-
mente también, por supuesto, al presidente del Gobierno de
la nacién o a cualquiera de sus ministros, sin que ningun
ciudadano por ello se rasgue las vestiduras en este pais,
cosa que me parece absolutamente normal porque la critica
politica es asi.

Y es que es ahi donde esta, sefior Pina, el quid de la
cuestion. Ustedes, sefior Pina, ustedes, especialmente el
Grupo Socialista, estan cayendo en uno de los peores vicios
que tenia el feudalismo, y es identificar al sefior feudal con
el territorio, de forma que, si se siente ofendido el sefior feu-
dal, todo el territorio ha de sentirse ofendido, por el argu-
mento que dan ustedes. Se critica al sefior Iglesias y todo
Aragdn tiene que ponerse en pie de guerra y tiene que lan-
zar las campanas al vuelo porque se esta insultando a los
aragoneses.

Que yo sepa, sefior Pina, el sefior que ocupa la presi-
dencia del Gobierno y que se sienta en esta silla —por cier-
to, vacia esta tarde bastante mas horas que las que ha es-
tado vacia por mi compaiiero el sefior Giménez Abad [rumo-
res|]—, que yo sepa, se apellida Iglesias, no se apellida
Aragdn, no se apellida Aragdén, como antiguos reyes de la
corona, se apellida Iglesias, y las criticas que recibe lo son
como politico de una determinada formacion politica y como
politico que preside un gobierno, de coalicion en este caso,
que, por cierto, entendemos, y lo criticamos, que deja bas-
tante que desear en la gestidn que esta llevando a cabo.

Si ha habido alguna critica hacia los aragoneses, que no
digo que no la haya habido, de injustos o de insolidarios ha
sido emitida desde particulares, sefior Pina, desde particu-
lares, que han caido, desde luego, cuando las haya habido,
en el mismo error conceptual que estan cayendo ustedes; no
las ha habido desde dirigentes del Partido Popular.

Y, como botén de muestra, le voy a leer las declaraciones
que hacia el ministro sefior Matas anteayer, en la pagina web
de La verdad de Murcia, que estaba alli, para que vean de lo
que estoy hablando, decia: «Creo que es una injusticia poner
en duda la solidaridad de los aragoneses. La primera solida-
ridad tiene que ser la de todos los espafioles para solucionar
los problemas de Aragén, y, a partir de ahi, los ciudadanos
de Aragén mostraran una vez mas su solidaridad para solu-
cionar los problemas del resto de los ciudadanos espafioles
—dijo Matas en respuesta a una pregunta sobre la solidari-
dad de murcianos y aragoneses—». Y aqui es donde viene
la distincion entre lo que es hablar de Aragon y lo que es ha-
blar de los politicos. Permitame que continte. «También se
refirié al presidente de Aragén para afirmar que el sefior Igle-
sias ha renunciado publicamente a reunirse con este ministro
para dialogary», y no se privé en otra respuesta de ser mas
critico en sus apreciaciones. «Desgraciadamente —entreco-
millado—, hay politicos que anteponen su propio interés par-
ticular a las necesidades de sus ciudadanos y a la solucién
de los problemas de los espaiioles.»

Hay una perfecta diferenciacion entre lo que es hablar
de Aragdn y de los aragoneses y lo que es hablar de un di-
rigente politico de Aragon y de los aragoneses. ;Donde es-
tan los insultos aqui, sefior Pina? [El diputado sefior Pina
Cuenca, desde su escafio y sin micrdofono, se manifiesta en
los siguientes términos: «En que se acaba de llamar “se-
fior feudal” al presidente del Gobierno de Aragon. Voy a
pedir el amparo de la presidencia.»]

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Pida usted
todo el amparo que quiera. Yo he dicho que estan ustedes
cayendo en uno de los vicios del feudalismo, que es con-
fundir al sefior feudal con el territorio, y lo mantengo. [E/



2462 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 37 - 22 y 23 de febrero de 2001

diputado sefior Pina Cuenca, desde su escafiio y sin micro-
fono, pronuncia unas palabras que resultan ininteligibles. |

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: No... [Rumores.]
El seiior PRESIDENTE: Sefiorias...

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: No confunda
los conceptos con cosas que no he dicho yo, y ahi estan los
diarios de sesiones. [Rumores. ]

El seiior PRESIDENTE: Seiiorias. Sefior Alcalde.

Sefiorias, guarden silencio. Yo les pediria a ustedes, si
les parece bien, que me dejen dirigir el debate, porque, si
ustedes hacen el debate entre ustedes mismos, esto ya no
es un parlamento, esto es otra cosa.

Cada uno tiene su momento y su oportunidad. En este
momento estd en el uso de la palabra el sefior Alcalde, y no
se preocupen que a todos dejaremos hablar después, pero
cada uno en su momento.

Siga, sefior Alcalde.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Mire usted, haga caso a los oraculos, se lo vuelvo a decir
otra vez, y me voy a remitir a un importante medio de comuni-
cacion de esta region, de la semana pasada, del Gltimo domin-
€0, si no recuerdo mal. Usted decia antes que les indicaramos
el camino. Le voy a decir, le voy a dar una pista, algunas pie-
drecitas para que vea por donde puede ir el camino.

Dice: «Los negociadores catalanes han dado una exce-
lente leccion de habilidad politica, no han desdefiado nin-
glin cauce negociador y pactaron las condiciones de acuer-
do con el secretario de Estado de Aguas, sin perder ni un
minuto en disquisiciones de protocolo, buscando sdlo el
resultado mas provechoso. La DGA, que mantiene su nega-
tiva a hablar con el ministro Matas e insiste en hacerlo sélo
con Aznar, debe en estos momentos defender los intereses
de Aragon con firmeza pero también con habilidad y, ;por
qué no?, con audacia. La DGA debe evitar por todos los
medios el aislamiento, pero de modo muy especial el que
puede provocar un encastillamiento en la misma postura
mientras todos los demas implicados en el asunto juegan
sus fichas». Creo que hay unas piedrecitas en el camino
para que vea usted por donde puede ir la cuestion.

Mire usted, nadie esta aislando a Aragoén, nadie esta
aislando a Aragon. Son algunos, ustedes, si me lo permite,
especialmente en su grupo, con una torpeza politica sin li-
mites, los que estan dejando a nuestra comunidad absolu-
tamente sola. Porque todas las comunidades, todas, abso-
lutamente todas, se han sentado a negociar, se han senta-
do a hablar de sus problemas y de los asuntos hidricos, v,
si no lo han hecho, que lo han hecho... algunas lo siguen
haciendo, como Catalufia, que era uno de los ejemplos que
estaban poniendo. Los que se quedan solos son ustedes,
ustedes nos estan dejando a todos los aragoneses solos vy,
de paso, se estan quedando también solos, me da la impre-
sion, hasta dentro de su propio partido, porque ya estamos
viendo lo que estan opinando en Murcia, en Valencia, en
Castilla-La Mancha, en Extremadura y en otras comunida-
des autonomas.

Y esto van a tener que explicarselo alguna vez a los ara-
goneses, van a tener que explicarselo a los aragoneses, v,
especialmente, van a tener que explicarles por qué el Parti-
do Socialista de Aragon es capaz de defender ahora con
mucha mayor vehemencia si cabe todo lo contrario de lo que

defendia hace seis afios, todo lo contrario. Eso van a tener
que explicarselo también a los aragoneses.

Y usted ha hablado antes de desfachatez, sefior Pina,
pero es que la suya va mucho mas lejos. En su proposicion
no de ley pretende, ademas, reprobar el comportamiento de
los dirigentes y representantes institucionales del Partido
Popular. Y a mi, personalmente, no me ofende, yo estaba en
esa reunion, me puedo sentir aludido, pero a mi no me ofen-
de que usted me repruebe porque no ofende quien quiere,
sino quien puede. Que conste que para mi puede ser hasta
un honor que usted me repruebe. Pero yo le voy a hacer una
pregunta: ;quiénes se han creido que son ustedes para re-
probar a nadie? ;Quiénes se han creido que son ustedes
para reprobar a nadie?

Para reprobar, sefior Pina, para reprobar a alguien, lo pri-
mero que hay que tener, con razon o sin ella, es autoridad
moral para hacerlo, autoridad moral para reprobar a alguien.
;Donde esta su autoridad moral, sefior Pina? ;Donde esta la
autoridad moral del sefior Iglesias, o la del Partido Socialis-
ta en general, para reprobar al Partido Popular por defender
aqui un Plan hidrolégico nacional que es la mitad en cuan-
to a agua a trasvasar a otras comunidades de lo que era el
que ustedes defendian? ;Esa es su autoridad moral para re-
probarnos a nosotros? jHombre!, me da la impresion de que,
mas que de autoridad moral, es un problema de frustracion,
porque, cuando quisieron sacar un plan, no pudieron, y aho-
ra, que no quieren sacarlo, pues tampoco van a poder.

Claro, mire, sefior Pina, si usted no entiende esto, es
que no va a entender absolutamente nada. Ustedes, el Gru-
po Socialista, estan cayendo en el mas, si me lo permite —y
luego dira que insulto, pero son adjetivos que estan en el
Diccionario de la Lengua Espaiiola—, ustedes, el Partido
Socialista, estdn cayendo en el mas burdo, en el mas paté-
tico y en el mas provinciano de los nacionalismos, que es
confundirse con el paisaje.

Y ya acabo, sefior presidente. Animo, si quiere llegar a
confundirse absolutamente con el paisaje, siga por ese ca-
mino, estd en el buen camino para conseguirlo. Pero tenga
cuidado, porque se empieza reprobando a unos politicos
por ejercer su principal misién, su principal funcion, que es
hacer uso de la palabra y realizar oposicion al Gobierno, y
se acaba prohibiendo hablar a todo el que no opina como
ustedes.

Nada mas y muchas gracias. [Aplausos.] [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Alcalde.

El sefior diputado PINA CUENCA [desde el escaiio]:
Sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Si, sefior Pina.

El serior diputado PINA CUENCA |[desde el escafio]:
Pido el amparo de la presidencia, al margen del debate, porque
hay cosas que se salen de él, en mi modesta opinidn, y pido
el amparo para el presidente del Gobierno de todos los arago-
neses, que ha sido calificado de caer en los vicios del feuda-
lismo y, por ende, acusado de sefior feudal... [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pina...

El sefior diputado PINA CUENCA [desde el escario]: ...
el representante de todos los aragoneses. Pido el amparo de
la presidencia. [Rumores. ]

El seiior PRESIDENTE: Seifior Pina, alusiones a estas
alturas del debate, es todo una cadena de alusiones. Y,
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como yo estoy seguro de que ustedes, en el turno de expli-
cacion de voto, como siempre, no explicaran el voto y se-
guiran aludiéndose, van a tener ustedes una oportunidad
para que sigan argumentando.

Asi que, si les parece, vamos a votar y después siguen us-
tedes en la explicacion de voto haciendo otro debate, que les
voy a dar todo el tiempo que quieran, estén ustedes seguros.

Seiiorias, vamos a votar.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Sefior presidente, solicito votacién separada de los
dos puntos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Si.

(Hay alglin inconveniente por algun grupo? Gracias.

Vamos a someter a votacion el punto primero.

Sefiorias, ;votos a favor del punto primero? Gracias. ;Vo-
tos en contra? Gracias. /Abstenciones? Treinta y ocho a favor,
veinticinco en contra, ninguna abstencién.

Votamos ahora el punto nimero dos.

;Votos a favor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias ;Abs-
tenciones? Treinta y tres a favor, veinticinco en contra y cin-
co abstenciones.

Ahora se abre el turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias.

Nuestro grupo ha votado «si» a los dos puntos quizé
contra toda esperanza. No entendemos muy bien el alcan-
ce y los efectos positivos que pueda haber tenido este de-
bate, no la proposicién no de ley en si que se ha aprobado,
que, en términos generales, es correcta y por eso hemos
votado a favor, sino que no se muy bien qué ha ganado la
camara aragonesa, qué hemos ganado en general los dipu-
tados y diputadas que hemos estado en este hemiciclo, en
este ultimo debate. Parece como si fueran, en aquellos par-
tidos de baloncesto, esos ultimos minutos, que, permitanme
la expresién, se llaman «los minutos de la basura», no es
peyorativo contra nadie, sino simplemente que creo que
quizé no hayamos avanzado mucho.

Es verdad que hemos tenido un cierto momento de inte-
rés, que ha sido el /ocus amoenus de que yo calificaria la in-
tervencion del sefior Eiroa cuando nos ha llevado por los
derroteros gracianescos, que siempre son de agradecer, que
creo que nos ha ilustrado, y su intervencion, bien construi-
da, ha hecho que estuviéramos interesados. Pero quiza, fue-
ra de esto, poco mas.

Porque de lo que se trataba, sefiorias, era —es que yo,
politicamente, me siento muy incapaz de profundizar mucho
mas all&— de decir que esta camara esta en contra del insul-
to. Es verdad, es lo maximo que se ha podido decir esta tar-
de y esta noche, pero tan sencillo y tan corto como esto. No
estamos a favor del insulto ni nuestro grupo lo esta, y es-
pero que nadie en esta camara esté a favor del insulto. Y yo
creo que lo que esta proposicion venia a decir era que ma-
nifestaciones destempladas, que manifestaciones en las
cuales se quiere cargar en un personaje, el que sea, en este
caso el personaje publico —digamos— ntmero uno de la
comunidad auténoma, el presidente de la comunidad auto-
noma, una serie de elementos...

Yo, cuando escucho que se califica al presidente de la
comunidad autonoma por parte de otro presidente de co-
munidad autéonoma y, ademas, vecino, del sefior Sanz, de

bolchevique, me quedo incapacitado para reaccionar. Bol-
chevique ¢es un insulto? No lo sé, yo no lo recibiria como
un insulto, esta fuera de contexto, [rumores], fuera de con-
texto historico, porque, claro, los bolcheviques ;eran bue-
nos o malos? Pues no lo sé, habria que haber llegado a su
concepto histdrico, jno es cierto? Eran una fraccién del Par-
tido Social-democrata Obrero Ruso. Bueno, estos sefiores
son socialdemocratas, a lo mejor va por eso. No sé si es un
insulto bolchevique, pero esta un poco fuera de contexto y
creo que no aporta nada. O cuando se decia que eran un
presidente y una comunidad auténoma que no iban a per-
mitir, como los bolcheviques en la Unién Soviética, que na-
die, que los sucios occidentales pisaran la sagrada tierra de
Rusia. «Los sucios occidentalesy», pues, bueno, yo creo que
son conceptos que no hay quien los entienda.

Por eso, si esta proposicion no de ley tenia como obje-
to decir que no queremos insultarnos mas, yo estoy de
acuerdo y por eso la he votado. Pero, a partir de ahi, creo
que deberiamos zanjar este asunto e ir a la mayor, que pue-
de estar en otras partes que no quiza en estos debates que
yo creo que son un poco estériles a estas horas de la no-
che, no sé si nos benefician a ninguno de los que estamos
en esta camara.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Chunta Aragonesista. Sefior Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Y voy a hacer eso que usted temia que no fueran a ha-
cer los portavoces, voy a explicar nuestro voto.

Hemos pedido voto separado y hemos votado que si al
primer parrafo porque entendiamos que se trataba de un
acuerdo politico en el que se trataba de respaldar la labor
del presidente del Gobierno de Aragdén y de su Gobierno
en la defensa de los intereses de Aragon, y, por tanto, en
contra del Plan hidrologico nacional tal como nosotros lo
concebimos.

Y, en consecuencia, nos hemos abstenido en el segun-
do punto porque entendemos que no es mision de una ca-
mara y de un érgano institucional el entrar en reprobaciones
de unas siglas de un partido, en este caso del Partido Po-
pular, con independencia de que nos puedan desagradar
igual que a todos afirmaciones y comentarios hechos en
este caso concreto que se cita o en otro. Nosotros mismos
también, seguramente en el fragor de la batalla o en el fra-
gor de los debates o de las declaraciones en caliente, pode-
mos utilizar frases parecidas y argumentos parecidos.

Lo importante, y para los ciudadanos sobre todo, para
los ciudadanos aragoneses, no es como lo decimos ni qué
palabras utilizamos ni en qué trifulcas nos metemos los re-
presentantes politicos, lo importante es qué defendemos,
con qué convicciones lo hacemos y con qué posibilidades
de futuro lo defendemos también.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fuster.
Por el Partido Aragonés, sefior Eiroa.

El sefior diputado EIROA GARCIA [desde el escafio]:
Si, muy brevemente.

A nosotros nos ha parecido un debate, en contra de la
opinién de algunos portavoces, del que se pueden sacar
conclusiones, un debate positivo. Creo que el que nos di-
gamos lo que nos tenemos que decir y que se propugne un
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didlogo y que se hable de las cuestiones positivas, de la
forma de comportamiento de los propios diputados o de los
grupos parlamentarios, es positivo.

En la primera parte de la proposicion, yo creo que el apo-
yo al Gobierno no tiene mas alla. Pero, si ustedes leen bien
la segunda parte, lo que se dice es reprobar a aquellos que
realizaron contra el presidente del Gobierno de Aragdn...
Bueno, el que no se sienta aludido no tiene por qué tener
cuidado con esta proposicion... No, no, lo dice asi, lo que les
pido a ustedes es que lo lean. No es que se repruebe a todo
el Partido Popular, por supuesto que no se reprueba al Parti-
do Popular, se reprueba si ha habido alguno... que, bueno,
eso hay que estudiarlo también y hay que verlo, que cada
cual lo interprete como quiera. Pero no veo, sefior portavoz
del Grupo Parlamentario Popular, motivo para decir que el
resto del debate no ha servido absolutamente para nada.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Eiroa.
Grupo Socialista. Sefior Pina.

El seiior diputado PINA CUENCA: Gracias, sefior pre-
sidente, y, ademas, por el ofrecimiento que usted ha hecho
anteriormente.

El dialogo es realmente complicado y dificil y es traba-
joso entenderse incluso entre una misma faccidn politica,
asi que entre los demas, cuando estamos en un debate tan
acalorado y apasionante, mucho mas dificil.

(En qué términos se produce esta discrepancia? Ha em-
pezado el sefior portavoz del Grupo Popular reconociendo
que habia sido una intervencién desde la calma y el llama-
miento al didlogo. ;Cual es la respuesta? El sefior Iglesias
tiene los vicios de los sefiores feudales. Le ha llamado cla-
ramente sefior feudal, por eso la protesta y he pedido el am-
paro a la presidencia. La comparacién, sefior portavoz del
Grupo Popular: cuando se les esta planteando —quiero fe-
licitar por ese tono de cordura y de mesura en su interven-
cion a don Emilio Eiroa—, cuando se les esta diciendo:
«abrannos ustedes las puertas si lo tienen tan claroy», y la
respuesta es una agresividad in crescendo que explota en
unas formas que demuestran un déficit democratico lamenta-
ble. [Rumores.]

Ustedes no tienen la posesion de la verdad, nosotros
tampoco, y estan defendiendo sin ambages unas posicio-
nes indefendibles. Nosotros vamos a hacer el esfuerzo de
presentar un texto alternativo y un gran esfuerzo de colabo-
racion y de identificacion de nuestras propias contradiccio-
nes pero también de nuestros proyectos. Ustedes no estan
diciendo a la sociedad aragonesa ni a la espafiola como des-
de Aragoén se podria haber modificado ya, en el tramite pre-
vio, el Plan hidroldgico para buscar algun punto de encuentro,
ustedes no lo han dicho.

Tienen comparaciones muy desafortunadas, porque uti-
lizan oraculos en lugar de utilizar opiniones propias, que son
las que les solicitamos humildemente. Los oraculos son lo
que son, no son, espero, los portavoces de la opinion del
Grupo Parlamentario Popular ni del Partido Popular en Ara-
gbn, espero que no sean eso y hagan clara la sospecha de la
utilizacion que se esta haciendo de personajes muy significa-
dos ligados al Partido Popular en la construccion de estos
mensajes que lanzan los oraculos, espero que no sea €so ver-
dad y que el Partido Popular tenga una auténtica opinion.

El Pacto del Agua de Catalufia es un esfuerzo de inte-
gracion y de alternativa con una posicion bien distinta a la
que ustedes mantienen, y que suscriben los sefiores del
Partido Popular en Catalufia, y que ofrecen alternativas de

reutilizacidn, de desalacidn, de trasvase de la Llosa del Caball
y de ampliacion del minitrasvase a Tarragona. No tiene nada
que ver con lo que ustedes estan haciendo, no han dicho ni
un milimetro menos de mil cincuenta hectémetros cubicos.
Ustedes llevaron la exigencia, entonces con el Partido Arago-
nés, hay que decirlo todo, de que primero fueran los planes
de cuenca, lo que les estaba pidiendo don Emilio Eiroa.

No han dicho esta boca es mia en algo en lo que esta-
bamos de acuerdo. Ustedes estan asistiendo a cambios uni-
laterales y lamentables del Pacto de Agua sin decir esta
boca es mia. Ustedes sabian como todos nosotros que la
presa de Janovas tenia un dictamen negativo ambiental des-
de hace mas de un afio y han esperado a tener el favor de
los regantes para ahora ponerse una medalla ambientalista.
Ustedes no estan protestando porque el Pacto del Agua no
habla para nada del uso de los intereses y explotaciones hi-
droeléctricas por parte de los usuarios y de los afectados.
Ustedes no dicen nada de eso. ;Cual es su opinion? ;La del
oraculo que pretende comparar a un millén doscientos mil
habitantes en la posicion politica en la que estamos con la
de Catalufia, que a ustedes los necesitan para mantenerse
en una comunidad en la que tienen mas escafios pero me-
nos votos que el Partido Socialista? ;Cual es su alternativa,
sefiorias? Y no tienen argumentos; desgraciadamente para
nosotros, no tienen argumentos.

(Ustedes han dicho algo distinto de que el plan es bue-
no y de que se lleven mil cincuenta hectometros cubicos es
bueno y se acab6? No han dicho nada. ;Y nos hablan de
nuestras contradicciones y del balance electoral? Desgracia-
damente, ustedes son el pregonero lamentable de un balan-
ce electoral que el Partido Popular ya ha hecho y ha sacrifi-
cado a Aragon. Les importa un bledo electoralmente Aragon,
nos han sacrificado ya. A ustedes, los primeros. ;No se dan
cuenta? A ustedes, porque el granero de votos de Levante
les compensa con creces. Y, ademds, lo mas lamentable es
que ustedes no se den cuenta de que estan inmersos en una
estrategia electoral que aprovecha habilmente el sefior Aznar
y sus asesores, gracias a los poderosisimos voceros media-
ticos que tienen, para decir una y mil veces que Aragon es
el enemigo a batir. ;jPor qué? Porque les distrae sobre la en-
cefa... bueno, la EEB, el mal de las vacas locas, les distrae del
Tireless, del propio problema de la inmigracion, que, a un
ofrecimiento leal del Partido Socialista a un pacto de Estado,
ustedes nos distraen nuevamente con la autonomia de una
camara para decir: es mala la ley de extranjeria, hay que reti-
rar unos articulos. Para todas esas cosas, para los problemas
de la inflacion y de tantos otros que a ustedes, en un enero
negro, les han venido encima. No a ustedes, pobrecillos, en-
tiéndanme /el sefior diputado Gimeno Fuster, desde el esca-
fio y sin micrdfono, se manifiesta en los siguientes términos:
«De pobres, nada»], como nosotros, pobrecillos diputados
de provincias respecto de Madrid, que estan soportando una
ofensiva nacional y ustedes no son capaces de decir: «hom-
bre, pues, a lo mejor, si, en vez de mil cincuenta, el plan de
cuenca antes..., un poco mas de cuatrocientos millones para
el aeropuerto...», algo, una opinién, no una remision a los
oraculos.

iY nos hablan de autoridad moral! Me da pena oir eso.
(Como pretenden ustedes, en la posiciéon en la que estan,
hablarnos de autoridad moral? La del Partido Popular en
Aragdn es una posicién muy dificil, muy dura, no tienen cri-
terio. Pero ;de verdad que les parece que no hay posibilidad
de modificar el Plan? [Rumores.] Si no estamos a favor del
insulto, sefiorias, no lo traigan ustedes aqui, que yo creo
que estoy haciendo una intervencion lejana del insulto. Les
estoy diciendo: ;cudl es su propuesta politica?, ;el Plan al
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cien por cien? No la tienen... [Rumores.] Pues no es buena
para los intereses generales de Aragon en absoluto y no
produce un punto de encuentro entre ustedes y el resto de
la camara. [Rumores. |

Si, hablando asi, concluimos que el Partido Popular pien-
sa que el representante legitimo de los aragoneses tiene los
vicios de un sefior feudal, califiquense ustedes mismos.

Gracias, sefior presidente. [Aplausos.] [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pina.
Sefior Alcalde.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefior Pina, que no lo ha entendido, lo del sefior feudal
no lo ha entendido. Estan cayendo ustedes en uno de los
peores vicios del feudalismo, que es... es un vicio del feu-
dalismo que existia entonces. Si usted no lo entiende... yo
no le estoy diciendo que sea €l un sefior feudal; en todo
caso, seria un sefior de la iglesia, pero no feudal. /Risas.]
Mire usted, uno de los vicios del feudalismo es confundir
las ofensas, presuntas ofensas, al sefior con ofensas al te-
rritorio: eso es lo que he dicho. Si usted se lo quiere tomar
porque le llamo sefior feudal, sera su problema, sefior Pina,
porque yo eso no lo he dicho.

Usted me ha preguntado antes qué podemos hacer para
negociar. Pues, mire usted, pregunteselo en primer lugar al
presidente del Gobierno de Aragoén. Si él no sabe, pregun-
tele a sus socios de Gobierno, que yo creo que le pueden
dar bastante ideas y buenas porque el sefior Eiroa ha esta-
do en el buen camino. Y, si no, nos lo dicen, nos lo dicen a
nosotros, que yo me comprometo a que entonces vamos a
negociar por ustedes, no se preocupe. Si no saben... Pero
yo estoy seguro de que sus socios les van a dar ahi bue-
nas ideas. Si no saben como se negocia, digannoslo, que
nosotros tomaremos la sartén por el mango y negociaremos
por ustedes.

Si, si, si, sefior Pina. Dice que esto es todo un debate
para distraer, que si el Tireless, que si las vacas locas, que
si no sé qué. Yo no sé si el Gobierno de la nacion preten-
dera distraer algo, pero ustedes, desde luego, estan distrai-
dos del todo, porque el tema del agua les impide ver abso-
lutamente todas las competencias del Gobierno de Aragoén
y ejercerlas consecuentemente. [Aplausos.] [Rumores.] No
venda usted la piel del oso ante de matarlo, jhombre!, espé-
rese a ganar las elecciones, que no las ha ganado todavia,
estdn muy recientes, no las ha ganado todavia, jtranquilo!,
que ustedes han tirado la piedra muy alto pero me da la im-
presién de que ya estd cayendo y a velocidades forzadas.
No corra usted, no venda las pieles de los osos antes de
matarlos.

Oréaculos. jHombre!, si no quiere usted entender el si-
mil... El oraculo era donde iban en la antigiiedad cuando no
sabian qué hacer ante un asunto, y usted mismo me decia
que no sabian que hacer, que les dijéramos por donde te-
nian que ir. Pues, jhombre!, ahi tiene los oraculos, en el
buen sentido de la palabra, oraculo no es peyorativo, ora-
culo en la antigiiedad, bueno, pues fijese lo que era el ora-
culo de Delfos y otros oraculos donde, desde Aristoteles
hasta todos los sabios de la antigiiedad, iban a beber a sus
fuentes cuando tenian dudas sobre como conducirse. Ahi
tiene usted los oraculos, en los medios de comunicacion, en
la sociedad en general, que les estan diciendo: «siéntense,
negocien, no sean burros, no se queden aislados». Se lo
estan diciendo, y ustedes siguen erre que erre. [Rumores. |
Estan ustedes demasiado preocupados por el sefior Giménez

Abad, sefior Giménez le llaman para ningunearle, que parezca
que no pinta. jPues llamenle como quieran!, se llama Giménez,
y a mucha honra, pero estan ustedes demasiado preocupados.
Me parece que hemos acertado, queridos comparieros, me pa-
rece que hemos acertado, porque es que no para en todo el dia
de nombrarle. [Rumores.]

Usted me decia que le dijera donde estaban errando. [E/
sefior diputado Pina Cuenca, desde el escafio y sin micro-
fono, se manifiesta en los siguientes términos: «No».] Si,
eso me lo ha dicho en la primera intervencion, «digame dén-
de estamos errando». Pues, mire, yo no sé€ si estan errando
o estan errados, pero lo cierto es que llevan muy mal cami-
no porque estan continuamente tropezando en la misma pie-
dra, continuamente.

Sefior Pina, vamos a ver, si a estas alturas no saben qué
hacer, de verdad, cojan todas las semanas —no esta el AVE
todavia pero hay buena autopista—, vayanse a Barcelona
y preguntenle al sefior Pujol qué es lo que tienen que hacer,
que seguro que les va a dar clases particulares importantes.

Dice que le demos alternativas. Pero, jhombre!, ;qué al-
ternativas le vamos a dar! Nosotros somos el Gobierno de
la nacidn, el Gobierno ha traido un Plan hidrolégico nacio-
nal, jlas alternativas las tendran que dar ustedes!, ustedes
tienen que dar las alternativas, ustedes tienen que darlas.
iSi se lo ha dicho hasta el sefior Pujol, hombre!, les ha di-
cho: miren, ustedes dan muchas alegaciones pero pocas al-
ternativas. No lo dice el Partido Popular, lo ha dicho el sefior
Pujol. No nos pidan ayuda, jsi nos estan reprobando! ;Coémo
se puede reprobar a alguien y luego decir «oiga, ayuden-
nos»! jHombre!, seamos un poquito serios. Si quieren cola-
boracion, si quieren que les demos nuestro apoyo, estamos
dispuestos a ello, pero guarden ustedes las formas, no nos
echen ahi, como si fuera esto el circo, a los leones.

Y con esto ya acabo. Sefior Eiroa, comparto absoluta-
mente sus tesis y sus formas porque usted lo ha entendido
y me ha quedado muy claro que usted esto lo entiende per-
fectamente. Nadie le va a impedir decir todo lo que tenga
que decir, nadie se lo va a impedir, eso por supuesto, esta-
mos en democracia, aunque algunos se crean que no. Ya me
gustaria a mi que el espiritu que ha impregnado su interven-
cidn, en serio, lo adoptara el Gobierno, le aseguro que las
cosas no estarian como estan. [Risas.]

Usted ha hablado del camino de Alicia, y decia que hay
que decir qué camino hay que seguir. La palabra la tienen
ustedes. ;Qué camino hay que seguir? ;Quieren acompa-
fiantes en ese camino? ;Quieren que les acompafie el Parti-
do Popular en ese camino? No tienen més que decirlo. Le
aseguro a usted que nosotros no vamos a faltar a la cita.

Nada mas y muchas gracias. [Aplausos. |

El sefior PRESIDENTE: Suspendemos la sesién [a las
diez horas veinte minutos], que se reanudara mafiana a las
diez.

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, ocupen sus esca-
fios. Vamos a proseguir con la sesion [a las diez horas quin-
ce minutos].

Hoy corresponde el turno de preguntas. Punto niime-
ro doce del orden del dia, en primer lugar, la pregunta nu-
mero 91/01, que es formulada al presidente del Gobierno
de Aragdn por el Grupo Parlamentario Popular, relativa a
la unidad de criterios entre los partidos que apoyan al
Gobierno.

Para formular la pregunta, en nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra el sefior Giménez Abad.
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Pregunta nim. 91/01, relativa a la uni-
dad de criterios entre los partidos que
apoyan al Gobierno.

El sefior diputado GIMENEZ ABAD [desde el escafio]:
Gracias, seflor presidente.

(Existe a juicio del sefior presidente del Gobierno la ne-
cesidad unidad de criterios entre los partidos que apoyan a
su Gobierno para garantizar la eficacia de su politica?

El seiior PRESIDENTE: Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presidente del Gobierno de Aragén (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escaiio]: Sefior presidente. Sefior
diputado.

En ningun caso un responsable del Gobierno aceptaria
otra cosa mas que que el Gobierno sigue gozando de una
excelente salud.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Para repreguntar, sefior Giménez
Abad.

El seiior diputado GIMENEZ ABAD [desde el escafio]:
Gracias, sefior presidente.

Pues considerara usted, sefior Iglesias, que gozan de
una buena salud pero la impresion generalizada es que us-
tedes no estan haciendo nada, y es una impresiéon que em-
pieza a correr desbordada, desbordandose a gritos por los
pasillos del Pignatelli.

Estamos cerca de los dos afios de gobierno, en junio se
van a cumplir dos afios de gobierno, y ;cual es su balance,
cuales son sus propuestas politicas reales en este momen-
to? El «no» radical al Plan hidroldgico nacional y la cues-
tion de la comarcalizacion, que es mas bien del sefior vice-
presidente del Gobierno. Y ;qué novedades hay, qué pro-
yectos nuevos hay sobre accion de gobierno en el marco de
sus competencias?

Ustedes, sefior Iglesias, no estan haciendo nada de nada,
estan escondidos tras la cortina de humo del Plan hidroldgico
nacional y la accidén de gobierno es absolutamente inconsis-
tente, estan paralizados. Y eso es algo que nos preocupa, y
nos preocupa gravemente. Y, cuando reflexionamos sobre las
causas de esa paralisis, pensamos, queremos creer que algo
tiene que ver la enorme falta de sintonia entre los partidos
politicos que apoyan al Gobierno (PSOE, PAR e Izquierda
Unida, que también lo apoya) sobre los temas esenciales de
nuestra comunidad auténoma. Y creemos, 0 queremos creer
—y luego le explicaré por qué lo queremos creer—, que gran
parte de esa paralisis tiene su causa, o se produce, precisa-
mente, por esa falta de sintonia. Y le pondré algunos ejem-
plos porque estamos en una pregunta y no puedo poner mas.

El tema de la ensefianza concertada. Han mantenido po-
siciones radicalmente distintas el PSOE, el PAR e Izquierda
Unida y han llegado a un acuerdo malo, un acuerdo con el
que es imposible que esté de acuerdo Izquierda Unida y con
el que seguramente no estan de acuerdo muchos de los al-
tos cargos de su propio Gobierno.

En el tema de la descentralizacién universitaria estamos
observando perfectamente, estamos observando con clari-
dad, que las posturas del PAR en el tema de la descentrali-
zacion universitaria y las posturas del PSOE no son coinci-
dentes, tema esencial.

En el tema sanitario, ayer teniamos ocasioén de ver en re-
lacion con el Hospital Provincial de Zaragoza que mantienen
una postura muy diferente su partido y el Partido Aragonés,

bien que la envolvieron en una votacidn, bastante absurda
por su parte porque votaron justo lo contrario de lo que
querian, justo lo contrario de lo que querian.

Un tema importantisimo, sefior Iglesias, y al que usted
le ha prestado muy poca atencion, es el proyecto olimpico
de Jaca. Sefior Iglesias, en el proyecto olimpico de Jaca es-
tamos haciendo el ridiculo, el ridiculo, y hasta ahora no lo
habiamos dicho porque tenemos un gran carifio por la can-
didatura, pero hay que empezar a decirlo. ;Coémo puede us-
ted tolerar que el Ayuntamiento de Jaca, que ustedes diri-
gen, no apoye la candidatura olimpica de Jaca, que se pro-
duzca una votacién en la que coinciden, por una parte, el
PSOE y Chunta Aragonesista, y, por otra parte, el PP y el
PAR? ;Qué cara se le quedaria al consejero de Cultura y
Turismo cuando vio esa situacién? El esta haciendo un es-
fuerzo por sacar adelante la candidatura y ustedes, en el
Ayuntamiento de Jaca, le dan un bofeton, un bofetén a la
candidatura, que me parece intolerable porque es un tema
importantisimo.

Y ;por qué estan paralizadas las estaciones de esqui, que
llevaban una marcha importante? ;Por qué no se estd ganan-
do la batalla de la competencia a Baqueira? Pues porque us-
tedes estan haciendo una ley sobre el Pirineo, imagino que
condicionada por los sefiores de Izquierda Unida y por algu-
nas posiciones extremadamente ambientalistas dentro de su
Gobierno, y no conseguimos dar un paso en un tema impor-
tantisimo para nuestro desarrollo turistico que son las esta-
ciones de esqui. Creemos que es una contradiccion...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Giménez Abad, gracias.

El sefior diputado GIMENEZ ABAD [desde el escafio]:
... que se vincula a su vez con los problemas que tiene la
estacion de Canfranc, en la que me da la sensacién de que
el criterio del consejero de Obras Publicas no coincide exac-
tamente con el criterio del consejero de Turismo.

Y lo mismo ocurre con los regadios: el Partido Aragonés
es un partido que potencia, al que le gusta potenciar los
regadios, y lo ha hecho cuando ha estado en gobiernos an-
teriores, y ustedes, que estan marcados por posiciones de-
terminadas, bueno, tienen algunas reticencias en relacion
con el tema regadios. Nosotros nos encargaremos de dar un
impulso a ese tema.

Y otros muchos temas mas. La ley de extranjeria —no le
quiero robar protagonismo a la pregunta posterior— ha sido
un ejemplo de disintonia absoluta, de falta de sintonia ab-
soluta entre los partidos que estan en el Gobierno. Ayer tu-
vimos ocasion de ver, en relacion con una propuesta sobre
un referéndum, que no ha habido sintonia entre los partidos
del Gobierno.

Quiero decir, sefior Iglesias, que hay un conjunto —no
me voy a extender mas— de acciones que nos estan pre-
ocupando y que demuestran que existe falta de sintonia
en el Gobierno y que esa falta de sintonia se traduce en
una absoluta falta de actividad. La Administracion de la
comunidad auténoma esta paralizada, estan ustedes es-
condidos tras el debate del Plan hidrolégico nacional, y
tiene que gobernar. Y creemos que eso es, fundamental-
mente, porque existe falta de sintonia, porque, si no fuera
ésa la causa, entonces la causa seria la incapacidad del
Gobierno para gobernar.

Usted, sefior Iglesias, tiene que bajar del Olimpo en el que
le han situado algunos de sus asesores y de sus acdlitos, del
Olimpo en el que le han situado, de los viajes por Bruselas y
Catalufia, de los que muy poco trae, y descender de las mu-
sas al teatro, sefior Iglesias, y, por favor, sefior Iglesias,
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empezar a gobernar. Sefior Iglesias, empiece a gobernar por
su propio bien y por el de todos los aragoneses.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Giménez.
Tiene la palabra el presidente del Gobierno de Aragdn.

El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escario]: Seiior Giménez Abad: no
soy yo la persona que deba bajar del Olimpo, como usted
dice, porque quien baja de los cielos a la tierra a solucionar
nuestras cositas es otro sefior con el que usted tiene mas
sintonia que yo. Yo de eso no soy capaz.

Mire, yo no coincido para nada —por eso estamos en el
otro lado, ;no?— con el andlisis que usted hace de los proble-
mas de Aragoén. Los problemas de Aragdn no son los proble-
mas que usted ha planteado, los problemas de Aragén, a mi
entender, son otros. Estamos en un momento delicado, y es-
tamos en un momento delicado no como consecuencia de es-
tas cosas que usted dice, que el Gobierno esta haciéndolas.

Mire, el Gobierno ha resuelto el problema de los hospi-
tales, que llevaba veinte afios, ha hecho un Servicio Arago-
nés de la Salud, ha puesto en marcha la comarcalizacion,
esta poniendo en marcha la plataforma logistica, al final de
esta legislatura tendremos en marcha en Zaragoza el Teatro
Fleta [rumores]... al final de esta legislatura lo tendremos en
marcha... Nosotros funcionamos... no es la férmula aquella
de Churchill de sangre, sudor y lagrimas, nosotros tenemos
una féormula mas préxima a otras que es la de las tres uves:
voluntad, valor y «cafietes». Esa es la formula con la que
ustedes nos dejan solamente hacerlo. Porque a nosotros
nos gustaria que la intervencion del sefior ex consejero fue-
ra una intervencion en la que nos dijera: «mire, yo traigo a
este parlamento las cosas de las que he convencido al go-
bierno de mi partido que hay que hacer en Aragény.

El problema de Aragdn es si resolvemos o no resolve-
mos el eje norte-sur; el problema de Aragoén es si resolve-
mos o no resolvemos el problema del agua; el problema de
Aragén es si resolvemos o no resolvemos el problema de
los regadios, que, por cierto, nos lo dejaron enquistado en
el gobierno anterior y practicamente estd desbloqueado...
Si, si, si. No so6lo he ido a Bruselas a explicarles nuestras
discrepancias con el Plan hidrolégico nacional, he ido a ver
si podiamos reemprender las obras de regadios en Mone-
gros, que estan bloqueadas desde el gobierno anterior. Lo
digo con energia suficiente para que toda la camara lo oiga,
porque los que eran parlamentarios en la anterior legislatura
conocian bien que ese bloqueo se produjo en el anterior go-
bierno y se esta desbloqueando en este momento.

A nosotros nos ha correspondido duplicar el edificio de
la Comunidad Auténoma de Aragdn, sefior Giménez Abad,
que usted conoce bien esa casa. Para un gobierno que es
capaz de encajar en unos meses el doble de las competen-
cias que tenia anteriormente, es algo muy importante. No,
no, no; el encaje lo tuvimos que hacer nosotros, el equili-
brio, la nivelacion de los sueldos con los funcionarios los
tuvimos que hacer nosotros, el pacto por la educacion lo
hemos tenido que hacer nosotros, el acuerdo con la ense-
fianza infantil lo hemos tenido que hacer nosotros. No re-
cuerdo ninguna decision suya en educacion, y no le quie-
ro decir lo que me dijeron, en la primera reunién que tuve,
los secretarios generales técnicos, entre otros, la de Educa-
cion, en el primer minuto del primer dia que entré en mi des-
pacho, sobre la educacidon. No hace falta que esas cosas las
digamos.

No son ésos los problemas. Los problemas son si resol-
vemos bien el problema de la existencia de Aragoén en Es-
pafia, si realmente hacemos politica, no si hacemos un kil4-
metro mas de carretera o menos, si realmente esta comuni-
dad esta dispuesta a hacer politica, a contar en el concierto
nacional, a que a Aragdn se le respete, a que Aragdn exis-
ta en el concierto nacional, aqui y donde haga falta, a que
las posiciones de nuestro Gobierno y de nuestra sociedad
se tengan en cuenta en Espafia cuando se toman decisio-
nes: eso es hacer politica, ésa es nuestra politica, eso es lo
que estamos haciendo. Y, posiblemente, me preocupe menos
si hemos hecho un kilémetro més o menos de carretera, que
hay que hacerlos.

Fijese usted, tenemos el objetivo de hacer alrededor de
siete mil viviendas en esta legislatura, que lo esta haciendo
el consejero de Obras Publicas, y lo haremos entendiendo
que ésa es una politica fundamental, porque la vivienda esta
muy cara en Aragon y no se habia hecho politica de vivien-
da protegida en los anteriores gobiernos y hay que hacer-
la. Pero eso no es lo fundamental, lo fundamental en el mo-
mento de construccidon de un Estado autonomico en el que
estamos —por eso le digo que hemos duplicado el edificio
autondémico como consecuencia de algunas nuevas compe-
tencias, y ésa es nuestra responsabilidad— es que Aragdn
exista como comunidad auténoma, sea respetada y sea te-
nida en cuenta. Y le digo, sefior Giménez Abad, que en esa
batalla nos estan ayudando poco.

Yo tuve la oportunidad de tener una interesante conver-
sacion con usted y le dije lo que creia que tenian que hacer
—no soy quién para dar consejos—. Pero ustedes, como
representantes aqui del Gobierno del Partido Popular, ten-
drian que decirles algo a sus ministros y a sus responsables
de la actitud que mantienen con Aragdn. Eso es muy grave
para nosotros, €s muy grave para nuestra gente.

Porque, no sean ustedes ingenuos, cuando insultan al
presidente de la Comunidad Auténoma de Aragdn, no insul-
tan a Marcelino Iglesias Ricou, cuando me llaman «bolche-
vique» sus responsables, no estan insultando a Marcelino
Iglesias Ricou, que a ¢l, a este sefior, le puede hacer gracia,
insultan al representante de todos los aragoneses. Y eso, a
usted, le tendria que preocupar.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Iglesias...

El sefior presidente del Gobierno de Aragon (IGLESIAS
RICOU) [desde el escaiio]: Cuando nos amenazan —per-
dén, presidente, termino—, cuando nos amenazan a los ara-
goneses y nos dicen: «ustedes se van a acordar de estoy», a
usted le tendria que preocupar porque no amenazan a Mar-
celino Iglesias, no me siento amenazado como persona, ame-
nazan a la institucidén que representa a todos los aragoneses.

Y le voy a pedir una cosa, le voy a pedir a usted, que
acaba de asumir la responsabilidad en el Partido Popular,
que haga un esfuerzo por trasmitirles a sus compaiieros de
Madrid que asi no podemos seguir adelante, que asi no po-
demos seguir adelante, que somos muy tercos los aragone-
ses y que, segun la vision de los del Gobierno, no entende-
mos ni siquiera lo que nos conviene. Fijese si somos tercos
que no llegamos a entender como se puede sacar el agua de
un rio y tener mas agua en Aragon, como se puede sacar el
agua de un rio y tener mas agua. Ahora, son capaces a tra-
vés de la propaganda oficial de hacérmelo entender.

Yo le pido con toda sinceridad, le pido con un &nimo
positivo, que cumplan con su mision desde la oposicidn,
como primer partido de la oposicion. Id a Madrid y decidles
que asi no se puede seguir con Aragdn, que la politica que
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estan haciendo es inaceptable, no inaceptable porque no
estemos de acuerdo en resolver los problemas de Espaiia,
sino porque decimos que hay otra férmula para resolver los
problemas de Espafia. Y, en eso, le pido que colabore con
este Gobierno, que sera, sefior Giménez Abad, colaborar con
toda la sociedad aragonesa.

Muchas gracias. [Aplausos desde los escarios del Gru-
po Parlamentario Socialista.]

El seiior PRESIDENTE: Pregunta nimero 84/01, que tam-
bién formula al presidente del Gobierno de Aragdén el Grupo
Parlamentario Chunta Aragonesista, relativa al cumplimiento
de los acuerdos parlamentarios.

Para formular la pregunta, el sefior Bernal tiene la palabra.

Pregunta nim. 84/01, relativa al cum-
plimiento por parte del Gobierno de
Aragon de los acuerdos parlamentarios
de estas Cortes.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Sefior Iglesias, ;quién toma la decisidon respecto a la ne-
cesidad de dar cumplimiento a aquellos acuerdos parlamen-
tarios de estas Cortes que instan a las actuaciones politicas
del Gobierno que usted preside: el presidente del Gobierno
de Aragon, el Consejo de Gobierno de Aragoén o el maximo
responsable estatal de su partido?

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bernal.
Sefior Iglesias.

El sefior presidente del Gobierno de Aragén (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escaiio]: Sefior presidente. Sefior
diputado.

Sin ninguna duda, en unos casos, el presidente del Go-
bierno de Aragdn, en otros casos, el Consejo de Gobierno
de Aragén. Insisto, sin ninguna duda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
7io]: Me alegra que en estas semanas se le hayan disipado
las dudas, porque parece ser que usted, hace una semana,
por sus actuaciones, por sus declaraciones, tenia alguna
duda.

Hace exactamente dos semanas aprobamos en estas Cor-
tes una proposicion no de ley sobre la presentacion de un
recurso de inconstitucionalidad respecto a la ley de extranje-
ria. Recuerdo perfectamente aquella sesion. Es cierto que us-
ted no la votd porque no estaba, pero recuerdo perfectamente
la intervencién del portavoz de su grupo sefior Catala, en un
discurso bien estructurado, en una intervencién yo diria que
caliente, encendida y bien construida. Yo creo que fue el dis-
curso mas radicalmente favorable a la presentacion de ese re-
curso. Hubo una votacion y una decision de estas Cortes,
con el voto a favor, por supuesto, del Grupo Socialista, del
Grupo del PAR, que apoyan al Gobierno, del Grupo Izquier-
da Unida y de Chunta Aragonesista.

En eso estdbamos ese jueves 8 de febrero cuando, el
viernes 9 de febrero, la ejecutiva federal de su partido, que
estaba reunida en Magaz de Pisuerga (Palencia), hablando
sobre las ciudades en el siglo XXI, hizo un hueco para ha-
blar de otra cosa, y era para desautorizar al Gobierno de

Aragbn y a su presidente respecto a la inconveniencia de
presentar un recurso de inconstitucionalidad respecto a la
ley de extranjeria. Eso era el viernes 9 de febrero, cuando se
monta todo este follon.

Y el sabado 10 de febrero hay dos cosas distintas que
ocurren: el sdbado 10 de febrero, el portavoz de su grupo
parlamentario, sefior Pina, todo un sintoma, en lo que sig-
nifica un sintoma, dice que ha habido un problema y una fal-
ta de coordinacion con Ferraz. Bueno, ahi no tengo nada
que decir porque, si el Grupo Socialista se coordina con
Ferraz, alla él. Pero me parece mas grave no lo que dice el
sefior Pina, que representa a su grupo, sino lo que ese mis-
mo dia dice usted, presidente del Gobierno de Aragon, no
Marcelino Iglesias Ricou, no, el presidente Iglesias, presi-
dente del Gobierno de Aragoén. Dice usted ese dia que ma-
nifiesta su intencion de mantener el mismo criterio que la
vispera ha manifestado en Palencia su ejecutiva federal. Lo
que ha dicho su ejecutiva federal, lo que ha dicho el secre-
tario de organizacion del PSOE, lo que ha dicho el secreta-
rio general del PSOE y —Io que ya me parece mas grave to-
davia— lo que ha dicho el portavoz del Grupo Socialista en
el Congreso de los Diputados.

Y usted dice que si, que se aviene a mantener ese crite-
rio. Y nos enteramos todos por la prensa ese dia de que us-
ted se va avenir a ese criterio. Usted, Marcelino Iglesias
Ricou, podria decir lo que quisiera, porque, ciertamente, us-
ted no estaba ese dia y no votd esa iniciativa, pero el pre-
sidente Iglesias no puede decir eso, parece que el presiden-
te Iglesias tenia ese dia mas dudas que hoy —me alegro de
que durante estos quince dias se le hayan disipado— por-
que ese dia usted manifiesta que va a tratar de hacer lo que
dice el secretario general de su partido, lo que dice el secre-
tario de organizacién de su partido, lo que dice su portavoz
en el Congreso, lo que dice su ejecutiva federal, que es que
no hay que llegar al extremo de presentar un recurso de
inconstitucionalidad porque hay que abrir vias de dialogo
con el Gobierno espafiol.

No, no, el sefior Iglesias Ricou, miembro de la ejecutiva
federal del PSOE, podra decir lo que quiera que afecte a la
ejecutiva federal de su partido pero el presidente Iglesias
no puede dudar ni un momento lo que tiene que hacer: lo
que tiene que hacer es lo que le mandan estas Cortes, que
le invistieron presidente del Gobierno. Y estas Cortes mani-
fiestan en esta cuestion una posicion clara, incluso el Gru-
po Socialista mantuvo una posicion clarisima, pero esa se-
gunda posicion si que manifiesta dudas.

Y le voy a decir la tercera posicion, porque no ha habi-
do dos posiciones en este asunto, ha habido una tercera: la
tercera ya cuando Izquierda Unida manifiesta que va a crear
problemas al Gobierno, cuando el PAR dice que hay que
seguir adelante con. Entonces, usted, de nuevo, sale y dice
que, bueno, que van a encargar un informe juridico y ya ve-
remos entonces si es favorable... O sea, ahora ya ni la posi-
cidon uno ni la dos, sino una tercera.

Claro, la voluntad politica tiene que estar, sefior Igle-
sias, la voluntad politica de esta camara, por encima de cual-
quier informe juridico. Sin ir mas lejos, le quiero recordar que
en ese mismo Pleno, ese mismo dia, aquel jueves 8 de febre-
ro por la mafiana, votamos en esta camara la modificacion de
la Ley de Ordenacion del Territorio de Aragdn, con informe
juridico no muy favorable. Pero el informe juridico est4 para
ser lo que es, un informe juridico. La voluntad politica esta
al margen del informe juridico, esta aqui, y decidimos —y
eso si que lo vot6 porque usted estaba por la mafiana— con
el voto del Grupo Socialista, del Grupo del Partido Arago-
nés, del Grupo Chunta Aragonesista y de la Agrupacién
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Parlamentaria Izquierda Unida modificar, y modificamos la
Ley de Ordenacion del Territorio. Y, si alguien la considera
inconstitucional, que la lleva al Tribunal Constitucional.

Pero le voy a decir mas. Es que no es la primera vez que
en este parlamento se votan cosas contrarias a informes de
la Comision Juridica Asesora, es que quienes estdbamos
aqui, como usted decia hace un momento, en la legislatura
anterior sabemos qué ocurrié con la tramitacion de la Ley
urbanistica y sabemos qué pasaba con los informes de la
Comisidn Juridica Asesora respecto a ese proyecto de ley.
Y, por encima de ese informe, el proyecto de ley de la Ley
urbanistica siguié adelante. ;Qué quiero decir con esto?
Que, independientemente de lo que diga la Comisidn Juri-
dica Asesora —de la que préximamente hablaremos tam-
bién en esta camara—, y respecto a determinados informes
que se le encargan y lo que dicen, al margen de esos in-
formes y al margen de la Comision Juridica Asesora, la vo-
luntad politica, la soberania, esta aqui, y usted tiene que
hacer caso a esta soberania, a estas Cortes, a esta cama-
ra, que es...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bernal. Termine.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
7io]: Acabo ya, sefior presidente.

Porque, mire, ahora ocurre con la Ley de extranjeria, pero
;quién nos dice que mafiana no puede ocurrir una posicion se-
mejante con el trasvase o con el Plan hidrolédgico si la ejecuti-
va federal del PSOE dice otra cosa de lo que usted esta dicien-
do ahora? ;A quién le hara caso usted: a la ejecutiva federal o
a estas Cortes? Puede ocurrir en el futuro con cualquier com-
petencia, con nuestro propio Estatuto. ;A quién se debe el se-
flor Iglesias Ricou?, como usted ha dicho en la respuesta an-
terior. El sefior Iglesias Ricou, como persona, se debe a sus
compromisos personales; el presidente Iglesias se debe a esta
camara, porque nos estamos jugando una cuestion de fondo:
no tendremos autonomia sin partidos autonomos y no tendre-
mos autogobierno sin partidos autogobernados.

Por lo tanto, lo que estoy planteando es una cuestion
de fondo, una cuestién de que por encima de la posicion
de determinados partidos esta la posicion de las institu-
ciones y esta la posicion de las Cortes de Aragon. En esa
linea creo que debe usted seguir. Y, cuando ha planteado
que no tiene dudas, me alegro de que no las tenga. No ti-
tubee mas porque los ultimos quince dias si que ha mani-
festado titubeos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
El sefior Iglesias tiene la palabra.

El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escaiio]: Seiior presidente. Sefior
Bernal.

No tengo dudas, no tengo ninguna duda de cual es la
posicién que debe defender el presidente del Gobierno de
la Diputacién General de Aragon: evidentemente, lo que
sale, lo que surge de estas Cortes. Fijese si le doy importan-
cia a estas Cortes, que son el nacleo fundamental de la po-
litica en Aragon, quienes representan al pueblo de Aragon,
quienes eligen al presidente del Gobierno, quienes le con-
trolan y quienes deciden el presupuesto. Fijense si es im-
portante. No tengo absolutamente ninguna duda.

Y, si tuviera esa duda metafisica que algunos me atribu-
yen, esa heterodoxia que me atribuyen en Madrid, y que
ahora usted pretende atribuirme también aqui, en Zaragoza,

ya seria una cuestion de esquizofrenia, ya seria una cues-
tién psiquiatrica. No la tengo. Y yo sé muy bien a quién tie-
ne que responder el presidente de la Diputacion General de
Aragén, sé muy bien donde tengo que responder, donde se
me tiene que controlar —que es el trabajo que estan hacien-
do hoy, estos dias—, donde se me elige y donde se me cen-
sura cuando ustedes lo consideren oportuno. Por lo tanto,
mi obligacion y mi responsabilidad es estar en sintonia con
los mandatos del parlamento de Aragdn. Es lo que estamos
haciendo.

Si hemos solicitado desde el Gobierno un informe a la
Comision Juridica Asesora es porque es preceptivo solici-
tar ese informe. Y usted sabe que en estos quince dias es-
tamos aguantando tensiones muy importantes, tensiones
muy importantes porque consideran que hay discrepancias
en mi partido sobre la estrategia o sobre la tactica respecto
a esta ley. Yo coincido con mi partido, y coincidir con mi
partido no quiere decir que no tenga el compromiso de ha-
cer lo que debo hacer en la Comunidad Auténoma de Aragon.
Por eso, no hemos titubeado ni un minuto en recabar el infor-
me, que era preceptivo, por si procede que el Gobierno plan-
tee un recurso de inconstitucionalidad contra la Ley de extran-
jeria, respecto a la que estamos, desde ahi para aqui, todos de
acuerdo en que es una mala ley.

Pero también el ministro del Interior, el aun ministro del
Interior, estaba de acuerdo con nosotros en que es una
mala ley. Fijese si estaba de acuerdo que el dia que entr6 en
vigor salio a todo el mundo, a través de las camaras de te-
levision, con los inmigrantes reunidos y encerrados y ma-
nifestindose en diferentes parroquias de este pais, y di-
ciendo el ministro: «;Acaso se habian creido ustedes que
yo iba a poner en marcha la ley que acabamos de aprobar?»
Una manifestacion de un ministro realmente profunda y de
gran convencimiento de las leyes que acaba de proponer.
No estoy en esa posicion, yo creo que €sa es una ley que
hay que superar, que no resuelve el problema.

Y coincido con mi partido en que es mejor en el tema de
la inmigracion llegar a un gran acuerdo nacional antes que
esperar que, dentro de seis afios, nos resuelva el Tribunal
Constitucional un problema que no podremos aguantar seis
afios. Por tanto, coincido mucho con mi partido.

Pero, en funcion del informe y en funcién de la volun-
tad de estas Cortes, el Gobierno tomara la decision, inde-
pendientemente de lo que opinen mis compaifieros de parti-
do, a los que aprecio mucho, en la ejecutiva federal.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Iglesias.

La pregunta nimero 12/01 la formula también al presidente
del Gobierno de Aragoén el representante de la Agrupacion
Parlamentaria Izquierda Unida de Aragdn, sefior Lacasa, que
tiene ahora la palabra.

Pregunta num. 12/01, relativa a la in-
formacion que el Gobierno de Aragon
maneja respecto a la posible utilizaciéon
del uranio empobrecido en Aragén.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior presidente del Gobierno, ;qué informaciones ma-
neja el Gobierno de Aragon respecto a la posible utilizacion
en el poligono de tiro de las Bardenas Reales, en Navarra,
y en el campo de maniobras de San Gregorio, en Zaragoza,
de proyectiles de uranio empobrecido por parte de las fuer-
zas militares de la OTAN?

Muchas gracias.
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El seiior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Iglesias.

El sefior presidente del Gobierno de Aragon (IGLESIAS
RICOU) [desde el escario]: Gracias, sefior presidente.

Como usted sabe, la defensa nacional no es una compe-
tencia del Gobierno de Aragdn, pero, en cualquier caso, la
informacion de que dispone el Gobierno es que ese tipo de
municién no se emplea en las maniobras de entrenamiento
de las tropas que actuian en los poligonos de tiro aragone-
ses y navarros.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Creo que puede ser pertinente en este 23 de febrero de
2001, vigésimo aniversario de un incidente tan lamentable
como la toma del Congreso de los Diputados por parte de
algunos militares y algunos guardias civiles, por supuesto
absolutamente ajenos al espiritu democratico, recordar que
los militares y los ejércitos se deben siempre al poder civil
y se deben siempre a la Constitucion y al ordenamiento ju-
ridico en cada caso.

Esto, desgraciadamente, en las sociedades en las que vi-
vimos no siempre es tan claro y tan palmario. Los ciudadanos
de los paises que agredimos y bombardeamos Yugoslavia,
entre otros, Espafia —fuimos uno de los paises que partici-
pamos en esos bombardeos—, las opiniones publicas de es-
tos paises nunca supimos que estdbamos bombardeando te-
rritorio yugoslavo y territorio kosovar con bombas de uranio
empobrecido, que, por supuesto, dejaban un rastro perma-
nente durante por lo menos muchisimos afios tanto de con-
taminacion radiactiva como de metales pesados en el territo-
rio y en la atmosfera de los lugares donde estas bombas caian
y donde estas bombas se aplicaban. Ese es un legado que
hemos dejado para generaciones de yugoslavos y de albano-
kosovares que viven en los territorios que bombardeamos.

Pero desde Izquierda Unida tenemos también muchas
sospechas porque no ha habido transparencia al respecto.
Sefior presidente, cuando el secretario general de Inspeccion
de Sanidad de Defensa, sefior Villalonga, admitié que Espa-
fia fue informada por Estados Unidos en mayo del noventa
y nueve del uso de proyectiles con uranio empobrecido en
los bombardeos de Kosovo, el Ministerio de Defensa, a pe-
sar de esto que se ha sabido con posterioridad, informo, a
pregunta de Izquierda Unida cuatro meses mas tarde: «Es-
pafia no tiene conocimiento de que se haya lanzado arma-
mento conteniendo uranio empobrecido». {Vaya discrepan-
cia, jeh? y vaya problema!

El sefior Trillo tuvo que hacer un encaje de bolillos y
tuvo que decir que, efectivamente, Estados Unidos habia
informado a las autoridades militares espafiolas de que se
habia utilizado el armamento pero que los militares espafio-
les no consideraron necesario y oportuno informar al Go-
bierno de Espafia de esa utilizacion. jVaya papeldn!

Pero, bien, vengamos a Aragdn. Porque ;qué tiene que
ver esto con Aragon? Tiene que ver mucho, evidentemente,
tiene que ver algo tan evidente y que preocupa a los ciuda-
danos como es que tenemos anejo a nuestra comunidad au-
ténoma, vecino a las Cinco Villas —y aqui esta el alcalde de
la capital, que sabe bien de lo que estamos hablando—, el
poligono de tiro de Bardenas Reales, donde se ensayan
proyectiles disparados desde aviones. Y al lado de nuestra
ciudad tenemos el campo de maniobras mas importante del

ejército de tierra, campo de maniobras para el desarrollo de
ejercicios tacticos de carros de combate. Tanto uno como
en otro no s6lo son campos de maniobras de ambito esta-
tal, son campos de maniobras de ambito europeo de todas
las fuerzas integradas en la OTAN.

Pues bien, sabemos, y leemos con preocupaciéon en la
revista [nterviii de 22 de enero de 2001, que, segln tres
fuentes del Ministerio de Defensa y de su industria asocia-
da, «Espafia no es una exotica excepcion en la OTAN vy, por
tanto, dispone de municion con uranio empobrecido y la ha
usado en ejercicios de lucha contracarro al menos desde
1993. Lo ordenan asi, de hecho, los STANAG (acuerdos de
normalizacion de la OTAN) [...] y hay evidencias fotografi-
cas de su uso en el campo de tiro y maniobra de San Gre-
gorio». Incluso el Ministerio de Defensa ha hecho gala de
esta municién en sus publicaciones oficiales» {tem mas, se-
gln esta misma revista, el ejército espaifiol dispone de cinco
mil obuses con uranio empobrecido. Una prueba de esta mu-
nicion se hizo en el campo de tiro de San Gregorio en 1993, y
Defensa hizo publico este arsenal.

En casos similares, sefior presidente, Estados Unidos ha
reconocido que utiliz6 —dice por error— esta municion
también en campos de tiro de Alemania (afios 1987 y 1988).
;Sabe lo que hizo automaticamente Estados Unidos cuando
admitié que habia utilizado este tipo de armamento? Fue a
Alemania y dijo: «Voy a retirar todas las tierras contamina-
das y a restaurar el problema que hemos causado». Desde
ese punto de vista, un elemento interesante.

Termino citandole. Su portavoz —antes hablabamos del
Partido Socialista— en Defensa, don Jordi Marsal, en el
Congreso de los Diputados, ha asegurado que si tenemos
esta municion, y, por lo tanto, ha planteado la posible utili-
zacion de los carros Leopard de esta municidn por parte de
nuestro ejército. Suponemos que el sefior Marsal, del Parti-
do Socialista, esta bien informado, porque recordamos per-
fectamente que, cuando los bombardeos de Yugoslavia en
Kosovo y en la propia Yugoslavia, el secretario general de
la OTAN era don Javier Solana, y entendemos que algo se
habra pegado de informacion a este respecto.

Por todo ello, sefior presidente, nosotros desconfia-
mos profundamente, porque tenemos motivo para descon-
fiar, porque se ha engafiado a la opinion publica, porque
el sefior Trillo no dijo toda la verdad, porque o bien le en-
gaflaban como a un chino —perdénenme la expresion—
porque no se enteraba de lo que pasaba en su ejército, o
bien ha ocultado informacidén cuando, cuatro meses des-
pués de que el ejército tiene los datos de que hay utiliza-
cién de las armas nucleares, lo oculta posteriormente en
contestacion parlamentaria.

Por lo tanto, nuestro grupo tiene serias sospechas de la
posible utilizacion de este armamento por parte del ejército
espafiol y otros ejércitos de la OTAN. Y estamos a la espe-
ra de una actuacion contundente de su Gobierno —y, des-
de luego, nosotros lo solicitaremos en la camara— para evi-
tar que en San Gregorio, que es territorio aragonés, ldgica-
mente, se utilice este armamento que puede dejar secuelas
peligrosas tanto para quienes participan en esas prueba como
para la poblacién en general.

Le pedimos una actuacién contundente en este senti-
do, y, desde luego, desde Izquierda Unida anunciamos
que plantearemos iniciativas para que no se utilice en te-
rritorio aragonés este tipo de armamento nuclear. Y espe-
ramos que, desde luego, no se utilice nunca en ningun
otro lugar del planeta.

Muchas gracias.
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El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.
Sefior Iglesias.

El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU): Seiior presidente. Sefioria.

Cuando se produjo el problema denominado «el sindro-
me de Kosovo», reclamamos esta informacién porque, evi-
dentemente, nos preocupaba que se hubiera podido emplear
este tipo de municion en los campos de entrenamiento de
maniobras de San Gregorio.

La informacién de que disponemos es que, efectivamen-
te, el ejército estd dotado con esta municién pero que no
tiene ningun sentido y no se ha empleado como municién
de entrenamiento.

Usted comprendera que es muy dificil emplear una mu-
nicién que es mucho mas cara y que tiene algunos proble-
mas, como hemos visto, simplemente en ejercicios de tiro,
que tiene el mismo sentido, que consigue los mismos obje-
tivos una municion normal sin este tipo de cargas.

Por tanto, la explicacion que yo tengo, la informacion
que yo tengo, es que ni en el campo de tiro de San Gregorio
ni en Bardenas se utiliza este tipo de municion, ni se utiliza
ni se ha utilizado. Esa es la informacién que a mi se me ha
trasladado desde los responsables, y, en ese sentido, se la
traslado a usted. Y la explicacién es exactamente ésta: no
tendria sentido en ejercicios de entrenamiento que se pue-
den hacer exactamente con municién convencional aplicar
una municidén que tiene mas problemas, pero, sobre todo,
que es extraordinariamente mas cara. Para los ejercicios de
entrenamiento, esta municion no tiene ningtn tipo de utili-
dad y éstos son los ejercicios que se estan haciendo en los
campos de entrenamiento de Bardenas y de San Gregorio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Iglesias.

El punto siguiente del orden del dia es la interpelacion
namero 37/00, relativa al aprovechamiento de la llegada del
tren de alta velocidad a Zaragoza.

Ha sido formulada por la Agrupacién Parlamentaria Iz-
quierda Unida (Grupo Mixto) y, para su exposicion, tiene la
palabra el diputado don Jests Lacasa.

Interpelacién nim. 37/00, relativa al apro-
vechamiento de la llegada del tren de alta
velocidad a Zaragoza.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias, sefior consejero, buenos dias.

Ayer hablabamos de que Aragoén se encuentra en una
encrucijada, y era, fundamentalmente, referido a temas hi-
draulicos. Pero yo creo que hoy vamos a abordar otro tema
que para Aragdn es, desde luego, un tema fundamental y
clave, y, ademas, tiene que resolverse en un plazo de tiem-
po relativamente proximo.

Todos sabemos que, si no fallan las previsiones, en el
afio 2002, el tren de alta velocidad llegara a Zaragoza, se su-
pone que a una estacion intermodal ubicada en las Delicias,
adaptada para esta llegada del tren. Por cierto, estacion in-
termodal sobre la cual parece que las previsiones de la esta-
cion de autobuses difieren en el tiempo y es posible que no
sea tan intermodal, al menos al principio. Ya es una pregun-
ta que le planteo: de entrada, como van esas relaciones con
el Ministerio de Fomento para ver si, efectivamente, en 2002
es intermodal o s6lo es ferroviaria. Esa seria una primera pre-
gunta, porque ha habido algin dato de problemas en cuan-
to a esa coordinacion.

Pero, bien, el hecho es que llega el tren de alta veloci-
dad, y, para Izquierda Unida, el tren de alta velocidad no
deberia ser un espejismo y no deberia ser simplemente una
via de comunicacidn rapida entre Madrid y Barcelona, que
tan apenas para unos segundos en Zaragoza y que desper-
dicia el conjunto de posibilidades que tiene esa infraestruc-
tura para ordenar el territorio aragonés.

A nosotros nos preocupa que el tren de alta velocidad
suponga un auténtico hito en la ordenacion del territorio vy,
sobre todo, sirva para mejorar las comunicaciones de viaje-
ros de todo el territorio aragonés, sirva para mejorar sus re-
laciones de desplazamiento, por lo tanto, no s6lo en esta co-
munidad, sino hacia comunidades vecinas, sirva para mante-
ner e intensificar las posibilidades de trafico de mercancias
y las posibilidades logisticas de Aragdn, y, por lo tanto,
todo eso tenga una resolucion efectiva en el tiempo.

Ya hace meses que nuestro grupo le ha interpelado a
usted y que ha venido planteando iniciativas en esta cama-
ra, que se han aprobado todas por unanimidad o con el voto
favorable de todos los grupos y la abstencién en algun
punto del Partido Popular. Por lo tanto, no es malo el nivel
de consenso que en esta camara hay en torno a los proble-
mas aragoneses. Yo creo que eso seria bueno, ;no? Los
aragoneses estamos, por lo menos en este parlamento, muy
unidos en cuanto a lo que deben ser criterios de aprovecha-
miento de la llegada del tren de alta velocidad a Zaragoza.

Recuerdo la primera proposicion no de ley, aprobada el
13 de abril del afio 2000, en la que planteabamos que las Cor-
tes de Aragdn instdbamos al Gobierno para que coordina-
se y planificase la garantia del transporte de mercancias en
Zaragoza, puesto que hay preocupacion; donde van a ubi-
carse los talleres de Renfe; cual va a ser la posibilidad de
que Zaragoza sea un eje fundamental en el transporte de
mercancias en el noreste de la peninsula; conseguir para ello
que hubiese una ronda sur de mercancias, de doble via, des-
de el valle del Jalon hasta la ciudad de Zaragoza; conseguir
la circunvalacion completa ferroviaria de Zaragoza, asegu-
rando las conexiones con las lineas de Tardienta, de Caspe,
de Teruel, de Madrid y de Tudela y la conexion directa de
Teruel en direccion a Barcelona; estudiar la implantacion del
ancho Renfe en la futura estacion intermodal para poder te-
ner desarrollo de la linea cercanias, y asegurar que los tu-
neles de Zaragoza fueran aptos para el desarrollo de esta
propia red de cercanias.

Y luego, después de la interpelacion, aprobdbamos otra
mocién, también a propuesta de nuestro grupo, y en este
caso relativa a la red de cercanias en sentido estricto. Por-
que aqui nos preocupaba y creiamos que aqui nos jugaba-
mos una parte del desarrollo de nuestra comunidad auténo-
ma, desde luego, de lo que es Zaragoza y su entorno en el
area metropolitana, pero incluso llegando a poblaciones
tan importantes como, por ejemplo, la ciudad de Huesca,
que —entendiamos perfectamente— cabe en una red de
cercanias porque la distancia de setenta kilometros es una
distancia absolutamente homologable a la que hay en redes de
cercanias de este pais en muchas comunidades autonomas.

Por eso, ya le planteamos al Gobierno varias estrategias:
la constitucién de un consorcio del transporte, del que de-
bian formar parte el Gobierno de Aragon, Ayuntamiento de
Zaragoza y Ministerio de Fomento; la puesta en marcha de
este servicio de cercanias entre las ciudades de Huesca y
Zaragoza, aprovechando ya la linea electrificada; el desarro-
llo en el area metropolitana de tres lineas de cercanias (Fuen-
tes de Ebro-Alagén, Maria de Huerva-Zuera, y aeropuerto-
estacion intermodal), tres lineas de cercanias con las que
planteamos un aspecto fundamental de desarrollo.
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Y para eso, para que esa red de cercanias se pudiera po-
ner en marcha, reiterabamos algunos elementos de la ante-
rior proposicion no de ley que son clave para poder tener
una red de cercanias, entre otras cosas: asegurar que en los
taneles de la ciudad de Zaragoza puedan circular trenes de
ancho convencional, no sean so6lo para el tren de alta velo-
cidad; que se ejecutaran reservas de suelo y se hicieran las
obras de plataforma necesarias para las paradas que tendria
que tener el tren de cercanias; que se estudiase la amplia-
cion de las vias de ancho Renfe, como decia antes, en la es-
tacion intermodal, o que hubiese una ronda sur de mercan-
cias que descongestionase de trafico todo lo que es el eje
proximo al Ebro, que, si no, de alguna forma, aunque quisié-
ramos poner una red de cercanias, estaria colapsado por-
que, si se mantiene con la actual infraestructura, evidente-
mente, no habria espacios suficientemente rentables porque
la red de cercanias se basa, l6gicamente, en un trafico con-
tinuado, rapido, flexible, que lo que permite es desmotivar el
uso del vehiculo particular, desmotivar el trafico rodado
para, légicamente, conseguir comunicaciones a través del
ferrocarril. Por poner un ejemplo, algo tan bonito como lle-
var a los trabajadores de Opel a trabajar a su fabrica en fe-
rrocarril, no tener que llevarles a través de docenas o cen-
tenares de autobuses todos los dias.

Pues bien, para eso tendrian que acometerse, por su-
puesto, una serie de infraestructuras y de elementos de de-
sarrollo que eran necesarios. Todo esto se aprobaba en es-
tas Cortes, el consenso estaba planteado, la necesidad de
aprovechar el tren de alta velocidad, absolutamente clara, y,
por lo tanto, creo que dejabamos en manos del consejero la
gestion a este respecto.

Por eso, esta interpelacion, en primer lugar, es una pre-
gunta para que el consejero de Obras Publicas nos comen-
te, nos conteste qué ha hecho para poner en desarrollo
los acuerdos parlamentarios que le acabo de citar, qué ac-
tuaciones ha llevado su Gobierno para intentar asegurar
que el tren de alta velocidad no sea un AVE de paso, sino
que sea un AVE que deje rendimientos en nuestra comu-
nidad auténoma.

Pero, claro, esta posicidon de nuestro grupo de interpe-
larle se ha encontrado también con algun elemento, con al-
guna nube, que nos ha preocupado grandemente.

Sin ir mas lejos —y lo cito en la exposicién de motivos—,
el dia 12 de diciembre visitaban nuestra ciudad altos res-
ponsables de Gestor de Infraestructuras Ferroviarias, y es-
tos responsables (el director de obras del GIF acompafiado
por el subdirector de Explotacion), en nuestra opinién, arro-
jaron, comenzaron a arrojar —habia habido indicios sufi-
cientes, pero ya fueron concretos y claros en declaraciones
en esta ciudad— auténticos jarros de agua fria sobre las
posibilidades de que la llegada del AVE a nuestra comuni-
dad auténoma supusiera un elemento de vertebracion, y
cito: «no preveian red de cercanias algunay.

Esto, si quiere, es auténticamente inaceptable. Que Aragén
no tenga la posibilidad de contar con una red de cercanias es
un agravio histérico comparativo con todas las comunidades
auténomas, practicamente, del Estado espafiol. Cuando hasta
Murcia, Murcia, tiene una red de cercanias, y entre Aguilas y
Murcia, que hay mas de ciento diez kildmetros de distancia,
hay trenes de cercanias, que estemos hablando de que en
Aragbén no hay un tren de cercanias que una Zaragoza con
Huesca, y las tres redes que decia, los tres ejes que decia, de
la capital de Zaragoza con su area metropolitana, es autén-
ticamente un disparate, teniendo en cuenta la poblacion, los
flujos de trafico de personas que se desplazan tanto a poli-
gonos industriales como por razones de estudio. Es un autén-
tico dislate y una auténtica barbaridad.

Pues, bien, los sefiores del GIF nos dicen que no hay
ninguna prevision al respecto de redes de cercanias para la
Comunidad Auténoma de Aragoén. Bien, primer elemento.

Segundo elemento, que ya lo decian entonces, porque
luego algunas declaraciones han venido a corroborarlo, de-
cian: no se prevé parada del AVE en el entorno de la plata-
forma logistica y en el aeropuerto. jClaro!, ya nos lo ha ve-
nido a corroborar también el otro dia el ministro de Fomen-
to. A preguntas de la agencia Aragon Press, declara en el
Congreso de los Diputados que no hay ninguna prevision
y que el Ministerio de Fomento no va a hacer, en principio,
una parada del tren de alta velocidad en el entorno de Feria
de Muestras, aeropuerto y plataforma logistica. No hay nin-
guna prevision, el ministro nos explica que es que Aragén
es diferente de Catalufia. No, eso ya lo habiamos cogido,
que Aragdn es diferente de Catalufia es normal, es eviden-
te, somos comunidades autonomas distintas. Y dice: no, en
Catalufia pactamos con la Generalitat catalana, la Generalitat
adelanta una parte de los fondos y se va a hacer la parada
en el entorno del aeropuerto. Pero en el caso de Aragon no,
en el caso de Aragén no se va a hacer la parada en el aero-
puerto y no se nos explica muy bien por qué motivo no se
va a hacer esa parada en el aeropuerto.

Es verdad que luego sacan una nota confusa ayer en la
cual parece que se desmienten parcialmente. Yo no sé si tie-
ne algo que ver alguna llamada telefénica del alcalde de Za-
ragoza o del Alcalde portavoz de aqui, de las Cortes de
Aragoén, o de alguien, porque alguien ha dado un toque en
Madrid, alguien ha dado algiin toque a Madrid para que
haya ese cambio de posicién de un dia para otro por parte
del Ministerio de Fomento.

Y, ademas, se permite el sefior ministro de Fomento de-
cir cosas tales como que €l no va a permitir un retraso en
que el AVE llegue a Zaragoza, a Huesca y a las provincias
catalanas. Yo no sé si el sefior Alvarez Cascos ha visto el
mapa del AVE. El AVE, si, es verdad, pasa por Huesca, pero
no se detiene ni en la capital ni en ninguna otra localidad de
la provincia altoaragonesa. Por cierto, cosa bien distinta de
la Generalitat catalana, que consiguid, l6gicamente, que el
AVE pase por Lleida, por Tarragona, por Barcelona, por
Girona, y ahora por el aeropuerto de El Prat, o sea, por to-
dos los sitios. Y, si se empefian, a cambio del trasvase del
Ebro van a conseguir que pare en Tortosa, ya lo decian el
otro dia, va a ser increible.

Pues bien, aqui, ése es el tratamiento que se nos plan-
tea: parara en Zaragoza cuando pare, los que paren, porque
hay un bypass previsto, y, por lo tanto, eso es lo que hay.
Ademas, el ministro dice que coémo se va a hacer la parada
del AVE si ya hay un bypass que ha costado noventa mil
millones de pesetas. Pero, jbueno!, si el bypass lo han he-
cho para que no pasen los AVE por la ciudad de Zaragoza,
si el bypass ya esta hecho. Y lo que deciamos aqui, en las
Cortes de Aragdn, era que habia que aprovechar esa ronda
que pasaba por el exterior de la ciudad pero préxima al ae-
ropuerto, a la Feria, y a la plataforma logistica para poder
engancharlo ahi, jsi era lo que estabamos diciendo!, si era
aprovechar esos noventa mil millones de pesetas de los que
hablaba el sefior Cascos!, no era hacer una gran inversion
nueva, sino era hacer una parada en linea aprovechando ese
paso de los trenes que no van a entrar en la ciudad de Za-
ragoza. jPero si era esto! jSi es que no sé qué nos preten-
den contar! ;De qué nos estan hablando?

Por supuesto, los sefiores del GIF también nos plan-
tean que no hay traslado previsto de instalaciones de mer-
cancias y talleres de Renfe a la plataforma logistica. Bue-
no, esto de la plataforma logistica también requiere otro
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comentario, la plataforma logistica es un proyecto estraté-
gico para Aragdn.

Nos estan diciendo en esta camara continuamente, y
también el Partido Popular lo estd comentando —creo que
es una cuestion comin—, que es necesario encontrar pro-
yectos de futuro, dialogar, sacar adelante los problemas de
Aragdn, centrar estrategias de futuro... jBueno!, pues si te-
nemos un elemento fundamental consensuado: Ayunta-
miento de Zaragoza-Gobierno de Aragdn; foto sefiora Rudi
—me acuerdo perfectamente—, sefior Iglesias. Estuvimos
invitados amablemente, también estaba el consejero, y es-
tabamos ahi todos viendo, testigos: se crea esa expectativa
de plataforma logistica.

Pues bien, a fecha de hoy, ;qué hay de la plataforma lo-
gistica, sefior consejero? /El Ministerio de Fomento forma
parte de la plataforma logistica? ;Ha dicho ya que va a par-
ticipar en la plataforma logistica? ;Esta impulsando decidi-
damente los aspectos fundamentales de la plataforma logis-
tica? Pues mucho nos tememos, a tenor de las declaracio-
nes de los responsables del GIF y, desde luego, de la falta
de voluntad manifestada por parte del ministro, que no.

Por lo tanto, sefior consejero, recapitulemos: proposi-
cidon no de ley; mocion aprobada; consenso en esta cama-
ra practicamente unanime en torno a lo que hay que hacer
para aprovechar la llegada del AVE; red de cercanias; apro-
vechar la posibilidad logistica de Zaragoza y asegurar su
potencial de mercancias; aprovechar, por supuesto, para
poner en marcha la plataforma logistica como polo de atrac-
cidn, como polo de desarrollo en lo que es el transporte en
el noreste de la peninsula y hacia Francia y hacia Europa. De
todo eso que tenemos consensuado en esta camara, de todo
eso, ;qué se ha hecho?, de todo eso, ;qué se ha hecho?
;Qué gestion puede presentarnos hoy, aqui, el consejero?
(Qué nos puede explicar en relacion con los avances que se
han producido sobre estas cuestiones clave y capitales para
la comunidad auténoma? Ddnde estan los problemas, si exis-
ten. Quién bloquea, si alguien bloquea. Quién esta dispues-
to a empujar, a tirar del carro, si estd dispuesto a empujar y a
tirar del carro. Y queremos que vaya precisando esto.

Y, por otra parte, también querremos que vaya precisan-
do —y me reservo esto para la segunda intervenciéon— qué
actuaciones piensa hacer el propio departamento para im-
pulsar las insuficiencias que estamos observando en la vo-
luntad politica del Gobierno central en esta materia.

De momento, nada més y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Para responder en nombre de la Diputacion General de
Aragon, el consejero sefior Velasco tiene la palabra.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes (VELASCO RODRIGUEZ): Gracias, sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Plantea en esta interpelacion el diputado sefior Lacasa
una serie de cuestiones relacionadas con el entramado fe-
rroviario de la ciudad de Zaragoza, de nueva planta e inme-
diato en el tiempo, consecuencia de la ya proxima llegada de
la alta velocidad.

Hay un primer planteamiento por parte del Gobierno de
Aragdn, del que arrancan, o con el que entroncan, todas las
gestiones, intenciones y propuestas que desde hace mas
de afio y medio esta trasladando el Departamento de Obras
Publicas a los responsables del Ministerio de Fomento, del
GIF y de Renfe. Pongo a su disposicidn, entregandolo per-
sonalmente a la institucion, el dossier entregado personal-
mente, que dice: «Al secretario de Estado Benigno Blancoy,

donde detallabamos con precision qué temas entendiamos
que estaban mas relacionados con la comunidad auténoma
y qué temas teniamos que estudiar. Ese dossier es este do-
cumento, en el que —independientemente de temas ferro-
viarios, también plantedbamos temas de infraestructura de
carreteras— se planteaban hasta dieciséis puntos, que eran
los que entendiamos en ese momento de maxima importan-
cia y que deberiamos estar trabajando.

Interpreta el Gobierno de Aragon que la alta velocidad no
debe entender de concepciones limitadas o limitarse a la mera
comunicacion rapida entre las grandes aglomeraciones urba-
nas que nos hagan llegar desde Delicias hasta la Cibeles o a
la via Layetana en una hora y cuarto. La obligacion del Go-
bierno de Aragén es presentar las demandas y argumentos
suficientes para que los beneficios se extiendan a los espa-
cios interiores de la comunidad y que las infraestructuras ne-
cesarias en Zaragoza capital respondan a ciertas singularida-
des y no sean, por tanto, un conjunto de proyectos que bien
podrian aplicarse a cualquier otra ciudad.

Donde debe aportar dividendos sociales la alta veloci-
dad es en el conjunto del transporte ferroviario de la comu-
nidad auténoma, en nuevas concepciones, en nuevos dise-
fios mas completos, para acabar con deficiencias historicas,
en servir de referencia para mejorar la red secundaria ferro-
viaria aragonesa, para unir las tres capitales de provincia y
éstas con otras capitales de comunidades auténomas veci-
nas. En ser, en definitiva, el modo matriz a partir del cual se
articule también el transporte ferroviario en el entorno de
Zaragoza capital en todas sus especialidades, con la incor-
poracion de elementos hasta ahora ausentes, y con los que,
independientemente de las peculiaridades de distribucion
demografica, ya cuentan ciudades del mismo rango que la
capital de la Comunidad Auténoma de Aragén.

La mocion 8/00, emanada de esta misma camara, apunta-
ba a una serie de consideraciones, sobre todo en lo referen-
te al establecimiento de un servicio de cercanias, y plantea-
ba, efectivamente, un conjunto de medidas y proyectos que,
en buena logica, tendrian que cerrar con plena efectividad
un servicio del que ahora carecemos. Sin embargo, el pro-
pio texto de la interpelacidon presentada por Izquierda Uni-
da ofrece una primera respuesta a los retos que planteaba
la mocidn y sitaa el liston a la altura justa de su compleji-
dad para conseguir los objetivos.

Ya tuvimos el pasado 12 de diciembre una primera res-
puesta del GIF, en términos no excesivamente positivos, a al-
gunas de las propuestas de estas Cortes, cuya gestion enco-
mendaba al Gobierno de Aragén. Ya dice el diputado sefior
Lacasa que no se prevé red de cercanias, que no se contem-
pla parada en el entorno del aeropuerto y la plataforma logis-
tica, que Renfe no esta por la labor de trasladar alguna de sus
instalaciones a la propia plataforma, y que incluso hay algu-
nas carencias en proyectos de soterramiento.

Todos los aspectos que menciona el diputado sefior
Lacasa y algunos mas en diferentes grados de detalle y de
niveles en los interlocutores estan, como les he indicado
anteriormente, desde hace meses sobre la mesa del Minis-
terio, del GIF y de Renfe. Quiero decir con ello que en todas
las instancias donde, finalmente, se adoptan las decisiones
se tiene perfecto conocimiento de nuestras propuestas y del
maximo interés por nuestra parte para sacarlas adelante.
Casi aseguraria que no hay un departamento de Obras Pu-
blicas de gobierno auténomo que tenga mas interés que el
nuestro en mantener un contacto continuado y con talante
mas negociador con el Ministerio de Fomento para resolver
las muchas cuestiones que todavia hoy se encuentran sin
resolver o incluso sin contemplar.
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Para contestar a la pregunta del diputado sefior Lacasa
hay que parcelar las respuestas en funcién de las distintas
especialidades y elementos que trae consigo la alta velocidad.

Voy a referirme a las cercanias. EI Gobierno de Aragon
financia al cien por cien el encargo de un estudio en torno
a un plan intermodal del transporte en el que, ademas del
transporte por carretera, se contemplan las cercanias ferro-
viarias en el entorno metropolitano de Zaragoza, siempre,
légicamente, en relacion con el tren de alta velocidad. El an-
tecedente es un estudio sobre cercanias redactado por la
empresa Ineco por encargo del Gobierno de Aragon en 1995.

En aquel primer avance se ponia el acento en dos lineas
ferroviarias y rentables para un servicio de cercanias. Decia
este estudio —como digo, realizado hace seis afilos— que
las dos posibles vias rentables eran las siguientes (sin deta-
llar las paradas intermedias): la primera, Alagén, Casetas, De-
licias, Miraflores, El Burgo de Ebro; la segunda, Maria de
Huerva, Valdefierro, Delicias, Miraflores, Villanueva y Zuera.
En aquel trabajo no participé directamente el Gobierno de la
nacion, propietario y responsable de la infraestructura ferro-
viaria integrada por la que circularian estos trenes, y compe-
tente en ponerlo en servicio. Cercanias que, por cierto, en al-
gunos afios del contrato-programa con Renfe, operador asig-
nado para la explotacién, permite déficit hasta un 40%.

En cualquier caso, la viabilidad de implantar un servicio
de cercanias en el entorno de Zaragoza supone —y pasa
por— la maxima utilizacién y ampliacion de la infraestructu-
ra existente actualmente. Sin embargo, se plantea el proble-
ma de compatibilizar el servicio con el futuro uso de las
infraestructuras ferroviarias propias de la alta velocidad y
de los servicios regionales, problema que con las incorpo-
raciones necesarias no seria tal. Incluso plantea su incom-
patibilidad —a nuestro juicio, muy problematica y no posi-
ble— con las mercancias en el corredor ferroviario del Ebro
desde Delicias hasta Alagon, que deberia quedar para el
desarrollo futuro como un corredor dedicado a viajeros, con
las mercancias pasando por un corredor paralelo al AVE por
el sur del aeropuerto.

En nuestro opinion, la otra gran dificultad para las cer-
canias, ademas de la mencionada, se plantea en los tuneles
de Goya-Miraflores, una vez superada la estacion del Porti-
llo, ya que todas las alternativas estudiadas advertian de
dificultades, bien técnicas o de explotacion, pendientes vy,
entre interrogantes, hasta que el GIF no se pronunciase con
claridad en torno a su propuesta para este tramo.

El Gobierno de Aragdn sabe que el GIF encargo en di-
ciembre de 1999 el proyecto de adecuacion de los tuneles de
Goya para el paso de la alta velocidad. Tal como se redac-
t6, mantiene invariable la estructura principal, reduciendo a
una sola via las dos existentes actuales de ancho nacional,
y no hay espacios previstos para reservas o plataformas
que abran la posibilidad de habilitar estaciones intermedias
en zonas como el Instituto Goya, Fernando el Catdlico, Agus-
tinos, Tenor Fleta o San José-Principe Felipe.

Con una via Gnica de ancho nacional, surgen las incogni-
tas sobre el empleo de esta infraestructura para atender correc-
tamente y con frecuencias circulaciones de ida y vuelta, no sélo
de los servicios de cercanias, también de las frecuencias posi-
bles de trenes regionales a Monzdn, Binéfar, Caspe y Jaca-
Canfrac, sobre todo los trenes eléctricos con frecuencias a
Huesca, una vez electrificado el tramo entre la capital oscense
y Tardienta, e incluso sobre los trenes que tendrian como des-
tino Olordn, si finalmente se despeja el camino de la reapertura
del Canfranc. Es 1égico esperar, por otra parte, que con la en-
trada del servicio de la alta velocidad haya que potenciar las
lineas regionales hacia Monzon, Binéfar o Caspe o la propia

comarca de Calatayud, puesto que las lineas de largo recorri-
do que servian a estas poblaciones seran, practicamente, ab-
sorbidas por la alta velocidad.

El estudio que conocemos del GIF sobre la capacidad de
las vias unicas de los tuneles de Goya-Miraflores concluye
que la capacidad de una sola via de ancho nacional es mas
que suficiente para el trafico descrito. El Gobierno de Aragdén
no esta de acuerdo con esta apreciacion. En realidad, se tra-
ta de un avance que apenas tiene en cuenta futuras cercanias
a las que ya no dejaria desarrollarse para el futuro.

Personalmente y también por escrito, he hecho saber al
Ministerio de Fomento el maximo interés para que se habilite
doble via de ancho ibérico en los tuneles, pero doble via na-
cional no sélo en el tramo del tunel, entre el Portillo y Mi-
raflores, sino, por supuesto, también doble via en el nuevo tra-
mo a cubrir entre la intermodal de Delicias y el Portillo. He tras-
ladado la preocupacion por la escasa dotacion del propio an-
cho ibérico en los haces de la futura estacién intermodal. He
puesto sobre la mesa la incertidumbre en torno a los proyec-
tos de adecuacion de los tuneles de Goya a Miraflores, que no
prevén plataformas y reserva de suelo y que mantienen la au-
sencia de bocas de salida para paradas intermedias en zonas
cercanas al Instituto Goya, Tenor Fleta-Agustinos y San José-
Miraflores, trabajos que evitarian futuras complicaciones de
tener que realizar obras a posteriori.

En mi opinioén, existe en torno al disefio ferroviario de Za-
ragoza un interés casi exclusivo por parte del Ministerio y del
GIF de sacar adelante la obra madre, la de la alta velocidad,
sin tener en cuenta otras posibilidades colaterales o comple-
mentarias de vital importancia para la ciudad, que todavia
basa su transporte metropolitano en el autobus y en el coche
particular, sin el menor avance en las ultimas décadas.

El Gobierno de Aragon ha insistido en estos aspectos vy,
finalmente, contamos con el compromiso del secretario de
Estado de Infraestructuras del Ministerio de Fomento, sefior
Blanco, de realizar un estudio profundo por el propio Minis-
terio y con la colaboracién del Gobierno de Aragoén para
evaluar los posibles traficos y la movilidad, los trazados,
los costes de la inversion y el sistema de la explotacion y el
tipo de organismo que lleva a cabo esta explotacion, todo
ello referido a las cercanias en todo el entorno metropolita-
no de la ciudad de Zaragoza y su corona extendida de in-
fluencia. El Ministerio se ha comprometido asimismo a reali-
zar un estudio sobre los servicios regionales futuros y las
afecciones que para ellos tendra la alta velocidad, que coor-
dinaria e integraria con el estudio anteriormente mencionado.

Parada proxima al aeropuerto de la alta velocidad. La alta
velocidad es sin lugar a dudas una oportunidad irrepetible
para sacar de la mas absoluta atonia al aeropuerto de Zara-
goza y dotar de un aliciente mas a la futura plataforma logis-
tica. El Gobierno de Aragén concibe la estacion del AVE en
este entorno como una infraestructura necesaria y obligato-
ria para garantizar que todos los trenes que utilicen la via de
ancho UIC a su paso por Zaragoza atraviesen una de las
dos estaciones ferroviarias de la ciudad, es decir, que circu-
len bien a través de la estacion intermodal de Delicias, que
sera la principal, y entendemos —y deseamos— que es por
donde debe pasar la mayoria posible de las unidades, bien
a través de la estacion del aeropuerto.

Volvemos al hecho de que la alta velocidad no cumple
a entera satisfaccion sus objetivos si no cierra al completo
sus muchas posibilidades de arrastre. E1 Gobierno de Ara-
g6n lleva mucho tiempo solicitando una parada en el aero-
puerto de Zaragoza, de la misma forma que también lo ha
hecho el Gobierno de la Generalitat. Es, por lo tanto, una
peticion completamente l6gica y ajustada a la planificacién
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global de un buen sistema de transportes interconectado en
sus modalidades.

La alta velocidad puede cumplir el papel de dotar de com-
plementariedad a los aeropuertos y a cualquier tipo de infraes-
tructura relacionada con el transporte. No es de extrafiar que,
si Barcelona solicit6 el paso del AVE por cinco estaciones, el
Gobierno de Aragoén haga lo propio con el aeropuerto, nece-
sitado de todo lo que se le pueda aportar. Pero, el miércoles,
el ministro sefior Alvarez Cascos protagonizaba unas declara-
ciones ciertamente contradictorias, poco alentadoras y que
nos vienen a indicar que hay que seguir insistiendo, con mas
rigor si cabe, en la parada del AVE en el aeropuerto.

Recuerdo que hace muy pocos afios, en la anterior legis-
latura, se vendio el bypass exterior como una interesante
propuesta para acercar la alta velocidad al aeropuerto. Bas-
ta con un repaso a la hemeroteca y hojear algiin medio de
comunicacion: «Para la DGA sigue siendo muy importante
la parada junto al aeropuerto», decia Santiago Lanzuela en
febrero del noventa y nueve; «Vamos a firmar un protoco-
lo para que exista la posibilidad de situar una estaciéon del
AVE en este aeropuertoy, insistia el ex presidente del Go-
bierno en marzo del noventa y nueve; «El apeadero junto al
aeropuerto se va a hacer, ya hay reserva de suelo», asegu-
ra el sefior Alcalde en enero del noventa y nueve; «Tengo
el compromiso firme del ministro para estudiar la parada del
AVE en el corredor sur», decia la ex alcaldesa de Zaragoza
y actual presidenta del Congreso, Luisa Fernanda Rudi;
«Los aeropuertos de Madrid, Zaragoza y Barcelona tendran
conexion con la linea de alta velocidad», aseguraba el ex mi-
nistro de Fomento Rafael Arias Salgado. No obstante, el
pasado miércoles se confirmd lo que hace tiempo sospecha-
bamos: en realidad, el bypass no es el exterior, el bypass es
el trazado que cruza la ciudad. La arteria principal del tren de
alta velocidad es la que rodea Zaragoza; por eso, ni el mi-
nisterio ni el GIF quieren propiciar ninguna parada ni la me-
nor pérdida de tiempo.

He leido las declaraciones del ministro y nos compara
con Barcelona. El Gobierno de Aragén nunca lo ha preten-
dido, el Gobierno de Aragén no necesita ningtin bucle com-
plicado ni de duplicar el trazado exterior del AVE, sdlo ne-
cesitamos una parada en linea que pueda construirse en
pocos meses para complementar la estacion intermodal, el
aeropuerto y la plataforma logistica.

Ademas del cumulo de aspectos de la pregunta del di-
putado sefior Lacasa, hay otras cuestiones relacionadas
con la alta velocidad sobre las que el Gobierno de Aragén
tiene maximo interés. Aunque no parece el objetivo prime-
ro de esta interpelacion, el Gobierno de Aragdn ha insisti-
do también en los ultimos meses de forma repetida y cons-
tante en dotar a la estaciéon de autobuses de unas determi-
nadas caracteristicas y también ha expresado al ministerio la
necesidad de que la consideracion del eje Zaragoza-Teruel
para la velocidad alta tenga continuidad hasta Valencia para
completar al cien por cien su efectividad. El Gobierno de
Aragdn ha solicitado, ademas, al secretario de Estado de
Infraestructuras la continuidad ferroviaria por el bypass ex-
terior de Zaragoza hasta el valle del Jaldn para el trafico de
mercancias y que el ministerio reconsidere en términos de
ampliacion el proyecto actual de via tnica en la ronda sur.
También le hemos insistido al ministerio sobre que el corre-
dor Casetas-Utebo deberia quedar preferentemente para los
trayectos de trenes regionales y de cercanias. Hasta ahora,
la respuesta no puede considerarse como excesivamente
positiva.

En definitiva, y como resumen a la pregunta concreta del
diputado sefior Lacasa, el Gobierno de Aragon no deja de

reconocer la formulacién compleja de todas estas operacio-
nes ferroviarias, de la misma forma que considera que no
hay ningun obstaculo con voluntad politica que no se pue-
da superar. El Gobierno de Aragoén estima que quien debe
formular el disefio de la ciudad no es el ministerio o un ente
publico encargado de la ejecucidon de una gran obra, sino la
propia ciudadania y sus o6rganos de representacion a través
de la dotacion de todas las infraestructuras pendientes y
que nos hacen caminar con el pie cambiado y por detras de
otras ciudades que ya cuentan con ellas.

Lo que ha pasado en estos afios es que la planificacion
del AVE no ha sido objeto de una planificacién general y
global, sino que se ha trabajado a impulsos, sin una con-
cepcion integral de la alta velocidad en sus efectos. La alta
velocidad se ha concebido como una infraestructura exclu-
siva, sin tener en cuenta las consecuencias positivas e in-
fluencias posibles. Estos planteamientos se tendrian que
haber disefiado hace afios, a la par que el mero discurrir de
la alta velocidad por la ciudad, con anticipacién, con espi-
ritu de una planificacion de maximos ante la aparicion de un
nuevo modo de transporte, que, insisto, si lo aislamos, nun-
ca cumplira su papel renovador con plena efectividad.

El Gobierno de Aragon piensa, ademas, que ni siquiera
la alta velocidad ha de ser objeto de tratamiento especial.
Es la alta velocidad la que debe reponer lo que la alta velo-
cidad altera. Si hasta los proyectos mas modestos han de
reponer cualquier alteracion del medio, con mas razon ha de
hacerlo el GIF, con un potencial de recursos hasta ahora
casi desconocido.

El Gobierno de Aragdn quiere que la alta velocidad sea
un elemento integrador de disefio conjunto, tanto del trans-
porte como de la vertiente urbanistica, que produzca las
maximas imbricaciones y que incorpore los techos maximos
sobre la politica urbana, ambiental y de transportes.

Finalmente, e insisto en ello, hemos hecho muchos inten-
tos de aproximacién al ministerio y al GIF para impulsar lo
que nos parecia un tratamiento escaso e insuficiente de la
alta velocidad en Zaragoza. No queremos incomodar ni di-
ficultar, sino completar lo que nos parece una visién insu-
ficiente y falta de aprovechamientos de una oportunidad
que dificilmente se va a volver a repetir.

En esta ocasion, el Gobierno de Aragén ha percibido
imprevision y falta de una relacion directa, inmediata y con-
tundente en los tratamientos de la alta velocidad con otras
infraestructuras que si necesitan la ciudad de Zaragoza y la
comunidad auténoma. Siempre hemos mantenido que habia
muchos interrogantes. Ya tenemos la primera respuesta en
torno a uno de ellos: la parada del aeropuerto. Y la primera
respuesta de quien tiene que darla no muestra dudas, no
nos ayuda a despejar nuestras incognitas.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra de nuevo el di-
putado sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Gracias, sefior
presidente.

Seflor consejero, la verdad es que el panorama que nos
ha pintado es desolador, yo lo calificaria de desolador. Nos
ha venido a decir en su intervenciéon que Aragon tiene razo-
nes, que Aragoén tiene la razdn seguramente, que Aragon lo
tiene estudiado, que Aragén tiene argumentos suficientes
para prosperar, que usted ha planteado las cosas de forma
civilizada y educada, como no podia caber ninguna duda co-
nociéndole, que lo ha hecho con rigor, aportando un dossier,
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pero hete aqui que hay una respuesta negativa o de dejar
las cosas en suspenso y procurar que so6lo avance la llega-
da del tren a Zaragoza, a la estacion de Delicias, y olvidan-
dose de todos los demas elementos complementarios.

Y, entonces, la pregunta que yo dejo en esta camara es:
jpor qué?, ;por qué? ;Cual es la razdn, sefior consejero,
para que desde el Ministerio de Fomento se esté haciendo
este planteamiento para con Aragdn? ;Por qué nos merece-
mos esto? ;A qué se debe este castigo? (Es un castigo por
otras actuaciones? ;Va vinculado a la oposicion de Aragén,
al rechazo que los aragoneses hemos experimentado y he-
mos planteado en la calle y, desde luego, institucionalmente,
al Plan hidroldégico nacional? ;Hasta que los aragoneses no
nos rindamos en un aspecto determinado —muy importan-
te pero muy concreto— de la politica, que es la politica hi-
draulica, hasta que no nos rindamos en esa politica, nos van
a congelar todas las deméas vias de desarrollo de nuestra
Comunidad Auténoma de Aragdén? ;Nos van a congelar la
plataforma logistica? Usted hoy no ha hablado de este tema
pero ;nos van a congelar la plataforma logistica? ;Van a de-
jar en suspenso ese proyecto estratégico de sesenta mil mi-
llones de pesetas que podria mover auténticamente riqueza,
desarrollo, empresas, actividad? ;Eso también va a quedar
en el congelador, sefior consejero?

Le pregunto. Red de cercanias, ;qué argumentos le han
dado para decir que no esta prevista una red de cercanias?
(Cual es el argumento del ministerio y del sefior Blanco, si
es que le han podido dar algiin argumento? ;Por qué ven
algo tan extrafio y tan exotico en que Aragdn disponga de
una red de cercanias, en que la ciudad de Zaragoza y su area
metropolitana, incluso la ciudad de Huesca, alcancen esa
red de cercanias? Y cémo pueden explicarlo y justificarlo en
comparacion con Cantabria, con Murcia, con Madrid region,
con muchas otras zonas que, evidentemente, disfrutan de
una red de cercanias desde hace muchisimos afios en bue-
nas condiciones y que sirven para el desarrollo de su pobla-
cion. ;Cual es el argumento? No lo sé, yo no lo entiendo, no
alcanzo a comprender cudl es el argumento.

Y se nos dice: el ministerio ha encargado un estudio.
Vamos a acabar con tantos estudios que no vamos a tener
sitio en la DGA, en el Pignatelli, para poder almacenarlos.
Porque usted dice: el Gobierno de Aragén ha encargado un
estudio. Y el sefior Blanco le ha prometido otro estudio.
Luego, vamos a tener dos estudios. Aclare eso porque us-
ted estd haciendo un estudio sobre un plan intermodal, us-
ted nos ha comentado esto, que comprende aspectos de
carreteras y de ferrocarriles. Y el sefior Blanco dice que tam-
bién tiene interés en hacer un estudio en profundidad sobre
traficos y movilidades sobre el sistema de explotacion. Es-
tamos desbordados de estudios. Yo creo que ya no es la
hora de los estudios, habra que hacerlos con urgencia para
estar mas cargados de razones todavia pero, sinceramente,
hay que aplicar voluntad politica, no dilacién. Y, si los es-
tudios son dilacion y los estudios son condenar ad calendas
graecas la consecucion del objetivo, sinceramente, noso-
tros somos absolutamente escépticos al respecto.

Nosotros si que queremos —Yy ahi le instamos, sincera-
mente le instamos— que concluya ese estudio que usted ya
anuncié hace meses en esta camara, que lo concluya cuan-
to antes, que meta la prisa que corresponda. Nos gustaria
que nos pudiera decir la fecha aproximada en que ese estu-
dio va a estar disponible para que lo podamos estudiar to-
dos, para que podamos tener los argumentos que nos ha-
gan fuertes en ese sentido, y que tras ese estudio se aco-
metan medidas decididas: la creacidon del consorcio —que
hemos comentado— intermodal de transporte, que sera el

consorcio que deberia explotar los servicios de esa linea de
cercanias y de otros aspectos del transporte de la comuni-
dad autéonoma. Un consorcio al cual creo que hemos hecho
una invitacion para estar presentes, estas Cortes de Aragdn
han hecho una invitacion para que esté presente el Ayun-
tamiento de Zaragoza, DGA, ministerio y otros ayuntamien-
tos que puedan estar interesados, un consorcio abierto. Yo
creo que es algo muy sencillo, que se trata de aplicarlo ya
en voluntad politica.

Y yo le sugiero una cuestion, desde luego, en relacion
con la parada del AVE: que tomen también ustedes la delan-
tera y se anticipen. Yo creo que seria muy importante que
el Gobierno de Aragdn, dentro de ese estudio de comunica-
ciones que va a hacer en relacion con las cercanias, plantee
ya una linea, porque el estudio de Ineco hablaba de esas
dos lineas. Creo que es urgente que el Gobierno de Aragon
se plantee una linea férrea que una la estacion intermodal de
Delicias con las inmediaciones del aeropuerto, con la esta-
cion en linea del aeropuerto. Creo que es urgente que ese
aspecto y ese disefio aparezcan ya en los estudios de la
DGA para cargarnos de razones también en relacion con la
parada del AVE en linea en el aeropuerto, creo que eso se-
ria un aspecto fundamental.

Me gustaria también que nos comentara —no lo ha di-
cho mas que de pasada— cudl es la situacion de la estacion
de autobuses en relacion con la estacion de ferrocarril, por-
que las dudas que tenemos son grandes.

Concluyo, sefiorias. Creo que estamos jugandonos el fu-
turo de Aragoén. Y yo me dirijo sobre todo también en este
caso —al consejero ya le he interpelado y creo que tiene su-
ficiente tarea— al Partido Popular, al sefior Giménez Abad,
que tenemos sentado en esta camara. Yo creo que €ste es un
tema vertebrador de la comunidad auténoma, yo creo que
aqui tenemos que arrimar todos el hombro. Hemos hecho
planteamientos sensatos, estas Cortes han aprobado posicio-
nes también sensatas, y yo creo que es hora de que transmi-
tamos también... —y creo que invitaciones ha habido al dia-
logo—, creo que seria muy bueno también que el Partido Po-
pular arrimara el hombro en esta direccion, creo que es impres-
cindible. Creo que les han hecho mucho dafio las declaracio-
nes, no sé si erroneas, si equivocadas, del ministro de Fomen-
to, parece, descartando la parada del AVE, ahora matizando
y dudando en torno a esta posicién. Creo que es urgente que
recompongan esa situacién y que permitan que desde Ma-
drid haya la suficiente sensibilidad para que Aragon...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Lacasa, por favor, vaya terminando.

El sefior diputado LACASA VIDAL: ... tenga red de cer-
canias —gracias, seflor presidente—, para que Aragén ten-
ga posibilidades de desarrollar plataforma logistica y para
que Aragdn tenga posibilidad de tener una parada en linea
del tren de alta velocidad.

Yo creo que son objetivos fundamentales, que debemos
conseguirlos por el didlogo y por el apoyo politico. Si no, se-
fiorias, lo que va a pasar es lo siguiente: la poblacion aragone-
sa va a entender, no me cabe la menor duda, que esto es un
agravio y va a entender que esto es una vendefta, va a enten-
der que esto es un castigo nuevamente por la indisciplina de
los aragoneses y las aragonesas. Y eso va a provocar efectos
muy negativos desde el punto de vista democratico, de has-
tio, de hastio democratico, de vaciamiento de la confianza, de
la credibilidad de las instituciones y de los partidos politicos,
elemento muy negativo, o, por el otro lado —me gustaria mas
porque tiene un contenido ciudadano y democratico mas
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profundo—, una movilizacion ciudadana que afiadir a la que
ya tenemos planteada. Vamos a tener al final que ir a manifes-
tarnos el 11 de marzo contra el Plan hidrolégico nacional y en
otra fecha tendremos que ocupar también las calles de Madrid
para pedir estas cuestiones que son clave para nuestra comu-
nidad auténoma.

Yo espero que no tengamos que llegar a esto, espero que
ojala en las proximas fechas —pero proximas, muy proximas
fechas— tengamos la posibilidad de hacerlo. Si no, es posi-
ble que colectivos ciudadanos y politicos empiecen a plan-
tearse la necesidad de movilizar también a la ciudadania en
torno a las infraestructuras en relacion con la alta velocidad.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes (VELASCO RODRIGUEZ): Gracias, sefior presidente.

Coincido en lo sustancial, en lo fundamental, con el di-
putado que me hace la interpelacion y quisiera aclarar una
serie de aspectos que creo que son fundamentales.

Primero: cudl es la técnica o cudl ha sido —digamos—
el hilo conductor que hemos intentado llevar desde el Go-
bierno con el tema de las infraestructuras. Para nada hemos
utilizado ni el mas minimo nivel de confrontacién: hemos in-
tentado poner sobre la mesa los argumentos técnicos y las
razones politicas por las cuales estamos planteando todas
estas infraestructuras. Yo creo que es importante que se
sepa esto.

También hay que decir que hemos notado mejor sintonia
con el actual Gobierno, con el actual ministro, que con el
anterior, también hay que decirlo. Era muy dificil, practica-
mente imposible, poder hablar con el ministro anterior; con
éste, por lo menos, podemos hablar, aunque de momento no
nos haya dado mucho la razoén.

Segunda cuestion fundamental: para nosotros es muy im-
portante que en los temas que planteamos en las infraes-
tructuras vayamos con una postura unanime con todas las
fuerzas politicas, y, fundamentalmente, con el Ayuntamiento
de Zaragoza y el equipo de gobierno actual del Ayuntamiento
de Zaragoza. Porque pensamos que, si ya en este momento
hay dificultades, si hay discrepancias de planteamientos, no
hay ninguna posibilidad de conseguirlo. Y hemos hecho un
esfuerzo a todos los niveles y yo creo que no se ha refleja-
do que hayamos tenido problemas para llegar a un nivel de
entendimiento con el ayuntamiento y de plantear conjunta-
mente las posiciones. Esa, como base de partida y como base
de trabajo.

Yo tengo que decir que hoy, por mor de la suerte, en-
cuentro unas declaraciones en la prensa que, realmente, me
dan un baldn de oxigeno que he estado reclamando duran-
te mas de un afio y medio. Dice que ayer comparecio el se-
fior Nifio, Manuel Nifio, director general de Infraestructuras,
y dice textualmente: «En relacidon con la plataforma logisti-
ca, el director general de Ferrocarriles de Fomento, Manuel
Nifio, afirmé ayer en una comparecencia en el Senado que
el ministerio —entrecomilla— “apoya el proyecto que pro-
mueve la Diputacién General de Aragén”. Nifio recordd que
se estan manteniendo reuniones —Ila ultima, el dia 1 de fe-
brero— sobre las infraestructuras ferroviarias en Zaragoza,
y las soluciones saldran de esos encuentros —vuelve a en-
trecomillar—: “La plataforma quedara dotada de infraestruc-
tura ferroviaria —dijo—, no entiendo la polémica sobre el
tema —continu6—"».

Tengo que decir que es un elemento positivo, que valo-
ro en positivo, y que vamos a hacer mas esfuerzos si cabe,
aunque creo que ya estamos al limite, para poder argumentar,
disponer de cuestiones para que las cosas salgan, porque
sélo hay un objetivo: que nos salgan las infraestructuras.
So6lo tenemos ese objetivo. No queremos ningun nivel de
confrontacion, Queremos que salgan las infraestructuras. Y,
por eso, el Gobierno, a través de su presidente, ha hecho dos
planteamientos contundentes con las infraestructuras: uno,
el adelanto de financiacion del eje norte-sur; y otro, la cofi-
nanciacion de la estacion en el aeropuerto. Creo que son, mas
alla de posturas, de razonamientos, compromisos por parte
del Gobierno de Aragén y manifestados desde el maximo res-
ponsable. Y yo creo que €se es el planteamiento. Y, ademas,
el ministro asi lo plantea en sus comparecencias: la posibili-
dad de colaboracién de las comunidades auténomas con el
Gobierno central. Nosotros esperamos que en alguno de los
planteamientos que hagamos se nos dé la razén porque en
alguno deberemos tener la razén. Estacion de autobuses. No
es que no vaya a haber estacion de autobuses, la estacion de
autobuses estd dentro de la estacion intermodal. Si hay es-
tacion intermodal, habra estacion de autobuses, y, si no hay
estacion intermodal, no habra estacion de autobuses. Cier-
to es que pueden existir algunos problemas al principio de
entradas y salidas de los propios autobuses porque las
infraestructuras complementarias a la propia estacion tam-
bién van retrasadas, y, por lo tanto, algunas cuestiones que
estaban planteadas para dar entrada y salida a los autobuses
tendran que entrar y salir por un mismo sitio y habra algin
nivel mayor de dificultad, pero no puede estar hecha la esta-
cion intermodal, o la estacion de la parte del tren, sin que esté
hecha la parte de autobuses.

El problema es que seguimos discutiendo técnicamente,
en defensa de lo que ya explicamos en una comparecencia
aqui, ante las Cortes, de las soluciones que mas nos cuadran
para la propia responsabilidad del Gobierno, es decir, que
técnicamente sea lo mas factible, que tengamos espacios para
poder explotar esa estacion y que no nos cueste después di-
nero, que los empresarios de los autobuses estén acomoda-
dos. Y ya en las ultimas reuniones hemos mantenido el cie-
rre del convenio, que yo espero que se pueda hacer proxima-
mente, porque el afio pasado tuvimos en el presupuesto con-
signacion presupuestaria para la estacion, no pudimos, con
lo cual se nos puede achacar hasta no gestionar bien el pre-
supuesto; este aflo tenemos otra partida y, bueno, ya ha con-
cretado. Siempre hemos dicho que manteniamos los compro-
misos anteriores porque no queriamos complicar las cuestio-
nes mas alla de lo que son los puros elementos técnicos, que
tenemos derecho a defenderlos porque luego sera titularidad
de la Diputacion General de Aragén.

Las cercanias y los estudios. El problema de los estu-
dios es el siguiente. Cuando tenemos que hablar del siste-
ma ferroviario, si los estudios no arrancan coordinados en-
tre el ministerio y el Gobierno de Aragdn, yo, personalmen-
te, creo que no sirven para nada. Y, entonces, ya en el con-
venio anterior de Renfe del afio 2000, ya en las distintas re-
uniones que hemos mantenido, lo que estdbamos defen-
diendo es que se hiciera un estudio conjunto entre el minis-
terio y el Gobierno de Aragon, porque, si no se hace con-
junto, al final, cuando les pasas ese estudio, no le dan el
valor que tiene puesto que ellos no han hecho el seguimien-
to de ese tema.

Y una cosa que comentaba, que tiene razén, dice: jqué
facil es hacer un consorcio! Es muy sencillo: se pone el mi-
nisterio, se pone el Gobierno, se pone el ayuntamiento y
hacemos el consorcio. jAh!, pero no ha dicho poco, ;eh?
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Sacar el compromiso de que el ministerio quiera entrar a for-
mar un consorcio no es nada facil, ;eh? Yo ya lo estoy in-
tentando todos los dias, y, si se hubiera dejado un poquito
el ministerio, ya estaria el consorcio hecho, pero es que has-
ta ahora no se ha dejado, hasta ahora no se ha dejado. Y,
si no esta el ministerio, no vale el consorcio porque las li-
neas son titularidad del ministerio: ésa es la dificultad que
tenemos. Y, por eso, la tactica que hemos utilizado es decir:
bueno, hagan ustedes el estudio, vamos a estar los dos
conjuntamente trabajando; como hay que retomar el tema de
regionales, que ahi pueden ustedes estar interesados porque
nosotros pagamos los déficit, a ver si aprovechamos para
meternos en todo el cuadro y poder hacer una propuesta
conjunta.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior consejero, le ruego vaya terminando.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes (VELASCO RODRIGUEZ): Voy terminando. Es una
cuestion tan compleja que es dificil sintetizar, pero lo voy a in-
tentar y voy a terminar, sefior presidente.

Por lo tanto, en cuanto a los estudios, ésa es la cuestion
que estamos planteando.

Si que me gustaria decir con respecto a la parada de la
alta velocidad. Nosotros seguimos entendiendo... y también
la ultima reunion fue —digamos— la mas esperanzadora, la
que hicimos el dia 1 de febrero, fueron cinco horas de re-
union, estaban el secretario de Estado, director general de
Infraestructuras, todos los responsables del GIF, Renfe, et-
cétera, el alcalde de la ciudad de Zaragoza, los directores
generales del ramo y yo mismo, cinco horas de trabajo. Yo
creo que fue la primera vez que tuvimos la oportunidad de
empezar a poner las cosas sobre la mesa mas alla de hablar...
digamos de una manera relajada, pero hablar, fue ya en un
ambito de trabajo.

Y hubo unos compromisos, que también me gustaria que
todos los fuéramos cumpliendo. En aquella mesa, el ministerio
se comprometio a unas cosas, el ayuntamiento se comprome-
ti6 a otras y el Gobierno de Aragdn se comprometio a otras. Le
puedo asegurar que las cuestiones que fueron objeto de com-
promiso por parte del Gobierno estan ya hechas, todas ya he-
chas. Nos falta, porque asi se nos indico... «bueno, avanzadnos
mas concretamente, la parada, como, dondey, etcétera. Y hemos
encargado un estudio para que nos diga qué alternativas tene-
mos, dénde se puede ubicar, como podemos coordinar ese
punto con toda la otra interrelaciéon de comunicaciones. Y un
elemento fundamental: cuando tengamos los dos o tres pun-
tos sobre el papel técnicamente definidos y técnicamente en-
cajados, habra que negociar con el ayuntamiento para ir con
una propuesta unanime de decir: creemos que éste es el pun-
to que resuelve mejor las cuestiones, apoya al aeropuerto co-
mo elemento fundamental y nos da la posibilidad de que todos
los trenes de alta velocidad que pasen por Zaragoza paren en
una estacion. Eso lo vamos a tener proximamente porque he-
mos puesto a trabajar a un equipo con maxima urgencia, y es-
pero que podamos seguir asi.

Yo, realmente, no quiero dar una sensacion en absolu-
to tremendista. Es cierto que los tiempos van pasando y los
tiempos son inexorables pero no nos queda mas obligacion
que seguir trabajando, seguir haciendo propuestas y seguir
cargandonos de argumentaciones. Al final, espero que la
razon entre por su cauce. No se puede entender en este mo-
mento, no se puede entender de ninguna manera, que se
haya puesto una barrera ferroviaria por la parte sur, por
donde pasa la alta velocidad, y que las mercancias tengan

que seguir pasando por Utebo y por Casetas porque no se
quiere hacer la ronda sur ferroviaria para mercancias. No tie-
ne ningun sentido.

En el afio 2004, que es mafiana en términos politicos,
maiiana, la linea Madrid-Barcelona actual (doble via, electri-
ficada, etcétera) se queda vacia, una infraestructura de ese
nivel se queda vacia. Todo el pasaje pasa a la alta veloci-
dad y esa via sdlo tiene un sentido: las mercancias. No po-
demos llevar todas esas mercancias por Utebo, Casetas...
por la zona que es residencial, cuando hemos hecho una
barrera. Antes teniamos una barrera fisica en la ciudad de
Zaragoza, que era el Ebro, y hacer cada puente era un espa-
cio nuevo; ahora tenemos ya dos barreras, la segunda ba-
rrera es el AVE, pasar el AVE serd una obra como pasar el
Ebro. Por lo tanto, ya que tenemos que soportar esas cues-
tiones, y las soportamos porque también tenemos unos be-
neficios, saquémosles la méxima rentabilidad, y al sistema
ferroviario, también al de mercancias, llevémosle por lo me-
nos por esa ronda sur ferroviaria, y todos los traficos, ven-
gan del Pais Vasco, vengan de Madrid, hacia Barcelona,
que nos pasen por ahi y puedan comunicar hacia Valencia.

Es tan ld6gico, es tan racional que alguna vez, no sé cuan-
do, si antes del Plan hidrolégico o después del plan hidrold-
gico, alguien dira: pues, efectivamente, tenéis razon. Nosotros,
en lo que es el desarrollo de la plataforma, que hoy concreta-
mente sale a licitacion el proyecto, dejaremos las previsiones
para que lo que es logico se haga, y yo estoy convencido de
que, no tardando mucho, se hara.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Interpelacion numero 4/01, relativa al modelo de desarro-
llo, formulada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la formulacion y exposicion de la interpelacion, tie-
ne la palabra el sefior Cristobal Montes.

Interpelacion num. 4/01, relativa al mo-
delo de desarrollo.

El seiior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Con esta interpelacion, esta mafiana iniciamos una bate-
ria de interpelaciones al sefior presidente del Gobierno —que
no va a contestar él, evidentemente; ya veo que esta mafia-
na va a contestar su consejero de Economia, sefior Bandrés,
perfectamente legitimo— mediante las que el Partido Popu-
lar y el Grupo Popular pretenden llamar la atencioén sobre
una serie de excursiones lingiiistico-politicas que el presi-
dente de la comunidad esta haciendo y en las que se aven-
tura por campos en los que no se sabe qué admirar mas: si
su atrevimiento o la capacidad para plantear nuevos esce-
narios que, desde luego, le trascienden en cuanto a su ambi-
to politico de actuacion y le trascienden posiblemente en
cuanto a su capacidad de conocimiento y diagnostico de
esas situaciones.

Desde hace mucho tiempo, a mi me venia llamando la
atencion —y lo ha hecho en distintas declaraciones y lo ha
hecho en esta camara en muchas oportunidades— una es-
pecie de ritornello, una especie de Leitmotiv, una especie
de reiteracion sobre dos modelos de desarrollo en Espaiia:
un modelo de desarrollo, el actual, que seria el malo; y un
modelo de desarrollo, que él considera el bueno, que aven-
tura y que no da pautas suficientes, no da criterios suficien-
tes para saber en qué consistiria exactamente.
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Yo quiero aqui, esta mafiana, hablar un poco sobre este
tema, sobre los modelos de desarrollo, y tratar de encontrar
algiin matiz, algin aspecto que nos permita ahondar y pro-
fundizar en lo que piensa el sefior Iglesias sobre esta mate-
ria. La ocasion la brindé la carta que el 19 de diciembre pa-
sado dirigio al presidente Aznar pidiéndole una entrevista
para exponerle su punto de vista —perfectamente razona-
ble— sobre la problematica. Pero, claro, en esa carta, que
conocieron los medios de comunicacion antes que el propio
presidente Aznar (destinatario de la misma), dice unas co-
sas que vienen como anillo al dedo para el debate que nos
ocupa aqui esta mafiana: vuelve a insistir en la necesidad de
reequilibrar los actuales procesos de concentracidn de la ri-
queza y de la poblacion en areas concretas —se refiere al
arco mediterraneo—, «concentraciéon que produce —son
palabras textuales— una degradacion de los recursos natu-
rales y tiene un mal fin predecible».

El sefior Iglesias se inclina por otro modelo de desarro-
llo, que no define, que no califica, pero que si dice «otro
modelo de desarrollo que ponga el énfasis en el uso natu-
ral y equilibrado de las multiples posibilidades del territorio,
en hacer bascular los ejes hacia los inmensos desiertos que
se estan creando en el interior de la peninsulay.

A mi, estos ejercicios mentales, estas disquisiciones
—porque, en el fondo, son disquisiciones—, me producen
una cierta desazon, porque creo que es adentrarnos en cam-
pos en los que, primero, no tenemos ninguna legitimacion
politica o competencial aqui en Aragdn; y, segundo, son
materia especulativa y, por lo tanto, corresponden a los teo-
ricos. Ya hay pensadores en la ciencia econdomica y hay so-
cidlogos y hay politélogos que pueden y deben ocuparse
de esta materia, porque esta materia es uno de esos temas
claves sobre los cuales las Constituciones pasan como so-
bre ascuas.

Nuestra Constitucion si se ha ocupado de este tema, pero
se ha ocupado con prudencia, con una gran exquisitez y con
una cierta ambigiiedad —y no olvidemos nunca que las bue-
nas constituciones son las ambiguas—. El gran juez Marshall
decia que «la gran virtud de la Constitucion americana era su
gran ambigiiedad», y por eso le ha permitido vivir doscientos
aflos, mas de doscientos afios, porque es tremendamente am-
bigua, grandemente ambigua. Nuestra Constitucion, a peque-
fia escala, también es bastante ambigua, y en este tema lo van
a ver con extraordinaria claridad.

Dice el articulo 38 de la Constitucion: «Se reconoce la li-
bertad de empresa en el marco de la economia de mercado».
Ahi esta un modelo de desarrollo: el mercado, el mercado li-
bre, o la economia de mercado. Pero en el 131 —figirense—,
dice casi exactamente lo contrario: «El Estado, mediante ley,
podra planificar —eso ya no es economia de mercado— la
actividad econdmica general para atender a las necesidades
colectivas, equilibrar y armonizar el desarrollo regional y sec-
torial y estimular el crecimiento de la renta y de la riqueza y
su mas justa distribucion». Esto es el sistema del plan. Por-
que en esta materia hay dos sistemas: el sistema de mercado
y el sistema del plan, el mercado libre y la planificacion.

Hoy ya nadie habla de sistemas mixtos. En los dias de
auge de la Unidn Soviética, junto al sistema de mercado y
al sistema de la planificacidn, se aventurd en algunos pai-
ses (incluso, en algun pais de la d6rbita comunista, como
Checoslovaquia) el llamado «tercer sistema». Ahi esta el
célebre libro de quien planteo el tercer sistema, un sistema
a caballo entre la economia de mercado y la planificacién.

Pues, muy bien. En el plano tedrico, nada que objetar.
Que un gobernante, que un dirigente politico se incline por
el sistema de la planificacion, nada que objetar. Y tendria

punto de apoyo en la Constitucion. Yo recuerdo que el pri-
mer presidente del Tribunal Constitucional vino a dar una
conferencia a Zaragoza, hace ya muchos afios, y tratd de
este tema precisamente, y dijo que con la Constitucidon en
la mano, en Espafia se puede defender tanto la economia de
mercado como el sistema de planificacion econémica y que
no hay ningin reparo para una u otra postura. Esto en el
plano tedrico. ;(En el plano practico es posible? Pues, claro,
en el plano préactico, hablar de planificacion como sistema
economico, pues, pugna con los hechos. Las cosas han pa-
sado, estan ahi. La historia es la historia y la realidad es la rea-
lidad, y los acontecimientos han ocurrido como han ocurrido.
Y qué han demostrado los acontecimientos? Pues que el sis-
tema de planificacion se ha hundido, pero se ha hundido no
de cualquier forma: se ha hundido completamente. No solo se
ha hundido en los paises del Este, que han dejado de ser pai-
ses de planificacidn, paises comunistas, sino que se ha hun-
dido también en los paises del oeste.

Recuerden ustedes que, a raiz de la II Guerra Mundial —y
tenia sentido entonces—, cuando se plantean las vastas re-
construcciones en Europa y cuando acceden los partidos
socialistas a los gobiernos, empezando por Gran Bretafia, que
gana las elecciones el Partido Laborista el mismo afio cuaren-
ta y cinco, de terminacion de la guerra, hay dos panaceas,
que probablemente entonces eran necesarias y hasta impres-
cindibles: la panacea de las nacionalizaciones (habia que na-
cionalizar industrias a todo tren en Gran Bretafia, en Italia, en
Alemania, en Francia..., se nacionaliza, sobre todo en Francia,
a todo trapo) y la panacea de la planificacion. De la planifi-
cacion iba a venir el desarrollo, de la planificacién iba a ve-
nir la riqueza, de la planificacion iba a venir el nuevo auge
economico que se consideraba casi obligado. Y observen
que no sdlo era algo que imponian las secuelas de la Guerra
Mundial, sino que imponia también la existencia de un bloque
comunista poderoso al que entonces todavia occidente no le
habia ganado la batalla, y que era un sistema de planificacion,
de planificacion imperativa, pero un sistema riguroso de pla-
nificacion. Y habia que hacer un guifio —los partidos comu-
nistas occidentales eran muy poderosos—, habia que hacer
un guifio y nadar y guardar la ropa al mismo tiempo, porque
no se sabia qué iba a suceder, por lo que habia que hacer un
guifio al sistema de planificacion de la 6rbita soviética.

Pues bien, en esos afios precisamente (en los afios cua-
renta, comienzos de los cincuenta), un gran pensador, el
gran profesor Hayek, de origen vienés, pero afincado en
Gran Bretafia, dijo algo que después los hechos, Ia historia,
iba a ratificar con toda claridad. Decia Hayek en los afios
cuarenta: «Prefiero el orden espontaneo al orden decreta-
do». ;/Qué ha demostrado la historia? La historia ha demos-
trado que el orden espontaneo ha vencido sobre el orden
decretado, que el sistema de economia de mercado ha ven-
cido sin ninguna duda al sistema de planificacion.

Les voy a leer unas palabras del que, quiza, es el primer
politélogo europeo occidental en estos momentos, que es
Giovanni Sartori. Dice textualmente Giovanni Sartori: «Los
colosales fracasos, dentro de la mas colosal ineficiencia, de
todas las planificaciones colectivistas demuestran ciertamen-
te lo siguiente: lo que cuenta es el mercado. Sin un sistema
de mercado —afiade— los recursos no pueden ser ubicados
de modo racional y eficiente, y ello porque el planificador co-
lectivista se encontraré en el circulo vicioso de no disponer
de ninguna base econdémica para el calculo de sus propios
costes». Esta si era la clave del fracaso del sistema planifica-
dor: que no podian calcular los costes. Y una economia que
no puede calcular los costes es una economia abocada al fra-
caso. Se ha consumado lo que Lester Thurow, el profesor del
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Instituto Tecnoldgico de Massachusetts, ha dicho: «que la
supervivencia del mas fuerte en el capitalismo es la Gnica
fuerza que queday.

Pues bien, estos acontecimientos historicos, estas deri-
vaciones, estas circunstancias de que el sistema de econo-
mia de mercado o de mercado libre ha triunfado a plenitud
sobre el sistema de planificacion parece que no contaban
con el sefior Iglesias. El sefior Iglesias no esta por esa labor.
El sefior Iglesias no esta por el reconocimiento de esas si-
tuaciones y, desde luego, le planta cara a los acontecimien-
tos histdricos. El presidente aragonés, con su idea de las
dos Espaifias (la interior y la del litoral), sus dos modelos de
desarrollo y su voluntad de reordenar los recursos desde el
plan, la burocracia y el despacho, esta desenterrando ran-
cias ideas, recupera un mensaje periclitado y fracasado e
imputa a Madrid la culpa de que unos territorios crezcan
mas que otros, sean mas ricos y se desarrollen a mayor ve-
locidad; imputa a Madrid que haya una Espafia rica y una
Espaiia pobre, una Espafia que crece y una Espafia que no
crece, y aun decrece.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Cristobal Montes, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Por favor,
sefior presidente, no me atosigue.
Ya terminaré.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Le recuerdo que su tiempo ha terminado, pero le indico...

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Como siem-
pre contamos los oradores con la gentileza...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): ... que la gentileza va para decirle que tiene que ir ter-
minando ya.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Exacto. Y yo
se la tomo muy gentilmente también, y le digo que esa es la
obligacion de todo presidente.

Pero, en fin, sefior Bandrés, que me va usted a respon-
der, si se imputa a Madrid la culpa de esta situacion calami-
tosa —en opinidn del sefior Iglesias— de que una Espaifia
crece y otra decrece, jcuando y con quién se impuso ese
modelo de desarrollo? Porque resulta que es que el Partido
Popular lleva cinco afios gobernando y ustedes gobernaron
catorce. ;/Cuando se impuso ese modelo de que prime la eco-
nomia de mercado que impone este desigual crecimiento a
costa de un sistema de planificacion que defiende el sefior
Iglesias?

Ahora bien, la pregunta que yo me formulo, sefior Ban-
drés, es: ;como se cambia, cdmo se puede cambiar algo que
la economia y la sociedad producen espontaneamente? El or-
den de mercado actual no lo ha impuesto nadie, lo dicta la
sociedad y lo dicta la economia espafiola, autosurge, se au-
togenera. No es materia de un decreto, no ha habido una ley
que diga: «en Espafia rige la economia de mercado y, en con-
secuencia, se destierra cualquier atisbo planificador». Lo ha
impuesto la sociedad, lo ha impuesto la economia.

({Cdémo se le da la vuelta al hecho de que California, por
ejemplo, sea mas rica que Nebraska? California, en estos
momentos, tiene cuarenta millones de habitantes y un pro-
ducto interior bruto superior al de Espafia. Y es mucho mas
rica que Carolina del Norte o Carolina del Sur.

Coémo se le da la vuelta que Lombardia, en Italia, sea mas
rica que Sicilia; o que la regién de Paris, en Francia, sea mu-
cho maés rica que Las Landas; o que, en Espafia, Catalufia
sea mucho mas rica que Extremadura o Andalucia. ;Cémo se
le da la vuelta a eso? Pero, ademas, ;tiene sentido y justifi-
cacion una politica en tal direccién? ;Se debe detener la
creacion de riqueza en ciertos lugares porque otros se es-
tan quedando retrasados? ;Crear condiciones de infraes-
tructura para que despeguen ciertos territorios supone que
deben negarse medios para que otros continuen creciendo?

Yo le diria al sefior Iglesias —y se lo digo por su través,
seflor Bandrés—: ;cree usted que en una democracia occiden-
tal y de mercado, como es Espaiia, se puede hoy «reequilibrar
los actuales procesos —que dice €l textualmente— de concen-
tracion de la riqueza y de la poblacidon en areas concretasy,
como propone en su carta? ;Qué medidas deberia tomar el Go-
bierno, qué planes deberia aprobar y, sobre todo, de donde ex-
traeria la legitimidad para ello? Porque es que si se interpreta
literalmente el contenido de la carta del sefior Iglesias, parece
que habria que prohibir incluso que Levante siguiera crecien-
do en poblacion. Claro, y esto es mas serio de lo que parece.

Las estadisticas nos anuncian que en muy pocos afios
va a aumentar la poblacion del litoral espafiol en cinco mi-
llones. Y parece que el sefior Iglesias se rebela contra este
dato. ;Qué medidas tomariamos? ;Tomariamos acaso las
medidas que tomo el camarada Stalin en Crimea deportando
a los tartaros y llevandoselos al Asia central? Desde luego
que no, claro que no. Pero es que hay un tufillo. Si esta cre-
ciendo una regidn o unas regiones y no se quiere que crez-
can, algo habrd que hacer con esas poblaciones o habra
que utilizar los métodos indios de esterilizar a los varones
para que no tengan hijos, o algo asi, o prohibir la entrada
de extranjeros o establecer ciertas barreras que impidan el
desarrollo poblacional —demografico— de esos territorios.

Termino, sefior presidente.

El sefior Iglesias debe despertar de su ensofiacion, no
mezclar las cosas, prescindir de algunos latiguillos tedricos
juveniles y estudiar la realidad. A mi me da la impresién que
el sefior Iglesias ha leido algunas cosas en su juventud, no
las ha digerido y, sobre todo, no las ha adaptado a la reali-
dad del tiempo presente. Ni a nosotros nos van a resolver ex-
clusivamente desde fuera los problemas ni a otros les van a
cortar las alas para que no vuelen més alto que en Aragon.
Quién podria hoy en Espaiia, con qué fuerza, con qué legiti-
macioén y con qué consenso, poner en funcionamiento un
nuevo modelo de desarrollo que ponga el énfasis en el uso
natural y equilibrado de las multiples posibilidades del terri-
torio, en hacerlas bascular hacia los ejes de los inmensos de-
siertos que se estan creando en el interior de Espafia, como
dice el sefior Iglesias.

Termino.

Es la fantasia, la divagacion, la huida de la realidad, el
voluntarismo y la pérdida del sentido de las proporciones y
de lo posible lo que el sefior Iglesias esta tratando de colo-
car. Es un mensaje de lastima, lamento y victimismo, que
nunca deberia tener el representante de un partido nacional
como el PSOE.

Como no me permite el presidente extenderme mas, es-
pero en la daplica poder profundizar en estos aspectos.

Gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Cristobal Montes.

Sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo, tie-
ne la palabra.
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El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

El motivo que da lugar a esta interpelacidn, tal como ha
sefialado el sefior diputado, el sefior Cristobal Montes, es
la carta que el presidente del Gobierno de Aragdn dirige al
presidente del Gobierno de Espafia en la que le manifiesta
su preocupacion no por un debate tedrico sobre las diferen-
cias entre modelos alternativos de organizacién econdomica
basados en el mercado o en la planificacién, no por un de-
bate general, sino por un tema tan concreto como son los
efectos que puede tener el Plan hidrolégico nacional en fa-
vorecer un modelo de crecimiento econdémico que insiste,
que vuelca todavia mas los recursos publicos hacia aque-
llas zonas, hacia aquellas areas del territorio que ya por el
orden espontaneo del que hablaba Hayek, ya por el simple
funcionamiento del mercado, estan teniendo un crecimien-
to y una concentracién econémica muy superior a los de-
mas. Ese es el debate en el que estamos, el debate que sur-
ge del entendimiento por parte de este Gobierno de que la
politica econdmica y territorial que subyace al Plan hidrolégico
nacional, con ese volumen tan importante de recursos publicos
que se van a canalizar y con los efectos que eso tiene sobre
la asignacion de otro recurso tan fundamental como es el agua,
pues, esa politica que subyace es una apuesta por un determi-
nado modelo de desarrollo, por un determinado modelo de or-
denacién o —entiende este Gobierno—, mejor atn, de de-
sordenacion del territorio.

Ese es el debate, entendiendo, por tanto, que el agua es
un factor béasico de limitacién del crecimiento econémico en
Aragdn, de forma especial, en Aragoén, y eso lo saben bien
los ciudadanos aragoneses. De modo que un trasvase de
caudales a la cuenca mediterranea acentuaria ese desequili-
brio ya de por si existente, propiciado por el mercado. El sec-
tor publico estaria, por tanto, contribuyendo a acentuar ese
desequilibrio. Por no hablar ya del tipo de desarrollo, algo que
también es importante. No solamente el crecimiento econdmi-
co, sino el tipo de desarrollo que se provoca, basado en la
sobreexplotacion de recursos naturales, de las costas, etcé-
tera, etcétera.

El discurso, por tanto, que su sefioria ha planteado aqui
con una elegancia formal digna de todas sus intervenciones
es, desde nuestro punto de vista, ineficaz para abordar el
problema que aqui nos estamos planteando. Usted ha plan-
teado un discurso que rebasa los perfiles de la realidad a la
que nos estamos refiriendo; en vez de ajustarse al proble-
ma de fondo, al problema que da lugar a esa carta al presi-
dente del Gobierno, usted redondea el debate con otro de-
bate que no esta sobre la mesa. Aqui no estamos hablando
de la discusion entre economia de mercado y economia pla-
nificada. No me plantee un debate falso, o no quiera simpli-
ficar el verdadero debate. No trate de anestesiar el proble-
ma de fondo, el Plan hidrolégico nacional como factor agra-
vante de desequilibrio territorial, con unas frases, con una
realidad que no es la que aqui estamos teniendo. Busque-
mos, por tanto, un debate 1til y no un debate lingiiistico.

En todo caso, para su tranquilidad, ni este consejero ni el
presidente del Gobierno ni este Gobierno tienen ninguna du-
da sobre la superioridad de la economia de mercado como
mecanismo de asignacion eficiente de los recursos, jningu-
na!, superior a cualquier otro modelo. Todos hemos pasado
sarampiones juveniles —posiblemente, su sefioria también—
y pudimos pensar en otros tiempos que habia otros modelos
alternativos, pero no tenemos ninguna duda. De la misma
manera que tampoco tenemos ninguna duda de que la pre-
sencia del sector publico esta fundamentalmente justificada

para corregir las desigualdades, para reducir esas desigual-
dades y esas injusticias en otros casos, que, desde el punto
de vista personal y también territorial, produce el libre funcio-
namiento del mercado.

Y éstos son los hechos, sefioria. Este es el debate y es-
tos son los hechos.

Mire, en el Gltimo medio siglo, lo que ha sucedido en
Espaiia es que el crecimiento econémico se ha concentrado
de forma decisiva en el centro (exactamente, en Madrid), en
los archipiélagos, en el arco mediterraneo y, de forma ya un
tanto menos regular, en Navarra, Pais Vasco o La Rioja. Este
es el mapa del crecimiento econdmico en el Gltimo medio si-
glo en Espafia. Y vea usted lo que hay en el centro, en tra-
zo mas claro: el desierto de crecimiento econdmico del inte-
rior; medio siglo de crecimiento econémico por debajo de la
media espafiola.

.Y donde se ha creado empleo? Pues compare usted con
este otro grafico. Medio siglo de crecimiento de empleo y de
oportunidades de ocupacion para los ciudadanos espaifio-
les. ;Donde se ha concentrado? Madrid, archipi¢lagos, Pais
Vasco y arco mediterraneo. Y alli donde hay crecimiento y
donde hay empleo, va la poblacion.

Y este es el tercer mapa: crecimiento de la poblacion. ;Don-
de se ha concentrado? Archipiélagos, Madrid, Pais Vasco y
arco mediterraneo. Y esto, aparece sistematicamente en todas
las estadisticas. No hablamos, logicamente, de los ultimos cin-
co o seis afios: hablamos de medio siglo. Por eso se permite el
presidente del Gobierno de Aragon hablar de modelo de desa-
rrollo —de lo contrario, estariamos hablando de una actuacion
puntual—, de un problema de desarrollo.

Porque, ;qué es lo que estd explicando, qué es lo que
hay detras de todo esto, qué factores son los que estan ha-
ciendo que unas comunidades se desarrollen o no? Noso-
tros, cuando analizamos lo que esta pasando en la econo-
mia aragonesa, nos encontramos con que un factor clave
que explica ese menor crecimiento esta siendo el escaso di-
namismo de la productividad en Aragon.

En Aragon, el crecimiento que hemos tenido —menor que
la media espaiiola, pero, bueno, crecimiento también al fin—
se ha basado mas en un proceso de acumulacion de recursos
de capital y de mano de obra que de aumento de la producti-
vidad. Y esto significa sencillamente que nuestros esfuerzos
por favorecer la incorporacion de la poblacion al mercado de
trabajo, por mejorar la cualificacion de las personas, por re-
ducir la tasa de paro, incluso por atraer poblacidn, todos esos
esfuerzos o los esfuerzos de nuestros empresarios por inver-
tir en nuevas instalaciones, por ampliar sus negocios, por
adquirir nuevas tecnologias, todo eso, que es acumular fac-
tores productivos, tiene menos impacto sobre el crecimiento
y la renta en Aragdn que en otras partes de Espafia y Euro-
pa. A eso nos referimos cuando hablamos de la peor evolu-
cién de la productividad: con el mismo esfuerzo, menos resul-
tados. /Y por qué? Pues, porque hay otras cosas que influ-
yen en el crecimiento. No es sélo poner factores productivos
sobre la mesa: entorno macroeconémico estable (ésta es una
variable que afecta a toda Espaiia), educacion, innovacién y,
sobre todo, de forma muy decisiva, capital publico e infraes-
tructuras. Y su sefioria ha aludido a eso.

Y aqui es donde queremos llevar el debate: cuando esta-
mos hablando de modelos de desarrollo. Es la influencia que
el sector publico, sobre todo a través de las politicas publicas
de inversion en infraestructuras..., el Plan hidrologico nacional
es una grandisima inversién en infraestructuras, que ademas
tiene los efectos desequilibradores del trasvase, pero de esos
efectos de inversion publica en infraestructuras es de los que
hablamos cuando nos referimos a las consecuencias que
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tiene sobre el futuro de la economia aragonesa la politica
publica del Gobierno, del Gobierno central, que son las
grandes inversiones estratégicas, esas grandes inversio-
nes estratégicas.

Y entonces, lo que se percibe, lo que percibimos es que
todos los estudios teoricos... Usted decia: «bueno, aqui, el
sefior Iglesias no es el que mejor puede hablar de ese deba-
te, de esas cuestiones sobre el crecimiento». Pues vamos a
recurrir a los especialistas, vamos a recurrir a lo que dicen
los especialistas. Yo me he estado leyendo las conclusiones
del altimo Congreso de Economia Aragonesa, que se cele-
bré en noviembre, a finales de noviembre, y ahi se pone de
manifiesto y se ve como el capital publico y, especialmen-
te, las infraestructuras, contribuyen de manera decisiva a
explicar por qué crece o no crece la economia aragonesa, y
especialmente en el sector industrial, que es el sector motor
de toda la economia aragonesa. Un efecto mucho mas inten-
so —dicen en sus conclusiones— que el que se obtiene en
otras comunidades auténomas o en otros ambitos territoria-
les. Las infraestructuras publicas tienen una responsabili-
dad fundamental en el crecimiento econdmico o en el menor
crecimiento econdmico en la economia aragonesa.

Y esto aparece en todos los trabajos. Y cuando analiza-
mos otro tipo de estudios y cuando se nos dice cudles son
las necesidades de infraestructuras, un estudio realizado,
por cierto, por dos investigadores de la Universidad de Bar-
celona (por tanto, ni siquiera aragoneses) sobre cuales son
las comunidades autéonomas con mayores necesidades de
inversion publica en infraestructuras, a través de diferentes
criterios que tienen en cuenta cudl es la inversion en carre-
teras, cuales son los determinantes de la demanda de inver-
sién en carreteras o en ferrocarriles o en obras hidraulicas
o en aeropuertos, se obtiene que Aragén es la tercera co-
munidad con mayor necesidad relativa de gasto en inversio-
nes productivas del sector publico central. Eso es lo que
dice este trabajo: la tercera comunidad con mayores nece-
sidades relativas.

Y esto no es un problema de ayer ni de anteayer, sin
duda que no lo es, sin duda. Y en reiteradas ocasiones lo
hemos reconocido también en esta tribuna. Pero lo que es-
tamos diciendo es que el Plan hidrolégico nacional no so-
lamente no contribuye a una politica de ordenacién del te-
rritorio, que se puede plantear con toda legitimidad en una
economia de mercado sin ningun tipo de complejos, sin nin-
gun tipo de complejos, no solamente no obedece a una po-
litica de ordenacidn del territorio, sino que desestabiliza,
que desequilibra, que acentta las desigualdades y las diver-
gencias en este pais.

Y, bueno, es un poco, en definitiva, qué modelo de Es-
pafia queremos, qué tipo de articulacion territorial, qué mo-
delo de cohesidn social es por el que queremos apostar en
este pais. Y ese modelo de cohesion social se ve seriamen-
te dafiado por el Plan hidrolégico nacional.

Yo sélo queria terminar con una referencia, ya que —in-
sisto— creo que no era el debate, o no es el debate que nos
ocupa hoy. Y a mi me habria encantado —y espero que ten-
gamos ocasion en otro momento— entrar en ese debate mas
tedrico sobre la planificacion o el mercado.

Pero, mire, yo aqui tengo un documento de la Confede-
racion Regional de Empresarios de Aragon, y no creo que
sean los empresarios precisamente los adalides, los defen-
sores de la planificacion; mas bien, todos entendemos que
son los defensores de la economia de mercado, como lo so-
mos muchos otros también, pero los empresarios con espe-
cial énfasis. Y en la ultima de sus conclusiones sobre el Plan
hidroldgico nacional dice: «El Plan hidrologico nacional es

propio de paises de economia planificada, pues pretende
imponer por ley la cesién incondicional de materias primas
entre competidores cuando uno de ellos agota sus almace-
nes. Este tipo de regulacién por el Estado de la economia
regional —dicen los empresarios— nada tiene que ver con
la libre competencia y con los criterios de competitividad
que deben primar entre empresas, regiones o paises en una
economia globalizada». En algin punto, sefialan incluso:
«Es un precedente que sélo tiene parangdn con el compor-
tamiento de las economias planificadas de los paises comu-
nistas, un comportamiento que nada tiene que ver con la
globalizacion, la competitividad o la economia libre de mer-
cado». A eso me parece que es a lo que deberia dar res-
puesta su sefioria, mas que al debate abstracto que en esta
tribuna ha planteado.
Nada mas.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Sefior Cristébal Montes, para turno de réplica, tiene la
palabra.

El seiior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Tiene un buen maestro en el seno del Gobierno el pre-
sidente, sefior Bandrés, tienen un buen profesor; lo que no
sé es si el alumno tan aventajado, si es tan aplicado. Las
cosas que usted dice son razonables, se puede participar o
no se puede participar en ellas, pero esa es la sustancia del
discurso democratico, de la argumentacion, de la réplica y
la contrarréplica, pero tienen basamento y tienen elegancia
formal y tienen contenido.

Me da la impresion..., una de dos, sefior Bandrés, o que
usted no le dicta bien la leccidon —y me extrafia, porque es
un buen profesor y lo ha acreditado aqui de nuevo esta ma-
fiana— al sefior Iglesias o el sefior Iglesias no aprende ade-
cuadamente, y, a lo mejor, tendremos que mandarlo al repa-
so una temporada. Porque las cosas que usted dice —con
altura, con categoria—, el sefior Iglesias las vulgariza, pero
no para hacerlas asequibles a los demés, que en eso hasta
podria tener algtn sentido, sino probablemente porque no
logra captarlas, probablemente, porque no logra darse cuen-
ta de la enjundia de los problemas que subyacen a este tipo
de planteamientos. Y, entonces, lo que usted dice esta muy
bien, pero lo que dice el presidente no esta tan bien. Esas
ideas que usted tiene claras respecto a ciertas cosas, él no
aparenta tenerlas con la misma claridad o, por lo menos, no
las difunde, no las divulga con la claridad adecuada.

Habra observado usted, sefior Bandrés, que no he men-
cionado para nada el Plan hidrol6gico nacional, y por dos ra-
zones: primero, porque en la carta —y este es un debate sur-
gido a raiz de una carta del presidente—, en los parrafos que
yo he escogido, no se habla para nada del Plan hidrolégico
nacional, sino que hay una disquisicion, un planteamiento
general sobre el desarrollo de Espafia. Y segundo, porque
creo que en algin momento y en esta camara, tendremos que
salir del Plan hidrolégico nacional. El Plan hidrolégico nacio-
nal no puede constituir el alimento tnico y exclusivo, la die-
ta, el rancho de esta camara. Que ayer nos despidiéramos por
la noche hablando del Plan hidrolégico nacional, a las diez y
media, los que sobrevivieron hasta esa hora, y hoy por la
mafiana nos desayunemos de nuevo hablando del Plan hi-
drolégico nacional. El Plan hidrolégico nacional sera todo lo
importante que se quiera, pero no puede ser el alfa y el ome-
ga de la actividad parlamentaria de esta casa. Y, desde luego,
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no puede ser el alfa y el omega de la actividad politica de
Aragon.

Usted me dice, sefior Bandrés, que el Plan hidrologico
nacional... No me queda mas remedio, yo no queria entrar,
entre otras cosas, porque estoy aguachinado. Después de
haber oido al sefior Lacasa cinco o seis veces el mismo dis-
curso, cada dia que hay un Pleno parlamentario, uno esta
aguachinado perdido, le sale el Plan hidrolégico nacional
por las orejas, pero usted lo ha mencionado y yo no tengo
mas remedio que entrar al trapo, que entrar al quite.

Dice usted que el Plan hidrolégico nacional acentta el
desequilibrio y es una apuesta por un determinado modelo
de desarrollo o, mas bien, de desordenacidén. Mire usted,
sefior Bandrés, las cosas son como son, las cosas son como
son, y es muy dificil cambiar el tono natural de las cosas.
Un plan es un plan. Un plan como el Plan hidroldgico nacio-
nal es una necesidad legal..., yo no voy a entrar ni siquiera
en si es una necesidad economica, si es una necesidad am-
biental o si es una necesidad de desarrollo o de contradesa-
rrollo o de ordenacién o de desordenacion, como dice usted,
pero es una necesidad legal. Hay una ley, que es la Ley del
ochenta y cinco, Ley de origen socialista, que obliga, por de-
creto, a aprobar planes de cuenca y obliga al Gobierno a pre-
sentar un proyecto de ley de planificacion nacional de recur-
sos hidricos mediante la coordinacién de los planes de cuen-
ca. Y es lo que ha hecho el Gobierno, no ha hecho otra cosa.

Que eso aumente los desequilibrios... Pues, muy bien. Las
cosas en economia —y usted lo sabe, porque es un buen
profesor y un buen experto— tienen multiples facetas de tra-
tamiento, e igual que se desequilibra con ciertos factores, se
puede equilibrar con otros. Las cosas tienen correctivos. Y
para eso esta planteada una negociacion sobre el Plan hidro-
l6gico nacional, para que si se demuestra que determinados
factores de ese Plan inciden negativamente en el desarrollo
armonico y equilibrado de Espaiia, se contrarresten, se esta-
blezcan factores de equilibrio, factores de armonizacion, cosa
que no parece haber entendido muy bien nuestro presidente
cuando lo subordina al todo o nada: «o retiran ustedes el
Plan o no hay negociacion». Eso no es negociacion. Eso es
pretender acabar con la discusion matando al contendiente,
;verdad?

Usted dice que un trasvase de caudales aumentaria el
desequilibrio. Repito que puede que haya una base de ra-
zon en eso, pero observe usted que es un desequilibrio
que viene dado por la marcha natural de las cosas. Usted
ha estado mostrando unos graficos que son verdad: «Es-
pafia —dice—, en los ultimos cincuenta afios, esta cre-
ciendo en un determinado aspecto de su geografia, en un
determinado sector de su geografia: el arco mediterraneo, el
Pais Vasco, los archipiélagos y Madrid». Pero, bueno, y eso
;quién lo ha dispuesto asi?, ;quién lo ha establecido asi?
(Qué Gobierno malévolo, con sus ayudas, con sus caidas
hacia ciertas regiones o hacia ciertas poblaciones, ha predis-
puesto que haya una Espafia interior que se desertiza, que
se empobrece, que se envejece, que emigra la poblacion,
y una Espaifia citerior, una Espafia del litoral que crece,
que se desarrolla, que multiplica su poblacion y que au-
menta la riqueza? ;Quién lo ha dispuesto? No estara bro-
tando eso espontaneamente de la sociedad y de la eco-
nomia espafiola. Ningun pais crece homogéneamente:
cada pais crece a impulsos, a impulsos —ya ve que se lo
estoy poniendo bien fécil, sefior Bandrés—, a impulsos de
fuerzas internas —porque, claro, la réplica la sé—, y para
eso esta el Estado, claro esta —y les acabo de leer el arti-
culo 131—, y para eso estan los recursos publicos y para
eso estan las infraestructuras.

Pero, sefior Bandrés, con los pies en el suelo, con realis-
mo, con honestidad, ;cree usted que cuando un pais se des-
equilibra, que cuando un pais se inclina en una determinada
direccién, cuando unos territorios aumentan la riqueza, la po-
blacion, la industria, el desarrollo en general, y otros no les
siguen el paso, se estancan e incluso retroceden, cree usted
que con inyecciones a lo lord Keynes, que con inyecciones de
dinero publico —que no digo que no haya que hacerlas—,
con infraestructuras, con obras publicas, ese desequilibrio,
que es sustancial, que es casi genético o, por lo menos, que
viene dado por la naturaleza de las cosas en ese momento, se
puede reorientar? Yo tengo muchas dudas. Yo tengo muchas
dudas, sefior Bandrés. Y yo creo que usted también las ten-
dra. Claro que se puede paliar y se debe intentar paliar. Cla-
ro que el Estado no puede... no podria. El1 Gobierno podria...,
le obliga el articulo 131 de la Constitucién a reequilibrar y a
armonizar los desarrollos regionales. El Estado no puede per-
manecer impasible, el Estado debe intervenir.

Pero, /creen ustedes que ésa es la panacea? La panacea
no es ésa. La panacea no es pedir a grandes gritos socorro,
como esta pidiendo el presidente de nuestra comunidad. La
panacea no es pedir a grandes gritos socorros. La panacea
no es decir que viene el lobo. La panacea no es decir que
nos estan avasallando, que nos estan quitando, que se nos
llevan, que nos quitan el Ebro, que nos secan el Ebro, que
nos roban el agua... Esa no es la panacea. La panacea es
otra: presionar donde haya que presionar, negociar donde
haya que negociar, impulsar donde haya que impulsar, de-
cirle al Gobierno y al Estado que tiene que tomar las medi-
das en infraestructuras —y eso es correcto—, en capital, en
recursos..., para inyectar vitalidad a las regiones deprimidas,
pero, al mismo tiempo, ponerse en funcionamiento...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Cristobal Montes, su tiempo esta terminando.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Termino.

... ponerse en funcionamiento, sefior Iglesias.

No se puede hacer, no se debe hacer un discurso estric-
tamente en negativo, en decir: todos nos avasallan. Aqui es-
tamos oyendo un dia si y otro también que nos estan casti-
gando. ;Quién castiga a quién? El castigo, en politica, como
en la vida, comienza por uno mismo: a uno le castigan cuan-
do se castiga a si mismo. Y nosotros nos estamos castigan-
do a nosotros mismos diciendo que somos incapaces de en-
frentar estas situaciones, que no podemos resolver desde
dentro nuestras dificultades, que nos tienen que vencer al
enemigo exterior, al adversario exterior. Y esa es una prueba
de debilidad, eso es derrotismo, eso es no creer en las pro-
pias facultades, no creer en los propios recursos. Y eso lo
estamos pagando y lo pagaremos, porque nadie salva a na-
die de gratis. Y el que es salvado de gratis no merece ser sal-
vado, no merece ser salvado. Y se lo reitero.

Termino, sefior presidente.

Sefior Bandrés, se puede y se debe confiar en el capital
publico y en las infraestructuras como factores correctores,
pero ahi no esta sino una parte tan solo del problema y una
parte tan solo de la solucion. Esa no es toda la solucién. La
solucion, si la hay —que, a veces, se puede desconfiar de
esa solucion—, hagamos lo que hagamos posiblemente...,
igual que usted dice que en los ultimos cincuenta afios ha
crecido determinada parte del territorio espafiol y otras no,
hagamos lo que hagamos, posiblemente, en los siguientes
cincuenta afios sigan creciendo los mismos y sigamos decre-
ciendo los mismos. ;Qué hay que hacer? No hay que cortar-
le las alas al que sigue creciendo, porque ese crecimiento
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repercute en beneficio para todos, inclusive para nosotros.
Cuando el Estado recauda mas, esa recaudacion pasa des-
pués para todos y sirve para ayudar a las regiones deprimi-
das. O sea que la solucion no esta en cortar las alas al que
esta creciendo.

La solucion es hacer lo que hay que hacer en ayudas a las
regiones deprimidas, pero al mismo tiempo, desde aqui —y
eso no lo resolvera nadie—, tomar conciencia del problema,
tomar al toro por los cuernos, afrontar la realidad, afrontar el
desafio, y en lugar de pedir que nos saquen de ese lio en el
que estamos metidos, dar los pasos precisos para salir por
nuestras propias fuerzas, por nuestros propios pies. Y quiza
la mejor medida seria, sefior Iglesias —y esto se lo digo de
corazén y con toda sinceridad—, la mejor salida, sefior Igle-
sias, seria dejarse de ciertos pruritos no sé si protocolarios o
si de dignidad, que nunca debe perderse la dignidad, de
autorrespeto e incluso de prestancia.

Yo entiendo muy bien que usted le haya dicho al sefior
Aznar que lo reciba y el sefior Aznar, al no recibirlo..., que us-
ted se sienta soliviantado. Lo entiendo. Igual que le digo esto,
le dirfa lo contrario. Yo, en la piel del sefior Aznar, lo habria re-
cibido hace tiempo, lo habria recibido hace tiempo, pero le digo
también lo siguiente: si a usted no lo recibe el sefior Aznar, us-
ted no tiene ni puede ni debe tirar la toalla. Si usted no nego-
cia 0 no puede hablar con el sefior Aznar, hable con su minis-
tro, y si no puede hablar con el ministro, hable con el secreta-
rio de Estado, y si no puede hablar con el secretario de Esta-
do, hable con el conserje del ministerio, hable con quien sea,
ipero hable!, y lleve sus razones y esgrima sus planteamientos,
y batalle, pero batalle no dando grandes voces y diciendo que
no nos quiere nadie, que nos estan... Batalle donde hay que
batallar: en una mesa de negociaciones. Esa es la medida de un
politico democratico, esa es la medida de un buen gestor, esa
es la medida de un batallador politico. Porque no olvide usted
nunca, sefior Iglesias, que si algo caracteriza a la democracia
es la negociacion, el debate y la discusion. Y si hay algo que
pueda ser la quintaesencia del sistema democratico —y no lo
digo yo, sino que son palabras de un profesor socialdemdcra-
ta como el sefior Bandrés: Alf Ross, danés—, si algo es la
quintaesencia de la democracia es el compromiso. Y usted esta
haciendo muy poco en este momento por el compromiso.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Cristobal.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Creo que el discurso que planteaba el sefior Cristobal y
sus preguntas en relacidon con que si se puede o no se pue-
de revertir esta tendencia secular, historica, de concentra-
cion del crecimiento y de la riqueza, indudablemente, no es
una cuestion unicamente de voluntarismo, indudablemente.
Las fuerzas del mercado tienen una capacidad que, dificil-
mente, se puede detener con actuaciones voluntaristas o
unilaterales del sector publico. Pero lo que es verdadera-
mente ininteligible, lo que no resulta comprensible desde
ningln punto de vista es que el sector publico, lejos de con-
tribuir a reducir esos desequilibrios —que esta para eso,
porque, si no, no haria falta, porque ya el mercado por si
solo asignaria los recursos alli donde la rentabilidad estric-
tamente econdmica es mayor—, no solamente no lo corrija,
sino que lo acentue; no solamente no reduzca el desequili-
brio, no promueva un modelo o..., llamelo como quiera, un
mecanismo de crecimiento mas armonico en el respeto de

los recursos naturales, sino que, ademas, lo desequilibre, lo
acentue, lo agrave, dedicando buena parte de los recursos
publicos a invertir en un Plan hidrolégico nacional que agra-
vay que limita el factor de crecimiento, la disponibilidad de
crecimiento de ese recurso para algunas comunidades auto-
nomas y, en particular, para Aragon, en favor de otras. Y ese
es el problema.

Efectivamente, es un pais que se desequilibra, que no se
puede resolver indudablemente con inyecciones, como decia,
pero que si se puede paliar y que si se debe paliar. Y lo plan-
teamos desde una dptica claramente leal y solidaria con el
conjunto del Estado. Podemos hablar en este debate no de
particularismos o de visiones reducidas al ambito territorial
de nuestra comunidad auténoma: podemos hablar de Espa-
fia, con toda libertad y con toda tranquilidad, cuando habla-
mos de este modelo. No estamos planteando limitar, evitar el
crecimiento, el desarrollo, el derecho también a mejorar sus
niveles de bienestar de la poblacidn, de las gentes de otras
comunidades autéonomas; entre otras cosas, porque entende-
mos que los problemas de Espafia —y el problema del agua
es un problema de Espafila— son también problemas de Ara-
g6n, son los problemas de Aragén. Y creo que esta comuni-
dad ha demostrado con reiterada lealtad que desea formar
parte activa en ese proyecto de Espaifia. De lo que no esta-
mos tan seguros, sefioria, es de que el Gobierno de Espaiia,
ese Gobierno que nos agrede con las toscas maneras de al-
guno de sus ministros o con las suaves formas de otros, pero
en ambos casos envolviendo propuestas inaceptables, de lo
que no estoy seguro —digo— es de que ese Gobierno del
Partido Popular haya sido capaz de entender la condicion es-
tratégica de Aragdn en ese proyecto de Espaiia.

No se trata de recurrir a los topicos reivindicativos de
victimismo ante Madrid, porque yo creo que los aragoneses,
todos los aragoneses, todos —ustedes también, y de mane-
ra muy especial, porque son del mismo partido politico que
estd gobernando—, alguna responsabilidad tendremos de
no haber sido capaces de hacer ver al poder central el pa-
pel esencial que puede desempefiar Aragon en la Espaifia de
las autonomias. Cuando se nos dice —ahora parece que
aclarado— que nadie presentd en Madrid alegaciones a fa-
vor de una parada del AVE en el aeropuerto. No quiero in-
sistir con detalles o con ejemplos que ya se han debatido
anteriormente, cuando cualquier aragonés sabe que este es
un asunto que se ha planteado desde muchos meses atras
en esta comunidad.

Y entonces, en ese conjunto, en esa vertebracion terri-
torial de Espafia, Aragon, a medio camino entre las dos Uni-
cas comunidades que tienen un régimen tributario verdade-
ramente auténomo, verdadero poder econdémico para deci-
dir con autonomia real sobre sus cosas (Pais Vasco y Na-
varra), y la comunidad que tiene un mayor peso econémico
y politico desde la restauracion de la democracia en este
pais (Cataluiia), ahi en medio, nosotros, tratando de llevar
adelante un proyecto también vertebrador, frente a esas co-
munidades..., en algunas de ellas, con implantacion de fuer-
tes partidos politicos nacionalistas cuyas demandas pue-
den hacer chirriar —especialmente, en un caso— los ci-
mientos de ese proyecto nacional.

Y aqui estamos a la espera de resolver nuestras comu-
nicaciones con Francia, con lineas ferroviarias regionales
mas propias del siglo XIX, con una agricultura cuyo proce-
so de modernizacién pasa ineludiblemente por el regadio,
con un aeropuerto que pierde peso ante la pasividad o la
ineficiencia de la sociedad estatal que lo gestiona, con una
capital (Zaragoza) que, estando en una posicidon estratégi-
ca como nudo de comunicaciones, lleva afios esperando
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sus cinturones de circunvalacion, etcétera, etcétera. Y eso
es lo que estamos pidiendo, eso es lo que estamos recla-
mando, lo que reclaman nuestros empresarios: igualdad de
condiciones para competir. No, encima, que nos lo ponga
mas dificil. Si ya de por si el mercado nos lo pone dificil por
una serie de circunstancias, que el Gobierno central no so-
lamente no resuelva estos problemas pendientes, sino que,
encima, nos lo ponga mas dificil.

Hay que aprobar..., todo esto son asignaturas pendientes
del siglo XX, las tenemos pendientes, y después de aprobar-
las, poder hablar después de investigacion, de educacion su-
perior, de tecnologias, de bioingenieria, de conocimiento, que
es de lo que tenemos que hablar. Y la proteccion econdémica
en este momento no se mide por los aranceles, ya abiertos al
exterior, sino por la dotacioén de infraestructuras y capital pu-
blico, por la educacion, por la innovacion.

Y ahi lo que estamos diciendo es que existe la oportu-
nidad de vertebrar Espaiia con inteligencia en el cuadrante
nordeste de la peninsula. Y un dia tras otro, tenemos que
estar escuchando a uno tras otro, a un ministro tras otro,
dandonos portazos en relacion con lo que son los proyec-
tos estratégicos de esta comunidad auténoma que compar-
te este lado de la camara y, supongo que también, este otro
de la camara, los empresarios, los sindicatos y todos los ciu-
dadanos. Y eso es lo que tenemos que hacer.

Cuando les envié a sus sefiorias la felicitacion de Navi-
dad, les incluia unas palabras de Angel Gonzalez: «Habra
palabras nuevas para la nueva historia y es preciso encon-
trarlas antes de que sea tarde».

Creo que estamos en una oportunidad, en un momento
historico importante para plantear y resolver este debate, a
la luz de esta circunstancia del Plan hidrolégico nacional.

Esperemos que el Gobierno de Espafia tenga la altura de
miras para saber resolverlo.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Interpelacion numero 5, relativa a los centros tecnologi-
cos sectoriales, formulada por el diputado del Grupo Parla-
mentario Chunta Aragonesista sefior Yuste Cabello.

Sefior Yuste, tiene la palabra para la exposicion de la in-
terpelacion.

Interpelacion nam. 5/01, relativa a los
centros tecnolégicos sectoriales.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presidente.

Sefiorias.

Parece que la puesta en marcha de los grandes y de los
pequefios proyectos de Aragon siempre cuesta mas tiempo
que en otros lugares, incluso demasiado tiempo a veces.

Repasando la historia de la politica industrial de Aragén
con respecto a los sectores tradicionales, podemos observar
un dilatado proceso de pasos adelante, de pasos atras, de in-
terrupciones, de promesas incumplidas, y, al final, cuando
vemos que algunos de esos proyectos ven la luz, entonces
resulta que los principales implicados comprueban que las
cosas no son como llevaban tanto tiempo anhelando y, en-
tonces, se puede producir alguna desesperanza al respecto.

Vamos a hablar hoy de los centros tecnoldgicos sectoria-
les o, al menos, de alguno de ellos. En concreto, voy a centrar
mi intervencidn en el centro empresarial tecnologico textil de
Caspe y en el centro tecnologico sectorial del calzado de Illue-
ca. Probablemente, los centros mas significativos, correspon-
dientes a sectores importantes, tanto desde el punto de vista
del empleo como de la vertebracion territorial de Aragon.

En cuanto al sector del textil y de la confeccidon, como
todos sabemos, se trata de un sector de pequefias y media-
nas empresas que dan empleo a unos doce mil trabajadores,
lo que supone el 11% del empleo industrial en Aragoén; un
sector que supone una facturacion de doce mil millones de
pesetas; y, concretando mas, convendria sefialar que en la
comarca de Caspe, es decir, en el entorno inmediato del cen-
tro tecnologico, eso se traduce en un millar de puestos de
trabajo. Aunque, evidentemente, el area de influencia de ese
centro es mucho mayor, incluso fuera de Aragdn.

Y en cuanto al sector del calzado, la proporcién en cuan-
to a empleo es menor, estariamos hablando de en torno a dos
mil quinientos trabajadores, pero se trata de un empleo prac-
ticamente concentrado en una comarca, en la Comarca del
Aranda, y, ademas, supone un nivel de facturacién realmen-
te importante: en torno a veinte mil quinientos millones de
pesetas.

Creo que esos datos muestran claramente la importancia
econdémica y de empleo de esos sectores tradicionales y el
impacto beneficioso que produce en algunas comarcas de
la circunscripcion zaragozana, al permitir fijar la poblacion en
esos municipios de origen.

Cuando hablamos, por lo tanto, de economia en Aragon,
con los retos demograficos y territoriales que tenemos por
delante los aragoneses, evidentemente, hay que dar mucha
importancia a la localizacion de los procesos industriales.

Supongo que por eso se pusieron en marcha, a princi-
pios de la década de los noventa, estos proyectos de los
que vamos a hablar ahora. Porque desde las distintas aso-
ciaciones empresariales se valor6 en aquel momento que
eran precisamente los cambios tecnoldgicos, cambios tec-
nolégicos constantes, los que estaban repercutiendo nega-
tivamente en la rentabilidad de sus empresas. Y por eso se
apostd por crear centros que prestaran una serie de servi-
cios comunes y que, mas alld de esa mera centralizacion,
prepararan a las empresas a la competitividad del mercado
mundial mediante el control informatizado de la produccién,
el control de calidad y la planificacion de los estudios del
producto, entre otros medios, evidentemente. Con el obje-
tivo ultimo, en todo caso, de contribuir a la supervivencia
de esos sectores tradicionales en Aragon.

Tras muchos avatares y tropiezos, ambos centros (el de
Caspe y el de Illueca) fueron inaugurados en 1997. Han pa-
sado, por lo tanto, mas de tres afios, y ahora podemos cons-
tatar con cierta preocupacion que la realidad no es exacta-
mente lo esperado.

Repasemos, en primer lugar, el estado del centro tecnolo-
gico textil de Caspe. Cuando por parte de la Asociacién de
talleres auxiliares de la confeccion del Bajo Aragon se presen-
taba el proyecto original, este constaba de un centro de
CAD/CAM (disefio asistido por ordenador), de patronaje es-
calado, con corte por ordenador, y un centro de planchado
y acabado final de las prendas confeccionadas. Se hablaba
también de un laboratorio que pudiera realizar las pruebas de
calidad de tejidos, hilos y fornituras, y entonces, se preveia
la creacion de medio centenar de puestos de trabajo directos
en el centro.

A primeros de afio he tenido la oportunidad de visitar este
centro tecnologico, y la verdad es que resultaba patético, si se
me permite la expresion, resultaba patético, por decirlo asi, com-
probar cémo a la inversion que se realizé en su momento no se
le estd sacando todo el provecho posible. La mayor parte de
la nave industrial permanece infrautilizada, casi todos los des-
pachos estan vacios, esperando, quizé, que desde el Departa-
mento de Educacion, por ejemplo, se ponga en marcha un ci-
clo formativo de técnico en produccién textil. Es una idea
que circula en el sector.
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Por otra parte, también hay que constatar que, tres afios
después, todavia no se ha realizado la prueba de puesta en
marcha del sistema de calefaccion y refrigeracion, que, qui-
z4, es anecdotico, pero desde luego afiade un aspecto toda-
via mas desangelado al centro y genera, desde luego, ver-
daderos problemas, como usted se imaginara, tanto en in-
vierno como en verano.

Y en cuanto a los servicios que presta el centro, solo se
explota el de patronaje y corte, pero no el de planchado. Las
maquinarias para el planchado y acabado estan, pero falta
también la puesta en marcha, que podria costar en torno a
diez millones de pesetas, y esa puesta en marcha, evidente-
mente, no se le escapa que es una condicion indispensable
para, posteriormente, realizar las pruebas pertinentes para el
funcionamiento cotidiano, la formacion del personal y, des-
de luego, la captacion de clientela para ese nuevo servicio
que se pueda prestar desde el centro.

Tampoco existe en este centro el laboratorio, o, al me-
nos, el que existe, cofinanciado por la Federacion de Indus-
trias del Textil y de la Confeccion de Aragdn, no se encuen-
tra ubicado en ese centro, sino en otro lugar, en las insta-
laciones del Instituto Tecnoldgico de Aragon. Pero alli, al
ITA, no esta acudiendo el sector, probablemente porque
carece de una oferta especializada y, quiza, de una adecua-
da promocion de los servicios que puede ofrecer al sector
este laboratorio que se encuentra ahora en el ITA.

Y, por supuesto, finalmente, no hay los cincuenta em-
pleos directos en el centro de los que se hablaba al princi-
pio, sino solamente once.

Por lo tanto, este centro en el que el sector habia pues-
to grandes expectativas para su impulso, en la actualidad se
limita a ser, de hecho, un lugar de produccidon que carece de
los medios precisos para poder acometer el objetivo origi-
nal de realizar innovacidn tecnoldgica.

Por su parte, la situacion del centro tecnologico sectorial
del calzado de Illueca es diferente, y, desde luego, no vamos
a caer en la tentacion de generalizar, porque el centro del
Aranda no esta como el de Caspe, pero también es cierto que
no presenta una realidad que nos pueda dejar satisfechos.

Fue en 1991 cuando la Asociacién de fabricantes del cal-
zado y afines de Zaragoza y el Gobierno de Aragoén firma-
ron un convenio para crear ese centro tecnoldgico sectorial,
y, sin embargo, el proceso quedd interrumpido en el afio
noventa y tres por ciertos acontecimientos politico-parla-
mentarios que todos ustedes conocen, se paralizd, por lo
tanto, ese proceso, y hasta 1997 no se pudo poner en mar-
cha definitivamente.

Segtin tengo entendido, el Gobierno de Aragén desem-
bolséd en torno a cien millones de pesetas para adquirir el
local y para dotar al centro de la maquinaria precisa. En es-
tos momentos, el centro consta de un laboratorio mixto (fi-
sico-quimico), para realizar comprobaciones sobre los pro-
blemas generados en la fabricacion y uso del calzado, que
en la actualidad esta siendo atendido por dos empleados, y
forma parte este centro de la red de instalaciones del Insti-
tuto Tecnolédgico del Calzado y conexas, llamado Inescop,
cuya sede central se encuentra en Elda (Alicante).

A nadie, por lo tanto, debe escaparsele la importancia
de este centro, sin cuyas certificaciones no puede aspirarse
a la norma de calidad de AENOR o a la ISO 9000.

Sin embargo, la inversion tampoco esta dando los frutos
esperados. El nivel de utilizacion es bajisimo (apenas un 10%),
las empresas apenas se dirigen al centro a realizar pruebas,
probablemente porque..., bueno, probablemente se estén rea-
lizando apenas tres pruebas al mes, por lo que, evidentemen-
te, el sector no estad correspondiendo a la iniciativa ptblica que

se realizd en su momento, hace diez afios, cuando se inici6 el
proyecto. Buscando responsabilidades, hay quien alega que
las pruebas de calidad en el centro de Illueca, incluso para las
empresas socias del centro, resultan enormemente caras, lo que
contrasta con la politica distinta de la Generalitat Valenciana,
que subvenciona las pruebas que se realizan en los centros de
Inescop en Elda, Elche, Villena o Vall d’Uixd, con lo que, evi-
dentemente, resultan mucho mas asequibles para las empresas
valencianas.

Pero hay también quien responsabiliza de ese bajo nivel
de actividad a la propia Inescop, quien quiza deberia tener
mayor iniciativa en la captacion de clientes. Quiza, proba-
blemente, haya todavia empresas aragonesas que ignoren la
existencia de este centro y el interés que tiene el trabajo que
puede prestar.

Desde luego, a la realidad de un sector muy minifundista
que se ha acomodado ante las carencias de cualificacion
profesional, de comercializacion con marca propia, de certi-
ficaciones de calidad, desde luego, no se le puede respon-
der desde ese centro tecnoldgico sectorial con pasividad y
con una nula vision comercial de los servicios que presta.

Voy concluyendo.

En definitiva, por una causa o por otra, estos dos cen-
tros no estan prestando el servicio para el que nacieron. En
un caso, en el del textil de Caspe, porque faltan por cerrar
—digamos— algunos flecos. Con una pequefia inversion,
podria ubicarse alli el laboratorio de calidad y podrian po-
nerse en marcha la seccion de planchado y acabado, y con
una pequefia inversion, por lo tanto, estariamos aprove-
chando plenamente la gran inversion que se hizo en su dia
de quinientos millones de pesetas, una inversion que supo-
ne un gran esfuerzo para el sector, con el apoyo de finan-
ciacion europea, incluso una pequefia parte de la diputacion
provincial.

Y en el otro caso, en el del calzado, la pasividad del sec-
tor, que es evidente que existe, y la pasividad también del
ente gestor de ese centro tecnologico textil, da la impresion
que se estan alimentando mutuamente.

Y yo me pregunto: ;a quién corresponde romper esa
dinamica?

Creo, sinceramente, que independientemente de que la
responsabilidad de ese pobre funcionamiento pueda ser
achacable a Inescop o, quiza, a las propias empresas arago-
nesas, el Gobierno de Aragdn debe velar para que la inver-
sién publica que se hizo de los frutos, todos los frutos que
se previeron en el proyecto original.

Tenemos unos sectores industriales tradicionales (el tex-
til, la confeccion y el calzado, entre otros) que representan
unos nichos de empleo muy importantes en varias comarcas
aragonesas, y es preciso que aguanten el tirdbn competitivo
en esta economia globalizada.

Por eso, hay que empujar estos sectores al siglo XXI; no
al siglo XXI, en el que estamos ya, sino al siglo XXI de la
economia de la que tantas veces hablamos en esta camara.
Y hay que impulsarles a través de la innovacidn tecnologi-
ca apostando por la calidad. A las inversiones que con tan-
tas interrupciones y tantas dudas se acometieron en los
aflos noventa, tenemos la obligacion de sacarles todo el par-
tido posible.

Por eso le formulo esta interpelacion: ;qué iniciativas tie-
ne previsto desarrollar su departamento para transformar los
centros tecnoldgicos sectoriales en auténticos centros de
innovacion tecnolégica que puedan impulsar los sectores
tradicionales de la industria aragonesa?

;Van a ubicar el laboratorio de calidad del textil en el
centro de Caspe? ;Van a contribuir a optimizar los recursos
de ese centro textil?
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[ Tienen previsto realizar alguna actuacion para promo-
cionar la utilizacién del centro del calzado o intervenir de al-
guna manera para mejorar su funcionamiento?

Me consta que no toda la responsabilidad atafie al Go-
bierno de Aragén.

Evidentemente, en ambos casos, con sus peculiaridades,
ambos sectores industriales tienen también responsabilida-
des en la situacion actual, pero supongo yo que el Gobierno
de Aragoén no debe permanecer impasible ante esta cuestion.

(Qué va a hacer, en concreto, al respecto desde su
departamento?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Yuste.

Para responder, tiene la palabra el sefior consejero de
Industria, Comercio y Desarrollo.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarrollo
(PORTA MONEDERO): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Efectivamente, como su sefioria, el interpelante, manifes-
taba, en la comarca del Aranda (concretamente, en Brea,
[llueca y Jarque) existen una pléyade de pequefias empre-
sas dedicadas a la fabricacion del calzado: aproximadamen-
te, podrian ser del orden de unas ciento cincuenta.

En su momento, y en colaboracion con el sector, con los
empresarios, y gracias a que el Ayuntamiento de Illueca ce-
di6 una nave, la Diputacion General de Aragon pudo cons-
truir un centro que, como su sefioria muy bien recuerda, el
orden de inversiéon podia rondar los cien millones de pese-
tas, dotado del mas moderno equipamiento para el sector
del calzado.

Se firmaron sendos convenios: uno con la Asociacion
de fabricantes de calzado y afines, por el cual se cedia el
propio centro; y, en segundo lugar, con la Asociacion de
investigacion para la industria del calzado y conexas, que su
sefioria ha mencionado, para que diera el asesoramiento
técnico necesario a las empresas.

Inescop contrato, incluso, un gerente para el centro, para
prestar los servicios in situ, y para tratar de implicar al maxi-
mo al sector, se situo la sede fisica de la Asociacion de fabri-
cantes en el propio edificio para que tuvieran una relacién y
una interconexidn directa con el centro. Asimismo, se adecud
una zona para aula y para clases, para cursos de formacion
en esta materia.

Bien, se han mantenido diversas reuniones con las empre-
sas y se ha tratado de dinamizar al méaximo el funcionamien-
to del centro, pero como su sefioria conoce y reconoce des-
de esta tribuna, hay muy poca demanda de los servicios.

Pero es que, fijese su sefioria, ya no estamos hablando
de investigacion, ya no estamos hablando de desarrollo
(que podria ser mas préximo); ya podriamos hablar, incluso,
de innovacidn, de controles de calidad, de compras de ma-
terias primas, que es uno de los productos que desde el cen-
tro se ofertan.

Inescop se ha dirigido varias veces a la Diputacion Ge-
neral de Aragén transmitiendo su preocupacion por la baja
utilizacidon de estas instalaciones, y nos ha transmitido su
preocupacion, que compartimos, de que va a tener que de-
jar de actuar en el centro si el sector sigue sin demandar sus
servicios.

El centro esta practicamente inactivo, como su sefio-
ria conoce y reconoce. Desde el departamento se ha tra-
tado de revitalizarlo al maximo. Una de las iniciativas que
trataron de ponerse en marcha desde el ITA y desde el

Servicio de Fomento Industrial fue el tratar de impulsar al-
gunas de esas empresas para que encontrara la acredita-
cidon ISO 9000 y colaborar con ellos en obtenerla. Inicial-
mente, se consiguid el que tres empresas demostraran in-
terés por esto: dos de ellas se han caido, y en estos mo-
mentos solamente hay una que persiste en su interés y se
estd colaborando al maximo con ella en ayudarle a obtener
la certificacion 1ISO 9000. La situacidn y la actividad, en
estos momentos, perdura y es un momento importante de
preocupacion.

En lo que respecta a Caspe, que su sefioria también
mencionaba al mismo, en su momento, la Asociacion del tex-
til —aproximadamente, hace dos afios—, con colaboracion fi-
nanciera por parte del entonces Ministerio de Industria y
Energia y, por supuesto, en colaboracion los empresarios de
Caspe y de la comarca, se constituyd este centro tecnoldgi-
co del textil. Aqui, al igual que sucedid en Illueca, la colabo-
racion del Ayuntamiento ha sido determinante.

También —y esto lo ha reflejado su sefioria—, en el Ins-
tituto Tecnologico de Aragon se estd complementando la
oferta tecnoldgica a través de un laboratorio, a través de un
departamento dedicado al textil.

Para que su sefioria tenga conocimiento del orden de
magnitud de la demanda de servicios que en estos momen-
tos se estan ofertando desde el ITA, le diré que el afio pa-
sado se consiguié facturar por servicios la friolera de vein-
tisiete mil pesetas.

Bien, tenemos en estos momentos una esperanza, y te-
nemos una esperanza que es que la Asociacion de fabrican-
tes de calzado se ha integrado en la Federacion de Indus-
trias Textiles y de la Confeccion. Desde nuestro punto de
vista, creemos que esto puede ayudar a revitalizar los cen-
tros tanto de Caspe, Illueca y el propio centro textil del ITA.
Por qué? Pues, porque, desde mi punto de vista, los equi-
pamientos que necesita —tanto de control como de ensa-
yos— todo el sector en su conjunto (ya sea para el textil,
para el calzado, para los cueros, etcétera) puede ser un equi-
pamiento que puede ser de utilizacién conjunta. Queremos y
creemos que a través de la integracion en el ITA y con con-
venios de colaboracion especificos que estamos intentando
impulsar, pueda crecer la actividad de estos centros.

Pero, sefioria, lo que si tengo que decirle es que el orde-
namiento juridico y la Constitucion espaiiola prohiben a la
Administraciéon publica las prestaciones personales de ha-
cer. Evidentemente, hemos tomado buena nota de lo que ha
pasado en estos dos centros y, desde luego, estamos muy
atentos a no crear nuevos centros sectoriales si no hay una
demanda efectiva por parte de los sectores.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Yuste, tiene la palabra.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Muchas gracias.

Estaba pensando en aprovechar los cinco minutos que
el consejero no ha consumido, pero me dicen que no esta
previsto en el Reglamento.

En todo caso...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): El sefior diputado los ha consumido con anterioridad.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Le agradezco la be-
nevolencia, que veo que estda muy extendida en el resto de di-
putados de esta camara, y no s6lo con mi humilde persona.
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Me consta, sefior consejero, que en las fechas recientes,
en todo caso, con posterioridad a la visita que realicé al cen-
tro textil de Caspe y, por lo tanto, con posterioridad a la pre-
sentacion de esta interpelacion, que dimana directamente de
aquella visita, que desde su departamento se han empeza-
do a hacer algunas cosas que ha anunciado hoy, y las ha
anunciado con tanta discrecion, con tanta prudencia, que
me sorprende, porque yo esperaba que fuera mas concreto
en algunos detalles.

Efectivamente, sé que se esta elaborando un convenio
entre su departamento y las asociaciones empresariales de
estos sectores, y me gustaria saber en qué consiste o en
qué esta consistiendo ese convenio, que, segin tengo en-
tendido, estd ya bastante adelantado.

Por otra parte, me consta que se ha seleccionado a una
persona para que realice una funcion comercial de captacion
de empresas para que puedan utilizar las instalaciones tecno-
logicas, tanto la del ITA, que presenta esa ridicula actividad,
como la del centro textil de Caspe, y no sé si también entra
en la actividad de esa persona la promocion de la oferta de
servicios de Inescop del centro de Illueca; pero, en todo ca-
so, sé que hay una persona que en estos momentos esta for-
mandose en una fabrica textil, creo que de las ubicadas en el
poligono de Malpica, y tampoco sé exactamente si va a fal-
tar todavia mucho tiempo para que acabe su proceso forma-
tivo y pueda empezar a funcionar en el sector; o si el hecho
de que empiece a funcionar depende de que previamente se
haya firmado ese convenio del que hablabamos antes.

En todo caso, de sus palabras deduzco que su departa-
mento ha hecho un esfuerzo o un movimiento de ficha —qui-
z4, la palabra «esfuerzo» me puede parecer exagerada en es-
tos momentos—, ha movido ficha para intentar desbloquear
la situacion que hemos descrito tanto usted como yo.

Tampoco me ha respondido a la cuestion concreta de si
el laboratorio de calidad del textil es mas razonable que se
ubique en Caspe, porque quiza en Caspe puede ser mas ac-
cesible al sector. Evidentemente, creo que algo ha mencio-
nado al respecto, aunque no sé si se referia a esa cuestion.
Evidentemente, el centro tecnoldgico del textil de Caspe de-
beria de modificar la figura juridica de su titular para que,
evidentemente, se pudiera realizar ese traspaso del labora-
torio de calidad, pero quiza seria bueno que concretaramos
esa cuestion.

También me gustaria saber si desde el Gobierno de Ara-
gbn se estd promoviendo algin convenio con la Administra-
cion central similar al que en 1996 firmaron el Ministerio de
Industria, la Junta de Castilla-La Mancha y el centro tecno-
l6gico de confeccion de Castilla-La Mancha, un convenio por
el cual se comprometian quinientos millones de pesetas al
afio para financiar proyectos de I+D, tecnolégica e innova-
cion. ;/Se esta planeando alguna iniciativa semejante o eso
seria ya en una tercera fase posterior al momento embriona-
rio en el que nos encontramos ahora todavia?

Y sobre el centro del calzado, si que me gustaria hacer
alguna observacion. Parece ser que el modelo por el que se
optd no ha resultado eficaz por las razones que yo creo que
se han expuesto y que podemos compartir. Usted ha men-
cionado que, posiblemente, Inescop, que, evidentemente,
estd acumulando déficit a lo largo de estos tres afios, pro-
bablemente, plantee su salida del centro. ;Eso implica que
el laboratorio del calzado podria tener una nueva titularidad
o un nuevo nivel de participacion en el que podria partici-
par la Diputacion General de Aragén con el sector empre-
sarial correspondiente? ;Se estd avanzando ya en esa hipo-
tesis? Porque yo creo recordar que el Gobierno de Aragdn
no sélo..., perdon, no soélo en el centro del calzado hay una

responsabilidad de Inescop, sino que tengo entendido que
en el convenio del noventa y uno —no he tenido acceso a
ese convenio, pero tengo alguna referencia—, que firmo la
asociacion empresarial y el Gobierno de Aragon, se reser-
vaba el Gobierno de Aragdn el control sobre la administra-
cion y el personal, entre otras cuestiones, del centro tecno-
légico sectorial. Por lo tanto, aunque la gestion correspon-
diera a Inescop, el control sobre la administracion y perso-
nal si que se lo reservaba en aquel documento de julio del
noventa y uno, segun yo tengo entendido, pero me gusta-
ria que pudiera confirmarmelo. jEs cierta esta hipdtesis mia
o0, por el contrario, el contenido del convenio es otro? Por-
que, en todo caso, si que quedaria claro que el Gobierno de
Aragén tiene una cierta responsabilidad mayor de la que
inicialmente pudiera parecer.

Yo, en todo caso, si que le pediria una mayor concre-
cidn en su respuesta en este turno, y espero que las inicia-
tivas que se estan tomando y que se sigan tomando a par-
tir de ahora permitan desbloquear esta cuestion de unos
sectores, que no es facil, porque, evidentemente —ya lo
hemos dicho—, viven una situacion de cierto minifundismo,
con problemas estructurales, pero que necesitan el respal-
do de la Administracion para poder seguir aguantando la
competitividad del siglo XXI.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Yuste.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarrollo
(PORTA MONEDERQO): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioras y seflores diputados.

En primer lugar, quiero reconocer al diputado interpelante
y darle las gracias por el reconocimiento que me hace por la
brevedad en el tiempo. Yo, en su momento, tuve un magnifi-
co colaborador que cuando venia con un informe me decia:
«perdona, que no he tenido tiempo para hacerlo méas breve».

Y, en segundo lugar, darle las gracias por el reconocimien-
to que su sefioria hace del esfuerzo que desde el Gobierno
estamos haciendo por mover ficha. Y usted lo dice bien: «mo-
ver fichay. Y creo que no se debe poner mas dinero en los
asuntos si es que no hay una demanda especifica.

Fijese su sefioria que el afio pasado habia una dotacion
presupuestaria especifica en el capitulo VII de quince millo-
nes de pesetas, que estaba a disposicion de los sectores
para poder invertir en Caspe y en Illueca. No hubo ningu-
na demanda especifica para nuevos equipamientos de los
centros. Hubo que hacer una modificacion presupuestaria
para que se pudieran beneficiar las empresas directamente
de estas ayudas. En los presupuestos de este afio, obvia-
mente, esta dotacion ha ido en lo que son ayudas especifi-
cas a las empresas.

Quiero que sepa que si estamos negociando un conve-
nio con el FITCA, tiene que ser con ellos, y hasta que no
esté cerrado, no vamos a hacerlo publico. EI convenio es
con FITCA, no con su sefioria ni con el grupo que represen-
ta su sefioria. De tal manera que permitame que, por respe-
to a la otra parte con la que estamos negociando y hasta
tanto no esté cerrado, no haga publicos los términos de este
acuerdo. Y, efectivamente, algunas de las cosas de como se
ha venido organizando el trabajo en Caspe tendran que cam-
biar. Precisamente, su sefioria ya conoce algo y lo intuye
acerca de la naturaleza juridica con 4nimo de lucro que tie-
ne parte de la actividad que su sefioria hablaba de «planchado
y terminaciony», que en algunos casos podria competir con
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otras empresas. De tal manera que hay muchos aspectos
que conviene pulir y conviene mejorar.

Cualquier momento es bueno —y este es uno de ellos—
para reiterar la importancia que tiene la innovacién. Cada uno
de nosotros, en nuestra posicion de consumidores y usua-
rios, cada vez somos mas exigentes cuando vamos a comprar
productos y servicios, y cada vez queremos cosas mejores,
con mejor disefio, con mejor presentacion, y somos de una
soberania absolutamente dictatorial a la hora de elegir y de
gastar nuestro dinero. La innovacidn es fundamental, por-
que la innovacidn es esa actitud y dedicacion de las empre-
sas para situar nuevos productos y servicios en el merca-
do. Sefioria, dado que cada vez somos mas exigentes y que
queremos cosas nuevas, necesitamos adaptarnos al maxi-
mo, que las empresas estén en mejores condiciones de
adaptacion.

Cuando su sefioria dice que hay una serie de empresas que
no innovan, yo le diré que no solamente no innovan —y, por
supuesto, ni investigan ni desarrollan—, es que ni tan si-
quiera tienen controles de calidad de la materia prima que
adquieren. Pero esto no se puede generalizar al sector.
Mientras hay algunos que estdn dormidos, hay otros que
estan en primerisima linea. Y hay empresas del sector del
textil en nuestra comunidad que estan en primera linea de la
innovacion.

Quiero decirle aqui que esos trajes de bafio tan llamati-
vos que se utilizaron en las olimpiadas ultimas de Sydney,
esos enterizos que se llevan con unas calidades de materia-
les muy complicadas de trabajar, estdn hechos en nuestra
comunidad auténoma, en una empresa tremendamente in-
novadora que ha conseguido estar en primera linea del mer-
cado mundial de este tipo de actividades. Es decir, en todos
los sectores habra empresas que caeran y habra empresas
que tiraran para adelante. Y en el textil también tenemos al-
gunos buenos ejemplos de empresas de primerisima linea y
de primer orden.

En cualquier caso, estamos en la mejor disposicion de
seguir impulsando, de seguir tratando alli donde se nos
quiera escuchar de hablar de las necesidades de la innova-
cidn y de las ventajas que pueden dar estas medidas, por-
que en una region como esta —hablando en términos de la
industria textil—, donde la mano de obra tiene un precio
caro en relacidon con otras regiones del mundo, la inica ma-
nera de competir de manera eficaz es con el uso intensivo
de la tecnologia, por un lado, y, en segundo, con una alti-
sima cualificacién profesional del personal, para que el coste
de mano de obra se pueda repercutir en mayor nimero de
unidades producidas y, por supuesto, y lo que es més im-
portante, de la mayor calidad posible. Este es un empefio en
el que, desde el Gobierno, estamos tratando al maximo de
colaborar con las empresas, pero es mérito de ellas el inno-
var, no de los poderes publicos. Desde luego, vamos a tra-
tar de arroparlas al méximo, pero, como decia antes, sefioria,
la Constitucion espafiola prohibe las prestaciones persona-
les de hacer.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Interpelacion nimero 6, relativa al establecimiento y fun-
cionamiento de la red publica de escuelas infantiles de pri-
mer ciclo, formulada por la diputada del Grupo Parlamenta-
rio Popular sefiora Calvo Pascual.

Para la exposicion de la interpelacidn, tiene la palabra la
sefiora Calvo Pascual.

Interpelacion nim. 6/01, relativa al esta-
blecimiento y funcionamiento de la red
publica de escuelas infantiles de primer
ciclo.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, pre-
sidente.

Sefiorias.

Mucho se ha hablado ultimamente sobre la educacion
infantil, en uno de sus tramos, de los tres a los seis afios,
y, mas concretamente, mucho hemos hablado —y lo reco-
nociamos ayer— fundamentalmente sobre su financiacion.

Y hoy vamos —es nuestra intencidon— a seguir hablan-
do de educacién infantil, y vamos a hablar de la red publica
de las escuelas de educacion infantil, y queremos hablar de
la calidad de la ensefianza. Queremos hablar de calidad de la
ensefianza porque nos preocupa y porque queremos que el
Gobierno planifique una ensefianza publica de calidad.

Yo no sé, sefiorias, si consideraran que este es uno de los
grandes problemas de Aragon; no sé si alcanzar una educa-
cion de calidad va a contribuir a la posicion que Aragén de-
be de ocupar en Espaiia; no sé si es una politica fundamen-
tal del Gobierno, y ni siquiera si es politica, ni si va a contri-
buir también a que Aragén exista.

Pero al Grupo Parlamentario Popular, a diferencia del pre-
sidente de nuestra comunidad auténoma, por lo que hemos
tenido oportunidad de escuchar hoy en la repuesta a la pre-
gunta formulada por mi compafiero y presidente de mi Gru-
po Parlamentario, ademas del desarrollo del eje norte y sur,
y ademas del rechazo al Plan hidrolégico nacional, si que le
parece fundamental que nuestra comunidad autéonoma dis-
ponga de una educacion infantil de calidad.

Por eso, aunque a raiz de la respuesta que ha dado hoy
el sefior Iglesias, me he llegado a plantear la posibilidad de
retirar esta interpelacion, ha pasado por la cabeza esa posi-
bilidad, pero el convencimiento de mi grupo de que, real-
mente, la educacion tiene que ser una politica fundamental
de este Gobierno, y quiza también, por deformacién profe-
sional, como docente del sistema publico de ensefianza, he
decidido mantenerla y dedicar a la cuestion el tiempo que mi
grupo parlamentario considera que merece.

Por eso, y porque mientras hemos seguido hablando del
Plan hidrolégico nacional, y mientras hemos hablado mu-
cho del segundo tramo de la educacion infantil en la ense-
flanza concertada, parece que el Departamento de Educa-
cion y Ciencia va a dar carpetazo dentro de cuatro dias tam-
bién a la educacion infantil de cero a tres afios.

Y la verdad es que en esta camara no hemos hablado de
todas estas cosas.

Solo conocemos la existencia de una partida presupues-
taria y la voluntad del Gobierno de comenzar a firmar con-
venios y acuerdos con los ayuntamientos para poner en
marcha una red de escuelas infantiles que dé cobertura a
este tramo de edad. Pero hasta ahora, visto y no visto.

No conocemos los principios generales que van a inspi-
rar la implantacion del primer ciclo de la educacion infantil
en nuestra comunidad auténoma.

No conocemos tampoco en esta cadmara cudles van a ser
las normas de funcionamiento de los centros en cuento a
cuestiones tan importantes como el horario, el calendario, la
admision de los alumnos, los 6rganos de gobierno o las for-
mulas de participacion de las familias.

No conocemos las plantillas con las que deberan contar
estos centros ni el nimero de alumnos que podran admitirse
por unidad en funcion de la edad. Ciertamente, esta es una
cuestion que reconozco viene regulada por el Real Decreto
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1004 del afio noventa y uno, pero querriamos saber si algu-
na adaptacion va a ser necesaria en nuestra comunidad au-
tébnoma o algin desarrollo de ese marco basico.

No conocemos tampoco los requisitos fisicos, los requi-
sitos ambientales y dotacionales que deberan satisfacer
esos centros; no conocemos qué exigencias se les van a re-
clamar en materia de seguridad e higiene.

No conocemos los criterios de gestion organizativa que
les van a regir, y tampoco conocemos —Yy todavia nos duele
mas— qué criterios pedagdgicos van a seguir ni, por supues-
to, qué atencion psicopedagdgica van a recibir los alumnos
escolarizados en estas escuelas, ni como se va a articular esa
atencion psicopedagogica.

Puede ser una féormula y nos gustaria conocerla, si es
que los equipos psicopedagdgicos correspondientes de la
zona, integrados por funcionarios dependientes de la Dipu-
tacion General de Aragdn, van a ser los que atiendan a los
alumnos escolarizados en un centro de titularidad municipal
—puede ser la formula, pero no la conocemos—, ni sabe-
mos tampoco en qué medida el Gobierno, antes de lanzar
este planteamiento, ha analizado las necesidades de cada
uno de los municipios y las posibilidades reales de sus res-
pectivos ayuntamientos para implantar este modelo.

Ni siquiera sabemos si el departamento se ha planteado
un proceso gradual para poder implantar, en funcion del nu-
mero de habitantes, o en funcidén de cualquier otro criterio.

Si que es cierto que en el pacto por la educacién se plan-
tea y se marca ya el comenzar en esta linea por las zonas ru-
rales y por los barrios de la ciudad de Zaragoza, pero tampo-
co conocemos cudl es la planificacién y cual es la programa-
cion para alcanzar la generalizacion de este servicio.

De momento, y como decia en esta camara, Unicamente
conocemos la firme voluntad del departamento, sefiora con-
sejera, de empezar cuanto antes firmas los convenios con los
ayuntamientos que posibiliten abrir escuelas ya en el proxi-
mo mes de septiembre.

Pero nos gustaria saber si esa voluntad de abrir escuelas
va a garantizar una atencion educativa de calidad, ;va a garan-
tizar la imparticion de una educacion infantil de primer ciclo en
todo el territorio aragonés?, ;va a garantizar el desarrollo del
curriculum que establece la LOGSE para este tramo de edad?
;De qué manera se van a coordinar pedagdgicamente los cen-
tros por parte del Gobierno de Aragdén? ;Las escuelas de titu-
laridad privada van a tener los mismos planteamientos pedagd-
gicos que las de titularidad municipal? ;Las escuelas de titula-
ridad municipal van a disponer de los mismos recursos que las
actuales —y todavia dependientes— guarderias de la Diputa-
cion General de Aragén? ;Van a coexistir las de titularidad mu-
nicipal con las de titularidad de la Diputacion General de Ara-
gbén?, ;o estas ultimas van a ser traspasadas también a los
ayuntamientos?

Estos interrogantes, entre otros, son los que le surgen
al Grupo Parlamentario que hace quince meses ya presento
una proposicion no de ley —por cierto, aprobada por una-
nimidad— pidiéndole que regulase, antes del 30 de junio
pasado, de modo especifico, la organizacion y el funciona-
miento de los centros de educacion infantil.

Algunos de los interrogantes que también le surgen y
que yo he pretendido transmitirle a mas de un alcalde y a
mas de un concejal, que sinceramente tienen la sensacion de
que el Gobierno les va a trasladar un problema lavandose
las manos sobre un asunto que es de su competencia.

Y alguno de los interrogantes que, en definitiva, nos
gustaria que nos respondiese, ya que no disponemos de la
normativa que deberia de regular todos estos aspectos.

Gracias, presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora Calvo.
Sefiora consejera, puede usted responder.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALEJOS-
PITA RIO): Sefior presidente.

Sefiorias.

Sefioria, por supuesto, son muchos los interrogantes
que plantea, y yo creo que a todos esos interrogantes pue-
de haber respuesta, l6gicamente, en su momento.

En principio, la pregunta concreta que usted me formu-
la es «qué medidas tenemos previstas desde el Gobierno
para establecer la red publica de escuelas infantiles».

Bueno, las medidas que tenemos previstas desde el Go-
bierno..., lo primero, habria que puntualizar con qué finali-
dad se plantea el Gobierno establecer medidas en relacion
con el primer ciclo de la educacién infantil. Obviamente, la
finalidad es la generalizacion de la escolarizacion de ese tra-
mo de cero a tres afios. Para eso, estamos arbitrando una
serie de actuaciones, que tienen como uno de sus puntos
fundamentales efectivamente el establecer una colaboracién
con las entidades locales, cuestion que, como usted sabe
muy bien, esta prevista en la normativa educativa.

De hecho, en la LODE (es decir, en la Ley reguladora del
derecho a la educacion, desde el ochenta y cinco) se esta-
blece, ciertamente con caracter general, en su parrafo segun-
do de la adicional segunda, la posibilidad de creacion de
centros publicos cuyos titulares sean las corporaciones lo-
cales mediante la suscripcion de convenios entre estas y la
Administracion educativa competente.

Posteriormente, la LOGSE, de una manera mucho mas
especifica, concretando mucho mas, establece en su articu-
lo 11.2 que «las Administraciones educativas desarrollaran
la educacion infantil. A tal fin, determinaran las condiciones
en las que podran establecerse convenios con las corpora-
ciones locales, otras Administraciones publicas y con enti-
dades privadas sin fines de lucro».

Por lo tanto, esta clara la voluntad que desde el Partido
Socialista ha existido desde hace ya mas de dieciséis afios,
y es, efectivamente, que la extension de la educacion alcan-
ce a todos los ciudadanos y lo haga por diversas formulas.

Visto esto, yo creo que lo primero que teniamos que ha-
cer en nuestra comunidad auténoma era conocer la situa-
cidn de esta cuestidon. Pues bien, la situacidn es indudable-
mente deficitaria. Tenemos una serie de guarderias que es-
tan reguladas por el decreto del Gobierno de Aragdn del afio
noventa y dos, de 26 de mayo, que regula las condiciones
minimas que han de reunir los servicios y establecimientos
sociales especializados, categoria en la que nos encontra-
mos con once centros de titularidad de la Diputaciéon Gene-
ral de Aragon y con sesenta y dos centros de titularidad
municipal y de titularidad privada. Junto a estas guarderias,
que no centros de educacion infantil, guarderias, nos en-
contramos con otro tipo de centros que, efectivamente, se
conciben desde una oOptica mas educativa, pero que indu-
dablemente son también muy pocos. Y entre ellos nos en-
contramos con escuelas infantiles y con centros de educa-
cion infantil de titularidad privada. En total, vienen a ser
unos veinticuatro centros.

Como le decia al principio, esta claro que la situacion en la
que nos encontramos, la situacién «conocida» en la que nos
encontramos, esta claro que no era precisamente satisfactoria,
razon por la cual se hacia imprescindible adoptar algunas me-
didas, algunas medidas que respondieran a nuestros princi-
pios, a nuestros principios politicos y a nuestros objetivos
dentro del Departamento de Educacion.
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Los principios, como es logico, a los que me refiero, son
la igualdad de oportunidades, tanto desde el plano indivi-
dual como desde el territorial; el principio de descentraliza-
cidon de competencias educativas en las entidades locales,
idea esta que ya fue subrayada por el presidente del Gobier-
no en su discurso de investidura, cuando afirmé que el sue-
lo y el entramado basico de la completa comunidad son por
supuesto las entidades locales. Esta idea, en un plano mas
general, mas universal, fue formulada con mucha claridad
también en el informe a la Unesco por la Comisién interna-
cional sobre la educacion en el siglo XXI, en donde dice
que «las subvenciones a las comunidades locales que se
esfuerzan por ayudarse a si mismas, mejorar y organizarse
ha demostrado ser el mas eficaz de los objetivos y que, por
supuesto, supera con creces a las acciones encaminadas a
imponer el progreso desde fuera de esas comunidadesy.

El tercer principio que nosotros mantenemos y quere-
mos por supuesto desarrollar es el desarrollo de un sistema
educativo que dé respuesta a nuestra propia realidad social.
La educacion no puede desvincularse de principios genera-
les que orientan el desarrollo de una sociedad; uno de esos
principios es el de la igualdad, por supuesto, entre hombres
y mujeres, terreno este en el que es cierto que hemos ido
avanzando, pero también es cierto que todavia queda mu-
cho camino por andar y, sobre todo, aspectos muy impor-
tantes que tratar.

Entre estos aspectos, en los que somos todavia deficitarios,
nos encontramos el de permitir que tanto hombres como mu-
jeres puedan acceder al mundo laboral sin que sus responsa-
bilidades familiares sean una limitacion para ello. Esto, induda-
blemente, es hoy en dia objeto de tratamiento por la legislacion
general, como queda claramente patentizado en la Ley de 5 de
noviembre del noventa y nueve, por la cual se regula y se pro-
mueve la conciliacion de la vida familiar y la vida profesional.

Desde el Gobierno de Aragon consideramos, por supues-
to, que esta actuacion deberiamos potenciarla, deberiamos
desarrollarla en el ambito educativo. ;Como podriamos hacer
esto? Pues, indudablemente, a través de una suficiente ofer-
ta de calidad para la atencidn a esta primera infancia, lo que
naturalmente abarca los dos objetivos ya planteados: por
una parte, el beneficio hacia los propios alumnos por cuanto
que la educacion, cuanto mas temprana, mas favorece el de-
sarrollo equilibrado y adecuado de los nifios, y, en segundo
lugar, para el beneficio de padres y madres, lamentablemen-
te, sobre todo, para las madres que trabajan fuera casa. Y, por
supuesto, sin olvidar ese otro aspecto, ademas del laboral,
que es la propia promocion personal y social de la mujer.

Pues bien, como usted muy bien ha reconocido, efecti-
vamente, con todos estos planteamientos, estos principios,
que creo que han quedado muy claros, nos planteamos des-
de el Departamento de Educacion recoger estos principios,
estos objetivos, y volcarlos en un objetivo prioritario también
para nosotros como ha sido la suscripcion del pacto por la
educacion, con un amplio nimero de asociaciones represen-
tativas de la comunidad aragonesa.

En el pacto por la educacion, efectivamente, nosotros de-
ciamos que la educacion es desde la primera edad un factor
decisivo para evitar las desigualdades de partida en el acceso
a los bienes de la educacion. Y, por otra parte, es un logro so-
cial que contribuye a la igualdad de los sexos en el acceso al
trabajo de la mujer. Y para conseguir esos objetivos, para con-
seguir este objetivo fundamental, nosotros estableciamos ahi
una serie de medidas, concretamente dos: el establecimiento de
una red publica de escuelas infantiles, y, para ello, establecia-
mos un procedimiento, el de establecer convenios con los
ayuntamientos y con mancomunidades, comenzando por el

medio rural y por los barrios de las grandes ciudades —de las
ciudades sin mas, como es 16gico—, al objeto de regularizar la
situacion existente y ampliar el niimero de escuelas que en este
momento existian en la comunidad. Siempre, estos centros,
adscritos, efectivamente, a un centro de su zona, a un centro
publico de su zona o de su localidad.

La segunda medida era la regulacion de las actuales guar-
derias infantiles, guarderias infantiles que estan atendidas por
entidades privadas y que, realmente, deberian adecuarse a las
prescripciones establecidas en la LOGSE.

Pues bien, en relacion con la primera medida, efectiva-
mente, sefloria, nosotros nos hemos puesto a trabajar. El
mandato del pacto por la educacion lo tenemos muy asumi-
do, para nosotros es esencialmente un mandato, y, por lo
tanto, lo primero que hemos hecho es, efectivamente, co-
menzar a elaborar todos los procedimientos necesarios
para dar cumplimiento a estas dos actuaciones, a estas dos
medidas.

Con ello, efectivamente, comenzamos, primero, haciendo
un analisis —como le digo— de cuantos eran los nifios aten-
didos en nuestra comunidad. Y, efectivamente, nifios atendi-
dos en la comunidad de cero a cuatro afios no alcanzan ni si-
quiera el numero de cuatro mil. Por lo tanto, establecimos un
procedimiento legal, es decir, el decreto que ha estado en fase
de audiencia publica, de conocimiento publico, y que, por
supuesto, se fundamenta no sélo en el articulo 11.2 de la
LOGSE, sino también en la normativa de régimen local, tanto
en la Ley de Bases como en la correspondiente Ley de Ad-
ministracion Local de Aragon, donde se reconoce a las enti-
dades locales las competencias correspondientes en materia
educativa, por ser, l6gicamente, las mas cercanas al ciudada-
no y conocer mas de cerca tanto sus problemas, sus inquie-
tudes y, por supuesto, tener a su disposicion, con mas faci-
lidad, las posibilidades de resolver esas inquietudes y esas
necesidades.

También nos hemos fundamentado en el Real Decreto de
22 de diciembre del noventa y tres, sobre cooperacion de las
corporaciones locales con el Ministerio de Educacién, en
cuyo articulo 12 se prevé que las corporaciones locales po-
dran cooperar en la prestacion del servicio educativo, lo que
podra desarrollarse a través de los oportunos convenios.

Esta linea, como ve, descentralizadora va unida logica-
mente a la regulacion del marco legal, del marco que permita
que esos convenios con las entidades locales, con las corpo-
raciones locales, sea una realidad lo mas proxima posible.

En ese decreto, que en este momento esta ya en fase de
resolucion de las alegaciones, lo que se pretende es garanti-
zar la atencidn educativa a este ciclo en todo el territorio ara-
gonés mediante la asignacion de fondos procedentes de la
administracion educativa. Esta claro que esos fondos van
encaminados a financiar este tramo educativo en los centros
de titularidad de las entidades locales. Para ello, no son pa-
labras ni son declaracion de intenciones —esta muy claro, y
esta comprobado por esta camara a través de los presupues-
tos del departamento— que se han asignado las cantidades
correspondientes para poder atender a este objetivo.

La cantidad que se destinara a cada uno de estos con-
venios, o a cada una de las unidades de este convenio, va
encaminada a lo que entendemos que es el elemento funda-
mental que mantiene y garantiza una educacion de calidad,
que es el profesorado.

Eso es lo que va a asumir la financiacion de la adminis-
tracion educativa, quedando a las corporaciones locales,
dentro de esas competencias que tienen en materia educa-
tiva, l6gicamente, las obras, el mantenimiento de los cen-
tros, de una manera muy similar a como se esta realizando
en este momento en los colegios de educacion primaria.
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También se regula en ese decreto que las corporaciones
locales fijaran los precios publicos a abonar por las familias
que, naturalmente, deberan afrontar las actividades, servi-
cios, etcétera, que considere oportuno cada centro.

Hablaba usted del Decreto 1004. Efectivamente, el Decre-
to 1004 establece los requisitos minimos que deben cumplir
todos los centros que atienden al sistema educativo no uni-
versitario. Efectivamente, el Decreto 1004 requiere, dadas
las circunstancias que nosotros hemos observado en esta
situacion que tenemos en nuestra comunidad, requiere de
ciertos ajustes, ciertos ajustes que se adapten a las peculia-
ridades de nuestra comunidad. Peculiaridades que se carac-
terizan y que se manifiestan claramente en una tremenda dis-
persidon de la poblacidn, en una poblacidén escasa, que, por
lo tanto, en las zonas rurales hace muy dificil que se puedan
cumplir los requisitos establecidos en el Decreto, puesto
que existe una notoria insuficiencia de alumnos para poder
abrir aquellos centros de acuerdo con el citado decreto.

Y, por otra parte, es necesario también analizar la situa-
cidn que tenemos en Zaragoza, por supuesto, como capital
mas grande de toda la comunidad, y también en las demas
capitales de provincia. Es decir, la situacién de las zonas
urbanas requiere también de un cierto reforzamiento que
permita una correcta aplicacion de la normativa LOGSE vy,
sobre todo, del Decreto.

Por eso mismo, ;qué es lo que estamos haciendo? Bueno,
pues, en este momento, esta preparada ya la correspondien-
te orden, que va a estar publicada dentro de muy poquitos
dias en el Boletin Oficial de Aragdn, y que es la orden que
desarrolla la adicional cuarta del Decreto 1004. Esta orden,
naturalmente, tiene como objetivos fundamentales lo que he
dicho: la adaptacién a las condiciones geograficas y también
sociodemograficas que presenta nuestra comunidad.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Por favor, vaya concluyendo.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALEJOS-
PITA RIO): Si, sefior presidente. Un minuto.

Por resefiar los aspectos mas resaltables que tiene la or-
den, diré que en ella se contempla, en relacidon con las zo-
nas rurales, la autorizacion de centros incompletos en aque-
llas localidades con menos de tres mil quinientos habitan-
tes. Y, por supuesto, naturalmente, en aquellas localidades
donde no haya oferta suficiente de centros, ya sean publi-
cos o privados concertados.

Pero se contempla también algo que creo que es de gran
interés en nuestra Comunidad: la posibilidad de agrupamien-
to de localidades préoximas que no dispongan de numero de
alumnos suficientes que les permita tener centros ni comple-
tos ni siquiera incompletos, que permitan asumir debidamente
las exigencias educativas. Por eso, se van a agrupar, se va
a ver la posibilidad de agrupar estos centros bajo una sola
direccion.

Y, por supuesto, otra medida que creo muy importante
y que demuestra claramente la adaptacion a nuestras cir-
cunstancias es que, a partir de cuatro alumnos, se podran
abrir y autorizar unidades de educacién infantil de cero a
tres afios.

En cuanto a las zonas urbanas, esta claro que lo que se
pretende es potenciar los centros que se ubiquen en barria-
das cuyas especiales caracteristicas sociodemograficas re-
quieran de estos servicios, y que hasta este momento, ver-
daderamente, lo que estan es absolutamente congestiona-
das y colapsadas.

Esta claro que la aplicacidn y la creacion de una red pu-
blica de centros, sefioria, implica la posibilidad de aplicacion
de la legislacidon vigente en materia educativa. Por lo tanto,
los aspectos educativos que, légicamente, tendran que ser
tenidos en cuenta se garantizan, primero, con la existencia
de un profesorado, y, segundo, con el cumplimiento de los
requisitos correspondientes establecidos en la ley y en el
decreto que lo desarrolla.

Y, por lo tanto, sefioria, creo, creo, que puedo resumir di-
ciendo que queda bastante patente que nuestra actuacion, la
actuacion que hemos emprendido, esta debidamente funda-
mentada, primero, en nuestros principios politicos, esta debi-
damente fundamentada en la legislacion vigente, y, por su-
puesto, estd fundamentada también en nuestra conviccion
educativa, por la cual entendemos que la escolarizacion inicia-
da tempranamente puede contribuir a la igualdad de oportuni-
dades, al ayudar a superar los obstaculos iniciales derivados
de un entorno social o territorial desfavorecido, sin olvidar na-
turalmente la existencia de estructuras educativas para una
temprana infancia. Esta situacion facilita una estructura educa-
tiva, facilita indudablemente el desarrollo y la participaciéon de
la mujer en la vida social y econémica de este pais.

Gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefiora Calvo, puede usted replicar, si lo desea.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, pre-
sidente.

Sefiora consejera, realmente y desde un punto absoluta-
mente constructivo, hemos planteado esta interpelacion, como
siempre, pero, en este caso, mas si cabe todavia, puesto que
buena parte de los principios que usted nos ha planteado des-
de el punto de vista filoséfico y de lo que puede ser la volun-
tad del Gobierno son compartidos por el Grupo Parlamentario
Popular.

Efectivamente, estamos de acuerdo de que la implanta-
cion de un tramo de la ensefianza como este debe partir de
un principio de garantia de la igualdad de oportunidades y
de busqueda de esa igualdad de oportunidades. Absoluta-
mente de acuerdo. Luego veremos si efectivamente la formu-
la y el instrumento que han previsto es la mejor manera para
garantizar ese principio o no. De entrada, ya le digo que a
mi particularmente y a este grupo parlamentario no nos lo
parece.

Estamos de acuerdo también, l6gicamente, en la posibi-
lidad de descentralizar determinadas competencias a otro
tipo de entidades. Pero, claro, tendremos que empezar a dis-
cutir quién paga los servicios del ejercicio de esas compe-
tencias que usted pretende descentralizar.

Y, por otra parte, nos hablaba de buscar, efectivamente,
un sistema que dé respuesta a nuestra realidad. Eso es pre-
cisamente lo que nosotros anddbamos buscando cuando
presentamos la proposicion no de ley —Ile digo, hace quin-
ce meses, y que fue aprobada por unanimidad— para que
ustedes regulasen de manera especifica el funcionamiento
y la organizacion de los centros de educacion infantil.

Lo que ocurre es que no vemos claro que ese marco le-
gal que ustedes han previsto sea la mejor manera para lo
que, precisamente, nos decia que pretende, y que es la ge-
neralizacion de este tramo de edad. Y es que, a lo largo de
este afio y medio —y lo hemos dicho ya en alguna oca-
sidon— hemos visto demasiados ejemplos de la precipitacion
con que el departamento que usted dirige aborda otras tan-
tas cuestiones.
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Hace dos dias, usted mismo nos decia que las cosas no
se pueden hacer de cualquier manera. Y como tenemos la
impresion de que en esta cuestion van a hacer las cosas de
cualquier manera, por eso le planteabamos ese buen niime-
ro de interrogantes, y nos gustaria que ese buen nimero de
interrogantes tuviese cumplida respuesta. Porque, con toda
seguridad, en ninguno de los casos en que han actuado
hasta ahora con precipitacion, los resultados y las conse-
cuencias que pueden derivarse de sus actuaciones pueden
tener la importancia que puede conllevar la decision que han
abordado.

Yo no sé si cuando empezaron a elaborar ese decreto
estaban pensando en situaciones muy puntuales que que-
rian solucionar, o si cuando articularon esa idea estaban
pensando en municipios muy pequefios, o simplemente en
resolver cuestiones muy concretas con unas casuisticas
muy particulares. Lo cierto es que el borrador que han ela-
borado nos hace temblar, y mas con las prisas con las que
se lo han planteado. Porque ni siquiera —y creo que es la
primera vez que ocurre—, ni siquiera la Federacion Arago-
nesa de Municipios y Provincias, que creo que debe de es-
tar bastante interesada en esta cuestion, ha tenido tiempo
de reunir a su comisién de educacion para poder plantear
las alegaciones a este borrador de decreto. Les han dado
dos semanas, dos semanas para poder plantear alegaciones
a este decreto que, a buen seguro, va a determinar la capa-
cidad financiera en mucho de la mayor parte de los ayunta-
mientos de esta comunidad auténoma.

Y tampoco entendemos —y ahora si que nos ha aclara-
do que van a sacar o que va a aparecer una orden que re-
gule y que desarrolle ese Real Decreto 1004—, tampoco en-
tendemos que los ayuntamientos no sean conocedores de
todas esas posibilidades a la vez que le plantean el borra-
dor de decreto para que presenten sus alegaciones.

Yo le reconozco que no tienen mucho referente en el que
basarse por experiencias de otras comunidades autéonomas,
es cierto. Pero también le puedo asegurar que las comunida-
des auténomas que han abordado y que van avanzando en
esta cuestion lo han enfocado con bastante rigor, con bas-
tante rigor y con bastante mas seriedad de lo que estd a pun-
to de hacer el Departamento de Educacion y Ciencia de este
Gobierno. Lo han planteado desde un conocimiento mas cer-
cano a la realidad, porque yo no sé si conocen cual es la rea-
lidad de los ayuntamientos de esta comunidad autéonoma, y
mas la de algunos de ellos. Desde luego, lo han planteado
con un diagndstico previo de las necesidades de cada muni-
cipio y de las posibilidades reales que cada ayuntamiento te-
nia para abordar, en mayor o menor medida, la cuestion, y es-
toy diciendo «en mayor o menor medida la cuestiony, cuan-
do ustedes se estan refiriendo unicamente al pago de la né-
mina del personal docente.

Desde luego, otras comunidades auténomas lo han plan-
teado teniendo clara la planificacion de una red de centros,
de la red de centros que consideran necesaria para la comu-
nidad autéonoma. Y, desde luego, nuestro punto de vista no
puede depender tinicamente de la capacidad financiera de
unos u otros ayuntamientos. Y se lo han planteado de una
manera gradual, por cursos y por entidades de los ayunta-
mientos. Y, desde luego, lo han abordado también, y llevan
meses haciéndolo, iniciando un proceso de orientacién a los
ayuntamientos, porque no se crea que los ayuntamientos
estdn muy acostumbrados a gestionar la educacién. Y, so-
bre todo, lo han planteado con una planificacion educativa
clara y definiendo los criterios de calidad, que son los que
mas nos preocupan en este caso, con que quieren que se
imparta ese tramo.

Sin todo eso, sefiora consejera, insisto, a nosotros nos
da la impresién de que no quieren hacer frente a una cues-
tion que es de su responsabilidad. Y en estas condiciones,
en las condiciones en las que estan planteando la regula-
cidon de ese decreto, pues, sencilla y llanamente, le estan
pasando un muerto considerable a los ayuntamientos, que,
como le digo, en buena parte no estan preparados, y estan
haciendo una dejacién de funciones por su parte muy difi-
cil de asumir por este grupo parlamentario.

Nos decia que el principal objeto de ese marco legal que
esta a punto de salir es el garantizar la implantacion gene-
ralizada del primer ciclo de educacion infantil. Inmediata-
mente después, nos dice, nos deja ver que esa implantacion
va a depender de la voluntad o de la capacidad que tenga
cada ayuntamiento para poder firmar un convenio o no po-
derlo firmar, con lo cual yo no sé si usted considera que ésa
es la mejor férmula para alcanzar la igualdad de oportunida-
des. A mi, en principio, me parece una formula bastante du-
dosa, y es que el planteamiento esta fallando ya desde el
principio, esta fallando ya desde el principio, porque los re-
cursos de los ayuntamientos, como decia, son escasos.

Por otra parte, la regulacion que han planteado tampoco
garantiza ninguna estabilidad en el servicio. El mddulo eco-
némico que van a recibir los ayuntamientos s6lo por el per-
sonal docente puede variar en el presupuesto, en cada pre-
supuesto de la comunidad auténoma. Con esas garantias de
estabilidad, dificilmente un ayuntamiento se puede compro-
meter a semejante empresa. Si que es cierto que confian en
los ayuntamientos el doble que en los centros privados con-
certados, porque los convenios de la concertada van a ser de
duracion de dos afios y los de los ayuntamientos cuatro; si
que es cierto que se fian el doble. Pero qué ocurrira cuando
un ayuntamiento se dé cuenta de que no puede abordar el
gasto del personal de administracidon y servicios, de que no
puede abordar los gastos de mantenimiento de ese centro, de
que no puede abordar los equipamientos y los recursos di-
dacticos de ese centro, y que, por supuesto, no puede abor-
dar las obras para adecuarlo al Real Decreto 1004 o a esas
otras condiciones que establezcan, ;qué ocurrira?

Y, desde luego, surgen més problemas, porque surgen
mas problemas. No se han puesto del lado de los ayunta-
mientos. Si el ayuntamiento es el titular del centro y, en cam-
bio, los criterios para la admision de alumnos los va a esta-
blecer el Gobierno, ;con qué problemas se encuentra el ayun-
tamiento entonces, que no puede atender la demanda que le
surge en su propio municipio? Porque, ademéas, no pueden
coexistir unidades conveniadas y no conveniadas.

Estas cuestiones, que son cuestiones menores —y sur-
gen muchas mas, pero no voy a cansar a sus sefiorias, por-
que esto no es el eje norte-sur ni el Plan hidrolégico nacio-
nal—, estas son cuestiones hasta cierto punto menores, has-
ta cierto punto menores. Pero son importantes porque van a
condicionar y van a impedir que buena parte de los ayunta-
mientos de esta comunidad autéonoma firmen esos convenios,
con lo cual ni usted ni su departamento ni ese decreto van a
garantizar la implantacion generalizada de este tramo de en-
sefianza. Eso, al fin y al cabo, tiene su importancia, pero, a
nuestro juicio, menor.

El principal problema viene cuando nos referimos y vemos
la cuestion desde el punto de vista educativo. Yo no sé si se
han dado cuenta de que en el decreto que estan a punto de
aprobar no se menciona para nada el proyecto educativo, jno
existe! No existe ningin mecanismo de control por parte del
Gobierno de Aragéon —y cuando digo «controly, entiéndalo
desde el punto de vista de la tutela— que garantice unos mi-
nimos de calidad en la ensefianza que se vaya a impartir en
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esa escuela. Y es curioso, porque, cuando en el acuerdo
para la elaboracion de las plantillas en el resto de la ense-
filanza (de la ensefianza obligatoria y de la no obligatoria
también), ustedes se han preocupado de establecer clara-
mente cudl debe ser la ratio profesor-alumno, qué especia-
listas de pedagogia terapéutica, de audicion y lenguaje, pro-
fesores de apoyo y orientacién son necesarios, ;no les re-
sulta un poco incongruente, un poco extrafio y hasta un
poco irresponsable no haber hecho lo mismo para este tra-
mo de la ensefianza?

Por otro lado, ;de qué manera se puede garantizar —si
es que va a haber un proyecto educativo, un proyecto edu-
cativo de calidad— la continuidad y la coherencia de ese
proyecto educativo en cada una de esas escuelas? Porque
el personal docente, que es el unico del que ustedes se pre-
ocupan de pagar la ndmina, no va a tener ninguna depen-
dencia del Departamento de Educacion y Ciencia, jninguna!
Entonces, ;como va a supervisar el departamento la ense-
flanza que se estd impartiendo ahi?

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefiora Calvo, por favor, vaya concluyendo.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Estaba miran-
do, sefior presidente, las luces. Como veia que todavia no
se habia encendido ninguna de ellas, estaba tranquila, pero
voy a terminar. jAh!, se ha encendido ahora.

Gracias, sefior presidente.

Por otro lado, le decia, las escuelas infantiles deberan
garantizar un servicio minimo de treinta y cinco horas sema-
nales por unidad. ;Han regulado ya las condiciones del ser-
vicio de comedor? Porque estamos tratando de nifios que
pueden ir desde los cuatro meses, dos afios y medio, y has-
ta los tres. Y es que, ademas de pagar el salario de los do-
centes, que parece que es la Unica responsabilidad que asu-
men, yo no sé si van a regular, pues, el nimero de auxilia-
res técnicos en Educacidn, que ya se los estan reclamando
o se los reclamamos nosotros también aqui hace ya un afio;
no sé si contemplaran los técnicos de jardin de infancia, y
no sé como contemplaran el cumplimiento de esas treinta y
cinco horas que, por otra parte, no figuran en ningin con-
venio laboral que pueda ser y que afecte a los docentes.

Y voy terminando.

Por otra parte, nos hacia mencion al Real Decreto 1004
del noventa y uno, Real Decreto que establece que «las ad-
ministraciones educativas competentes determinaran el nu-
mero maximo de alumnos para las unidades que integren
alumnos con necesidades educativas especiales». Yo no sé
si eso va a venir regulado también en algtn sitio o no.

Por otra parte, los centros autorizados para integrar alum-
nos con necesidades educativas especiales tienen que dispo-
ner de una serie de recursos que la Administracion —usted,
que es Administracion— tiene que determinar. En el decreto,
desde luego, no estan determinados. No sé si en esa orden
apareceran o no, pero supongo que todos estos costes, los
ayuntamientos tendran que conocerlos. Y en el decreto, des-
de luego, no figuran.

Y, por ultimo, ya que tampoco se van a hacer cargo..., por-
que es curioso que unicamente se vayan a hacer cargo del
personal docente... ;De verdad cree que algiin ayuntamien-
to se va a permitir el construir un nuevo centro cuando ya
estan abordando...? Porque su departamento no construye
centros asi como asi, o al menos en la mayor parte de los a-
yuntamientos; ni los remodela. Para que los remodele, de en-
trada, el ayuntamiento se tiene que comprometer a poner las
dos terceras partes de la obra, al menos el mio, al menos el

mio, y tiene que enviar el compromiso por escrito. Pues si
eso esta ocurriendo en tramos de enseflanza obligatoria de
los centros publicos, no sé como puede pensar que algun
ayuntamiento, excepto los de las capitales de provincia, su-
pongo, se pueda permitir el lujo de o bien construir el edifi-
cio o bien remodelar el edificio... Ya sé que pueden compar-
tir el de un colegio publico, pero justed cree que las exigen-
cias de calidad y las exigencias y los requisitos minimos de
una escuela de educacién infantil pueden ser soportadas
por un colegio publico de infantil y primaria? Si piensa que
los ayuntamientos lo van a tener facil, me alegro por usted,
pero me gustaria que lo reflexionara.

Pero, como decia, ya que no se van a hacer cargo ni de las
obras de adecuacidn, ni del personal no docente, ni del man-
tenimiento, ni de los gastos de funcionamiento, ni de los equi-
pamientos, ;jvan a supervisar o van a regular, al menos, qué
materiales y qué recursos didacticos y qué equipamientos y
cOmo van a tener que ser esos equipamientos, cuales son los
necesarios en esas escuelas de educacion infantil? Lo digo
para que los ayuntamientos sigan con la calculadora y sigan
con el suma y sigue.

Sefiora consejera, podriamos formularle muchas mas pre-
guntas. Como le digo, partimos de un planteamiento... Po-
driamos compartir lo filos6fico, pero no la idea esencial, y
es que falta la regulacion que establezca los criterios de ca-
lidad en ese tramo de ensefianza y falta, por otra parte, la
planificacion del Gobierno en cuanto a qué red de centros...,
ya no sélo en esto, también en los tramos de ensefianza obli-
gatoria. Pero, bueno, al menos, esos tienen la obligacion de
asumirlos el Gobierno. Pero no conocemos cual es la red de
centros que el Gobierno —y entendemos que la planifica-
cion al menos si le corresponde— quiere para esta comuni-
dad autonoma. Y, ademas, no conocemos ni las normas de
funcionamiento de los centros, ni las plantillas, ni los requi-
sitos, ni los criterios de gestion, ni los criterios pedagogi-
cos, ni las garantias de calidad.

Con todas estas preguntas que a nosotros nos surgen,
de verdad, unicamente queremos que reflexionen, que re-
flexionen sobre la complejidad del asunto que se llevan en-
tre manos, porque después de estudiar el decreto que tie-
nen previsto presentar, después de no conocer la orden
que hoy acabamos de conocer y de saber que si va a salir,
y después de escucharle, desde luego, creemos que no son
conscientes.

Gracias, presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora Calvo.
Sefiora consejera, su turno de duplica.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALEJOS-
PITA RIO): Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, realmente la educacion es un tesoro. Eso esta cla-
ro. Lo digo porque, indudablemente, la educacién no sirve sélo
para adquirir conocimientos: la educacion sirve —y esta de-
mostrado en este momento— para cambiar a la sociedad, sir-
ve para cambiar las actitudes, los criterios, las posturas..., sir-
ve para que verdaderamente la sociedad avance.

Digo esto, sefioria, porque mientras usted hablaba, yo,
realmente, me estaba sintiendo feliz. Me estaba sintiendo
feliz porque ustedes y nosotros, por fin, estamos dentro del
mismo circuito. Quiero decir esto porque supongo que sus
sefiorias habran leido alguna vez el Diario de Sesiones de
cuando se debatia la LOGSE. Miren ustedes, en aquel mo-
mento, sefiorias, en aquel momento, su grupo parlamentario
le decia al mio (que era el proponente de la ley) que esto de
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escolarizar a los chicos de tres afios iba a conducir a este
pais a ser algo asi como Albania.

Por lo tanto, mire, sefioria, me felicito y nos felicitamos.
Es una suerte que, por lo menos, estemos en este momento
debatiendo este tema. Me felicito porque realmente es im-
portante el tema. Y yo le agradezco sus sugerencias, y en
muchas de ellas, sefioria, es obvio que estamos de acuerdo:
va a haber que hacer un gran esfuerzo, ciertamente, va a ha-
ber que hacer un gran esfuerzo. Pero, mire, sefioria, ademas
de que efectivamente estoy de acuerdo con usted en que
tendremos que ir afinando, que tendremos que ir resolvien-
do problemas que es obvio que estan encima de la mesa,
también es cierto, sefioria, que cuando llegamos al Gobier-
no, nos preocupamos rapidamente por saber cual era la si-
tuacion en los distintos tramos educativos. Y nos encontra-
mos realmente con un vacio tal que era mas bien un desier-
to. Miren ustedes, no habia ni siquiera el mas elemental re-
gistro de centros de estas edades, ni un registro siquiera.

Y mire, sefioria, yo creo que cuando uno quiere hacer
algo, lo primero que tiene que hacer es tener conocimiento
exacto de la dimension del problema. Cuando no se preocu-
pa uno de buscar ni conocer la dimensién del problema, di-
ficilmente se puede pensar que tiene la mas ligera intencion
de resolverlo. Por lo tanto, puntualizadas las cuestiones,
creo que voy a contestarle a algunas cuantas que son un
poquito sorprendentes.

Vamos a ver. Le estoy diciendo que se va a adaptar, que
se va a ajustar el 1004, que es un Decreto que regula la LOGSE,
para que los centros que atiendan al tramo de edad de cero a
tres se ajusten a los requisitos exigidos por la LOGSE. Parece
que esto es facil de entender: los requisitos en cuanto a edifi-
cios, en cuanto a instalaciones y en cuanto a funcionamiento,
porque la LOGSE establece también una serie de normas para
el buen funcionamiento de los centros. Por lo tanto, todo eso
esta contemplado ya.

Me habla usted del proyecto educativo y de la inspec-
cidon. Por amor de Dios, sefiora Calvo, la inspeccion es la
inspeccion del sistema. La inspeccién educativa tiene como
funcion supervisar, controlar, asesorar..., en definitiva, co-
laborar con todos los centros educativos y con todas las
actividades educativas. Por lo tanto, no tema por el aseso-
ramiento y por el control, porque eso esta garantizado.

Me habla usted de un proyecto educativo. Sefiora Calvo,
los centros concertados tienen su proyecto educativo. Los
centros privados tienen que tener también unas normas de
funcionamiento y tienen que tener también una calidad edu-
cativa. Es decir, estamos aplicando un sistema que tiene unos
margenes legales que deben cumplir los centros. Por lo tan-
to, sefiora Calvo, todo eso esta garantizado también.

Usted me dice: «solo el profesorado». Pues mire, sefio-
ra Calvo, es verdad que los edificios cuestan dinero, es ver-
dad. Pero, mire usted, la inversién en un edificio es por una
sola vez. Efectivamente, el gran grueso de la inversién en
educacion no es el edificio: es el profesorado. El profesora-
do da garantia de continuidad, el profesorado da garantia de
calidad, el profesorado, en definitiva, lo que da es la posi-
bilidad de desarrollar un proceso educativo. Por lo tanto,
nada mas y nada menos que el profesorado.

En cuanto a que los médulos econémicos dependeran de
los presupuestos de la comunidad, tengo que decirle que ese
es el procedimiento que se sigue habitualmente. Los modu-
los que garantizan el funcionamiento de los centros concer-
tados se aprueban en los presupuestos generales del Estado.
;Duda alguien de que al Estado se le olvide un afio estable-
cer esos mddulos econdmicos, o que los vaya a rebajar? jNo!
Por lo tanto, aqui no se ha olvidado nada, sefiora Calvo, aqui

no se ha olvidado nada y no se va a olvidar, porque este
Gobierno sabe cumplir muy bien con sus responsabilidades.
Por lo tanto, no me aduzca el argumento de si los presu-
puestos... Mire usted, los presupuestos fijaran los mddulos
y, naturalmente, de forma progresiva.

Estamos hablando de un nivel no obligatorio, sefioria.
Es obvio que el objetivo es que esta ensefianza, esta aten-
cion educativa, como toda la atencion educativa en este te-
rritorio, nuestro objetivo es que sea gratuita, que abarque a
todos los aragoneses, naturalmente, desde que nacen has-
ta el final de sus dias. A todos, a todos, sefiorias.

Esta claro que eso es un objetivo, pero esta claro tam-
bién..., y creo que en este sentido, el Estado (el Ministerio de
Educacion, Cultura y Deporte), que también supongo que tie-
ne ese objetivo, puesto que estamos todos ya en el mismo
circuito, como le decia al principio, ha tenido que priorizar
también, ha tenido que priorizar. Y ha decidido priorizar en
aquellos tramos..., como tenemos que hacer todos los gobier-
nos del mundo que tenemos las responsabilidades de sacar
adelante la educacion de nuestros territorios. Tenemos que
priorizar. ;Donde vamos a priorizar? Pues, como es ldgico,
sefioria, en los tramos obligatorios, que todavia requieren
de grandes atenciones, de grandes inversiones y de grandes
—diria yo— esfuerzos de creatividad, porque también eso es
necesario para mejorar el sistema educativo.

Por lo tanto, hay que priorizar, sefioria. No queda mas
remedio que priorizar. Y nosotros, en este momento, lo que
estamos haciendo, sefioria, y eso... Pues, mire, usted me ha
hecho alusién a que algunas comunidades auténomas...
Pues, mire, las comunidades autdbnomas que en este momen-
to estan trabajando este tema, tengo la satisfaccion de de-
cirle que lo estan haciendo en base al proyecto de decreto
que nosotros hemos elaborado. O sea que, mire usted....

Por lo tanto, sefioria, creo que hay una cosa que esta
muy clara: desde mi grupo, desde mi Gobierno, lo que esta-
mos haciendo es abrir decididamente, con una voluntad
muy fuerte de llevarlo a la practica, una puerta al futuro.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora consejera.

Pasamos al punto numero 19, la pregunta... [Rumores. ]

Sefiorias, por favor.

Pregunta numero 30/01, relativa a la firma de convenios
del Plan de la mineria, formulada al consejero de Industria,
Comercio y Desarrollo por el diputado del Grupo Parlamen-
tario Chunta Aragonesista sefior Yuste Cabello.

Sefior Yuste, puede usted formular la pregunta.

Pregunta nim. 30/01, relativa a la fir-
ma de convenios del Plan de la mineria.

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Muchas gracias.

La firma en enero del presente afio de algiin convenio de
los que quedaban pendientes de la primera fase 1998-99 del
Plan para el desarrollo alternativo de las comarcas mineras,
;en qué medida supone recuperar en torno a dos mil millones,
que desde el Gobierno de Aragén se daban ya por perdidos,
0, por el contrario, supone asumir la politica de recortes e in-
cumplimientos anunciada por el Gobierno espafiol y que para
la segunda fase 2000-2001 se concreta, como punto de parti-
da, en otros cuatro mil millones de inversiones menos?

Gracias.

_ El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPA-
NOL): Muchas gracias, sefior Yuste.
Sefior consejero, puede usted responder.
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El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERO) [desde el escafio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Efectivamente, como su sefioria sefiala, recientemente se
ha firmado un paquete de veinticinco nuevos convenios por
un importe global de nueve mil ochocientos setenta y ocho
millones de pesetas. Esta cifra se corresponde con proyectos,
con convenios nuevos —es la primera vez que se suscriben
convenios—, por importe de seis mil doscientos treinta y seis
millones de pesetas. También se han reprogramado algunos
convenios ya firmados con anterioridad por un importe de mil
quinientos noventa y seis millones de pesetas. Y, lo que es
mas importante, se ha firmado también un grupo de conve-
nios por importe de dos mil cuarenta y cinco millones de pe-
setas, que son convenios que estaban dentro de ese famo-
so paquete que usted sefialaba de los cuatro mil millones de
pesetas pendientes.

Estos se corresponden, especialmente, mil ochocientos
setenta y cinco millones de pesetas, para el gasoducto de
las cuencas mineras, que, como su sefioria conoce, se ha fir-
mado un nuevo convenio que sustituye al que se habia fir-
mado en su momento por importe de mil quinientos noven-
tay seis, y es por esto por lo que se entiende que por esta
cifra se reprograma, y el importe total del gasoducto son tres
mil cuatrocientos setenta y un millones ochocientas veinte
mil pesetas. Esto es lo que aporta el Plan de la mineria so-
bre un proyecto que en su conjunto son unos cinco mil mi-
llones de pesetas.

A esto hay que afiadir el area de expansion ganadera de
Alacon, por cincuenta millones de pesetas; el area de expan-
sién ganadera de Aliaga, por cuarenta y dos millones ocho-
cientas cuarenta y ocho mil setecientas doce pesetas; la in-
fraestructura de porcino de Los Olmos, por cuarenta y sie-
te millones ochocientas ochenta mil ochocientas treinta y
dos pesetas, y el poligono ganadero de Gargallo, por impor-
te de treinta millones de pesetas. Efectivamente, son dos mil
millones de pesetas, que se recuperan de lo que quedaba
pendiente del bienio anterior.

Finalizaré diciendo que el mismo dia que hice ptblica la
firma de estos convenios sefialé —y leo literal— lo siguien-
te: «debe quedar claro que el ejecutivo autdbnomo no renun-
cia a recuperar los proyectos pendientes ni a alcanzar las ci-
fras barajadas inicialmente».

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Yuste, tiene la palabra.

El seiior diputado YUSTE CABELLO [desde el escaiio] :
Ciertamente, a nuestro grupo le preocupaba mucho que des-
de Madrid se viniera jugando a la confusion con el Plan para
el desarrollo alternativo de las comarcas mineras y, desde lue-
g0, nos hubiera preocupado o nos preocuparia mucho mas si
el Gobierno de Aragdn se sumara a esa confusion. Y, cierta-
mente, las noticias que se generaron en esos dias de enero
en torno a la firma del convenio si parecian generar confu-
sidn, que espero que pueda quedar clara a partir de la res-
puesta a esta pregunta.

Yo creo que podemos ir fijando algunas cosas con clari-
dad. Por ejemplo... Bueno, aparte de las dificultades que efec-
tivamente existen para sacar adelante proyectos empresariales
y que merecerian un debate aparte —por lo tanto, no voy a
entrar en esa cuestion—, con respecto a lo que son las inver-
siones en infraestructuras, que es el motivo de la pregunta,
esta claro que en el bienio noventa y ocho-noventa y nueve,

Madrid nos adeuda cuatro mil millones, y en el bienio 2000-
2001, de momento, hemos perdido todo el afio 2000, porque
hasta diciembre de 2000 no se firmo el segundo acuerdo
complementario, un acuerdo que tengo entendido que anexa-
ba un listado de en torno a cincuenta convenios, pero por
valor de catorce mil millones. Es decir, no ya aquellos diecio-
cho mil, que todos interpretdbamos —o casi todos— que era
lo que habia en el protocolo Lanzuela-Piqué del afio noven-
ta y ocho, sino que estariamos hablando de sélo catorce mil.
Por lo tanto, se consagra un recorte.

En ese sentido, si el Gobierno de Aragdn ha hecho cons-
tar expresamente su rechazo a ese incumplimiento y ha he-
cho constar expresamente que mantiene la reivindicacion
sobre ese global de setenta y dos mil millones hasta el 2005,
pues, desde luego, yo le felicito por hacerlo constar en ese
convenio. ;Ha hecho constar expresamente esa posicion en
el texto firmado del acuerdo suplementario? Esa seria una
pregunta concreta que me gustaria que respondiera.

En todo caso, he solicitado, por articulo 12, el citado
convenio y el anexo, y espero que no se retrase mucho en
recibir esa informacion, porque, desde luego, facilitara el tra-
bajo de este grupo.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Yuste, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Si, voy concluyendo.

El hecho es que, efectivamente, se habrian recuperado
dos mil millones. En principio, es positivo que proyectos
importantes como los que ha mencionado (el gasoducto, en
concreto) figuren dentro, se vayan a ejecutar. Creo que €so
es bueno, que se haya reprogramado, creo que es bueno.

Y la duda es si esos dos mil millones recuperados del
primer bienio ;supone que en la segunda fase sdlo va a
haber doce mil millones nuevos, o va a haber ademas los
catorce mil?

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Yuste, termine.
Su tiempo ha terminado.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Esa era la pregunta.
En todo caso, quisiera saber también si podran ejecutar-
se a lo largo de 2001 todos los convenios que se han firma-
do, todas las inversiones que se han firmado, o si su ejecu-
cion se podra prolongar a lo largo de los afios siguientes.
Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Yuste.

Sefior consejero, tiene un minuto para responder en tur-
no de duplica.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERQ) [desde el escaiio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

No sé si sera suficiente para aclarar la confusion, por-
que, por lo que su sefioria me pregunta, creo que tiene con-
fusion al respecto. Yo creo que las cifras estan claras, los
datos estan alli, y su sefioria recibira en tiempo y forma la
contestacion a la solicitud de documentacidn por escrito.

Muy brevemente. En noviembre del afio 2000 (concreta-
mente, el dia 20 de noviembre), se firmo6 una nueva adicidon
por parte del presidente de Aragoén y del vicepresidente se-
gundo del Gobierno y ministro de Economia, afiadiendo (fue
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un listado de adicion) al vigente en su momento. En base a
este listado de adicion, se firmaron estos veinticinco conve-
nios. Esta pendiente, segin nos dice el Ministerio de Eco-
nomia, la tramitacién —que va a acabar muy pronto— de
otro paquete de convenios por un importe de tres mil millo-
nes de pesetas. Y, recientemente, hemos recibido una carta
de la directora general que lleva este programa solicitando
—y asi se ha hecho saber a la mesa de la mineria en la ulti-
ma reunion— empezar a preparar proyectos para las proxi-
mas fases.

Agradezco que su sefioria, pese a la confusion que tie-
ne, empiece a ver en positivo todo lo que el Plan de la mi-
neria tiene de bueno para nuestra region. Entendemos, de
alguna manera, que nos exige que sigamos vigilantes y que
se exija el cumplimiento.

Ha habido un cambio de redacciéon muy importante —y
hay que decirlo aqui— por parte de la Administracién del
Estado, que estuvo muchos meses paralizada por su reorga-
nizacion administrativa y que en estos momentos estamos
notando que estan avanzando las tramitaciones.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 31/01, relativa a las ayudas con cargo al
Fondo Social Europeo, formulada al Gobierno de Aragén por
el diputado del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista se-
flor Yuste Cabello.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Yuste.

Pregunta nim. 31/01, relativa a las ayu-
das con cargo al Fondo Social Europeo.

El seiior diputado YUSTE CABELLO [desde el escaiio] :
(Cuales son los motivos por los que no se ha atendido nues-
tra reiterada solicitud de documentacidn relativa a las ayudas
con cargo al Fondo Social Europeo para la realizacion de cur-
sos de formacion durante el afio 1999?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Yuste.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE) [desde el escafio]: Sefior presidente.

Sefior diputado, su sefioria tendra de forma inmediata la
relacion de entidades que recibieron ayudas en el afio 1999
para la realizacion de cursos de formacion, con indicacidn
de los cursos subvencionados y del importe concedido de
todas esas ayudas.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.
Sefior Yuste, tiene la palabra.

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Bueno, pues, me alegro de que esa solicitud se cumplimen-
te de forma inmediata, pero no me ha respondido por qué no
se ha podido cumplimentar en tiempo y forma.

Yo creo que es absolutamente inaceptable que una soli-
citud de informacion que se ha presentado en abril de 2000
no haya sido respondida todavia en febrero del afio siguien-
te. Por lo tanto, han pasado diez meses en los que no se ha
atendido esa peticion sin ningin argumento, sin ninguna ra-
z6n. Usted mismo no ha podido dar una razén, porque me

temo que no existe. Yo no sé si es responsabilidad suya o de
alglin otro cargo de la Administracion de la comunidad auté-
noma, pero, en todo caso, me es indiferente quién es el res-
ponsable. Lo importante es que el Gobierno no ha cumplido
en este caso. Y recordemos que tuvimos que presentar una
queja, en primer lugar, el 13 de junio de 2000; tuvimos que
presentar una segunda queja el 19 de septiembre, y ahora,
ante la necesidad de presentar una tercera queja, pensamos
que era mas eficaz quiza una pregunta para respuesta oral en
Pleno, y espero que sea, efectivamente, mas eficaz.

En todo caso, no estamos ante un problema formal de
incumplimiento de un determinado articulo del Reglamento
de las Cortes, sino que estamos ante un problema politico,
porque cuando un Gobierno oculta —por decirlo asi— in-
formacion a un parlamento, ciertamente estariamos subvir-
tiendo el orden legal en el que se sustenta la separacion de
poderes en un sistema democratico, y eso si que serian pa-
labras mayores.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Yuste, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Concluyo con esto.

Y la gravedad puede ser mayor cuando estamos en un
asunto de sensibilidad, el de las ayudas europeas para cur-
sos de formacion ocupacional, que esta planeando una som-
bra en otras comunidades vecinas, como es el caso de Cata-
lufia, como es el caso de Baleares. Y yo tengo que ser muy
claro en este sentido.

Sefior Bandrés, yo confio en usted y le respeto politica-
mente. Incluso —Io tengo que decir—, usted me cae bien,
me cae bien, pero yo creo que la confianza..., no sé6lo la
confianza mia o la confianza de mi grupo, sino la confianza
de estas Cortes y de la sociedad aragonesa debe funda-
mentarse en la transparencia. Y, por lo tanto, el Gobierno de
Aragon debe ser el primer interesado en evitar que la mas
minima sombra de duda pueda sobrevolar sobre estos pro-
gramas y otros.

Por lo tanto, no me obligue a comparar, pero cuando yo
solicité esta misma informacion durante dos ejercicios a su
antecesor en el cargo, el sefior Rodriguez Jorda, la verdad
es que fueron cumplimentadas en tiempo y forma. Y yo le
considero a usted mejor consejero de Economia que su an-
tecesor, por lo tanto...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Yuste...

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
... demuéstrelo, sefior Bandrés.
Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): ... su tiempo ha terminado.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Em-
pleo (BANDRES MOL[NE) [desde el escafio]: Si, sefior
presidente.

Sefioria, no hay ningln tipo de razones extrafias ni ocul-
tas en este asunto, entre otras cuestiones, porque, aun sien-
do un tema, como usted sefiala, de cierta sensibilidad, nos
esta solicitando usted informacién sobre un afio en el cual
las decisiones no fueron tomadas por este Gobierno ni por
este consejero. Es decir, usted esta solicitando la informacion
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de 1999, que correspondi6 la decision al Gobierno anterior.
No tengo ningun interés en ocultar esa informacién ni mu-
cho menos. ;Qué razones podria tener yo para hacerlo? Y,
efectivamente, creo que tiene razon en que esa informacion
debe ser puesta en su conocimiento.

De todos modos, dos matices, dos precisiones. Uno:
tengo ciertas dudas de que la segunda parte de la peticion
de las solicitudes que han sido denegadas tenga el mismo
tratamiento que las solicitudes que han sido concedidas,
porque en el caso de las solicitudes..., en primer lugar, no
son denegadas. Lo que se hace es un ranking, un orden de
prelacion de todas las solicitudes presentadas, donde se
agota el presupuesto, por razones de importancia de los cur-
sos, de la evaluacion que se hace de cada centro..., pues, alli
se termina. Pero no se deniegan, entre otras cosas, porque,
si posteriormente, a lo largo del ejercicio, se producen ba-
jas o cursos que se anulan, nosotros seguimos tirando de
la lista con los demas que se quedaron fuera para que pue-
dan realizarse esos cursos y se pueda agotar el presupues-
to. Por tanto, no hay denegaciones.

Y, también, no sé hasta qué punto es pertinente que
desde la Administracion pongamos de manifiesto en el caso
de los rankings ultimos..., pues, este sefior esta asi porque
tiene tales problemas en las aulas, porque las deficiencias de
formacidn se han detectado en no sé cuales aspectos...

Pero, en todo caso, tendra usted la informacion pertinen-
te completa la semana que viene.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta numero 44/01, relativa a la modificacién de la
normativa basica reguladora de las cajas de ahorros, formu-
lada al consejero de Economia, Hacienda y Empleo por el
diputado de la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida de
Aragon (Grupo Mixto), sefior Lacasa Vidal.

Sefior Lacasa, tiene la palabra.

Pregunta num. 44/01, relativa a la modi-
ficacion de la normativa basica regula-
dora de las cajas de ahorros.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Gracias.

;Tiene conocimiento y, en su caso, comparte el Gobier-
no de Aragdn la propuesta de modificacién de la normati-
va basica en materia de cajas de ahorros, formulada por el
Gobierno central del Partido Popular, referente a la limita-
cion de la presencia de representantes designados por las
instituciones publicas en los érganos rectores y a la emi-
sién de cuotas participativas?

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Em-
pleo (BANDRES MOLINE) [desde el escafio]: Si, sefior
presidente.

El Gobierno de Aragdn tiene conocimiento, exclusiva-
mente, a través de los medios de comunicacion de una hi-
potética reforma de la normativa basica en materia de cajas
de ahorros, de manera que yo creo que, en primer lugar, se
impone una cierta prudencia a la hora de emitir un juicio po-
litico sobre lo que tinicamente responde a informaciones de
prensa.

En todo caso, de los dos aspectos que usted plantea en
su pregunta, si que tenemos, légicamente, criterio politico al
respecto.

En relacion con la posible limitacidén de la participacion
de las instituciones publicas en los 6rganos de gobierno, es
un tema que a nosotros, de entrada, no nos afectaria. No-
sotros hemos aprobado una ley recientemente que estable-
ce, con un apoyo mayoritario claramente de esta camara,
cual es el porcentaje de presencia de las instituciones pu-
blicas en los 6rganos de gobierno de las cajas; por tanto, no
es algo que nos vaya a afectar de modo decisivo. No esta-
ria yo en condiciones en este momento de valorar si una li-
mitacion de este tipo afectaria a la autonomia legislativa de
estas Cortes, porque, efectivamente, hay sentencias del Tri-
bunal Constitucional que avalarian, en un caso, la posibili-
dad de establecer alglin limite maximo, pero también hay sen-
tencias que afectaban a la LORCA que limitaban esa capa-
cidad del parlamento nacional para determinar esos porcen-
tajes. No estoy en condiciones, por lo tanto, de valorar esa
cuestion por el momento.

Sobre el tema de las cuotas participativas, nosotros cree-
mos que lo que hay que evaluar es la posibilidad de que las
cajas tengan una capitalizacion suficiente, con recursos pro-
pios que garanticen su solvencia. Y esto sélo se puede lo-
grar en este momento a través de la dotacidn a reservas de
los resultados de los beneficios de las cajas de ahorro. No-
sotros creemos que para proteger a las cajas del peligro de
privatizacion, hay que dotarlas de instrumentos que le permi-
tan financiarse adecuadamente. Ahora bien, en ningin modo
estariamos de acuerdo en que esa regulacion, esa posible re-
gulacion sobre cuotas participativas, incluyera derechos poli-
ticos o fuera un paso previo a la inclusion de derechos poli-
ticos que pudiera dar lugar, en su caso, también, a una pos-
terior privatizacion de las cajas de ahorros.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, no nos gustd desde Izquierda Unida el
planteamiento que se ha hecho desde el Partido Popular.
Porque, a través de medios de comunicacidn, se nos comen-
ta que, en las proximas semanas —ésa es la informacion—,
la intencion del Gobierno es que el Partido Popular y el Par-
tido Socialista alcancen un acuerdo que armonice —por asi
decirlo— la legislacion en esta materia, revise la Ley orga-
nica de o6rganos rectores de cajas de ahorros, y empiece a
poner en marcha algunos mecanismos que nosotros enten-
demos complicados y perjudiciales en algun caso.

Primero, no nos gusta el procedimiento. Y creemos que
el Gobierno de Aragon deberia decir que no esta de acuer-
do con que aspectos que tocan a la autonomia de las comu-
nidades auténomas se diluciden en conversaciones exclu-
sivamente entre cupulas de partidos. Yo creo que el debate
deberia ser, en una competencia que es compartida, debe-
ria ser también con los gobiernos autondémicos o con los
parlamentos autondmicos. Es un primer paso procedimental
que, desde luego, creo que deberiamos dejar bien salvado.

Y en cuanto al fondo de la cuestion, hay dos aspectos:
uno, la limitacion de la presencia publica en las cajas de aho-
rros. Y aqui, hay dos aspectos subsiguientemente: uno, de
fuero y otro de fondo. El de fuero, es que me parece que no
es aceptable una invasion en el &mbito competencial de las
comunidades autonomas; hay dudas jurisprudenciales, pero,
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en todo caso, nos parece que la posicion politica de Aragon
deberia ser que no estamos de acuerdo en que se nos mar-
quen los limites exteriormente, y que ya somos mayores,
este legislativo ya es mayor para ponderar cual debe ser la
correlacion interna de las cajas de ahorros. Y un segundo
aspecto en este mismo punto: que no esta demostrado, des-
de mi punto de vista, que haya una conexidn directa entre
mayor o menor presencia de representantes publicos en las
cajas, con mayor o menor solvencia financiera de las cajas.
A mi no me lo han demostrado.
Se habla mucho de este tema...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Lacasa, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
... conocimiento de que esto sea asi.

Y, por altimo, en el tema de las cuotas, la duda no es de
Izquierda Unida: es de los propios dirigentes de las cajas de
ahorros, que sefialan reiteradamente que tienen un enorme
miedo a que las cuotas participativas sea el mecanismo por
el cual terminen desembarcando los bancos en el control de
las cajas, aunque en una primera etapa aparezcan de una for-
ma limitada, pero esto es muy dificil luego de pararlo cuan-
do se pone en marcha.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

Brevemente, tiene la palabra el sefior consejero, para
duplicar.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE) [desde el escafio]: Si, sefior presi-
dente. Con brevedad, por supuesto.

Desde luego, este Gobierno —y entiendo que también
estas Cortes— no podria aceptar en ninglin caso una regu-
lacion tan precisa de las materias a las que usted se referia
que vaciase de contenido las competencias exclusivas de
las comunidades autéonomas y de esta comunidad auténo-
ma e impidiese su adaptacidon a las caracteristicas de esta
comunidad auténoma. Pero estamos a la expectativa o a la
espera de ver en qué sentido se regularia, en su caso, esa
participacion de las instituciones publicas en los 6rganos de
Gobierno. Y tendriamos que, en ese caso, recabar los infor-
mes juridicos pertinentes para, una vez que se hubiese re-
gulado, tratar de determinar si se vulneran o no las compe-
tencias de esta comunidad auténoma.

En relacidn con las cuotas participativas, nosotros en-
tendemos que el problema que se plantea no es el de la re-
gulacion de unos derechos politicos, sino la posibilidad de
que las cajas tengan un instrumento mas para mejorar su
dotacion de recursos propios. Si en lugar de las cuotas par-
ticipativas, es otra formula (deuda subordinada u otra), pues,
es una cuestion técnica que habra que hablar.

Pero, en todo caso, no tenga ninguna duda de que en
este punto seremos altamente vigilantes sobre cualquier
atisbo, cualquier posibilidad que pudiera alterar o abrir la
puerta a una futura alteracion de la naturaleza juridica de las
cajas de ahorros.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

La pregunta 36/01 se aplaza para que sea substanciada
en un préximo Pleno.

Pregunta numero 40/01, relativa al Salon de Turismo de
Toulouse, formulada al consejero de Cultura y Turismo
por el diputado del Grupo Parlamentario Popular sefior Pé-
rez Vicente.

Sefior Pérez Vicente, tiene la palabra.

Pregunta nim. 40/01, relativa al Salon
de Turismo de Toulouse.

El sefior diputado PEREZ VICENTE [desde el escaiio]:
Muchas gracias, presidente.

Sefior consejero, ;jcomo se ha concretado la presencia de
nuestra comunidad y de nuestra oferta turistica en el Saldn
de Turismo de Toulouse?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Pérez Vicente.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Gracias, sefior presidente.

La comunidad auténoma, efectivamente, ha estado pre-
sente en esa feria, y lo ha hecho, como en afios anteriores
—me refiero a afios anteriores desde enero del afio noven-
ta y nueve—, a través de la oficina que Turespaiia tiene en
Paris y que en esta ocasion instalé en la feria de Toulouse.

A la misma asistieron, por parte de la Comunidad Auto-
noma de Aragdn, el propio Gobierno, a través de la Direc-
cion General de Turismo; el Ayuntamiento de Zaragoza, a
través del Patronato Municipal de Turismo; el monasterio
de Piedra; la marca Pirineos, que en esta ocasion estaba re-
presentada por la Comunidad Auténoma de Aragon, porque
ya sabe usted que, por turno, acude una de las comunida-
des pirenaicas, y también la Diputacion Provincial de Hues-
cay la empresa de turismo deportivo y de aventura, lo que
ademas es particularmente importante, dado sobre todo el
interés que estas modalidades deportivas de aventura sus-
citan en la zona de toda la region del Midi, en todo el sur de
Francia, pero especialmente el Midi-Pyrénées.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Pérez Vicente, tiene la palabra.

El sefior diputado PEREZ VICENTE [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

Le hemos hecho esta pregunta, sefior consejero, porque
usted sabe perfectamente que del 12 al 14 de enero se ha
celebrado en Toulouse esta nueva edicion de este Salon de
Turismo —veinte dias antes de Fitur, también un certamen
muy importante para nuestra comunidad autonoma—, que
tiene —y lo viene demostrando— una tremenda importan-
cia en el sector turistico, sobre todo, como le decimos en
nuestros antecedentes, por la cantidad de expositores que
hay en el certamen de Toulouse (que son mil), por la canti-
dad de stands (que son aproximadamente seiscientos) y por
la participacion que hay en ese certamen, en ese Salon de
Turismo.

Y, desde luego, y como creo que es compartida la impor-
tancia de este salon, lo que nos preocupa, segiin nuestras
noticias, es que nuestra presencia no fue en un stand propio
—quizas, en otros afios, tampoco lo habia sido, pero este no
lo iba a ser—, pero, ademas, se iba a concretar nuestra pre-
sencia a través de la camparfia «Pirineos». Y parece ser que
hubo una cierta sorpresa, porque nuestras tres provincias no
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pertenecen a Pirineos y, por lo tanto, hubo alguna otra co-
munidad que habia copado y ocupado el salon de la deno-
minacion «Pirineos». Y, por lo tanto, nuestra representa-
cion, por lo menos la que debia de ser de la comunidad au-
ténoma, tuvo que instalarse —como usted muy bien ha di-
cho— en el stand de Turespaiia e, incluso, en una empresa
de Jaca.

Indudablemente, yo creo que... No voy a insistir en la
importancia de este certamen, pero lo que si pretendemos
con esta pregunta, sefior consejero, es que esa nueva ima-
gen que queremos vender de Aragon como «fuerza inte-
riory, entre otras, pues esa es la que hay, que a ver si rapi-
damente la ponemos en marcha y evitamos o no damos pie
a que se produzcan situaciones como esta.

Yo creo que debemos de ir a estas actuaciones y a otras
—pero a estas en concreto, por las que le pregunto— con
la rasmia suficiente, con la identidad suficiente y con ese
impulso que algunas veces se comenta en esta cimara para
que sea verdaderamente Aragon y toda nuestra oferta la
que sea el referente, y no, pues, diluidos en otras empresas
o iniciativas, o en otras comunidades en las que, ademas,
no encontramos el respaldo que...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Pérez Vicente, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado PEREZ VICENTE [desde el escafio]:
... que pretendiamos.

Ya acabo, presidente.

Y, desde luego, le repito, sefior consejero, para evitar esa
impresion o esa sensacion de que no hemos hecho todo lo
que podiamos hacer.

Muchas gracias, presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escaiio]: Gracias, sefior presidente.

Coincido absolutamente con su opinion sobre el asunto.

La comparecencia de Aragdn a través del stand de Tur-
espafia viene haciéndose desde el afio noventa y nueve,
como le digo, desde principios del afio noventa y nueve. Por
lo tanto, en esta primera parte de la legislatura, nos habia pa-
recido oportuno mantener el criterio del Gobierno anterior,
que, sin embargo, no era el criterio de otros gobiernos ante-
riores en relacion con esta feria.

También es cierto que la feria tampoco era un salon de
turismo, sino una feria general, y en ese momento, o en ese
caso, se comparecia a través de un stand propio. Se vio en
un momento determinado que era una feria experimental el
Salén de Toulouse y que, por lo tanto, parecia mucho mas
importante y mas util y eficaz hacerlo aprovechando las ins-
talaciones de Turespafia en la feria.

Pero, ciertamente, el analisis que hacemos de los dos ul-
timos afios nos llevan a la misma conclusidén que a su sefio-
ria, y el proximo afio, el Gobierno de Aragdn va a estar pre-
sente en la feria de Toulouse y va a estar presente con un
stand propio, como nos parece que debe ser, sobre todo te-
niendo en cuenta que, si bien no es la feria mas importante
de turismo para nuestra comunidad auténoma, porque, aun-
que a su sefioria le parezca lo contrario, hay otras muchas
ferias turisticamente mas importantes (estoy pensando en la
de Utrecht o en la de Amsterdam), cuyos frutos o los frutos
de cuya presencia empiezan a hacerse palpables en forma de

un aumento importante de la clientela turistica, por ejemplo,
en actividades como de la aventura o el camping, que hasta
este momento respondian a un flujo estrictamente francés.
Pero creemos que la proximidad y, sobre todo, el fuerte atrac-
tivo turistico que despierta nuestra comunidad auténoma en
la region del Midi francés, hacen que Aragdn esté presente
con un stand propio que identifique plenamente nuestra ofer-
ta turistica. Asi se hara en el préximo afio.
Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Pregunta nimero 45/01, relativa a politica de ayudas y fo-
mento de la creacion y produccion audiovisual en Aragdn,
formulada al consejero de Cultura y Turismo por el diputado
de la Agrupaciéon Parlamentaria Izquierda Unida de Aragon
(Grupo Mixto), sefior Lacasa Vidal.

Sefior Lacasa, tiene la palabra.

Pregunta nam. 45/01, relativa a politica
de ayudas y fomento de la creacion y
produccion audiovisual en Aragén.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Gracias.

;Tiene previsto el Departamento de Cultura y Turismo
alglin proyecto de impulso y apoyo a la creacidén y produc-
cion audiovisual en Aragdn, en la perspectiva de consoli-
dar una industria del cine en nuestra comunidad?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escaiio]: Muchas gracias, sefior presidente.

La politica del departamento en relacién con las indus-
trias audiovisuales se fundamenta en tres aspectos funda-
mentales: en primer lugar, en la remodelacidon y puesta en
funcionamiento del Centro de Imagen, sito en Maria Agustin,
26, bajos; en segundo lugar, en el mantenimiento de la con-
vocatoria de ayudas a la producciéon audiovisual, que ya tu-
vimos ocasion de promover en el ejercicio anterior, y en ter-
cer lugar, en el apoyo a los festivales de cine que se realizan
en Aragon.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, aqui la excusa era Fitur, pero so6lo la
excusa, para introducir el tema. Porque es verdad que en
Fitur, el motivo del cine fue el conductor de la presencia de
nuestra Comunidad Auténoma. Deciamos «Un turismo de
cine, una tierra de cine». Nos parece muy adecuado (la tierra
de Buiiuel), y ayer clausurabamos el aniversario de Saura, de
Chomon, de tantos otros. Y en este sentido, le animamos a
que el Gobierno de Aragdn cree también posibilidades para
que la industria del cine no sea algo pasado, sino sea algo
de presente y de futuro.

En ese sentido, nos agrada saber que van a continuar la li-
nea de ayudas que nuestro grupo sabe que impulso a través
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de alguna enmienda en los presupuestos anteriores. Cree-
mos que hay que ir consolidando, aunque sea de una for-
ma modesta, porque es verdad que los recursos econdémicos
son limitados, y que, pues, hay muchas mas demandas que,
posiblemente, posibilidades, pero es bueno que los creado-
res aragoneses tengan algunos elementos de apoyo para
hacer lo que son ya estimables realidades: cortometrajes de
interés; hay también experiencia interesantes, como la que
ha hecho el Consejo Asesor de Radiotelevision Espafiola
con un convenio con Television Espafiola para exhibir los
cortos que se van creando... Por lo tanto, hay una cierta
inercia que yo creo que seria bueno seguir potenciando.

Pero le repreguntaria si no le parece también que, ade-
mas de esto, del Centro de Imagen y de los festivales, no
deberiamos tomar una posicion activa para salir a buscar
proyectos de creacion audiovisual que pudieran ubicarse en
Aragdn. Yo creo que otras comunidades tienen una politi-
ca ciertamente agresiva o, por lo menos, de cierta busque-
da de proyectos cinematograficos, o bien para ser rodados
en nuestra comunidad autonoma, o bien facilitando instala-
ciones no solo de exteriores, sino incluso —estoy pensan-
do— en instalaciones donde poder desarrollar partes de la
produccion cinematografica.

Estoy hablando de consolidar algo de industria cinema-
tografica, que yo creo que seria un elemento interesante y
que yo creo que, quizd, hemos explorado poco en nuestra
comunidad auténoma, pero para eso habria que hacer un
estudio. No vale hablar de buenas intenciones, no preten-
do que usted ahora nos comente y diga que lo va a hacer
todo de la noche a la mafiana, porque, efectivamente, esto
hay que estudiarlo bien.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Lacasa, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Estoy convencido que la parte de lo que es busqueda de
proyectos para rodar en nuestra comunidad es, sin duda,
practicamente posible, dando a conocer la disponibilidad de
espacios naturales, de enclaves interesantes en nuestra co-
munidad auténoma. Pero lo otro requeriria algun tipo de es-
tudio para saber si tenemos alguna posibilidad de ubicarnos
en el mercado cinematografico como posibilidad de —diga-
mos— desconcentrar en esta comunidad auténoma alguna
parte de las producciones cinematograficas que diera ali-
mento a técnicos y también a creadores.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO) [desde el escafio]: Muchas gracias, sefior
presidente.

Le contestaré a la tltima pregunta que me acaba de for-
mular, pero yo creo que esos tres epigrafes en la politica de
apoyo a la industria audiovisual son bastante importantes.
La puesta en marcha del Centro de Imagen que hay en Ma-
ria Agustin, dotado, ademas, de sistemas de grabacion di-
gital, analdgico, en fin, de todos los sistemas que, ademas,
permiten una gran versatilidad a los jovenes productores a la
hora de hacer sus montajes, montajes que pueden ser inte-
gramente realizados en ese centro. Es decir, que hay muchas
maneras de fomentar la creatividad audiovisual. A nosotros
nos ha parecido que poner en marcha un centro que pudiera

facilitar los medios materiales para que los jovenes talentos
del sector puedan desarrollar sus trabajos era verdaderamen-
te util e importante.

Vamos a mantener también el apoyo a la produccion audio-
visual en los mismos términos que el afio anterior. Yo creo que
ese es otro aspecto en el que el Gobierno de Aragon debe
mantener sus compromisos, porque muchisimos proyectos in-
teresantes no pueden salir adelante sin la necesaria ayuda de
las instituciones publicas.

Y también creo que otra manera de garantizar ese apo-
yo es hacerlo a través de los festivales de cine de la comu-
nidad, algunos de los cuales tienen ya prestigio mas que na-
cional (estoy pensando, por ejemplo, en el Festival de Cine
de Huesca, pero también en la semana de Fuentes de Ebro
o en las de la villa de La Almunia, quizad mas modestas por
su mayor juventud, pero que es necesario poner en marcha).

También el Gobierno de Aragdn esta llevando a cabo o
esta participando en algunos proyectos. Por ejemplo, esta-
mos colaborando con el Ministerio de Cultura —en una par-
te mas modesta, evidentemente— en la financiacién de la
ultima pelicula de Saura sobre Buifiuel. Y hay otro proyecto
que no es de apoyo a la creacidon audiovisual, pero que se
refiere, efectivamente, a esa «Tierra de cine» que hemos
querido como lema en la feria de turismo, en Fitur, para que
la comunidad pueda ser escenario de rodajes cinematogra-
ficos. Y ahi, por ejemplo, quiero comentarle que existe un
proyecto...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior consejero, le ruego vaya terminando.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escafio]: Termino, sefior presidente.

... un proyecto que tiene como finalidad rodar una peli-
cula basada en una novela de Luca de Tena y que tiene
como escenario San Juan de la Pefia y toda la Jacetania. Y
nos ha parecido que era una manera si no de apoyar, evi-
dentemente, la industria cinematografica propia, si al menos
de utilizar nuestros escenarios como areas de posible roda-
je para hacer realidad eso que, en definitiva, es un lema tu-
ristico, pero que puede ser y que es una aspiracion de la
comunidad auténoma.

Por esa linea vamos a seguir, tratando de que los pro-
yectos que puedan ser de interés puedan ser rodados en
Aragon.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Pregunta nimero 46, relativa a la politica de menores,
formulada al consejero de Sanidad, Consumo y Bienestar
Social por la diputada del Grupo Parlamentario Popular se-
flora Juarros Lafuente.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra la se-
fiora diputada.

Pregunta num. 46/01, relativa a la poli-
tica de menores.

La seiiora diputada JUARROS LAFUENTE [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

;Qué recursos materiales y humanos ha destinado su
consejeria para poder cumplir de forma satisfactoria las me-
didas de medio abierto que establece la Ley de Responsa-
bilidad Penal de los Menores?
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Juarros.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Sanidad, Consumo y Bienestar
Social (LARRAZ VILETA) [desde el escafio]: Gracias, sefior
presidente.

Voy a ser breve.

Sefioria, como sabe, estamos pendientes de una compa-
recencia, a peticion propia, en la Comision, y ahi hablaremos
largo y tendido.

Naturalmente, desde la publicacion de la nueva Ley penal
del menor, el Departamento hizo una evaluacion de los posibles
incrementos de medios o reorganizacion dentro de los que hay,
y comenzamos con un incremento de recursos humanos en
medio abierto; hemos creado una nueva seccidén en Zaragoza,
con una red de distribucién también de personal que se va a
iniciar ahora en Huesca y Teruel; hemos incrementado la segu-
ridad en el centro de acogida; hemos hecho cursos de forma-
cion; incremento de gastos en los equipos hasta cuatrocientas
mil pesetas en Huesca y Teruel y dos millones en Zaragoza;
hemos incrementado la financiacion de los servicios sociales
de base con los ayuntamientos, para descentralizar muchos de
los problemas de menores, y hemos incrementado también
los convenios con multitud de entidades para trabajar fun-
damentalmente en tres lineas: trabajos en beneficio de la co-
munidad, tareas socioeducativas y centros de dia y trata-
miento ambulatorio.

Todo ello supone incrementos —el afio pasado— de mas
de ciento cincuenta millones, y este afio, aproximadamente, de
la misma cifra. Y si es necesario, por el volumen de menores
que nos puedan llegar, que, en principio, han sido menos de
los previstos (muy poquitos en Huesca y Teruel y algunos mas
en Zaragoza, pero menos de los previstos), pues, hay partidas
presupuestarias para incrementar naturalmente mas.

En cuanto a los recursos humanos, estamos calculando
el trabajo de quince menores por educador, no mas de quin-
ce menores por educador, que es la mitad de lo que tienen
otras comunidades autonomas, como usted sabe, porque es
profesional del asunto.

Nada mas.

Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefiora Juarros, tiene la palabra.

La sefiora diputada JUARROS LAFUENTE [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

En principio, ha comentado que han estado haciendo
cursos, dotacidon para esos cursos que viene del propio Mi-
nisterio de Servicios Sociales.

En segundo lugar, comenta que en la asistencia a las
prestaciones en beneficio de la comunidad y a la realizacion
de tareas socioeducativas, hoy, en la actualidad, falta la ac-
tualizacién de esos convenios. No existe acuerdo ni con sin-
dicatos, ni con la Administracion, ni con las empresas para
procurar esa insercion sociolaboral.

Hay que diferenciar que estamos hablando de menores
de catorce a dieciocho afios, que en la actualidad tenemos
ciento treinta y seis casos en la franja de catorce a dieciséis,
y trescientos casos en la franja de dieciséis a dieciocho, sin
tener en cuenta las previsiones que hace la Fiscalia de Me-
nores de que estos menores pueden aumentar en un 41%.

En otro sentido, no solamente tenemos como medio abier-
to la libertad vigilada. Como usted bien ha dicho, tenemos las

prestaciones en beneficio de la comunidad, pero también te-
nemos otra faceta, que es la convivencia con otra persona o
familia o grupo educativo. No hay programas, no hay familias
especializadas y no hay profesionales especializados para
acoger a estos menores que, anteriormente, han cometido un
delito o una falta y han sido condenados por ello. Por eso
estan en libertad vigilada o estan en medio abierto.

En lo que comenta en cuanto al centro de dia, no existe
tal centro de dia, no existen programas para ese centro de dia
y, por supuesto, tampoco existe personal adecuado para ese
centro de dia. Lo inico que estamos haciendo es sobresaturar
a los profesionales que tenemos.

En la actualidad, tenemos siete educadores para toda la
provincia de Zaragoza... Si, sefior, es cierto que ha incremen-
tado en dos educadores y un psicélogo, que se contrataron
en julio del afio 2000 con fondos del Ministerio por seis me-
ses, y ustedes han aumentado ahora esa contratacién por
tres meses mas. Pero, claro, sefiores, tres meses mas no dan
para mas. O sea, json tres meses! Y dos educadores y un psi-
co6logo no da para mucho.

En otra historia, en cuanto al centro de dia, lo que le co-
mentaba: ni existe centro ni hay nada. Pero, ;qué dejamos en
cuanto a los medios materiales? Yo, de verdad, que aluciné
cuando me encuentro un dia en prensa que «el Gobierno de
Aragdn cede a Justicia un edificio que pertenece al Gobier-
no de Aragon», cuando sus propios trabajadores les estan
comentando que tienen insuficiencia de espacios e insufi-
ciencia de medios materiales. Y ustedes van y, bueno, jlo
ceden! No lo entiendo. O sea, me parece, de verdad, una
inoperancia total.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiora Juarros, le ruego vaya terminando.

La seiora diputada JUARROS LAFUENTE [desde el
escafio]: Simplemente, sefior consejero, ha cambiado el nua-
mero de menores, han cambiado sus edades y han cambia-
do sus actuaciones.

Hay que cambiar sus programas, hay que aumentar la
dotacion de personal y hay que hacer programas especifi-
cos para esta poblacion.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Juarros.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Sanidad, Consumo y Bienestar
Social (LARRAZ VILETA) [desde el escaiio]: Yo siento dis-
crepar con su sefioria, y decirle que existen programas y que
existe incremento de medios.

Pero aun le voy a decir alguna cosita mas.

Lo que existe, lo que ha existido, como usted bien sabe,
ha sido una transferencia encubierta por parte del Partido
Popular de un grupo de personas que estaban en los pre-
supuestos de Justicia y que han pasado a lo Social. Miles,
miles, no de menores: de mayores, que han pasado de lo
Penal a lo Social sin poner una sola peseta. Y desde hace
afio y medio, venimos reclamando al Ministerio de Justicia
y al de Administraciones Publicas, hemos tenido que supli-
car una reunidén que hicimos hace seis o siete meses aproxi-
madamente, y de todo eso, hemos obtenido un informe de
la Secretaria de Estado de Organizacion Territorial diciendo
que esto no es una transferencia encubierta.

Esto es a lo que nos tiene acostumbrados el Partido Po-
pular en el Gobierno central: a enviarnos transferencias sin
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dinero. Y si ademas de eso, si ademas de enviar transferen-
cias sin dinero... [Rumores.]

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, ruego silencio, por favor.

El sefior consejero de Sanidad, Consumo y Bienestar
Social (LARRAZ VILETA) [desde el escafio]: ... si ademas
de enviarnos —repito— transferencias sin dinero, hacen
ustedes politica con las campaiias electorales, reduciéndo-
nos los impuestos (en mil millones este afio), pues, enton-
ces, nos hacen un flaco favor a la financiacion de la comu-
nidad, porque nos estan ustedes ahogando la financiacion.
Eso es lo mas importante.

Ahora les quiero ver yo, perfectamente, cuando negocie
el consejero de Economia la nueva financiacién de la comu-
nidad autonoma, ahi quiero ver yo la buena voluntad del
Partido Popular.

Desde luego, asi no vendra, asi no vendra la transferen-
cia de la Sanidad, tal como ha venido la transferencia de
menores: sin una sola peseta.

Gracias, presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta niimero 55, relativa a las obras que se estan
realizando en el rio Guadalope, término municipal de Aliaga
(Teruel), formulada al consejero de Medio Ambiente por la
diputada del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, se-
fiora Echeverria Gorospe.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra la se-
flora Echeverria.

Pregunta nam. 55/01, relativa a las obras
que se estan realizando en el rio Gua-
dalope, término municipal de Aliaga
(Teruel).

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escario]: Gracias, sefior presidente.

(Qué actuaciones estd realizando el Departamento de
Medio Ambiente ante las obras que se estan acometiendo,
de forma ilegal, en el rio Guadalope, término municipal de
Aliaga, y que han afectado a la cria de especies protegidas?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Echeverria.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS)[desde el escario]: Gracias, sefior presidente.

Sefioria, decirle que en cuanto a las actuaciones que ha
hecho el Departamento de Medio Ambiente a través del Ser-
vicio Provincial de Medio Ambiente de Teruel, se pueden
concluir en que, en principio, hay un expediente (11/2000) de
sancion, un expediente sancionador a esta empresa Cinca
Verde, por unas denuncias habidas el 12, 14 y 15 de junio,
que finalizaron con una multa en torno a las cuatrocientas
sesenta y una mil ciento setenta y cuatro pesetas.

Por otra parte, hay también un expediente administrati-
vo sancionador (niumero 1/2001), a efectos de una denuncia
del agente de Proteccidon de la Naturaleza, llevada a cabo el
dia 8 de febrero de este afio, por una corta de arboles.

En ese sentido, lo que se ha hecho es un acuerdo de in-
coar este expediente, se ha designado también el instructor
y el secretario, y se ha formulado el pliego de cargos.

Y, por otra parte, también hay otro expediente (el niime-
ro 2/2001), también por una denuncia de agente de Protec-
cion de la Naturaleza del dia 8 de febrero, por el decapado
de una superficie en torno a una hectarea y media.

Y en estos momentos, debido a un informe del 19 de fe-
brero, se estan realizando ya las actuaciones previas a la in-
coacion del expediente administrativo sancionador, entre
otras cosas, porque también ha habido una denuncia del
Seprona de fecha 12 de febrero, que hay que clarificar al ob-
jeto de ver de qué estamos hablando en lo que significa la
afeccion de este territorio.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefiora Echeverria, tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escafio]: Gracias, sefior presidente.

La verdad, consejero, que no es la primera vez que le
pregunto por la empresa Cinca Verde, y, por lo visto, tiene
multitud de expedientes sancionadores, pero multitud, y va
campando a sus anchas de una forma ilegal, sin saber a
cuento de qué.

La verdad es que los dias pasados se han estado ha-
ciendo movimientos de tierras con maquinaria pesada en el
lugar donde, en teoria, se va a ubicar la piscifactoria con la
planta de cogeneracion. Y la alcaldesa de Aliaga —puesta
al habla con ella— me dijo que era un arreglo de camino. Y,
bueno, yo no entiendo que para arreglar un camino se ten-
ga que arrasar el monte, como por lo visto ha pasado.

Usted es el consejero de Medio Ambiente, usted es el
responsable del medio natural, de la calidad ambiental, de la
biodiversidad... En fin, yo creo que deberia hacer algo.

En este caso, se ha afectado a especies protegidas, se ha
afectado también a la calidad de habitabilidad del rio Gua-
dalope. Y me gustaria saber de paso qué pasa, qué ocurre
con aquel informe de Medio Natural que era contrario a la
ubicacion de esa piscifactoria, justamente en ese lugar. Qué
ha pasado, porque cada vez que le pregunto por el informe,
usted me dice que no existe, cuando yo sé€ que si que existe
ese informe, y simplemente me habla de uno de caudales que
ha hecho, por lo visto, la Confederacion, que, por cierto, el
caudal solicitado por la empresa, usted sabe que va a dese-
car el rio.

Le recuerdo también que este tipo de instalaciones tienen
que tener evaluacion de impacto ambiental, segun la Directiva
del afio noventa y siete, y, en este caso, porque se une lo que
es la piscifactoria, lo que es la planta de cogeneracion y lo que
es la instalacion de gas. O sea, tres en uno. Esa ubicacion con-
junta necesita informe de evaluacién de impacto ambiental.
Usted tiene potestad para pedir esa evaluacion y estaria bien
que lo hiciese.

Por otro lado, ;por qué la empresa cambia de ubicacion
y pasa de la central termoeléctrica, que era donde estaba
previsto, a esta zona especialmente sensible por sus cuali-
dades naturales? ;Por qué se le deja actuar de forma ilegal?

Y (qué pasa con esa empresa Cinca Verde? ;Qué ocu-
rre?, ;jque es que tiene buenos padrinos politicos y tiene
patente de corso? Le he traido unas fotocopias, unas foto-
grafias de...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiora Echeverria, le ruego vaya terminando.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escaiio]: ... los destrozos que estan haciendo las maqui-
nas. Me gustaria que luego las cogiese y las viese.
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Espero que usted no piense hipotecar el futuro de esa
zona del rio Guadalope y, bueno, que actlie de una vez y no
siga haciendo la politica de brazos caidos.

Nada mas.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Echeverria.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS
VILELLAS) [desde el escaiio]: Gracias, sefior presidente.

Yo, a su sefioria, le querria indicar que en absoluto voy
a hacer politica de brazos caidos.

Yo creo que el Departamento de Medio Ambiente esta
haciendo las cosas como las tiene que hacer; otra cosa es
que las tengamos que hacer como a usted le gustaria, que,
evidentemente, no es lo correcto.

Mire, yo le voy a decir que se estan realizando actuacio-
nes en lo que respecta a los érganos del Servicio Provincial
de Medio Ambiente, actuaciones previas a la incoacion de
expediente. Le he dicho antes que habia dos denuncias:
una, del 8 de febrero, y otra, del dia 12, del Se-prona. Bue-
no, pues hay que ver, de alguna manera, si las dos denun-
cias coinciden en sus planteamientos. Por supuesto, si tam-
bién la empresa Ideconsa, que esta haciendo las obras, tie-
ne alguna relacion con Cinca Verde. Y esto... Perdone, se-
fioria, esto es lo habitual, esto es lo habitual. La Adminis-
tracion no puede actuar «aqui te pillo, aqui te mato». Yo
creo que hay un procedimiento y es el procedimiento que
se esta siguiendo.

Por otra parte también, hay una incoacién de expedien-
tes administrativos por obras con maquinaria pesada, como
usted muy bien decia, y que, desde luego, es en base a la
denuncia de ese agente de Proteccion de la Naturaleza, con
un informe técnico del dia 19 de febrero.

Por supuesto, también se ha hecho una formulacién de
pliego de cargos, por infraccion del articulo 38.9 de la Ley
de espacios naturales protegidos y de la flora y fauna sil-
vestre, y también la remision de las actuaciones al fiscal,
por posible infraccion del Codigo Penal, es decir, por posi-
ble delito contra el medio ambiente.

Esto es lo que esta haciendo el departamento y es lo que
puede hacer.

De alguna manera, tendremos que saber, en cuanto a esta
ultima remision de las actuaciones al fiscal, si son constitutivas
de delito o de falta, y eso marcara de alguna forma la comuni-
cacion al dérgano jurisdiccional correspondiente y, evidente-
mente, la paralizacion de todas las acciones administrativas.

Pero también se ha hecho frente a otros 6rganos de
otros departamentos y, en este caso, se ha comunicado al
Servicio Provincial de Ordenacidn del Territorio de la Dipu-
tacion General de Aragon en Teruel, porque se estan reali-
zando —como usted muy bien sabe— obras en suelo no
urbanizable y sin autorizacion para su constancia y efectos
oportunos.

Si se refiere a lo que son paralizacion de obras, entende-
mos que es un problema que entraria de lleno en estas com-
petencias e, incluso, se ha ido también a comunicar a otras
administraciones, en este caso, al Ayuntamiento de Aliaga,
para su constancia y efectos oportunos.

Decirle, no obstante, por su informacién que...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN [ZQUIER-
DO): Sefior consejero, le ruego vaya terminando.

El seiior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS) [desde el escaiio]: Termino.

En cuanto a las informaciones que se pueden barajar,
por lo que nosotros tenemos constancia, en referencia a la
afeccion a determinadas especies, como puede ser la nutria
o el cangrejo comun, parece que no hay una afeccion impor-
tante. Y en lo que respecta al buitre leonado, puede haber
alguna afeccion de algin nido, pero, desde luego, no hay
probabilidad de pérdida de puestas o que haya bajas en
esas puestas.

Nada mas.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Finalizado el orden del dia, y no habiendo mas asuntos
que tratar, se levanta la sesion [a las catorce horas cin-
cuenta y cinco minutos].
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