DIARIO DE SESIONES
DE LAS '
CORTES DE ARAGON

Nomero 48
Afo 2013
Legislatura VIII

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. JOSE ANGEL BIEL RIVERA

Sesién plenaria nim. 51
Celebrada el jueves 4 y el viernes 5
de abril de 2013

Orden del dia

1. lectura y aprobacién, si procede, del acta de la
sesién plenaria celebrada los dias 21 y 22 de marzo
de 2013.

2. Designacién de dos consejeros del Consejo Esco-
lar de Aragén, a propuesta de los GG.PP. Popular y de
Izquierda Unida de Aragdn, respectivamente, en el ac-
tual proceso de renovacién de este rgano.

3. Tramitacién por el procedimiento de lectura ini-
ca ordinaria del Proyecto de ley de modificacién de la
Lley 26/2003, de 30 de diciembre, de medidas tributa-

rias y administrativas.

4. Debate y votacién sobre la toma en considera-
cién de la proposicién de ley de la renta social bésica,
presentada por el G.P. Socialista.

5. Comparecencia del consejero de Economia y
Empleo, a solicitud de los veintidés diputados del G.P.
Socialista, para informar de modo pormenorizado so-
bre las politicas de personal del sector piblico empre-
sarial de la Comunidad Auténoma.
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6. Comparecencia del consejero de Sanidad, Bien-
estar Social y Familia, a peticién propia, para informar
sobre los procesos de colaboracién publico-privada
aplicados a determinados servicios del Departamento
de Sanidad, Bienestar Social y Familia.

7. Comparecencia del consejero de Hacienda y Ad-
ministracién Piblica, a peticién propia, para informar
de los acuerdos adoptados en la reunién del Consejo
de Politica Fiscal y Financiera del dia 21 de marzo de

2013.

8. Debate y votacién de la mocién nimero 24/13,
dimanante de la interpelacién nimero 83/12, relativa
a la politica en materia de menores del Gobierno de
Aragén, presentada por el G.P. de Izquierda Unida de
Aragén

9. Debate y votacién de la mocién nimero 25/13,
dimanante de la interpelacién nimero 31/13, relativa a
relaciones con entidades financieras, presentada por el
G.P. Socialista.

10. Debate y votacién de la mocién nimero 26/13,
dimanante de la interpelacién nimero 9/13, sobre las
funciones relativas a comedores escolares del Gobier-
no de Aragén, presentada por el G.P. Chunta Aragone-
sista.

11. Debate y votacién de la mocién ndmero 27/13,
dimanante de la interpelacién ndmero 35/13, relativa
a la politica general del Gobierno de Aragén en mate-
ria de financiacién autonémica, presentada por el G.P.
Socialista.

12. Debate y votacién de la proposicién no de ley
nimero 2/13, sobre la puesta en funcionamiento de
una unidad de ortogeriatria en el Hospital Nuestra Se-
fiora de Gracia de Zaragoza, presentada por el G.P.
del Partido Aragonés.

13. Debate y votacién de la proposicién no de ley
numero 23/13, sobre el edificio histérico de la estacién
de ferrocarril de Canfranc, presentada por el G.P.
Chunta Aragonesista.

14. Debate y votacién de la proposicién no de ley
ndmero 82/13, relativa a la ensefianza bilingie, pre-
sentada conjuntamente por los GG.PP. Socialista,
Chunta Aragonesista y de Izquierda Unida de Aragén.

15. Debate y votacién de la proposicién no de
ley ndmero 115/13, relativa a la aprobacién del
Plan de saneamiento y depuracién de aguas resi-
duales, presentada por el G.P. de Izquierda Unida
de Aragén.

16. Debate conjunto y votacién separada de las si-
guientes proposiciones no de ley:

— Proposicién no de ley nimero 116/13, relativa a
estimulacién del empleo en la comarca de Calatayud,
presentada por el G.P. Socialista.

— Proposicién no de ley nimero 117/13, relativa a
la continvidad de la planta de Kimberly-Clark en Cala-
tayud, presentada por el G.P. Chunta Aragonesista.

17. Interpelacién nimero 38/12, sobre la politica
general del Gobierno de Aragdn en relacién con el
patrimonio cultural aragonés y, en concreto, con los
archivos y el patrimonio documental, formulada a la
consejera de Educacién, Universidad, Cultura y Depor-
te por la portavoz del G.P. Chunta Aragonesista, Sra.
Ibeas Vuelta.

18. Interpelacién nimero 10/13, relativa a la poli-
tica general del Gobierno de Aragén en relacién con
el Instituto Aragonés de Servicios Sociales, formulada
al consejero de Sanidad, Bienestar Social y Familia
por la diputada del G.P. Socialista Sra. Broto Coscu-
llvela.

19. Interpelacién nimero 32/13, sobre la politica
general en materia de economia para el ejercicio 2013
y siguientes, formulada al consejero de Economia y Em-
pleo por el diputado del G.P. de Izquierda Unida de
Aragdn Sr. Romero Rodriguez.

20. Interpelacién nimero 33/13, relativa a la poli-
tica general del Gobierno en materia de atencién a la
diversidad, formulada a la consejera de Educacién,
Universidad, Cultura y Deporte por el portavoz del
G.P. de Izquierda Unida de Aragén, Sr. Barrena Sal-

ces.

21. Interpelacién nimero 34/13, relativa a la politi-
ca general en materia de politica educativa y, en con-
creto, con respecto al primer ciclo de educacién infan-
til, formulada a la consejera de Educacién, Universi-
dad, Cultura y Deporte por la diputada del G.P. Socia-
lista Sra. Pérez Esteban.

22. Interpelacién nimero 44/13, relativa a espacios
naturales protegidos en la provincia de Huesca, formu-
lada al consejero de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente por el diputado del G.P. Chunta Aragonesis-

ta Sr. Palacin Eltoro.

23. Interpelacién nimero 45/13, relativa a la politi-
ca del Gobierno de Aragén en relacién con las empre-
sas TIC, formulada al consejero de Industria e Innova-
cién por el diputado del G.P. Socialista Sr. Becerril
Gutiérrez.

24. Pregunta numero 818/13, relativa a la situacién
en que se encuentran los desarrollos del proyecto de
ejecucién de la hospederia de Daroca, formulada al
consejero de Economia y Empleo por el diputado del
G.P. Socialista Sr. Garcia Madrigal.

25. Pregunta nimero 828/13, relativa al destino
dado a los bienes, material y demds equipamientos del
Centro de Formacién de Monzén, formulada al conse-
jero de Economia y Empleo por el diputado del G.P. de
Izquierda Unida de Aragén Sr. Romero Rodriguez.

26. Pregunta nimero 345/13, relativa al plan de
empleo con respecto a los trabajadores de la residen-
cia Turia (Tervel), formulada al consejero de Sanidad,
Bienestar Social y Familia por la diputada del G.P. So-
cialista Sra. Broto Cosculluela.
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27. Pregunta nimero 772/13, relativa a la asun-
cién de las competencias relativas a servicios socia-
les, formulada al consejero de Sanidad, Bienestar So-
cial y Familia por la diputada del G.P. de Izquierda
Unida de Aragén, Sra. luquin Cabello.

28. Pregunta ndmero 819/13, relativa a las graves
consecuencias de los recortes presupuestarios en la ca-
lidad del servicio que se presta en las casas de acogi-
da de mujeres maltratadas, formulada al consejero de
Sanidad, Bienestar Social y Familia por la diputada del
G.P. Chunta Aragonesista, Sra. Ibeas Vuelta.

29. Pregunta nimero 378/13, relativa a las politi-
cas de apoyo a la industria cultural, formulada a la
consejera de Educacién, Universidad, Cultura y De-
porte por la diputada del G.P. Socialista Sra. Vera
Lainez.

30. Pregunta nimero 876/13, relativa a la posible
negativa a realizar la prueba piloto para evaluar las
competencias bdsicas de los alumnos de sexto de Pri-
maria en lengua castellana y literatura, y en matemd-
ticas, formulada a la consejera de Educacién, Univer-
sidad, Cultura y Deporte por la diputada del G.P. So-

cialista Sra. Pérez Esteban.

31. Pregunta nimero 877/13, relativa a la eleccién
de la provincia de Tervel para la realizacién de la
prueba piloto para evaluar las competencias bdsicas
de los alumnos de sexto de Primaria en lengua caste-
llana y literatura, y en matemdticas, formulada a la
consejera de Educacién, Universidad, Cultura y De-
porte por la diputada del G.P. Socialista Sra. Pérez
Esteban.

32. Pregunta nimero 575/13, relativa al manteni-
miento de las ayudas agroambientales, formulada al
consejero de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente
por el diputado del G.P. Socialista Sr. Laplana Buetas.

33. Pregunta nimero 782/13, relativa a los acce-
sos a la localidad de Bergua, formulada al consejero
de Obras Piblicas, Urbanismo, Vivienda y Transportes
por el diputado del G.P. de Izquierda Unida de Ara-
gén Sr. Aso Solans.

34. Pregunta nimero 851/13, relativa a la empresa
Tata Hispano, formulada al consejero de Industria e
Innovacién por el diputado del G.P. Chunta Aragone-
sista Sr. Soro Domingo.

35. Pregunta nimero 865/13, relativa a las accio-
nes emprendidas para dar cumplimiento al acuerdo
de estas Cortes para declarar Aragén territorio libre
de fracking, formulada al consejero de Industria e In-
novacién por el diputado del G.P. Chunta Aragonesis-
ta Sr. Palacin Eltoro.

Preside la sesién, celebrada en el palacio de la
Aljaferia, el Excmo. Sr. D. José Angel Biel Rivera,
acompafiado por la vicepresidenta primera, lIma.
Sra. D.° Rosa Plantagenet-Whyte Pérez, y por el vi-
cepresidente segundo, Illmo. Sr. D. Javier Velasco
Rodriguez, asi como por el secretario primero, llmo.
Sr. D. Miguel Navarro Félez, y por el secretario se-
gundo, llmo. Sr. D. Alfonso Vicente Barra. Asiste a
la Mesa la letrada mayor, llma. Sra. D.° Carmen
Agteras Angulo.

Estan presentes en el banco del Gobierno la presi-
denta del Gobierno de Aragén, Excma. Sra. D2 Luisa
Fernanda Rudi Ubeda, y los consejeros de Presidencia
y Justicia; de Hacienda y Administracién Piblica; de
Economia y Empleo; de Obras Pdblicas, Urbanismo, Vi-
vienda y Transportes; de Politica Territorial e Interior; de
Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente; de Industria
e Innovacién; de Educacién, Universidad, Cultura y De-
porte, y de Sanidad, Bienestar Social y Familia.
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Lectura y aprobacién, si procede, del acta de la
sesion plenaria celebrada los dias 21 y 22 de
marzode 2013 ..o,

— El sefior presidente da por leida el acta, que
resulta aprobada por asentimiento.

Designacién de dos consejeros del Consejo Es-
colar de Aragén a propuesta de los GG.PP. Po-
pular y de Izquierda Unida de Aragén, respecti-
vamente, en el actual proceso de renovacion de
esteorgano. . . ...viiiiiii ittt

— La propuesta se aprueba por asentimiento.

Proyecio de ley de modificacion de la Ley
26}&003, de 30 de diciembre, de medidas tribu-
tarias y administrafivas . . . . ......ooooieat

— El consejero de Agricultura, Ganaderia y
Medio Ambiente, Sr. Lobén Sobrino, pre-
senta el proyecto de ley.

— El diputado Sr. Vicente Barra, del G.P. So-
cialista, interviene en el turno en contra.

— El diputado Sr. Palacin Eltoro, del G.P. Chun-
ta Aragonesista, interviene en el turno en
contra.

— El diputado Sr. Barrena Salces, del G.P. de
Izquierda Unida de Aragén, interviene en el
turno en contra.

— El diputado Sr. Peribdiez Peiré fija la posi-
cién del G.P. del Partido Aragonés.

— El diputado Sr. Cruz Leén fija la posicién del

G.P. Popular.

— Votacion.

— Los diputados Sres. Barrena Salces, Vicente
Barra y Cruz Ledn intervienen en el turno de
explicacién de voto.

Proposicion de ley de la renta social bésica. . . . .

— El diputado Sr. Lambdan Montafés, del G.P.
Socialista, defiende la proposicién de ley.

— La diputada Sra. Vallés Cases, del G.P. Po-

pular, interviene en el turno en contra.

— La diputada Sra. Luquin Cabello fija la posi-
cién del G.P. de Izquierda Unida de Aragén.

— la diputada Sra. Ibeas Vuelta fija la posi-
cién del G.P. Chunta Aragonesista.

— El diputado Sr. Blasco Nogués fija la posi-
cién del G.P. del Partido Aragonés.

— Votacidn.

SUMARIO

— Las diputadas Sras. Luquin Cabello e Ibeas

Vuelta, los diputados Sres. Blasco Nogués

Lambdn Montafiés, y la diputada Sra. Va-

h,és Cases intervienen en el turno de expli-
cacién de voto.

Comparecencia del consejero de Economia y
Emplr;o para informar de modo pormenorizado
sobre las politicas de personal del sector publico
empresarial de la comunidad auténoma . . ... ..

— El diputado Sr. Garcia Madrigal, del G.P.
Socialista, explica la solicitud de compare-
cencia.

— El consejero de Economia y Empleo, Sr. Bo-
no Rios, interviene.

— El diputado Sr. Garcia Madrigal replica.
— El consejero Sr. Bono Rios duplica.

— El diputado Sr. Romero Rodriguez interviene
en nombre del G.P. de Izquierda Unida de
Aragén.

— El diputado Sr. Soro Domingo interviene en
nombre del G.P. Chunta Aragonesista.

— El diputado Sr. Ruspira Morraja interviene
en nombre del G.P. del Partido Aragonés.

— La diputada Sra. Martinez Séenz interviene
en nombre del G.P. Popular.

— El consejero Sr. Bono Rios responde.

Comparecencia del consejero de Sanidad,
Bienestar Social y Familia para informar so-
bre los procesos de colaboracién piblico-pri-
vada aplicados a determinados servicios del
Departamento de Sanidad, Bienestar Social
yFamilia......... ... ... i,

— El consejero de Sanidad, Bienestar Social y
Familia, Sr. Olivan Bellosta, interviene.

— la diputada Sra. Luquin Cabello interviene
en nombre del G.P. de Izquierda Unida de
Aragén.

— La diputada Sra. lbeas Vuelta interviene en
nombre del G.P. Chunta Aragonesista.

— El diputado Sr. Blasco Nogués interviene en
nombre del G.P. del Pc:rtié;o Aragonés.

— El diputado Sr. Alonso Lizondo interviene en
nombre del G.P. Socialista.

— La diputada Sra. Susin Gabarre interviene
en nombre del G.P. Popular.

— El consejero Sr. Olivan Bellosta responde.
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Comparecencia del consejero de Hacienda y
Administracién Publica para informar de los
acuerdos adoptados en la reunién del Conse-
jo de Politica Fiscal y Financiera del dia 21 de
marzode 2013 .......... ..l

— El consejero de Hacienda y Administracién
Publica, Sr. Saz Casado, interviene.

— El diputado Sr. Barrena Salces interviene
en nombre del G.P. de Izquierda Unida de
Aragén.

— El diputado Sr. Soro Domingo interviene en
nombre del G.P. Chunta Aragonesista.

— El diputado Sr. Ruspira Morraja interviene
en nombre del G.P. del Partido Aragonés.

— El diputado Sr. Sada Beltrdn interviene en
nombre del G.P. Socialista.

— El diputado Sr. Garasa Moreno interviene
en nombre del G.P. Popular.

— El consejero Sr. Saz Casado responde.

Mocién nim. 24/13, dimanante de la interpela-
cién 83/12, relativa a la politica en materia de
menores del Gobiernode Aragén............

— La diputada Sra. Luquin Cabello, del G.P.
de Izquierda Unida de Aragén, defiende la
mocién.

— La diputada Sra. Broto Cosculluela, del G.P.
Socialista, defiende varias enmiendas.

— El diputado Sr. Blasco Nogués, del G.P. del
Partido Aragonés, defiende una enmienda.

— la diputada Sra. Ibeas Vuelta fija la posi-
cién del G.P. Chunta Aragonesista y defien-
de una enmienda in voce.

— La diputada Sra. Orés Lorente fija la posi-
cién del G.P. Popular.

— Lla diputada Sra. Ibeas Vuelta fija la posi-
cién de su grupo respecto de las enmiendas
presentadas.

— Votacién.

— Las diputadas Sras. Luquin Cabello, Ibeas
Vuelta, Broto Cosculluela y Orés Lorente
intervienen en el turno de explicacién de
voto.

Mocién nim. 25/13, dimanante de la interpela-
cién nom. 31/13, relativa a relaciones con enti-
dades financieras .. ........cciiiii.

— El diputado Sr. Garcia Madrigal, del G.P.
Socialista, defiende la mocién.

— El diputado Sr. Romero Rodriguez, del G.P.
de Izquierda Unida de Aragén, defiende
varias enmiendas.

— El diputado Sr. Ruspira Morraja, del G.P. del
Partido Aragonés, defiende varias enmien-
das.

— El diputado Sr. Soro Domingo fija la posi-
cién del G.P. Chunta Aragonesista.

— Lo diputada Sra. Vallés Cases fija la posi-
cién del G.P. Popular.

— El diputado Sr. Garcia Madrigal fija la posi-
cién de su grupo respecto de las enmiendas
presentadas.

— Votacién.

— Llos diputados Sres. Romero Rodriguez,
Soro Domingo, Ruspira Morraja y Garcia
Madrigal y la diputada Sra. Vallés Cases
intervienen en el turno de explicacién de
voto.

Mocién nim. 26/13, dimanante de la inter-
pelacién nim. 9/13, relativa a las funciones
relativas a comedores escolares del Gobierno
deAragén...........ciiiiiiiiiann

— El diputado Sr. Briz Sdnchez, del G.P.
Chunta Aragonesista, defiende la mo-
cion.

— Lo diputada Sra. Herrero Herrero, del G.P.
del Partido Aragonés, defiende una enmien-

da.

— El diputado Sr. Barrena Salces fija la posi-
cién del G.P. de Izquierda Unida de Ara-
gén.

— La diputada Sra. Pérez Esteban fija la posi-
cién del G.P. Socialista.

— La diputada Sra. Ferrando Lafuente fija la
posicién del G.P. Popular.

— El diputado Sr. Briz Sanchez fija la posicién
de su grupo respecto de la enmienda pre-
sentada.

— Votacién.

— Los diputados Sres. Barrena Salces y Briz
Sdnchez y las diputadas Sras. Pérez Este-
ban intervienen en el turno de explicacién
de voto.

— El diputado Sr. Barrena Salces, las dipu-
tadas Sras. lbeas Vuelta y Ferrando Lo-
fuente y el diputado Sr. Torres Millera, del
G.P. Popular, intervienen.
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Mocién nim. 27/13, dimanante de la interpela-
cién nim. 35/13, relativa a la politica general
del Gobierno de Aragén en materia de financia-
cionautondmica .. ..ovvvviiiii it

— la diputada Sra. Ferndndez Abadia, del

G.P. Socialista, defiende la mocién.

— El diputado Sr. Soro Domingo, del G.P.
Chunta Aragonesista, defiende una enmien-

da.

— El diputado Sr. Boné Pueyo, del G.P. del Par-
tido Aragonés, defiende varias enmiendas.

— El diputado Sr. Barrena Salces fija la posi-
cién del G.P. de Izquierda Unida de Aro-
gon.

— El diputado Sr. Torres Millera fija la posicién
del G.P. Popular.

— La diputada Sra. Ferndndez Abadia fija la
posicién de su grupo respecto de las en-
miendas presentadas.

— Votacién.

— Los diputados Sres. Soro Domingo y Boné
Pueyo, la diputada Sra. Ferndndez Abadia
y el diputado Sr. Torres Millera intervienen
en el turno de explicacién de voto.

Proposicién no de ley nim. 2/13, sobre la pues-
ta en funcionamiento de una unidad de ortoge-
riatria en el Hospital Nuestra Sefiora de Gracia
deZaragoza..........ccovviiiiiiiinnnnn

— El diputado Sr. Boné Pueyo, del G.P. del Par-
tido Aragonés, defiende la proposicién no
de ley.

— La diputada Sra. Luquin Cabello, del G.P.
de Izquierda Unida de Aragén, defiende
varias enmiendas.

— Lla diputada Sra. Ibeas Vuelta fija la posi-
cién del G.P. Chunta Aragonesista.

— El diputado Sr. Alonso Lizondo fija la posi-
cién del G.P. Socialista.

— La diputada Sra. Susin Gabarre fija la posi-
cién del G.P. Popular.

— El diputado Sr. Boné Pueyo fija la posicién
de su grupo respecto de las enmiendas pre-
sentadas.

— Votacidn.

— Llas diputadas Sras. Luquin Cabello e
Ibeas Vuelta y el diputado Sr. Boné Pueyo
intervienen en el turno de explicacién de
voto.

Proposicion no de ley nim. 23/13, sobre el
edificio historico de la estacion de ferrocarril
deCanfranc. . . ... v v i i,

— El diputado Sr. Briz Sénchez, del G.P. Chunta Ara-
gonesista, defiende la proposicién no de ley.

— El diputado Sr. Aso Solans fija la posicién
del G.P. de Izquierda Unida de Aragén.

— El diputado Sr. Ruspira Morraja fija la posi-
cién del G.P. del Partido Aragonés.

— El diputado Sr. Ibéfiez Blasco fija la posicién
del G.P. Socidlista.

— El diputado Sr. Campoy Monreal fija la po-
sicién del G.P. Popular.

— Votacidn.

— los diputados Sres. Aso Solans, Briz Sdn-
chez, Ruspira Morraja, lbdhez Blasco y
Campoy Monreal intervienen en el turno de
explicacién de voto.

Proposicion no de ley nim. 82/13, relativa a la
ensefianza bilingle.......................

— La diputada Sra. Pérez Esteban, del G.P. So-
cialista, defiende la proposicién no de ley.

— El diputado Sr. Briz Sénchez, del G.P. Chunta Ara-
gonesista, defiende la proposicién no de ley.

— El diputado Sr. Barrena Salces, del G.P. de
Izquierda Unida de Aragén, defiende la
proposicién no de ley.

— La diputada Sra. Herrero Herrero fija la po-
sicién del G.P. del Partido Aragonés.

— la diputada Sra. Ferrando Lafuente fija la
posicién del G.P. Popular.

— Votacion.

— Llos diputados Sres. Barrena Salces y Briz
Sdnchez y las diputadas Sras. Herrero He-
rrero, Pérez Esteban y Ferrando Lafuente in-
tervienen en el turno de explicacién de voto.

Proposicién no de ley nim. 115/13, relativa a la
aprobacién del Plan de saneamiento y depura-
cién de aguas residuales. . .................

— El diputado Sr. Aso Solans, del G.P. de Iz
quierda Unida de Aragén, defiende la pro-
posicién no de ley.

— El diputado Sr. Peribdiiez Peird, del G.P. del
Partido Aragonés, defiende varias enmiendas.

— El diputado Sr. Palacin Eltoro fija la posicién
del G.P. Chunta Aragonesista.
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— El diputado Sr. Vicente Barra fija la posicién
del G.P. Socidlista.

— El diputado Sr. Cruz Ledn fija la posicién del
G.P. Popular.

— El diputado Sr. Aso Solans fija la posicién
de su grupo respecto de las enmiendas pre-
sentadas.

— Votacién.

— Los diputados Sres. Aso Solans, Peribdfez
Peiré y Cruz Ledn intervienen en el turno de
explicacién de voto.

Proposiciones no de ley nims. 116/13, relativa
a estimulacién del empleo en la comarca de
Calatayud, y 117/13, relativa a la continvidad
de la planta de Kimberly-Clark en Calatayud,
presentadas por los GG.PP. Socialista y Chunta
Aragonesista respectivamente. . . ............

— El diputado Sr. Sada Beltrén, del G.P. So-
cialista, defiende la proposicién no de ley
nom. 116/13.

— El diputado Sr. Soro Domingo, del G.P.
Chunta Aragonesista, defiende la proposi-
cién no de ley nim. 117/13.

— El diputado Sr. Peribafiez Peird, del G.P.
del Partido Aragonés, defiende varias en-
miendas.

— Lla diputada Sra. Arciniega Arroyo, del
G.P. Popular, defiende varias enmiendas.

— El diputado Sr. Romero Rodriguez fija la
posicién del G.P. de lzquierda Unida de
Aragén.

— El diputado Sr. Sada Beltrén fija la posicién
de su grupo respecto de las enmiendas
presentadas.

— El diputado Sr. Soro Domingo fija la posi-
cién de su grupo respecto de las enmien-
das presentadas.

— Votacién.

— Los diputados Sres. Romero Rodriguez, So-
ro Domingo, Peribdfez Peiré y Sada Bel-
trén y la diputada Sra. Arciniega Arroyo
intervienen en el turno de explicacién de
voto.

Interpelacién nim. 38/12, sobre la politica ge-

neral del Gobierno de Aragén en relacién con el
atrimonio cultural aragonés y, en concreto, con

K)s archivos y el patrimonio documentdl ... .. ...

— La diputada Sra. Ibeas Vuelta, del G.P. Chun-
ta Aragonesista, formula la interpelacién.

— La consejera de Educacién, Universidad, Cul-
tura y Deporte, Sra. Serrat Moré, responde.

— La diputada Sra. Ibeas Vuelta replica.
— La consejera Sra. Serrat Moré duplica.

Interpelacién nim. 10/13, relativa a la politica
general del Gobierno de Aragén en relacién con
el Instituto Aragonés de Servicios Sociales . . . . . .

— La diputada Sra. Broto Cosculluela, del G.P.

Socialista, formula la interpelacién.

— El consejero de Sanidad, Bienestar Social y
Familia, Sr. Olivén Bellosta, responde.

— La diputada Sra. Broto Cosculluela replica.
— El consejero Sr. Olivan Bellosta duplica.

Interpelacién nom. 32/13, sobre politica general
en materia de economia para los ejercicios 2013
ysiguientes. .. ...ttt ittt

— El diputado Sr. Romero Rodriguez, del G.P.
de Izquierda Unida de Aragdn, formula la
interpelacion.

— El consejero de Economia y Empleo, Sr. Bo-
no Rios, responde.

— El diputado Sr. Romero Rodriguez replica.
— El consejero Sr. Bono Rios duplica.

Interpelacién nim. 33/13, relativa a la politica
eneral del Gobierno en materia de atencién a
adiversidad. . ...

— El diputado Sr. Barrena Salces, del G.P. de
|zquierda Unida de Aragén, formula la in-
terpelacién.

— Lo consejera de Educacién, Universidad,
Cultura y Deporte, Sra. Serrat Moré, res-
ponde.

— El diputado Sr. Barrena Salces replica.
— La consejera Sra. Serrat Moré duplica.
Interpelacién nim. 34/13, relativa a la politica
general en materia de politica educativa y, en
concreto, con respecto al primer ciclo de educa-

coninfantil. . ....... .. . i

— La diputada Sra. Pérez Esteban, del G.P. So-
cialista, formula la interpelacién.

— La consejera de Educacién, Universidad,
Cultura y Deporte, Sra. Serrat Moré, res-
ponde.

— la diputada Sra. Pérez Esteban replica.
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— La consejera Sra. Serrat Moré duplica.

Interpelacién nim. 44/13, relativa a espacios
naturales protegidos en la provincia de Huesca . . 4651

— El diputado Sr. Palacin Eltoro, del G.P. Chun-

ta Aragonesista, formula la interpelacién.

— El consejero de Agricultura, Ganaderia y
Medio Ambiente, Sr. Lobén Sobrino, res-
ponde.

— El diputado Sr. Palacin Eltoro replica.

— El consejero Sr. Lobén Sobrino duplica.

Interpelacién nim. 45/13, relativa a la rolitica

del Gobierno de Aragén en relacién con las em-

presasTIC. ......ociiiiiiiiiiiiiiinnn, 4656

— El diputado Sr. Becerril Gutiérrez, del G.P.

Socialista, formula la interpelacién.

— El consejero de Industria e Innovacién, Sr.
Aliaga Lépez, responde.

— El diputado Sr. Becerril Gutiérrez replica.
— El consejero Sr. Aliaga Lépez duplica.
Pregunta num. 818/13, relativa a la situacién en
jue se encuentran los desarrollos del proyecto

e ejecucion de la hospederia de Daroca. . . . . .. 4661

— El diputado Sr. Garcia Madrigal, del G.P.

Socialista, formula la pregunta.

— El consejero de Economia y Empleo, Sr. Bo-
no Rios, responde.

— El diputado Sr. Garcia Madrigal replica.

— El consejero Sr. Bono Rios duplica.
Pregunta nom. 828/13, relativa al destino dado
a los bienes, material y demds equipamientos

del Centro de Formacién de Monzén. .. ....... 4662

— El diputado Sr. Aso Solans, del G.P. de Iz
quierda Unida de Aragén, formula la pre-
gunta.

— El consejero de Economia y Empleo, Sr. Bo-
no Rios, responde.

— El diputado Sr. Aso Solans replica.
— El consejero Sr. Bono Rios duplica.
Pregunta nom. 345/13, relativa al plan de em-
pleo con respecto a los trabajadores de la resi-

dencia Turia (Tervel) ........ccvvvvivnnn.. 4663

— la diputada Sra. Broto Cosculluela, del G.P.
Socialista, formula la pregunta.

— El consejero de Sanidad, Bienestar Social y
Familia, Sr. Olivén Bellosta, responde.

— La diputada Sra. Broto Cosculluela replica.
— El consejero Sr. Olivan Bellosta duplica.

Pregunta nim. 772/13, relativa a la asuncién de
las competencias relativas a servicios sociales . . . 4664

— La diputada Sra. Luquin Cabello, del G.P.
de Izquierda Unida de Aragén, formula la
pregunta.

— El consejero de Sanidad, Bienestar Social y
Familia, Sr. Olivén Bellosta, responde.

— La diputada Sra. Luquin Cabello replica.
— El consejero Sr. Olivan Bellosta duplica.
Pregunta num. 819/13, relativa a las graves con-
secuencias de los recortes presupuestarios en la
calidad del servicio que se presta en las casas de

acogida de mujeres maltratadas . ............ 4665

— Lo diputada Sra. lbeas Vuelta, del G.P.
Chunta Aragonesista, formula la pregunta.

— El consejero de Sanidad, Bienestar Social y
Familia, Sr. Olivén Bellosta, responde.

— La diputada Sra. lbeas Vuelta replica.
— El consejero Sr. Olivan Bellosta duplica.

Pregunta nim. 378/13, relativa a las politicas de
apoyo a la industria cultural ................ 4667

— la diputada Sra. Vera Lainez, del G.P. So-
cialista, formula la pregunta.

— Lla consejera de Educacién, Universidad,
Cultura y Deporte, Sra. Serrat Moré, res-
ponde.

— La diputada Sra. Vera Lainez replica.

— La consejera Sra. Serrat Moré duplica.

Pregunta nim. 876/13, relativa a la posible ne-

?utiva a redlizar la prueba riloto para evaluar

las competencias bésicas de los alumnos de sex-

to de Primaria en Lengua Castellana y Literatura

yenMatemdticas . ........... .. el 4668

— La diputada Sra. Pérez Esteban, del G.P. So-
cialista, formula la pregunta.

— La consejera de Educacién, Universidad, Cul-
tura y Deporte, Sra. Serrat Moré, responde.

— La diputada Sra. Pérez Esteban replica.

— La consejera Sra. Serrat Moré duplica.
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Pregunta nom. 877/13, relativa a la eleccién de
la provincia de Teruel para la redlizacién de la
Eruebq dpiloto para evaluar las competencias

asicas de los alumnos de sexto de Primaria en
Lengua Castellana y Literatura y en Matemdticas. 4669

— La diputada Sra. Pérez Esteban, del G.P. So-
cialista, formula la pregunta.

— Lla consejera de Educacién, Universidad,
Cultura y Deporte, Sra. Serrat Moré, res-
ponde.

— la diputada Sra. Pérez Esteban replica.

— La consejera Sra. Serrat Moré duplica.

Predgunta nom. 575/13, relativa al mantenimien-
to de las ayudas agroambientales. ........... 4671

— El diputado Sr. Laplana Buetas, del G.P. So-

cialista, formula la pregunta.

— El consejero de Agricultura, Ganaderia y
Medio Ambiente, Sr. Lobén Sobrino, res-
ponde.

— El diputado Sr. Laplana Buetas replica.

— El consejero Sr. Lobén Sobrino duplica.

Pregunta nim. 782/13, relativa a los accesos a
la localidad de Bergua .................... 4672

— El diputado Sr. Aso Solans, del G.P. de Iz
quierda Unida de Aragén, formula la pre-
gunta.

— El consejero de Obras Piblicas, Urbanismo,
Vivienda y Transportes, Sr. Ferndndez de
Alarcén Herrero, responde.

— El diputado Sr. Aso Solans replica.

— El consejero Sr. Ferndndez de Alarcén He-
rrero duplica.

Pregunta nom. 851/13, relativa a la empresa
TataHispano. ............coooiiiiinnn.

— El diputado Sr. Soro Domingo, del G.P.
Chunta Aragonesista, formula la pregunta.

— El consejero de Industria e Innovacién, Sr.
Aliaga Lépez, responde.

— El diputado Sr. Soro Domingo replica.
— El consejero Sr. Aliaga Lépez duplica.
Pregunta nim. 865/13, relativa a las acciones
emprendidas para dar cumplimiento al acuerdo
de estas Cortes para declarar a Aragén territo-

rio libre de fracking . ....................

— El diputado Sr. Palacin Eltoro, del G.P. Chun-

ta Aragonesista, formula la pregunta.

— El consejero de Industria e Innovacién, Sr.
Aliaga Lépez, responde.

— El diputado Sr. Palacin Eltoro replica.

— El consejero Sr. Aliaga Lépez duplica.
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El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, ocupen sus escafios,
por favor.

Sefiorias, comienza la sesién [a las nueve horas y
treinta minutos] con el primer punto del orden del diq,
lectura y aprobacidn, si procede, del acta de la sesién
plenaria celebrada los dias 21 y 22 de marzo de 2013,
que entiendo que es aprobada por asentimiento de la
Cdmara.

Lectura y aprobacion, si procede,
del acta de la sesién plenaria ce-
lebrada los dias 21 y 22 de mar-
zo de 2013.

Pasamos al siguiente punto: designacién de dos
consejeros del Consejo Escolar de Aragén a propuesta
del Partido Popular y de Izquierda Unida de Aragén,
respectivamente, en el actual proceso de renovacién de
este érgano.

El sefior secretario primero puede dar lectura a las
propuestas presentadas por sendos grupos parlamenta-
rios. Guarden silencio, por favor.

Designacion de dos consejeros
del Consejo Escolar de Aragén a
propuesta de los GG.PP. Popular
y de Izquierda Unida de Aragén,
respectivamente, en el actual
proceso de renovacién de este
organo.

El sefior secretario primero (NAVARRO FELEZ): «De
conformidad con lo establecido en el articulo 12, apar-
tado 2, de la Ley 5/98, de 14 de mayo, de los centros
escolares de Aragén, y con el acuerdo adoptado en
el pleno del Consejo Escolar de Aragén el dia 13 de
febrero del presente afio, procede la renovacién parcial
de este 6rgano consultivo y de asesoramiento y partici-
pacién social. Esta renovacién afecta a los consejeros
designados por las Cortes de Aragén a propuesta del
Partido Popular y de Izquierda Unida de Aragén, que
fueron nombrados mediantes los Decretos 20/2010, de
9 de febrero, y 406/2011, de 27 de diciembre, del
Gobierno de Aragén.

El Partido Popular ha propuesto a dofia Maria José
Ferrando Lafuente para un nuevo mandato como con-
sejera del Consejo Escolar de Aragdn; por su parte,
Izquierda Unida de Aragdn ha propuesto a don Félix
Rubio Ferrer para un nuevo mandato como consejero
del mencionado érgano.

Estas dos propuestas fueron conocidas y admitidas
a trémite por la Mesa de las Cortes en sesién celebrada
el pasado 27 de marzo.»

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Someto a votacién de la Cdmara, por el procedi-
miento de asentimiento, las mencionadas propuestas.
3Se pueden entender aprobadas por asentimiento de
la Cdmara? Pues, asi se hace constar.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia: tra-
mitacién, por el procedimiento de lectura Unica ordi-
naria, del proyecto de ley de modificacién de la Ley
26/2003, de 30 de diciembre, de medidas tributarias
y administrativas.

Para la presentacién del proyecto de ley, un miem-
bro del Gobierno, que en este caso es el consejero de
Agricultura y Medio Ambiente, tiene la palabra por
tiempo de siete minutos.

Proyecto de ley de modificacion
de la Ley 26/2003, de 30 de di-
ciembre, de medidas tributarias
y administrativas.

El sefior consejero de Agricultura, Ganaderia y Me-
dio Ambiente (LOBON SOBRINO): Sefior presidente.

Seforias.

Se trata, como se ha dicho, de una modificacién
de la Ley 26/2003, de 26 de diciembre, de medidas
tributarias y administrativas, en las que se declaraban
los servicios piblicos de residuos y, en concreto, es una
modificacién del articulo 36, y que afecta fundamen-
talmente a tres cuestiones: primero, pretende la modi-
ficacién una mejor definicién de lo que se consideran
residuos no peligrosos; en segundo lugar, puntualiza
més lo que se refiere a los servicios de escombros, v,
por Ultimo, matiza una cuestién que se decia acerca de
monopolio que ha suscitado muchas dudas.

Con respecto al primer punto, una mejor definicién de
lo que se consideran residuos no peligrosos, el texto que
se enmienda decia literal y escuetamente «eliminacién
de residuos industriales no peligrosos no susceptibles de
valorizaciény; el texto que se quiere proponer matiza y
acentda un poco més y especifica diciendo: «que actual-
mente se incluyen en los residuos no peligrosos todo con-
junto de actividades econémicas, es decir, industriales, de
servicios, incluso agrarias, como puede ser, por ejemplo,
plésticos o tubos que aparezcan por el campo, menos las
urbanas y las agricolas, que no van al consumo humano,
como pueden ser por ejemplo los rastrojos y las podas».
Con todo ello, se pretende elevar a la categoria juridica
de ley lo que ya es normal en la calle por asi deciry, ade-
mds, dotarlo de seguridad juridica.

El segundo aspecto, el que se refiere en concreto
a los escombros, la ley que se pretende enmendar en
su articulo 36.1.a decia textualmente: «Eliminacién y
valorizacién de escombros que no procedan de obras
menores de reconstruccién y reparacién domiciliarias.
Pues, bien, lo que se hace es quitar la «valorizacién»,
es decir, de forma que la valorizacién quede libre,
que pueda ser piblica o privada también. Esto es una
peticién que nos ha hecho el colectivo de la construc-
cién, porque puede mejorar el tipo de negocio suyo,
lo cual es una cosa interesante dada la situacién que
tiene el colectivo y, por lo tanto, lo que se pretende es
dejarlo libre, que pueda ser la valorizacién piblica o
privada.

En este sentido, al aumentarse el posible nimero
de agentes valorizantes, a nuestro juicio, se cumplen
o se pueden cumplir tres objetivos: primero, un mayor
y mejor cumplimiento de la Ley 22/2011, de 28 de ju-
lio, de residuos y suelos contaminados, que entroniza
una jerarquia que es reutilizacién, reciclado, valori-
zacién y, por Gltimo, vertedero, es decir, el vertedero
como Gltima solucién. Al haber més agentes valori-
zantes, se puede cumplir mejor esa jerarquia.

En segundo lugar, se puede cumplir también mejor
esa pretensién de la ley, ese objetivo que pone de que
antes del 2020 el 70% de los escombros estén valoriza-
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dos y no el 50%, como habia ahora, razén igual que la
anterior: al haber mds agentes valorizantes, se puede
cumplir mejor.

Y por Gltimo, como se ha dicho, se apoya a un
sector, el de la construccién, siempre interesante, pero
sobre todo en estos momentos de crisis que estd atrave-
sando.

Por Gltimo, lo que comentaba con respecto a la afir-
macién que hacia del régimen de monopolio, que la
ley decia textualmente: «La prestacién de dichas activi-
dades no se realizard en régimen de monopolio». Eso
daria lugar a que se pueda realizar por un privado, lo
cual va en contra de las disposiciones aragonesas que
dice que «todos los servicios son servicios publicos.
Por lo tanto, no cabe que lo realice ningin privado.
Con eso queda diluida cualquier posible duda, como se
puso de manifiesto en una sentencia del Tribunal Supre-
mo, en virtud del cual los servicios son publicos porque
asi lo dice la ley aragonesa, y no cabe lo privado.

Esto tiene solamente una particularidad, que se ve
en la disposicién transitoria Unica, que es que quedan
a salvo de esto todos los derechos de los contratos que
estuvieran hechos anteriormente, pero esos contratos
solo afectan précticamente a Zaragoza, que es el dnico
servicio que funciona, con lo cual se puede terminar
diciendo que la valorizacién privada es para todo Ara-
gén menos para Zaragoza.

Bueno, pues, estas son las tres razones fundamenta-
les, en virtud de las cuales pedimos el voto afirmativo
para este proyecto de ley.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Pasamos al turno en contra, si lo hubiera.

El sefior Vicente, del Grupo Parlamentario Socialis-
ta, tiene la palabra por tiempo de siete minutos.

El sefior diputado VICENTE BARRA: Gracias, sefior
presidente.

Seforias, buenos dias.

Sefior Lobén, he estado revisando otra vez lo que
iba a decir porque, después de oirlo, tengo dudas de
que estemos hablando de lo mismo, porque, claro, la
modificacién que ustedes plantean en el proyecto de
modificacién de la Ley 26/2003 lo que habla funda-
mentalmente es del articulo 36, y el articulo 36 lo que
habla fundamentalmente es la declaracién de servicio
pUblico, es decir, qué servicios son publicos y cudles
dejan de serlo. Eso estaba perfectamente definido.
Ustedes, en la Ley de Medidas del 2012 de este afo
excluyeron todo lo que tiene que ver con los residuos
agricolas y ganaderos, y eso tiene una clara afectacién
en el sector. Es decir, spor qué lo hacen? Eliminan esa
posibilidad de servicio piblico para que la iniciativa
privada entre a recoger esos servicios, sobre todo, los
ganaderos.

2Qué tiene que ver con esto¢ Pues, mire, tiene que
ver algo muy importante, que son servicios que hasta
ahora mismo estaba desarrollando la empresa SIRASA,
actualmente Sarga, y que ahora los dejard de hacer,
de recoger, y ahi abren ustedes la puerta para que la
iniciativa privada lo haga, porque ya no es un servicio
pUblico. O sea, han eliminado del servicio pdblico to-
das las recogidas de residuos agricolas y ganaderos.

Esa es la modificacién de la Ley 10/2012, de medidas
tributarias. Esa fue la primera entrega.

La segunda entrega fue que nos lo hicieron pasar
casi como una fe de erratas para intentar otra vez modi-
ficar la ley. Porque, al final, todas estas modificaciones
tienen un objetivo claro, que es liberalizar el sector y
meter la iniciativa privada en todo lo que es la recogida
de este tipo de residuos, por hablarlo claro y concreto,
que es un tema ideoldgico, en el que ustedes estdn a
favor y nosotros en contra, pero ese es el motivo.

Lo que pasa es que en tema de la recogida de cadd-
veres tiene una segunda intencién, claro, Sarga, si deja
de hacer estos servicios, qué ocurre, pues que tiene que
tener menos trabajadores y, ademds, lo pasamos al sec-
tor privado, y ustedes, con esto, estan justificando que,
efectivamente, la empresa no necesita tantos trabajado-
res, porque ya no tienen tantos servicios a desarrollar.

Como decia, en el segundo asalto, lo intentan ha-
cer por la via de la correccién de errores, y no cuelq,
porque, efectivamente, son correcciones importantes,
es decir, no puede ser una correccién de errores. Por
cierto, esa modificacién, nosotros la enmendamos igual
que Chunta e Izquierda Unida, la enmendamos e hici-
mos una enmienda de supresién, porque entendiamos
que no procedia, o seq, que no estdbamos de acuerdo.
Lo que pasa es que no se llegd a debatir y se quedd
como ustedes lo planteaban.

Ahora, lo que nos plantean son dos modificacio-
nes también sustanciales: eliminan ustedes de todo lo
que son los residuos de la construccién la valorizacién.
Claro, la valorizacién, que es uno de los objetivos
fundamentales en todas las obras, para intentar que
los residuos que se generan en las obras se vuelvan
a reutilizar, porque, si no, efectivamente, las heridas
medioambientales que dejan todos esos residuos por
las carreteras, etcétera, son importantes.

Y ustedes lo plantean con dos argumentos con los
que nosotros no podemos estar de acuerdo: el primer
argumento, mire usted, es que «el sector publico no lo
sabe hacer», y lo ponen aqui, 3eh?, no es que lo digan,
es que lo ponen en la presentacién. O seaq, el sector
pUblico no lo sabe hacer. Y el segundo argumento es
«y ahi, el sector privado ha demostrado interés en ha-
cerlo», y lo ponen también aqui. Pues, spara qué va a
seguir siendo un servicio publico? Oiga, jeliminemos la
valorizacién como servicio pUblico, porque el sector pu-
blico no lo sabe hacer y, ademds, el sector privado ha
demostrado interés en hacerlo! sUsted comprende que
con esos dos argumentos el Partido Socialista le puede
apoyar esa modificacién de la ley2 Pues, es imposible,
porque si por lo menos lo hubieran enmascarado un
poco..., pero es que lo dicen claramente. Ese es un as-
pecto en el que no estamos en absoluto de acuerdo.

Y el tercero es el del monopolio. A ustedes, efectiva-
mente, no les gusta, por dejarlo mds claro, que estaba
claro, pero eliminan la palabra «monopolio» porque no
quieren que la Administracién sea monopolio de nada
con el tema de recogida de residuos, y lo que hacen es
dejarlo claro y meridiano: oiga, el sefior privado pue-
den entrar, o sea, puede entrar en el sector, etcéterq,
efcétera, es decir, no les gusta el monopolio pdblico. El
problema es que a nosotros tampoco nos gusta el mo-
nopolio privogo. Y como esta linea, esta modificacién
va en esa lineq, pues, nosotros... Ustedes no se fian del
sector pUblico como monopolio; nosotros no nos fiamos
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del sector privado como monopolio. Y como toda esta
modificacién, que ustedes plantean, va en la linea de
liberalizar el sector, de poner en manos del sector pri-
vado lo que mejor, lo que mds interés tiene para el sec-
tor privado, eliminando del sector piblico todas estas
actividades y pasdndose al sector privado, 3qué argu-
mento hay J;spués? Mire usted, jsi lo hacen mejor!, jsi
es mds barato! jSobra el sector piblico! Eliminamos los
puestos de trabajo de las empresas piblicas y pasamos
toda la OCﬂVidG(J al sector privado.

Nosotros no vamos a ser cémplices de esa decisién.
Ustedes lo plantean, nosotros no les vamos a apoyar, y
espero que reconsidere la postura, porque creo que no
estd en la linea acertada.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Vicente.

En este mismo turno en contra, el Grupo Parlamen-
tario Chunta Aragonesista tiene la palabra. Sefior Pala-
cin, por tiempo de siete minutos.

El seior diputado PALACIN ELTORO: Buenos dias,
senorias.

Vamos a votar en contra del proyecto de ley de
modificacién de la Ley 26/2003, de 30 de diciembre,
de medidas tributarias y administrativas, que modifica
el articulo 36, un articulo 36 que habla de la declara-
cién como servicios publicos de algunas actividades
de gestién de residuos. Una modificacién con cambios
importantes o que pueden ser importantes, ya que va
a afectar, entre otros, a la gestién de residuos de cons-
truccién, que en este momento tiene un problema, un
problema de déficit de instalaciones.

El motivo principal de nuestro voto en contra es, prin-
cipalmente, por una cuestién de forma: mi grupo, Chun-
ta Aragonesista, considera que se podria haber tramita-
do en una lectura Unica especial con la posibilidad que
los grupos parlamentarios tuviésemos la oportunidad
de presentar enmiendas y aportaciones, ya que, desde
nuestro punto de vista, los cambios que se van hacer
se podian haber mejorado y mucho. Podemos estar de
acuerdo en una parte del fondo de la reforma, porque,
al final, es una obligacién, es adaptar a la vigente Ley
de residuos y suelos contaminados la 22/2011, del 28
de julio, y esta modificacién, sin duda, podria ayudar a
resolver un problema que existe en este momento con
las instalaciones de gestién de residuos de construccién.

Podriamos también estar de acuerdo en que se po-
dria mejorar la declaracién de servicios publicos, pero
es una cosa que no se hace, sino que se va en la linea
contraria, y en algunos residuos, como los residuos peli-
grosos, ni siquiera se tocan y se produce ningin cambio.

Uno de los objetivos de la Ley de residuos es cam-
biar la jerarquia, terminar con el depésito de residuos y
en su eliminacién, mejorar la reutilizacién, reciclado y
valorizacién de esta tipologia de residuos. Estamos ha-
blando de los residuos de construccién y, desde nuestro
punto de vista, tal como estd planteado actualmente,
con los servicios publicos es muy dificil alcanzar estos
objetivos y con los cambios que se van a producir en la
ley, pensamos que no se van a conseguir esos objetivos.

Estamos hablando también de una Ley de 28 de
julio de 2011, han pasado dos afios, y pensamos que
estas reformas tendrian que haber llegado antes, desde
luego en otra linea, y por eso pedimos que nos hubie-

sen dejado hacer aportaciones a los grupos de la opo-
sicién. Ya en la primera comparecencia del consejero
Garcia Lépez nos hablaba de adaptarnos a esta nueva
ley, y han pasado dos afos y, hasta este momento, no
se ha hecho absolutamente nada.

Lo adaptacién de esta ley pensamos que es una
oportunidad para cambiar la situacién de los concursos
que se sacaron en su momento, de lo que son las llama-
das «escombreras», que vemos que no ha funcionado.
En este momento, existe una falta de infraestructuras en
el territorio, una problemdtica de aparicién de escom-
breras reales, que ya hemos denunciado en diferentes
ocasiones, que poc?lrl'qmos esperar que, cambiando es-
te punto, se consiga una solucién, que por fin se cons-
truya alguna escombrera y se ayude a terminar con el
problema de las escombreras ilegales, que hay comar-
cas, como la del Bajo Cinca, donde es un problema
muy importante.

También se intenta mejorar la definicién de los
residuos agricolas y ganaderos. En definitiva, desde
nuestro punto de vista, se concreta algo més, pero
creemos que es insuficiente. Se podria haber buscado
una mayor amplitud de residuos. Estamos de acuerdo
en buscar que se valoricen mds y mejor, que acaben
en vertedero cuantos menos residuos mucho mejor.
Existen soluciones para su valorizacién e igual que
con los residuos de construccién, hay que intentar que
se elimine la menor cantidad.

Consideramos que se tendria que haber hecho al-
gun cambio en la gestidn de residuos peligrosos para
mejorar la situacién actual, también algo que hemos
denunciado en estas Cortes.

En cuanto al segundo punto del articulo 36, que
habla del monopolio, quieren mejorar la redaccién.
Monopolio existe ya en este momento, porque hay
algunas empresas que estan controlando el sector con
las concesiones de los vertederos e impiden que haya
otras que puedan realizar su trabajo, con lo cual, en
este momento, existe un monopolio con algunas em-
presas que son las que manejan el sector y dirigen es-
tos vertederos. Consideramos que la gestién piblica
hubiese sido mucho mejor, haber aprovechado esta
ley para cambiar todo esto, y vemos que en absoluto
se ha hecho.

En cuanto al punto tercero, es una modificacién
que habla de adecuar la Ley 26/2003 a la situacién
actual del Gobierno, con lo cual, no es trascenden-
te. Pero como decia al principio de mi intervencién,
vamos a votar en contra de esta cuestién, porque
pensamos que se estd coartando la posibilidad de
los grupos de la oposicién de hacer propuestas, de
entre todos mejorar la gestién de residuos en Aragén.
Chunta Aragonesista ya ha hecho muchas propuestas
en estas Cortes sobre este tema, una gestién de resi-
duos que, en ciertas ocasiones, tiene lagunas, y pen-
samos que era una oportunidad para, recibiendo las
propuestas también de la oposicién, sacar un cambio
de consenso y haber mejorado realmente los servicios
pUblicos en cuanto a la gestién de residuos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Palacin.

Por parte del Grupo Parlamentario de lzquierda Uni-
da, su portavoz, el sefior Barrena, tiene la palabra por
tiempo de siete minutos.
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El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, vamos a votar en contra de esta propues-
ta que ha defendido el sefior Lobén, en nombre del
Gobierno, en primer lugar, por la propia forma en la
que la ha defendido el sefior Lobén. Yo creo que no
responde lo que él ha dicho a lo que de vergcd se
pretende, en absoluto. En segundo lugar, porque, en
definitiva, esta propuesta que se va a votar a ahora lo
que pretende, busca y, lamentablemente, como tienen
mayoria absoluta, pues, supongo que saldrd adelante,
no es ni mds ni menos que llevar la absoluta liberaliza-
cién al tema de la gestién de residuos, y lo hacen, en
primer lugar, tal y como reconoce el propio texto que
nos han presentado, a peticién de la iniciativa privada,
a peticién de la iniciativa privada, y a mi ya me gusta-
ria que el Gobierno de Aragén fuese tan sensible a las
peticiones que le hacen los ciudadanos y ciudadanas
diariamente en la calle, que le piden méds educacién,
que le piden mds sanidad, que le piden menos listas
de espera, que le piden mds profesores y profesoras...
Me gustaria, pero no. Veo claramente —y lo dice asi el
texto— qué es lo que buscan y, sobre todo, cudles son
los intereses que inmediatamente el Gobierno PP-PAR
atiende.

Miren, hay una cosa que van a poner en entredicho
si esta ley se aprueba, que fue una de las cuestiones
que mds acuerdo y mds consenso consiguié cuando se
hablé de la Ley de residuos, cuando se puso en marcha
el Plan GIRA, que estd todavia en vigor y que lleva un
retraso tremendo en cuanto a infraestructuras para po-
der hacer una gestién adecuada de los residuos, pues,
mire, uno de los consensos que habia y que con esta
ley ustedes van a romper era que teniamos claras dos
cosas, y lo tenia claro todo el mundo que participaba
en el observatorio ambiental de Aragén, en el que esta-
ban los grupos politicos, en el que estaban las organi-
zaciones sociales, sindicatos, empresarios, ecologistas,
y habiamos llegado a un acuerdo que ustedes, con esta
ley, revientan, y es que los temas de seguridad, los te-
mas de salud y los temas ambientales no pueden ser
objeto de negocio, no pueden ser objeto de negocio,
y ustedes, con esta ley, lo que van hacer es convertirlos
en un objeto mds de negocio.

Porque, fijese que en este proyecto recuerdan que se
declaré como servicio publico, se declaré como servicio
pUblico la eliminacién y valorizacién de escombros con
el fin de garantizar su més adecuada gestién y evitar
que conlleve riesgos de deterioro del medio ambiente ni
perjuicios para la salud humana. Bueno, 3dénde queda
este compromiso aceptado, incluido en la legislacién
aragonesa y que ahora cambian2 Porque se habia con-
siderado que la garantia de que se hiciera... Fijese, le
recuerdo, 5eh?, adecuada gestién, adecuada gestion,
y es otra giscusién después si lo publico lo ha hecho
o no lo ha hecho 3eh?, porque, evidentemente, como
no se ha equipado con las infraestructuras suficientes,
tampoco lo ha hecho, pero no lo ha hecho porque,
al final, han establecido una serie de prioridades que
en los dos afios que llevan ustedes gobernando siguen
sin dotar de las infraestructuras necesarias para aplicar
lo que dice el Plan GIRA, que es el Plan de Gestién
Integral de los Residuos de Aragén, y sigue sin ello vy,
por lo tanto, sigue sin haber plantas de clasificacién,
los ayuntamientos siguen sin tener resuelto el problema

de qué pasa con los escombros y con las escombreras,
siguen pendientes plantas que tendrdn que ver con los
neumdticos fuera de uso, etcétera.

Pero de lo Unico que ustedes se preocupan es de
permitir el negocio y, claro, scémo lo permiten? Pues,
haciendo un nuevo traje a medida, una ley a medida.
2A medida de quién? Como ustedes dicen aqui, de la
iniciativa privada. 3De qué se quiere preocupar de la
iniciativa privada? De la valorizacién y de la gestion de
esos residuos procedentes de la construccién, no de las
obras menores, no, de las grandes, porque, evidente-
mente, ahi hay una fuente de negocio, una oportunidad
de negocio si quieren ustedes decirlo.

Y a partir de ahi, se aplican a atender esa reclo-
macién de la iniciativa privada, aunque que para eso
desmonten una cosa que habia costado mucho conse-
guir en esta comunidad auténoma, como era una, al
menos, planificada —aunque es verdad que luego no
se ha resuelto bien— gestion de los residuos, y q?u' po-
driamos hablar de cémo ha cumplido SIRASA, de cémo
ha cumplido SODEMASA, de cémo va a quedar ahorg,
pero yo de lo que quiero hablar y de lo que creo que
el Gobierno deberia de hablar es por qué, de pronto,
decide el Gobierno de Aragén que lo pidblico no es el
que garantiza la gestién adecuada, no es el que go-
rantiza que se eviten riesgos al medio ambiente y no es
el que garantiza que no haya perjuicios para la salud
humana.

2Y me quiere usted decir que la iniciativa privada
tan inferesada en estas operaciones comerciales, mer-
cantiles, de mercado, se va a preocupar de la gestién
adecuada, de prevenir los riesgos ambientales y de pre-
venir los riesgos de la salud? Pues, yo, con todos mis
respetos hacia la iniciativa privada, creo que estd para
lo que estd, es decir, en un sistema capitalista como
el que tenemos, estd para hacer dinero, y nos estén
demostrando claramente que hacen dinero siempre a
costa de estas tres cosas: primero, de los ciudadanos y
ciudadanas; después, de la salud, y después, del medio
ambiente.

Sefior Lobén, les hemos pillado. Lo intentaron por la
correccién de errores, nos dimos cuenta; lo traen ahora
por el procedimiento, evidentemente legal, pero desde
luego muy poco respetuoso con un tema tan importante
del procedimiento de lectura dnica, para en un acto
nico, simplemente, aplicar el rodillo de su mayoria
absoluta. Evidentemente, Izquierda Unida no va a ser
cémplice de ello y va a votar en contra.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Barrena.

Pasamos al turno de fijacién de posiciones de los
grupos parlamentarios, empezando por el Grupo del
Partido Aragonés. Sefor Peribdiez, puede intervenir
por tiempo de siete minutos.

El sefior diputado PERIBANEZ PEIRO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Pues, nos trae a esta tribuna la tramitacién del pro-
cedimiento por lectura Unica ordinaria del proyecto de
modificacién de la Ley 26/2003, de 30 de diciembre,
sobre medidas tributarias y administrativas.

El documento no tiene otro obijetivo, otra finalidad
que modificar el articulo 36 de esta ley en algunos as-
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pectos puntuales, que todos conocemos, por la politica
en materia de residuos y la declaracién de servicio po-
blico. Nos centramos ahi, porque esta es la realidad.

Indudablemente, es un documento que en el tramite
del procedimiento de elaboracién ha seguido los tré-
mites administrativos necesarios, como no puede ser
de otra manera, desde la orden del inicio del procedi-
miento, firmado el 19 de diciembre del 2012, anterior
a la entrada en vigor de la ley 10/2012, de 27 de
diciembre, de Medida Fiscales y Administrativas de la
Comunidad Auténoma. Un documento que debe de ser
objeto de informe por la Secretaria General Técnica de
aquellos departamentos a los que les afecta la norma
y que corresponde su elaboracién a los miembros del
Gobierno que por razén de competencia en la materia
tengan objeto de regulacién.

Es cierfo que no es exigible el sometimiento de infor-
macién publica y audiencia, pero si que es cierto que
hay que tratar de hacerlo saber, hay que tratar de obte-
ner el mdximo consenso de esta realidad. Precisamente,
no es exigible al no exigirlo la propia ley del Presidente
y Gobierno de Aragén.

Indudablemente, no resulta preceptivo el informe del
Departamento de Economia y Empleo al no conllevar
esto unas obligaciones de incremento a efectos econé-
micos. Sin embargo, el articulo 37.4 de la ley a la que
hago referencia si que dice que es preceptivo el informe
de la Direccién General de Servicios Juridicos, y aun-
que no se precisa el dictamen preceptivo del consejo
consultivo, si que es posible recabar el informe.

Y, bueno, nuestro Estatuto de Autonomia nos lo deja
claro en el articulo 75, cuando hace referencia a que
se contempla el desarrollo legislativo y la ejecucién de
la legislacién bdsica en relacién con la proteccién del
medio ambiente. Hace referencia también en cuanto a
los servicios pUblicos, en este mismo sentido, el articulo
71.32 del Estatuto, y hace referencia, indudablemente,
el Decreto 333 del 2011, de 6 de octubre, del Gobierno
de Aragén, cuando, en el articulo primero, sefiala las
competencias del departamento, y en el articulo 27.1,
lo correspondiente a la Direccién General de Calidad
Ambiental.

2Pero qué se pretende con esta modificacién y por
qué vamos a apoyar esta situacién desde el Partido
Aragonés? Bueno, pues, es actualizar la prestacién del
servicio a la situacién de la realidad de este momento.
El Plan GIRA dice que «se llevard a cabo la adecuacién
de todo tipo de residuos». Bueno, pues, yo creo que lo
que plantea la modificacién de este articulo no es, ni
mds ni menos —y ese es el motivo por el que el Partido
Aragonés le va a apoyar—, que adecuar a este momen-
to el mejor servicio posible, y nosotros entendemos que
ahora mismo, vista la situacién, el mejor servicio es el
que pretende, el que propone, en este caso, el Gobier-
no.

Otro de los apartados es clarificar el texto y, por lo
tanto, aclarar la redaccién de la Ley sobre la declara-
cién de servicio piblico. La nueva redaccién del apar-
tado 1.a del articulo 36, y hablamos de escombros, el
suprimir la palabra «valorizacién» tiene dos motivos:
uno, que segun estaba redactada quedaba solo dentro
del dmbito piblico, y ahora lo que se hace es permitir
lo piblico y también lo privado.

sQue el sector lo entiende interesante? Indudable-
mente. 3Que lo ha pedido? Pues, ustedes lo han dicho,

y yo no lo voy a desmentir. Indudablemente, lo que pre-
tenden las empresas también es aumentar su actividad.
Estamos tratando desde todos los gobiernos y desde
todos los grupos politicos de fomentar el empleo. Yo
creo que esto va también en esa direccidn, no solo de
tratar de llevar a cabo toda la gestién de los residuos
a través del GIRA y de la mejor forma posible, y noso-
tros entendemos que en este momento puede ser esta,
sino que las propias empresas son las que posibilitan la
creacién de puestos de trabajo, y esa es una apuesta
también que tenemos que tener en cuenta.

Y luego, se dan, indudablemente, més facilidades
para la valorizacién, y no significa que no vaya a ver
valorizacién, sino que se dan mds facilidades, porque,
entre ofras cosas, se va a poder cumplir el principio de
jerarquia que contempla la Ley 22 del 2011, de 28 de
julio.

2Qué se pretende con esta situacién de la valori-
zacién? Evitar procesos econémicamente mds costosos
para facilitar la concurrencia, para facilitar la concu-
rrencia, porque donde hay masa critica se mantiene, se
mantiene, y también se respetan los contratos firmados,
que hasta ahora no se ha dicho, pero eso es también
una realidad.

2Qué se pretende? Pues, en ofras partes del territo-
rio donde esa masa critica no es tan interesante poder
llevar a cabo lo que es el objetivo del Plan GIRA.

La redaccién del apartado 1.b del articulo 36 pro-
pone no solo la eliminacién de residuos industriales no
peligrosos, no susceptibles de valoracién, sino ampliar-
lo y hacerlo extensible a los residuos peligrosos de todo
conjunto de actividades econdmicas, industriales, de
servicios, y, ademds, facilitar una garantia juridica.

La nueva redaccién del articulo 36.2 no es, ni mds
ni menos, no viene motivada mds que por clarificar, se-
gun resolucién judicial, la redaccién de la ley sobre la
declaracién de servicio piblico, para que quede claro
que no se puede realizar por parte de una privada y
que es reserva de la Administracién. Por lo tanto, servi-
cio publico.

Este grupo parlamentario entiende que las modifica-
ciones que se pretenden obedecen, la primera, a una
respuesta de las demandas del sector para cumplir los
objetivos de la Ley 28/2011, de 28 de julio; la segunda
es una necesidad planteada por el propio sector, y la
tercera no deja de ser una aclaracién a una puntualiza-
cién que nosotros entendemos que es adecuada.

Por lo tanto, contard con el apoyo del Partido Arago-
nés esta modificacién que se pretende.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Peribdiez.

Pasamos al turno del Grupo Parlamentario del Parti-
do Popular. Sefior Cruz, puede intervenir por tiempo de
siete minutos.

El seior diputado CRUZ LEON: Muchas gracias, se-
for presidente.

Sefiorias.

El proyecto de ley de modificacién de la Ley
26/2003 presentado tiene como objetivo la adecua-
cién del texto legal motivada por tres cuestiones: la pri-
mera es la modificacién del marco legal nacional, en
concreto, la Ley 22/2011, de residuos contaminados;
la segunda, corregir algunas disfunciones observadas
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en la aplicacién de la normativa y que tienen como
objetivo fundamental definir mejor determinados resi-
duos no peligrosos —no estamos hablando, por tanto,
sefior Vicente de retirada de caddveres ni de nada por
el estilo—, y, por Gltimo, y en tercer lugar, precisar y re-
solver las dudas interpretativas suscitadas por el actual
redaccién del apartado 2.2 del articulo 36, dotdndolo
de una mayor seguridad juridica. Estas y no otras son
bdsicamente las tres cuestiones que aborda la modifica-
cién propuesta.

En la primera de ellas, el nuevo marco legal nacio-
nal, la Ley 22/2011, de 28 de julio, de residuos y sue-
los contaminados, incorpora de la directiva marca de
residuos el principio de jerarquia de residuos, que ha
sido ampliamente expuesto por el consejero. Como de-
cia, incorpora el principio cre jerarquia de residuos en
la produccién y gestién de los mismos, estableciendo
nuevas obligaciones y obijetivos a conseguir.

En relacidn a los residuos no peligrosos de construc-
cién —por tanto, hablamos de los escombros, sefior Vi-
cente— y demolicién, establece que para el afio 2020,
el 70% c?:a esta categoria debe ser destinado a reutiliza-
cién reciclado u otra valorizacién. En definitiva, lo que
intenta o lo que plantea el nuevo marco legal es reducir
al minimo el envio de escombros a vertedero.

Estos objetivos de valorizacién en el caso aragonés
presentan la dificultad del extenso territorio y la gran
dispersién de pequefos nicleos de poblacién. Con la
modificacién propuesta, lo que se pretende es dar en-
trada al sector privado en lo relativo a la valorizacién
de esos escombros, de inertes procedentes de obra, li-
mitando el servicio piblico, limitando el servicio piblico
que se conserva a la eliminacién, y buscando de esta
manera la complementariedad que puede darse entre
el transporte y la valorizacién de escombros con en el
suministro de materiales y ejecucién de obras, con el
objetivo Ultimo de garantizar el cumplimiento de la ley
en nuestras especificas condiciones territoriales.

El segundo punto, con la modificacién propuesta,
lo que pretende asimismo es definir mejor determina-
dos residuos no peligrosos de dmbito agrario que no
contengan material vegetal o subproductos animales
de consumo humano. Estamos hablando, en definitiva,
sefior Vicente, de tuberias de riego, de residuos inertes
y de ofro tipo de residuos de pldsticos que se producen
en la agricultura extensiva y en la ganaderia intensiva
y que no estdn considerados como ofro tipo de residuos
y que, de esta manera, se facilitaria su incorporacién,
vuelvo a repetir, dentro de la tipologia de residuos no
peligrosos. Nada mds.

Por dltimo, la nueva redaccién del articulo 36 lo que
pretende es mejorar la redaccién de su apartado 2,
que ha dado lugar a una cierta controversia juridica,
ademds de incorporar una reciente sentencia del Tribu-
nal Supremo.

El nuevo texto propuesto lo que pretende es despejar
cualquier duda sobre la declaracién de servicio piblico
que tiene esta tipologia de residuo en la vigente legisla-
cién aragonesa, dejando abiertos los modos de gestion
de servicio piblico, que lo podrén ser tanto en modo de
gestion directa como en modo de gestién indirecta.

La modificacién presentada afecta a un solo articu-
lo, el mencionado articulo 36. Incluye, ademés, una dis-
posicidn transitoria, que tiene por objeto salvaguardar
los derechos administrativos adquiridos en este servicio

pUblico por deferminadas concesionarias con contratos
vigentes a la entrada en vigor de la modificacién.

El procedimiento de lectura Unica ordinaria seguido
para su tramitacién nos parece adecuado, tanto por la
reducida extensién de la modificacién propuesta como

or la necesidad, una vez conseguidos los consensos
Eésicos con el sector, de una répida adecuacién de la
normativa aragonesa al marco legal europeo y nacio-
nal.

Por todas las razones expuestas, mi grupo politico
votard favorablemente el proyecto de ley presentado.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cruz.

Seforias.

Ocupen sus escafios. Sefior Vicente, ocupe el suyo.

Vamos a someter a votacién el proyecto de ley en su
conjunto.

Sefiorias, comienza la votacién. Finaliza la vota-
cién. Votos emitidos, sesenta y cinco: a favor,
treinta y seis; en contra, veintinueve. Queda
aprobado el proyecto de ley en su conjunto.

Y pasamos al turno de explicacién de voto.

Sefior Barrena, brevemente, por favor, puede inter-
venir.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el esca-
fio]: Gracias, sefor presidente.

Hemos votado en contra, ademds de por los argu-
mentos que ya hemos pretendido dar, porque por mu-
cho que se empefien, sefiorias, esto que ha salido ade-
lante no es que afecte a la Ley 26/2003, de la Ley de
Medidas, no, no; esto afecta absolutamente a toda la
normativa de residuos y a todo lo que teniamos acorda-
do en el Plan de Gestion de Residuos. Y, especialmente,
va a tener nefastas consecuencias en dos temas que
volvemos a denunciar aqui: uno, que este planteamien-
to impide el objetivo de recuperar, reutilizar y reciclar,
porque a partir de ahi, como se lo dejamos a la ini-
ciativa privada para que haga negocio, cuanto mds
tenga para valorizar, menos van a reciclar. Esa es una
primera cuestion evidente.

Y ustedes hablan del empleo que puede generarse
valorizando, es decir, incinerando, y se les olvida el em-
pleo que se podria crear con la gestién adecuada de
las plantas de tratamiento de closiﬁcqcién, de recupera-
cién y de reutilizacién, que ademds ahorraria materias
primas y, ademds, seria una apuesta clarisima desde el
punto de vista ambiental.

Y la dltima es que, encima, con esto que han apro-
bado, se cargan el planteamiento que habia de garan-
tizar que con el tratamiento de residuos se respetara
la seguridad, la salud y el medio ambiente. Porque tal
y como pone aqui, y se lo leo, dice: «Sin ofros con-
dicionantes para la realizacién de las operaciones de
valorizacién por parte de la iniciativa privada que la
salvaguarda de los derechos otorgados por los contra-
tos». Eso es lo que ustedes han aprobado hoy, seforias.

En definitiva, otro ataque a lo que tiene que ver con
la calidad de vida, el medio ambiente y el territorio de
Aragén.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Barrena.
Sefor Palacin. No va a intervenir.
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Sefior Peribdiez. No lo va a hacer.
Sefior Vicente, puede intervenir.

El sefior diputado VICENTE BARRA [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Solamente, sefior Cruz y sefior Peribdiiez, a pesar
del intento, que yo lo reconozco, decirles que no nos
han convencido, que no me han convencido en absolu-
to con sus argumentos.

Pensamos que esta modificacién de la Ley sigue
siendo y es una apertura a la absoluta liberalizacién
del sector y, bueno, vamos a ver los resultados en los
préximos meses.

Desde luego, sobre todo, estamos en contra de los
argumentos que han utilizado, sefior Lobén. Decir que
el sector pOlcjico no puede o no sabe hacerlo y que el
sector privado estd muy interesado, creo que son argu-
mentos que deberian de haber intentado evitar en la
exposicion de motivos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Vicente.

Sefior Cruz, puede intervenir.

El sefior diputado CRUZ LEON [desde el escafo]:
Bueno, simplemente y muy brevemente, sefior Barrena,
yo entiendo que no es creible que una modificacién de
un solo articulo, el articulo 36, con una limitacién de
desarrollo muy concreta, afecte a todo el conjunto. Yo
creo que plantear ese tipo de cuestiones, se intentard
vender muy bien, pero yo entiendo, sinceramente, que
no es creible, a no ser que todo el resto de la Ley sea
absolutamente eliminable y podamos prescindir de ellq,
lo cual, por si mismo seria una absurdo. Por tanto, sefior
Barrena, no tiene sentido el planteamiento que usted no
hace, desde mi humilde punto de vista.

Y decirle, por dltimo, que precisamente, con todos
los aspectos de cuestién de filosofia que podamos dis-
crepar, lo que pretende precisamente la modificacién
de la ley es garantizar precisamente la valorizacién.
Nosotros tenemos unas dificultades territoriales especi-
ficas y lo que vamos a hacer en esta y en otras cuestio-
nes este Gobierno es tan sencillo como sumar todos los
esfuerzos de la sociedad, manteniendo el control como
servicio piblico pero dando entrada al conjunto de la
sociedad, en este caso, al sector privado. Y creemos
que, ademds, con eso lo que se pretende es garantizar
los objetivos especificos perseguidos por la Ley, no todo
lo contrario como usted ha dicho.

Muchas gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cruz.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia: deba-
te y votacién sobre la toma en consideracién de la pro-
posicién de ley de la renta social bésica, presentada
por el Grupo Parlamentario Socialista. Lo va a hacer el
sefior Lambdn por tiempo de diez minutos.

Proposicion de ley de la renta so-
cial basica.

El sefior diputado LAMBAN MONTANES: Gracias,
sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, creo que es aspira-
cién de todos los diputados de esta Cédmara que Ara-

gén ocupe posiciones de liderazgo en el terreno de
la economia. Pero creo que en este momento es més
importante todavia ocupar posiciones de liderazgo en
el terreno de la cohesién social y del ejercicio de la
solidaridad.

Por eso, hemos presentado esta proposicién de ley
sobre la renta sociorbésico, una iniciativa que anuncia-
mos ya en el debate de la comunidad y que se apoya
en dos preceptos muy importantes: en primer lugar, su-
pone el desarrollo del articulo 23 del Estatuto de au-
tonomia de 2007, segin el cual «los poderes publicos
de Aragén promoverdn y garantizardn un sistema puU-
blico en servicios sociales suficiente para la atencién
de personas y grupos, orientada al logro de su pleno
desarrollo personal y social, asi como, especialmente,
a la eliminacién de las causas y efectos de las diversas
formas de marginacién o exclusién social, garantizan-
do una renta bésica en los términos previstos en la Ley».
Y en segundo lugar, y en desarrollo de ese precepto
estatutario, existe una Ley de servicios sociales de Ara-
gén del afio 2009 en la que se sefiala que la renta
bdsica social deberd ser una de las prestaciones que
integren el catdlogo de los servicios sociales aragone-
ses, concretando que esta prestacién, de acuerdo con
la disposicién adicional tercera, deberd ser regulada
por una ley.

sPor qué presentamos nosotros ahora esta propo-
sicion? Pues, porque la evolucién socioeconémica del
pais, sefioras y senores diputados, hace absolutamente
imprescindible que ese imperativo estatutario y que ese
mandato legislativo se hagan realidad aqui y ahora,
sin mds dilacién, porque miles de familias aragonesas
lo estdn demandando de manera angustiosa.

sEn qué consiste la renta social bdsica? Como se
dice en el texto de la proposicién, es una prestacién
econémica de cardcter periddico destinada a garanti-
zar unos ingresos minimos a las personas que carezcan
de recursos econdmicos para cubrir sus necesidades
bdsicas y mantener la dignidad bdsica. Es, en definiti-
va, la renta social un elemento que se configura como
un derecho subjetivo para todas aquellas personas que
cumplan los requisitos establecidos por la ley, que de-
termina, asimismo, las cuantias y demds extremos que
los sefiores diputados ya habrdn leido en el texto.

Para evitar equivocos, hay que decir de entrada que
esta renta no es lo mismo que el ingreso aragonés de
insercién, una solucién pensada para un tiempo y para
un momento distinto. El llamado Al estaba pensado po-
ra las personas que se encuentran en los mérgenes de
nuestra sociedad, que precisan de un acompanamiento
técnico profesional para conseguir su insercién social
y laboral; la necesidad social que atiende el ingreso
aragonés de insercién es fundamentalmente la inclusién
social.

Pero con la crisis, sefioras y sefiores diputados, apa-
rece un fenémeno social nuevo. A personas que han
tenido siempre una situacién econdémica saneada, mds
o menos acomodada, la crisis les ha arrebatado sus
medios habituales de vida, y ahora mismo no pueden
cubrir si quiera sus necesidades bdsicas. No son perso-
nas que necesiten procesos de insercién social, recorde-
mos que eran hombres y mujeres en muchos casos per-
tenecientes a la casi extinta clase media. No necesitan
tampoco un proceso de insercién laboral, son personas
que en momentos de economia normal encontraban
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empleo con demasiada facilidad. Su necesidad social
consiste, simple y dramdticamente, en cubrir sus necesi-
dades bdsicas. Su necesidad no es, por tanto, alcanzar
la inclusién, su necesidad es evitar la exclusién.

En esas circunstancias, sefioras y sefiores diputados,
estarén de acuerdo conmigo en que para estas perso-
nas la inclusién social debe convertirse en un derecho,
no en una obligacién. En otras palabras, en el 1A, la
inclusién social es una obligacién que se puede utilizar
para quitar la prestacién econdémica en caso de incum-
plimiento mds o menos demostrado. Pero ese concepto,
el del IAl, ha quedado ampliamente superado por la
evolucién social. Por eso es tan necesaria una nueva
propuesta de prestacién econdémica que se adapte a
esa nueva realidad; una nueva prestacién concebida
como un derecho de ciudadania que busca evitar que
las personas caigan en situacién de exclusién social;
una nueva prestacién, sefioras y sefiores diputados, di-
ferente a cualquier idea de beneficencia o simple con-
cepto de reinsercién, conceptos e ideas propios, como
he dicho antes, de un momento de expansién econémi-
ca como era el que existia cuando se creé esta figura.

Por lo demds, sefioras y sefores diputados, estoy
convencido de que comparten esta preocupacién y de
que comparten también nuestra idea de que es obliga-
cién inmediata de la politica dar solucién a este proble-
ma. Les expondré la situacién, no obstante, a partir de
algunos datos.

Ahora mismo, segin informaciones repetidas has-
ta la saciedad en los medios, el 50% de los hogares
aragoneses tienen problemas para llegar a fin de mes.
Ayer mismo leiamos que en Aragén hay treinta y siete
mil ochocientos siete hogares sin ingresos. Y nos ente-
rébamos también con mucha preocupacién de que a
pesar de que en el resto de Espafia bajé, el pasado
mes de marzo se incrementé el paro en Aragén: ya
tenemos ciento dieciséis mil personas en esa situacion,
de las cuales, més de setenta y seis mil no cobran des-
empleo, es decir, el 65%. Y sabemos también que diez
mil familias aragonesas no tienen ningdn ingreso, de las
cuales solo tres mil quinientas perciben el 1Al

En su dia, ya manifestamos con claridad nuestro
desacuerdo con los presupuestos de Aragén en materia
social o en materia de dependencia. Pero en este mo-
mento, sefiores diputados, es un imperativo ineludible,
es una prioridad mdxima dar una solucién urgente a
las familias que no tienen ningln ingreso y aprobdrselo
como un derecho que evite su exclusién.

La crisis econémica, sefiores diputados, no es una
excusa para no aprobar esta proposicién de ley. Por el
contrario, la crisis econémica justamente nos obliga a
aprobarla.

Si estuviéramos en una situacién préxima al pleno
empleo no seria tan necesaria esta renta social bésica.
Entonces, podria tener més sentido el IAl. Pero ahora
estamos en una cifra del 26% de desempleo en Espafiia,
con miles de familias, en muchos casos, de las clases
medias, como las llamdbamos antes, en riesgo de ex-
clusién inminente.

Por ofra parte, no estamos planteando tampoco la
renta de ciudadania, una aspiracién socialdemécrata y
republicana a la que no renunciamos a medio plazo.

Nuestra propuesta, sefiores diputados, es mds limita-
da y mds realista: no pretendemos llegar con una pres-
tacién individual a los setenta y seis mil desempleados

que no cobran el desempleo; pretendemos solamente,
con la prestacién que proponemos, llegar a las siete mil
familias que no cobran el IAI.

En ese sentido, ya presentamos una enmienda a los
presupuestos para financiar esta iniciativa y que uste-
des no aprobaron. Presentamos una ley sobre depdsitos
bancarios, que ustedes también rechazaron.

Pero ahora, sefiores diputados del PAR y del Partido
Popular, tienen una nueva oportunidad. Segin todas
nuestras informaciones, el Gobierno de Espaiia va a
flexibilizar el objetivo de déficit para las comunidades
auténomas. Pues, bien, utilicen ese margen, que a buen
seguro se producird antes de que esta proposicién, que
en el mejor de los casos pueda convertirse en ley, entre
en funcionamiento.

Porque, sefiores diputados, les insisto en que no es-
tamos hablando de beneficencia, estamos hablando
de dignidad vy, por tanto, de libertad. Porque para no-
sotros, sefiores diputados, la libertad no es solamente
la no injerencia de los poderes piblicos en la esfera
privada de las personas o de las familias, la libertad
consiste fundamentalmente en que los poderes pdblicos
garanticen la no dominacién de unas personas sobre
otras o la no dominacién de unas situaciones determi-
nadas sobre determinados grupos sociales. Y una de
las peores situaciones de dominacién es justamente la
que se deriva de la carencia de medios para sobrevivir
con una minima dignidad.

La democracia, sefioras y sefores diputados, no es
algo que consista exclusivamente en disponer de de-
rechos politicos y civiles, consta también de derechos
econdmicos, sin los cuales, los otros derechos no dejan
de ser, en cierto modo, papel mojado.

Por eso, sefioras y sefiores diputados, en este mo-
mento estd en nuestras manos preservar la libertad, los
derechos y la dignidad de miles de aragoneses sin re-
cursos que, ademds, lo estén por causas absolutamente
ajenas a su voluntad y en las que la politica, por su
incapacidad para buscar soluciones, tiene mucho que
ver, tiene la méxima responsabilidad. Si no lo hacemos,
sefioras y sefores diputados, si no trabajamos por ase-
gurar la dignidad de los ciudadanos a los que ustedes
gobiernan, quienes estaremos perdiendo dtginitivamen-
te la dignidad seremos todos y cada uno de nosotros.
Muchas gracias. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lambdn.

Turno en contra. 3Solo lo va a utilizar el Grupo Par-
lamentario Popular?

Pues, la sefiora Vallés tiene la palabra por tiempo
de diez minutos.

la sefiora diputada VALLES CASES: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, interviniendo en este turno en contra, creo
que resulta evidente cudl va a ser la posicién del Grupo
Popular frente a la proposicién de ley presentada por el
Grupo Socialista que tiene como obijetivo la regulacién
legal de la renta social basica.

Empezaré diciendo que he escuchado atentamente
al portavoz socialista en la defensa de su propuesta,
en la que me duele que se pueda llegar a utilizar en la
misma excesiva demagogia en un asunto tan importan-
te como es garantizar la subsistencia econémica de un
creciente nimero de aragoneses.
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Y hablo de demagogia porque una cosa son los de-
seos, las bonitas palabras, los esléganes reiterativos, y
otra, la realidad planteada en su propia propuesta, en
el texto que nos han presentado, y por qué no decirlo,
la posible realidad o la realidad posible de esta comu-
nidad auténoma.

Ustedes, hoy, nos vuelven a plantear la regulacién
legal de la renta bésica, que ya fue rechazada por
el Pleno de esta Cortes el pasado 7 de febrero con
motivo de una mocién y donde si se acordé por unani-
midad de todos los grupos garantizar la consignacién
presupuestaria del Ingreso Aragonés de Insercién como
derecho subjetivo de la Ley de servicios sociales.

Renta social basica que, por otro lado, y como aqui
ya se ha dicho en esta tribuna, con esta denominacién
aparece en la Ley 5/2009, de junio, de servicios socia-
les de Aragén, en cuya disposicién final tercera —digo
final porque en su proposicién hablan de «adicional»—,
se fijaba un plazo de un afio para su regulacién, plazo
que, evidentemente, el Grupo Socialista, entonces en el
Gobierno, incumplié, o mejor dicho, tal como en aque-
llas fechas, ante la peticién de otros grupos, no conside-
ré necesaria esta nueva prestaciéon econdémica, porque
ya se cubrian las necesidades de cohesién social con
lo que se encontraba regulado en la Ley 1/1993, de 19
de febrero, de medidas bésicas de insercién y norma-
lizacién social, Ley que, como ustedes ya saben, esta-
blecié y regulé el Ingreso Aragonés de Insercién como
derecho subjetivo de los residentes en Aragén.

Ingreso Aragonés de Insercién que en pleno perio-
do de crisis econémica, con un Gobierno socialista y
con unos datos en paro en Aragén de ochenta y seis
mil novecientos aragoneses, modificé en su desarrollo
reglamentario mediante Decreto 125/2009, para mejo-
rar los requisitos y condiciones para poder acceder a
esta prestacién econdmica. Pero que no procedié a su
regulacién bajo la denominacién de «renta social bési-
cax, como tampoco lo hizo incluyéndolo en el catdlogo
de servicios sociales que aprobd en el 2011, sino que
se remitié en una futura ley de prestaciones sociales
de cardcter econémico, que, por cierto, tampoco nos
plantean ahora.

Asi que la prestacién econémica propuesta se limité
en aquel entonces al ingreso aragonés de insercién,
que por aquel enfonces, como decia, en un presupuesto
del 2009, estaba dotado con dos millones y medio de
euros, frente a los veintion millones de euros en los que
aparece dotado en el presupuesto de 2013. Que, por
cierto, un presupuesto global, este del 2013, sefecientos
treinta millones menor que aquel de 2009, lo que deja
bien clara la voluntad y la decisién politica en esta mo-
teria por el actual Gobierno del Partido Popular.

Es decir, ustedes alegaban la existencia de una re-
gulacién legal del ingreso aragonés de insercién con
declaraciones de responsables politicos en esta misma
tribuna y con acciones, como la ya descrita, de modifi-
car la existente en lugar de proceder a una nueva regu-
lacién bajo la denominacién de la renta social basica.
Algo que ustedes, sefiorias, con esta propuesta, siguen
planteando en el fondo, pues, con esta proposicién de
ley, no estamos creando una nueva herramienta eco-
némica como ha parecido que ustedes hacian en su
propia intervencién. Una cosa es lo que se dice y otra
lo que se propone en este texto.

Porque del texto realmente propuesto no se deduce
una nueva herramienta a afiadir al ingreso aragonés de
insercién, que garantiza los recursos minimos de subsis-
tencia, o anadir a las ayudas de urgencia o al apoyo
a la integracién familiar, que en su conjunto constituyen
unos programas dirigidos a la consecucién de la cohe-
sién social.

No, sefiorias, no creamos nada nuevo, sino que uste-
des, en la proposicién de ley, lo que realmente plantean
es una modificacién de algunos aspectos del programa
econdémico de inclusién social denominado «ingreso
aragonés de insercién». Y esto lo afirmo porque en su
disposicién derogatoria de la proposicién de ley que
estamos debatiendo en esta toma en consideracién,
ustedes derogan la Ley 1/1993, que establecié por pri-
mera vez en Aragén el ingreso aragonés de insercion,
por cierto, con un Gobierno del Partido Aragonés y del
Partido Popular, presidido por un politico al que recien-
temente todos hemos honrado en su despedida, don
Emilio Eiroa, y que merece, por lo menos, su propia
mencidn en este establecimiento.

Sefiorias, si se deroga lo vigente y plantea una nue-
va regulacién, no crean, sefiorias, nada nuevo, sino que
modifican lo existente. Y, sefiorias, el Grupo Popular no
considera necesaria una modificacién de este recurso
econémico de inclusién social en estos momentos. No
lo considera necesario en estos momento de grave di-
ficultad econdémica de todos los ciudadanos y de las
Administraciones, que requieren de la mayor respon-
sabilidad, eficacia y eficiencia en la gestién del dinero
pUblico, que es de todos.

Ustedes hablan de que plantearon una enmienda
a los presupuestos para crear esta renta social bésica.
Pues, yo les vuelvo a repetir que con la enmienda que
ustedes plantearon en la seccién 30 lo que hacian era
anadir al dinero que ya se habian gastado esos veinti-
trés millones. Momentos de gran necesidad social y de
importantes medidas tendentes a evitar situaciones de
exclusién social que han supuesto, en dos afios, pasar
de una dotacién de seis millones y medio de euros en
el presupuesto social y hasta el 2011, y unos datos en
paro en Aragén de ciento nueve mil cuatrocientas per-
sonas, a veintion millones en el 2013, con unos datos
que conocimos ayer de ciento dieciséis mil quinientas
ochenta y dos personas en paro.

Sefiorias, son datos obijetivos, son posiciones y deci-
siones politicas, no meras manifestaciones.

Y que comprenden, sefiorias, con tal regulacién...

El sefor PRESIDENTE: Sefiorias, guarden silencio,
por favor.

la sefiora diputada VALLES CASES: ... todos los que
ustedes plantean incluir en su renta social basica. Pues,
el ingreso aragonés de insercién lo pueden solicitar
aquellos residentes entre dieciocho y sesenta y cinco
afos que carecen de ingresos econémicos, también los
menores emancipados si tienen menores a su cargo.

Sin olvidarnos de la existencia de otros recursos, co-
mo la prestacién no contributiva para los mayores de
sesenta y cinco afios o la dotacién econdmica recogida
en el articulo 27 de la Ley Orgdnica 1/2004, para las
mujeres victimas de la violencia de género. Es decir, no
aportan nuevos beneficiarios.
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No es el momento, no se amplian los beneficiarios,
ni tampoco compartimos el criterio de la modificacién
que supone, en algunos supuestos, la necesidad de que
esta ayuda econdmica vaya acompaiada de planes
individualizados de insercién dirigidos a apoyar el de-
sarrollo personal, potenciar la educacién y formacién y
posibilitar los mecanismos que faciliten la incorporacién
al mercado de trabajo.

Estos planes individualizados solo se aplicarian, se-
gun su propuesta, a aquellos que no hayan cotizado
ocho meses en los Gltimos doce afios o a aquellos que
lo consideren oportuno los funcionarios del sistema.

La Unica variacién que ustedes plantean es que se
sustituye la obligatoriedad de los planes de insercidn
por imposibilidad y atendiendo a las circunstancias e
informes de los profesionales del sistema, siendo sus-
titvidos estos planes individualizados de insercién por
recibir un adecuado acompafnamiento individualizado
y profesional para facilitar la insercién social y/o prela-
boral. Es decir, no aportan excesivamente nada nuevo.

Se trata, por tanto, de reducir los compromisos de
integracién laboral y social de los perceptores, algo
que, por cierfo, se contiene en todas las regulaciones
de este tipo de recurso que, con distinta denominacién,
viene a regularse en el dmbito del derecho comparado
autonémico, que se podrian incluir en las denominados
«rentas minimas de insercién», como es la Renta Garan-
tizada a la Ciudadania de Valencia, la Renta Basica
en Navarra, la Renta Minima de Insercién en Madrid o
el Ingreso Minimo de Solidaridad en Andalucia. Pues,
incluso Cantabria, que tenia la regulacién menos con-
dicionada en el tiempo y sin contraprestacién, la ha
modificado en marzo de 2012, en cumplimiento de su
Plan de estabilidad.

Recursos econdmicos en todas las comunidades au-
ténomas donde los requisitos, la duracién y el importe
son variados. La renta mdxima para poder solicitar el
aval del 60% del salario minimo en Andalucia, al 75%
del IPREM en Murcia. La edad va desde los dieciocho
a los sesenta y cinco afios en Aragén a los veinticinco-
sesenta y cinco en Andalucia. La duracién va desde los
seis meses en Andalucia hasta los veinticuatro en Can-
tabria o los doce meses de Aragén, Valencia o Castilla
y Ledn. Y la cuantia de la ayuda va desde los 62% del
salario minimo de Andalucia hasta el 75% del IPREM en
Castilla y Leén.

Sefiorias, por la complejidad de la situacién econé-
mica y presupuestaria en la que nos encontramos, por
la necesidad de concentrar los recursos en la consecu-
cién de la méxima cohesién social, por esfuerzo econé-
mico en la dotacién del ingreso aragonés de insercién y
en el resto de programas sociales, entre los que destaca
el nuevo fondo de inclusién social y familiar, producto
de una enmienda de los presupuestos del Grupo Popu-
lar y del Partido Aragonés, con una dotacién de siete
millones y medio mds a los que ya estaban previstos
en el presupuesto, por la regulacién comparada en el
dmbito autondémico en la que se plantean contrapresta-
ciones de implicacién social, laboral y formativa de los
perceptores y, en este caso, de la misma manera que
se encuentra recogido en el ingreso aragonés de inser-
cién.

Por todo ello, sefiorias, vamos a rechazar esta toma
en consideracién de la proposicién no de ley.

Muchas gracias. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Vallés.

Pasamos al turno de fijacién de posiciones de los
grupos parlamentarios.

Empezamos por Izquierda Unida de Aragén. La se-
fiora Luquin tiene la palabra por tiempo de siete minu-
tos.

la sedora diputada LUQUIN CABELLO: Gracias, se-
for presidente.

Seforias.

El Grupo Parlamentario de Izquierda Unida va a vo-
tar a favor de la toma en consideracién de la proposi-
cién de ley de la renta social bésica.

Lo va a hacer, ademds, porque lo que se estd pro-
poniendo estd enmarcado ya en lo que es el contexto
normativo del que nos hemos dotado en esta comuni-
dad auténoma. Se ha dicho ya, pero yo creo que es im-
portante resaltarlo: se recoge ya en el articulo 23.1 del
Estatuto de Autonomia, que lo dice claro, y, ademds, la
Ley de servicios sociales que aprobamos en el 2009
contemplaba ya la posibilidad de esta renta social bé-
sica como prestacion para integrar en el catdlogo de
prestaciones de servicios sociales que, dicho de paso,
esté parado y que se tendria que volver a reactivar
porque creemos que es necesario.

Es una proposicién de ley que es necesaria y es
oportuna. Desde el Partido Popular se ha insistido mu-
cho en hablar del ingreso aragonés de insercién y aqui
estamos hablando de ofra cosa, porque estamos ha-
blando de dar un paso mds, de avanzar un paso mds.
Tendriamos, por explicarlo bien, el ingreso aragonés
de insercién que surge muy concreto para unas solu-
ciones y unas realidades muy concretas, que hablamos
de la necesidad de la insercién de personas en riesgo
de exclusion social con trabajos y con programas indi-
vidualizados. Ofra cosa es cémo se haya aplicado el
ingreso aragonés de insercién y si se ha desarrollado,
mds o menos, toda esa parte que tenia relacién y vin-
culacién con la necesidad de trabajar en la insercién e
intentar ir paliando la exclusién social. Eso es una cosa,
pero la renta social bésica es otra cosa. Y la renta de
ciudadania, que es lo que lleva demandando Izquierda
Unida desde hace muchisimo tiempo, es otra cosa. Por
lo tanto, podriamos decir que lo que se estd haciendo
en estos momentos es dar un paso mds, un paso mds
encaminado a lo que nosotros creemos que deberia ser
una realidad, que es la renta de ciudadania.

En estos momentos, hablamos de esta renta social
bdsica, una renta social bésica que, viendo los datos
y teniendo los datos encima de la mesa de cudl es la
realidad y la situacién en Aragdn, creemos que es mds
que necesaria. Se ha dicho aqui los hogares, la can-
tidad de personas que tienen dificultades para poder
garantizar sus necesidades bdsicas a final de mes. Es-
tamos hablando de ciento treinta mil personas. Pero es
que en estos momentos, con la gente que estd parada
en esta comunidad auténoma, los datos que salieron
ayer, un 50% de esos parados tienen serias dificultades
ya no solo para llegar a final de mes, sino que estdn en
riesgo de pobreza. Un 35,42% de ellos no recibe nin-
guna prestacién y el resto de los que la reciben llegan
a cuatrocientos euros. Esa es la realidad actual, aqui'y
ahora, de la ciudadania aragonesa, y es la obligacién
de los poderes piblicos de actuar directamente, porque
tienen la obligacién y la responsabilidad de garantizar,



4544

DiarIO DE SESIONES DE 1AS CORTES DE ARAGON. NUMERO 48. 4 v 5 DE ABriL DE 2013

iqué menos!, que se puedan cubrir las necesidades bé-
sicas de su ciudadania.

Por eso es importante y creemos que es fundamental
que cuando se habla de renta social bésica, aqui este-
mos hablando de un derecho que, ademds, creemos
que tiene que ser individual, un derecho social, un dere-
cho ciudoﬂono, porque vamos a seguir reivindicando lo
que significa ser ciudadano con derechos. Los derechos
no solo tienen validez porque se reconozcan, que es
importante, los derechos tienen validez cuando tene-
mos la capacidad de poder ejercerlos. Y, Gltimamente,
tenemos un serio problema: cada vez tenemos menos
derechos reconocidos, pero cada vez es més complica-
do poder ejecutarlos.

Por lo tanto, los poderes pdblicos no solo deben re-
conocer los derechos a sus ciudadanos, sino que tienen
que poner los instrumentos para que los puedan ejer-
cer. Y este es un instrumento que sirve para adecuar la
accién social a las necesiddges que tenemos en estos
momentos, que son diferentes. Se ha dicho y lo volve-
mos a insistir: no estamos hablando de gente que nece-
site reintegrarse, no estamos hablando c?e personas que
estén en riesgo de exclusién de pobreza, pero no de
insercién social, sino que las circunstancias, que son cir-
cunstancias muchas veces exclusivamente econémicas,
los estan dejando fuera del sistema. De eso es de lo que
estamos hablando. Por eso esa necesidad de derecho
subjetivo, es decir, que se pueda reclamar. Un derecho
individual y que no signifique que esto esté al albur ni
de los presupuestos de una comunidad auténoma vy, si
se decide, que se pueda apostar o no apostar por ga-
rantizar derechos a los ciudadanos.

Es que la situacién es una situacién de crisis grave.
El problema es que en el afio 2013 tenemos una situa-
cién de crisis grave, pero es que el 2014 sigue siendo
una situacién de crisis grave, y el Gobierno, como si-
gue insistiendo en las misma politicas, las politicas de
austeridad, las politicas que no reactivan la economia,
el aumento del paro lo tenemos aqui. zPara qué estd
un Gobierno entonces? 3Para cumplir exclusivamente el
objetivo del déficit? 3Esa es la Onica funcién que tiene
este Gobierno? Pues, sinceramente, si esa es su Unico
objetivo, estaria bien o que reflexionen o que dimitan.
Porque a un Gobierno se le elige para que mejore la
calidad de vida de su ciudadania. A un Gobierno se le
elige para que su obijetivo prioritario sea sus ciudada-
nos y sus ciudadanas. Y en estos momentos tenemos la
impresién de que, desde luego, la ciudadania ni es el
obijetivo prioritario y garantizar la calidad de vida de
los mismos tampoco.

Queremos insistir en que no se confunda que el in-
greso aragonés de insercién era una cosa, para unas
situaciones concretas, pero que de lo que hablamos
ahora es de ofra cosa, de una renta social basica, que
es absolutamente diferente.

La sefiora Vallés ha hablado de algunas comunida-
des auténomas. Y podia haber puesto como ejemplo
Asturias, o podia haber puesto como ejemplo también
el Pais Vasco. Podriamos haber puesto esos dos ejem-
plos que no son los que usted dice. Y se hace una clara
distincién. El ingreso aragonés de insercién, para unas
circunstancias concretas. La realidad y los nuevos perfi-
les de personas que necesitan ese apoyo y esa presta-
cién econdmica han cambiado en los Gltimos tres afios,
como cuestién exclusiva de la crisis. Gente que tenia un

empleo, gente que tenia lo que se dice una vida nor-
malizada, que algin dia entraremos a denominar qué
significa normalizada, que tenia un empleo, que tenia
una casa, que en estos momentos, con la crisis, estdn
en riesgo de exclusién social, en riesgo de pobreza,
porque no tienen ninguna prestacién econdémica.

A cudnta gente estamos dispuestos a expulsar del
sistema? 3A cudnta gente cree este Gobierno que pue-
de sostener cada vez mds fuera del sistema? Es una pre-
gunta que se deberian hacer ustedes. Esa pregunta se
la deberian hacer y, desde luego, no solo hacerla, sino
poner herramientas y mecanismos para poder trabajar.

2Cudles son los niveles tolerables de pobreza que
puede aguantar esta comunidad auténoma? 3Cudles
son? sHasta dénde cree el Gobierno que los puede
aguantar?

Esto, creemos e insistimos que es un paso mds y es
entender que el ingreso aragonés de insercién fenia
una funcién y que la renta social bésica es otra cosa,
que no va enfocada directamente a la integracién a la
insercién social, sino que lo que significa es esa pres-
taciéon econdémica que garantiza, como minimo, tener
las necesidades bdsicas cubiertas. Y ojald pudiera sa-
lir adelante —lo lamentamos, porque ya sabemos que
no— para poder seguir frabajando en el objetivo que
Izquierda Unida ha defendido de forma histérica, que
es la necesidad de la renta ciudadana, que creo que es
un debate interesante para hablar, que es el concepto
de ciudadania dentro de los valores republicanos.

Por lo tanto, votaremos a favor de la proposicién no
de ley, aunque nos tememos que vamos a tener poco
éxito.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Luquin.

Por el Grupo Parlamentario de Chunta Aragonesis-
ta, la sefiora lbeas tiene la palabra por tiempo de siete
minutos.

la sefiora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Sefior Lambdén, va a contar con el apoyo de mi gru-
po parlamentario, como es ldgico.

Estamos hablando de un tema que deberia haber
estado resuelto hace tiempo, y eso también hay que
asumirlo, pero eso no es excusa para que no se resuel-
va cuanto antes.

Estamos hablando, ademds, de un concepto que fue
acuiiado no hace tres afios, hace cuatro afos, sino que
fue acuiado ya en 1984. Luego ha llovido mucho des-
de entonces. Y en aquellos momentos se plante6 un de-
bate porque se consideraba que era necesario desde
la Asociacién de la Red de la Renta Bdsica y, en estos
momentos, nos estamos planteando un debate con una
situacién complicadisima, durisima, imposible de ges-
tionar para muchisimos ciudadanos y ciudadanas que
viven en nuestra comunidad auténoma.

Tenemos, seforias, un mandato en nuestro Estatuto
de Autonomia de Aragén, tenemos un articulo, el articu-
lo 23.1, donde se sefiala expresamente que los poderes
puUblicos tienen que comprometerse a poner en marcha
este recurso, esta prestaciéon econdmica.

Tenemos, ademds, sefiorias, un compromiso adquiri-
do a través de la ley que fue aprobada en el afio 2009,
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la Ley 5/2009, de servicios sociales de Aragén. Es que
al final vamos a pensar que no nos sirven para nada las
leyes, que no nos sirve para nada el Estatuto.

Sefora Vallés, su grupo parlamentario presenté en-
miendas a favor de esta renta bdsica. Ahora no tiene
sentido equiparar renta bésica con ingreso aragonés de
insercién. Usted sabe que no es lo mismo. Ya, ya, pero
vienen a decir que, bueno, como ya tenemos el ingreso
aragonés de insercién..., que es que hemos leido perfec-
tamente la transcripcién del anterior debate con la sefio-
ra Susin, y era lo que venia a decir cuando se debatié
una iniciativa del Partido Socialista. Tenemos el ingreso
aragonés de insercién, pero profundicemos, porque son
prestaciones diferentes, son recursos diferentes. Y si es-
tdbamos de acuerdo los grupos parlamentarios en que
era necesario dar una respuesta social con esta presta-
cién, si se incluyé en la Ley de servicios sociales, si uste-
des pretendieron mejorar la ley en esa linea, mi grupo
aposté desde el primer momento, hace afios ya, sobre
una renta bésica de ciudadania —luego recordaré la
iniciativa—, 3qué hacemos ahora poniendo en cuestidn
la pertinencia de que sea necesario o no, que tenemos
dinero o no? A ver, es que una renta bdsica no es para
cuando toda la gente le sobra el dinero; es que si nadie
la necesitara, no hablariamos de ninguna renta bdsica.

Es cierto, estoy de acuerdo con usted, habia un recono-
cimiento expreso en esa Ley, en el articulo 37, de acuerdo,
y en la disposicién final tercera se decia ademds, expre-
samente, que en un plazo mdximo de un afio deberia
entrar en vigor la ley, pero teniendo en cuenta..., perdén,
la entrada en estas Cortes de dos proyectos de ley donde
se tenian que regular concretamente las prestaciones so-
ciales que en este caso tenian carécter econémico. Estoy
de acuerdo, y que no entrd, estoy de acuerdo con usted
en que llegé tarde el decreto del catdlogo de servicios
sociales de Aragén. Estoy de acuerdo. 3Y qué quiere que
hagamos? sParamos todo? No miramos ya hacia delante
y decimos «como no lo han hecho...», es que no es «y
usted mds». Es que esto se estd convirtiendo en «y usted
menos». Eso no lo podemos hacer, porque tenemos un
compromiso parlamentario ante la ciudadania, estamos
representando aqui a la ciudadania. Entonces, no puede
convertirse esto en el que «ustedes, cuando lo pudieron
hacer, no lo hicieron», es cierto. 3Y qué? sUstedes, ahora,
lo pueden hacer y tampoco lo van a hacer? Pues, enton-
ces, 30 qué esperamose 3Qué es lo que puede esperar la
gente en la calle? 3Qué es lo que tiene que esperar la gen-
te cuando se entera de que estos debates se estan produ-
ciendo en las Cortes? Yo me siento aqui representante de
ciudadania, pero es que paso vergienza a veces cuando
ves la impotencia con la que defendemos propuestas en
la que todos los partidos hemos estado de acuerdo y que
no pueden avanzar, sefiorias.

Hace tiempo que ya era hora. Mire, en el afo
2005, mi grupo parlamentario, Chunta Aragonesista,
trajo una mocién a estas Cortes para que se planteara
un estudio sobre la conveniencia, sobre la viabilidad
de esta renta bdsica de ciudadania, que era y es por
la que apuesta mi grupo. Su grupo, el Partido Popular,
vot6 a favor. Votaron en contra el Partido Socialista y
el Partido Aragonés, que estaban en el Gobierno. Pero
Izquierda Unida y el Grupo Popular votaron a favor
de aquella propuesta. Mi grupo, este afio, con ocasidn
de los presupuestos de la comunidad auténoma para
el afio 2013, ha presentado también una enmienda

concreta al texto articulado en este sentido. Luego, a
ver, no es una cuestiéon que aparezca y desaparezca
como el Guadiana, es que tenemos la sensacién de
que si se estd en la oposicién, se defiende una cosa y
cuando uno llega al Gobierno se olvida. Y no puede
ser, porque permanentemente hemos tenido un nivel de
pobreza en Aragén. Y lo reconocié su propio partido
en el afio 2005, cuando el sefior Guedea nos decia en
estas Cortes que aunque teniamos unos momentos de
crecimiento y de desarrollo econémico en la comunidad
auténoma, habia un nivel de pobreza. Pues, si el sefior
Guedea tuviera que salir ahora a defender esto mismo
aqui en vez de estar presidiendo Aramén, ya veriamos
que diria, porque lo tendria muy, muy complicado.

Era un debate urgente, es un debate pertinente, pero
lo que es urgente, urgente, es la resolucién. Tendremos
que llegar a un acuerdo en este sentido, porque es una
demanda de la sociedad civil. Hemos estado recibiendo
a colectivos en la Comisién de Peticiones Ciudadanas
en la que se nos ha trasladado expresamente esa peti-
cién, esta necesidad. Y les vamos a decir: «Mire, no, las
Cortes nos encargamos de otra cosa; las Cortes de Ara-
gé6n debatimos sobre los grandes temas que van por las
nubes. Pero las Cortes de Aragdn no nos centramos en
los temas que realmente preocupan a la gente». Y si en
estas Cortes no bajamos los pies al suelo, no serviremos
para nada, sefiorias, seremos una institucién muerta.

No valen excusas improcedentes e injustificadas
sobre que falta dinero, porque sin circunstancias que
hicieran necesaria una renta bdsica, insisto, no haria
falta este debate. Mientras haya ciudadanos que lo ne-
cesiten, tendremos que hacer lo posible para impulsar
desde estas Cortes medidas gubernamentales. Necesi-
tamos un mecanismo de cohesién en esta situacién y de
infegracién social, como es una renta bdsica. Necesi-
tamos algo diferente al ingreso aragonés de insercién,
algo diferente, y ustedes, insisto, lo defendian. Y mien-
tras sigan echando la culpa al Gobierno anterior, no
vamos a hacer nada, seguiremos penalizando desde
estas Cortes a la gente que peor lo pasa.

Y cuando usted habla de demagogia, sefiora Va-
llés, qué tendremos entonces que decir sobre lo que
ustedes defendian en el afio 2005. 3Era demagogia lo
que decian? O cuando presentaban enmiendas a la ley
de servicios sociales, sera demagogia? Entonces, zera
por demagogia, era porque estaban en la oposicién
y estaban muy libres? El Partido Aragonés, que voté a
tavor de esa ley y que proponia esa ley, 3lo hacia por-
que no tenia mds remedio, porque estaba con el Partido
Socialista? Ahora dice otra cosa.

Debatamos, seforias. No estamos de acuerdo con
los planteamientos de su proposicién de ley, querriamos
mejorarlo, vamos en la linea desde Chunta Aragone-
sista de una propuesta de renta bésica de ciudadania,
pero si no se toma en consideracién este proyecto de
ley, no lo podremos debatir nunca y habremos fracasa-
do una vez mds ante la ciudadania.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora lbeas.
Por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés, el
sefior Blasco tiene la palabra.

El sefior diputado BLASCO NOGUES: Buenos dias.
Muchas gracias, sefior presidente.
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Seforias, hablar de renta social basica o de ingreso
aragonés de insercién en estas Cortes con la frecuencia
con la se estd realizando no es una buena noticia, no
es una buena noticia por lo que supone de situacién de
necesidad en la que se encuentran muchos miles de ciu-
dadanos y en las que, sin dudar, yo creo que todos los
grupos de esta Camara procuramos poner nuestro gra-
nito de arena para conseguir las mejores circunstancias
a través de las ayudas pertinentes de la Administracién,
para que estas personas puedan subsistir con las ayu-
das necesarias.

La situacién que nos piden los ciudadanos, para lo
que nos exigen que trabajemos, es para tratar de recu-
perar una situacién econdmica, laboral, una situacién
social que les permita conseguir, a través de sus propios
recursos, a través de su tro%o]o digno, el cubrimiento
de las necesidades que tienen. Sin embargo, siempre
tendrd que haber para casos excepcionales aquellas
ayudas que sean necesarias.

Todos conocemos, pues, y se ha hablado aqui bas-
tante de la situacién actual, pero la pregunta es si en
estos momentos tenemos los medios adecuados y nece-
sarios para cubrir esas necesidades. Ya en el pasado
Pleno del 7 de febrero, se trajo a este Pleno, a propuesta
del Grupo Socialista, una mocién en la que se instaba al
Gobierno de Aragén a plantear una renta bésica como
derecho subjetivo de todas las personas y a garantizar
la gestién prioritaria de esta prestacién.

En aquel debate, el Partido Aragonés presenté una
enmienda en el sentido de que se hiciese una revisién de
la normativa para establecer las condiciones del ingre-
so aragonés de insercién de forma que se garantizase
la coordinacién interadministrativa y que se garantizase
igualmente la consignacién presupuestaria del IAl, algo
que se estd produciendo, pero, en cualquier caso, nos
parecia oportuno insistir en ese sentido. Y como conse-
cuencia, se aprobd un texto en esa mocidn, un texto que
fue transaccionado, en el que se instaba al Gobierno de
Aragén a garantizar la consignacién presupuestaria del
ingreso aragonés de insercién como derecho subjetivo
recogido en la Ley de servicios sociales de Aragén en el
20089.

Han pasado apenas dos meses y hoy tenemos esta
proposicién de ley, y nuestro grupo se mantiene exacta-
mente en la misma tesis de la propuesta que fue aproba-
da por estas Cortes. Por cierto, esta proposicién de ley
lleva fecha dos meses anteriores a la proposicién no de
ley. Me refiero a que parece que la urgencia fue mds de
la proposicién no de ley que de la proposicién de ley.
Pero, vamos, es un tema mds bien anecddtico.

Y mantenemos nuestra posicién porque, como diji-
mos entonces, pensamos que en estos momentos existen
los instrumentos necesarios y suficientes para atender a
esa problemdtica, para afrontar la problemdtica en la
que se encuentran los ciudadanos més desfavorecidos,
que no es sélo a través del ingreso aragonés de inser-
cién, sino con otras ayudas familiares, otras ayudas de
urgencias que existen, etcétera.

Y en lo que tenemos que ser eficaces es en la ade-
cuacién declos procedimientos que hagan posible que
los ciudadanos lleguen de la mejor forma y de la forma
més rdpida, sin exclusiones, a esas ayudas.

Se ha hablado aqui ya de varias leyes y se ha habla-
do del ingreso aragonés de insercién como un elemento
que en estos momentos no sirve. Miren ustedes, el ingre-

so aragonés de insercién ya tiene una historia larga: es
de marzo de 1993. Y cuando se presentd, se decia que
«el ingreso aragonés de insercién comprende prestacio-
nes econémicas destinadas a garantizar los recursos mi-
nimos de subsistencia a quienes carezcan de ellos». Eso
es lo que dice el ingreso aragonés de insercién. Y lo que
dicen ustedes en esta proposicién de ley, cuando hablan
del objeto y del concepto, «la renta social bésica es una
prestacion econémica de cardcter periédico destinada
a garantizar unos ingresos minimos a las personas que
carezcan de recursos econdémicos para cubrir sus nece-
sidades bdsicas». Primos hermanos, lo lean o no lo lean.
Yo estoy leyendo textos legales y textos suyos. Y eso es
lo que pone en el texto.

sla renta bésica puede superar al ingreso aragonés
de insercién2 Bien, en todo caso, lo que haremos serd
dividir el ingreso aragonés de insercién en dos: por un
lado, lo que son las necesidades econémicas y, por otro
lado, lo que es la insercién, pero no vamos a pasar mu-
cho mds de ahi.

Pero, en cualquier caso, no nos parece que en su
momento no pueda haber una ley, no lo negamos. Lo
que simplemente si negamos es que, en estos momen-
tos, ni el Gobierno ni este grupo parlamentario tenga
el mds minimo interés en solucionar este problema. Eso
si que lo negamos. Y lo hemos oido en los tres grupos
anteriores. Y, desde luego, que ustedes digan que noso-
tros, desde el Partido Aragonés o de este Gobierno, no
estamos planteando normas como la aprobacién, por
ejemplo, del Fondo de ayuda social y familiar urgente,
que se estén incorporando recursos al ingreso aragonés
de insercién, que se haya multiplicado, y que ustedes
digan que eso no es trabajar en pro de la ayuda a las
personas necesitadas, nos parecen, cuando menos, in-
justo.

Més aln cuando, a lo largo de estos afios, el Partido
Aragonés ha sido igual de escrupuloso con las decisio-
nes de los gobiernos anteriores, que, por cierto, desde
el afo 1993 hasta el 2011 ha actuado poco en cuestion
de la renta social bdsica. Porque hubo ocasién en la
Ley del 2009 y no parecié prioritario. Y hubo ocasién
cuando se hizo el Decreto del 2011, y tampoco parecié
oportuno. Miren ustedes, cada Gobierno tiene su ritmo y
tiene sus planteamientos. En estos momentos, el plantea-
miento es de resolver los problemas a través del ingreso
aragonés de insercién y de todas las ayudas que se es-
tan planteando. 3Ese es el planteamiento, que ahora es
urgente hablar de renta basica? No lo sé. Han hablado
ustedes a la vez de otras rentas ciudadanas que me ha
sonado algo peor. Yo creo que empezamos a mezclar
aqui una serie de cosas.

Pero, en cualquier caso, lo que nos parece impor-
tante..., si, nosotros no podemos considerarlo desde el
punto de vista republicano, ya me perdonardn ustedes,
porque parece que estas rentas tengan un cierto color,
pero nosotros lo entendemos desde un punto de vista
bastante més amplio.

Repasen ustedes lo que han dicho a lo largo de los
discursos y seguramente lo entenderdn.

Muchas gracias, sefior presidente. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Blasco.

Vamos a someter a votacién la toma en considera-
cién de esta proposicién de ley.

Seforias, ocupen sus escafos.
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Comienza la votacién. Finaliza la votacién. Veo-
tos emitidos, sesenta y seis: a favor, treinta y
uno; en contra, treinta y cinco. Queda recha-
zada la toma en consideracion.

Y pasamos al turno de explicacién de voto.

Sefiora Luquin, brevemente, por favor.

La sefiora diputada LUQUIN CABELLO [desde el es-
cano]: Muy breve.

Simplemente, para lamentar que no haya salido,
porque creo que dejamos de pasar no una oportuni-
dad, sino una obligacién, porque la realidad y la situa-
cién de miles de ciudadanos aragoneses es una situa-
cién dramdtica, e insistimos en que las mejoras que se
puedan ver de aqui a medio o largo plazo son inexis-
tentes.

Estdbamos hablando de datos encima de la mesa
y volvemos a insistir: 3qué es lo que piensa hacer el
Gobierno? 3Cudnto cree que puede aguantar més? 3A
cudnta gente estd dispuesta a expulsar del sistema? 3Y
qué alternativas pone encima de la mesa?

Este era un paso mds, un paso mds que podia ga-
rantizar esas necesidades bdsicas que, al menos, se pu-
dieran cubrir. Pero, desde luego, 3qué alternativa, qué
mensaje de esperanza damos a esos miles de personas
que en estos momentos estdn sin prestaciones econdmi-
cas y que van a seguir estando en esa situacion?

Vuelvo a insistir, jes que es obligacién de los pode-
res pUblicos! El reconocimiento de derechos, el poder
dar las herramientas para que se puedan ejercer. Y en
estos momentos, la prestacién econdmica se hace obli-
gatoria y necesaria para no expulsar a miles de perso-
nas del sistema.

Desde luego, lamentar profundamente que no haya
salido, y podria haber salido en el 2009, en el 2010 o
en el 2011, pero eso no puede ser excusa o argumento
para que en estos momentos no se tenga en cuenta la
toma en consideracién y que hubieran aportado lo que
consideraran que tenian que aportar en lo que era la
proposicién de ley.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Luquin.

Sefora Ibeas, puede intervenir.

La sefora diputada IBEAS VUELTA [desde el escaro]:
Gracias, sefior presidente.

Sefor Lamban, seforias.

La verdad es que lamentamos mucho que su iniciati-
va no haya salido adelante por culpa de los grupos que
apoyan al Gobierno, mds que nada porque nos priva
de un debate para poder tener la mejor ley posible en
este sentido.

Sefora Vallés, mi grupo entiende que es una irres-
ponsabilidad lo que acaban de hacer ustedes hoy.
Ademdés de incoherente respecto de lo que ustedes han
defendido. Pero en la situacién actual, es una auténtica
responsabilidad.

Vamos a ver, sabemos y estamos de acuerdo en lo
que ustedes mantenian ya hace afos: que la mejor po-
litica social es crear empleo. Pero a ustedes, en estos
momentos, no les estd saliendo bien. Mientras no les
salga bien, ya me dirdn ustedes qué es lo que quieren
que haga la gente que no tiene ninguna posibilidad de
tener recursos.

Ustedes que planteaban que la renta bésica fuera,
ademds, reconocida como un derecho subjetivo, es de-
cir, exigible y universal, se quedan en nada. Ustedes
que estaban defendiendo, como defendiamos nosotros,
que habia que tratar de garantizar a todas las perso-
nas, simplemente por el hecho de ser ciudadano o ciu-
dadana, unos ingresos suficientes para vivir dignamen-
te, ahora se olvidan de este tema.

Y no estamos hablando de ayudas condicionadas,
sefior Blasco, no confundamos las cosas, que eso es el
ingreso aragonés de insercién. No estamos hablando
de ayudas a la familia: estamos hablando de que quien
no llegue en este caso al minimo exento de las rentas se
le pueda compensar lo que le falta para que pueda al-
canzar ese minimo, que es lo que necesita para poder
vivir dignamente. De eso estamos hablando. Es que no
estamos hablando de lujos.

Sin unos ingresos minimos, sefiorias, sefiora Vallés,
sefior Blasco, no hay vida digna, no hay posibilidad.
Sin unos ingresos minimos, es que ni siquiera hay ga-
rantia de poder tener una buena salud. Estamos ha-
blando de eso, y ahora, no sé qué mensaje quieren
que entienda la gente en la calle, porque lo que les
mandamos hoy desde esta Cortes por su culpa —es
cierto— es que mientras lo estdn pasando como lo es-
tan pasando, aqui debatimos y nos quedamos con los
matices y les estamos diciendo que cada uno se coma
sus problemas, que aqui estamos para ofras cosas, y es
asf.

Ahora, sefiorias —y concluyo—, que se estd hablan-
do de recortes de servicios..., perddn, de recortes de
derechos sociales, que finalmente tienen que ver con
el Estado del bienestar, creiamos y seguimos creyendo
que la renta bésica de ciudadania seria y deberia ser
una alternativa adecuada, una alternativa, en este ca-
so, a las ayudas tradicionales condicionadas que traje-
ra esa dignidad de ese ingreso minimo que no aparece
reconocido.

Ya nos dirdn ustedes cémo piensan resolver el pro-
blema de la gente, porque hoy acaban de pegar un
hachazo a un debate que tenia que haberse producido
y a una resolucién y a medidas efectivas que por su
culpa no van a llegar.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ibeas.
Sefior Blasco, puede intervenir.

El sefior diputado BLASCO NOGUES [desde el es-
cano]: Muchas gracias, sefior presidente.

Yo es que creo que estamos leyendo otras cosas o
hablando de cosas distintas, o aqui pretendemos hacer
la ceremonia de la confusién. Porque, claro, decir que
comprende prestaciones econdémicas destinadas a ga-
rantizar los recursos minimos de subsistencia, no sé qué
condiciones tiene o qué condiciones pone. Eso lo pon-
drd, en todo caso, después. Pero estamos hablando de
eso, y eso es el IAl. Que a partir de ahi queramos hacer
una ley exclusiva, bien, pero eso seré otro debate, y ese
debate no excluye el que estos grupos parlamentarios
lo hayan demostrado en otros momentos a través de
enmiendas en los presupuestos, como, por ejemplo, el
famoso Fondo de inclusién social y ayuda familiar ur-
gente, algo que no se apoyé por otros grupos. Y eso es
dar trigo; lo de predicar es mds facil y se puede decir lo
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que haga falta. Pero miren ustedes, lo que no le podrdan
decir a este partido es que ni ha sido coherente con
sus actuaciones a lo largo de estos afios ni que no ha
sido coherente tomando las medidas necesarias para
solucionar los problemas, que ahi es donde nos piden
los ciudadanos que trabajemos. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Blasco.
Sefior Lambén, puede intervenir.

El sefor diputado LAMBAN MONTANIES [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Sefores de Chunta y de Izquierda Unida, les agrade-
cemos sinceramente su apoyo. Con su voto a favor, han
defendido la dignidad de miles de familias aragonesas ,
en consecuencia, se han demostrado dignos representan-
tes del pueblo aragonés.

Sefior Blasco, creo que usted no se ha enterado abso-
lutamente de nada. Este es justamente el momento en el
que ha de aprobarse una medida de esta naturaleza por-
que es justamente ahora, como consecuencia de la situa-
cién econdémica, cuando hay que darles a las familias las
oportunidades necesarias, no para incluirse en el sistema,
sino para no salir del sistema. El 1Al procura la inclusién, el
derecho subjetivo de la renta bésica evita la exclusion, y
usted confunde un contrato condicionado con un derecho
subjetivo que, al parecer, estd eliminado del vademécum
de sus politicas sociales. Por eso le digo que creo que,
sinceramente, no ha entendido usted absolutamente nada.

Sefores del PAR y del Partido Popular, con su voto de
esta mafiana han condenado —lo digo, lo reitero—, han
condenado literalmente a miles de familias a la exclusién
social y a la miseria econémica. Con su voto han demos-
trado que su politica social consiste en las mesas petitorias
y en la caridad [aplausos], una politica propia de la Ingla-
terra del siglo XIX, que tan bien retrataba Charles Dickens.

Con su voto, sefiores del Partido Popular y del Partido
Aragonés, han condenado, como decia, a la miseria a mi-
les de familias aragonesas y, sobre todo, han despreciado
la dignidad de miles de familias aragonesas. Y por eso
entenderdn cudl es el concepto que esta mafiana tenemos
nosotros de la dignidad politica y civica de todos y de
cada uno de ustedes.

Muchas gracias. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lambdn.
Sefora Vallés, puede intervenir.

la sefora diputada VALLES CASES [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.

Yo, después de escuchar a todos los portavoces, ain
me reitero més en que la postura sobre la toma en con-
sideracién de esta iniciativa, no de lo que dicen los por-
tavoces de Chunta Aragonesista, de |zquierda Unida y
del Partido Socialista, de esta iniciativa, que esté escrita 'y
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Aragdn,
ha sido adecuada por parte del Partido Popular.

Porque aqui, sefiorias, no se plantea lo que ustedes
estan diciendo. Aqui lo que se plantea es la eliminacién
del IAl, que es un derecho subjetivo recogido en nuestro
ordenamiento; aqui se plantea la sustitucién del IAl con los
mismos beneficiarios, quitan la obligatoriedad por la po-
sibilidad, dependiendo del informe de los funcionarios, y
quitan el plan individualizado y lo sustituyen por un acom-
pafiamiento individualizado.

sMe quieren ustedes decir dénde plantean ustedes
aqui lo que estdn diciendo? Porque es esto lo que
estamos debatiendo, 3eh? No estamos debatiendo los
discursos que ustedes nos han hecho con una importante
demagogia, en la cual, sefiorias, en la cual, Chunta Ara-
gonesista e Izquierda Unida han dicho que si a esta pro-
posicidn de ley, porque querian avanzar, y ofros, porque
querian avanzar, pero no con este fexto, y lo que estamos
tomando en consideracién es este texto, sefiorias, no la
cuestion.

Y lo que se dijo y lo que se plantea en la ley es una
ley de prestaciones econdémicas. Porque de lo que no po-
demos hablar en estos momentos, que hay gran dificultad
econdémica, es de eliminar un recurso como es el 1Al y
sustituirlo por ofro que realmente resulta suficientemente
vago.

Y también les quiero decir una cosa, sefiorias: este gru-
po sostiene un gobierno, con el Partido Aragonés, sostiene
un Gobierno que es responsable y que quiere aprobar
leyes y derechos que se puedan cumplir.

Y, sefiorias, cuando yo les hablaba de demagogia y
cuando les hacia la historia, les queria responder que uste-
des, con un presupuesto de setecientos treinta y dos millo-
nes mds que este, no lo consideraban necesario y tenian
un paro de ciento seis mil personas. Y un presupuesto del
IAl de seis millones y medio. Y nosotros, lo que estamos
haciendo es incrementar el ingreso aragonés de insercién,
incrementar las ayudas complementarias y las ayudas de
inclusién social, incrementarlo con un fondo que ustedes
votaron en contra frente a propuestas que, como decia,
suponian una partida..., gastarse incluso més dinero del
realmente planteaban.

Esa es la diferencia entre demagogia, entre, como de-
cia el sefior Blasco, ir a sembrar trigo y en lo que consiste
recoger el trigo.

La verdad es que las acciones del Gobierno de Ara-
gén tienen como?inalidod evitar la exclusién y también,
cémo no, incluir la inclusién.

En esa frayectoria se estd trabajando y en esa trayec-
toria se seguird planteando.

Y, sefiorias, no se preocupen, que la ley de prestacio-
nes sociales de cardcter econdmico llegard a estas Cortes
y verdn ustedes lo que son unos programas, pero no susti-
tuir unos por otros haciendo pura demagogia.

Muchas gracias. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora Vallés.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia: compa-
recencia del consejero de Economia y Empleo a solicitud
de veintidés diputados del Grupo Parlamentario Socialis-
ta.

Para la intervencién del Grupo Parlamentario Socialis-
ta, el sefior Garcia Madrigal tiene la palabra por tiempo
de diez minutos.

Comparecencia del consejero de
Economia y Empleo para infor-
mar de modo pormenorizado so-
bre las politicas de personal del
sector publico empresarial de la
comunidad auténoma.

El sefior diputado GARCIA MADRIGAL: Gracias, se-
for presidente.
Buenos dias, seforias.



Diario DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 48. 4 v 5 DE ABriL DE 2013

4549

Resulta agobiante y penoso rememorar permanente-
mente que los gobiernos del Partido Popular son inca-
paces o, dicho de ofra suerte, no son capaces de frenar
el desempleo general ni tampoco mantener los servicios
pUblicos en estdndares de calidad y de interés general,
ni son tampoco capaces de mantener una Funcién PU-
blica ordenada'y, por extensién, lo que conlleva la Fun-
cién Pdblica, porque hay recortes de prestaciones en
servicios sanitarios y en servicios sociales como vemos
y de servicios pdblicos, como estamos viendo ya en este
tramo tan corto de dos dias de Pleno, en donde hemos

vesto en cuestién, como se acaba de hacer ahorg,
EDS recortes y la falta de acometimiento de su Funcién
Piblica, que es la del desmantelamiento en materia de
proteccién social. Todo esto lo que conlleva es pérdida
de empleo en el sector privado, pérdida de empleo en
el sector piblico, perdida de financiacién publica, de
convenios, de conciertos con las Administraciones loca-
les y también pérdida de empleo en el sector publico
empresarial, porque, como hemos visto, ustedes son los
especialista del desmantelamiento.

Cémo se puede querer acceder a los gobiernos pa-
ra desmantelar, de manera que sus propuestas de unifi-
cacién funcional, con la eufemistica reestructuracién del
sector publico empresarial, solo han venido ocultando,
conllevando una politica de merma de sociedades pu-
blicas, de servicios de actividades, de probabilidades
de empleo, por tanto, de limitaciones de empleo. Lo
veiamos a propdsito del debate que hemos realizado
en primera instancia sobre la modificacién de medidas
tributarias, que, en definitiva, es otra vez por la puerta
de atrds intentar decir «los servicios piblicos no valen
y nosotros subastamos o damos u otorgamos a los ser-
vicios privados y, en consecuencia —como tendremos
ocasién ahora de ir exponiendo en el caso Sarga—,
hacemos lo contrario de lo que predicamos». Habiamos
predicado ampliacién de servicios, captacién de nue-
vos servicios, de nuevas prestaciones, y lo que hacemos
es reducir prestaciones, reducir servicios.

Preguntas de cardcter general de inicio.

Hasta ahora, scudntos trabajadores se han perdi-
do? Que para eso hemos hecho una comparecencia
abierta a todos los grupos. 3Cudntos trabajadores se
han perdido? 5Cudl ha sido su nimero, sus caracteristi-
cas, las razones, la casuistica, a qué empresas ha afec-
tado o a qué grupo de empresas ha afectado?

2Cudl es el procedimiento por el que se extinguen los
contratos de trabajo en el sector publico empresarial?,
porque a nuestra puerta han venido a llamar diciendo
los trabajadores susceptibles de ser despedidos que no
tenian conocimiento y que habia ocultacién en los pro-
cesos.

2Cudl es su plan a futuro como titular de la
corporacién empresarial o Corporacién Piblica Empre-
sarial? Diganos cudles son las sociedades o grupos de
empresas que van a manfener sus servicios, sus presta-
ciones, su personal, porque en el caso de Sarga, como
ahora seguiremos insistiendo, que ha sido el caso mds
debatido en estas Cortes, mds negado, de manera que
lo que vemos, en definitiva, es que si ahora van a mutar
servicios y prestaciones, cuando dijeron que las iban a
ampliar, como bien hemos visto, hay un ERE absoluta-
mente sospechoso y totalmente cuestionable.

Més de un afio de la espantosa y nefanda reforma
laboral del Partido Popular y que ustedes aqui defien-

den a capa y espada contra la experiencia de las per-
sonas, contra la experiencia de los trabajadores. Se
aprobé el reglamento de despidos colectivos de suspen-
sién de contrato, de reduccién de contratos, que afecta-
ba también al dmbito de las Administraciones Piblicas.

No compartimos ese concepto que dicen ustedes de
«trasparencia». Nos acaban de informar —y esto es de
juguete—, nos acaban de informar de cémo entienden
ustedes que se cumplen los compromisos de los debates
que aqui realizamos en este Parlamento y, desde luego,
dicen a los efectos de aquella mocién que habiamos
aprobado ya en origen y que hemos ido reiterando de
que se mantuviera el empleo publico en el sector pibli-
co empresarial, dicen: «En lo posible, se ha despedido
al menor nimero de personas posibles». Esto es, desde
luego, de broma o es de chirigota, como en Cédiz, y
vamos a tener que dar premios a la mejor chirigota del
incumplimiento de las propuestas que se aprueban por
unanimidad en este hemiciclo.

2Qué ha pasado con todas estas reformas? Porque
nosotros, ya, de verdad, pasamos vergiienza y no que-
remos dar datos negativos sobre el sector empresarial
pUblico o sobre el turismo. Pasamos vergienza porque
queremos servir a Aragén y si estamos confinuamente
dando los datos negativos que arroja su gestién, pues,
realmente vemos y nos sentimos apurados. Todo aquel
entramado por el que se preconizaba, se pregonaba,
se hacia propaganda de la reestructuracién, que no
ha acabado, y no hemos querido seguir preguntando,
2qué hay de todo aquello?

Las empresas publicas, el sector publico, screce?
2Da mds servicios? 3Es mds eficiente? No porque lo
digan ustedes, no lo notamos, jno lo notamos! 3Cémo
contempla la evolucién de las plantillas, de las empre-
sas? Porque a raiz de lo que estamos viendo en la parte
que llevamos en este tiempo del Parlamento, tanto en el
tiempo transcurrido cuanto en el dia de hoy, pues, ve-
mos que ustedes, cada vez desmantelan mads, es decir,
cada vez vamos a tener que desempolvar, pues, bueno,
lo que hizo ya el Gobierno Aznar, que es lo Gnico que
ustedes saben hacer, seguir estelas de los que ya ven-
dieron Espafia al mejor postor.

De manera que, scudl es el futuro de los trabajado-
res del sector piblico empresarial? 3Qué hay de las
recolocaciones a las que nos hemos comprometido o
ustedes se han comprometido en este Parlamento, que
son los gestores, respecto al mantenimiento del empleo,
a instancias —bien hay que decirlo— de su propio so-
cio de Gobierno, el Partido Aragonés?

Es decir, ustedes hacen declaraciones —se lo vengo
diciendo desde el principio— cada vez més vacias. No
llevan rumbo, porque vean ustedes que, a pesar del
control medidtico y de la propaganda pagada, real-
mente, los ciudadanos van finalmente a experimentar
lo que viven, que es la pérdida de empleo, la pérdida
del sector publico empresarial, de las funciones y, por
tanto, como hemos visto, la privatizacién.

Algunas preguntillas de las que venimos haciendo
de modo frecuente, por reiterarlas: 3cémo influye en
su actividad la judicializacién que todavia sigue con el
tema de Plaza, cémo influye a su imagen, a su prestigio
y al empleo?, puesto que preguntamos por el empleo.
2Cémo la unificacién de estructura que ustedes prego-
naron de las inmobiliarias..., estamos vendiendo? 3Cé-
mo prevén en su actividad y su trabajo de futuro? 3Qué
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evolucién hay de la venta de espacios en la sociedad
EXPO, el acondicionamiento de espacios que se estd
haciendo, la propia visita de la presidenta Rudi, con la
radicacién de la Ciudad de la Justicia? 3Se crea ahi un
nicho de empleos? 3Cudndo consideraran cerrado el
proceso de reestructuracion?

Las negaciones, 3Sodemasa, SIRASAZ ;Constituyd
Sarga, lo més potente del sector pdblico? Ef propio Lo-
bén dijo que habia que ampliar servicios, aumentar efi-
cacia. Y, bueno, a lo que se ha llegado es a despedir a
gente. Servicios de infraestructura: si tenian un abanico,
agrarios, ganaderos, medioambientales, forestales, que
eran solventes, y ahora, ustedes los quieren entregar,
porque parten de la definicién de la incompetencia de
la Administracién Publica. sNo serd de sus propios di-
rectores, no serd de sus propios rectores? 3Mds nega-
ciones que ha habido en el caso Sarga, mds propues-
tas que ha habido, mds preguntas, mds requerimientos@
No ha podido haber ni habrd en otro tema en este Par-
lamento sobre que no hubiera ajustes, sobre que hubie-
ra mantenimiento de servicios. Ha habido negaciones
como en los episodios de Cristo.

sTodas las unanimidades para qué han servido?
sPor qué? Diganos usted por qué hay un sindicato,
Comisiones, que ha denunciado coacciones o que ha
entendido que habia coacciones en el proceso para
la regulacién de empleo, puesto que ustedes hacen el
doblete de la autoridad laboral.

En definitiva, qué hay del empleo en el sector pdbli-
co empresarial, qué hay de lo que ustedes han hecho,
qué hay de Sarga explicitamente, qué hay de la pérdi-
da de prestigio del sector y qué hay del futuro de los
servicios, de las actividades y, en consecuencia, de las
plantillas del empleo en un sector piblico empresarial
que fue absolutamente estratégico para el desarrollo de
Aragén y que asi lo hemos constituido.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia Madri-
gal.

El turno, a continuacién, del consejero de Economia
y Empleo, que tiene la palabra por tiempo de diez mi-
nutos.

_ El sefior consejero de Economia y Empleo (BONO
RIOS): Gracias, presidente.

Sefior Garcia Madrigal, yo voy a procurar en estos
diez minutos centrarme mds en los aspectos que estan
en la pregunta concreta que en todo el conjunto de
temas, porque, si no, me desviaré de ese tema central,
3no¢

De todas maneras, me he quedado con cuatro te-
mas ha comentado: la ocultacién de los procesos, la
falta de transparencia, el desmantelamiento del sector
pUblico y la pérdida de prestigio. Bueno.

Usted ha dicho al principio, ademds: «Vengo di-
ciendo desde el principio de esta legislatura que este
Gobierno no lleva rumbo». Que lo diga ahora puede
parecer, pero si lo dice desde el principio, no nos dio
ni tiempo a demostrar si llevébamos rumbo, de manera
que me choca esa afirmacién, 3no?

Voy a ir contestando a los temas centrales, como le
digo, zno?

En primer lugar, el marco en que se ubica el Plan de
reestructuracion y gestion del sector publico se empren-

dié ya por el Gobierno anterior; el que se estd hacien-
do ahora, en buena parte coincide con el que llevd a
cabo el Gobierno anterior, con lo cual, en este sentido,
hemos ido de la mano incluso con representantes suyos
en las empresas puiblicas.

Decir, como introduccién, que es un proceso abier-
to, un proceso de evolucién abierto. Por tanto, no tiene
mucho sentido en este momento el dar unas conclusio-
nes definitivas, pero si provisionales, porque es un tema
abierto. Y por qué es abierto, por qué esa busqueda
continua de la ec?iciencic en la gestion. O sea, spor qué
las empresas pdblicas tienen que llevar un sistema de
eficiencia distinto al de las empresas privadas? Porque
estamos hablando no de la Administracién general, es-
tamos hablando de las empresas piblicas, pero empre-
sas. Porque una falta de eficiencia en la gestién de la
empresa publica llega a penalizar presupuestos, llega
a aumentar los costes y llega a impedir otro tipo de
presupuestos de gastos en servicios piblicos esenciales,
5n0%

Por algunas cuestiones de reestructuracién, decir ra-
pidamente, sin entrar en muchos detalles, que siempre
hay que distinguir en el paquete de empresas pdblicas
tres grupos: aquellas en las que el Gobierno tiene ca-
pacidad de accién directa, que son unipersonales; las
que tienen alta capacidad de influencia, que son las
mercantiles autonémicas, y aquellas en que hay una
capacidad de obrar muy limitada, por ser minoritarios.
Esto, si lo perdemos de vista, los debates estardn siem-
pre un poco viciados, de buena fe, pero viciados de
cudl es el sentido.

En cuanto a la reestructuracién, que lo ha comenta-
do, decirle que de las dos primeras, estd précticamente
concluido el proceso, précticamente concluido, yo le
diria que al 20%. No paro en detalles ahora porque
agotaria el tiempo. Pero cuando quiera, le pongo a su
disposicién el listado.

5Cudl es la politica de personal en el sector pdbli-
co empresarial? Es el tema central. En primer lugar, la
politica de personal de las empresas publicas viene
marcada por la Ley 4/2012, de 26 de abril, de medi-
das urgentes para la racionalizacién del sector piblico
empresarial. En materia de recursos humanos, son me-
didas que ya se iniciaron en el 2011 con el anterior Go-
bierno y que nos parecieron correctas, en buena parte,
al Gobierno actual, —yo ahi no veo discrepancias—,
tanto en lo que se refiere a contencién salarial como al
Plan de ajuste de las plantillas.

En el 2012 y en el 2013, se ha continuado con una
instruccién salarial de las empresas que dependen de
la corporacién en materias que tienen que ver con la
Ley 9/2012 y con el concepto de retribuciones de per-
sonal directivo y no directivo. En cuanto al directivo, en
general, ya se marcé que no podrdn experimentar las
retribuciones incremento alguno respecto a las vigentes
a final del afio 2011.

En cuanto a la ocupacién de puestos directivos, se
acordé en Consejo de Gobierno unos niveles salaria-
les, que se irdn aplicando con cardcter total al conjunto
de empresas, y no ha habido discriminacién, no ha ha-
bido ocultacién, no ha habido falta de transparencia,
en absoluto.

Por cierto, cuando hablaba de pérdida de prestigio,
pues, hombre, le hablo de tres: Avalia, Sodiar y Suma
Teruel, que son tres empresas publicas que han cum-
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plido todos sus objetivos de negocio y no han costado
un euro al presupuesto de la comunidad auténoma, es
decir, son autosuficientes en todos sus costes. Por tanto,
cuando habla de la pérdida de prestigio, no sé a qué
se refiere.

En materia de regulacién de régimen laboral, como
digo, ha habido unas escalas salariales para prime-
ros puestos; se estén terminando de perfilar, estdn ya
préacticamente acabadas las escalas de los segundos
puestos directivos; se ha establecido el régimen de in-
compatibilidades entre puestos directivos o segundos
niveles para altos cargos; se ha entrado en un sistema
de retrigucién variable por objetivos, que eso es una
novedad, que antes no existia, por el cual una parte del
salario que perciben los trabajadores, los directivos de
primero y segundo nivel, la parte mds importante es un
salario fijo, y una parte estd sujeta a la retribucién va-
riable, como cualquier empresa de cualquier parte del
mundo. sPara qué esto? Naturalmente, para incentivar
el complemento de objetivos de todo el personal.

Esta fijacion de retribuciones variables y comple-
mentarias se hace a través de un marco general que
establece la corporacién y que después, en cumplimien-
to de las leyes mercantiles, cada consejo de adminis-
tracién de cada empresa publica adapta de acuerdo
con lo que se dictamine en el consejo de administracién
respectivo. De ello se hace publicidad total, de estas
retribuciones, de acuerdo con el Real Decreto de 2007.
Por tanto, no hay ninguna falta de transparencia.

Se ha atendido —no entro en detalles— al régimen
de dietas, por ejemplo, de érganos de gobierno, se ha
fijado un limite de percepcién de dietas por nimero de
sociedades y, por tanto, la transparencia es total.

Impacto sobre el empleo. El impacto mds notable
ha sido el de Sarga y, en concreto, ha sido de ochenta
y siete empleos, acordado por el comité de empresa y
por el consejo de administracién, por la direccién vy el
consejo de administracién, con la reserva de Comisio-
nes Obreras. Bien, pero igual que usted ha dicho que
un sindicato ha estado en contra, hay que decir que la
mayoria del comité ha estado de acuerdo. Usted podré
criticar lo que quiera, pero el proceso ha estado dentro
de la normalidad.

Del resto de empresas publicas, ha habido y habra
pequeisimos ajustes, porque por las fusiones de em-
presas que, como digo, estd ya al 90% realizado, ha
habido algdn sobrante practicamente irrelevante de em-
pleados, que en algunos casos se ha recolocado, como
en empresas turisticas, donde se ha recolocado a la
gran mayoria de las pocas personas que han quedado
fuera de cada empresa. zAlgunos pequefios ajustes?
Algunos pequefios ajustes.

En definitiva, sa qué conduce esto? Conduce a los
siguiente: si somos todos conscientes en el tema de la
eficiencia del gasto publico, por tanto, en la eficiencia
y racionalizacién de las empresas publicas, habrd que
llevar un modelo de gestién —repito, iniciado ya por
el Gobierno anterior—, un modelo de gestién similar,
a salvo de las prescripciones normativas, similar a una
empresa privada, porque el objetivo es hacerla mds
eficiente y, por tanto, menos costosa a la transferencia
que le va a hacer la Administracién general, y al ser
menos costosa, se desplazan mds recursos que se pue-
den dedicar a actividades de cardcter social o cardcter
publico. Es, digamos, la fuerza motriz para llevar a co-

bo esa gestidn. Cuestiones que podrian ser discutibles
en la Administracién general del Estado, pero que en
absoluto veo que sean discutibles, si se hace de manera
racional, en las empresas pdblicas que, por encima de
pUblicas, son empresas y, por tanto, estamos obligados
a esa eficiencia, aunque solo fuera para descargar al
presupuesto de la comunidad y por dedicarlo, como
digo, a otras cuestiones de cardcter més prioritario.

Por resumirle, el ajuste ha sido minimo, por no decir
imperceptible. Entiendo que cada persona que se que-
da sin el puesto, para él puede ser un drama, totalmen-
te entendible, pero tenemos que poner la balanza en el
tema de la eficiencia por lo que estamos comentando.
La més notoria ha sido Sarga, con ochenta y siete em-
pleos que, vuelvo a insistir, ha sido consensuado con los
representantes de los trabajadores.

Bueno, esto forma parte del compromiso adquirido.
Cuando quiera usted o su grupo o esta Cédmara que en-
tremos en detalle pormenorizado de cémo se ha hecho
la reestructuracién, yo tendré mucho gusto en hacerlo,
porque lo tenemos ya perfectamente delimitado e inven-
tariado.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
El turno, a continuacién, del sefior Garcia Madrigal.
Por tiempo de cinco minutos, puede intervenir.

El sefior diputado GARCIA MADRIGAL: Sefior presi-
dente.

Es gracioso cémo ha mutado este Gobierno, y usted
bien lo podria saber con propiedad, porque, en cierto
modo, es el enlace de una cooperacién con el Gobier-
no anterior en términos de que usted era el responsable
de, precisamente, un concepto de férmula mixta parita-
ria de capital pdblico y privado para desenvolver sec-
tores estratégicos, a pesar de la deuda, para generar
riqueza, y cémo, ahora, es curioso, porque —permita la
afirmacién— si hacemos una andlisis de contenido de
su Ultima intervencién, usted, de modo contradictorio en
ese momento, estd diciendo que lo bueno, lo éptimo, lo
mejor, es lo privado en oposicién a lo piblico. Y que lo
piblico, para intentar ser plausible, tiene que ser priva-
do. Pues, todo lo contrario a lo que ustedes han venido
diciendo, porque recuerden ustedes que cuando habla-
mos de reestructuracién del sector piblico empresarial,
empezaron ustedes con la filosofia al uso que hereda-
ban de nosotros hablando de servicios de interés gene-
ral. Mire usted, yo acabo de tener un familiar cercano
que ha pasado por un proceso hospitalario. Cuando te
toca a ti y de modo directo, cuando toca la pérdida de
servicios generales o prestacionales a los ciudadanos
de modo directo, ya no caben mds cébalas ni especu-
laciones en términos de la privatizacién, porque no hay
equidad y no hay igualdad.

Luego, en definitiva, yo creo que usted descubre bien
cudl es la identificacién de este Gobierno al hablar solo
de privado, privado y privado. De manera que todo
aquello que dijeron ustedes de ampliar servicios, de
servicios de interés general, ahora es privado, privado
y privado. Ya digo, los ciudadanos si que tienen cons-
tancia de sus experiencias directas, independientemen-
te de que hoy se produzca mucho pago informativo a
los medios de comunicacién o mucho control informati-



4552

DiarIO DE SESIONES DE 1AS CORTES DE ARAGON. NUMERO 48. 4 v 5 DE ABriL DE 2013

vo de los medios de comunicacién como consecuencia
de la escasez de capital circulante.

No ha dicho usted nada y, al final, se ha escuda-
do en que no puede hacer pormenorizaciones. Claro
que nosotros hicimos una inicidtica en que habia que
hacer un agrupamiento del sector piblico empresarial,
pero por una cuestién procesal y de adaptacién a los
tiempos. Usted quiere venir ahora con que se ha redu-
cido sueldos de directivos y haberlo acomodado a las
dietas. Pues, lo que estén haciendo todos los espario-
les. Y ahi tendria que hacerse, porque los sueldos eran
exorbitantes respecto de las nuevas condiciones del
mercado. Porque usted ha perdido retfribuciones, y yo
también, y muchos han perdido empleo, que es mucho
peor. Es decir, no dan ustedes respuestas.

Claro, mds de cien participaciones, mds de cien
sociedades en las que tenemos participacién, y me cita
usted las que tienen o pueden tener mejor imagen. Vo-
le, jestupendo! Pero, 3y Plaza? 3Qué pasa con Plaza?
5Qué pasa con Expo Zaragoza Empresarial? 3Qué po-
sa con la permanente judicializacién de asuntos que
ustedes han politizado? En definitiva, mire usted, si hi-
ciéramos una encuesta de opinién pdblica y nosotros
preguntéramos, dirian: «A ver, ciudadanos aragoneses,
2cémo va la gestién de infraestructuras? Mal, muy mal>.
«3Cbmo va el sector inmobiliario? Mal, muy mal.» «3Cé-
mo va el turismo2» Voy a regular la afirmacién: «Més
bajo que la media y a deterioro progresivo». «3Cémo
va el fomento econémico y de la iniciativa privadag,
que es el ofro agrupamiento: Bien, si a lo que se refie-
re ese fomento econémico de la iniciativa privada es
precisamente la subasta a lo privado de los sectores de
interés general.» Enfonces si que va bien, pero no es
nuestro concepto de verdad.

Nosotros, como hoy ha pasado con la puerta de
atrds, vamos, que a través de una modificacién de la
Ley de la tributacién y de las medidas administrativas
quieran ustedes colarnos el hecho de lo que vendieron
con Sarga, pues, claro que Sarga, si Sarga, prdctica-
mente, es la mayor parte del empleo piblico en el sec-
tor, y ustedes tienen que dar explicaciones con Sarga.

Usted sabe que nosotros le apoyamos y, explicita-
mente, yo tengo autonomia para apoyarles, y usted los
sabe, que nosotros queremos darle fuerza, pero, si no,
diganos quién nos tiene que responder para mantener
servicios y empleo publico: zel titular de Presidencia?,
sla presidenta Rudi? 3El de Obras Piblicase, el de Cul-
tura? 30O quiénes? Que nosotros, sefior Bono... [corte
automdtico del sonido] ... para crear empleo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia Madri-
gal.

Sefor consejero, tiene ofro turno de intervencién por
tiempo de cinco minutos.

_ El sefor consejero Economia y Empleo (BONO
RIOS): Gracias, presidente.

Sefioria, yo es que me he debido de explicar mal,
por lo que veo.

Me dice que no hay contradiccién... Yo no he defen-
dido que lo privado sea mejor que lo piblico, ojo, yo
lo que he dicho y lo mantendré es que por qué razén
no se van a incorporar a empresas publicas sistemas de
gestiéon de empresas privadas que consiguen una ma-

yor eficiencia. Eso es lo que digo. O sea, spor qué no
se van a aplicar sistemas de gestién? Estamos hablando
de empresas publicas, no hemos privatizado absoluta-
mente nada. Digame un caso, digame uno, por favor,
en que hayamos privatizado una empresa publica, en
total o en parte. Mejor dicho, hay una, pero ha sido por
venta, porque no teniamos alli ningin tipo de servicio
que justificar. No hay ni un solo caso.

En los procesos, se ha mantenido totalmente el crite-
rio de fusionar, y seguimos estando con el capital que
inicialmente teniamos, o cien por cien o mayoria, en la
empresa resultante; no ha habido ni un solo proceso,
ni un porcentaje pequefio de privatizacién, ninguno, ni
hay interés en que se haga 3eh?, porque, efectivamen-
te, esas empresas publicas tiene como finalidad cumplir
un servicio publico, pero cumplirlo con el menor coste
posible para el presupuesto, o seq, para el ciudadano,
o seq, para los impuestos que pagamos todos. A ver si
esto también va quedando claro.

Cuando habla de algunos procesos de venta, vamos
a ver, 3eh? Hay que tener en cuenta una cosa: hay una
serie de empresas que son minoritarias que todavia no
se han vendido por una razén muy sencilla, porque si
vendemos esa participacién en las empresas por deba-
jo de la tasacién que se nos da, que se puede hacer,
por una pretendida urgencia en liquidar eso, estaremos
incurriendo en un mal uso del dinero pdblico. Eso, no sé
cémo se llama juridicamente: no sé si es «malversacién»
o qué es, pero vender una empresa, una participacién,
por debajo por urgencias que no entendemos, por de-
bajo de una tasacién oficial, eso es mal uso de dinero
pUblico, y eso no lo vamos hacer.

Claro, no ejercer derechos econémicos, pues, estoy
diciendo absolutamente lo mismo: tenemos que ejercer
los derechos en defensa de la empresa piblica, como
de cualquier 6rgano de la Administracién. Me comenta-
ba Expo Empresarial, Plaza. Bueno, Expo Empresarial,
yo no sé qué pegas se le pueden poner, se lo digo sin-
ceramente. 3Que se estd vendiendo poco? Claro. ;Qué
se estd vendiendo de suelo de oficinas con cardcter
general? Poquisimo, se estd vendiendo poquisimo. Es
decir, el mercado inmobiliario estd como estd. Claro,
Expo Empresarial no es una excepcién. 30 qué pre-
tendemos? sTirar los precios para tener una imagen de
que vendemos mucho? ;Tirar los precios para deterio-
rar conscientemente los resultados de las empresas po-
blicas? Eso es lo que no podemos hacer, porque seria
una grave irresponsabilidad el que por dar la imagen
de que vendemos mucho, vender a precios por debajo
de la tasacién, insisto en lo mismo. Luego hay que tener
un plan comercial e ir adaptédndose a lo que el mer-
cado pide, de acuerdo con los precios y condiciones
que tiene que defender en el presupuesto la empresa
piblica, 3no?

El tema de las judicializaciones. A nadie le agrada
judicializar una cuestién empresarial, a nadie, pero si el
responsable o responsables —y me sumo como de cor-
poracién— entienden que hay un deterioro econémico
para la empresa y no lo consigue por via extrajudicial,
tendré que ejercer el derecho de Ec:cerlo... Y le voy a
poner una razén, porque si cuando acaba esta legis-
latura, cambia el consejo de administracién de Plaza
o de Platea o de Expo y ese consejero de administra-
cién interpreta que el consejo anterior no ha ejercido
un derecho por no judicializar, le puede exigir respon-
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sabilidades a los consejeros por no haber defendido
los intereses de la sociedad. Aqui hay un tema que a
veces olvidamos —no digo que lo olvide usted, seh?—
y es que aunque es empresa pUblica, son sociedades
mercantiles con obligaciones societarias de los conseje-
ros y, por tanto, hay que combinar el servicio piblico,
por supuesto, con la eficiencia, por supuesto, y con la
defensa econémica de la propia empresa, de la cual
son responsables solidarios sus consejeros. Entonces,
cuando entienden que hay un deterioro, tendrdn que
[corte automdtico de sonido] ... ese derecho; si luego
el juzgado resulta que dice que no es asi, pues, diré
que no es asi, pero tiene la obligacién la empresa de
ejercer ese derecho.

Esto es lo que le puedo comentar.

Gracias, presidente.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefior Bono.

Es el turno a continuacién del resto de los grupos
parlamentarios. Empezamos por |zquierda Unida de
Aragén. Sefior Romero, por tiempo de cinco minutos,
puede intervenir.

El sefior diputado ROMERO RODRIGUEZ: Muchas
gracias, sefior presidente.

Buenos dias.

Volvemos a recuperar con motivo de la comparecen-
cia del consejero de Economia y Empleo, a peticién del
Grupo Parlamentario Socialista, volvemos a recuperar
el debate sobre el sector piblico empresarial.

Permitanme que haga un recordatorio: ya la presi-
denta dijo en su dia, en el debate de investidura, que
una de las primeras medidas que se fomarian iba a ser
la reestructuracién del sector empresarial, y no tardé en
traer un proyecto de ley aqui a las Cortes, que fue de-
batido, que fue aprobado por el Gobierno, con el voto
en contra de la oposicidn, y en ese proyecto de ley ya
dejé claro cudles eran sus objetivos: el objetivo no era
ofro que recortar, reordenar, reestructurar y, al fin de
cuentas, ir desmantelando poco a poco la corporacién
empresarial publica.

Desde Izquierda Unida, presentamos veintinueve en-
miendas, que fueron rechazadas, con la intencién, de
entrada, de que esta sociedad fuera un instrumento pa-
ra vertebrar la comunidad de Aragén, para vertebrar
el territorio, para estimular la economia y para crear
empleo, y que fuera un instrumento que sirviera y fuera
capaz de estar al servicio de la Administracién de la
comunidad de Aragén, del Gobierno de Aragén.

Bien, creo que estamos cerca del ecuador de la
legislatura y creo que es momento de poner sobre la
mesa cudles han sido las consecuencias de las medidas
aprobadas por el Gobierno, porque fueron medidas ur-
gentes para racionalizar, pero hemos escuchado aten-
tamente su comparecencia, escuchamos también aten-
tamente su comparecencia en el mes de octubre del
afio pasado, ya nos entregé en su dia un informe con
respecto al proceso de reestructuracién de la Corpo-
racién Empresarial Piblica, escuchamos también muy
atentamente al consejero delegado en su comparecen-
cia en la Comisién de Economia en diciembre del 2012
y, al final, tenemos que poner sobre la mesa los datos,
y los datos son los siguientes: primero, creo que hoy se
reconoce, sin duda alguna, que ha habido pérdida de
empleo y, ademds, pérdida de empleo importante; ya

el consejero delegado reconocié despidos en Suelo y
Vivienda, en la Sociedad Expo, en la Sociedad Plaza,
en la Sociedad Plateq, en la Sociedad Reservas Turisti-
cas de Aragén y, en aquel momento, todavia no estaba
culminado el proceso del grupo Sarga, que, como bien
ha dicho usted, al final han sido o van a ser ochenta y
siete despidos.

Después, es muy dificil que esta corporacién pueda
ser 0fil para la sociedad si, al final, ustedes reducen
casi en un 40% el presupuesto de 2012 a 2013. Dicho
de otra forma, sefior consejero, si el presupuesto de la
comunidad auténoma se reduce de cinco mil millones
de euros a tres mil millones de euros, evidentemente, es
muy dificil poder hacer politicas, poder cumplir con los
objetivos y compromisos de un Gobierno. Bien, pues,
ustedes, en el 2013, redujeron en doscientos cuarenta y
dos millones de euros el presupuesto de la corporacién
empresarial, sumando el conjunto de sociedades que
participan en esta corporacién, casi un 40%. Por lo tan-
to, una auténtica barbaridad.

A partir de ahi, 3qué es lo que le preocupa a lz-
quierJ?J Unida? Lo que le preocupa es que el objeti-
vo para el que se diseid esa corporacién no se estd
cumpliendo, y el objetivo no es ofro que vertebrar la
economia, que crear empleo, que en el momento actual
de crisis, intentar por todos los medios crear empleo. El
objetivo que ustedes tenian era —lo estédn cumpliendo
a rajatabla— reestructurar, desmantelar y cumplir, evi-
dentemente, con las politicas del Gobierno del Partido
Popular de recortar, ajustar y cumplir con la estabilidad
presupuestaria.

Decia ayer el presidente del Gobierno del Estado
que los sacrificios que han hecho los ciudadanos es-
pafoles se verdn recompensados en el 2014, que es
cuando se prevé que pueda empezar a mejorar la eco-
nomia. Deberian de ser ustedes més claros, por lo me-
nos, con esta sociedad, y decirnos si después de dos
afos que llevan ustedes, que la deuda sigue incremen-
tandose un 14% mds de deuda en la corporacién em-
presarial pdblica en el ejercicio 2012 y que, ademds, se
ha perdido muchisimo empleo, lo estdn desmantelando,
deberian decirnos cudl es el objetivo: si el objetivo es
desmantelarla, lo estdn cumpliendo; a partir de ahi, re-
conoceriamos que estdn cumpliendo con ese objetivo.
Pero pensamos que esta corporacién ha costado muchi-
simo tiempo ponerla en funcionamiento y ese esfuerzo
no se puede perder simplemente [corte automdtico de
sonido] ... que no entienda que la corporacién empre-
sarial pdblica no tiene que jugar ningin papel en el
desarrollo de la comunidad de Aragén.

En ese sentido, termino preguntdndole tres cuestio-
nes: primera, diganos con exactitud cuénto empleo se
ha perdido desde que ustedes entraron a gobernar en
esta sociedad; segunda, si usted comparte que todavia
haya muchisimos directivos que estén cobrando por en-
cima de directores generales aqui en esta Corporacién
Empresarial, y, por Gltimo, si usted cree que en el 2014
o en el quince, finalmente, no habrd deuda y se podré
crear empleo con esta sociedad.

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefior Romero.

Es el turno del portavoz de Chunta Aragonesista.
Sefior Soro, tiene la palabra por un tiempo de cinco
minutos.
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El sefior diputado SORO DOMINGO: Gracias, se-
flora presidenta.

Sefor Bono, me voy a centrar en lo que se refiere a
la comparecencia, que es la gestién de empleo piblico,
el empleo que se hace en las empresas puiblicas; no
voy a entrar en la gestién de las propias empresas, que
hay mucho que hablar también. Me voy a centrar en la
cuestién de empleo.

Usted defiende la mdaxima transparencia en esta
cuestion. Ha hablado mucho de transparencia y defien-
de que hay transparencia. Mire, yo me siento absolu-
tamente legitimado para negar que hay transparencia
o que haya absoluta transparencia, me siento absolu-
tamente legitimado porque si quisiera mdxima transpa-
rencia, todos los grupos parlamentarios de la oposicién
estariamos sentados en los consejos de administracién,
al menos, de la corporacién vy, al menos, de las empre-
sas poblicas de la comunidad auténoma, aquellas en
las que el capital publico es mayoritario. Pero ustedes
se niegan. Lo hemos planteado en la anterior legislatu-
ra, lo hemos planteado en esta legislatura en repetidas
ocasiones, y ustedes, sefior Bono, se niegan. Por lo tan-
to, mientras no estemos donde deberiamos estar, para
tener toda la informacién, que es en los consejos de
administracién, permitame que niegue la afirmacién de
que hay mdxima transparencia.

Mire, dice usted que no pasa nada por aplicar los
criterios de empresas privadas a las empresas publicas.
Si estoy de acuerdo, si para eso se crean las empre-
sas publicas precisamente, pero vamos hacerlo a todos
los efectos. Sabe que es muy dificil para la oposicién
controlar las empresas puiblicas, muy dificil, muy dificil,
mucho mds dificil que controlar un organismo publico o
directamente un departamento de la Administracién.

Por lo tanto, si aplicamos para todo la empresa pu-
blica, por qué no vamos a estar presentes en los con-
sejos de administracién. Gobiernan ustedes, ustedes
toman las decisiones, por supuesto, pero lo planteamos
siempre a efectos de transparencia y de tener informa-
cion.

Dicho esto, sefior consejero, evidentemente, confron-
tamos dos modelos diferentes, incluso ideolégicos, de
gestionar lo publico: sabe que nuestro modelo parte de
gestionar los servicios piblicos de forma absolutamente
prioritaria desde lo piblico y reservar la gestién, me-
diante privatizacién, mediante empresas u otras férmu-
las, a los casos en los que es evidente que la gestién es
més eficiente o es mejor, de forma excepcional y cuan-
do esto es asi. Confrontamos esos dos modelos, y mire,
no lo digo solo yo o no lo dice solo Chunta Aragonesis-
ta, sino que el propio Justicia de Aragdn, en un informe
muy reciente sobre el empleo publico, lo dice: habla de
que es necesario flexibilizar la forma de atribuir funcio-
nes a los empleados piblicos para evitar la huida del
derecho administrativo; habla el propio Justicia de que
hay que superar el fenémeno de esta huida del dere-
cho administrativo y de la privatizacién de la actuacién
plblica. 3Por qué? Pues, el Justicia lo dice muy claro:

orque esto supone, en muchas ocasiones, duplicar
EJnciones, contribuye a aumentar el gasto y, ademds,
compromete o perjudica los principios de legalidad y
seguridad juridica. Siempre hemos apoyado el hacer
esa reconversién de nuestro entramado de empresas
pUblicas —ya lo sabe—, porque era necesario reducirlo
solo a los casos en los que fuera imprescindible y para

evitar todo lo que el Justicia de Aragén, como le digo,
plantea.

Mire, la primera preocupacién que tenemos es la
destruccién de empleo. Seguimos sin saber cuénto em-
pleo se va a destruir, seguimos sin saberlo. Usted, hoy,
le quita importancia, habla de pequefisimos ajustes,
habla de que es irrelevante, y le aseguro que para los
afectados no es irrelevante, 2eh?, le aseguro que para
esos ochenta y siete despedidos de Sarga o los cuaren-
ta que dijo ya a principios de este afio la presidenta del
Gobierno que habian causado baja en el conglomera-
do de empresas puiblicas no es irrelevante, es lo mds
importante que tienen, es su trabajo para todas esas
empresas.

sPor qué no cuantifica ese pequeiisimo ajuste?
2Cudnto es? Sabemos, ya le digo, que cuarenta ch]o la
presidenta, segin he leido, a principio de afio, ochenta
y siete en Sarga. 3Cudnto va a ser finalmente la destruc-
cién de empleo en este dmbito? Y, mire, en el caso de
Sarga, dice usted que ha sido acordado por los sindi-
catos, le quita importancia a que Comisiones Obreras
se haya descolgado de ese acuerdo... No lo ha dicho
asi, de acuerdo, retiro la forma cémo lo acabo de de-
cir. Dice usted que ha habido mayoria, de acuerdo, ha
habido mayoria, y no digo que le quite importancia,
pero, mire, yo si que le doy mucha importancia a que
Comisiones Obreras no lo apoye, porque Comisiones
Obreras no lo apoya y no por una cuestién de las con-
diciones de acuerdo, no, no; no lo apoya porque no ve
que se hayan establecido criterios objetivos para los
despidos, no lo apoya Comisiones por las condiciones,
en concreto, de los dias de indemnizacién, el nimero
de despidos, sino porque ha habido opacidad en los
criterios para designar, para seleccionar a los despedi-
dos, y eso es muy grave, sefior consejero, es muy grave
cuando sabe la duda que ha habido siempre sobre la
gestién de personal de las empresas que antes suponia
el reparto de competencias entre PSOE y PAR, y por
eso existian, y ahora, se ha fusionado en una sola. Por
eso, sefior consejero, es muy importante. Dele la impor-
tancia que tiene al descuelgue de Comisiones por los
motivos que supone.

Otra cuestién esencial es la forma en la que se ges-
tiona, y el informe de la Camara de Cuentas de 2010
destacd importantisimas irregularidades en la gestion
que habia habido en el 2010 de las empresas publicas.
Hablaba de que se contrataba sin proceso de selec-
cién, se hablaba de que habia retribuciones fuera de
convenio... [Corte automdtico de sonido.] ... de contra-
tos, y repito, hay una cuestién también muy importante
de gestién. Eso se referia al Gobierno PSOE-PAR. Es
pronto para hablar sobre la gestién del Gobierno PP-
PAR en las empresas publicas. Iremos conociendo infor-
mes de la Cémara de Cuentas, pero, como le digo, lo
esencial es que se gestione con arreglo a la legalidad.

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefior Soro.

Es el turno del Grupo Parlamentario Aragonés. Se-
for Ruspira, puede intervenir por un tiempo de cinco
minutos.

El sefior diputado RUSPIRA MORRAJA: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.
Buenos dias, seforias.
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Subo a esta tribuna, sefior Bono, sefior consejero de
Economia y Empleo, aprovechando estos cinco minutos,
y aunque es poco tiempo para hablar de un tema tan
profundo, tan denso y tan vasto (con uve), la verdad
es que es complicado resumirlo en pocos mensaijes,
pero si que me gustaria dejar muy clara la posicién
del Portiao Aragonés respecto a lo que es la politica
empresarial respecto a las politicas de personal en la
Corporacién Empresarial Piblica de Aragén, creo que
es importante. Porque, ademds, me voy a permitir ha-
cer un pequeno resumen: el PSOE niega el comienzo
de un trabajo hecho en la pasada legislatura, niega la
reestructuracién y niega la racionalizacién que empe-
zamos conjuntamente el PSOE y el PAR en la pasada
legislatura. Izquierda Unida, sorprendentemente, quiere
que se aproveche la Corporacién Empresarial Publica
de Aragén para vertebrar el territorio y para generar
empleo y, evidentemente, le estd acusando del desman-
telamiento. Esto, Izquierda Unida, lo cual pone en tela
de juicio la sobriedad y la austeridad y la unién que tie-
ne la Izquierda Plural porque se ha escuchado al sefior
Soro, presidente de Chunta Aragonesista y portavoz,
que estd claro que él busca que todo se gestione desde
lo publico.

Con lo cual, ante este maremdgnum y ante este
terremoto politico de mensajes varios tan variopintos
como los que he mencionado, vamos a aprovechar
estos minutos para que el Partido Aragonés diga cud-
les son sus dos mensajes al respecto. El primero, muy
claro —lo han mencionado ustedes, todos—: la Ley
4/2012, de 26 de abril, de medidas urgentes para la
racionalizacién del sector pUblico empresarial, y en
su predmbulo, ya utilizado en alguna ocasién, dice
que «el Gobierno de Aragén ha iniciado un proceso
de reestructuracién del sector piblico empresarial que
viene a profundizar en la reforma ya iniciada en la le-
gislatura anterior —PSOE-PAR, como bien nos recuer-
dan—, basado en la extincién, fusién y disolucién de
sociedades publicas y en la introduccién de medidas
de optimizacién en la gestién de aquellas empresas
que subsisten a este primer proceso de remodelacién
del sector». Fijese si estd bien claro y bien explicado.

5Cudl es el segundo mensaje del Partido Aragonés?
Pues, mire, también se ha mencionado: la mocién que
se aprobd por unanimidad el 25 de octubre. El sefior
Florencio Garcia Madrigal dijo en su justificacién de
voto que se sentia pleno y en pleno con esta mocién.
Pues, fijese, si él se siente pleno, yo, plenisimo —es-
drijula—, y la realidad es esa, y lo dijo textualmente
y he utilizado su expresién, sefior Garcia Madrigal,
que siempre nos inunda con su cultura. La verdad es
que esta mocién, la del 25 de octubre, transmite varios
puntos, pero yo me quiero quedar con el primero y el
cuarto: el cuarto, a propuesta de |zquierda Unida, que
se aprovecha la corporacién para generar empleo y
vertebrar el territorio, por unanimidad, mensaje sobre
el que tiene que tomar usted buena nota, porque es el
presidente de esa corporacién, sefior Bono. Y el primer
punto, que es el de la discordia, porque parece ser co-
mo que lo estd incumpliendo el Gobierno, dice: «Racio-
nalizar y mantener el empleo de las plantillas laborales
de las sociedades y, en su caso, proceder a la elabo-
racién de planes de ordenacién de recursos humanos
mediante —y remarco esto Ultimo, sefior Bono, porque
fue enmienda del Partido Aragonés, no por otra cosa,

y se aprobd por unanimidad— la potenciacién de su
funcién como prestadoras de servicios pUblicos».

Y aqui es donde le subrayo un tema muy importan-
te: mire usted, ya le dije en mi exposicién en aquella
mocién..., no le dije a usted, porque usted no estaba en
el debate, pero si que subrayé que cuando se disuelve
una empresa, o cuando se fusionan dos empresas publi-
cas, o cuando se revierte a la Administracién, es obvio,
es entendible hasta incluso por la oposicién que va a
haber algin tipo de reduccién de plantilla, porque es
obvia, y por eso decimos «racionalizar y mantener».

Més. Si se produce una racionalizacién de servicios
transversales —no los menciono—, estd claro que se
busca optimizar, y eso implicard ciertos ajustes de plan-
tilla, como es légico y normal, que lo entiende hasta la
oposicién. Ahora bien, que rejuzcomos la prestacién
de servicios de interés general desde el Gobierno de
Aragén, alli, al Partido Aragonés, no nos encontrard,
sefior Bono, sefior consejero; de alli, lo importante que
le estoy subrayando del acuerdo que se establecié uné-
nimemente. Entendemos que hay que optimizar, enten-
demos que hay que racionalizar, entendemos que hay
que hacer un esfuerzo, pero el mds importante es que
las empresas que se van a quedar después de toda la
reestructuracién son aquellas que ofrecen servicios de
interés general, y lo que tenemos que hacer los par-
tidos que apoyamos al Gobierno vy, por supuesto, el
Gobierno es, como bien dice, potenciar la funcién de
estas empresas publicas como prestadoras de servicios
pUblicos, porque la ejercen de forma éptima y de forma
eficiente. Por eso se crearon estas empresas publicas,
porque si el andlisis fuera otro, habria que cerrarlas, y
no es el caso.

Y esa es la clave de este discurso y en eso afecta
la politica de personal, y ahi es donde el Partido Ara-
gonés transmite su ocupacién y preocupacién. Tengo-
mos en cuenta que las empresas de cardcter inmobi-
liario, las empresas de cardcter turistico, las empresas
de carécter de desarrollo socioeconémico de nuestro
territorio tienen que recibir impulso decidido desde el
Gobierno para prestar servicios pdblicos, y esa es la
clave, porque asi conseguiremos mantener la plantilla
de empleo piblico en estas empresas, conseguiremos
que sean eficaces y eficientes, y conseguiremos seguir
avanzando dentro de la contencién de gasto piblico,
pero intentando el crecimiento econémico, como solici-
taba Izquierda Unida en el cuarto punto de la mocién.

Nada mdés, y muchas gracias.

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefior Ruspira.

Es el turno, a continuacién, del Grupo Parlamentario
Popular. La sefiora Martinez tiene la palabra.

la sefora diputada MARTINEZ SAENZ: Gracias, se-
fiora presidenta.

Seforias.

Yo creo que si que ha dicho cosas interesantes,
consejero. Yo queria agradecerle la explicacién, una
explicacién centrada frente a digresiones, quizd, del in-
terpelante en lo que es la cuestion que nos motiva, que
nos motiva esta manana.

Es cierto que en materia de empresas publicas en
la Comunidad Auténoma de Aragén se ha emprendido
un plan, més que emprender, continuado con un plan,
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con una actuacién que se habia iniciado por el ejecuti-
vo anterior de reestructurar desde un punto de vista de
gestion y desde un punto de vista estratégico las socie-
dades mercantiles de las que es titular la Comunidad
Auténoma de Aragén, bien en su titularidad o bien par-
ticipando de una u ofra manerq, y ese proceso, como
digo, es un proceso que tiende a racionalizar, a fijar un
nuevo mapa de entidades publicas empresariales que
sea acorde, seguramente, con la realidad econémica
y con los intereses estratégicos, evidentemente, de la
nueva Administracién de la Comunidad Auténoma de
Aragén.

Por eso, yo entiendo que deberiamos ser todos
conscientes de esta circunstancia y todos deberiamos
ser capaces de asumir las consecuencias, que, eviden-
temente, desde un punto de vista del emfjeo, bueno,
pues, produce este procedimiento de reestructuracién.

Asi pues, es un proceso abierto, como ha sefialado
el consejero, un proceso evolutivo, que yo entiendo que
quiere ser un marco de actuacién que ?i/]e los cimientos
de lo que debe ser la gestién de cualquier sector pdbli-
co empresarial y cualquier gestién administrativa en el
dmbito de nuestro territorio, en el dmbito de la comuni-
dad auténoma aragonesa

Corrijame, sefior consejero, pero yo entiendo que
estd practicamente finalizado el procedimiento de lo
que son las fusiones..., bueno, la reestructuracién de lo
que son las empresas pUblicas cien por cien, las socie-
dades publicas cien por cien de titularidad autonémica
y précticamente finalizado el resto de procedimientos,
que, como ha dicho usted muy claramente, deberemos
seguir siempre cauces de eficacia y de eficiencia en la
gestion y de responsabilidad en el gasto que hacemos
de los recursos publicos, de cara a que luego los ciuda-
danos nos puedan exigir las responsabilidades, como
debe de ser para cualquier gestor pdblico.

Como le decia, un procedimiento necesario, que
ademds formaba parte de nuestro programa electoral,
de nuestro grupo parlamentario, de nuestro partido po-
litico, que creemos que poco a poco se estd realizando.

Respecto a lo que es la politica de personal, que es
lo que hoy nos ocupa, yo, a modo de resumen, porque
creo que usted lo ha dicho, lo ha sefialado muy bien,
bueno, pues, ni el Plan de reestructuracién que aprobé
el Gobierno en noviembre del afio 2011, ni tampoco
las medidas previstas en la Ley 24/2012, ni la Ley de
presupuestos generales para la Comunidad Auténoma
de Aragén de este ejercicio suponen ni tienen como
finalidad la eliminacién de ninguno de los puestos de
trabajo. La pérdida de los puestos de trabajo vendrd,
como ha dicho bien el consejero, por las fusiones o la
configuracién estratégica de las nuevas empresas, que,
por ejemplo, en el caso de Sarga, pues, evidentemente,
se han fusionado dos entidades anteriores, con una pér-
dida de empleo de ochenta y siete puestos de trabajo,
que usted lo ha sefialado, y, evidentemente, eso no es
bueno para los trabajadores, pero tampoco para el eje-
cutivo, no es ese el efecto deseado.

Por eso, las politicas de personal en lo que se han
centrado siempre, y mds en este dltimo ejercicio, es en
conseguir eficacia y eficiencia. ;3Cémo se ha hecho?
Bueno, pues, como decia usted, tanto en la Ley del afio
2012, la Ley 4/2012, como en la Ley de presupuestos
se ha fijado una congelacién tanto de los sueldos del
personal laboral no directivo como, fundamentalmente,

en el dmbito del personal directivo, que también son
empleados, pero que, quizd, ahi las anomalias retribu-
tivas eran mds evidentes respecto al resto de trabajado-
res.

Se ha reducido un 28% de los sueldos, lo cual su-
pone entre quinientos sesenta y dos mil novecientos
veintiocho —he apuntado yo— y seiscientos ochenta
y nueve mil novecientos veintiocho euros, lo cual no es
baladi, y es importante, creemos, que cualquier ahorro
y cualquier gestién eficiente de los recursos publicos,
pues, bienvenido sea. Sefior consejero, por eso le felici-
tamos. Se ha acomodado lo que es el régimen de este
personal de alta direccién a los altos cargos, es decir,
se les ha aplicado todo el tema de responsabilidad,
todo el tema de dacién de cuentas, en fin, creemos que
es importante. Se ha limitado la asistencia a érganos
de direccién, se ha limitado el importe méximo de las
dietas, ahora, tan traidas y llevadas en otras comunida-
des auténomas de asistencia a este tipo de érganos, se
ha priorizado, como siempre, la gestién racional eficaz
y eficiente en aras a conseguir lo que se busca con la
reestructuracion, que no es la destruccién de empleo
pUblico —repito, a nuestro juicio, a juicio de nuestro
grupo parlamentario—, sino una gestién eficaz y efi-
ciente de los recursos que los ciudadanos nos aportan,
porque no olvidemos que todo lo que gestionamos
desde cualquier consejeria y desde un ejecutivo son
recursos puUblicos y tenemos que hacerlo siempre con
responsabilidad.

Le felicito por la exposicién que ha realizado, le ani-
mo a que siga en esta linea, y nada mds, sefiorias.

Muchas gracias.

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefiora Martinez.

Es el turno del consejero en su diplica. Tiene cinco
minutos para contestar.

. El sefior consejero de Economia y Empleo (BONO
RIOS): Gracias, presidenta.

En primer lugar, pido disculpas a los portavoces por-
que seguro que voy a dejarme alguna cosa que han
planteado, es una pena, pero en cinco minutos no po-
demos llegar a todo. Voy a intentar quedarme en lo
principal, a mi juicio, por lo menos, 3no?

Un tema que va a saliendo, sefior Romero, en el
debate de investidura de nuestra presidenta, que se
comprometié con el sector piblico empresarial y que
él lo hace equivaler a un desmantelamiento, pero no, y
vengo a decir lo mismo que antes le he preguntado al
sefior Garcia Madrigal. Esto, yo, lo hago de una mo-
nera muy répida: diganme un caso, uno, de desmante-
lamiento de este sector piblico, diganme uno. Cuando
me digan uno, les diré: pues, vale, ya empezamos a
desmantelar, pero no estamos desmantelando nada; es-
tamos reestructurando, no estamos desmantelando na-
da, y ya digo, invito a que se me diga un caso, porque
es que, al final, es que no sé qué argumentos ponemos.

Pérdida de empleo. Mire, en este momento, yo,
aparte de lo de Sarga, sinceramente, no me atrevo a
dar una cifra, va a ser pequefia, y me comprometo a
darla en cuanto tengamos el conocimiento preciso, por-
que hay procesos todavia en marcha, y no quiero dar
una cifra ahora que luego puede ser mayor o puede
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ser menor. Pero me comprometo aqui a dar la cifra total
cuando estemos en disposicién.

Claro, reduccién del 40% del presupuesto. Estamos
continuamente hablando de lo mismo. Yo creo y cree-
mos nosotros que gobernar no es gastar, gobernar es
administrar, y también invito a que se me diga a qué ha
afectado bdsicamente esta reduccién de presupuesto
en alguna de las empresas publicas, 30 qué ha afec-
tado? Lo que si ha sido es racionalizar muchas cosas,
es decir, no tiene sentido tener una direccién financiera
en cinco empresas turisticas, cuando puede haber una
sola direccién financiera en el grupo de empresas turis-
ticas, etcétera.

5Qué va a pasar con el incremento de deuda de las
inmobiliarias? Pues, es muy posible que siga aumentan-
do, por una razén, porque el mercado no se anima, y
esa deuda estd bdsicamente en las inmobiliarias que
llamamos, zeh?, y hasta que no se anime el mercado de
venta seguird oumentqnao esa deuda, por una razdn,
por el pago de intereses, no por ofro, y tendremos un
afio o dos de problemas.

2Qué va a pasar en el 2014, sefior Romero? Ya me
gustaria a mi saberlo. Yo lo que espero es que lo que
estamos pensando —yo lo pienso de verdad— sobre
que se anime la economia general en ese afio, también
anime a la parte correspondiente de empresas publi-
cas. Es lo que espero y desde luego deseo.

Con los sueldos de directivos por encima de cargos
pUblicos, es un tema que yo comprendo que es vidrioso,
y le puedo decir una cosa: no conviene generalizar,
porque no es igual el sueldo de una empresa publica o
privada que no tiene ningdn tipo de riesgo, que es facil
de gestionar, que una empresa piblica que tiene mu-
cho riesgo, por ejemplo, financiero. Encontrar un primer
puesto directivo de una empresa con mucho riesgo, es
decir, con mucha responsabilidad y no pagarle un suel-
do determinado dentro de unas normas, dentro de un
infervalo normal, es contratar a alguien que con toda
seguridad va a llevar a la empresa por malos caminos.
Bueno, hay que encontrar ese equilibrio.

A mi no me duele en absoluto que un directivo de
empresa pUblica que depende de la corporacién gane
mds que yo que soy consejero, porque si lo justifica,
bien pagado estd. Esto, dejémoslo claro.

Sefor Soro, sfalta de transparencia? Vamos a ver,
esto ya lo hemos discutido algunas veces. Yo creo que
no se debe confundir falta de transparencia con temas
de control, o seq, en las empresas piblicas estd sola-
mente el Grupo Socialista, en los consejos, no estén ni
Izquierda Unida ni CHA, ano2 sEsto quiere decir que no
son transparentes las empresas pdblicas? Si que lo son,
y se publican las cuentas, los balances, se auditan. Por
lo tanto, cualquier persona, diputado o no, puede com-
probar las cuentas. Otra cosa es que no pueda ejercer
elementos de control por no estar en el consejo de la
sociedad, de acuerdo, y eso lo comprendo. Pero una
cosa es el control desde los consejos y otra cosa es
transparencia. Yo insisto que esto se debe distinguir.

Opacidad en el proceso de Sarga. Ya he comenta-
do antes que yo creo que no, y comprendo la discre-
pancia con esas medidas, jfaltaria mdés! Pero yo creo
que si que ha habido transparencia en esto.

Por terminar, le pido unos segundos a la presidenta.

Sefior Ruspira, totalmente de acuerdo, 3eh? Y, hom-
bre, lo que si vamos a intentar por todos los medios es

que las empresas aumenten su capacidad de funcién
de servicio pUblico para mantener... Pero tal y como
estd el mercado, usted sabe perfectamente bien, por-
que viene de la empresa, como yo, que esto, en este
momento, va a ser dificil, pero es un proceso que hay
que llevar ano?

Y, finalmente, al portavoz del PP, agradecerle su
apoyo y decirle que ha expresado mejor que yo algu-
nas cuestiones, lo cual agradezco, pues, se han aclaro-
do mds y mejor algunas cosas.

Gracias.

la sefiora wcepres:clenfa primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefior consejero.

Comparecencia del consejero de Sanidad, Bienes-
tar Social y Familia, a peticién propia, para informar
sobre los procesos de colaboracién publico-privado
aplicados a determinados servicios del Departamento
de Sanidad, Bienestar Social y Familia.

Sefior consejero, tiene diez minutos para plantear la
comparecencia.

Comparecencia del consejero de
Sanidad, Bienestar Social y Fami-
lia para informar sobre los pro-
cesos de colaboracién publico-
privada aplicados a determina-
dos servicios del Departamento
de Sanidad, Bienestar Social y
Familia.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y
Familia (OLIVAN BELLOSTA} Gracias, presidenta.

Como anuncié en el Gltimo Pleno, comparezco ante
la Cémara para informar, para explicar los procesos de
colaboracién publico-privada en el dmbito de Sanidad
y Servicios Sociales.

Asi lo consideré por entender que era un tema que
preocupaba, preocupaba, parece ser que mucho, a los
partidos de la oposicién y sobre el que queria plantear
un debate con toda la realidad del asunto.

En principio, lo primero que tengo que decir es que
debemos aclarar qué entendemos por colaboracién
pUblico-privada. Yo les digo lo que entiendo yo, lo que
entiende mi departamento y lo que entiende este Go-
bierno: la colaboracién puiblico-privada es cualquier
proceso en el que una Administracién Piblica contrata
con una entidad de derecho privado, durante un perio-
do de tiempo determinado, una prestacién de servicio,
una adquisicién de bienes o una realizacién de inver-
siones, en todo caso necesarios, para la prestacién de
servicios publicos.

Los motivos por los que ahora y antes se han plan-
teado procesos de colaboracién piblico-privada son
fundamentalmente tres: en primer lugar, porque es ne-
cesario adquirir bienes y servicios que no produce el
sector publico, pero que son necesarios para la pres-
tacién de un servicio puiblico, y ahi estén un montén
de partidas en capitulo Il, en sanidad y en servicios
sociales, que lo demuestran, partidas que tienen que
ver con facturas de proveedores privados; por otra par-
te, cuando la capacidad de los recursos de las Admi-
nistraciones Piblicas, de los recursos pdblicos, no son
suficientes para prestar un servicio publico o realizar
inversiones publicas en condiciones adecuadas, y, por
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dltimo, cuando fruto de la colaboracién piblico-priva-
da, se deriva una mayor eficiencia en la prestacién del
servicio pUblico, lo cual permite liberar recursos pabli-
cos, recursos econdémicos para otros fines, y aqui hay
diferentes grados de actuacién o de gestién privada.

En todo caso, recalco por segunda vez que la cola-
boracién piblico-privada siempre supone que se presta
un servicio publico, ese servicio no pierde nunca el co-
récter piblico. «Colaboracién piblico-privada» es un
concepto similar a «externalizacién, similar a «gestion
indirectax, y aqui, ruego a los partidos de la oposicién
un poquito mds de coherencia y un poquito de respeto
a la inteligencia de los ciudadanos, porque parece ser
que cuando los partidos que han gobernado ejercian
su labor de Gobierno y contrataban con entidades pri-
vadas en diferentes cuestiones —hablamos de externa-
lizacién o gestién indirecta— y cuando hacemos no-
sofros exactamente lo mismo, resulta que hablamos de
privatizacién. Por eso pido un poquito mds de respeto
a la inteligencia de los ciudadanos.

Creo que les sonardn empresas como Endesa, Rep-
sol, Campsa, Enagas, Argentaria, Telefénica, etcétera,
que son empresas privatizadas, servicios publicos pri-
vatizados por diferentes gobiernos, fundamentalmente,
gobiernos socialistas en épocas anteriores, y son ejem-
plos claros de lo que es estrictamente el concepto de
privatizacién. Se trata de cambio de la propiedad de
la organizacién en su conjunto con un cambio de la
titularidad, que pasa de ser piblica a privada y, lo que
es mds importante, con un cambio del cardcter del ser-
vicio, que pasa de ser pUblico a privado. Eso es privati-
zacién, y no otra cosa.

Desde finales del siglo pasado, diferentes Adminis-
traciones gestionadas por partidos de todos los colores
han investigado, han incorporado nuevas formas de
gestién, por una parte, para mejorar su propia eficien-
cia y, por otra parte, para mejorar la eficiencia de los
servicios pUblicos. No obstante, no tenemos que olvidar
que en las circunstancias actuales, con una reduccién
del gasto, con una limitacién en materia de endeuda-
miento y déficit piblico y con una limitacién real de
posibilidades de inversién con fondos piblicos, acome-
ter determinadas cuestiones, responder a determinadas
necesidades, obliga la bisqueda de financiacién o co-
laboracién adicional en medios privados y a la incor-
poracién, en ocasiones, al dmbito piblico de formas de
gestién caracteristicas del sector privado.

En todo caso, lo importante es encontrar un ade-
cuado equilibrio entre las ventajas que a veces aporta
el sector privado en materia de coste, calidad y precio
con el hecho de que no se pierda en ningdn caso nin-
guna garantia, en términos de calidad y cantidad, del
servicio publico. La colaboracién publico-privada en
sanidad y en bienestar social en la prestacién de ser-
vicios publicos ha sido, es y seguird siendo necesaria,
ha sido, es y seguird siendo necesaria. El servicio no
pierde en ningln caso ese cardcter de servicio piblico;
eso si, es necesario un adecuado control por parte de
la Administracién, y en ningln caso esa colaboracién
pUblico-privada de{)e hacer que la Administracién po-
blica abandone su obligacién de control.

Y aprovecho la ocasién para agradecer a todas las
entidades que ahora y antes han colaborado con los
diferentes gobiernos en materia de sanidad y en bien-
estar social, entidades privadas, por la labor que han

desarrollado en complementacién, en colaboracién
con el sector publico, prestando en la mayor parte de
los casos servicios con un alto nivel de calidad. Creo
que este agradecimiento lo compartiran, igual que yo,
los partidos que han gobernado esta comunidad auté-
noma.

Pero, no obstante, por encima de todo lo que estoy
diciendo estén las necesidades de los ciudadanos, en
el dmbito de los pacientes y de los usuarios, a las que
hay que dar respuesta en tiempo, en forma y en calidad
para lo que, en ocasiones, se ha de contar ineludible-
mente con la colaboracién del sector privado cuando
se dan los motivos que he enunciado anteriormente, y
eso no significa en ningin caso que estemos a favor
del sector privado si o si, sino solamente cuando es es-
trictamente necesario. Estamos a favor del ciudadano,
paciente o usuario de servicios sociales, y si para eso
debemos recurrir a la colaboracién piblico-privada, no
duden que lo haremos igual que lo hicieron nuestros
antecesores.

Como he comentado, en la coyuntura actual, con-
tamos con menos recursos, hay necesidades insatisfe-
chas, incluso promesas incumplidas, hay, en el dmbito,
sobre todo, de servicios sociales, mds necesidades, pe-
ro no obstante —y aqui, es una cuestién que tenemos
que reconocer—, nuestros trabajadores (médicos, en-
fermeras, auxiliares, celadores, administrativos, traba-
jadores sociales, técnicos de laboratorio, etcétera), es-
tdn asumiendo sus obligaciones con unos altos niveles
de compromiso, cuestién, como digo, que debemos de
agradecer, fundamentalmente, en las actuales circuns-
tancias, y ojald, ojald tuviéramos en estos momentos
posibilidades materiales para un reconocimiento.

Y ahi estdn los ejemplos: el incremento de la activi-
dad quirdrgica en horario ordinario (cinco mil opera-
ciones mds en 2012 respecto a 2011) es un hecho que
demuestra lo que comento; la mayor concienciacién
evidenciada con sus propuestas sobre la eficiencia en
las decisiones es también un ejemplo, tanto en el dmbito
sanitario como en servicios sociales, y el mayor esfuer-
zo que deben realizar los trabajadores del dmbito de
los servicios sociales ante el incremento de los proble-
mas y las demandas es un ejemplo de lo que comento.
No obstante, a pesar de todo esto, tenemos recursos
limitados y muchas necesidades, y estamos obligados
a actuar con las férmulas de gestién legales que nos
permita la normativa, que estén a nuestro alcance.

Y voy a poner un ejemplo de todo lo que estoy co-
mentando, voy a responderme a unas cuestiones que
plantee hace aproximadamente seis meses desde esta
tribuna.

sEs necesario el hospital de Alcafiiz¢ Para mi Go-
bierno, si, y creo que también lo era antes para los
gobiernos anteriores. 3lenemos recursos econdémicos
ahora para ejecutarlo con recursos piblicos? No, entre
otras cosas, porque en el capitulo VI, de inversiones,
tenemos que afrontar aproximadamente un 20% del to-
tal de ese importe para pagar inversiones realizadas
en legislaturas anteriores. 3Puede esperar el hospital de
Alcaiiiz O, dicho de otra manera, sdebemos hacer
esperar més a los habitantes del Bajo Aragén? Mi Go-
bierno piensa que no.

En consecuencia, la Unica férmula factible ante estas
circunstancias, la Unica factible para poner en prdctica
una solucién a ese «si» y a esos tres «noes» es compar-
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tir riesgos con el sector privado, a través de la colabo-
racién publico-privada que determine, por una parte,
que la construccién, como siempre se ha hecho, sea
una encomienda a una empresa privada —creo que
siempre se ha construido con empresas privadas— y
que conlleve que la gestién de servicios no existenciales
también se gestione por una entidad privada, cuestién
que, por cierto, se estd realizando ya en la mayor parte
de los hospitales. Y, en todo caso —y recalco—, la ges-
tién asistencial, lo que se llama vulgarmente... [Corte
automdtico de sonido.] ... seguird siendo publico, segui-
ré siendo ejercido por el personal sanitario del Salud
en las mismas conficiones que en la actualidad, y en
ningin caso el servicio dejard de perder su cardcter
pUblico universal y gratuito.

Creo que con esta breve explicacién han quedado
claros nuestros puntos de vista como Gobierno de lo
que entendemos por colaboracién piblico-privada y de
la necesidad de avanzar en procesos de colaboracién
pUblico-privada, para dar respuesta a algunas de las
necesidades de los ciudadanos.

Nada més, y muchas gracias.

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefior consejero.

Es el turno de intervencién de los grupos parlamen-
tarios.

En primer lugar, tiene la palabra la portavoz de Iz
quierda Unida sefiora Luquin por un tiempo de cinco
minutos.

La sefiora diputada LUQUIN CABELLO: Gracias, se-
fora presidenta.

Sinceramente, sefior consejero, me deja perplejq,
porque no sé exactamente a qué ha venido usted aqui,
aparte de a intentar convencernos de las bondades de
la colaboracién piblico-privada exclusivamente, porque
en el dltimo minuto de su comparecencia ha intentado
justificar el porqué de hacer el hospital de Alcadiz a
través de la privatizacién, exclusivamente para eso ha
debido venir aqui, a convencer a la oposicién, a conven-
cer a este grupo parlamentario de las grandes virtudes
que tiene para usted la colaboracién piblico-privada.
Desde luego, perpleja. Si era el objetivo, le puedo decir
que, desde luego, a este grupo parlamentario no le ha
convencido y, ademds, nos seguimos reafirmando en la
necesidad de la gestién de la titularidad y seguir defen-
diendo la salud del sistema sanitario piblico, y lo vamos
a seguir defendiendo porque creemos que es —insisto
ofra vez— el dnico que garantiza los principios de uni-
versalidad, de accesibilidad y de igualdad. Eso es lo
que hay y es lo que vamos a seguir defendiendo.

Me gustaria que usted fuera claro y me dijera qué
modelo de sanidad quiere para esta comunidad auté-
noma. sEl modelo madrilefio, el modelo valenciano, el
modelo gallego? 3Qué modelo quiere? 3Cudl es el mo-
delo? Porque usted habla de la colaboracién pdblico-
privada y como usted tiene la memoria fragil le tenemos
que decir lo que estd suponiendo eso que usted viene
aqui a contarnos con tantas bondades, y le contesto
con el modelo Alzira de Valencia. 3Ese es su modelo?,
que hubo que rescatar un hospital con esa colabora-
cién piblico-privada que usted dice, en su construccién,
en el 2003, hubo que rescatarlo con dinero publico,
que supusieron sesenta y nueve millones de euros y un

incremento del 69% del canon. 3Ese es su modelo? 5Su
modelo es sanidad y de colaboracién piblico-privada
es el modelo que tenemos en Madrid en estos momen-
tose Ese modtjo estupendo de la puerta giratoria, que
el consejero de Sanidad sale por una puerta y entra
por la ventana en la privada y mientras van haciendo
negocio. 3Ese es su modelo? Es que no sabemos cudl
es, porque todos los que conocemos de colaboracién
pUblico-privada lo que significan es que cuestan luego
millones de euros publicos a toda la ciudadania y que
supone negocio, un negocio para unos cuantos.

El otro dia, en febrero, aqui, surge un clister de sa-
lud que dice: «Nace con una extraordinaria representa-
cién de la actividad empresarial de la salud de Aragén,
ya que el potencial de negocio detectado en el estudio
previo se sitda en torno a los mil quinientos millones de
euros; asimismo, su composicién permitird impulsar la
colaboracién piblico-privada, un modelo de crecimien-
fo estratégico para el sector de la salud». Ese es el quid
de la cuestién. Usted viene aqui a hacerlos propagan-
da porque hay un estudio de diferentes empresas que
han decidido que tenemos mil quinientos millones de
euros para hacer negocio con la salud, y este grupo
parlamentario, desde luego, no va a jugar a eso, nos
vamos a negar, a negar absolutamente.

Pero le voy hacer preguntas concretas. El hospital de
Alcaiiiz, scudnto de canon va a pagar el Gobierno de
Aragén por su construcciéne 3Durante cudntos afios va
a ser la concesién? jDiganoslo! Es la quinta vez que lo
pregunto y no nos contestan, spor qué?, spor qué? Si la
inversién prevista en el hospital de Alcafiz son ochen-
ta y cuatro millones de euros aproximadamente, diga-
nos fécilmente cudnto de canon estd previsto y durante
cudntos afios. Lo que pasa es que cuando se hacen
las cuentas, si hablamos de siete a diez millones por
veinte afos, estamos hablando de doscientos millones
de euros por ejemplo, y el margen de beneficio es im-
portante, de beneficio econémico para la empresa que
construye. Diganlo claro.

Dicen ustedes que no tratemos —cémo era—, que
no pensdbamos que era inteligente la ciudadania. El
respeto a la infeligencia, el respeto de ustedes a la ciu-
dadania, de hablar claro, y digales si les afecta o no
les afecta los recortes en sanidad a la calidad y a la
prestacién de la atencién sanitaria; digaselo a la gente
que tiene que pasarse horas en un servicio de observa-
cién y usted mantiene las plantas cerradas, jdigaselo!
Digales si cerrar por las tardes un centro de salud mejo-
ra o no mejora su atencién. De eso estamos hablando,
que viene aqui a decirnos que ya habia una colabora-
cién publico-privada. jExpliquenos!

Usted hablaba de la necesidad de la privatizacién
de los laboratorios clinicos, que usted dijo que nos iba-
mos a ahorrar veinte millones, y este grupo parlamen-
tario le pregunté en qué informe o memoria econémica
se decia ese ahorro y nos dijo usted, nos contesté que
no habia ningdn informe, ninguna memoria. Usted digo
veinte millones como podia haber dicho cinco o treinta
y cinco. 3Ese es el rigor con el que se mueve este de-
partamento? 3Ese es el rigor de estudios que hace para
decir lo que piensa ahorrarse con la privatizacién de
la sanidad? Es que es absolutamente falso, es absoluta-
mente falso.

Y viene usted aqui hoy que parece de la empre-
sa de algin clister de salud a decirnos que esto son
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ventajas, que es maravilloso esto de la colaboracién
pdblico-privada. ;Quién trata con falta de inteligencia
y con poco respeto a la ciudadania? 3Usted o nosotros?
Yo lo tengo claro, 3eh?, lo tengo claro. La ciudadania
sabe, porque le estd afectando directamente su politica
de recortes, la politica de privatizacién, que estd supo-
niendo un deterioro en la prestacién y estd suponiendo
que haya gente en determinados sectores que estén ha-
ciendo negocios, negocios suculentos, y aqui lo ponen,
en febrero de 2013, que tiene un estudio en el que dice
que hay en torno a mil quinientos millones de euros
que pueden ser perfectamente beneficio y que con esto
es importante impulsar la colaboracién pﬂljico-privada
de la que usted forma parte también.

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Tiene que ir acabando, sefiora Luquin.

La sefiora diputada LUQUIN CABELLO: Termino ya.

De eso estamos hablando, de eso estamos hablan-
do.

Usted ha pedido la comparecencia, entonces, ven-
ga aqui y acldrenos el ahorro con la privatizacién y
centralizacién de los laboratorios en veinte millones de
euros, en qué se basa usted y, desde luego, si el hospi-
tal de Alcaniz lo va a hacer usted a través de la colabo-
racién piblico-privada, diganos canon y diganos con-
cesién, que, efectivamente, la ciudadania sabe sumar'y
multiplicar y sabremos cudnto margen de beneficio se
queda la empresa.

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefiora Luquin.

Es el turno del Grupo Parlamentario Chunta Arago-
nesista. Su portavoz, la sefiora Ibeas, puede intervenir
por un tiempo de cinco minutos.

la sefiora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefior consejero, usted ha venido hoy aqui a darse
un desahogo, y las Cortes estdn para otra cosa, porque
usted viene cuando quiere, y hoy, realmente, se ha per-
mitido hasta casi echarnos la bronca, porque nos ha
acusado de falta de respeto. Pero vamos a ver, squé
queria hacer usted hoy realmente? jUn desahogo!, ya
estq, tener este huequecito para que mafiana salga en
la tele, en la prensa, donde sea, para que se vea que
usted viene aqui a explicarnos, a darnos lecciones so-
bre lo que es la privatizacién y lo que es la colabora-
cién publico-privada.

Usted no ha venido a debatir, porque no va a debao-
tir, tendrd luego el cierre y se acabd; de hecho, a usted
le molestan muchisimo las preguntas que le formulamos,
le parece siempre absolutamente incémodo que la opo-
sicién le tenga que preguntar su opinién, como si usted
fuera, no sé, un ente que, de vez en cuando baja aqui,
se va y adids. No, no, usted es el consejero y tiene la
obligacién de responder a lo que le pregunta la oposi-
cién, es asi, es que eso, vamos, es de manual.

Usted ha justificado incluso todo el proceso que us-
ted plantea de privatizacién —llémelo como quiera—
en relacién con el favor que le quiere hacer a la ciuda-
dania: a favor del ciudadano, lo que sea. No, vamos a
ver, estamos hablando de modelos de gestién sanitaria,
y usted es el que tiene que explicar qué modelo es el

que realmente tiene, porque desde que ustedes estdn
gobernando aqui 'y en Madrid, las cosas han empeora-
do —en Madrid, quiero decir a nivel estatal—. 3la sa-
nidad esté mejor, sefior consejero? No, se lo pregunté
en el dltimo Pleno. Es que desde que usted es consejero,
sse atiende mejor a la gente? sHay mejores condicio-
nes laborales? 3Hay mejores condiciones sanitarias pa-
ra atender a la gente en la sanidad piblica aragonesa?
No, no, pero no es que se lo diga yo: se lo digo yo, se
lo dice la gente en la calle, se lo dicen los profesionales
sanitarios, se lo dice todo el mundo. Usted también es-
taba en lista de espera, luego debe de saberlo.

Porque lo Gnico que a usted le preocupa son los
criterios econdmicos o economicistas, lo nico, y no ha-
bla de nada mds. Realmente, usted plantea un modelo
de sanidad en el que la salud es un negocio, eso es lo
que estd planteando, y todo lo demds, pues, lo resuelve
como puede. 3Cémo se consigue que sea un negocio?
Desde luego, no con una sanidad pdblica que sea uni-
versal y que sea de calidad. Una sanidad piblica de
calidad y universal no serd jamés un negocio, no se le
arrimardn jamds las empresas por esto, se le arriman
cuando saben que tienen tajada, porque, si no, de qué.
sDénde estan las mordidas? Pero es que, ademds, si el
Partido Popular no gobernara mds que en Aragén, ain
podria decir algo, pero sabiendo lo que el Partido Po-
pular protagoniza en la gestién de la sanidad en otros
puntos del Estado espafiol, es que no sé ni cémo tienen
valor para venir planteando aqui las bondades de la
privatizacién. Porque ustedes van en una hoja de ruta,
una hoja de ruta que en otras comunidades auténo-
mas hubo consejeros que ya, hace afos, comenzaron
su tareq, y usted la pilla ahora, pero la via por donde
va en algunas ocasiones, ya vemos clarisimamente a
dénde nos puede dirigir. Y nos preocupa porque las
consecuencias de las privatizaciones que ha hecho el
Partido Popular en la sanidad piblica en otras comuni-
dades auténomas estd teniendo unos resultados desas-
trosos para el coste de los bolsillos ciudadanos y para
la calidad asistencial, y por eso, por responsabilidad,
sefor consejero, mi grupo parlamentario se molesta en
traer aqui todas las iniciativas que entienda oportuno,
por mucho que a usted le moleste, porque también po-
driamos hablar de la falta de respeto que tiene usted al
trabajo que realizan los grupos parlamentarios, los del
Gobierno y los de la oposicién, y eso, usted lo deberia
también tener en cuenta.

Usted no habla de mejorar la calidad, de hecho,
es que no ha hablado en su intervencién de mejorar la
calidad asistencial, no habla de privatizar y centralizar,
por ejemplo, los laboratorios clinicos porque ahora se
hace algo mal que hay que resolver, no, y usted no ha-
bla de privatizar o de encaminar la vig, sino que usted
habla de colaboracién piblico-privada, y ya sabemos
hacia dénde nos lleva con el hospital de Alcafiiz, por-
que «se va a atender mejor a la gente», «no, es que
ahora no hay dinero», «no encuentro dinero para es-
to»... Hay dinero para otfras cosas, pero para eso no.

No, usted estd hablando de dinero, de cuentas, estd
hablando como un contable, se lo he dicho en mucha
ocasiones y, claro, yo creo que un consejero de Sani-
dad es ofra cosa. No habla de prevencién, no habla
de promocién de la salud, no habla de las condiciones
laborales en las que se encuentran y asistenciales en
la atencién, y eso nos parece que es muy impruden-
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te por parte del consejero de Sanidad, y nos parece
también que no deberia darse jamés la ocultacién de
datos que usted nos estdn haciendo, porque janda que
llevamos decenas y decenas de preguntas para poder
saber algo sobre el plan que tiene para el hospital de
Alcaniz! Hombre, y nos estdn respondiendo, cada tri-
mestre, cuando llegan las preguntas, todavia nada,
todavia nada, y nos enteraremos cuando salga en la
prensa. 3Cémo es posible que todavia nada? Decenas
de preguntas para nada.

sDénde estdn los informes que avalan que se va a
poder garantizar que va a ser més barata esa férmula
para el hospital de Alcafiz? 3Dénde? Yo no los conoz-
co. 3Dénde estd el informe para garantizar que es me-
jor privatizar los laboratorios?, 3dénde? O privatizar,
por ejemplo... [Corte automdtico del sonido.]

Concluyo, las preguntas las tiene usted que respon-
der. Yo no sé qué opina del debilitamiento del Salud,
del Servicio Aragonés de Salud; qué opina, como le
han dicho, del hospital de Alzira, del modelo. Yo no sé
si usted es favorable al modelo que propone en el Par-
tido Popular su compafiero Antonio Burguefio. 3Ese es
el modelo que ustedes estan planteando? Porque ahora
ha llegado a Madrid a privatizar lo que en su momen-
to inicié con colaboracién piblico-privada, y yo no sé
tampoco si al final, en los pliegos de condiciones, a ver
qué pone...

la sefiora v:cepres:denfo primera {PLANTAGENET
WHYTE PEREZ): Debe de ir concluyendo, sefiora Ibeas.

La sefora diputada IBEAS VUELTA: ... que los conse-
jeros de Sanidad —acabo, sefiora presidenta— 'y, por
supuesto, el de Aragdn jamds podrdn ir a trabajar a
una empresa que ha sido beneficiada por alguna de
sus decisiones, como ha resultado con otros consejeros,
y me da igual que sea Giemes, que sea Lamela o que
sea cualquiera.

Esos son sus anfecedentes, ese es su contexto, ese
es su historial, porque su experiencia como gestor en
la politica en lo pdblico, ninguna, y como experiencia
en la gestién de lo sanitario, sefior consejero, tampoco.
Serd muy bueno en turismo, en economia, pero en esto,
no, no, y lo estd demostrando.

Gracias.

la sefiora v:cepresrdenra primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefiora lbeas.

Siguiente. Es el turno del Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés. Sefior Blasco, puede intervenir por
un tiempo de cinco minutos.

El sefior diputado BLASCO NOGUES: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefior consejero, nos parece muy oportuna su com-
parecencia para informar a estas Cortes sobre esos
procesos de colaboracién piblico-privada aplicados a
determinados servicios del Departamento de Sanidad,
Bienestar Social y Familia, y nos parece oportuno por-
que, efectivamente, al respecto, se estdn sembrando
una serie de confusiones que nos parece muy oportuno
aclarar y, desde luego, de las que ya le anuncio que
desde el Partido Aragonés estamos de acuerdo en una
gran parte de su intervencién.

Porque estamos hablando de un instrumento de co-
laboracién en el que el Partido Aragonés siempre ha
creido, que siempre hemos defendido, aunque es cierto
que estamos hablando de unos &mbitos, el de la sani-
dad, el de la accién social y el de la familia, que tiene
una peculiaridades y que requieren también que sea-
mos especialmente sensibles con los temas en los que
estamos tratando. Le anticipo que estamos de acuerdo
con ese modelo de colaboracién, aunque también deci-
mos que ni para todo ni de cualquier manera. Pero no
nos parece oportuno tampoco que este sistema que tan
buenos resultados —usted lo ha dicho— estd dando en
muchos servicios, y todos podriamos enumerar una se-
rie de ellos, pues, parezca como el responsable o quie-
ra figurar como el responsable del desmantelamiento
de lo pUblico, y nosotros negamos ese principio, porque
creemos que, precisamente, lo que produce es todo lo
contrario, el seguir asegurando de una forma lo mas
eficaz y lo més eficiente posible los servicios que las
Administraciones deben de prestar a los ciudadanos.

Estamos ante un modelo, el de la colaboracién
plblico-privada, que estd perfectamente definida en
la Ley de contratos del sector pdblico, en el articulol1;
hablamos, por lo tanto, de una férmula perfectamente
legal y normalizada y que, por lo tanto, todos los que
hemos participado en las distintas Administraciones, y
yo creo que todos los grupos politicos que estamos aqui
representados, en uno o en ofro sitio, lo hemos hecho,
pues, todos hemos utilizado esa férmula de colabora-
cién. Asi funcionan muchos servicios, y podemos hablar
del transporte piblico, podemos hablar de la limpieza,
podemos hablar de los mantenimientos de centros de-
portivos, de entidades sociales, y todo eso funciona y
funcionard, y se ha utilizado y se seguird utilizando. Por
lo tanto, no demonicemos este sistema como aquel que
va a ser el responsable de un desmantelamiento que no
existe.

Entendemos, por tanto, que este departamento, en
cuanto a la sanidad, en cuanto a los servicios socia-
les y a la familia, no tiene por qué renunciar a la uti-
lizacién de esta férmulo; tampoco es la panacea, no
pensemos que no se puede demonizar, pero tampoco
se puede buscar en él la panacea para solucionar to-
dos los problemas, porque el contrato de colaboracién
pUblico-privada, efectivamente, debe de estar sujeto a
unos limites que a nosotros nos parecen claros y que,
fundamentalmente, proceden de dos vias: por un la-
do, aquellas que marcan la Constitucién, es decir, los
servicios pUblicos en relacién con la proteccién social,
con la proteccién de la familia, con la proteccién de la
salud; la Constitucién marca unos limites que, eviden-
temente, deben de ser necesariamente contemplados
por las Administraciones Piblicas. Y, en segundo lugar,
que en ningin caso, la Administracién debe perder lo
que es el control de esos servicios, de esas Funciones
que estén encomendadas a la empresa privada. Nos
parecen, por lo tanto, dos elementos a los que no debe
de ser ajeno en ningin caso ese modelo de colabora-
cién publico-privada. Funciones que entendemos, sobre
todo en el dmbito sanitario, que deben de realizarse
desde la Administracién y en las que la empresa priva-
da no debe tener sino funciones complementarias a las
que se apliquen desde la Administracién.

Creemos, pues, en esta férmula, creemos en sus be-
neficios, nos parece que se deben de seguir aplicando,
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sobre todo en lo que son aspectos de servicios, porque
lo que nos piden los ciudadanos es que les demos solu-
ciones a los problemas.

Quién construya el hospital de Alcaiiz, quién lo pa-
gue, cémo se pague, al final, el ciudadano lo que quie-
re es tener un servicio en el hospital de Alcafiz, y lo que
nosotros si que decimos es que el servicio del hospital
de Alcaiiz debe de ser piblico, el servicio sanitario del
hospital de Alcaiiz debe de ser pdblico, pero la limpie-
za, la seguridad..., en esos temas, ya estamos en lo que
es ahora la colaboracién publico-privada.

Quién lo construya o cémo se pague, hombre, evi-
dentemente, hay que utilizar la férmula més eficaz y
mdés eficiente, pero entendemos que, en cualquier caso,
el ciudadano, al final, lo que nos pide es que le demos
solucién, y a nosotros nos parece que, bien administra-
da y bien ejecutada, la colaboracién piblico-privada
puede ser un gran elemento de trabaijo.

Muchas gracias, sefora presidenta.

la sefiora wcepres:denta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefior Blasco.

Es el turno del Grupo Parlamentario Socialista. El
sefior Alonso tiene la palabra para intervenir.

El sefor diputado ALONSO LIZONDO: Gracias, se-
fora presidenta.

El actual debate sobre la privatizacién de la sani-
dad es un tema de actualidad que preocupa a la so-
ciedad, efectivamente, sefior consejero, y le felicito que
usted, motu proprio, haya elegido esta Cdmara en este
momento en el que el tema de la privatizacién y de los
privatizadores, tales como el sefior Giemes, como el
sefior Lamela o como Octavio Lépez, han conseguido
que sea un tema de mdéximo interés en este primer tri-
mestre de este afio 2013.

En vez de gestionar, parece que venga hacer opo-
sicién a la oposicién, diciéndonos lo que tenemos que
hacer, porque, efectivamente, usted no ha entrado en
qué se basan ustedes para afirmar que la sanidad
privada va a ser mds eficiente que la publica, no ha
entrado en la eficiencia en la gestién, comparandola
con la eficiencia social o con la eficiencia econémica.
sDe verdad creen que los proveedores privados van a
ser mas eficientes que los publicos? Porque no hemos
visto ning0n libro, ninguna decisién empirica suficiente
ni consistente para comparar la eficiencia en la gestién
y mucho menos para comparar la eficiencia social, y
lo que importa es la eficiencia social, porque, al fin'y
al cabo, la atencién sanitaria es solamente un medio
para conseguir salud y no un servicio con una utilidad
intrinseca.

Por poner varias pinceladas al tema que usted nos
ha expuesto, las férmulas de financiacién, cémo se po-
ga a los centros y a los profesionales, son un elemen-
to clave de este disefio. No nos ha dicho qué modelo
piensa usar en Aragdn, si va a financiar por resultados
en salud y calidad, o va a financiar por rentabilidad
o por actividad de cada uno de los centros sin tener
en cuenta los costes externos como, por ejemplo, las
derivaciones innecesarias, o si va a optar por la finan-
ciacién capitativa a proveedores o si no se va a compli-
car la vida y va a tirar por el camino del medio y va a
pagar exclusivamente por actividad.

2Qué procedimiento es el que piensan ustedes apli-
car aqui en Aragén? Porque estd claro que ustedes se
encuentran acotados, por un lado, por el cumplimiento
del déficit; por otro lado, por una situacién de insuficien-
cia financiera sanitaria que no solucionan con mayor
aportacién de recursos; por otra parte, por tensiones en
er)gosto sanitario, porque gestionan pocos ingresos, los
gestionan poco y gestionan mal los gastos, y el corto y
medio plazo les estd acotando todavia més.

Han optado por la colaboracién publico-privada
como una huida para adelante para hacer algo, sno? Y
en ese sentido, intentan trasladar el déficit fuera de los
presupuestos privatizando la gestién de esos centros de
financiacién por debajo del coste, incluso de la produc-
cién propia, incluso por debajo también de los costes
de produccién de los propios hospitales contratantes,
por lo que estdn convencidos ustedes de que la privada
es més eficiente, lo cual es un error. A corto plazo, va
a conseguir escapar de un abismo presupuestario, pero
le pasa el riesgo financiero a las empresas... Hoy fenia
que haber escuchado usted a la ministra Ana Pastor lo
que estd haciendo con las autopistas que no son ren-
tables y en quiebra de los tiempos de Alvarez Cascos.
2Cémo va a solucionar ese agujero sanitario que usted
va a empezar a generar aquie

De hecho, los criterios del Eurostat para incluir o
excluir en los presupuestos publicos los proyectos de
colaboracién piblico-privados se basan en el grado de
control y riesgo que asume el sector pdblico, y en este
tema, en particular, en el caso de Alcaiiz, ya le hemos
hecho preguntas tanto en piblico, aqui en las Cortes,
como por escrito para que nos digan cémo va a afectar
en los criterios de Eurostat el ejemplo de Alcafiz.

También importa con quién se contrata, porque,
efectivamente, estén irrumpiendo en el sector de la
contratacién de los sectores sanitarios, en el pastel que
llaman «sanitario», pues, muchos fondos de capital ries-
go, constructoras, etcéfera, efcétera. 3Ese es el modelo
que usted quiere para Arogon9 Con qué capacidad de
control va a contar usted con los proveedores de la
consejeria de Sanidad...

la sefora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Por favor, sefiores diputados, guarden
silencio.

El sefior diputado ALONSO LIZONDO: ... porque
usted es el asegurador piblico, y va a tener que tener
control sobre esos temas.

5Qué estd pasando en Madrid2 Me voy a referir a
Madrid porque es el ejemplo que, en enero, usaba su
secretario general, el sefior Octavio Lépez. No hablaré
de Valencia ni de Baleares ni de ningdn ofro sitio.

«El Hospital Puerta de Hierro Majadahonda, cuo-
trocientos empleos menos desde que empezé la pri-
vatizacién.» «El antiguo gerente del Puerta de Hierro,
destituido por compatibilizar su puesto con una mutua.»
«Irrumpe Sacyr y el Fondo de Inversién Bovis Lend.»
«Lasquetty destituye al gerente del Hospital Puerta de
Hierro.» «Tanto en Puerta de Hierro como en la Fundo-
cién Giménez Abad pagan por dos veces el sueldo de
los profesionales: una, directamente a los profesionales,
y otra, en el canon que pagan de orriencﬁ:.»

A un auxiliar administrativo que cobra alrededor
de mil doscientos euros brutos mensuales con catorce
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pagas le estan ofreciendo las empresas doce mil euros
brutos. Sabe que se estan judicializando los temas en
Madrid, sabe, por lo tanto, que no es lo mismo ges-
tionar..., y ahi nos ha ofendido un poquito, diciendo
que quiere elevar el nivel. El paciente estd informado,
sefior Olivén, y nosotros sabemos distinguir lo que es
Capio y Ribera Salud de lo que es el San Juan de Dios
o de la cooperativa de salud mental de S&daba, lo
sabemos distinguir perfectamente. Y nos encontramos
més cémodos con el San Juan de Dios que con Capio
y con Bankia, mucho mds contentos, 3n02, y més con-
tiados. Por lo tanto, el ejemplo de Lamela, entrando y
viniendo, el ejemplo de Giemes con los laboratorios...
[Corte automdtico de sonido.] ... empieza abrir aqui;
con el tema de la centralizacién del laboratorio general
céntrico aqui en Zaragoza; el tema de Octavio Lépez
—y termino—, que en enero de 2013, nos dice que
soy partidario de importar a Aragén el modelo sani-
tario de Madrid, y le preguntan si es partidario de im-
portar otros modelos y dice que si, sin ninguna duda,
que queremos hacer mds con menos, y eso viene de la
colaboracién piblico-privada, y dice «y lo haremos».
Esto me recuerda a Arias Cariete cuando aquello de «el
trasvase, por los huevos», 3no?

Por lo tanto, yo creo que deberia incidir un poco en
la prevencién de esta complejidad de estas férmulas de
colaboracién piblico-privada...

la sefiora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Debe de ir terminando. sefior Alonso.

El sefior diputado ALONSO LIZONDO: ... en temas
de expropiaciones, en temas de los marcos legales que
no estdn estables, en el tema de la auctoritas, que us-
ted tiene que demostrar como consejero a la hora de
los que quieren contratar con usted se fien de que les
va a pagar en tiempo y forma, etcétera, etcétera. Yo
creo que hay que crear un buen ambiente y no buscan
ustedes un consenso ni un didlogo con nadie. Van para
adelante, una huida hacia delante y, por lo tanto, oiga,
hagaselo mirar, sefior Olivan, y rectifique, que estd a
tiempo todavia de no influir negativamente en los pre-
supuestos de los afios préximos en la partida... [Corte
automdtico de sonido.]

la sedora vicepresidenta primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ): Gracias, sefior Alonso.

Es el turno del Grupo Parlamentario Popular. Sefiora
Susin, tiene la palabra por un tiempo de cinco minutos.

la sefiora diputada SUSIN GABARRE: Gracias, pre-
sidenta.

Yo le agradezco, sefor consejero, que haya pedido
comparecer para explicar claramente en sede parlo-
mentaria las férmulas de colaboracién piblico-privada
en materia sanitaria y social, la tradicién administrativa
de la misma y el uso y costumbre en esta comunidad
auténoma durante los dltimos doce afios de Gobierno'y
Administracién socialista en Aragén, explicaciones que
realmente han sido esclarecedoras, y, sobre todo, la
explicacién sobre la diferencia entre lo privado y entre
la privatizacién y la colaboracién piblico-privada. Ya
sabe usted el doble leguaje de la izquierda, que lo que
hacen ellos es externalizacién y lo que hace la derecha
es privatizacién.

Pues, bien, en los Gltimos meses, estamos asistien-
do a una ceremonia de la confusién oficiada por los
grupos de la oposicién de este Parlamento, que hoy
han utilizado un leguaje distinto al que utilizan cuando
van a hacer ruedas de prensa a la ciudad de Alcapiz.
Utilizan la politica del miedo con los ciudadanos de la
ciudad de Alcafiz y de la comarca, a los que intentan
hacer creer que a partir de la construccién del nuevo
hospital de Alcafiz, ese que tantas y tantas veces nos
prometié y les prometié el presidente Iglesias, los alca-
fizanos y los bajoaragoneses van a tener que pagar
por recibir asistencia sanitaria, minusvalorando —y yo
si que lo digo, por cierto— la inteligencia de los ciu-
dadanos del Bajo Aragdn. Aunque quiero que quede
también claro mi maximo respeto por el trabajo de los
grupos de la oposicién y su derecho a ir donde estimen
conveniente a ejercer su funcién.

Pero en un contexto econémico como el actual, en
el que la reduccién del gasto, la limitacién del endeu-
damiento y del déficit pdblico, ese que aqui en Aragdn
generaron quienes ahora acusan al departamento de
paralizar las inversiones, y la limitacién de las posibi-
lidades de inversién con fondos publicos constituyen
condiciones de la politica econémica europea y en ese
contexto van adquiriendo importancia los proyecto de
colaboracién conjunta entre el sector pdblico y el priva-
do, por la dificultad de acceso a las fuentes de financia-
cién del sector piblico y por la necesidad de inversién
del sector privado en este tipo de proyectos.

Como ya ha recordado el consejero, de los distin-
tos modelos de colaboracién piblico-privada existentes
desde la generacién de la infraestructura Gnicamente a
la concesién de la asistencia sanitaria, en nuestro pais
podemos encontrar ejemplos para todos los gustos y, en
comunidades auténomas, con gobiernos de todos los
colores politicos. Si quieren ustedes, podemos hablar
de Madrid, por supuesto, o de Valencia, pero también
podemos hablar de Cataluiia y de Andalucia —memo-
ria fragil, sefiora Luquin, la suya—, de Extremadura o
de las Islas Baleares. Pero en Aragén, que al fin y al
cabo es lo que nos debe preocupar y ocupar en este
Parlamento, la construccién del hospital de Alcafiz —lo
ha dicho la presidenta de la comunidad auténoma, lo
ha dicho el consejero de Sanidad y, obviamente, esta
portavoz, por activa y por pasiva—, la construccién y
gestion no asistencial del hospital de Alcafiz se realiza-
ré por la férmula de la colaboracién piblico-privada,
pero la prestacién asistencial que se dispense dentro
de la tutela del Gobierno de Aragén serd de cardcter
pUblico, gratuito y universal.

Asi, cuando ese dia llegue, que llegard sefior Alon-
s0, supongo que irdn ustedes, sefior Alonso, sefior Lam-
bdan y sefora Ibeas, los que han ido a hacer ruedas
de prensa a Alcahiz, quienes volverdn a decirles a los
alcafizanos que, efectivamente, tienen un servicio gra-
tuito y universal con un nuevo hospital, y supongo que
les pedirdn disculpas por haber jugado con su tranquili-
dad y confianza en la garantia de un derecho como es
la sanidad puiblica y gratuita.

En su caso también, sefior Alonso —digaselo al se-
fior Lambén—, la disculpa serd doble, porque también
tendrian que haber construido un hospital en su momen-
to y no lo hicieron. Y de paso también, sefior Alonso y
sefor Sada, les explican a los bajoaragoneses y a to-
dos los aragoneses si los casi ciento veinticinco millones
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de euros en contratos de externalizacién de servicios,
de alquiler de locales e infraestructuras, de concertacio-
nes con clinicas privadas del Salud y de la consejeria
de Sanidad, por no hablar del IAAS, que presupuesta-
ron en el 2011, les explican si eran o no colaboracién
plblico-privada o, como ustedes dicen, simplemente
«externalizacién.

Y sefiora Luquin, por cierto, pregintele a su com-
pafiero el sefior Romero, que no estd ahora mismo en
el Pleno, si la concesién de la explotacion del servicio
pUblico integral de aguas de Andorra a la UTE Daguas-
Gestagua, que aprobé siendo alcalde de Andorra por
unanimidad, era una externalizacién, una colaboracién
pUblico-privada o una privatizacién, porque se permitié
el lujo de dejar por mentirosa a la sefiora Loris, y yo
tengo aqui el acta de esa sesién del Ayuntamiento de
Andorra en la que decia textualmente... [Corte automd-
tico de sonido.] ... sefiora Luquin, «este servicio —de-
cia el sefior Romero, de Izquierda Unida— deja de ser
deficitario y es rentable para el ayuntamiento. Como
ayuntamiento, tenemos que decidir lo mejor para las
arcas municipales».

Nada més, y muchas gracias. [Aplausos.]

la sefiora wcepres:denfa primera (PLANTAGENET-
WHYTE PEREZ)