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El sefior PRESIDENTE: Vamos a dar comienzo a la se-
sion plenaria [a las once horas y doce minutos].

De acuerdo con la ordenacién del debate y el orden del
dia, en primer lugar, pasaremos a debatir y votar el dictamen
procedente de la Comision de Ordenacién Territorial sobre el
proyecto de ley sobre la Plataforma Logistica de Zaragoza.

Para la presentacion del proyecto, en nombre de la Di-
putacion General de Aragdn, tiene la palabra el sefior con-
sejero de Obras Publicas.

Dictamen de la Comisiéon de Ordenacion
Territorial sobre el proyecto de ley sobre
la Plataforma Logistica de Zaragoza.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes (VELASCO RODRIGUEZ): Sefior presidente. Sefioras
y sefiores diputados.

El Gobierno de Aragdn, con la presencia del Ayunta-
miento de Zaragoza y, posteriormente, de las dos principa-
les entidades de ahorro de la comunidad auténoma (Ibercaja
y CAlI), en la misma sociedad promotora, expreso6 al inicio de
esta legislatura un contundente e ineludible compromiso de
liderar el proyecto de la Plataforma Logistica de Zaragoza.
Han pasado los meses y se han dado muchos pasos pre-
vios e imprescindibles tramites que marca el ordenamiento
legal para un proyecto de esta envergadura y que se han ido
ajustando a un programa preciso y cumplido hasta hoy, se-
gun los plazos que nos habiamos marcado.

En estos meses —como digo— hay otra cuestion que se
ha manifestado como absolutamente decisiva: el incontestable
apoyo de los agentes econdmicos y sociales aragoneses a este
proyecto. De hecho, me atrevo a afirmar que pocas veces se ha
producido una unanimidad tal sobre un proyecto a desarrollar
en esta comunidad auténoma. En este sentido, el Gobierno de
Aragdn esta satisfecho del respaldo obtenido, de una respues-
ta viva y activa, pero también mas convencido, si cabe, de que
habia que agilizar al maximo la tramitacion, porque, de nosotros,
del Gobierno de Aragdn, se espera una respuesta, un ritmo y
una forma de hacer que atienda las razonables expectativas
creadas.

La Plataforma Logistica, cuyo proyecto se encuentra ya
en avanzada redaccion, en la fase urbanistica, con los prime-
ros planos convertidos ya en plan parcial, es el buque insig-
nia de una concepcion amplia y ambiciosa para dotar a la ciu-
dad de Zaragoza, y, por extension, a toda la Comunidad Au-
tébnoma de Aragdn, de unas plenas posibilidades de futuro,
de una centralidad perdida para nuestro territorio. Queremos
que la Plataforma Logistica sea un centro estructurante de la
logistica aragonesa, peninsular y europea.

La Plataforma Logistica, a la que este proyecto de ley quie-
re dar un impulso decisivo, no es sélo un proyecto; es una res-
puesta fisica y territorial, ubicada en los mapas y en los or-
denamientos de la ciudad de Zaragoza, para dar cumplida cuen-
ta 'y respuesta a una preocupacion viva y tangible de los agen-
tes y operadores econdmicos de una parte muy importante de
la sociedad aragonesa y del propio Gobierno de Aragon.

Es, por tanto, la Plataforma Logistica una iniciativa que
debe tomarse por la necesidad de contar con una infraestruc-
tura de este calado e influencia, y por la urgencia de esta co-
munidad auténoma, como he dicho antes, en recuperar pro-
tagonismo y centralidad, en unos tiempos en que la compe-
tencia se libra, mas que entre regiones y estados, entre terri-
torios. La Plataforma Logistica es, por tanto, una forma de
desarrollar unas capacidades no atendidas hasta ahora y po-
ner en valor una renta de situacion sobre la que ha llegado
el momento de convertirla en dividendos o beneficios sociales.

Estamos redactando un proyecto, el de la Plataforma Lo-
gistica de Zaragoza, que, bajo mi punto de vista y objetiva-
mente, es la accion territorial mas relevante que esta comuni-
dad autonoma gestiona en los ultimos afios. Por estas mismas
apreciaciones, por la relevancia objetiva de la plataforma, por
el apoyo obtenido, por su necesidad, esta infraestructura re-
quiere, y casi exige, la reunién de esfuerzos de todos los po-
deres publicos, de todos los agentes econdémicos y, espe-
cialmente, de la presencia, junto al Gobierno de Aragdn, del
Ayuntamiento de Zaragoza y del Ministerio de Fomento.

Para dotarse de un instrumento idoneo que impulsase la
plataforma, el Gobierno de Aragén cred, como sus sefiorias
saben, una empresa publica. La creacion de esta sociedad,
que tiene encomendada la proyeccion, construccidn, con-
servacion, explotacion y promocion de la plataforma, fue
sélo un primer paso en el esfuerzo de integrar una plena co-
laboracion institucional y administrativa, completado meses
mas tarde con la implantacion del sector privado, presencia
que se hace necesaria mantener e incrementar.

Las relaciones entre el Gobierno de Aragdén y esta em-
presa publica se plasman a través de convenios o encargos
de la administracion autondémica, sin perjuicio de que se
aplique directamente, o cuando proceda, la normativa de
contratacion publica. De hecho, la empresa publica Platafor-
ma Logistica de Zaragoza tendra en su momento la condi-
cion de beneficiaria de las expropiaciones precisas para eje-
cutar las infraestructuras en las condiciones que establece
la Ley de Expropiacion Forzosa, de manera que pueda asu-
mir de forma adecuada todos los encargos y funciones re-
lacionados con el proyecto.

En cualquier caso, la necesidad de una ley, cuya apro-
bacion se somete a una camara, para garantizar plenamente
la viabilidad de la Plataforma Logistica, es irrefutable. Es la
ley, sefloras y sefiores diputados, que nos garantiza la ob-
tencion de los terrenos para trabajar sobre ellos.

El texto del proyecto de ley esta avalado por la cobertu-
ra competencial contemplada en el Estatuto de Autonomia
de Aragon, apartados primero, sexto, séptimo, octavo, no-
veno y vigesimocuarto del parrafo primero del articulo trein-
ta y cinco, y cuarto del articulo treinta y siete.

Es cierto que la Ley 5/99, de 25 de marzo, urbanistica de
Aragon, reguld los proyectos supramunicipales como instru-
mentos de politica territorial que la comunidad auténoma pue-
de utilizar para autorizar la urbanizacién de suelo urbanizable
no delimitado y de suelo no urbanizable genérico, para activi-
dades industriales o de servicios de especial importancia, gran-
des equipamientos colectivos y edificacién de viviendas de
promocién publica, siempre que requieran la ocupacion de mas
de tres hectareas o exijan una superficie construida superior a
cinco mil metros cuadrados.

Sin embargo, la Ley urbanistica dotd a estos instrumen-
tos de un régimen juridico que, aun siendo ttil desde mul-
tiples puntos de vista para la ejecucion de la Plataforma Lo-
gistica (el hecho mismo de que la declaracidon de proyecto
supramunicipal haya sido el mecanismo elegido para impul-
sarlo lo prueba), plantea ciertos problemas que necesaria-
mente tienen que resolverse mediante una norma de rango
legal.

En primer lugar, la Ley urbanista introdujo alguna rigidez
en los procesos de ejecucion de los proyectos supramunici-
pales, hasta el punto de otorgar cierta primacia a los sistemas
de expropiacion y concesion de obra urbanizadora, una prima-
cia que resulta inadecuada para la Plataforma Logistica, ya que
existen diferentes alternativas que pueden facilitar la ejecucion
de la actuacion, incluso partiendo inicialmente de la posible ex-
propiacion de los terrenos.
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Con la aprobacion de este proyecto de ley se afianzan
las técnicas de gestion utilizadas para el disefio y ejecucion
de la Plataforma Logistica a través de la prevision de un mar-
co flexible y adaptable, que altera el previsto con caracter
general en la Ley urbanistica, al permitir la suscripcion de
convenios urbanisticos o la aplicacion de cualquier sistema
de actuacién de los previstos en la legislacion urbanistica.

En segundo lugar, la Ley urbanistica no contemplé ex-
presamente la posibilidad de gestionar las actuaciones con-
templadas en un proyecto supramunicipal autondmico, a
través de una empresa publica, y quiza por ello no otorgd
el beneficio expropiatorio a estas entidades instrumentales,
capacidad indispensable, si se quiere garantizar la eficacia
de la propia sociedad Plataforma Logistica de Zaragoza (Pla-
za, sociedad anénima).

En definitiva, el proyecto que se somete a estas Cortes
—como he sefialado anteriormente— reconoce el beneficio
expropiatorio a esta empresa publica; pero, ademas, y en
tercer lugar, la Ley urbanistica condiciona la posible obten-
cidn de los terrenos a través de la expropiacion forzosa (y,
por ello, su disponibilidad) a la definitiva aprobacién del
proyecto supramunicipal; una circunstancia que, en una ac-
tuacion de especial relevancia, como es la Plataforma Logis-
tica, plantea dificultades incluyo para la redaccion de la or-
denacién y de los diferentes instrumentos que componen el
propio conjunto del proyecto supramunicipal.

Mediante este proyecto de ley, por supuesto, con el
maximo respeto a todas y cada una de las garantias de la le-
gislacion expropiatoria, y siempre de conformidad con ésta,
se declara la utilidad publica y el interés social de la expro-
piacidn de los bienes y derechos precisos para la ejecucion
del proyecto supramunicipal de la Plataforma Logistica de
Zaragoza, identificindose su ambito y, por ello, hasta don-
de puede llegar la expropiacion forzosa.

La ley supone, por tanto, anticipar el momento a partir
del cual el Gobierno y la administracion de la comunidad
autonoma pueden proceder a la expropiacion, incluso ur-
gente, de los terrenos incluidos en el &mbito de la platafor-
ma. Es decir, que se garantiza la disponibilidad de los terre-
nos a efectos de la redaccion de cuantos proyectos sean
precisos y la implantacién de las infraestructuras precisas
para el correcto funcionamiento del conjunto. En cualquier
caso, los terrenos habran de destinarse a los fines previs-
tos en el proyecto supramunicipal y, en particular, dejando
al margen los sistemas generales y las dotaciones locales
precisas, a usos productivos industriales, comerciales o de
oficinas, usos de servicios publicos y a aquellos otros usos
accesorios, aun de otra naturaleza, precisos para el correc-
to funcionamiento de la Plataforma Logistica.

En este marco, conceptualmente coincidente con el defini-
do en el plan general de ordenacion urbana de Zaragoza, ha de
desenvolverse necesariamente el proyecto supramunicipal de
la Plataforma Logistica.

Finalmente (y en cuarto lugar), el proyecto de ley impo-
ne al Gobierno de Aragén un plazo para ejecutar la expro-
piacidn anticipada de los terrenos, que coincide con el que
el articulo 88.2 de la Ley urbanistica establece para la expro-
piacién de las reservas de suelo (es decir, cuatro afios). Mas
alla de este plazo, s6lo mediante la previa aprobacion del
proyecto supramunicipal podrian expropiarse los terrenos
que en su caso fueran precisos para ejecutarlo en cuanto al
régimen general de la Ley urbanistica.

Como resumen, la Ley incorpora las medidas precisas y
adecuadas para agilizar al maximo la ejecucion de la Plata-
forma Logistica, con la prevision de cauces de colaboracion
interadministrativa imprescindibles, dada la implicacion en

la plataforma de la administracién de la comunidad auténo-
ma, el Ayuntamiento de Zaragoza, el Ministerio de Fomen-
to y entidades como Renfe o el ente Gestor de Infraestructuras
Ferroviarias.

Contempla también el texto del proyecto de ley un régi-
men especial de ejecucion del proyecto supramunicipal mas
flexible que el previsto en la Ley urbanistica autondmica.
Recoge, asi mismo, el régimen de relaciones entre la admi-
nistracion de la comunidad auténoma, el Ayuntamiento de
Zaragoza y la propia sociedad Plataforma Logistica (Plaza,
S.A.), y abre la posibilidad de la expropiacion inmediata de
los terrenos precisos para ejecutar la plataforma. Por tanto,
se trata de configurar un marco elemental, simplificado al
maximo, sin merma de las garantias exigibles en una actua-
cion de una importantisima entidad, promovida desde las
principales administraciones publicas de la comunidad au-
tébnoma, que contribuya a agilizar la propia actuacion.

Este es el propésito fundamental del proyecto de ley
que el Gobierno de Aragdn, sefiorias, somete hoy a la con-
sideracion de esta camara. Con la aprobacidn de este pro-
yecto de ley, garantizamos, por tanto, la disponibilidad de
los terrenos y, una vez obtenidos, la seguridad de poder
trabajar sobre ellos, con la maxima concrecion, porque el
ambito del proyecto marcado también en la ley queda deli-
mitado a priori por una relacion en el anexo de bienes y ti-
tulares; incluso se prevé la declaracion de urgencia.

Este es, en esencia, el espiritu y contenido del proyec-
to de ley. Creo, ademas, que se trata de un paso con efec-
tos muy positivos en relacion con las empresas de todo
tipo que han manifestado su interés por instalarse en la
Plataforma Logistica. Pienso que la percepcion social de
que se dan los pasos precisos hace aumentar el interés
por esta infraestructura.

Quiero, por ultimo, agradecer el trabajo realizado por la
ponencia, y a sus sefiorias, por la atencion prestada.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior consejero.
Ahora procede la presentacion del dictamen por un miem-
bro de la comision, y tiene la palabra el diputado sefior Becana.

El sefior diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefior
presidente.

Brevemente, sefiorias, para decirles que la ponencia de
la ley de Plaza se ha reunido en dos ocasiones para infor-
mar sobre las diez enmiendas presentadas: nueve de ellas
del Grupo Parlamentario Popular y una del Grupo Parlamen-
tario Socialista. De las nueve presentadas por el Grupo Par-
lamentario Popular, han sido incorporadas practicamente
seis, y ha sido también incorporada la enmienda presenta-
da por el Partido Socialista.

Asi mismo, la ponencia ha estudiado las propuestas de
mejoras técnicas en la redaccion del proyecto de ley pre-
sentadas por la letrada, y se han incorporado todas las me-
joras técnicas por unanimidad.

Finalmente, quiero decirles que, en la Comisién de Orde-
nacion Territorial celebrada el pasado lunes, todos los gru-
pos parlamentarios ratificaron su posicidon en relacion con
las enmiendas; en consecuencia, quedan tres enmiendas vi-
vas para debate en el Pleno de hoy, que seran defendidas
posteriormente, y un voto particular.

Brevemente, voy a explicarles el contenido de las en-
miendas que han sido incorporadas al texto original del pro-
yecto de ley.

En primer lugar, han sido incorporadas las enmiendas
nueve y diez, del Partido Popular, a la exposicion de motivos,
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por las que (en la nimero diez en concreto) se afiade una re-
ferencia estatutaria sobre las competencias de la comunidad
autonoma en materia de ordenacion del territorio; sobre las
competencias en materia de centros de contratacion y termina-
les de carga de transporte terrestre, y sobre planificacion y fo-
mento del desarrollo econémico de la comunidad auténoma.

Las enmiendas dos y tres introducen mejoras técnicas
en la redaccion del articulo dos (también son enmiendas del
Partido Popular); la enmienda numero seis (también del Par-
tido Popular) ha sido incorporada, y establece que Plaza
ajustara sus actuaciones al Real Decreto legislativo 2/2000,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley contra-
tos de las administraciones publicas, y a la Ley 48/1998, so-
bre procedimiento de contratacion en los sectores del agua,
la energia, los transportes y las telecomunicaciones.

La enmienda niimero siete incorpora un nuevo articulo,
que garantizara el control publico sobre las actuaciones de
la sociedad, al condicionar las enajenaciones que pudiera
realizar Plaza a la previa autorizacion del departamento com-
petente en la materia, en este caso, el de Obras Publicas,
Transportes y Urbanismo.

Y, finalmente, la enmienda niumero ocho, del Partido So-
cialista, incorpora una nueva disposicion transitoria unica,
que prevé la ejecucion anticipada de obras de urbanizacion
e implantacion de usos en los terrenos de la plataforma, en
tanto no esté aprobado el proyecto supramunicipal. Decia al
principio que quedan vivas para el debate de hoy las enmien-
das uno, cuatro y cinco, del Partido Popular, y un voto par-
ticular a la enmienda niimero ocho, del Partido Socialista. Res-
ta Unicamente a este portavoz de la ponencia manifestar su
agradecimiento al resto de los ponentes, al resto de los gru-
pos parlamentarios, porque han estado a la altura de la impor-
tancia que tiene la aprobacion de esta ley, para la inmediata
puesta en marcha de uno de los proyectos mas importantes
del Gobierno de Aragén, de enorme transcendencia para la
ciudad de Zaragoza y para su entorno metropolitano. Agra-
decimiento que, en nombre de todos los ponentes, hago ex-
tensivo a la letrada por su asistencia, por sus aportaciones
técnicas, asumidas practicamente en su totalidad, y por el rit-
mo de trabajo, que ha permitido cumplir los plazos previstos
en la tramitacion de este proyecto de ley, a pesar del parén-
tesis que suponian las fiestas del Pilar.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra para pro-
ceder a la defensa del voto particular y las enmiendas.

El sefior Guedea tiene la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presiden-
te. Sefioras y sefiores diputados.

Con brevedad defenderé las enmiendas presentadas por
nuestro Grupo Parlamentario a este proyecto de ley sobre la
Plataforma Logistica de Zaragoza, asi como nuestro voto
particular a la enmienda presentada por el Grupo Socialista
y aprobada en ponencia y en comision.

En primer lugar, quiero hacer constar que, evidentemen-
te, el Partido Popular no va a votar ni siquiera uno de los
preceptos, salvo la disposicion transitoria incorporada en el
ultimo momento en contra de este proyecto de ley. Simple-
mente, tenemos dudas sobre la adecuacidn juridica y sobre
la oportunidad de determinados apartados de varios articu-
los a los que mantenemos nuestras enmiendas. En absolu-
to es una oposicion al proyecto de Plataforma Logistica de
Zaragoza; un proyecto de Plataforma Logistica que fue ini-
ciado, ademas, en sus estudios iniciales, cuando existia un

gobierno presidido por el Partido Popular, y que, tanto en
el ambito autonémico como en el ambito local de Zaragoza,
el Partido Popular esta de acuerdo con la ejecucién de este
proyecto de Plataforma Logistica de Zaragoza.

Dicho esto, nos encontramos en este momento ante una
ley que no sabemos si es una ley que en algiin momento se
llegara a ejecutar, o no serd necesaria su ejecucion, por cuan-
to, si al final llegan a buen puerto las negociaciones entre la
empresa publica encargada de gestionar este proyecto y los
propietarios, no sera necesario ejecutar la parte expropiatoria
de esta ley, y quedarian tinica y exclusivamente los asuntos
relativos, posteriormente, a las actividades de la empresa pu-
blica Plataforma Logistica de Zaragoza.

Como ha explicado el coordinador de la ponencia, pre-
sentamos nueve enmiendas al proyecto de Ley; seis fueron
aceptadas, bien por transaccion o bien directamente, con las
que creo que hemos contribuido a la mejora del texto legal.

En cuanto a las tres enmiendas que mantenemos, una es
en relacién con uno de los apartados del articulo uno del pro-
yecto, concretamente el apartado tercero, del cual estamos
en contra (no de los otros dos apartados del proyecto). En-
tendemos que no era necesaria esa referencia a los proyec-
tos supramunicipales. Tienen su regulacion en la Ley urba-
nistica de Aragon; las modificaciones que se introducen son
en ejecucion, y un proyecto supramunicipal, ademas, que esta
en tramite de aprobacion por parte de los 6rganos competen-
tes de la administracion de la Comunidad Auténoma de Ara-
g6n, no deberia regularse en esta ley.

La otra enmienda que mantenemos es en relacion —cree-
mos que ésa es mas importante— con los usos que puedan te-
ner los terrenos expropiados; nosotros, al margen de lo que
dice el proyecto de ley, queriamos también una remision con-
creta al plan general de ordenacion urbana de Zaragoza, y a los
instrumentos de ejecucion o de planificacion urbanistica que
los puedan desarrollar. Debido a las experiencias que tenemos
ya en esta comunidad auténoma con otros proyectos que, ini-
ciados con una vocacién, han acabado cumpliendo otras fina-
lidades distintas a las que fueron originarias, creemos que era
necesario concretar todavia mas los usos que puedan darse a
los terrenos de la Plataforma Logistica de Zaragoza, y mas si
son consecuencia de una expropiacion forzosa, si no se llega
al acuerdo con los propietarios, por los problemas juridicos que
pueda haber. Si bien es cierto que la admision de alguna de
nuestras enmiendas ha aumentado las posibilidades de control
publico por parte de la administracion de la Comunidad Autd-
noma de Aragdn, y se podran evitar problemas que se han
planteado en otras actuaciones iniciadas desde la administra-
cién autondmica y que luego han dado lugar a negocios pri-
vados, y no a actividades relacionadas con el interés publico.

Y la tercera de las enmiendas que mantenemos, salvo que
sea con objeto de influir en la negociacién con los propieta-
rios de los terrenos que pueden ser expropiados, la referen-
cia a la urgencia de la expropiacién puede ser acordada en
cualquier momento; de acuerdo con nuestra legislacion sobre
expropiacion forzosa, se puede adoptar ese acuerdo por el
Gobierno de Aragoén, que se retine con la suficiente celeridad
en estos casos. Por lo tanto, entendemos que, salvo que pue-
da considerarse como una medida intimidatoria hacia los pro-
pietarios, no era conveniente que apareciese recogido expre-
samente en esta ley especial. La declaracion de urgencia es
una posibilidad, contemplada en la legislacion aplicable en la
Comunidad Autéonoma de Aragén, que, en cualquier momen-
to, puede hacer suya el Gobierno de Aragon.

Y, por ultimo, en cuanto a la disposicion transitoria in-
troducida por una enmienda del Grupo Socialista, entende-
mos que, debido a que estd permitiendo ciertas actividades
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anteriores a la aprobacion del proyecto supramunicipal, pue-
de dar lugar a problemas de todo tipo, sobre todo, de posi-
bles responsabilidades en el futuro de la administracion de
la comunidad auténoma o de la empresa publica a la que se
le va a encomendar la gestion de este proyecto, que enten-
demos que, cuando menos, es precipitado introducir esta
posibilidad y peligroso por a lo que pueda dar lugar en el
futuro.

Ya digo —resumiendo—: son puntos concretos de des-
acuerdo, que impiden votar determinados preceptos a fa-
vor. Porque esos preceptos son puntos muy concretos, nos
abstendremos en dichos preceptos.

Agradecemos también a todos los grupos que varias de
nuestras enmiendas hayan sido aprobadas. Se ha llegado a
una transaccion; pero aqui manifiesto, en este momento, que
en el articulo seis también nos abstendremos, aunque apo-
yamos esa transaccion, en cuanto creemos que ha habido
una mejora importante del texto inicial; pero, en su aparta-
do primero, no estamos de acuerdo, por cuanto los encar-
gos de ejecucion que ahi se prevén derogan el sistema ge-
neral previsto en la Ley de la administracion de la Comuni-
dad Auténoma de Aragon, y, por otra parte, tenemos cier-
tas dudas sobre si puede en algin momento plantear dudas
respecto de su adecuacion al Derecho comunitario. Por lo
tanto, también en ese articulo nos abstendremos por lo dis-
puesto en el apartado primero.

En el resto de los apartados hay conformidad del Grupo
Parlamentario Popular, por cuanto derivan en parte de una en-
mienda presentada por nuestro grupo parlamentario. Todos
somos conscientes de la importancia que, si llega a buen puer-
to, este proyecto de Plataforma Logistica tiene para la Comu-
nidad Auténoma de Aragdn, para sus actividades en el sector
del transporte. Ademas, aprovechando también la llegada del
AVE y mejorando la situacién actual del aeropuerto, puede
convertir a esta zona de Espafia, a la capital de nuestra comu-
nidad autéonoma, en un centro importante en esta materia. Por
lo tanto, también nos ha parecido correcto que la tramitacion
de este proyecto de ley se haya realizado con la celeridad su-
ficiente, para poder acometer estas actuaciones en los proxi-
mos meses por parte del Gobierno y de la empresa publica que
se va a encargar de la ejecucion de la misma.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Turno en contra: tanto del voto particular como de las
enmiendas.

Si algin grupo quiere hacer uso de este turno...

El sefior Becana.

El seiior diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, dejaremos bien claro que uno de los obje-
tivos de esta ley ha sido, precisamente, el de dotar de una se-
guridad técnico-juridica a todas las actuaciones que pueda lle-
var a cabo un proyecto importante y que puede modificar sus
ritmos de actuacion, en funcion de los acontecimientos, que se
estan desarrollando a una velocidad quizéas no prevista inicial-
mente, como puede ser el propio convenio ferroviario de la ciu-
dad de Zaragoza, que podria tomar la decision, y esperamos
que asi sea, de que con caracter inmediato se trasladen algu-
nas de las instalaciones de Renfe, en relacidon con los talleres
y en relacion con el centro de intercambio de mercancias, pre-
cisamente, a esa Plataforma Logistica. Una de las finalidades
—insisto— que tiene el proyecto de ley que defendemos hoy
aqui es dotar a todas estas actuaciones de una seguridad téc-
nico-juridica.

En relacion con las enmiendas que se mantienen vivas,
el grupo parlamentario va a votar en contra de ellas (ha vo-
tado ya en ponencia y en comision); en concreto, de la en-
mienda niimero uno, que propone suprimir el apartado tres
del articulo uno, porque nosotros pensamos que ese apar-
tado es importante y porque su supresion podria provocar
problemas. El proyecto supramunicipal de la Plataforma Lo-
gistica afecta a un ambito perfectamente delimitado, pero
puede generar necesidades exteriores (por ejemplo, en rela-
cién con alguno de los grandes ejes arteriales de la ciudad
de Zaragoza o con el sistema de evacuacion de aguas). El
apartado que se pretende suprimir con esta enmienda del PP,
del Partido Popular, permite que la fuerza prevalente del pro-
yecto supramunicipal, que la ley urbanistica establece para su
ambito concreto, se amplie también a estas afecciones.

En cuanto a la enmienda nimero cuatro, el texto literal del
apartado dos del articulo cuatro trata de reforzar la actua-
cion del Gobierno de Aragoén a la hora de declarar la urgen-
cia, al reconocer que pueden concurrir circunstancias que
hagan precisa dicha declaracion. No esta de mas que la ley,
que aprobaremos para agilizar la ejecucion de la Plataforma
Logistica, lo establezca asi, de forma que una hipotética de-
claracidon de urgencia del Gobierno de Aragdn cuente con
el respaldo explicito de una ley aprobada por estas Cortes,
que no pretende otra cosa que anticiparse a la posible ne-
cesidad de expropiar urgentemente terrenos precisos para
algunas instalaciones en la Plataforma Logistica.

En cuanto a la enmienda que pretendia, o pretende, vin-
cular las actuaciones en la Plataforma Logistica con el plan
general de Zaragoza, quisiéramos recordar que el plan ge-
neral de Zaragoza no tiene ninguna fuerza vinculante fren-
te a un proyecto supramunicipal, cuando éste se apruebe.
Si asi fuera, seria innecesaria la tramitacion del proyecto Pla-
Za como un proyecto supramunicipal, que sobrepasa los in-
tereses de la propia ciudad de Zaragoza. Si la enmienda se
aprobara tal y como se ha presentado, nos encontrariamos
con el absurdo de que simples planes de desarrollo del plan
general, que podrian aprobarse en sede municipal sin la par-
ticipacion de la administracién autonémica, podrian primar
o podrian prevalecer sobre el proyecto supramunicipal de la
Plataforma Logistica. En estas condiciones, el proyecto per-
deria totalmente su caracter supramunicipal.

Finalmente, quiero defender la enmienda numero ocho,
del Partido Socialista, y la quiero defender también despe-
jando todas las dudas que se han querido dejar, se han de-
jado intuir en esta tribuna.

Sefiorias, estd previsto que el proyecto supramunicipal
de la Plataforma Logistica esté definitivamente aprobado al
finalizar la primavera del afio 2002. Durante la tramitacion del
presente proyecto de ley, se han producido acontecimien-
tos que hacen prever la necesidad de ocupar los terrenos de
la Plataforma Logistica con caracter urgente. Para atender
esta necesidad, el Grupo Parlamentario Socialista ha presen-
tado esta enmienda, por la que se incorpora una disposicién
transitoria unica, mediante la cual se otorga al consejero la
potestad para autorizar la ejecucion anticipada de obras de
urbanizacion y la implantacién anticipada de usos, en tan-
to no se haya aprobado el proyecto supramunicipal.

Y quisiera insistir, sefiorias, en que todo ello se estable-
ce con las suficientes cautelas, que constan también en el tex-
to de la enmienda: una cautela temporal (es decir, se aprue-
ba una medida transitoria en tanto que no se apruebe el pro-
yecto supramunicipal) y una cautela finalista (es decir, esto
se habilita asi para que las obras y los usos con autorizacion
anticipada sean aquellos que estén comprendidos entre los
fines que justifican la expropiacién de los terrenos).
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En definitiva, sefiorias, pensamos que, tal como ha que-
dado redactada la ley, es una ley que va a ser un instrumen-
to importante para agilizar la ejecucion del proyecto de Pla-
taforma Logistica, que todos los grupos parlamentarios, la
mayoria de los agentes sociales y economicos, practicamen-
te en su totalidad, han respaldado en diferentes ocasiones.
Es una ley que va a facilitar la cooperacion institucional
para que este proyecto, en el que deben forzosamente par-
ticipar otras administraciones, tire adelante, que va a facili-
tar también la disposicion del terreno necesario y su rapida
ocupacion, en caso de que asi sea necesario, y, en definiti-
va, va a facilitar que lo que hasta ahora era una realidad ad-
ministrativa, a partir de la primavera del afio 2002, el proyecto
de Plataforma Logistica de Zaragoza pueda ser ya una rea-
lidad fisica y comenzar su andadura en el terreno que se ha
destinado para ello.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Pues, una vez concluido el debate, procederemos a la
votacion.

En primer lugar, procede la votacion del articulado, y
votaremos aquellos articulos y disposiciones a los que no
se han mantenido ni votos particulares ni enmiendas, con la
excepcion de lo que ahora nos diga el sefior Guedea.

El seiior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.

De acuerdo con mi intervencion, pedimos la votacion
separada del articulo seis.

El sefior PRESIDENTE: Separada, pero el articulo seis
entero, en su conjunto.

El seiior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
7io]: Exactamente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias.

Entonces, en primer lugar, votamos el articulo dos, el
tres, el cinco, el siete, la disposicion final primera y la segun-
da, el anexo uno y la exposicion de motivos, que todo ello
no ha sido objeto de ninguna enmienda. ;Votos a favor?
Gracias. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Se aprueba por
unanimidad.

Ahora procedemos a la votacion del articulo seis. ;Vo-
tos a favor? ;Votos en contra? ;jAbstenciones? Ha obteni-
do treinta y cuatro votos a favor, ninguno en contra y trein-
ta y tres abstenciones.

Ahora procederemos a votar, en primer lugar, al articu-
lo uno, la enmienda niimero uno, del Grupo Parlamentario
Popular. ;Votos a favor de la enmienda? Gracias. ;Votos en
contra? ;jAbstenciones? Veintiocho a favor, treinta y cua-
tro en contra y cinco abstenciones.

Procede, pues, la votacion del articulo uno. ;Votos a fa-
vor del articulo? ;Votos en contra? ;Abstenciones? El ar-
ticulo uno obtiene treinta y nueve votos a favor, ninguno en
contra y veintiocho abstenciones.

Procedemos ahora a votar las enmiendas cuatro y cinco,
del Grupo Parlamentario Popular, al articulo cuatro. ;Votos
a favor de las enmiendas? Gracias. ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra,
cinco abstenciones.

Procede ahora la votacion del articulo cuatro. ;Votos a
favor del articulo? Gracias. ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? El articulo obtiene treinta y nueve votos a favor, nin-
guno en contra y veintiocho abstenciones.

Disposicion transitoria tinica. Voto particular del Grupo Par-
lamentario Popular frente a la enmienda del Grupo Socialista.
Votacion del voto particular. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Obtiene veintiocho a favor, treinta y uno
en contra y ninguna abstencion.

Procede la votacidon de la disposicion transitoria Unica.
Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Obtie-
ne treinta y nueve votos a favor, veintiocho en contra y nin-
guna abstencion.

Votamos el titulo de la ley. ;Votos a favor? ;En contra?
;Abstenciones? Se aprueba por unanimidad.

Concluida la votacion, si algun grupo quiere hacer uso
de la explicacion de voto...

Grupo Mixto (Izquierda Unida): sefior Lacasa, tiene la
palabra.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Simplemente, para decir que nuestro grupo parlamenta-
rio, que Izquierda Unida, ha respaldado la totalidad de la ley,
por entender que éste es un instrumento juridico que va a
posibilitar el desarrollo del importante proyecto de Platafor-
ma Logistica de Zaragoza.

Constituir esta Plataforma Logistica puede albergar la
esperanza de que Aragon se constituya en un referente de
la logistica y de la intermodalidad en el noreste, en el corre-
dor noreste peninsular, y, por lo tanto, era necesario dotar
de este instrumento y dotar de las facultades expropiatorias
que se requieren con la agilidad precisa y, desde luego, de-
clarar el proyecto de interés supramunicipal; para lo cual,
desde luego, no cabia ninguna limitacion a los intereses par-
ticulares de un unico ayuntamiento, sino contemplar los in-
tereses generales de la comunidad auténoma.

En esa direccion ha ido la votacion de Izquierda Unida, y
esperamos que este punto de partida, esta ley, sea el avan-
ce, el arranque de un importante proyecto para todo Aragdn.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, el se-
flor Fuster tiene la palabra.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias.

En primer lugar, quisiera que constara, para que conste
en el Diario de Sesiones y en el acta, la rectificacion de un
error, en coherencia con la votacidon que ya hicimos en co-
mision, al articulo seis, a la votacion del articulo seis. Nos
hemos abstenido, y teniamos que haber votado a favor. Es
un error, y, cuando he querido rectificarlo, ya estdbamos
votando el siguiente punto.

Bien. La verdad es que hemos votado, en consecuencia
con esta rectificacidn, favorablemente todos los articulos. Y la
primera pregunta es: ;puede la comunidad auténoma hacer esta
ley? Pues, efectivamente, puede: para eso tenemos competen-
cia en materia de ordenacion del territorio y urbanismo, y ade-
mas sobre centros de contratacion y terminales de carga terres-
tre, etcétera, y, en consecuencia, parece procedente. ;Es impor-
tante? Si. (El objetivo justifica situar a Zaragoza, como dice la
propia ley, en el lugar privilegiado, y a Aragon, en la estructu-
ra logistica espafiola y europea? Pues si.

Pudiéramos dudar de la estricta necesidad de esta ley;
pero, desde luego, que no quede por nosotros su posible
aplicacion. Quizas es una ley que regula temas como la ex-
propiacion, que son competencias que estan reguladas en
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la materia en leyes estatales. ;La comunidad autonoma tie-
ne en realidad competencias de ejecucién?

Sin duda, es una ley claramente instrumental, que qui-
zéas no haya que emplear nunca. Ojala que no haya que em-
plearla nunca; pero jhabia dudas respecto al beneficio de la
expropiacion, si podia ser para una administracién o para un
ente actuante, en este caso Plaza, sociedad andénima? Pues
que se resuelva expresamente a favor de Plaza, sociedad
andnima. ;Que hacia falta, o hace falta, la declaracion de uti-
lidad publica que permita a su vez la ocupacion de los terre-
nos? Pues adelante: ya la tiene. ;Que es necesario considerar
el proyecto, dada su magnitud, como un proyecto supramu-
nicipal, a pesar de que sélo afecte estrictamente a un término
municipal? Pues se considera.

En resumen, si lo que quiere el ejecutivo es el respaldo del
legislativo para todas las medidas que tenga que adoptar, en
uno de los pocos proyectos que, efectivamente, cuenta con
consenso y con unanimidad en la sociedad aragonesa, pues
adelante, y ahi lo tiene. Ahora bien, nos tememos que esta
ley no va a evitar los problemas que, por otra parte, dificil-
mente podia evitar ésta u otra ley, como es el problema del
valor de los terrenos, el problema de que llegue la hora de la
expropiacion, si no hay un acuerdo previo, y la administracion
diga que esto vale, y llegue el particular y proponga esto otro,
hay un tira y afloja, y no se ponen de acuerdo. Y al final se
va a un jurado provincial de expropiacion, que fijara un jus-
tiprecio, que sera por el que se formalizara la expropiacion,
pero que los particulares, que ademas suelen ser particulares
acaudalados y que pueden permitirse el pago de unos bue-
nos servicios juridicos, recurriran, iran al contencioso-admi-
nistrativo y al cabo de unos afios, mas afios que menos, un
tribunal dira que estos terrenos valen cuatro o cinco veces lo
que la administracion ha pagado por ellos.

Bueno; seguramente, sera otro gobierno el que tenga
que pagar este dinero; pero, en fin, seguramente era inevi-
table —o es inevitable— que eso sucediera. Ojala que no;
ojala que el Gobierno sea tan buen negociador, que sea ca-
paz de conseguir un acuerdo que impida que se produzcan
los recursos y que, por tanto, haya sorpresas de ultima hora.
Lo digo porque el Ayuntamiento de Zaragoza, que suele prac-
ticar esto con mas frecuencia que el Gobierno de Aragon, se
esta encontrando reiteradamente con sentencias en este sen-
tido. Por ejemplo, cuando ha subido el pago de quince a no-
venta y cinco, por ejemplo. Espero que no sea el caso.

De todos modos —moraleja—, sefior consejero, cuan-
do se quiere hacer algo —no lo digo por usted, porque
este proyecto arranca del afio noventa y siete—, cuando
se quiere hacer algo, lo mejor, desde luego, es disponer
primero de los terrenos antes de que el mero movimiento
y la mera especulacion de que se puede hacer algo dispa-
re determinados valores de los terrenos; porque, ademas,
de los justiprecios nos podemos fiar bien poco, porque en
esa misma zona, como usted bien sabe, ya hay anteceden-
tes de las expropiaciones que ha pagado el GIF para la
ocupacién de terrenos para la via, y la verdad es que los
precios se han disparado indebidamente.

Pero, en fin, yo creo que debiera servir esto para evitar
que, en otros proyectos importantes, una de las primeras
prioridades de los gobiernos sea adquirir y hacerse con los
terrenos, para evitar tener que pagar luego lo que segura-
mente no nos gustaria pagar.

Por lo demas, expreso mi satisfaccion también y el agra-
decimiento a todos los grupos por el esfuerzo hecho para
que esta ley salga adelante y el Gobierno tenga los instru-
mentos que necesita para llevarla a cabo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el grupo del Partido Aragonés, la diputada sefiora
Blasco tiene la palabra.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, pre-
sidente.

Como portavoz y ponente del Partido Aragonés en el
proyecto de ley sobre la Plataforma Logistica de Zaragoza,
debo reconocer que ha sido un honor para mi participar en
dicha ponencia, tramitada por el procedimiento de urgencia.

Sefiorias, la ley que hoy hemos aprobado casi por unani-
midad supone un hito para la ciudad de Zaragoza y para Ara-
gon. Si en verdad la creacion de la sociedad llamada Plaza,
S.A., supuso un consenso y un acuerdo interinstitucional en-
tre el Ayuntamiento de Zaragoza, el Ministerio de Fomento,
entidades y el Gobierno de Aragén, no es menos importante el
paso que hoy hemos dado.

Como bien se indica en la exposicion de motivos de dicha
ley, el Gobierno de Aragon sigue desarrollando las compe-
tencias que el Estatuto de Autonomia le concede en su arti-
culo treinta y cinco, sobre la ordenacién del territorio, el ur-
banismo, sobre los centros de contratacion y terminales de
carga de transporte terrestre, asi como la competencia en ma-
teria de planificacion de la actividad econdmica y fomento del
desarrollo econémico.

Desarrollamos, pues, nuestras competencias, pero tam-
bién hay que destacar que este proyecto es un proyecto ini-
ciado por otro gobierno. Ya lo dijo el presidente Marcelino
Iglesias cuando hizo referencia a mantener e impulsar proyec-
tos anteriores importantes para Aragon. Desde el primer mo-
mento, en 1997, con los estudios del llamado Plan Estratégi-
co de Zaragoza, encargado por aquel entonces por Ebropolis,
el Partido Aragonés ha impulsado y ha apoyado todas las
etapas y las fases de dicho proyecto: cuando se aprobaron
las directrices de ordenacion territorial en el noventa y ocho,
cuando en el noventa y nueve se termind el anteproyecto
técnico o, por supuesto, cuando el 14 de abril de 2000 el con-
sejero de Obras Publicas realizaba la declaracion de interés
supramunicipal del proyecto de la Plataforma Logistica de
Zaragoza. El 27 de junio de 2000, el Gobierno de Aragdn crea-
ba lo que hoy hemos llamado y calificado como Plaza: Ayun-
tamiento de Zaragoza, con doscientos millones, y el Gobier-
no de Aragoén, con ochocientos, iniciaban bajo la forma de
esta sociedad anoénima la empresa publica.

La busqueda de efectividad del principio de intermodalidad
de los diferentes medios de transportes, como un valor alta-
mente estratégico para el desarrollo de la ciudad de Zaragoza
y su entorno, y en general en Aragon, fue la preocupacion
principal de las entidades interesadas en buscar el instrumen-
to adecuado para dicho desarrollo. Desde el Partido Aragonés
hemos calificado a Plaza como uno de los proyectos que mas
pueden contribuir al desarrollo de Aragén en los préximos
afios. Puede ser el revulsivo que necesita, entre otros, el aero-
puerto de Zaragoza. Era necesario, es necesario, aprovechar la
situacion geoestratégica de Zaragoza para crear un centro que
potencie a Aragén y a su capital en el contexto suprarregional.

No me voy a extender en su potencialidad, como puede
ser su posible proyeccidn en el conjunto de las principales
metropolis del sur de Europa, como Madrid, Barcelona, Bil-
bao, Valencia o las francesas como Toulouse y Burdeos; ni
tampoco voy a centrarme en el mercado potencial de casi
veinte millones de consumidores en un area no superior a
cuatrocientos kildmetros, sin contar con el sur de Francia.

En definitiva, sefiorias, desde el Partido Aragonés cree-
mos realmente que Plaza puede ser el revulsivo que necesita
el aeropuerto y la propia capital aragonesa, para recuperar el
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terreno perdido y sacar partido a la tan vendida renta de si-
tuacion; pero, para ello, ademas de las instalaciones de Pla-
za 'y de sus accesos y conexiones, para insertarla en la estruc-
tura urbana de Zaragoza, hace falta un esfuerzo inversor de
todos los organismos competentes, especialmente del Minis-
terio de Fomento, para la conclusién de una serie de obras
imprescindibles para la vertebracion de Aragon y para que el
flujo de mercancias entre Aragdn, Espafia y Europa, ademas de
las que vengan por via aérea desde el norte de Africa e inclu-
so Hispanoamérica, sea rapido y eficaz, gracias a una intermo-
dalidad real.

Desde el PAR creemos que la importancia y la magnitud
de los beneficios posibles de Plaza son considerables y, por
ello, era necesario un texto legal como el que hemos vota-
do. A principios de este afio, exactamente el 2 de marzo de
2001, el consejero de Obras Publicas ya nos anunciaba que
el Gobierno de Aragon estaba trabajando en el anteproyec-
to de ley, hoy una realidad. Para nosotros era necesario que
una macroiniciativa, en la que se implican y derivan impor-
tantes intereses publicos y privados, goce de la debida agi-
lidad en la elaboraciéon de su proyecto y construccion, asi
como en el resto de fines perseguidos por dicha sociedad.

La dotacion de un régimen claro y agilizado de las rela-
ciones de Plaza con el resto de administraciones relaciona-
das significara, necesariamente, un correcto y mas rapido
desarrollo de este proyecto de intermodalidad. Creemos que
es correcta la utilizacidon de este tipo de norma, es decir, el
uso de esta ley, de la ley. En primer lugar, la ley ocupa en
nuestra tierra el escalafon normativo jerarquicamente supe-
rior. La utilizacion de la ley supone también la participacion
de este parlamento aragonés, lugar donde reside la sobera-
nia del pueblo, de nuestro pueblo, y donde hemos aporta-
do diversos puntos de vista desde los diferentes grupos
ideoldgicos, como hemos podido comprobar en la ponencia.
Y, en tercer lugar, porque el uso de la ley supone también
una garantia plena de incluso control de la actuacion del
Gobierno.

En definitiva, hemos aprobado una norma apropiada para
un proyecto sin precedentes en Aragén. Creemos en este
proyecto de ley, y asi hemos votado, porque es loable y plau-
sible que se incluya en dicho texto la obligacion de propiciar
la colaboracién con otros entes administrativos o privados,
especialmente el Ayuntamiento de Zaragoza y el Gobierno
central, y asi también se ofrezca una flexibilizacion de la eje-
cucion del proyecto supramunicipal que favorecera la cons-
truccion y el buen desenvolvimiento de éste.

Termino, sefior presidente.

Este texto que hoy hemos aprobado, este texto corto y
breve, es fundamental para que se ponga en marcha rapida-
mente, en cuanto esté todo y todas las instituciones de acuer-
do, una de las actuaciones que marcara el futuro de Aragén
y también el futuro de Zaragoza.

Nada mas.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Grupo Socialista: sefior Becana.

El seiior diputado BECANA SANAHUJA [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Hemos votado que si a favor de este proyecto de ley por-
que es un proyecto de ley que compromete mas, si cabe, a un
gobierno que hasta ahora ha sido diligente en este tema; que
ha sido diligente, porque, desde la presentacién en sociedad
del proyecto en febrero del afio 2000, ha hecho la declaracion de
interés supramunicipal del proyecto, ha facilitado la constitucion

de la sociedad, ha constituido también su consejo de adminis-
tracion, ha nombrado al gerente, ha dictado el proyecto de
constitucion, lo ha adjudicado, esta ya en fase de redaccion
este proyecto, y ha presentado este proyecto de ley que
acabamos de aprobar y que le facilita unos instrumentos, no
solamente para la negociacion en la disposicion del terreno
necesario, sino, mucho mas alla, para la cooperacion institu-
cional, y yo creo que le refuerza en su posicion en la negocia-
cion —y lo decia antes en mi turno de intervencién— con el
Ministerio de Fomento y la reubicacion de las instalaciones de
Renfe en la Plataforma Logistica.

Nuestro grupo quiere agradecer el apoyo a este proyecto
de ley de todos los grupos parlamentarios que lo han vota-
do a favor y quiere agradecer también la oposicion cons-
tructiva, yo diria que elegante, de quien ha albergado algu-
nas dudas, insistiendo en que el objeto de esta ley es pre-
cisamente el de dotar de seguridad juridica a las actuacio-
nes del Gobierno de Aragon.

Gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El Grupo Popular: sefior Guedea.

El seiior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

También con mucha brevedad. Creo que la posicion de
nuestro grupo parlamentario ha quedado muy clara: enten-
demos que en este momento hacia falta una ley que habili-
tase al Gobierno de Aragdn para ejecutar la expropiacion
forzosa, si es necesario llevarla a cabo al no haber un acuer-
do, pero las dudas se albergan no por el ejercicio de esa po-
testad expropiatoria que todos entendemos que tiene per-
fectamente atribuida el Gobierno de Aragdn, pero que, en
este caso, necesitaba una ley especifica, por la naturaleza
de la operacion a realizar, atribuyéndole el beneficiario a la
empresa publica creada.

Las dudas vienen —esperemos que nunca lleguen a plan-
tearse— de, si el proyecto no saliese adelante, por lo menos,
en la filosofia que ahora se entiende, lo que pueda suceder con
esos terrenos expropiados para una finalidad concreta. Y, des-
graciadamente, en esta comunidad auténoma, para critica
—creo— de todos los grupos politicos que en algin mo-
mento hemos aprobado, o se han aprobado aqui o en el Gobier-
no, actuaciones anteriores, ha habido situaciones bastante pe-
nosas para el interés publico.

Nada mas.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Pasaremos ahora al punto segundo del orden del dia,
que es el debate y votacion del dictamen de la Comisidn
Institucional sobre el proyecto de ley de creacion de la co-
marca de Valdejalon.

Si me permiten sus sefiorias, en nombre de la caAmara sa-
ludaré a los ediles de la comarca de Valdejalon que hoy nos
acompafian desde la tribuna.

Y, en primer lugar, para presentar el proyecto de ley, en
nombre de la Diputacion General de Aragdn, tiene la pala-
bra su vicepresidente, don José Angel Biel.

Dictamen de la Comision Institucional
sobre el proyecto de ley de creacion de
la comarca de Valdejalén.

El sefior vicepresidente del Gobierno de Aragoén y con-
sejero de Presidencia y Relaciones Institucionales (BIEL
RIVERA): Gracias, presidente.

Sefiorias.
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Es para mi, evidentemente, una vez mas, una satisfac-
cidén poder presentar ante todas sus seflorias un proyecto
de ley de creacidon de una comarca de las treinta y tres pre-
vistas en la Ley de delimitaciéon comarcal de Aragén. Y, en
este caso, es para mi una gran satisfaccion presentar el pro-
yecto de ley de creacion de la comarca de Valdejalon. A lo
que era en su momento, en la Ley de delimitacion comarcal,
la comarca Jalon Medio, por acuerdo de todos los represen-
tantes de todos los municipios de lo que a partir de hoy sera
la comarca de Valdejalon, se le ha dado esta denominacion.

Efectivamente, estamos ante una comarca constituida
por los municipios de Almonacid de la Sierra, La Almunia de
Dofia Godina, Alpartir, Bardallur, Calatorao, Chodes, Epila,
Lucena de Jalon, Lumpiaque, Morata de Jalén, La Muela,
Plasencia de Jalon, Ricla, Rueda de Jalon, Salillas de Jalon,
Santa Cruz de Grio y Urrea de Jalon.

A partir de este preciso momento, cuando el parlamento,
si asi lo estima oportuno, apruebe la creacién de esta comar-
ca de Valdejalon, se procedera ya a la constitucion del corres-
pondiente drgano de gobierno, y, a partir de ese preciso mo-
mento, también, empieza lo que yo no dudo en calificar como
—yo diria— la ultima parte, y posiblemente la més apasio-
nante, de la puesta en marcha de las comarcas, que es, como
no puede ser de otra forma, la transferencia de competencias,
en este caso, a la comarca de Valdejalon, con los correspon-
dientes medios necesarios para su eficaz funcionamiento.

En consecuencia, felicitarme por la aprobacion de esta
quinta ley de creacion, en este caso de la comarca de Valde-
jalén, y estamos ya en una posicion, por el nimero de comar-
cas constituidas, que nos da pie, como digo, a poner en mar-
cha inmediatamente (aunque ya se ha estado haciendo du-
rante estos ultimos meses), con mayor ritmo, la resolucion
—yo diria— de tres cuestiones fundamentales —y aprove-
cho la ocasion para decirlo aqui—, que es, efectivamente,
hacer ya el analisis pormenorizado y el traspaso competencial
correspondiente, segun dice la ley de creacion, en este caso
de la comarca de Valdejalon, de las competencias que desde
el Gobierno de Aragon, evidentemente, tendremos que trans-
ferir al 6rgano de gobierno, una vez que se constituya, de la
comarca correspondiente.

Me consta —y algunas de las sefioras y sefiores porta-
voces lo saben perfectamente— que este mes pretendemos
un acuerdo importante para seguir impulsando este proce-
so de traspasos, que, ldgicamente, hay que hacerlo con el
acuerdo de todos los grupos de la camara. No me atreveria,
como vicepresidente del Gobierno o responsable del Depar-
tamento de Presidencia, a dar pasos importantes en esta
materia de traspasos de competencias o de financiacion de
esos traspasos de competencias sin, logicamente, contar
con el acuerdo unanime de la camara, dada la delicadeza del
proyecto.

En consecuencia, aprobados ya cinco proyectos de ley
en esta camara, yo creo que estamos ya en condiciones no
s6lo de seguir potenciando el traspaso de competencias,
con la evaluacion correspondiente de los costes, sino de,
l6gicamente, incluso plantearnos la posibilidad, en su dia,
de aprobar entre todos una especie de ley de armonizacion
—hemos denominado— que permita completar el panorama
comarcal de nuestra comunidad auténoma.

Nada mas que decirles, sefiorias, que, como digo, termino
como empecé. Es para mi una grata satisfaccion y un honor el
tener la posibilidad de presentar esta comarca de Valdejaldn, a
cuyos representantes saludo, en esta mafiana y a la cual le de-
seo los mejores €xitos. A partir de que se constituya el orga-
no de gobierno y tengan las competencias, ellos seran los res-
ponsables para lo bueno y para lo malo de lo que suceda en

buena parte en su comarca, para la cual yo le deseo los mejo-
res éxitos.
Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Biel.
En nombre de la comision presentara el dictamen el se-
flor Garcia Villamayor.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, se-
flor presidente.

Seifiorias.

Me complace subir a esta tribuna como coordinador de
la ponencia del proyecto de ley de creacion de la comarca
de Valdejalon.

Bueno; mis primeras palabras serian para agradecer a los
portavoces de los grupos parlamentarios, de todos los gru-
pos parlamentarios, el trabajo que han desarrollado, asi como
a la letrada de las Cortes de Aragdn y a todo el personal fun-
cionario, sobre todo, porque ha sido posible que en un cor-
to espacio de tiempo tengamos hoy, como ha dicho el vice-
presidente, otra nueva comarca en esta camara.

Dentro del trabajo de la ponencia se presentaron quin-
ce enmiendas, una de las cuales fue retirada y el resto pa-
saré a detallar, pero reservando el turno en contra, que ejer-
ceré a determinadas enmiendas que se han mantenido vivas
por parte del Grupo Popular.

Ha habido dos enmiendas de Chunta Aragonesista logicas
—han sido aprobadas por unanimidad—: una referente a la re-
unidn del propio 6rgano, que se establecia que era cada tres
meses —Yyo Ccreo que era un error—, y se ha reemplazado por
un mes; y luego otra sobre el personal funcionarial, que se ha
aprobado igualmente por unanimidad: que todas las plazas
sean provistas mediante concurso de méritos.

Se han aprobado siete enmiendas del Partido Popular;
cinco se mantienen vivas, y quiero resaltar que en el resto
ha habido —yo creo— una unanimidad increible.

Mis siguientes palabras son también para felicitar a los
alcaldes y concejales de la comarca presentes en la tribuna
y para comentar alguna cosa.

Yo creo que la comarca que hoy aprobamos es una de
las mas importantes de nuestra comunidad: es una comar-
ca en la cual se conjugan aspectos absolutamente positivos;
una comarca que tiene un gran nucleo universitario, tiene
un gran desarrollo agricola, y tiene también un gran desa-
rrollo industrial. Por lo tanto, yo creo que el trabajo que tie-
nen a partir de estos momentos va a ser arduo.

Dentro de la constitucion de esta comarca, yo creo que
ha habido algo que la ha caracterizado, que ha sido la soli-
daridad en todo su proceso, la solidaridad, inclusive, en el
cambio de nombre que plantearon. Quiero recordar la alega-
cion planteada por el alcalde de Epila (que lo veo también
en la tribuna), pero que no era solamente del alcalde de
Epila; era de todos los alcaldes de toda la comarca sobre la
nominacién de la nueva comarca. Yo creo que esta camara
demostrara a lo largo del dia de hoy que hay que ser respe-
tuosos con la autonomia municipal y que, cuando todos los
municipios plantean determinado nombre y no hay ningin
condicionante para que asi no sea, yo creo que es bueno
para todos.

Dentro del trabajo que les queda pendiente, si que me
permitiria hacerles alguna observacion, que se hace general-
mente en todas las comarcas. Sobre todo, el respeto que hay
que tener a la autonomia local. Yo creo que es algo 16gico:
tienen que hacer convivir el interés supramunicipal (comar-
cal) con el interés municipal, y, sobre todo, también deben
ampararse en algo que es fundamental, y es la solidaridad
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y, sobre todo, la solidaridad con quienes menos tienen, en
este caso, los municipios mas pequefios, a los que hay que
dotarles de los mismos servicios que pueda tener el resto de
la comunidad autéonoma. A partir de ahora, a partir de ma-
flana y a partir de que lleguen esas competencias tan desea-
das, el trabajo sera de todos ustedes. Como estoy conven-
cido de que lo van a hacer bien, cuenten siempre con el res-
paldo no solamente del Grupo Socialista, sino con el respal-
do de toda la cdmara.
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El Grupo Popular mantiene varias enmiendas, y para la
defensa de las mismas tomaré la palabra el diputado don Vi-
cente Bielza.

El seiior diputado BIELZA DE ORY: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Sefiores alcaldes y concejales representantes de la nue-
va comarca.

Hoy esta de enhorabuena la cuenca del Jalon, puesto que
vamos a votar, sefiorias, la tercera comarca de la misma (y son
tres, de las cinco que han llegado al Pleno); abordamos, en
este caso, el debate del proyecto de ley de la delimitacion co-
marcal hasta ahora denominada del Jalon Medio.

Y, a este proyecto, el Grupo Popular ha presentado tre-
ce de las quince enmiendas presentadas, aprobandose en
comision nueve de las mismas. EI nimero de enmiendas re-
vela la seriedad y el rigor con que el Grupo Popular se ha
tomado el proceso comarcalizador, trascendente para el fu-
turo de la organizacion y de la ordenacion de nuestro terri-
torio. Por ello, por este rigor, seguimos manteniendo la en-
mienda referente al titulo presentado por el Gobierno, ya
que, si la delimitacién comarcal se denominaba «Jalén Me-
dio», nosotros creemos que la nueva comarca se deberia lla-
mar «Valdejalon Medio».

La propuesta hecha por el Ayuntamiento de Epila de
adoptar el nombre de Valdejaldon nos parece embellecedora,
como contraccion de las palabras «Valle del Jalony; pero, si
no se limita a su parte media, si no se califica, puede provo-
car problemas, desde luego, de interpretacion geografica y
ciertos malestares en otras comarcas pertenecientes al va-
lle y a la cuenca del Jalén. De dos de dichas comarcas, las
del Aranda y Comunidad de Calatayud, ya hemos aproba-
do en esta misma camara sus leyes y titulos, y de una ter-
cera, la de la Ribera Alta del Ebro, hemos recibido el proyec-
to en estas Cortes, y leemos en la exposicion de motivos
que se alude al Bajo Jalén, como no podia ser menos, al
comprender una parte de la delimitacion de este territorio.

Nosotros, desde esta camara, y estando de acuerdo ini-
cialmente con la alegacion, sefiorias, tenemos que velar por
el conjunto del proceso comarcalizador, y, en este caso, por
el conjunto de las comarcas de la cuenca del Jalon. ;Qué
dird un alcalde como el de Ariza, del mismo partido que el
alcalde de Epila, un municipio, el de Ariza, surcado por el
alto curso del Jalén, cuando vea que hemos aprobado in-
cluir, con esa denominacion de la comarca —el primero, y
choca—, a Almonacid de la Sierra? Resulta que a Almo-
nacid de la Sierra —un ejemplo— le denominamos «comar-
ca de Valdejalony, y lo decimos sin acotar. Pues parece una
paradoja que adjudiquemos todo el valle del Jalén a la co-
marca de su parte media y, encima, metamos pueblos aleja-
dos de la ribera —y veo que se rien, que se lo toman con
humor—, pueblos en la sierra. Esto, si hablamos del valle,
no si hablamos de la cuenca.

La inexactitud geografica, sefiorias, no puede ser mayor.
Y la fuerza de los votos no puede alterar leyes como la de
la gravedad, por mas que lo votemos aqui, por mas que nos
pongamos de acuerdo. Pero, mire usted, si queremos cam-
biar lo que significa la palabra «Valdejalon» («valle del Ja-
16n»), que es una contraccion, nos ponemos de acuerdo, y
lo votamos, pero se nos van a reir un poco, ;eh?

La verdad es que si lo aprueban ustedes asi, cuando me
toque explicar las comarcas de Aragén a mis alumnos en la
facultad, no voy a poder explicar con argumentos este nom-
bre. Pero, fijense ustedes: la inexactitud estaba también en
los argumentos que se aducian en la exposicién de motivos.
Se decia: «El Ayuntamiento de Epilay... Yo tengo mucha es-
tima a su alcalde, como €l sabe. Me parece una buena idea
la de él; pero, bueno, yo tengo que decir lo que dice aqui,
lo que recogio el Gobierno en la exposicion de motivos: «El
Ayuntamiento de Epila present una alegacion en la que se
proponia para la comarca la denominacion de “Valdejalén”,
basandose en que se considera diferenciadora de aquellas
otras en las que también figura el toponimo “Jalon”».

Sefiorias, el topénimo «Jalén» no aparece ni en la del
Aranda, que es de la cuenca, ni en la Comunidad de Cala-
tayud, que se asoma al Jalon Medio. Y tampoco aparece el
toponimo, mas que en la exposicion de motivos, pero nunca en
el titulo, en la que vamos a ver proximamente, de la Ribera Alta
del Ebro. Afortunadamente, los miembros de la comision se
han dado cuenta de que podiamos hacer el ridiculo mantenien-
do esto, que se puede decir desde los municipios y desde el
animo de trasladar una denominacién querida, pero creo que
no tiene mucho sentido el mantenerla.

Pero, miren, si no aceptan esta enmienda —y perdonen que
insista tanto—, no querria que pasaramos a la historia, o, me-
jor, que ustedes, los del tripartito gubernamental, pasaran a la
historia en la medida en que serian los reformadores de la geo-
grafia fisica por la fuerza de los votos, pero nada mas. Y la geo-
grafia humana se cambia; la geografia fisica esta ahi, hay que
respetarla. No hay vuelta de hoja.

En el articulado de la ley seguimos planteando, sefiorias,
la enmienda referente a la supresion del apartado dos del
articulo trece, porque nos parece innecesario —ya lo hemos
dicho otras veces—, ya que remite las dedicaciones exclu-
sivas o especiales a la normativa vigente. Y, por otro lado,
si todos, sefior vicepresidente, hemos aprobado el principio
de coste cero, si hemos aprobado aludir a dedicaciones ex-
clusivas o especiales en el articulado, parece poco coheren-
te para los contribuyentes que representamos. Sabemos que
lo tenemos que hacer, que eso tiene que seguir la normati-
va vigente, pero el decir, de entrada, «oiga, miren, es que va
a haber aqui puestos de exclusiva, puestos especiales...».
No hace falta decirlo. Consideramos que deberian habernos
hecho caso y haber eliminado ese apartado.

También mantenemos la enmienda a la disposicion adi-
cional tercera, por considerarla conveniente para desarrollar
el sistema de registros delegados mediante la Red autono-
mica de comunicaciones institucionales (la RACI). Resulta
contradictorio que todos los grupos hayamos apostado por
las nuevas tecnologias, con ocasién de la comunicacion del
Gobierno que present6 el sefior consejero de la Presidencia,
y, cuando la oposicién traemos aqui una enmienda en la
misma linea, concretandolo a una comarca en concreto, re-
sulta que se nos rechaza.

Pero donde el contrasentido, en los momentos actuales,
hoy y ahora, después de haberse celebrado el debate del
estado de la comunidad auténoma, llega a su maximo es en
lo referente a la falta de apoyo, con excepcion de Chunta
Aragonesista, a poner plazo a la transferencia o delegacién
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de competencias del plan provincial de obras y servicios de
la Diputacién Provincial de Zaragoza.

Sefiorias, si hay voluntad politica, tiene que haber pla-
zos; esto no lo podemos dejar sin plazos. Nosotros ponia-
mos el plazo de un afio; pero, como hemos dicho en otras
ocasiones, estamos dispuestos a negociar el plazo, pero que
haya un plazo, aunque vayamos a tener una reunion proxi-
mamente sobre este tema, como ha anunciado el vicepresi-
dente. Pero obras son amores, y no buenas razones: hay
que demostrarlo en las normativas legales, hay que aceptar
de la oposicion el guante que ha tendido desde el principio
a la hora de mejorar estos proyectos de ley.

Pero, fijense —me voy a referir a Izquierda Unida, por-
que les voy a decir el contrasentido—. Usted, sefior Lacasa,
subid a esta tribuna, en el debate del estado de la comuni-
dad autéonoma, a hablar de una gran rapidez en estas trans-
ferencias. Usted hablé de desmantelamiento de las diputa-
ciones provinciales. Bueno; ahora tiene ocasion de concre-
tar. Yo no le digo el desmantelamiento, nosotros no apos-
tamos por desmantelamientos; nosotros apostamos, sefio-
rias, por el cumplimiento de las leyes y el cumplimiento de
los acuerdos, en este caso, en materia de comarcalizacion.

No quiero terminar mi intervencion sin agradecer el apo-
yo a las demas enmiendas. No son cinco; yo he contado
nueve, porque otras han sido por consenso con las que
presentaba Chunta Aragonesista. Lo agradecemos, pero no
en nombre propio, sino en nombre de los ciudadanos, por
la sencilla razén de que mejorar estos textos que van a con-
tribuir a organizar el territorio y a ordenar el territorio es
contribuir a un Aragén mejor. Pero yo espero, sefiorias, que
estas tres enmiendas que mantenemos vivas (lo del titulo,
lo del coste cero y, sobre todo, el poner un plazo a las trans-
ferencias) las acepten, reflexionen a ltima hora y aprobe-
mos la ley por unanimidad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

En el turno en contra de estas enmiendas, grupos que
van a hacer uso del turno en contra.

Por el Grupo del Partido Aragonés, el sefior Allué tiene
la palabra.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Bueno; éste es el turno en contra. En cualquier caso, en
primer lugar, agradecemos la presencia de los alcaldes y
concejales de la comarca de Valdejalon que nos acompaiian.
Bueno; en primer lugar, y refiriéndome tnica y exclusiva-
mente a lo que es objeto de mi intervencion aqui, que es el
turno en contra de la enmienda que quedaban vivas y que
acaba de defender el sefior Bielza.

Nuestro turno en contra, con respecto a la enmienda nume-
ro uno... Que podremos al mismo tiempo hablar de la enmien-
da numero uno y de la enmienda niimero catorce, porque, en
cierto modo, iban a decir lo mismo: incorporar la palabra «me-
dio», y que, por lo tanto, la comarca se denominara «Valdeja-
16n Medio».

La verdad es que buena parte de los argumentos que ha
utilizado usted también sirven para utilizarlos en contra. Es
decir, cierto es que hubo una alegacion por el Ayuntamien-
to de Epila, y que se aprobé por unanimidad de todos los
municipios de todos los colores, de todos los grupos poli-
ticos, es decir, también municipios del Partido Popular estan
de acuerdo en que la comarca se denomine «Valdejalony.
Desde nuestro punto de vista, no induce a confusion con
el resto de limitaciones comarcales, sobre todo, porque pre-
cisamente ya estan hechas esas delimitaciones comarcales.

Ademas, sabe usted también que se aceptd una transaccion
conjunta, por unanimidad de todos los grupos politicos, una
transaccion propuesta por usted, en el parrafo octavo, don-
de se hace referencia a la existencia de vinculos territoriales,
puesto que «la comarca de Valdejaldn esta irrigada por el
curso medio del Jalon, lo que ha propiciado una rica vega
fruticola, centralizada en La Almunia de Dofia Godinay.

Es decir, la propia exposicion de motivos hace referen-
cia a lo que usted esta planteando: que los municipios que
componen esta comarca esta irrigada por el curso medio del
Jalén. Ademas, usted mismo lo ha dicho: el nombre es méas
bonito, es mas bello, es més atractivo, y, por lo tanto, pue-
de utilizarse como reclamo —usted lo ha dicho—, como de-
nominacién de origen de muchos de los productos de la
zona. Con lo cual, creemos que son argumentos mas que
suficientes para rechazar su enmienda y, por lo tanto, con-
siderar que la comarca se siga llamando Valdejaldon; porque,
ademas, «Valdejalon Medio» es peor que «Jalon Medioy.
Para eso hubiera sido mejor dejarla como esta. Eso también
sirve de argumento.

Respecto de la enmienda nimero cuatro, que hace refe-
rencia al articulo trece, a la supresion del parrafo del articu-
lo trece, sefior Bielza, yo, en este tema, ya no sé qué puedo
decir con respecto a la coherencia de ese grupo, al seguir
manteniendo esta enmienda. Mire usted, en la comarca del
Aranda, cuando se debatido la comarca del Aranda, todos
proponian, por el principio de economia y no duplicidad, et-
cétera, etcétera, suprimir el parrafo segundo del articulo tre-
ce, y proponia suprimir el articulo veintitrés, relativo a la fi-
gura del gerente comarcal; cuando debatimos la comarca de
Calatayud, no cuestiona ni la dedicacion exclusiva ni la fi-
gura del gerente.

Ya me explicara usted por qué en la comarca de Calatayud
no se cuestiona el principio de economia o del coste cero, et-
cétera, etcétera. Llegamos a la comarca del Alto Gallego, y si
que propone suprimir el parrafo dos del articulo trece, aunque
aceptan el articulo veintitrés de la figura del gerente, y, unas
horas mas tarde, a eso de las cinco y media de aquel dia, en
la discusion de la comarca de Tarazona y el Moncayo, reti-
ran, sin embargo, la enmienda que hace referencia a la supre-
sién del parrafo dos del articulo trece, y, ahora mismo, en la
comarca de Valdejalon, resulta que proponen otra vez supri-
mir el parrafo dos del articulo trece y aceptan también la figu-
ra del articulo veintitrés.

Expliqueme usted esto, sefior Bielza. Es decir, comarca
si, comarca no, hacen referencia a suprimir el parrafo si o el
parrafo no. La coherencia aqui brilla por su ausencia. No
obstante, se lo vuelvo a reiterar con respecto a esta enmien-
da. Si ustedes lo que quieren es que existan cargos con de-
dicacion exclusiva, deberian hacer una enmienda que diga
exactamente eso: que los miembros del consejo comarcal,
en ningln caso, pueden ejercer cargos en régimen de dedi-
cacion exclusiva. Ese deberia ser el sentido literal de su en-
mienda. No obstante, ya sabe que seria una enmienda inutil,
porque, al amparo del articulo ciento nueve de la Ley de ad-
ministracion local, l6gicamente, el consejo comarcal estaria
capacitado para actuar en ese sentido.

Pero no tengan ningin miedo, que saben que no lo deben
tener, que saben que deben darles la mayoria de edad a los al-
caldes y concejales, sobre todo, a los alcaldes y concejales,
que estan acostumbrados, muy acostumbrados, a mirar la pe-
seta. Por necesidad, estan muy acostumbrados a mirar la peseta,
y seran los primeros que traten de evitar gastos superfluos,
ademas de que sabe usted que el compromiso de este Gobier-
no y el compromiso del sefior Biel es poner todas las medi-
das que permitan asegurar que la creacion de las comarcas no
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duplicara el gasto administrativo. Es un compromiso que ya ha
asumido desde el primer dia en que se inicia este proceso el
propio vicepresidente del Gobierno.

Con respecto a la enmienda nimero once, relativa a la
disposicion adicional tercera, pues, bueno, es una enmien-
da que otra vez se repite, y volvemos a insistir en el mismo
argumento: creemos que tiene una desacertada ubicacién
en la disposicion adicional tercera. Sabe que esa disposi-
cidon habla de registros, estd diciendo que los registros de
las diversas entidades locales que integran la comarca tie-
nen la consideracion de registros delegados, y, luego, ya
dice que, a estos efectos, y para mejorar la gestion adminis-
trativa, se comentara la firma de convenios de colaboracion
en lo que es el tema RACI. Ya, por una cuestion formal, se-
ria también rechazable; pero, como también le hemos dicho
en muchas ocasiones en la propia ponencia, nosotros no
creemos que una enmienda de estas caracteristicas deba fi-
gurar en el proyecto de ley, porque podriamos también am-
pliar una casuistica de convenios que podrian ser favora-
bles y oportunos de cara a la comarca. Y, ademas, usted lo
ha dicho: sabe usted clarisima y meridianamente cual es la
voluntad de este Gobierno en lo relativo al tema RACI, que,
ademas, ha quedado patente en aquel debate sobre la co-
municacion de la reorganizacién de la comunidad auténoma,
ante el proceso de comarcalizacion, y en las propias resolu-
ciones que se derivaron de aquella comunicacidn.

Y llegamos ya a la enmienda de mayor calado —como siem-
pre—, en este caso, la enmienda numero doce, que afecta a la
disposicion adicional quinta, y que trata de afiadir ese plazo de
un afio para que pueda asumir la comarca la gestion del plan
provincial de obras y servicios de la Diputacion Provincial, en
este caso de Zaragoza, porque estamos hablando de la comar-
ca de Valdejalon. Hemos dicho ya de todo. Ustedes han dicho
lo que tenian que decir, y nosotros creo que hemos utilizado
suficientes argumentos como para continuar rechazando esta
enmienda. Pero no nos debemos cansar de reiterar que la dis-
posicion adicional quinta fue objeto de transaccion, que fue
una propuesta muy elaborada, que fue debatida, aprobada por
todos los grupos de esta camara, incluso el del Partido Popu-
lar, que, por supuesto, fue mucho mas alla del articulo nueve
de la Ley de comarcalizacion. En ninglin caso podemos acep-
tar, en este caso al menos, que nos diga que la no incorpora-
cion de plazo supone, entonces, voluntad politica de comar-
calizacion. Esto generaria hasta risa, porque, si algo tiene este
Gobierno, y por supuesto este Departamento de Presidencia,
es el impulso clarisimo al proceso de comarcalizacion. jEstaria
bueno! Es la quinta comarca que ya va a ser ley, dentro de
unos minutos, cuando el compromiso del propio vicepresiden-
te del Gobierno era que en esta legislatura estaria contento con
la creacion de cuatro o cinco comarcas. Pues llevamos la mitad
de la legislatura, y ya las tenemos. Eso es impulso y voluntad
de llevar a cabo el proceso de comarcalizacion.

Pero insisto, también: tenemos también una disposicion
transitoria segunda, que hace referencia a la creacion de esas
comisiones mixtas de transferencias entre el Gobierno y la co-
marca, entre la comunidad auténoma y la comarca, y entre las
diputaciones provinciales y la comarca. Y, en ella, se habla de
todo, incluso de los calendarios, incluso de los calendarios, y,
haciendo referencia a la disposicion adicional quinta, este Go-
bierno se responsabiliza de impulsar que se lleve a cabo esta
transferencia; pero, l6gicamente, tenemos que darle a cada
cosa sus propios y oportunos pasos, dandole también mayo-
ria de edad a todos los miembros de esas comisiones mixtas,
que mucho tienen que decir. Transferir el plan de obras y ser-
vicios no es cualquier cosa, no se puede hacer tampoco de
hoy para mafiana, y usted lo sabe.

Insisto: no hable de que esto no tiene nada que ver con
el impulso comarcalizador. Nosotros estamos de acuerdo
con el sentido de esa disposicién adicional quinta, que,
como digo, fue muy transaccionada; pero usted también
tiene otra via para llevar esto a cabo. Reunase con los dipu-
tados provinciales de su grupo, por ejemplo, en la Diputa-
cion Provincial de Zaragoza, que son muchos, y, con todos
aquellos que estén de acuerdo, hagan una iniciativa y digan
que en el plazo de un afio esa diputacidon proceda a realizar
el traspaso de obras y servicios, en la medida que corres-
ponda a cada comarca.

Seria una buena iniciativa por su parte: a ver si lo con-
sigue.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Socialista, sefior Garcia Villamayor.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, se-
fior presidente.

Sefiorias, después de atender con una expectacion 16gi-
ca la magnifica leccion matinal geografica que nos ha plantea-
do mi buen amigo don Vicente Bielza, si que queria hacer al-
guna contestacion a las alusiones que han hecho determina-
dos alcaldes de otras comarcas del Partido Socialista.

Mire: lo que piensan los alcaldes de Ariza y de Ateca, del
Partido Socialista, esta manifestado ya en la constitucidon de
la comarca de Calatayud, esta manifestado; pero de lo que no
cabe duda es de lo que piensan también los alcaldes del Par-
tido Popular de la comarca de Valdejaldn, que quieren que se
llame «comarca de Valdejalony. Es complicado, es complica-
do subir a esta tribuna, sefior Bielza... Yo no sé si usted va
como el Gltimo mohicano dentro de la politica, porque yo
creia que, cuando estdbamos hablando de comarcalizacion,
nos lo creiamos todos los partidos politicos y todos habla-
bamos con nuestros diputados y con nuestros alcaldes, para
que hubiera una sintonia. Es que las intervenciones que us-
ted tiene en esta tribuna... Pues esto parece el ejército de
Pancho Villa, porque plantea unas cosas peregrinas.

Mire: ha hecho alguna afirmacion a la que si que le quie-
ro contestar. Decia textualmente: la fuerza de los votos no
altera la gravedad. Aplique eso a lo que yo creo que puede
ser una alteracion de la gravedad, y que si lo hace la fuerza
de los votos, como digo yo que puede ser, en todo caso, el
trasvase de agua a Almeria. Eso si que puede ser una alte-
racion de la gravedad; desde luego, el nombre de una co-
marca, en absoluto, sefior Bielza.

Voy a entrar ya en las enmiendas presentadas por el
portavoz del Partido Popular.

Yo creo que la primera esta ampliamente relatada, la que
hace referencia al nombre de Valdejalon Medio, y, sobre
todo, por el gran consenso y el acuerdo unanime que se
produce entre los alcaldes. En eso yo no he visto ningun
reflejo ni en prensa, ni a través de ningun partido de otros
alcaldes que hagan otro planteamiento; por lo tanto, yo creo
que como tal lo tendria que haber aceptado.

Mire, hay algo que ya ha sido explicado por el portavoz
don Javier Allué; pero que si que se lo quiero decir también.
Cuando estamos hablando de la comarcalizacién, yo creo
que deberiamos todos, quizas, aplicar un poco mas de se-
riedad a nuestros planteamientos politicos; porque, al final,
cuando estamos hablando del gerente de las comarcas, ya
no sabemos qué es lo que nos toca en la siguiente comar-
ca, ya no lo sabemos. Hombre, si que sabemos lo que nos
toca. También sabemos, como se dijo desde esta tribuna, que
en alguna tenia hasta nombre y apellidos. Pero yo creo que
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no esta bien. Yo creo que nos tenemos que poner de acuer-
do en que, si es necesario el gerente, si no dice otra cosa, que
se ponga, pero para todas, no para unas si y para otras no.

Por lo tanto, le manifiesto ya nuestro no apoyo a las cua-
tro enmiendas vivas que quedan, y las nueve que han sido
aprobadas, evidentemente, las apoyaremos. No he dicho
cinco, sefior Bielza; he dicho nueve, nueve del Partido Po-
pular, y dos de Chunta Aragonesista. Esos son los niime-
ros exactos. Pero éstas, sefior Bielza, no las podemos apro-
bar, porque no sabemos, si hoy nos toca, mafiana, en la si-
guiente comarca, qué es lo que nos puede tocar.

Gracias, seflor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Bien; sefiorias, terminado ya el debate, vamos a proce-
der a la votacion.

Votacion del articulado. Primero votaremos conjuntamen-
te los articulos y disposiciones a los que no se han manteni-
do enmiendas, y son los articulos del uno al doce, del cator-
ce al veintisiete, y las disposiciones adicionales primera, se-
gunda, cuarta y sexta, las transitorias primera y segunda, y las
disposiciones finales primera, segunda y tercera.

(Votos a favor de los mismas? Gracias. ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Se aprueba por unanimidad.

Estamos en votacion, sefiorias.

Al articulo trece. Sefiorias, al articulo trece, existe la en-
mienda ntimero cuatro, del Grupo Parlamentario Popular.
Vamos a votar la enmienda. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Ha obtenido veinticinco a favor, trein-
ta y nueve en contra y ninguna abstencion.

Procede votar el articulo trece. ;Votos a favor? ;Votos
en contra? jAbstenciones? Ha obtenido treinta y nueve a
favor, ninguno en contra y veinticinco abstenciones.

A la disposicion adicional tercera existe la enmienda nu-
mero once, del Grupo Popular. Votamos la enmienda. ;Vo-
tos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Veinticin-
co a favor, treinta y cuatro en contra y cinco abstenciones.

Votamos la disposiciéon adicional tercera. ;Votos a fa-
vor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y nueve a
favor, ninguno en contra y veinticinco abstenciones.

A la adicional quinta existe la enmienda doce, del Gru-
po Parlamentario Popular. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;(Abstenciones? Treinta a favor, treinta y cuatro en
contra y ninguna abstencion.

Votamos la disposicion adicional quinta. ;Votos a favor?
;Votos en contra? jAbstenciones? Treinta y nueve votos a
favor, veinticinco en contra y ninguna abstencion.

Exposicion de motivos: enmienda catorce, del Grupo Parla-
mentario Popular. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Veinticinco a favor, treinta y cuatro en contra y cin-
co abstenciones.

Votamos la exposicion de motivos. ;Votos a favor? ;Vo-
tos en contra? ;Abstenciones? Treinta y nueve a favor, nin-
guno en contra y veinticinco abstenciones.

Al titulo de la ley existe la enmienda uno, del Grupo Parla-
mentario Popular. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Veinticinco a favor, treinta y cuatro en contra y cin-
co abstenciones.

Votamos el titulo de la ley y los capitulos de la mis-
ma. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Treinta y nueve a favor, veinticinco en contra y ninguna
abstencion.

Finalizada la votacion, procede la explicacion de voto.

(Algun grupo quiere hacer uso?

Grupo Mixto (Izquierda Unida): sefior Lacasa, tiene la
palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias.

Nuevamente es un motivo de satisfaccion constituir hoy
una nueva comarca en nuestra comunidad auténoma, en
este caso, la comarca de Valdejaldn. Una felicitacion y un
saludo desde Izquierda Unida a todos los vecinos y vecinas
que componen los municipios, y, en particular, a sus alcal-
des, alcaldesas, concejales y concejalas, en los cuales, a
partir de este momento, recae una nueva e importante res-
ponsabilidad: gestionar en comun los servicios, las necesi-
dades que los ciudadanos van manifestando, y que cada dia
son mas crecientes. Para ello, van a disponer de importan-
tes competencias, y competencias reflejadas en el articulo
quinto, que abarcan casi toda la panoplia de actividades
productivas y de servicios que se prestan a la ciudadania.

Muchas competencias, y también bastante capacidad de
decision politica y de aproximacion entre municipios: hay
aspectos que hasta ahora eran caracteristicos de la gestion
de las diputaciones provinciales, que hoy pasan o pueden
pasar a ser ejercidos claramente también por las comarcas;
no hay mas que fijarse en el articulo sexto, cuando dice que
«la comarca de Valdejalon creard un servicio de cooperacion
y asistencia, dirigido a prestar asesoramiento a los munici-
pios que lo soliciten, en materia juridico-administrativa, eco-
némica, financiera y técnica». Esta era una de las tradicio-
nales competencias de las diputaciones provinciales. Lue-
go, aqui ya estamos —y lo digo por alguna sefioria que ha
intervenido antes del Partido Popular— vaciando de hecho
las diputaciones provinciales: en el articulo seis estamos
quitando a las diputaciones provinciales una parte impor-
tante de su juego institucional actual. Y también lo estamos
haciendo, por supuesto, a través de la delegacion o la trans-
ferencia de competencias, si se pueden transferir o delegar,
tanto de la comunidad auténoma como de la provincia y tam-
bién de los municipios, que, en su caso, lo determinen, para
la mejora de la eficiencia de la gestion publica.

Por lo tanto, importantes responsabilidades, organiza-
cién interna a través de los consejos comarcarles y de los
organismos que aqui se plantean y, ademas, al final de la
ley, una disposicion importante, que es la que plantea que
el Gobierno de Aragon impulse el proceso de transferen-
cias, en el contexto de las comisiones mixtas, a fin de que la
comarca de Valdejalon pueda asumir el plan provincial de
obras y servicios de la Diputacién de Zaragoza en su ambi-
to territorial. Esto es lo que cabe decir en la ley. No puede
obligar, por supuesto, una ley de las Cortes a producir una
transferencia sin mas. Es un proceso negociado, y todos
sabemos que deben sentarse ambas partes, y, por lo tanto,
esperamos que en breve plazo esas transferencias, tanto del
Gobierno, de la diputacion provincial, como de los propios
municipios hacia la comarca, se puedan plantear, y vaya to-
mando cuerpo la comarca como algo que supera las peque-
fias unidades municipales, como algo que dota de persona-
lidad propia a un territorio y como algo que soluciona los
problemas de los ciudadanos.

En todo caso, decimos también, sefiorias, que nos alegra
que en esta comarca se hayan puesto las primeras piedras, por
asi decirlo, para desbloquear y solucionar un tema que pre-
ocupaba, que venia siendo candente en la opinién publica, y
nos estamos refiriendo a algo que convulsionaba a la sociedad
de Morata de Jalon, pero, por extension, al conjunto de los ciu-
dadanos de la comarca, y también de todo Aragon, como era
el tema de la incineracion de harinas carnicas.

A propuesta de nuestro Grupo Parlamentario de Izquier-
da Unida, recientemente, en el debate del estado de la comu-
nidad auténoma, celebrado los dias 26, 27 y 28 de septiembre,



3490 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 52 - 18 y 19 de octubre de 2001

se aprobd una propuesta de resolucion, que dice literalmen-
te que «las Cortes de Aragdn instan al Gobierno de Aragdn
a adoptar una moratoria en la incineracion de harinas carnicas
en nuestra comunidad auténoma, hasta que no se elabore y
apruebe un plan de eliminacion de dichos residuos, en el que
se contemple (uno) que las harinas carnicas se eliminen a tra-
vés de mecanismos que no pongan en peligro la salud de las
personas ni el medio ambiente natural, y (dos) medidas alter-
nativas a la incineracion que permitan el aprovechamiento
biolégico de las harinas céarnicas», que es, exactamente, la
peticion, la demanda que se habia hecho desde los vecinos
del ayuntamiento de Morata y, en general, los ciudadanos de
esa comarca.

Creo que es un buen espiritu de confianza entre un par-
lamento que aprueba una ley de creacién de una comarca y
un parlamento que aprueba una propuesta de resolucion
que marca esta moratoria, y que abre las puertas a la solu-
cion del problema. Ahora se trata que los departamentos de
Agricultura y de Medio Ambiente del Gobierno de Aragén
hagan bien sus deberes, y, en conjunto, busquemos una
solucidn satisfactoria que permita alejar estos peligros que
no son deseables, para una comarca que quiere ser pujante
en la agricultura, quiere ser pujante también en el desarro-
llo turistico y en el futuro que va a contribuir mucho al de-
sarrollo de nuestra comunidad auténoma.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por Chunta Aragonesista, el sefior Bernal.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, es un motivo de satisfaccion para Chunta Ara-
gonesista la aprobacion de esta ley, que, a partir de lo previs-
to en el Estatuto de Autonomia, a partir de lo previsto en la ley
del afio noventa y tres sobre comarcalizacidn, y, a partir de lo
previsto en la Ley de delimitacion comarcal del afio noventa y
seis, estas Cortes aprueban la comarcalizacion, la creacion
—mejor dicho— de la quinta comarca, que finalmente se va
a denominar «Valdejalony, partiendo de la filosofia que, en la
legislacion sobre comarcalizacién, nos hemos dado en Aragon,
mediante la cual la iniciativa parte de los propios municipios,
o de las entidades locales, en este caso, de un nimero de mu-
nicipios integrantes de la que era delimitacion comarcal denomi-
nada «Jalon Medio», superior a las dos terceras partes y supe-
rior, también, en su representacion, a los dos tercios del censo.

Con la aprobacion de este proyecto de ley, con la configu-
racion de esos diecisiete municipios ya citados, con La Almu-
nia de Dofia Godina a la cabeza, Chunta Aragonesista mues-
tra su satisfaccion, porque, en el propio proyecto de ley, se
han incluido ya aportaciones que Chunta Aragonesista habia
venido haciendo en los anteriores proyectos de ley. Por ejem-
plo, las competencias propias de la comarca, que son las mis-
mas de la primera comarca aprobada y constituida, la del Aran-
da, porque, en las leyes de la comarca de la Comunidad de
Calatayud, del Alto Gallego y de Tarazona, nosotros tuvimos
que seguir manteniendo el objetivo de que tuvieran las mismas
competencias que la del Aranda, porque no era asi como ve-
nian los proyectos de ley. En este caso, ya no hemos tenido
que hacer esa enmienda, porque el propio proyecto de ley ha
asumido esas enmiendas que veniamos planteando en los an-
teriores proyectos de ley.

Lo mismo ocurre con la reunién de la comisién consul-
tiva, en la que estan representados todos los alcaldes dos
veces al afio, que también era otra reivindicacion que venia-
mos planteando en los anteriores proyectos de ley, y éste

ha asumido ya. O lo mismo en cuanto a la creacion del ser-
vicio de cooperacion y asistencia a los municipios, en cuan-
to a la prestacion de los servicios de secretaria e interven-
cion, o en cuanto a la cooperacidon con los servicios mini-
mos obligatorios para todos los municipios.

Esas ya han sido incorporadas en el proyecto de ley, y
no hemos tenido que presentarlas; pero si que presentamos
todavia dos enmiendas que nos han sido aprobadas por
unanimidad en la ponencia, y que creo que han sido otra
aportacion interesante, de la cual nos sentimos orgullosos.
La primera, por el error del proyecto de ley, que fijaba una
sesion ordinaria minima al trimestre del consejo comarcal,
cuando, de acuerdo con la Ley de comarcalizacion, por un
lado, y, por otro, con la Ley de administracion local, una co-
marca como Valdejalon, que supera los veinte mil habitan-
tes, tiene que reunirse al menos una vez al mes. Habia un
error, que viene también repitiéndose en todos los proyec-
tos de ley, y que desde luego nosotros trataremos de seguir
corrigiendo.

La segunda de las enmiendas que también nos ha sido
aprobada por unanimidad es la que se refiere a como debe-
ran proveerse las plazas de la comarca. Y las plazas de la co-
marca, de acuerdo con lo que se nos ha aprobado en otros
proyectos de ley anteriores, deberan proveerse mediante con-
curso de méritos, sin dejar otras posibilidades de excepcidn,
como en un principio preveia el propio proyecto de ley. Esa
enmienda era la nimero ocho, al articulo 22.2, referido a los
funcionarios con la denominada «habilitacion nacional.

;Qué ha votado Chunta Aragonesista? Chunta Arago-
nesista ha votado, respecto de las enmiendas que se estaban
planteando por parte del PP, «no» a la enmienda nimero cua-
tro, del Partido Popular, con la que pretendian suprimir la po-
sibilidad de que exista la dedicacion exclusiva, si la propia
comarca lo cree necesario. Nosotros entendemos que es un
ambito de autonomia de la comarca, del consejo comarcal,
entender si, para la dedicacion o no, se necesita alglin pues-
to o alguna posibilidad de dedicacion exclusiva, que, desde
el Grupo Popular, se pretende suprimir directamente, como
antes se pretendia suprimir en proyectos de ley anteriores la
figura del gerente.

Nosotros creemos que el que existan esas posibilidades
son potestades de la comarca, que, en uso de sus atribucio-
nes y de su autonomia, podra decidir. Nos parece que, des-
de luego, no tenia ningln sentido suprimirlo. Por eso he-
mos votado en contra.

Nos hemos abstenido en las enmiendas uno, once y ca-
torce, del Grupo Popular. La nimero uno es la referida a la
denominacion. Nos hemos abstenido porque creemos que
hay parte de razén en los argumentos del Grupo Popular.
Efectivamente, «Valdejalon» es una formula que podria ha-
ber sido la féormula coloquial, y la que est4 siendo ya colo-
quial. Pero hay problemas no sélo en este proyecto de ley;
yo quiero recordarle al sefior Bielza que, cuando se aprobd
la Ley de delimitacion comarcal, hubo una enmienda, de
Chunta Aragonesista, al proyecto de ley de delimitacion
comarcal, en cuanto a la denominacion de una de las comar-
cas, que ya hemos aprobado, por cierto, y que el préximo
miércoles vamos a ir a constituir, que es la de Alto Gallego.
La de Alto Gallego también tenia dificultad para llamarse
sélo «Alto Gallego», y defendiamos, como algunas de las
alegaciones que se plantearon, la denominacion de «Serrablo
y Val de Tena».

Bueno; en aquel Pleno de la aprobacién de aquella ley,
que fue en Huesca, recuerdo perfectamente que dije que ha-
bia alguna gasolinera, justo antes de llegar a Sabifianigo, que
a lo mejor tendria que cambiar su denominacién, porque, en
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lugar de «Portal del Serrabloy», pasaria a denominarse «Por-
tal del Alto Gallego». Bueno, para que vea, sefior Bielza, yo
creo que la razon va por partes, porque ustedes también han
cometido algun error en cuanto a las denominaciones, y al-
gun otro que no viene ahora al caso.

Entonces, en este caso, yo creo que usted tiene parte de
razon, creo que tiene parte de razon, y por eso nosotros nos
abstenemos; pero votamos a favor de la denominacién ac-
tual, una vez que se decide y que se incluye en la exposi-
cién de motivos. En eso también hay que reconocer que
llegamos a un acuerdo los cuatro ponentes, y el sefior Bielza
se avino a ello, para acoger parte de la enmienda e incluirla
en la exposicion de motivos, diciendo que si que es el curso
del Jalon Medio el que irriga esta comarca, con la actividad
hortofruticola en La Almunia de Dofia Godina, etcétera.

Entonces, yo creo que ahi, en parte, aunque le estén vo-
tando en contra esta denominacidn los grupos que apoyan
al Gobierno, si que han reconocido que habia una parte de
razon.

En cuanto a la estética o no estética de las denominacio-
nes, hay algunas personas que se llaman Eufemiano y que
estan orgullosos de la estética de su nombre; o tantos otros,
(no? Bueno, pues en esto ocurre lo mismo. Jalén Medio es
un nombre que depende de cudl es la identificacion que se
tenga con él. Y lo mismo con Valdejaldn. Si que corremos el
peligro de que haya una especie de identificacion del Jalon
exclusivamente con Jalén Medio, cuando siempre se ha dicho
que la ciudad del Jalon es Calatayud, etcétera, etcétera. Mas
alla de esos asuntos, una férmula intermedia podria haber
sido que se denominara «Valdejalon Medio» oficialmente,
pero que coloquialmente se denominara «Valdejalon». Pero,
bueno, ésta sera una cuestion que, cuando pase el tiempo,
no tendrd ninguna importancia. Por eso, nosotros nos abste-
nemos en esa enmienda.

También nos abstenemos en la que se refiere a la RACI,
como hemos venido haciendo en las anteriores leyes, por-
que también vemos parte de razdn, pero también vemos par-
te de razon en los grupos que apoyan al Gobierno.

Y lo mismo en la catorce —como digo—, en la que se
refiere a la exposicion de motivos, en la que se hace referen-
cia al curso del Jalon Medio.

Y si que hemos votado a favor una de las enmiendas del
Grupo Popular. Yo creo que en este caso si que hay que feli-
citar al Grupo Popular, porque ha modificado, sefior Lacasa, la
enmienda que tradicionalmente hacia. Y el sefior Lacasa ha uti-
lizado un argumento que servia para la comarca del Aranda y
que servia para la comarca de Calatayud; pero ese argumento
no sirve ya para la del Alto Gallego, ni para la de Tarazona y
el Moncayo, ni para la de Valdejalon. Me estoy refiriendo a la
transferencia del plan de obras y servicios.

Nosotros votamos en contra de esa enmienda, y tuvi-
mos aqui algin acalorado debate el sefior Bielza y yo, cuan-
do se debatid en torno a esta enmienda en la comarca de la
Comunidad de Calatayud. ;Por qué? Porque la redaccién no
era ésta. El Grupo Popular, a partir de la tercera ley, a partir
del Alto Gallego, modifico la redaccion de esa enmienda. Tal
y como ellos la habian planteado, para el Aranda y para la
Comunidad de Calatayud, no se podia aprobar, porque lo
que pretendia el Grupo Popular era instar al Gobierno de
Aragén a que, en el plazo de un afio, tuvieran las comarcas
transferida la parte alicuota del plan de obras y servicios. Y
no podiamos instar al Gobierno a que hiciera eso, porque no
era competencia del Gobierno de Aragdn, porque eso es de
otro ambito, de otras instituciones, que son las diputacio-
nes provinciales, y, por eso, a partir de la tercera ley, noso-
tros modificamos nuestra votacion.

La modificamos porque el Grupo Popular ahora ya no
dice aquello, sefior Lacasa. EI Grupo Popular, aprendiendo
del error de la primera y de la segunda ley, corrigid su redac-
cion. Y lo que ahora hace el Grupo Popular es plantear, ins-
tar al Gobierno de Aragon para que impulse el proceso de
transferencias, en el contexto de las comisiones mixtas, crea-
das a este efecto para mantener el objetivo de que, en el
contexto de segin cdmo deriven las cosas en esa comision
mixta, en el plazo de un afio, como objetivo politico, puedan
asumir las comarcas ese plan de obras y servicios.

Puede parecer que es lo mismo, pero es radicalmente dis-
tinto lo que se dice. Lo que en el primer caso se decia, y en
el segundo, en las comarcas de Aranda y Comunidad de
Calatayud, era que porque si, que, por el tanto monta y mon-
ta tanto, el Gobierno de Aragdn tenia que hacer eso. Y eso,
claro, era pedir imposibles. Era como si le dijéramos al Go-
bierno de Aragdén que le dijera al sefior Bush que impidiera
los bombardeos en Afganistan. Pues hubiera sido lo mismo:
eso si que era ley de la gravedad también —nunca mejor di-
cho por las bombas—.

El Grupo Popular —yo creo que sabiamente—, después
de los acalorados debates, modifico su redaccion. Y lo que
ahora el Partido Popular mantiene es algo mas inteligente,
pero bastante incoherente con la politica que hasta ahora
habia venido manteniendo en las diputaciones provinciales.

Bien venidos, los sefiores del Grupo Popular, a esta fe
en las transferencias del plan de obras y servicios; bien ve-
nidos, porque por eso ahora nosotros si que les apoyamos
esta enmienda, porque lo que ahora plantea el Grupo Popu-
lar es algo sensato; es un objetivo politico, que es que, en
el plazo de un afio, las comarcas puedan tener transferidas
esa parte del plan de obras y servicios. Y cambia el método
que hasta el tercer proyecto de ley habia mantenido, que es:
ahora la via no puede ser pedirle un imposible al Gobierno
de Aragoén; la via es la que surgid, a partir de una transac-
cidon que se llevd a cabo con la comarca del Aranda, me-
diante la cual se insta al Gobierno a que impulse esas comi-
siones mixtas, de las cuales debera derivarse (a ver si es po-
sible que se disponga de ¢l en un afio) el plan de obras y
servicios en todas las comarcas.

Es un poco larga la explicacion, pero tenia que hacerla
para aclarar cudl ha sido el cambio —yo creo que para bien,
sefior Bielza— del Grupo Popular, en este caso.

Por lo demas, Chunta Aragonesista ha votado a favor
de todos y cada uno de los articulos de esta ley, de todas
y cada una de sus disposiciones, de todos y cada uno de
sus titulos (también del titulo de la denominacidén), de todos
sus capitulos, de la exposicion de motivos. Hemos votado
a favor de toda la ley porque creemos que es importante
que se ponga en marcha la quinta comarca y que es bueno
mantener algunas discrepancias en las enmiendas; pero,
una vez que esas enmiendas son rechazadas, lo importante
—entendemos— es mantener el objetivo de que llegamos
ya a la quinta comarca. Y esto es un éxito: sélo con mirar
muy poco tiempo atras, pareceria que esto era imposible. Ya
estamos en la quinta comarca aprobada.

Préximamente se aprobara la creacién de la comarca.
Préximamente veremos —espero— como se constituye, y
creo que eso ya es un carril que va en marcha, que ya difi-
cilmente va a poder pararse. Creo que es un €xito para esta
tierra, un éxito para estas Cortes y un éxito para una politi-
ca territorial seria.

Yo quiero, en nombre de mi grupo, felicitar a la comarca
de Valdejaléon. Lo cual es lo mismo que felicitar a lo estruc-
tural de esa comarca, al territorio, a los municipios, a las
gentes, a la vida de cada dia, a los servicios, a los anhelos
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y aspiraciones de cada dia; a eso es a lo que yo creo que
es importante decir, a los representantes de esa entidad lo-
cal nueva que se va a crear, que es la comarca de Valdejalon,
que no olviden que eso es lo estructural y que, como he di-
cho en otros casos, ellos se llevan de estas Cortes, hoy, un
instrumento para actuar en su territorio, para actuar en sus
gentes, para actuar en los servicios y en el bienestar de su
territorio.

Que eso es lo importante, y que, con ese instrumento,
con esta ley, se pueden hacer cosas buenas y cosas malas;
que con esta ley, con este pincel, ellos van a recibir, en las
proximas transferencias, las acuarelas, el agua y todo tipo
de pintura, y hoy se llevan el pincel. Y, con ese pincel, se
pueden pintar muchas cosas, se pueden hacer obras de arte
maravillosas en el territorio, y se puede hacer algin que
otro desastre. Lo importante es que, responsablemente, uti-
licen este pincel que hoy las Cortes les dan. Lo importante
es lo estructural, la comarca, y lo de menos es lo coyuntu-
ral, la composicion comarcal de cada momento, porque, a la
larga, a la larga, lo importante es que la comarca gane en au-
tonomia, gane en competencias, gane en posibilidades de
actuar sobre su propia realidad. Y eso creo que es acercar
a la ciudadania el poder de decision y es, sobre todo, arti-
cular mejor este pais nuestro.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Sefior presiden-
te, me preguntan a qué pais.
A Aragdn, por supuesto.

El sefior PRESIDENTE: Seiior diputado...
Por el grupo parlamentario del Partido Aragonés, el se-
fior Allué tiene la palabra para explicar el voto.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Seré breve.

Sin duda, contintia este proceso revolucionario de im-
plantacion de las comarcas legalmente previstas en el mapa
de delimitacion comarcal del noventa y seis. Como saben
sus sefiorias, l6gicamente, el programa de nuestro partido,
del Partido Aragonés, apuesta decididamente, y ha aposta-
do siempre, por la puesta en marcha de las comarcas, como
el mejor elemento vertebrador del territorio aragonés, sien-
do, ademas, uno de los principios politicos inspiradores del
acuerdo de coalicion de gobierno. Por lo tanto —y lo veni-
mos reiterando habitualmente en cada intervencidn por cada
comarca—, entendemos que con esto estamos cumpliendo
con nuestro programa, estamos cumpliendo con nuestro
acuerdo de gobierno, cumpliendo con aquello a lo que nos
comprometemos y con aquello en lo que creemos.

Y, por lo tanto, votamos, evidentemente, a favor de este
proyecto de ley de la comarca de Valdejaldn, porque, ade-
mas, es nuestro deseo, con esta nueva ley, crear una enti-
dad local, como va a ser la nueva comarca de Valdejaldn,
que responda, por lo tanto, a ese modelo desconcentrador,
de desarrollo y de equilibrio territorial, y a ese nivel interme-
dio, de caracter administrativo, como instrumento adecuado
para garantizar la existencia de esos municipios, con capa-
cidad suficiente para la efectiva prestacion de los minimos
servicios publicos a sus vecinos.

Por lo tanto, agradecemos el esfuerzo a los principales pro-
tagonistas de este proyecto, de esta nueva ley, que son los al-
caldes y concejales, que, muchos de ellos, ademas, seran los
futuros consejeros comarcales de esta nueva entidad local.

Y agradecemos, por tltimo, igualmente, como siempre, al
Gobierno, a la Direccion General de Administracion Local y
Politica Territorial, que ha cumplido una vez més trayendo
este quinto proyecto de ley a esta camara, un proyecto vy,
por tanto, una ley que supone la consolidacion, la conti-
nuacion de este largo proceso de trabajo, de debate, de es-
peranzas y de ilusiones, y del deseo de que esta comarca de
Valdejalon pueda llegar a dar respuesta a las necesidades
de gestion de los servicios publicos, de servir de nivel ade-
cuado para la descentralizacion de competencias por parte
de la provincia y de la comunidad auténoma, acercando la
responsabilidad de su gestion a sus destinatarios.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Popular, el sefior Bielza tiene la palabra.

El seiior diputado BIELZA DE ORY: Muchas gracias,
sefior presidente.

Subo a la tribuna, y no hablo desde el escafio, primero, para
verles a ustedes de frente, a los sefiores representantes de los
municipios de la comarca que acabamos de aprobar, y quiero
darles mi més cordial enhorabuena en nombre del Partido Po-
pular, y que sepan gestionar, a partir del dia de la constitucién
del consejo comarcal, un instrumento magnifico para sacar ade-
lante su territorio.

Y subo a la tribuna también porque los distintos in-
tervinientes casi se han referido mas a mi persona que a
la propia comarca.

Tendria que decirle, en primer lugar al sefior Allué, al
portavoz del Partido Aragonés, que los argumentos que ha
dado carecen de consistencia. Si usted sube aqui a decir-
nos que el titulo no induce a confusion, porque estan he-
chas las comarcas anteriores y estan aprobadas las leyes y
sus titulos, ahora ya no se pueden defender, ahora ya no lo
pueden introducir. Nosotros, que tenemos mayoria de edad,
a la que se ha referido repetidamente, como la tienen esos
sefiores —y eso no lo pone en duda nadie—, nosotros te-
nemos que tener la mayoria de edad suficiente para velar
por el bien comun, por toda la cuenca del Jalon y por todo
el proceso comarcalizador.

Y matizaré, como ha dicho el representante de Chunta,
que al calificarla «Valdejalon Medio» luego podrian haber
utilizado en la vida diaria la expresion «Valdejalony, pero
evitariamos problemas de futuro y quejas innecesarias. Esa
es nuestra obligacion aqui, al margen del partido al que per-
tenezca cada uno.

Y le voy a reconocer, en cambio, un error nuestro. Us-
ted me preguntaba que habia habido un cambio de postura
respecto de algo que ha mezclado: ha mezclado el articulo
correspondiente a la figura del gerente con el apartado dos
del articulo trece, que se refiere a las exclusivas, que es lo
que seguimos enmendando ahora. Y se ha referido usted al
hecho de que en la comarca de Tarazona se retirara: se reti-
r6 por un error —se lo digo desde ahora—, pero lo vamos
a seguir manteniendo.

Respecto a la adicional quinta, a lo del afio, en la transfe-
rencia o delegacion del plan de obras y servicios de la diputa-
cion provincial, no me ha dado tampoco ningin argumento
solido. Ha dicho algo, referente a los diputados provinciales del
Partido Popular, que ellos, légicamente, estan en un nivel pro-
vincial, y nosotros estamos aqui en la comunidad auténoma.
Son niveles distintos, y, dentro de una coordinacion del parti-
do, los planteamientos son diferentes. No se meta usted don-
de no le llaman, porque yo no le he dicho lo que tienen que
hacer los diputados provinciales del Partido Aragonés; entre
otras cosas, porque, a lo mejor, el plural es innecesario, en este
caso.
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Y, respecto de lo que ha dicho el sefior Villamayor, us-
ted lo debia...

El seiior PRESIDENTE: Sefior Bielza, le recuerdo que
estd usted en el turno de explicacion de voto, no en el tur-
no de debate, porque, si no, tendré que dar la palabra a las
personas aludidas.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Bueno; estoy expli-
cando el voto y, légicamente, cerrando un debate en que he
sido repetidamente aludido, sefior presidente. El sefior Villa-
mayor me ha hablado de los alcaldes de Ariza y Ateca; yo sélo
he hablado del de Ariza, no he hablado del de Ateca. Y, en se-
gundo lugar, lo deberia traer escrito cuando habla del geren-
te. Oiga, que ha estado usted en la ponencia, y resulta que la
enmienda sobre el gerente no ha aparecido por ningtn lado:
/para qué lo trae aqui a colacion?

Entonces, volviendo al apoyo del voto, y, demas, sefio-
res de Chunta, gracias por ayudarnos a enmendar el error de
redaccion; pero, de cualquier manera, léanse también las
enmiendas, porque las competencias del articulo quinto han
sido enmendadas por nuestro grupo, porque tampoco en
este proyecto de ley —en los siguientes, si—, en este pro-
yecto de ley, no venian en el orden que habiamos acorda-
do nosotros. Se lo recuerdo a su sefioria.

Y no estamos en contra de la exclusiva. No lo ha entendi-
do. Nosotros creemos que es innecesario ese apartado dos,
porque, ademas, es una manera de exteriorizar algo que al con-
tribuyente le puede llamar a engafio; es decir, jhombre!, ya es-
tan hablando aqui de dedicacion exclusiva, de dedicaciones
especiales... Aqui ya estan metiendo una cuiia... No, no; si eso
estd en la ley. Ya sabemos que se puede utilizar; pero tenemos
buena gana de que esté, sobre todo cuando hemos hablado de
coste cero. Les dije desde el principio que se trataba de unas
enmiendas, fundamentalmente, en este caso, testimoniales res-
pecto al coste cero.

Gracias, de todas maneras, por el apoyo de los grupos a
nueve de las enmiendas por nosotros presentadas. Con ello,
la ley ha mejorado. Y lastima que no hayan aceptado las res-
tantes, para que hubiera mejorado del todo, desde nuestro
punto de vista, para afirmar el coste cero, para poner plazos
y que sea efectiva la transferencia del plan de obras y servi-
cios de la diputacion provincial a la nueva comarca. Y espe-
ro, sefior Villamayor —y voy a hacer una alusidon a la ley de
la gravedad—, que, al no aceptar en el titulo la limitacion de
Valdejalén a su tramo medio, a los comarcanos del alto y bajo
Jalén no se les ocurra imitar a algin lider autondmico y de-
cir: «jojo!, que se nos llevan el Jalon». No creo que lo digan.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Pasamos al punto siguiente del orden del dia, que es el
debate y votacion de la mocion niimero 18/01, que dimana
de la interpelacion 40/01, relativa a las nuevas declaraciones
de zonas de especial proteccidon para las aves, que ha sido
presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la defensa de la mocidn, tiene la palabra la diputa-
da sefiora Cobos.

Mocion num. 18/01, dimanante de la in-
terpelacion nam. 40/01, relativa a las
nuevas declaraciones de zonas de espe-
cial protecciéon para las aves.

La seiiora diputada COBOS BARRIO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular presenta hoy
una mocion ante el Pleno de la camara con el fin de aclarar

las dudas que nos suscitaron las nuevas declaraciones de
ZEPA y dar cauces de participacion e informacion a los
afectados, que entendemos que no se dieron en su justa
medida cuando se formularon estas nuevas declaraciones.

Todos somos conscientes de que existe una directiva
europea (la conocida como «directiva Aves»), que obliga a
los estados miembros a proceder a una serie de declaracio-
nes. Son las comunidades auténomas las que tienen que
realizar las mismas, y son de obligado cumplimiento, y, por
supuesto, nadie puede oponerse a las mismas; pero si que
se puede proceder a las declaraciones de muy distinta ma-
nera a como, a nuestro juicio, las ha hecho el Gobierno de
Aragon.

Se pueden realizar teniendo en cuenta a los interesados,
se pueden realizar con los estudios suficientes para decla-
rar aquellas zonas que deban ser declaradas, y no toda una
gran extension, sélo por cubrir objetivos; se pueden decla-
rar teniendo en cuenta, en definitiva, que las ZEPA son com-
patibles con el ser humano y con numerosas actividades,
con ciertas medidas correctoras, eso si; porque aqui de lo
que se trata no es solo de salvar a las aves, de crear gran-
des reservas indias, sino de preservar y que los aragoneses
disfrutemos, mediante un desarrollo sostenible, del medio
ambiente, pero con criterios de racionalidad, con una vi-
sion global del territorio, con una politica integral; no con
actuaciones parciales e individuales de cada consejeria,
que es la impresion que hemos sacado de lo que ha hecho
este Gobierno.

Esta mocion pretende paliar algunas deficiencias que, a
juicio este grupo parlamentario, se han producido, e intentar
aclarar a los interesados una serie de cuestiones, en cuanto
a limitaciones que van a suponer estas declaraciones, o en
cuanto a las ayudas a recibir. Este punto nos parece funda-
mental: hay que aclarar y dar participacion. Ya saben sus se-
fiorias que las cuestiones medioambientales, la participacion
del ciudadano es una de las méaximas de la Unidon Europea:
participacion, derecho a la informacién y aceptacion social de
las politicas medioambientales. Pero, ademas, por términos
bastante razonables, y es que todo el mundo, ante lo desco-
nocido, reacciona con rechazo, y si, ademés, no se aclaran
dudas y se crean incertidumbres respecto al futuro, el recha-
Z0 aun es mayor.

Con las premisas manifestadas con anterioridad, y con
todos aquellos extremos que expusimos ya en la interpe-
lacién, hemos presentado la siguiente mocién. En el pri-
mer punto pedimos «que se ponga a disposicién de los
municipios y particulares afectados que lo soliciten la
documentacién técnica y cartografica de la unidad funcio-
nal completa de la declaracion ZEPA, garantizando el de-
recho a la informacion y participacion de ciudadanos en
las cuestiones medioambientales asi como en las distin-
tas administracionesy.

Nos parece fundamental que todo interesado, bien sea
un municipio o sean particulares, goce de esta informacion,
porque tiene derecho a ella. Y nos consta que ha sido soli-
citada por parte de algunos municipios, y no se la han re-
mitido. De hecho, le presentaron alegaciones y la peticion
de informacién después de proceder a la declaracion defini-
tiva, con lo cual, vieron totalmente conculcado su derecho
tanto a la informacién como a la participacion, porque no les
facilitaron lo que aqui les estamos pidiendo: que no se tra-
ta de remitir s6lo lo que es el término municipal que ha que-
dado incluido dentro de una zona ZEPA, sino de toda una
unidad funcional completa, porque, de esta manera, si que
podriamos saber o podriamos averiguar cuales han sido
esos criterios que se han seguido por parte del Gobierno
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para declarar una ZEPA, si ha habido algtin estudio o no, si
se ha tenido en cuenta la declaracion de las IBA, o cédmo se
han hecho. Y, ademas, sabemos (porque quedd asi de ma-
nifiesto en la interpelacion) que estudios propios del depar-
tamento no habia al respecto.

Y todo esto nos lleva a las ideas que repetimos, y repe-
tiremos, para ver si asi se dan cuenta de como se debe ac-
tuar. El desconocimiento genera rechazo, filosofia que se ve
a lo largo de toda la mocion, como se puede apreciar en el
punto dos. Hay que establecer con claridad cudles van a ser
las restricciones que se van a producir en el territorio de
nuestra comunidad, las presentes y las futuras.

No se puede, sefiorias, contestar, a nadie que pregunta
por su futuro y el de su pueblo o de su familia, que «ya ve-
remos cuales van a ser esas limitaciones», porque, sefiorias,
el Gobierno les esta generando unas incertidumbres en sus
expectativas de futuro. Y esto también lo podemos unir con
lo que es el punto tres de nuestra mocion, ademas de cono-
cer las limitaciones, porque las habra, que no deben perju-
dicar el desarrollo socioeconémico de las zonas, que asi lo
establece la directiva, que en su articulo dos dice, textual-
mente, «habida cuenta de las exigencias econdmicas y re-
creativas». Como deciamos, ademas de conocer estas limi-
taciones, hay que hacer unos planes para estas zonas, por-
que no podemos dejarlas de la mano de Dios, porque, si
este Gobierno tuviese una vision global del territorio, si tu-
viese una politica global, se daria cuenta de que, al limitar
ciertas actividades, se pueden agravar fenomenos como el
de la despoblacion. Y para algo habremos hecho en estas
Cortes ciertos planes, porque estamos convencidos de que
ni el sefior Biel queria perder el tiempo, ni el sefior Biel se lo
queria hacer perder a nadie, si no que realmente estaba pre-
ocupado, y nosotros también lo estamos, y no queremos
que se produzcan ciertas consecuencias, y debemos preve-
nir antes que curar.

Pero deben estar estos planes vigentes, ademas, en el
plazo de un afio, para no generar mas incertidumbre, y nos
gustaria afiadir algo méas: por «desarrollo sostenible» noso-
tros no entendemos meras economias de subsistencia, que
son los planteamientos que estamos viendo que esta formu-
lando este Gobierno. No podemos ir a esas meras econo-
mias de subsistencia; se tendra que hacer un esfuerzo adi-
cional, se tendra que hacer este esfuerzo. Eso si: dentro de
unos parametros que hay que marcar, porque hay que mar-
car una serie de alternativas, y nuestra formacidn politica
estd dispuesta a un apoyo, para no condenar a nuestros
pueblos aragoneses, y a participar con ustedes en este mo-
delo de desarrollo sostenible.

En el punto cuatro pensamos que también podriamos lle-
gar a un acuerdo. Este grupo conoce la orden de 28 de septiem-
bre (publicada en el BOA de 8 de octubre). Por cierto, la mo-
cion es anterior a la orden y a la publicacion de la misma, por
supuesto. Y no nos parece suficiente. Nosotros vamos mas
alla: hay que establecer unos criterios de prioridad, porque
existen unas zonas cuyas expectativas econdmicas van a ser
menoscabadas en mayor medida que otras, porque hay zonas
que preveian la instalacion de parques edlicos, por ejemplo, y
todos somos conscientes de que no los van a poder instalar,
por ejemplo, y hay otras zonas en que, incluso, somos cons-
cientes también de que han pedido su inclusion en ZEPA, por-
que suponemos que, ademas de cumplir los requisitos para que
puedan ser incluidas, tienen mayores posibilidades de desarro-
llo, y, de esta manera, poder recibir ayudas agroambientales. Y
a estas zonas que van a ver menoscabadas en mayor medida
su economia y sus posibilidades de desarrollo habra que apo-
yarlas en un mayor grado, habra que apoyarlas mas.

Ademas, ustedes saben también que hay organizaciones
agrarias que han criticado estas medidas porque no les han
parecido correctas ni suficientes, y, precisamente, no solo
organizaciones agrarias cercanas al Partido Popular, ni mu-
cho menos.

Por ultimo, lo que pedimos es un control parlamentario
de estas actuaciones; lo que pedimos es una comunicacion
con todos los puntos anteriores, como minimo, y afiadimos
un punto, que nos parece fundamental: queremos conocer
lo que este Gobierno de Aragon entiende por modelo de
desarrollo sostenible, participar también con nuestras apor-
taciones y que participen todos los grupos de esta comu-
nicacion, porque —Iles reiteramos—, en ningin momento,
ese modelo de desarrollo sostenible puede quedarse en me-
ras economias de subsistencia.

A este grupo parlamentario le gustaria contar con el apo-
yo de todas sus sefiorias.

Gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.

Hay presentadas enmiendas por parte de Chunta Ara-
gonesista.

La diputada sefiora Echeverria tiene la palabra para su
defensa.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
sefior presidente.

La Red Natura tiene dos pilares, que se sustentan en dos
directivas: la directiva de Aves, del afio setenta y nueve, y
la directiva Habitats, del afio noventa y dos.

La directiva de Aves crea, con su promulgacion, las figu-
ras de zonas de especial conservacion para las aves y la di-
rectiva Habitats, las zonas de especial conservacion, como un
paso posterior a la designacion de lugares de importancia
comunitaria. Son dos pilares diferentes, son dos pilares au-
ténomos, que, en ocasiones, se intentan mezclar, aunque cada
uno tiene su propia regulacion, y, asi como se debe hacer una
propuesta de lugares de interés comunitario, que luego nos
diran si van a formar parte de la Red Natura 2000, pues las
ZEPA se incorporan a la Red Natura automaticamente. Son,
ademads, dos directivas de obligado cumplimiento largamen-
te incumplidas por todas las comunidades autdnomas.

En el afio 2000, la Comisién Europea abre de oficio un ex-
pediente contra el Estado espariol, por falta de designacion de
ZEPA, y este expediente, que afecta directamente a Aragon,
advierte que peligran los fondos comunitarios; por eso, han
tenido que ampliar esas zonas ZEPA. Dicho esto, si estamos
totalmente de acuerdo con este primer punto de la mocién, de
ese incremento de la participacion de todos los sectores impli-
cados en Red Natura 2000, y eso es informacion publica.

El derecho a la informacion esta recogido tanto en el
articulo 45 de la Constitucion como esta recogido en la Ley
4/89, en la Ley de espacios protegidos, y, ante esa falta de
informacion, lo que se produce es miedo; pero el Gobierno
de Aragoén, apremiado por esta queja, ha tenido que hacer
filigranas, ha tenido poco margen de maniobra y se ha olvi-
dado de informar adecuadamente y también se ha olvidado
del convenio de Aarhus, que fue ratificado en el afio no-
venta y ocho, sobre el acceso a la informacion, la participa-
cion publica, un convenio que reconoce que la informacion y
la participacion permiten tomar mejores decisiones y también
aplicarlas de una forma mas eficaz, ademas de contribuir a lo
que es la sensibilizacion y ayudar también, de esta forma, a
las autoridades ambientales a tener en cuenta las preocupacio-
nes de los ciudadanos y de las ciudadanas. Por tanto, total-
mente de acuerdo con este primer punto de la mocion.
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En cuanto al segundo punto, nosotros hemos presenta-
do una enmienda porque creo que no cabe en cabeza huma-
na que se pueda hacer un listado claro de restricciones. Es
completamente imposible y depende de la zona ZEPA y de-
pende de la especie que se va a proteger. Sefiora Cobos, no
es lo mismo poner una granja de dos mil cerdos que poner
una de quinientos, y ponerla en un sitio o ponerla en otro,
no es lo mismo. Con lo cual, hemos presentado esta enmien-
da, que pensamos que es realista, y que habra que estable-
cer las restricciones, pero en la medida de lo posible. No hay
un patrdn fijo, y depende de cada caso y también de cada
especie.

En cuanto al tercer punto, le recuerdo que un plan de
ordenacidn de recursos naturales es un plan eminentemen-
te técnico, es eminentemente técnico; es un documento téc-
nico, hecho por técnicos, en teoria, de una forma objetiva.
Entonces, puede resultar, dependiendo de lo que uno quie-
ra, mas o menos favorable.

Hemos presentado otra enmienda de sustitucion porque
en este momento no existe un régimen juridico para las
ZEPA, ni tampoco para los lugares de importancia comuni-
taria, para ninguno de los dos, que es ademas de obligado
cumplimiento por la directiva. Parece que la figura de protec-
cion elegida por el Gobierno de Aragdn va a ser esa especie
de culo de saco, que son las areas naturales singulares, que
es una figura que se la inventaron —mejor dicho—, la copia-
ron de Castilla y Ledn, una figura que es una proteccion pa-
siva, que, por otra parte, no han sabido desarrollar en tres
afios, y también han incumplido el plazo de un afio para la pri-
mera declaracion. No estamos para nada de acuerdo, y pen-
samos que la ausencia de esa definicion legal es la que esta
dejando a la gente sin referencias y también esta generando
indefinicion juridica.

Por eso creemos necesario esa modificacion de la Ley
de espacios naturales protegidos de Aragoén en el articula-
do que hace referencia a las areas naturales singulares para
crear las figuras de ZEPA, zonas de especial proteccion para
las aves, y lugares de importancia comunitaria, garantizan-
do de esta forma lo que es un régimen juridico adecuado de
proteccion.

En cuanto al cuarto punto, yo creo que si se han con-
templado las ayudas agroambientales. De todas formas,
yo creo que Red Natura abre puertas (puede que cierre al-
gunas pero las abre), porque yo creo que la agricultura, la
ganaderia y las actividades tradicionales si van a seguir
estando ahi, se van a seguir desarrollando. Todos sabe-
mos que declarar una ZEPA no es declarar un parque na-
cional, y muchas de las ZEPA estan dependiendo de las
actividades que se estan haciendo, que se estan desarro-
llando en su interior, y, sin estas actividades, las ZEPA
pueden desaparecer.

Las vias de financiacidn, evidentemente, son importan-
tes, y, para eso, el Gobierno de Aragon, al igual que en
otras comunidades auténomas, como en Andalucia, yo
creo que debe ponerse las pilas y presentar proyectos atrac-
tivos para buscar financiacion.

En cuanto al quinto punto, estamos totalmente de acuer-
do. Yo tengo muchisima intriga por saber el modelo de de-
sarrollo sostenible que tiene preparado el Gobierno de Ara-
g6n para las zonas de especial proteccion de las aves.

Nada mas.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
En el turno de grupos no enmendantes, por el Partido
Aragonés, el sefior Uson tiene la palabra.

El seiior diputado USON EZQUERRA: Sefior presiden-
te. Sefiorias.

Estaba atento a la presentacion de la iniciativa por parte del
Grupo Popular y también no menos atento a la exposicién que
hacia el Grupo Chunta Aragonesista. Es complicada, la situa-
cién, dificil, y, evidentemente, poder compatibilizar las dos po-
siciones que hoy plantean los dos grupos es dificil. Pero, des-
de la responsabilidad de un grupo que apoya al Gobierno, en
este caso el Partido Aragonés, yo creo que cometeriamos un
grave error por nuestra parte al obviar cualquier situacion que
aqui se podra generar. Por eso, desde el rigor y desde la res-
ponsabilidad de que estamos en un gobierno, a mi me gusta-
ria dejar las cosas meridianamente claras en este debate.

Por un lado, el Grupo Parlamentario Popular estaba ha-
ciendo una valoracion —yo diria— totalmente negativa de lo
que representa cualquier situacion que se pueda generar en
esta tierra aragonesa respeto a los problemas medioambien-
tales, respecto a los problemas de proteccion de las aves, en
definitiva de todo aquello que lleva consigo esa preocupa-
cion por el medio ambiente aragonés. Desde la irresponsabi-
lidad, por decirlo asi, de un grupo que esta en la oposicion
se pueden hacer muchas valoraciones, se pueden hacer jui-
cios totalmente distintos a los que la propia normativa nos
esta obligando. Porque es cierto que todos estamos —esta
comunidad, como las restantes del Estado espafiol— sujetos
a unas normativas que nos obligan, para lo bueno y para lo
malo, a directrices desde la Unidon Europea.

Yo creo que, si este debate que hoy se esta produciendo
en esta camara lo escuchase el responsable en materia medio-
ambiental del Gobierno central, se hubiese llevado las manos
a la cabeza, porque esto no es lo que dice el ministro de Me-
dio Ambiente, no es lo que dice. ;Ustedes entenderian que
un gobierno que representa al Estado espafiol fuera a Bruse-
las a hacer demagogia con un tema tan transcendental y que
tanta preocupacion genera en el conjunto de Europa, donde
estamos involucrados? ;Ustedes podrian decir que empieza
a confundir las churras con las merinas? ;Ustedes podrian
entender que es lo mismo un plan de ordenacion de los recur-
sos naturales que unas ZEPA? Y esto es lo que ustedes han
hecho esta mafiana: confundir e intentar trasladar a la socie-
dad aragonesa que les estamos limitando por todos los cami-
nos la capacidad de desarrollo. Preocupante esa situacion.
Por otro lado, escuchaba también atentamente el discurso de
Chunta Aragonesista, distinto totalmente. Con lo cual, lo te-
nemos complicado, sefior consejero, tenemos complicado sa-
tisfacer las dos voluntades al mismo tiempo.

Pero —reitero— cometeriamos una irresponsabilidad
politica enorme si no fuésemos cumpliendo aquello a lo que
nos obliga estar dentro de la normativa europea, seria una
irresponsabilidad: enseguida, sefior consejero, interpelacion
por incumplimiento de las normas que nacen del plantea-
miento europeo. Seguro, con lo cual lo tenemos dificil, pero
lo vamos a intentar, vamos a intentar desde la mesura, des-
de la responsabilidad, llevar a buen puerto esa situacion
que ustedes nos plantean esta mafiana.

Yo creo que lo mas significativo ha sido que parece ser que
desde el Gobierno de Aragon se ha obviado cualquier informa-
cion a los municipios donde tienen alguna ZEPA determinada,
y yo creo que es otra irresponsabilidad grave. Aqui hubo una
informacion publica mediante la que todos tuvieron la posibi-
lidad de aportar, de sugerir, de transmitir, en definitiva, de po-
nerse al dia sobre en qué consistia y hacia donde iba y con qué
medios se iba a contar. Pero no solamente fue la informacion
publica, sino que los propios ayuntamientos recibieron la co-
rrespondiente cartografia, la recibieron, se llamo uno a uno a
todos los alcaldes de este territorio aragonés que estaban
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afectados por una ZEPA, a todos; participaron los colectivos
interesados, hubo reuniones importantes en Zaragoza, en
Huesca y en Teruel organizadas por el Gobierno de Aragdn
para informar de lo que se pretendia hacer con la declaracion
de las ZEPA.

Posteriormente, cuando todo el mundo tuvo la informa-
cidn necesaria, el Gobierno de Aragdn, recogiendo las dos-
cientas cincuenta y tantas aportaciones que se hicieron por
colectivos, procedié a nominarlas y a publicarlas en el Bo-
letin Oficial de Aragon. Pero esto no ha sido de ayer para
anteayer, esto viene ya desde abril de este afio, desde abril,
y hemos terminado hace un mes aproximadamente, con una
informacion exhaustiva. ;Que no les gusta? Pues, miren us-
tedes, en democracia ya saben lo que pasa, ;no? Cuando
lleguen, si es que llegan, pues a modificar lo que otros han
hecho, ;verdad? Eso es lo que se dice normalmente. Pero
me temo que no lo haran.

Yo creo que ha sido un proceso transparente, parti-
cipativo, y que en ningiin momento se ha pretendido ob-
viar. jFaltaria mas! ;Qué es lo que quiere un gobierno?
Pues que, cuando salga una norma, salga con los maximos
apoyos posibles y con un conocimiento por parte de la so-
ciedad aragonesa importante.

Por lo tanto, dado que no se han extendido en el tiem-
po los anteriores portavoces, yo tampoco voy a excederme,
sino que voy a ser riguroso con lo que los propios porta-
voces han dicho. En todo caso, ya tuvimos la oportunidad
también de conocer en profundidad con la interpelacion que
ya tuvo el consejero, y en la que yo diria que de una forma
bastante clara, clarita del todo, trasladd el porqué y cémo
de las cosas,...

En consecuencia, nuevamente vamos a tener que votar en
contra de esta mocion porque no se ajusta a la realidad, no se
ajusta en absoluto, transgrede cualquier situacidn, cualquier
planteamiento juridico de las normas establecidas por la Unién
Europea. Y lo repito: este Gobierno no quiere incumplir, quiere
estar sano y salvo, quiere estar limpio de polvo y paja de cual-
quier situacion que se pueda plantear en cuanto a incumpli-
miento de normativas de obligado cumplimiento. En conse-
cuencia, votaremos en contra de esta mocion.

Pero permitanme, sefiorias, que me extienda un poquito
mas en el ultimo punto, cuando solicitan que desde el Go-
bierno se haga una especie de evaluacidon, que se traiga
aqui, a esta camara.

Miren ustedes, yo comprendo que a veces los olvidos jue-
gan malas pasadas. Tendremos la oportunidad de conocer cuél
es la situacion respecto a esta demanda que usted plantea hoy
con la ley que el Gobierno —me dicen que hoy ha entrado en
esta camara—, con el Plan forestal que el Gobierno hoy nos ha
traido a esta camara. Yo creo que es el documento oportuno.
A uno le llama la atencion, por cierto, que ya haya valoracio-
nes, cuando, verdaderamente, aparte de la informacion publi-
ca que ya ha hecho el Gobierno, yo creo que donde estan los
verdaderos representantes, legitimos representantes, de la ciu-
dadania aragonesa es en esta camara. Y, si hoy entra este do-
cumento, este proyecto, en las Cortes, logicamente, tendremos
la posibilidad, tendran la posibilidad sus sefiorias, todos los
grupos parlamentarios, de hacer las correspondientes aporta-
ciones y, en definitiva, si asi lo entienden, de mejorar el pro-
yecto. Estamos dispuestos, estamos dispuestos.

Nosotros, como grupo que apoya al Gobierno, con res-
ponsabilidad y, ademas, con ganas de hacer las cosas de-
centemente, estamos dispuestos a dialogar, a posibilitar, si
es posible, mejorar ese proyecto. Desde esa idea y desde ese
deseo, lanzamos esta oferta a todos los grupos de esta cama-
ra. Hoy ha entrado ese proyecto y necesitamos conocer la

opinidn de todos los grupos de esta camara, y, como lo ne-
cesitamos y lo deseamos, y, si es posible, mejorar ese pro-
yecto, ahi nos veremos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora Trasobares
tiene la palabra.

La seiiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
presidente.

Las zonas de especial proteccion para las aves son una
figura creada por la Directiva comunitaria de aves 79/409, que,
junto con los lugares de interés comunitario, formulados por
la Directiva 43/1992, forman la Red Natura, base de la conser-
vacion del medio ambiente en Europa. Ambas directivas obli-
gan a los Estados miembros a clasificar en particular como
zonas de proteccion especial los territorios mas adecuados en
namero y superficie para la conservacion, asegurando la pro-
teccion eficaz de las aves que viven en estado silvestre a tra-
vés de la proteccion, conservacion, restauracion y creacion
de sus habitat necesarios para que puedan persistir en un
estado favorable a lo largo del tiempo.

Aragén es una de las regiones de Europa con mayor ri-
queza natural, y es por lo que esta comunidad tiene mas res-
ponsabilidad si cabe en cuanto a proteccion, teniendo en
cuenta que en esta comunidad se encuentran especies en
peligro de extincidon a nivel mundial, véase avutardas, si-
son, cernicalo primilla, por citar algunos ejemplos. La obli-
gacion normativa y la conciencia ambiental de proteccion
unido a las dificultades que presenta este territorio hace
que la designacién de zonas de proteccion sea larga y no
siempre facil. Aragon en un primer momento no era de las
comunidades que mas nivel de proteccién presentara pero
el Departamento de Medio Ambiente ha apostado fuerte y
ha conseguido situarnos por encima de la media nacional.

No es necesario repetir el proceso a través del cual se lle-
vo a cabo la designacion de ZEPA pero si los criterios que
se siguieron: completar ZEPA y espacios naturales protegi-
dos con las comunidades limitrofes, dandoles continuidad;
mejorar la situacion de las zonas hiimedas; realizar una pro-
puesta global de ZEPA que albergaran un porcentaje sufi-
cientemente elevado de las especies recomendadas en la di-
rectiva europea. Légicamente, no se puede hacer todo esto
sin contar con los municipios incluidos en estos territorios
en estas designaciones, por lo que la informacién y la par-
ticipacion fueron adecuadas. En todo momento se atendie-
ron dudas y se estan atendiendo dudas y consultas tanto
de particulares como de administraciones locales, facilitan-
doles toda la informacion necesaria y de forma precisa.

Parece que existe la idea de que al declarar un territorio
como ZEPA es ya del todo imposible el realizar cualquier otra
actividad. Y, sefiorias, no es eso: las aves han convivido y
conviven con el secano, con el regadio, con el turismo. No su-
pone, pues, poner limite a las distintas actividades de los mu-
nicipios. Conservacion y desarrollo pueden y deben convivir
perfectamente, solo se exige un mayor control ambiental, y, se-
gln la Directiva de habitat en el articulo 6.3., se deberan anali-
zar las repercusiones de los nuevos proyectos, pero uno por
uno, sin llegar a generalizar la compatibilidad o no de la desig-
nacion de ZEPA, estableciendo o elaborando planes de ges-
tién siempre y cuando se consideren necesarios, bien por se-
parado o incorporados a otros planes de desarrollo, habilitan-
do asimismo cauces para que las areas territoriales incluidas en
algun procedimiento de proteccion tengan preferencia en las
diferentes convocatorias de subvenciones y ayudas.
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El Grupo Socialista entiende que la politica del Departa-
mento de Medio Ambiente es el cumplimiento en todo mo-
mento de las directivas europeas, desde la informacion, la
participacion y la coordinacion de los habitantes de las zo-
nas, sin olvidar las peculiaridades del territorio, y teniendo
siempre presente que la aportacion de Aragdn de unos te-
rritorios que configuren la Red Natura puede ser muy bene-
ficiosa en cuanto a la vertebracion del medio rural, compa-
tibilizando conservacion y desarrollo.

Conservacién y desarrollo, proteccion y progreso. Los
socialistas creemos de forma rotunda que la principal espe-
cie a proteger es el hombre, y esto, y por esto, es imprescin-
dible en la consideracion a ultranza del concepto «desarrollo
sostenible». Asi pues, proteccién con garantias y proyec-
cion hacia el futuro.

Considerando que el Departamento de Medio Ambien-
te ha desarrollado este tema de acuerdo con lo establecido,
el Grupo Socialista votara en contra de la mocidn.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.

El grupo proponente. Sefiora Cobos, ;pueden fijar posi-
cion respecto a la enmienda?

Tiene la palabra entonces.

La seiiora diputada COBOS BARRIO: Gracias, sefior
presidente.

Respecto a la primera enmienda que ha presentado el
Grupo Chunta Aragonesista, si que se la vamos a aceptar.
La vamos a aceptar porque, aunque a nosotros nos gus-
taria que, efectivamente, fuesen establecidas las limitacio-
nes con claridad, no es menos cierto —y somos plena-
mente conscientes— que la claridad total, en este caso si
que resulta un tanto complicada, y nos vamos a conformar
con que, por lo menos, algunas limitaciones sean estable-
cidas en la medida de lo posible, que es lo que estan de-
mandando todos los afectados. Lo que quieren saber es
qué limitaciones van a tener, por lo menos tener algun
tipo de pista sobre lo que pretende este Gobierno respec-
to a las limitaciones.

Y, respecto a la segunda enmienda, no se la voy a acep-
tar, sefiora Echeverria, y estoy convencida ademas de que
va a entender por qué no se la voy a aceptar. Quiero primero
decirle que me gusta la filosofia de la enmienda, estamos de
acuerdo en que existe un vacio legal, estamos de acuerdo en
que hay que hacer algo, estamos de acuerdo en que tendran
que ser las Cortes de Aragdn quienes deban abrir estas vias
para llegar a cubrir este vacio legal. Nos parece muy intere-
sante y creemos que lo tenemos que analizar con tranquili-
dad, creemos que se tiene que consensuar, que se tiene
que hablar, que tiene que ser aceptado por todo el mundo,
por lo que estamos demandando y estamos predicando.

No vamos a decir unas cosas en unos momentos y otras
en otro. Si pensamos que todas las medidas que tomen las
distintas administraciones en materia de medio ambiente tie-
nen que ser consensuadas, aceptadas, informadas, creando
participacion, creemos que esta modificacion también la ten-
dremos que hablar. Y por eso no se la voy a aceptar, por-
que preferimos posponerlo y preferimos que en este mo-
mento, en el que tenemos un hecho puntual que tenemos
que resolver, en el que hay unas demandas especificas y
hay una serie de afectados que las estan demandando, se
realicen estos planes de ordenacidon de recursos naturales;
que luego, sefior Usdn, ya le aclararé algunas cosas para
que vea que no estd nada desencaminado el Partido Popu-
lar cuando pide algunos temas.

Con lo cual, aceptamos la primera enmienda y la segun-
da la rechazamos.
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.

Vamos a proceder, pues, a la votacion de acuerdo con
la posicién fijada por el grupo proponente.

. Si, sefiora Echeverria?

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escafio]: Gracias, sefior presidente.
Era para pedir el voto por parrafos, voto separado.

El sefior PRESIDENTE: ;Todos y cada uno?

La seiiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escario]: Si, todos y cada uno, por favor.

El seiior PRESIDENTE: Seiiorias, ocupen sus escafios.

Procedemos a la votacién.

Vamos a proceder a la votacion de la mocién pero pun-
to por punto, con la introduccidén que se ha hecho por par-
te del grupo proponente; por tanto, seran cinco votaciones.

Seflorias, en primer lugar el punto namero 1 de la mo-
cion. ;Votos a favor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias.
;Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en
contra, ninguna abstencion.

Al punto numero 2, ;votos a favor? Gracias. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y
cuatro en contra, ninguna abstencion.

Al punto numero 3, jvotos a favor? Gracias. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y nue-
ve en contra, ninguna abstencion.

Al punto niimero 4, ;votos a favor? ;Votos en contra?
;Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y nueve en con-
tra, ninguna abstencion.

Y al punto niimero 5, ;votos a favor? Gracias. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y
cuatro en contra y ninguna abstencion.

Procedemos al turno de explicacion de voto.

El Grupo Mixto, sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Para explicar el voto negativo de Izquierda Unida.

Aqui se trasluce la desconfianza del Partido Popular en
relacion con las ZEPA, con las zonas de especial proteccion
para las aves. Yo creo que parten de una concepcion de
desconfianza de lo que esto puede suponer, como si esto
fuera un perjuicio, una desgracia que recae sobre los muni-
cipios de Aragon. Y ese es un mensaje muy negativo que
es muy malo transmitir a nuestros ciudadanos.

Yo creo que el proteger las aves, proteger de acuerdo con
la normativa europea, es algo muy importante y, ademas,
cuando no se obra asi si que es cuando se producen perjui-
cios. Y, si no, no hay mas que ver las denuncias que han ido
apareciendo en la Union Europea y el perjuicio, el grave que-
branto que han supuesto en algunas zonas de nuestra comu-
nidad auténoma. Hay que saludar que hace poco se ha incor-
porado definitivamente un buen catadlogo de ZEPA en nues-
tra comunidad auténoma, éramos muy deficitarios en zonas
de proteccion de aves y ahora estamos mucho mejor en esa
direccion. Y hay que tratar de involucrar, de hacer cémplices
a los ciudadanos en la compatibilidad de la defensa del me-
dio ambiente con, por supuesto, seguir planteando proyec-
tos y desarrollos de futuro.
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El tener una ZEPA no quiere decir impedir per se cual-
quier proyecto de desarrollo en esas zonas, sino que simple-
mente hay que cumplir con unos requisitos de proteccion para
la vida de las aves. Pero eso es muy compatible en muchas
ocasiones con muchas actividades econdmicas diversas.

Por lo tanto, no compartimos esa filosofia de descon-
fianza, esa filosofia que subyace en su mocidén, y creemos
que, en estos momentos, lo que hay que hacer es potenciar
y consolidar las ZEPA que se acaban de poner en marcha.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefiora Echeverria, tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escafio]: Gracias, sefior presidente.

Nosotros hemos votado con coherencia con respecto a
nuestro posicionamiento antes con la mocion. Ya ha dicho
el sefior Uson que lo dicho por el Partido Popular no tenia
nada que ver con lo dicho por este grupo parlamentario,
pero yo creo que lo que se votan son las mociones y unos
puntos claros y determinados; no se vota el espiritu ni la fi-
losofia, se vota lo que aqui se dice.

Nosotros hemos votado «si» al primer punto, «si» a la
participacion, que no la ha habido, y «si» a la informacidn
publica, que tampoco la ha habido, porque el Gobierno ha
tenido mucha prisa por Europa.

Segundo punto. Hemos aceptado, hemos votado a favor
porque se nos ha admitido la enmienda, y me parece muy
bien, y la sefiora Cobos ha dicho con claridad que no se
pueden establecer restricciones, que cada ZEPA es un mun-
do y depende de un montdn de factores.

Tercer punto. Hemos votado en contra porque nosotros
pensamos que en este momento no hay una figura de pro-
teccidn juridica, el Gobierno de Aragén las quiere meter,
quiere meter Red Natura en areas naturales singulares, lo
cual es una aberracion natural. Y nosotros creemos que es
necesaria la modificacidon de la Ley de espacios protegidos
de Aragon.

En cuanto al cuarto punto, hemos votado «no» porque
pensamos que si que hay ayudas agroambientales. Lo que
ocurre es que, ademas, el Gobierno de Aragén deberia pen-
sar en proyectos atractivos para explorar otras formas de fi-
nanciacion de Red Natura, pero hemos votado «no» porque
esas ayudas estan contempladas.

Y en cuanto al quinto punto, ya he dicho que votaba-
mos «si» porque yo tengo curiosidad manifiesta —soy muy
curiosa— por qué modelo de desarrollo sostenible nos es-
pera para esas zonas de especial proteccion para las aves.

Nada mas. Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Echeverria.
Sefior Usoén, tiene la palabra.

El seiior diputado USON EZQUERRA [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Hemos votado que no al conjunto de puntos de la mocion
porque, como he dicho ya con anterioridad en mi exposicion,
no compartiamos absolutamente nada, desde el punto de vis-
ta general, de los planteamientos que nos hacia.

El Grupo Chunta Aragonesista ha intentado explicarme,
cosa que le agradezco, por qué una cosa y otra, ;verdad?
Pero —en todo caso, me corrija—, cuando usted intervenia
en la tribuna, respecto al punto numero dos decia que era

imposible establecer un criterio de restricciones definitivas
a la hora de plantearlo por parte del Partido Popular. Pero
mi sorpresa es que después lo ha votado, mi sorpresa es
que lo ha votado. Dice: «Establecer con claridad las restric-
ciones que estas definiciones suponen en el territorio, tan-
to presentes como futuras». Quiero decir que una cosa es
lo que se dice y otra cosa es lo que se hace.

Me preocupa porque, efectivamente, desde el punto de vis-
ta politico todos tendremos la posibilidad de poder explicar en
todo el territorio nacional de esta tierra, de este territorio ara-
gonés, cuales son los comportamientos en materia de ZEPA de
los grupos de esta camara. Y, salvo que en un futuro lo corri-
jan, en estos momentos parece ser que dos grupos tan singu-
lares y tan peculiares como Chunta Aragonesista y el Partido
Popular estan en materia de proteccion, en materia de ZEPA,
de proteccidn especial de las aves —yo diria— al 95% de
acuerdo. Y esto hay que explicarlo a la sociedad aragonesa.
[Rumores. |

Con la votacion que hoy se produce aqui, con la vota-
cion que se ha producido en esta camara...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, silencio.

El sefior diputado USON EZQUERRA [desde el escafio]:
... los dos estan en el mismo saco, los dos, los dos. Rectifi-
quen si no es asi, rectifiquen, pero la realidad es la que es. El
Grupo Chunta Aragonesista ha pretendido con esta mocion,
con la incorporacion de estas enmiendas, estar en misa y al
mismo tiempo tocar la campana, y esto no es posible.

En consecuencia, dado que ha intentado clarificarme el
voto Chunta Aragonesista, es lo que he intentado desde mi
grupo: aclarar el porqué y codmo el Partido Aragonés ha vo-
tado en conjunto «no» a esta mocidén que hoy ha presen-
tado el Grupo Parlamentario Popular.

Gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Usén.
Sefiora Cobos, tiene la palabra.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el escafio]:
Sefior presidente, pido la palabra por el articulo 85, por inexac-
titudes respecto a la conducta de un grupo parlamentario.

El sefior Usdn, no sé si es que no se ha enterado, cosa
bastante probable...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Un momento, sefioria, que esta presidencia no ha dado
la palabra.

Se considera que ha sido dentro del debate... [Rumores.]

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Pero es que ha dicho una grave inexactitud respecto a
la votacion, una grave inexactitud respecto a la votacion.

El sefior Usén no se ha enterado...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefioria, sefioria, tiene veinte segundos para aclarar si
ha habido una inexactitud en cuanto al sentido de la vota-
cion, pero nada mas.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: En menos de veinte segundos.

El punto dos que se ha votado no era el texto original de
la mocidn, sino el texto con la enmienda de Chunta Arago-
nesista asumida. Por eso hemos votado a favor.

No sé si el sefior Usdn no se ha enterado o...
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Con eso ya esta suficientemente aclarado, sefioria.
Sefiora Cobos, tiene la palabra.

La sefiora diputada COBOS BARRIO [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Sefior Lacasa, en ningun momento este grupo parlamen-
tario ha dicho que las ZEPA sean perjudiciales, en ninglin
momento hemos dicho que sean negativas, en ningiin mo-
mento hemos negado que haya que declarar ZEPA. Lo que
si que hemos cuestionado son las formas que este Gobier-
no ha tenido a la hora de declarar ZEPA, y lo hemos hecho
a lo largo de toda nuestra explicacion: no ha habido partici-
pacion y, al no haber participacién, no ha habido conoci-
miento, y el desconocimiento lo que genera es rechazo. Y
precisamente esas son maximas de la Unién Europea, y lo
hemos dicho a lo largo de toda nuestra exposicion.

A nuestro juicio, sin duda alguna, sefiorias, grupos que
apoyan al Gobierno, no hay mayor irresponsabilidad, de la
que se nos ha tachado a nosotros, que la de no preocupar-
se por el futuro de nuestra tierra y no hay mayor demago-
gia que la que algunos grupos estan haciendo escudandose
en ciertas cuestiones para no ejercer sus competencias.

Pero, dicho esto, si que me gustaria traerle, sefior Usdn,
s6lo un pequefio aspecto, s6lo uno pequefio. Si nosotros
hemos pedido en el punto niimero tres los planes de ordena-
cion de recursos naturales es porque, como usted bien sa-
bra, si no es que no conoce las ZEPA, como usted bien sa-
bra, algunas de estas ZEPA estan dentro de algunas figuras
que la Ley de espacios naturales de Aragdn contempla. Con
lo cual, lo que procede en estos casos es utilizar esas figu-
ras que la Ley de espacios naturales contempla, y hay que
hacerlo, y esos son los planes de ordenacién de recursos na-
turales, sin ningin género de dudas, y eso lo dice la ley. Por
eso este grupo parlamentario lo ha pedido para aquellos ca-
sos concretos. Y es lo que pedimos: que se agilicen y que
estén en vigor en un afio porque llevamos mucho tiempo es-
perando y no sabemos las limitaciones, y no sabemos los
usos que va a haber, y los estdn demandando.

De todos modos, tiene razon en una cosa: todos los gru-
pos tendremos la oportunidad de explicar lo que pensamos
sobre las ZEPA y lo que hemos hecho respecto a las ZEPA.
Ya nos gustaria a nosotros también que explicasen, y lo ten-
dran que explicar,...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiora Cobos, por favor, le recuerdo que estamos en el
turno de explicacion de voto, no en el turno de réplica ni en
el turno de exposicion de ninguna mocion. Asi que cifiase a
la explicacion del voto y vaya acabando porque su tiempo
esta finalizando.

La sefiora diputada COBOS BARRIO [desde el esca-
fio]: Tiene razon, sefior presidente. Voy acabando.

Como decia, tendremos la oportunidad, porque ya vere-
mos quién ha declarado la ZEPA de Monegros bloqueando
los negativos o donde estd esa comision de expertos que
ustedes anunciaron que iban a hacer y que aln no esta.

En definitiva, nosotros hemos votado a favor de esta mo-
cioén porque —lo expusimos en la interpelacion— hemos vis-
to que por parte de este Gobierno no ha sido transparente el
proceso, habia una serie de deficiencias. Las politicas medio-
ambientales tienen que tener cierta aceptacion social, lo deman-
da la Unién Europea; la Unidn Europea también demanda la in-
formacion, demanda también, ;como no?, la participacion, y en
este proceso de declaracion de ZEPA no ha habido.

Nosotros pretendiamos paliar todas estas deficiencias,
nosotros pretendiamos también aclarar a los afectados las
limitaciones. Lamentamos mucho la oposiciéon de los grupos
del Gobierno, agradecemos la votacion favorable del Grupo
Chunta en los tres puntos. Nos hubiese gustado que nos
hubiese presentado una enmienda también al cuarto y po-
driamos haber llegado a un acuerdo.

Y nada mas, simplemente lamentar que este Gobierno no
se esté ocupando ni de los aragoneses ni de las competen-
cias que tiene que ejercer.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Cobos.

Debate y votacion de la mocién nimero 19/01, dimanante
de la interpelacion numero 38/01, relativa al modelo agrario para
Aragdn, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la mocidn tiene la pa-
labra el sefior Urbieta.

Mocion num. 19/01, dimanante de la in-
terpelacion nim. 38/01, relativa al mo-
delo agrario para Aragon.

El seiior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Esta mocion alin es mas ambiciosa que la que acaba de
presentar mi compafiera en estos momentos. Y, desde lue-
go, sefiora Echeverria, yo creo que no sé si encontraremos
pilas suficientes para que este tripartito tenga ideas positi-
vas de cara al desarrollo de Aragén.

Como breve recordatorio de los antecedentes que justi-
fican esta mocidn, creo conveniente exponer brevemente
que el portavoz del Partido Popular, entonces don Gustavo
Alcalde, le hacia una pregunta al presidente del Gobierno de
Aragén el dia 22 de junio sobre el modelo agrario que tenia
para Aragén. La contestacion que recibid practicamente so-
bre el modelo agrario fue: «Yo soy partidario de mantener,
acentuar, acelerar e incrementar el modelo de agricultura ex-
tensiva, que es mucho mas saludable para la produccion
de alimentosy». Dijo también que habia que potenciar la
proteina verde frente a la proteina animal y qué agricultu-
ra queremos hacer en Murcia, que no tenia nada que ver
con el modelo agrario de Aragdn; y nada mas, practicamen-
te nada mas.

Como consecuencia de eso, auténticamente desconcer-
tados ante tan pobre, confusa y erratica respuesta, plantea-
mos la interpelacion 38/01, relativa a qué modelo agrario
propugna para nuestra comunidad autonoma el Gobierno de
Aragén. La respuesta recibida fue ain mas decepcionante
si cabe porque la hizo el propio consejero de Agricultura del
Gobierno de Aragdn y, en vez de referirse a qué medidas se
deberian adoptar para optimizar las potencialidades de co-
marcas con caracteristicas tan diferentes como —las enume-
ro otra vez— el Pirineo, los somontanos del Pirineo, la de-
presion central, los somontanos del Ibérico, el sistema Ibé-
rico y la montafia de Teruel, por lo menos seis grandes co-
marcas naturales bien diferenciadas, en contestacidon a eso
nos insto a reflexionar sobre el hambre en el mundo, la in-
migracion —y nombro El Ejido—, asegurd que €l lo que
queria era alimentar a los paises pobres, hablé de los estu-
diosos y cientificos de la FAO, y de lo que debe hacer el
Gobierno de Espaiia hablo mucho, y, de lo que debe hacer
el Gobierno de Aragdn, simples generalidades, en ningun
momento concretando algo sobre lo que se interpelaba: qué
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medidas piensa adoptar el Gobierno de Aragdn para op-
timizar las potencialidades de las diferentes comarcas natu-
rales de Aragén con su diversidad para que puedan afron-
tar en las mejores condiciones los cambios indudables que
se van a producir en un futuro demasiado préximo. Es un
problema que hay que salir a por él porque, ya se sabe, ca-
marén que se duerme se lo lleva la corriente.

Al menos podria haber dicho algo referido a las diferen-
cias y a las actuaciones que iba a acometer al menos en las
seis comarcas naturales que son tan evidentes. Pues no, en
un auténtico didlogo de sordos —por cierto, que dijo algo
de la sordera por la edad, se conoce que fue el subconscien-
te—, se fue por los cerros de Ubeda y no se ajusté en abso-
luto al motivo de la interpelacion. Lo cual, logicamente, y con
motivos, nos hace sospechar que este Gobierno da palos de
ciego, no s6lo no tiene un modelo agrario adecuado para
Aragon, sino que, sumergido en la més pura rutina, no pre-
vé que hay que afrontar los cambios que se avecinan y ni tan
siquiera reflexiona sobre lo que deberia hacerse. Y este es un
auténtico problema porque los cambios vienen y la vida es
un continuo proceso de cambios y, como dicen los jovenes,
hay que estar al loro y adelantarse a los acontecimientos.

Por mi parte, intentando convencer a sus sefiorias de la
absoluta necesidad de realizar el trabajo que se demanda en
esta mocidn, reflexionando cémo voy a utilizar argumentos
propios si no me han entendido en las anteriores ocasiones,
si no nos han entendido, nos han contestado otras cosas,
y, pensandolo bien, dije: bueno, pues voy a utilizar argu-
mentos de otros colectivos, no los mios porque parece ser
que no me explico muy bien, voy a utilizar los de otros co-
lectivos. Y, en primer lugar, entre otros que podia asumir,
he elegido dos.

El dictamen del Consejo Econdmico y Social de Aragon,
aprobado por unanimidad en la sesidn celebrada el 16 de fe-
brero de 2000, sobre el programa de desarrollo rural 2000-2006
del Departamento de Agricultura de la Diputacion General de
Aragoén, que concreta, entre otros muchos aspectos, lo si-
guiente, y leo literalmente: «El programa carece de un estu-
dio completo por comarcas naturales de sus mercados poten-
ciales con objeto de orientar la diversificacion productiva y
articular los mecanismos instrumentales y apoyos precisos.
Tampoco se contempla un estudio comarcal a escala que per-
mita recoger todos los parametros que puedan ser diferencia-
dos, contemplando todos los indicadores capaces de influir
en la rentabilidad (suelo, orografia, climatologia, aspectos
sociales, etcétera)». Lo dice el Consejo Econdémico y Social
de Aragon por unanimidad.

Pero, para mas abundamiento, he buscado otras referen-
cias, que son de la COAG (Coordinadora de Organizaciones de
Agricultores y Ganaderos), UAGA en Aragdn, que en su pro-
puesta de la ley basica de agricultura y desarrollo rural espe-
cifica: «La diversidad agraria exige politicas diferenciadas. El
analisis sobre el sector agrario —leo literalmente, ;eh?—y sus
relaciones con el territorio ha puesto de manifiesto la existen-
cia de espacios agrarios y rurales con problemas demograficos,
medioambientales y estructurales muy diferentes que exigen
politicas diferentes para reestructurar las explotaciones, corre-
gir los desequilibrios ambientales y animar el desarrollo ruraly.
Lo dice la COAG, no es que lo diga solo el PP. Abunda mas:
«Por ello, el disefio de cualquier actuacidon en estas materias
debe partir del analisis territorial —dice— comarcal y local —
aun llega a mas detalle— para la realizacion del diagnostico
preciso y la articulacion de estrategias adaptadas a las carac-
teristicas de los diferentes espacios», que son diferentes. Ade-
mas, al definir sus cuatro ejes basicos, en el primero de ellos
establece: «Aceptar la existencia de diferentes tipos de

agricultura a escala estatal y en cada una de las regiones, lo
que conlleva la necesidad de disponer de medidas de politica
agraria diferenciadas en funcion de las caracteristicas especi-
ficas de cada territorio, de los modelos agrarios en ellos exis-
tentes y de la estrategia que se plantea para el futuro de la ac-
tividad agraria en cada uno de ellos».

Por todas estas razones y otras mas en la mocion, el PP
solicita que «Las Cortes de Aragon instan al Gobierno de
Aragon a que en el plazo de seis meses —podemos prorro-
gar el plazo, no tengo problema, aunque no han hecho en-
mienda— presente en la camara un estudio integral por co-
marcas naturales que defina un modelo de desarrollo agrario
para cada una de ellas segun sus diferentes posibilidades.
Dicho modelo debe marcar las pautas a seguir para conseguir
un equilibrio territorial, fijar la poblacion rural, mejorar las ren-
tas agrarias haciendo mas competitivas las explotaciones, in-
cidir positivamente en el medio ambiente, obtener productos
de calidad, concretando los apoyos institucionales necesa-
rios y estableciendo planes productivos comarcalesy.

Sefiorias, ustedes mismos, ustedes tienen la palabra. No
he utilizado mis argumentos, he utilizado los del Consejo
Econdémico y Social y los de COAG. Ustedes veran lo que
hacen.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Urbieta.

En el turno de intervencion de los grupos parlamenta-
rios, tiene la palabra el sefior Gonzéalez en nombre de Chunta
Aragonesista.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Esta mocién dimana de una interpelacion que formuld el
Partido Popular para conocer en boca del consejero de Agri-
cultura el modelo agrario que defiende para Aragén. Anterior-
mente ya nuestro grupo parlamentario, Chunta Aragonesista,
plante6 otra interpelacion en la que tratdbamos también de
abrir este debate de fondo sobre el modelo agrario de Aragdn;
en aquella ocasidn en concreto queriamos saber qué medidas
estaba propiciando el Gobierno de Aragon para lograr la com-
petitividad del campo aragonés.

Creo que ambas interpelaciones tienen un planteamien-
to comun, aunque luego difieran mucho en la orientacion de
cada una de ellas, pero el planteamiento comun es abrir un
debate de fondo sobre qué modelo de agricultura queremos.
Hemos tenido en esta cdmara multitud de debates sobre el
Plan hidroldégico nacional y, sin embargo, en cuanto al uso
final de este recurso, del recurso agua, practicamente no ha
habido ninguna reflexiéon, no hemos alentado ningtn deba-
te en este sentido. Es paraddjico que, mientras que desarro-
llamos este primer debate, muy interesante, necesario, en
paralelo no abriésemos ese otro debate que es realmente la
finalidad ultima de practicamente el 80% de la totalidad de
ese recurso que es el agua. Por lo tanto, creemos que es im-
portante abrir este debate, aunque parece ser que ambas
interpelaciones no han logrado este objetivo, por lo menos
hasta el momento.

En todo caso, hablar de un modelo agrario es una cues-
tion compleja. La agricultura es el Ginico tema en el que exis-
te una politica europea comin para todos los paises, en el
que todos los Estados miembros estan participando de esa
politica. También existen fuertes restricciones en cuanto a la
intervencion de Bruselas, es una intervencion decisiva, las
prioridades en esta politica ya estan marcadas en la Agenda
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2000, el mercado internacional impone serias restricciones
también en cuanto a los precios. Por lo tanto, estamos ha-
blando de una cuestion compleja que, ademas, se encuentra
en un momento de cambio, en un momento de crisis. La agri-
cultura en estos momentos va a sufrir grandes cambios en
cuanto a los sistemas de produccion y también por las dis-
tintas crisis alimentarias, los distintos habitos de los consu-
midores que estamos contemplando en la sociedad.

Por lo tanto, con todos esos condicionantes, creemos
que es un momento importante para abrir un debate sobre
qué modelo agrario, sobre como vamos a afrontar estos re-
tos para el modelo agrario en Aragdn, para el sector rural
aragonés. Es un momento importante en el que habria que
empezar a plantear ese debate.

Ese creo que era el sentido de estas interpelaciones y el
sentido de esta mocién. En todo caso, la respuesta que dio
el consejero si que nos lanzo una serie de programas, de ac-
tuaciones, que muchas de ellas si que son importantes pero
no encontramos unos criterios que las aglutinen, que nos
marquen qué objetivos pretende conseguir con esas distin-
tas actuaciones, como se incardinan, qué coherencia tienen
entre cada una de ellas. Y eso es lo que echamos en falta. El
propio consejero dijo en su intervencion: «Definimos nues-
tro modelo agrario por la via de los hechos». Pues bien, los
hechos son importantes pero tienen que tener detras una re-
flexion que los haga realmente dirigidos hacia alglin objetivo,
y en este caso creemos que no existen esos objetivos.

Nos gustaria saber qué estrategia tiene el Gobierno de
Aragén ante la previsible disminucion de ayudas de la PAC.
Esta disminucion de las ayudas va a ser inminente, es una
cuestion fundamental para el sector agrario aragonés. La
mitad de los ingresos de los agricultores y ganaderos ara-
goneses procede de estas ayudas y dentro de unos pocos
afios previsiblemente van a disminuir. No sabemos exacta-
mente como se va a compensar esa pérdida de renta agra-
ria y tendria que haber alguna estrategia formulada, y cree-
mos que no existe.

Se esta hablando continuamente de la expansion de rega-
dios, de nimero de hectareas, se esta simplificando este debate
al nimero de hectareas y, sin embargo, vemos que la incorpo-
racion de jovenes al sector agricola es practicamente nula; la
mitad de los agricultores aragoneses tiene mas de cincuenta y
cinco afios, solamente el 10% de los agricultores aragoneses
tiene menos de treinta y cinco afios. Por lo tanto, nos tendria-
mos que plantear de aqui a unos afios exactamente para quie-
nes van a ser esos nuevos regadios si practicamente el proble-
ma que tenemos es que no encontramos jovenes que quieran
incorporarse a estas actividades. ;Qué estrategia hay formula-
da para este gran problema? No creemos que haya ninguna.

Nos gustaria saber también si queremos consolidar un sec-
tor agroalimentario solido, consistente, competitivo en nuestra
comunidad auténoma o vamos de alguna forma a caer en la
desidia con estas pequefias empresas, fragmentadas, disemina-
das, que no logran incorporar en los mercados internacionales
un producto en las condiciones homologadas, de plazos, de
calidad que se esta estableciendo. Hasta el momento creemos
que no existen estrategias, no existe un debate previo para lo-
grar este objetivo.

El Partido Popular pide en la mocion que hoy nos presen-
ta un estudio integral, un documento de caracter técnico, ha-
bla de planes productivos, y ahi es donde no coincidimos.
Creemos que el problema no es de falta de documentacion,
no es de falta de estudios técnicos, sino que el problema es
un problema eminentemente politico, no es un problema téc-
nico, sino un problema politico. Tenemos multitud de estu-
dios, estamos saturados de datos, conocemos perfectamente

la realidad de cada comarca, pero creemos que lo que falta es
un debate, una reflexion sobre esta cuestion. Igual que se ha
llevado a cabo un debate social y politico sobre el uso del
agua, creemos que se deberia desarrollar en paralelo un deba-
te sobre la nueva agricultura, sobre un nuevo modelo para el
sector rural aragonés, no con una vision restrictiva, sino con
una vision amplia, de desarrollo rural. Y este debate no debe-
ria estar solamente limitado al Gobierno, sino que deberia ser
un debate sobre esta nueva agricultura, sobre un nuevo mode-
lo, en el que deberiamos participar todos los grupos politicos,
deberian participar las organizaciones agrarias, los implicados,
los agricultores y sobre todo deberian participar los consumido-
res, que van a ser una pieza clave en todo este desarrollo.

Por lo tanto, coincidiendo en el analisis que se hace en
la mocion, no podemos compartir las soluciones planteadas
y, por lo tanto, nuestro voto va a ser la abstencion. Y, en
todo caso, si que desde Chunta Aragonesista vamos a po-
ner todas nuestras fuerzas para propiciar ese nuevo mode-
lo agrario, ese debate en profundidad y esas reflexiones que
consideramos muy necesarias.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Gonzélez.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra el sefior Uson.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Gracias, sefior
presidente.

Efectivamente, el Grupo Parlamentario Popular nos pre-
senta en esta mafiana, larga ya, por cierto, una mocidn re-
ferente a qué politica tiene el Gobierno de Aragon respecto
a la agricultura aragonesa.

Yo creo que después del dia de ayer es buen dia para
hacer reflexiones, sobre todo porque, efectivamente, los que
tuvieron la oportunidad de estar con el ministro supongo
que estaran actualizados y sabran qué pensamientos hay
respecto a temas importantes de esta tierra. Y yo creo que
hoy hubiese sido un buen dia, sefior Urbieta, para conocer si
verdaderamente usted fue capaz de convencer ayer al minis-
tro y algo que preocupa mucho a la sociedad aragonesa, que
es la regionalizacion de los productos, y fundamentalmente
un tema que estad muy sensible en los ultimos tiempos, y me
estoy refiriendo —yo creo que sus sefiorias lo han entendi-
do perfectamente— a ese problema tan puntual y que, al mis-
mo tiempo, por el hecho de ser puntual no deja de ser impor-
tante, que es la regionalizacion del maiz, ;verdad?

Yo creo que hoy, cuando hacia su exposicion el sefior
Urbieta, le hubiéramos agradecido todos los grupos de esta
camara, dado que tuvimos la oportunidad, yo por lo menos,
a través de la pantalla de television de ver una conversacion
que usted tenia con el ministro... Yo me imaginé —no s¢ si
acierto— que usted le estaba planteando si iba por fin a re-
gionalizar, si por fin Aragon iba a recuperar esos mil millones
de pesetas que va a perder con esa situacion, yo me lo ima-
ginaba, no sé si usted lo hizo; si no lo hizo, yo creo que per-
di6 usted una buena oportunidad. Y no crea, ;eh?, yo creo
que incluso las organizaciones agrarias hoy estaban pendien-
tes, dado que hoy se producia esta mocién, de si usted iba a
anunciar algo. Dado que el Gobierno de Aragdn, por lo vis-
to, no tuvo acceso o no pudo o no convenci6 al ministro de
esa situacion, yo creia, por esa imagen que vi rapida de esa
conversacion que usted tenia, que nos iba a traer la solucion
en definitiva para buscar esos mil millones de pesetas que
estan perdidos y que en algln sitio los encontraran, igual en
Castilla y Leon han encontrado, ;verdad?
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Bien. Pero, como parece ser que usted no le convencio o
no tuvo a bien plantearle esa situacion, vayamos a lo que
hoy nos ocupa, que es la mocion, ;verdad? Decia el portavoz
del Grupo Popular que se habia quedado —yo diria— en blan-
co porque parece ser que el consejero no le convencié de
nada de lo que dijo respecto a la interpelacion. Pero centra-
ba su discurso en lo que es el programa de desarrollo rural de
Aragon, ese periodo de 2000 a 2006. Miren ustedes, yo creo
que cuando dos gobiernos, ademas tan distintos como pue-
den ser el del Partido Popular en Madrid y en este caso el res-
ponsable del PSOE en esta comunidad autonoma, el sefior
Arguilé, se ponen de acuerdo en ese programa de desarrollo
rural de Aragdn, porque, efectivamente, es un programa que
ha estado consensuado con el Gobierno central, con el Go-
bierno del Partido Popular, ;verdad?, yo creo que algo de
bueno tendra. Si dos grupos tan distintos se han puesto de
acuerdo en un tema tan importante...

Usted ya lo decia, sefior Urbieta, usted ya lo decia cuan-
do presentaba en el afio ochenta y nueve su programa para
la agricultura, aqui lo tengo. En el afio ochenta y nueve, el
sefior Urbieta, como todos los consejeros, presentd un pro-
grama de accion dentro de su consejeria. Lo tengo aqui, se-
fior Urbieta, el sefior Urbieta presentaba —en aquel momen-
to consejero de Agricultura— un programa de accidén den-
tro de la consejeria. Y, créame, analizo lo que el Gobierno
dijo en la interpelacion y lo que usted decia y le aseguro
que no se separan ni un milimetro. La preocupacion que us-
ted tenia en el afio ochenta y nueve es la misma que tiene
el Gobierno actualmente pero con un matiz, con un matiz:
que esas OCA, esos centros que se han creado en la mayo-
ria de las comarcas aragonesas usted las demandaba en
aquel momento, en el afio ochenta y nueve, pero hasta el
aflo noventa y ocho no se pusieron en practica. Y las cosas
hay que decirlas como son, habra hecho cosas buenas y
habra hecho cosas malas porque es humano, ;no?, y me es-
toy refiriendo al anterior consejero de Agricultura, el sefior
Lasa, y, efectivamente, fue el sefior Lasa el que puso en mar-
cha las OCA famosas. Y esta es una preocupacion que us-
ted tenia en el ochenta y nueve, pero por las razones que
fuese usted no las puso, y fue curiosamente un consejero
del PAR el que las puso en marcha, las abrid, las adecento,
;eh?,... Bien.

En consecuencia, yo creo que todos hasta ahora, la ma-
yoria, la mayoria de los consejeros de Agricultura y los gru-
pos en este caso también, ;por qué no decirlo?, no hemos
acertado con la politica que venga a favorecer ese asenta-
miento en el medio rural. Y la conclusion es facil: ...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Usoén, le ruego vaya terminando.

El seiior diputado USON EZQUERRA: ... es facil: no
hemos acertado porque cada vez en el medio rural hay me-
nos habitantes, cada vez viven menos en el medio rural. Y
estoy convencido de que la mayoria de esta camara, cuan-
do hablamos de agricultura, nos estamos refiriendo a todos
aquellos habitantes que viven, o vivimos, habitualmente en
el medio rural, y creo que va vinculada perfectamente a lo
que es el desarrollo rural, a lo que es el mantenimiento de la
poblacion rural en todos los pueblos aragoneses.

En consecuencia —y ahi estoy de acuerdo con el Gru-
po Chunta Aragonesista—, seguramente nos tendremos
que hacer algun replanteamiento respecto a los temas que
nos preocupan a la mayoria de los aragoneses, nos preocu-
pan a todos, a la mayoria de los aragoneses. Habra que bus-
car formulas de la misma manera que se estan intentando

buscar sobre esa problematica también respecto de la que
desde la consejeria de Presidencia se produjo un debate en
esta camara, y yo creo que fue un ambiente positivo a la
hora de aportar soluciones a ese envejecimiento, a esa si-
tuacion dificil que tenemos en la mayoria de las poblaciones
aragonesas. Yo creo que también los agrarios nos tendria-
mos que poner de acuerdo en ese tema tan importante, y
creo que lo podremos hacer, creo que lo podremos hacer
porque estoy convencido de que, con todos esos proyec-
tos que tienen en el Departamento de Agricultura, con toda
esa ilusion por hacer las cosas bien que se tiene en el De-
partamento de Agricultura, seguro que estaran abiertos a
que desde los diversos grupos parlamentarios podamos ha-
cer las oportunas aportaciones para posibilitar lo que has-
ta ahora nadie hemos sido capaces, posibilitar el manteni-
miento y, en todo caso, la recuperacion de la poblacion en
el medio rural.

Desde esa idea y desde esa perspectiva lo digo. Pero me
gustaria dejar algo también meridianamente claro. Con situa-
ciones tan complejas y tan calamitosas como se estan pro-
duciendo en los ultimos dias en esta comunidad aragonesa
—y me estoy refiriendo a lo que en principio decia, a ese
castigo, a esa penalizacién que tienen los agricultores ara-
goneses con el maiz— no lo estamos favoreciendo, con eso
les estamos poniendo en situacion dificil, les estan ponien-
do desde el Partido Popular, desde el Gobierno del Partido
Popular, desde el Ministerio de Agricultura en una situacion
dificil y complicada. [Rumores.]

Muchas gracias, presidente.

El seiior diputado URBIETA GALE [desde el escafio]:
Presidente, por favor.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, ruego silencio.

El sefior diputado URBIETA GALE [desde el escafio]:
Presidente, por favor.
Sobre ese tema, esta presentada una iniciativa...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Urbieta, no tiene la palabra. Sefior Urbieta, no
tiene la palabra.

Sefior Alonso, en nombre del Grupo Parlamentario Socia-
lista, tiene la palabra.

El sefior diputado ALONSO LIZONDO: Gracias, sefior
presidente.

Seifiorias.

El presidente del Gobierno de Aragdn, efectivamente, co-
mo recordaba el sefior Urbieta, ya manifest6 en esta camara
ser partidario de mantener, acentuar, acelerar e incrementar el
modelo de agricultura extensiva, asi lo decia, que es mucho
mas saludable para las producciones de alimentos que hace-
mos en Aragon, y, sobre todo, en el valle del Ebro. Pero tam-
bién manifestd, y eso no lo ha nombrado el sefior Urbieta o
lo ha nombrado un poco de pasada, el presidente estar pre-
ocupado por los mil cincuenta hectometros cubicos que nos
expropian con el trasvase del Ebro que el sefior Aznar esta
tramitando y que el Partido Popular de Aragdén esta aplau-
diendo, dandoles derechos de riego a los agricultores del Le-
vante. La preocupacion del sefior Iglesias estd bien basada
y es elemental ademas: si no hay agua, ;como se va a regar?,
(como se va a poder generar o producir alimentos?

También dijo el presidente apostar por un tipo de agricul-
tura que deja de plantear problemas de seguridad alimentaria
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que todos conocemos, y manifestd si apostar por una agri-
cultura mas saludable, productora de alimentos mas natura-
les y menos contaminados. Se preguntaba el presidente si la
opcién del Gobierno del Partido Popular, por las decisiones
que esta tomando estos Gltimos afios, es paralizar el incre-
mento de las producciones alimentarias en el valle del Ebro
e incrementar un modelo de agricultura que necesita un cli-
ma artificial, tres veces mas pesticidas, decia, tres veces mas
abonos quimicos y una poblacion externa en condiciones la-
borales dificiles de explicar.

El consejero de Agricultura también manifestd en esta
camara que producir alimentos y la seguridad de los mismos
debe presidir la labor cotidiana de todos los que trabajamos
en este sector agroganadero, producir alimentos y producir-
los bien para nosotros y para los que lo necesitan. EI mo-
delo agrario que el sefior consejero de Agricultura defendio
es el de los paises desarrollados y apostd por trabajar en
sintonia con las lineas de la FAO, con las nuevas tecnolo-
gias, para aumentar la produccién, evitar el hambre y que,
ademas, estas contribuyan a un ahorro hidrico, a conservar
la capa vegetal y a frenar el avance de los desiertos.

Nuestro grupo entiende que no se trata sélo de predicar,
sino también de dar trigo y de trabajar. Y como muestra les voy
a recordar unas cuantas acciones que el Gobierno de Aragon,
al que apoyamos, ha realizado y gestionado en sus dos prime-
ros afios de gestion y que definen nuestro modelo agrario.

Se ha negociado un Plan de desarrollo agrario 2000-2006
que dara notables beneficios al medio rural aragonés y que
posibilita una inversidn publica anual de unos veinticuatro mil
setecientos millones de pesetas. Esto permitira la llegada de
ciento setenta y tres mil millones de pesetas de fondos pu-
blicos a Aragon en seis afios, garantizando financieramente,
sefior Urbieta, un desarrollo sostenible de la actividad agra-
ria y del mundo rural. Dieciocho mil millones de pesetas para
la mejora de la industrializacion y comercializacion de produc-
tos agrarios; catorce mil millones de pesetas llegaran para los
programas de diversificacion econémica, como los programas
Proder; once mil millones de pesetas llegaran también para
las mejores de infraestructuras y equipamientos en poblacio-
nes rurales; ocho mil cien millones de pesetas llegaran tam-
bién, al amparo de este programa de desarrollo rural, para los
programas de proteccion de medio ambiente; seis mil millo-
nes de pesetas llegaran para la concentracion parcelaria; tres
mil cuatrocientos millones llegaran para la mejora de la pro-
ductividad, inversiones en regadios, mejora en las estructu-
ras productivas agrarias... Y digo «llegaran» porque son fon-
dos que estan planificados, firmados y comprometidos.

En estos momentos, como todos saben, todos los agen-
tes mas activos que funcionan en el medio agrario aragonés
estamos participando en la convocatoria del Gobierno ara-
gonés para la iniciativa Leader, mediante la cual Aragén
contara con doce mil seiscientos cuarenta y cinco millones
de pesetas en inversion publica para el periodo 2000-2006.

El Gobierno se ha marcado tres objetivos, que compar-
timos: primero, llegar con los programas Leader y Proder al
cien por cien del territorio de Teruel y al 90% del territorio
de Aragdn; el segundo objetivo que se ha marcado el Go-
bierno es que territorialmente se quiere que el desarrollo de
los programas coincida con el desarrollo de la comarca; el
tercer objetivo era incrementar las oportunidades de empleo
asegurando un desarrollo sostenible y favoreciendo la par-
ticipacion de la poblacion, sobre todo la agraria.

Se ha desbloqueado la queja de Monegros II ante la
Union Europea que impedia que desde 1993 llegase una pe-
seta a esta zona, bloqueando y paralizando la puesta en rie-
go de esta segunda fase de Monegros. Se ha animado el

Plan estratégico del bajo Ebro aragonés, en el que no que-
rian participar anteriormente los agricultores, y, modifican-
do las condiciones, haciéndolo mas social, el actual Gobier-
no ha conseguido que resurgiese la alegria inversora de los
agricultores de esta zona. Se ha creado la Sociedad de In-
fraestructuras Rurales Aragonesas. Se ha mejorado la norma-
tiva de modernizacidon de regadios con el Decreto 48 desti-
nando dos mil millones de pesetas y pasando a porcentajes
de subvencion que llegan hasta el 65%, superando el 40% al
que hasta ahora estaban acostumbradas las comunidades de
regantes. Ayer se firmo, sin ir mas lejos, el Plan nacional de
regadios con cuarenta y siete mil hectareas de nuevos rega-
dios. Se van a destinar veinte mil millones de pesetas para in-
crementar las ayudas a la incorporacion de jovenes agricul-
tores —es una realidad, sefior Urbieta, que un joven que hoy
se incorpore a la actividad agricola recibe el doble de ayuda
que la que recibia el afio pasado— y para mejorar la produc-
tividad y competitividad, y apostando por el rejuvenecimien-
to del empresariado rural. Treinta y cuatro mil seiscientos mi-
llones de pesetas se destinaran para las medidas de acompa-
flamiento como ayudas para reforestacion en tierras agrarias
y para compensacion de rentas a las explotaciones que adop-
ten métodos de produccion respetuosos con el medio am-
biente y consiguiendo la mejora de un medio rural aragonés
sostenible y con una calidad de vida digna para el agricultor
y el ganadero aragonés.

Como veran sus sefiorias, la agricultura aragonesa esta
muy condicionada por la Organizaciéon Mundial del Comer-
cio y por las decisiones europeas pero, aun con todo, el
Gobierno de Aragoén ha introducido programas y financia-
cion para mejorar la alimentacion, la agricultura, la ganade-
ria y preservando el medio ambiente.

El modelo agrario aragonés, que tanto le preocupa a us-
ted, sefior Urbieta, que el Partido Socialista defiende apues-
ta por expandir el regadio, industrializar el medio rural, me-
jorar la sanidad animal y vegetal, acentuar la calidad y se-
guridad alimentaria, rejuvenecer la poblacion activa agraria
y mejorar y modernizar el sector primario, con las cifras que
anteriormente le he leido. Lo que ustedes piden en esta mo-
cion es un trabajo que el Gobierno de Aragoén realizd nada
mas tomar posesion en 1999. Dicho trabajo ha sido presen-
tado, como decia el sefior Uson, debatido y aprobado con
el Ministerio de Agricultura y la Unidén Europea, fuimos de
las primeras comunidades auténomas con que se lleg6 a un
acuerdo en ese programa de desarrollo rural que define el
modelo agrario aragonés que a usted le preocupa, y fuimos
informados en la Comision de Agricultura que estas mismas
Cortes tuvo en octubre del afio pasado.

Hasta los menos informados en esta materia conocemos
que la programacion del desarrollo rural tiene ambito regio-
nal y no comarcal. Y, como todos sabemos, las limitaciones
productivas o de ayudas tienen sus propias delimitaciones
individuales, regionales, estatales o comunitarias, pero nun-
ca provinciales ni comarcales.

Por todo lo expuesto votaremos en contra esta mocidn.
Y el trabajo que ustedes solicitan estd ya hecho y, ademas,
creo que bien hecho.

Como ultima reflexion, me gustaria recordar las lineas de
trabajo que el consejero de Agricultura dejo abiertas en su
intervencion de 22 de septiembre pasado en la interpelacion
que motiva esta mocién, y que, si se consiguiesen, sefior
Urbieta, mejorarian todavia mas el modelo agrario que este
Gobierno ha planificado y esta consiguiendo. Las lineas de
trabajo que dejo abiertas el consejero fueron: que el Gobier-
no de la naciéon haga propuestas, que es quien debe hacer-
las, ante la Unién Europea para, primero, mejorar la situacion
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y orientar nuestra poblacidon agricola a mantener el sector
agrario pegado al medio y que Aragéon progrese desde el
sector agroalimentario; que el Gobierno de la nacion aumen-
te las superficies base de los herbaceos en relacion con la ex-
pansién del regadio; que el Gobierno de la nacién regionalice
o haga propuestas para regionalizar las superficies propo-
niendo un aumento de la cantidad maxima garantizada para
los forrajes, potenciando la proteina verde y sustituyendo la
carnica y evitando el monopolio de la soja; la pentltima linea
de trabajo que el consejero dejo abierta fue la no distincion
—y es muy importante, sefiores del Partido Popular— de
ayudas europeas a las medidas agroambientales en zonas de
Objetivo 1 y las zonas que no estamos en el Objetivo 1, y
que profundizan en agravios y en competencias desleales de
agricultores de unas y otras zonas; y la tltima linea que re-
cuerdo que el consejero dejo abierta como trabajo fue que no
se siga la politica de renacionalizacion que los fondos euro-
peos estan planteandose y plantear pasar del 1,27% al 2% de
las contribuciones de los paises miembros.

Apliquémonos todos en conseguir, pues, que el Gobier-
no central haga su trabajo y sobre todo en que ustedes, que
son sus correligionarios, hagan mas fuerza todavia para
conseguir estas lineas de trabajo que son deberes del Go-
bierno central.

Muchas gracias. [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Concluido, pues, el debate, procedemos a la votacion.
[Pausa.]

Sefiorias, procedemos a la votacion.

(Votos a favor de la mocidén? Gracias. ;Votos en contra?
Gracias. jAbstenciones? Ha obtenido veintiocho votos a fa-
vor, treinta y cuatro en contra y cuatro abstenciones.

El Grupo Mixto, sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Para explicar el voto negativo de Izquierda Unida a esta
mocion. Creo que coincidiremos todos en que, efectivamen-
te, en los afios que vienen el modelo agrario debe sufrir una
notable transformacion. Cada vez mas los agricultores y los
ganaderos van a tener mucho mas trabajo en dos funciones
que creo que son importantes en los paises —digamos—
en los que nos movemos: una es la funciéon medioambiental,
funcion como auxilio a la preservacion del medio natural, un
papel muy importante que va a obtener notables recursos
de la Union Europea, y un segundo aspecto muy importan-
te también en el que la agricultura y la ganaderia van a ju-
gar un papel destacado, como es producir alimentos de ca-
lidad, alimentos seguros, en un contexto de incertidumbres
alimentarias, en un contexto de crisis alimentarias que evi-
dentemente preocupa a los consumidores y a los usuarios.
Por lo tanto, esto, sin duda alguna, paulatinamente hemos
de ir incorporandolo a los modelos de desarrollo agrario y
modelos de desarrollo rural.

Pero yo creo que no son tiempos ahora para hacer estu-
dios. Estamos avanzado mas del ecuador de la legislatura. Yo
creo que ya los estudios se han producido o realmente no van
a llegar a tiempo para poder en esta camara ser operativos. No-
sotros creemos que es mas importante poner en marcha medi-
das e instrumentos concretos de trabajo. Creo que el sefior
Alonso ha hecho una muy buena exposicion de muchos ele-
mentos a destacar. Y nosotros afiadiremos uno, un instrumen-
to de impulso y de planificacion y de importancia que recoge,
eso si, ahi si recoge el espiritu de lo que usted citaba, de las
propuestas de la Unién de Agricultores y Ganaderos y de la

COAG. Creemos que en Aragon es el momento de aprobar una
ley de desarrollo agrario, una ley de desarrollo rural. Eso si que
creemos que va a ser una buena contribucion en estos momen-
tos, y lo vamos a hacer, pero no un estudio para que se quede
archivado en un cajon. Vamos a promover en esta camara una
ley, que desde antes de la Constitucion no existe una legisla-
cion al respecto en nuestra comunidad auténoma ni en el Es-
tado y vamos a promover una ley de estas caracteristicas.

Por lo tanto, creo que ese puede ser, si, un buen servi-
cio para los agricultores, para los ganaderos y para el desa-
rrollo del medio rural, y eso podra ser comprobado en el cur-
so de esta legislatura.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Chunta Aragonesista, sefior Gonzalez.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Chunta Aragonesista se ha abstenido porque conside-
ra que la solucién a este problema no es realizar un estudio
técnico, sino, como he dicho anteriormente, abrir un deba-
te politico, un debate que actualmente es inexistente y que
no esta siendo propiciado en ningiin momento desde el Go-
bierno y tampoco desde el Departamento de Agricultura.
Parece que existe cierto consenso en que se tienen que pro-
ducir profundos cambios en la agricultura, no solamente en
la aragonesa, sino en la agricultura europea, y que esto va
a ser inevitable. Por lo tanto, hace falta ser arriesgados, ser
valientes y tomar las decisiones en profundidad en las es-
tructuras agrarias aragonesas que vayan a ser necesarias.

Sin embargo, creemos que todas las actuaciones que
han salido a relucir en el debate estan alentando con la in-
version publica un modelo que tiene unas inercias que vie-
nen del pasado y que, desde luego, estd mas centrado en
producir mayores cantidades que en producir alimentos de
calidad. Se esta arrastrando esa inercia y, desde luego, hay
que corregirla.

A dia de hoy, la actitud del Gobierno no ha sido dialo-
gante, tampoco la de los grupos que sustentan al Gobierno,
los grupos parlamentarios, puesto que en esta camara se
han rechazado todas y cada una de las iniciativas que no
han partido de estos grupos.

Por lo tanto, nuestra abstencion es un llamamiento a abrir
este debate. Igual que se ha suscitado un debate que ha
propiciado esa nueva cultura del agua, creemos que debe
haber un debate politico y social que formule este nuevo
modelo agrario.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El sefior Urbieta tiene la palabra.

El sefior diputado URBIETA GALE [desde el escafio]:
Gracias, sefior presidente.

Para justificar el contenido de la mocion no he utilizado
argumentos mios, he utilizado argumentos del Consejo Eco-
némico y Social de Aragdn y de COAG, que los dos 6rga-
nos plantean lo mismo que planteamos en la mocion recien-
temente; sin embargo, se vota en contra.

Sefiores, hay comarcas diferenciadas en Aragon. He nom-
brado seis, por lo menos, y mas, con vocaciones distintas que
requieren tratamientos y apoyos distintos. Si, sefior. Ustedes
lo niegan, niegan la mayor, es evidente.

Que CHA no apoyase la mocion me parece normal, a mi
me parece normal dada su forma de pensar, aunque se haya
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abstenido, porque es bien diferente, pero que el PAR me
hable del programa agrario que en el ochenta y nueve pre-
senté yo en estas Cortes, consensuado con todos los sin-
dicatos agrarios, unico consejero que ha presentado un pro-
grama agrario aqui, y que me hable de OCA, cuando eran cen-
tros, centros, como el de Alcaiiiz y el de Ejea, que lo hicimos,
y ese programa agrario lo evaluamos y lo traje aqui y se va-
loré y era muy positivo, porque hacemos las cosas bien, no
como otros, y que se dedique media hora o la mitad del tiem-
po a hablar del maiz y de la penalizacion del maiz... que, des-
de luego, deberia haberle cortado porque no era la cuestion,
no era la cuestidn, y tienen una iniciativa presentada, que la
debatiremos en comision y entonces le diré a usted todo lo
que conviene que sepa. [Risas.] [Rumores. ]

Mire, la vida es un continuo proceso de cambio, lo he
dicho, lo diré muchas veces, y que me esté diciendo que
desde 1989 —el programa que yo presenté aqui— se sigue
haciendo lo mismo... jPues vaya!, jpues vaya!, jpues vaya
si estamos actualizados!, jpues vaya futuro que tenemos!
Sefior Biel, aqui tiene que echar usted una mano a estos de
Agricultura [risas] porque asi no vamos a ninguna parte.

Mire, hasta he visto por ahi una iniciativa puesta que
puede ser otra solucion, en la que se dirigen al Gobierno
central para que nos diga qué situacion vamos a tener y
qué tendremos que hacer de cara a 2006, creo que he visto
una iniciativa asi. Es otra solucion, o sea, devolver las com-
petencias al Gobierno central y que nos resuelva los proble-
mas porque parece ser que aqui no somos capaces de aco-
meterlos ni de buscar la solucion. [Rumores. |

De todas las formas, para terminar, quiero decirle al tri-
partito /risas] que no hay que rizar tanto el rizo ni irse por los
cerros de Ubeda ni buscar tantas justificaciones cuando lo
que hay que hacer es obedecer 6rdenes y votar en contra.
Se dice que se vota en contra y se acaba antes la sesioén. Y
que conste, sefior de CHA, que hay funcionarios, muchos,
en el Departamento de Agricultura muy bien cualificados,
;eh?, y que para hacer una discusién sobre un tema hay que
tener un trabajo actualizado, y ese lo tenian que hacer y lo
harian. Pero se puede decir aquello tan antiguo que dice: que
buen soldado si tuviera buen capitan. Pero no lo tiene.

Gracias, sefior presidente. [Rumores. |

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El punto siguiente del orden del dia es el debate y vota-
cion de la proposicién no de ley 112/01, sobre el acceso en
condiciones de igualdad de mujeres y hombres a los manda-
tos electorales y funciones electivas, presentada por la Agru-
pacion Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén (Grupo Mix-
to), y su diputado, sefior Lacasa, tiene la palabra.

Proposicion no de ley nam. 112/01, so-
bre el acceso en condiciones de igualdad
de mujeres y hombres a los mandatos
electorales y funciones electivas.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Es un auténtico honor para mi defender esta iniciativa
parlamentaria, lo digo con toda sinceridad. Creo, y lo expli-
camos en la exposicion de motivos, que, sin duda, una de
las grandes revoluciones del siglo XX ha sido la incorpora-
cion de la mujer en plano de igualdad a muchos campos.
Esto ha supuesto un corte histérico fundamental. En el es-
quema de las sociedades patriarcales, en el esquema de so-
ciedades machistas, la incorporacién masiva de mujeres,

por lo menos en muchos paises, desgraciadamente no toda-
via en todo el globo, ha sido un elemento fundamental de
equiparacion, de igualdad, de justicia y de mejora de la con-
vivencia. Valores que las mujeres han transmitido de tole-
rancia, de paz, de consenso creo que han sido valores muy
positivos de los cuales hemos aprendido muchas cosas los
varones.

Pero no es menos cierto que esa lucha por la igualdad,
esa plena equiparacion de derechos de las mujeres no ha
sido ni ha podido ser completada todavia, ni siquiera en los
paises en los que esta lucha de las mujeres y esta incorpo-
racion ha sido mas importante. Todavia quedan asignaturas
pendientes, quedan asignaturas pendientes claramente en el
campo laboral, donde se producen discriminaciones eviden-
tes: todavia la tasa de ocupacion de las mujeres es muy in-
ferior en nuestro pais, extraordinariamente inferior, por su-
puesto, a la de los varones, pero también muy inferior a la
media de la Unidén Europea; incluso en las equiparaciones
salariales, todos sabemos que al mismo trabajo no hay el
mismo salario para las mujeres; y tampoco hay el mismo ac-
ceso a los puestos directivos. Y, por lo tanto, esa es una
discriminacién todavia hoy persistente.

Desde luego, no hay una plena equiparacion todavia en
general, de una manera generalizada, en lo que se conoce
como «el reparto de las tareas domésticas». Todavia esta-
mos desgraciadamente en el esquema de «yo ayudo en el
hogar», pero no hay una corresponsabilizacion y una au-
téntica comparticion de las tareas, que es lo que permite de
alguna forma también, por supuesto, la plena integracion la-
boral de todas las mujeres. Y hablabamos el otro dia en esta
camara, desgraciadamente, de un aspecto que se ceba espe-
cialmente en las mujeres, como son los fenomenos de vio-
lencia de género, de violencia doméstica.

Todavia son demasiadas asignaturas pendientes, inclu-
so en los paises como el nuestro, donde podemos decir con
orgullo que hay una equiparacion legal y, por lo tanto, es-
tamos en mucha mejor situacion que todavia tristes ejem-
plos, y estos dias hay uno de actualidad, ;verdad?, como es
la situacion de Afganistan, donde muchas mujeres sufrian
y sufren una auténtica casi esclavitud.

Pues bien, dentro de ese esquema incompleto de incor-
poracion y de lucha por la plenitud de los derechos de las
mujeres hay un aspecto que nos parece emblematico por lo
que tiene de pedagodgico y de caracterizador de derechos
politicos y de responsabilidades civicas, como es el acceso
a la funcidn politica en un sentido muy amplio, a las funcio-
nes electivas y a las funciones representativas, también a
las funciones de gobierno. Creo que eso tiene un enorme
componente pedagdgico y eso cala con una gran profundi-
dad en toda la sociedad. Y, sin embargo, aqui todavia esta-
mos lejos de alcanzar lo que denominamos —creo que es un
concepto acufiado— «democracia paritaria», es decir, ple-
na igualdad de mujeres y de hombres en este acceso a fun-
ciones electivas.

Pues bien, todavia aqui estamos lejos de conseguirlo.
Algunos datos. Aunque se ha avanzado, y mucho, en este
pais, hay que reconocerlo, no hay que ser catastrofista pero
todavia estamos muy lejos. En este pais, el porcentaje de
mujeres, por ejemplo, en el parlamento estatal es de un 28%
en el Congreso de los Diputados y un 25% de senadoras en
el Senado, y en el global de los parlamentos autonémicos
estamos hablando también de un 28% de mujeres hoy elec-
tas en los parlamentos autondmicos.

¢ Como esta Aragdn? Pues Aragdn esta ni arriba ni aba-
jo, Aragoén esta en la media de la funcidn electiva, estamos
también en el 29%, por lo tanto un punto por encima de la
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media de los parlamentos autondémicos. Es cierto que esta-
mos en esa zona templada, que por debajo hay muchos, es
verdad, que por debajo de Aragdn, por ejemplo, esta el caso
de Murcia, que es el caso mas extremo, que tan so6lo tiene
un 14% de representacion femenina, pero no es menos cier-
to que también por encima de Aragdén estan comunidades
como Castilla-La Mancha, en la cual ya el 40% de parlamen-
tarios son mujeres. Y eso también hay que reconocerlo: que
el camino sigue pendiente, el camino todavia estd un tanto
lejano.

Pero esto es en los mandatos representativos parlamen-
tarios. {Qué decimos si analizamos el papel de las mujeres
en los gobiernos, en las estructuras directivas principales
de los gobiernos o también en las alcaldias?, y en ese sen-
tido podemos entrar en una interesante comparacion. Pues
aqui, sin duda, el porcentaje de las mujeres es muy inferior
y puede oscilar entre el 8%, el 10% en muchos casos. Por
lo tanto, estamos absolutamente lejos todavia, por supues-
to, de equipararnos en estos ambitos de gobierno que al fi-
nal son decisivos.

Bien. (Qué ha ido sucediendo en el mundo en los ltimos
afios? En los ultimos afios ha habido pronunciamientos inte-
resantes. Por ejemplo, compromisos de la Conferencia mun-
dial de Naciones Unidas en Pekin, afio noventa y cinco, don-
de se hablaba de medidas para asegurar a las mujeres la igual-
dad de acceso y la plena participacion en las estructuras de
poder y en la toma de decisiones, y de incrementar la posibi-
lidad que tienen las mujeres de participar en esta toma de de-
cisiones. Y para ello comprometian a los gobiernos a estudiar
los efectos de diferentes modos de escrutinio sobre la repre-
sentacion politica de las mujeres en los érganos legislativos
y abordar, siendo el caso, el ajuste o modificacion del siste-
ma electoral y animar a los partidos politicos a hacerlo de tal
suerte que las mujeres estén presentes en los puestos elec-
tivos y no electivos. Ya hay un pronunciamiento de la ONU,
de esa Conferencia mundial de la ONU, que es muy claro: re-
formar las legislaciones para permitir a las mujeres el acceso
en plena igualdad.

Pero también la Unidon Europea ha dado pasos profundos
en esta materia, y con la modificacion del Tratado de Ams-
terdam, que entr6 en vigor en el afio noventa y nueve, apare-
ce un nuevo articulo que se refiere a lo siguiente: «Con objeto
de garantizar en la practica la plena igualdad entre hombres y
mujeres en la vida laboral, el principio de igualdad de trato no
impedira a ningun Estado miembro mantener o adoptar medi-
das que ofrezcan ventajas concretas destinadas a facilitar al
sexo menos representado el ejercicio de actividades profesio-
nales o evitar desventajas en las carreras profesionales». Esta
hablando de tratar situaciones desiguales con medidas des-
iguales pero para propiciar la justicia, es lo que se conoce
como «discriminacidén positivay: a los que son desiguales
no podemos tratarlos con la misma medida. No podemos
tratar igual a un rico o a un pobre, y eso la Administracion
lo sabe porque tiene que poner medidas paliativas y medidas
de compensacion de la desigualdad. Pues también en los am-
bitos donde hay infrarrepresentacion de las mujeres hay que
adoptar medidas de discriminacion positiva para favorecer su
incorporacién en plenitud.

Y ¢;qué han ido haciendo los paises? Bueno, muchos
paises nada, hay que decirlo y hay que reconocerlo, hay
paises que no han hecho absolutamente nada. Pero también
hay paises que han ido dando pasos, y yo creo que, ade-
mas, pasos efectivos, como veremos a continuacion. En
concreto, por ejemplo, Bélgica ha dispuesto una legislacion
sobre cuotas de mujeres y hombres en las listas de candi-
datos en las elecciones nacionales para las dos camaras y

también para las regionales y locales; ahi iniciaron con un
25% y ya estan en un 33,3% de exigencia minima para cual-
quiera de los sexos representados. El caso de Bélgica.

Pero mucho mas interesante todavia el caso de Francia.
Francia es un pais importante de la Unién Europea, es un
pais con el que nos vinculan lazos histéricos, incluso nos
vinculan lazos de tradicion juridica. Pues bien, en Francia
ha habido una reforma constitucional en el afio noventa y
nueve y luego ha habido una reforma de la legislacion elec-
toral en este pais. En el afio 2000 se ha modificado la nor-
mativa electoral en Francia tendente a favorecer el igual ac-
ceso de mujeres y hombres a estos mandatos electorales.
Ahi, sefiorias, se dispone que, sobre cada grupo de listas,
la diferencia entre el nimero de candidatos de cada sexo no
puede ser superior a uno; la lista completa tiene que equi-
valer a una paridad de hombres y mujeres y no puede ha-
ber mas desviacion que uno. Y, ademas, en el seno de cada
grupo entero de seis candidatos en el orden de presenta-
cion de la lista debe figurar un namero igual de candidatos
de cada sexo; dentro de esa lista de numero igual de hom-
bres y mujeres, por cada seis candidatos, tres seran candi-
datos masculinos y tres seran candidatas femeninas. Y, ade-
mas, la legislacion electoral introduce un mecanismo de san-
cidon econdmica para los partidos, a través de la financia-
cion publica de los partidos, de manera que se penaliza a
quienes se aparten de este objetivo marcado por la ley. Lue-
go es un conjunto de medidas importante.

Y, ademas, sefiorias —lo diré porque en esta camara pue-
de ser que haya cierta suspicacia—, en Francia por lo menos,
adoptado unanimemente por la derecha y por la izquierda,
porque este debate en algunos paises europeos ha trascen-
dido a la carpetovetonica vision que el conservadurismo es-
pafiol ha tenido con respecto a la mujer en nuestro pais, y en
Francia, sin embargo, no es asi. [Rumores. |

Bien. ;Qué ha sucedido con la paridad? Pues algo tan
sencillo como lo siguiente. Ultimas elecciones municipales en
Francia, les daré los datos. Consejeros municipales, es decir,
concejales, que es como se dice en Francia, en 1995: niimero
de mujeres consejeras municipales, diecinueve mil ciento no-
venta y ocho, suponia un 25,7% de las electas. Aplicando la
nueva normativa del afio 2000, elecciones del afio 2001, de
marzo de este afio 2001: treinta y ocho mil ciento seis conse-
jeras municipales, lo que supone el 47,5% de mujeres electas
concejalas. Notable diferencia, notable importancia, un avan-
ce muy importante. También es verdad que eso no se ha tra-
ducido de la misma manera en el acceso de las mujeres a las
alcaldias, particularmente de las ciudades mas importantes,
eso también es verdad. Y también es verdad que tampoco se
ha traducido en el acceso igualmente importante de las mu-
jeres en las elecciones cantonales, que son elecciones de se-
gunda vuelta a partir de los cargos electos en las municipa-
les, y donde el porcentaje de mujeres no alcanza el 10%. Esta
es otra realidad porque ahi no existia, no se habia modifica-
do la legislacion para favorecer la paridad, la igualdad de las
mujeres en el acceso a estas funciones electivas.

Luego seguimos viendo un monopolio casi exclusivo don-
de no hay medidas decididas del legislador, todavia una si-
tuacion de discriminacién muy importante. Luego es impres-
cindible desde nuestro punto de vista adoptar medidas y
adoptarlas con firmeza y claridad en este momento. Es lo
que se esta pidiendo. Es, por cierto, lo que la Unién Europea
esta estudiando. Quiero recordar que el Lobby Europeo de
Mujeres esta trabajando para conseguir que los principios de
paridad se introduzcan en el sistema de eleccién comun que
se esta elaborando al Parlamento Europeo y, por lo tanto, tra-
ducir en directiva europea lo que sea el mecanismo electoral,
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que ojala venga ya y para todos los paises de la Unién Eu-
ropea, armonizado para producir esta paridad entre hombres
y mujeres.

Por todo ello, sefiorias, la iniciativa concreta de Izquier-
da Unida solicita dos cosas.

Una primera: que el Gobierno de Aragén se dirija al Go-
bierno central para que este modifique la legislacion electo-
ral de acuerdo a los principios de la democracia paritaria, de
manera que se pueda garantizar la presencia equilibrada de
mujeres y hombres en las listas electorales. Esto, sin duda,
supondra un ejercicio de responsabilidad para todos los
partidos politicos, sobre todo para los ntcleos de direccion
de los partidos, que todavia estan en la mayor parte de los
casos, en muchos casos, en manos fundamentalmente de
varones, de los hombres.

Y, en segundo lugar, para que se haga algo también en
Aragdn, porque podemos hacer algo en Aragdn. Indiscuti-
blemente, no podemos modificar directamente la legislacion
estatal electoral pero si podemos tomar medidas de discri-
minacidn positiva favoreciendo a aquellos partidos politicos
que cumplan con la paridad y, por lo tanto, estableciendo
mecanismos de discriminacion y modulacién en las cuantias
econdmicas, por ejemplo, que se establezcan en la ley elec-
toral aragonesa favoreciendo a través de esos mecanismos
a los partidos politicos que cumplan con la paridad y per-
judicando econdémicamente, sancionando econémicamente
a los partidos politicos que no cumplan con este objetivo de
democracia paritaria.

Creo que la iniciativa esta explicada casi por si misma.
He hecho un esfuerzo adicional pero creo que nadie puede
pronunciarse en contra en los tiempos que corren. Ni el més
carpetovetonico podria resistir ya un discurso que no asu-
miera la democracia paritaria y los valores de la incorpora-
cion de la mujer.

Muchas gracias.

[El seiior diputado Gimeno Fuster, desde su escafio y
sin micrdfono, pronuncia unas palabras que resultan inin-
teligibles.] [Rumores.]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefiorias, guarden silencio, por favor.

Sefior Gimeno, le estoy pidiendo silencio a usted tam-
bién, si fuera tan amable.

Por el Grupo Chunta Aragonesista, la sefiora Echeverria
tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
seflor presidente.

Sefior Lacasa, pues en los tiempos que corren Chunta
Aragonesista se va a abstener en pleno siglo XXI.

Pienso que la utilizacion de las cuotas sigue siendo hoy
un tema controvertido, queramos o no, en este momento
hay ventajas e inconvenientes. Desde luego, no voy a de-
cir que el sistema de cuotas refleja falta de justicia o que es
una medida muchas veces impuesta de cara a la galeria por-
que se pueden crear jerarquias entre las personas que acce-
den por cupo y las que acceden por sus méritos, o que las
cuotas reservadas a mujeres pueden ser discriminatorias
contra otros grupos sociales subrepresentados, o que se
puede violar el principio de igualdad. Y todo esto realmen-
te no lo voy a decir porque creo que son argumentos facil-
mente rebatibles y que yo tampoco me los creo.

De todas formas, no voto la exposicion de motivos, voto
lo que en si dice la iniciativa. En la exposicion de motivos
se pone el ejemplo de Francia pero luego, cuando habla de
presencia equilibrada de hombres y mujeres, no sabemos si

el sefior Lacasa se refiere a una cuota del 25%, no sabemos
si se refiere a que ninguno de los dos sexos esté represen-
tado en mas de un 75%, o lo que quiere es un sistema cre-
mallera (hombre-mujer, hombre-mujer o mujer-hombre), ni
tampoco si propone que ese 50% vaya en cabeza de lista,
porque puede ir después en puestos de no salida, con lo
cual estamos como al principio. Yo creo que habla de equi-
librio pero tampoco se esta mojando usted con el porcenta-
je, es decir, con lo que al final es lo que se vota.

Curiosamente, usted habla de Francia, pone en la exposi-
cion de motivos a Francia como el pais que debemos imitar.
Y si que hay cosas curiosas, como que nadie puede negar
que hombres y mujeres gozan de igualdad de oportunidades
en casi todos los aspectos porque son paises avanzados.
Ademas, hay muchisimas medidas sociales. Era el pais con
menor presencia femenina en politica, cosa curiosa; en este
momento, con esa ley de igualdad de paridad la verdad es
que no ha aumentado mucho la proporcion de mujeres. Te-
nemos también otros casos donde existen cuotas por ley,
como en paises escandinavos, donde las mujeres tienen cuo-
tas, hay muchas mujeres y, ademas, también tienen muchisi-
mas ventajas sociales. Es decir, que en paises similares al fi-
nal lo de las cuotas parece que son cosas diferentes.

Y yo también me planteo que para empezar habria que
hablar de la infrarrepresentacion de mujeres en lo que son
los partidos politicos, el por qué las mujeres en este momen-
to estan participando menos que los hombres. Yo pienso
que eso nos lo deberiamos plantear todos. Y a mi se me
ocurre, y creo que a muchisimas mujeres se nos ocurre, que
a veces la politica tiene horarios masculinos. Necesitamos
igual las mujeres un cambio de mentalidad en el sentido de
que, hoy por hoy, si eres mujer, te dedicas a la politica y
tienes hijos, cuando cierras la puerta de casa sigues pensan-
do en tus hijos y no sé por qué motivo pero tienes muchos
mas remordimientos que un hombre que se sigue dedican-
do a la politica, a la vida publica, que, cuando sale de casa,
cierra la puerta y se larga. [Rumores. ]

Y, por otro lado, también... digo muchos hombres, no
digo todos, haberlos haylos de todas especies y de todo
pelaje, como en la vida misma. La politica es como la vida
misma. [Rumores.|

Y también te puedes plantear que, aparte de los horarios
masculinos, hay mujeres a las que igual no les interesa como
esta planteada o piensan que puede estar planteada en este
momento la politica, que es el poder, poder, poder. Igual a
la mujer el poder, poder, poder no le interesa y ve la politi-
ca en este momento mas como dominaciéon que como parti-
cipacidn, por lo que habra que saber por qué la mujer esta
tan infrarrepresentada y por qué participa tan poco en los
partidos politicos.

Realmente, la cuota, como una medida transitoria, yo la
veo perfectamente pero creo que la cuota también en mu-
chos casos lo que esta haciendo es reforzar la igualdad de
los resultados y no la igualdad de oportunidades. Y, respec-
to a esta igualdad de oportunidades, yo creo que hay que
hacerla levantado obstaculos, muchos de esos obstaculos
que han impedido a las mujeres participar en la vida publi-
ca, igual que a los hombres. Y para eso, entre otras cosas,
habra que empezar a conciliar —que no se ha hecho y es-
tamos en mantillas— lo publico y lo privado.

Dicho esto, yo estoy de acuerdo, como he dicho, con
medidas de discriminacion positiva transitorias y no provi-
sionales para siempre y, desde luego, no estoy de acuerdo
con que sean por ley. Creo que un partido politico puede
establecer cuotas en sus listas electorales —jsélo falta-
bal— con el fin de que su configuracion sea igualitaria, y es
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totalmente legitimo, pero, desde luego, de ahi a que se im-
ponga por ley, pues, mire usted, va un trecho.

Yo veo también que esto implica cierto intrusismo en los
partidos politicos, al menos en los partidos en que las listas
son elegidas democraticamente, porque también haberlos hay-
los, y hay de todo pelaje. Por lo visto, si no hay el numero de
mujeres adecuado en los partidos politicos, bueno, pues las
vamos a sacar de las piedras o cogeremos a la primera que pa-
se. Pues, mire, no es asi.

No voy a decir tampoco que imponer la paridad sea para
muchas mujeres humillante, porque no lo es, eso es eviden-
te, pero si creo que lesiona los derechos de los partidos a
la hora de elegir a los candidatos o candidatas y también
veo que muchos partidos que tienen cuotas internas tampo-
co estan cumpliendo ese mandato interno, por lo visto ne-
cesitan la ley por aquello de que a la fuerza ahorcan; y aun
asi, con ley, seguiran haciendo trampas.

Y yo creo —ya lo he dicho— que cada partido es sobe-
rano para decidir, de acuerdo con su situacion interna, si
quiere cuotas o si no las quiere. Y, ademas, usted sabe que
estamos todas acostumbradas a que después de las eleccio-
nes no se incorpore a las mujeres a puestos de responsabili-
dad en ningun partido politico, ni tampoco en las institucio-
nes, en las aragonesas tampoco, creo que hay una mujer.

En definitiva, que yo si que estoy a favor de las cuotas,
estamos a favor de las cuotas como una medida temporal
para compensar esa desigualdad que si que ha habido de
las mujeres en la representacion publica. Pero existen, como
todos y todas sabemos, dos tipos de cuotas: las que impo-
nen los partidos y las de por ley. Y creo que si, que, de al-
guna forma, la introduccién de medidas de discriminacion
positiva puede tener importantes resultados en lo que res-
pecta al aumento de mujeres elegidas en elecciones, pero,
desde luego, no me parece positivo que sea por ley. Y, ade-
mas, pienso que aplicar esas cuotas por ley, perfecto; bue-
no, pues también quiero que se apliquen las cuotas a los
puestos de la Administracion, a los puestos altos de la Ad-
ministracion, que comporta la verdadera responsabilidad en
la toma de decisiones. Esto en cuanto al primer punto.

En cuanto al segundo, la verdad, no entiendo qué es lo
que pide que se estudie. Realmente no sé qué es lo que se
puede estudiar desde el Gobierno de Aragon, a no ser que
sea el Gobierno de Aragdn el que se dirija al Gobierno cen-
tral para que se pueda modificar la ley organica. No lo en-
tiendo. Yo creo que las comunidades autonomas en este
momento no tienen competencia para posibilitar esa demo-
cracia paritaria porque va en contra de esa ley organica de
régimen general, y para eso creo que seria necesario cam-
biarla. O sea, que lo de estudiar no sé muy bien hasta qué
punto.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo del Partido Aragonés, la sefiora Costa tie-
ne la palabra.

La sefiora diputada COSTA VILLAMAYOR: Gracias,
presidente.

Sefiorias, ante la proposicion de Izquierda Unida miro a mi
alrededor [risas/, miro a mi alrededor en esta camara legisla-
tiva aragonesa. Izquierda Unida, un diputado, bien, hay uno:
me gustaria que en las proximas elecciones llevaran la teoria
a la practica y encabezara la lista una mujer. [Rumores. |

Por favor, sefior presidente.

Chunta, cinco: solamente una mujer. Ya me extrafia un
poco su intervencidn, sefiora Echeverria, los verdes y las

izquierdas en Europa siempre han propiciado las leyes de
paridad, pero, en fin. PSOE: entre veintitrés, nueve mujeres.
No estd mal pero habria que mejorarlo para llegar a una de-
mocracia paritaria, paritaria. PAR: siete hombres... [risas/

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, por favor.

La seiiora diputada COSTA VILLAMAYOR: ... siete hom-
bres y tres mujeres. Diria lo mismo, aunque quiero resaltar que
la primera mujer consejera fue del PAR, lo mismo que la prime-
ra portavoz femenina en estas Cortes. Partido Popular: entre
veintiocho, solamente ocho mujeres.

En este momento quiero destacar —y felicitar por ello—
esas dos presidentas del Senado y del Congreso y las tres
ministras, pero entiendo que la paridad debe ser en todas
las instancias politicas, no se debe encubrir la falta de pari-
dad con la atribucidn de puestos de relumbron.

Si analizamos los ayuntamientos, en las ultimas eleccio-
nes municipales de 1999, de setecientos treinta alcaldes,
seiscientos sesenta y dos son hombres y solamente sesen-
ta 'y ocho mujeres.

En nuestro actual Gobierno de Aragdn, de diez conse-
jeros, solamente una mujer, y, de sesenta y cinco cargos por
departamentos, cincuenta y cinco hombres y diez mujeres,
siendo Industria —muchas gracias, consejero— [risas] el
de mayor participaciéon femenina, seguido de Economia, cu-
riosamente dos consejerias, Industria y Economia; en algu-
nas consejerias nos han ignorado.

Si nos vamos a las diputaciones provinciales, setenta y
dos hombres y cinco mujeres.

Este es el panorama en Aragdn, sefiorias.

En un analisis que se hizo en Europa sobre la participa-
cion politica de la mujer, se llegd a una preocupante conclu-
sién: es responsabilidad de los partidos la escasez de mu-
jeres en las instancias politicas. Curiosamente, cuando no
pasan por el filtro de los partidos, las mujeres demuestran
que pueden lanzarse en politica igual que los hombres. En
1993, en Francia, como independientes, el 46% de los can-
didatos eran mujeres. En ese mismo afio, los cuatro grandes
partidos presentaron un 7% de candidatas, al final la Asam-
blea eligio al 6%. Son datos que hablan por si solos.

Los partidos politicos, sefiorias, son machistas. [Rumo-
res.] Se impone la ley de paridad para solucionarlo a corto
plazo. De todas formas, sefiorias, tal vez dentro de diez afios
lo necesiten los hombres. [Risas. ]

De paso, nos encontramos con unas mujeres con un
mejor rendimiento académico, una mayor presencia en las
universidades. ;Acaso no se debe pretender que las perso-
nas mejor preparadas desarrollen su actividad en el campo
de la politica? Algunos paises como los ndrdicos o nuestra
vecina Francia han introducido la paridad en sus leyes elec-
torales con cambios notables de participacion femenina. Ex-
pertas en Derecho constitucional y parlamentarias de toda
Europa pertenecientes al Lobby Europeo de Mujeres estan
presentado propuestas para que el principio de paridad sea
tenido en cuenta en el sistema de eleccion que elaborara el
Parlamento Europeo. Si la Comisién lo convirtiera en direc-
tiva europea, se doblaria la participacion femenina en las
elecciones de 2004 y seria un modelo obligado a seguir.

El sistema electoral espaiiol, definido en los distintos pre-
ceptos de la Comunidad Europea aplicables, queda configu-
rado como sistema electoral Gnico. Sin embargo, la naturale-
za Unica del sistema normativo no implica su atribucién a un
solo drgano, sino que las competencias se ejercitan de acuer-
do a una distribucién que concede titulos propios a distintas
instancias, de modo que una parte del conjunto normativo es
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de alcance general o universal, en la medida que resulta de
aplicacion a cualquier proceso electoral de los requeridos
para constituir 6rganos representativos. Tiene, por consiguien-
te, como fuente al drgano legislativo Cortes Generales. Estos
elementos generales vinculan a cualquier instancia que desem-
pefia competencias en materia electoral, independientemente
del alcance territorial o naturaleza del proceso de que se trata.

Estamos, pues, ante dos dmbitos normativos incoados:
de un lado, el que se refiere a los elementos generales del
sistema, que son tales en la medida en que, conforme a la
Comunidad Europea, son de aplicacion a todo proceso en
donde se ejercite por los ciudadanos el derecho de repre-
sentacion del articulo 23 de esta Comunidad Europea; y, por
otra parte, el ambito material electoral restante, esto es, aquel
no incluido expresamente dentro del concepto constitucio-
nal de régimen electoral general, que queda a disposicidn
de los organos de las comunidades auténomas.

El articulo 23 de la Comunidad Europea garantiza el de-
recho de todos los ciudadanos a participar en los asuntos
publicos directamente o por medio de representantes libre-
mente elegidos en elecciones periddicas por sufragio uni-
versal. El apartado segundo del mismo precepto sefiala que
«Asimismo, tienen derecho a acceder en condiciones de
igualdad a las funciones y campos publicos con los requi-
sitos que sefialan las leyes».

Un primer analisis de este precepto transcrito me lleva a
la conclusion de que una ley necesariamente orgéanica y de
ambito estatal que previese un numero paritario de hombres
y mujeres en listas electorales tendria cabida en nuestro
marco constitucional: el articulo 23 de la Comunidad Euro-
pea se refiere al acceso en condicion de igualdad a unos
puestos representativos. Una ley podria matizar las condi-
ciones de acceso a las listas en el plano de igualdad que
aqui se propone, en la proposicion de Izquierda Unida.

Hablo demasiado, pero es un tema... Pero una cosa es que
determinadas medidas quedasen amparadas bajo el manto
constitucional y otra el que estas no necesiten de una reforma
del actual régimen electoral. Pero, ademas, reforma en el régi-
men electoral respetando el anteriormente comentado sistema
unico, es decir, que una medida que afectase a unas eleccio-
nes en el ambito aragonés necesitaria no sélo una reforma de
la ley, de 1a LEA, antes al contrario, seria absolutamente impres-
cindible modificar con caracter previo las normas de la LOREG,
directamente aplicables al proceso electoral en cuestion, como
ya he explicado. Eso solicita la proposicion no de ley, que
cuenta con el voto positivo del Partido Aragonés.

Y termino este debate politico con unas consideraciones.
Es necesario igualar la representacion de las mujeres en la
esfera civil y en la politica porque somos la mitad de la hu-
manidad. Las mujeres, sefiorias, no somos ninglin grupo
social, profesional, religioso, etcétera: nos repartimos en to-
dos los grupos y clases. Tampoco es un fendmeno cultural
nacer con el sexo femenino. La paridad es un intento mas de
reajuste entre ambos sexos. No diria yo que es una discri-
minacion positiva, mas bien es tomar acciones positivas
para colocar las cosas en su sitio ante una discriminacion
negativa por el sexo que se esta ejerciendo actualmente.

Nada mas, sefiorias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Garcia
Villamayor tiene la palabra.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, se-
flor presidente.

La verdad es que es un honor también para este portavoz
del Grupo Socialista el salir aqui, a la tribuna, para defender

algo en lo que cree y que pasaré a exponerles, pero, sobre
todo, creo que voy a tener dificultades para defenderlo con
el mismo ardor que ha puesto la anterior portavoz, pero el
ardor no significa que no haya el mismo convencimiento.

Miren, para mi, yo creo que el elemento de debate hasta
pudiera estar mal hecho, porque yo no creo que pudiéramos
hablar de una cultura o de una democracia paritaria, sino que
deberiamos estar hablando a lo mejor de unos derechos per-
sonales, cuestion de personas. Yo creo que se ha explicado
por parte de todos los portavoces que las diferentes medidas
introductoras en los sistemas, entre comillas, electorales de
los partidos han contribuido, no cabe duda, para lograr una
mayor participacion de la mujer en el mundo politico, no cabe
duda. Soélo bastaria con que echaramos una mirada a esta ca-
mara hace ocho afios y ver las representantes femeninas que
tendriamos y lo que podemos ver ahora.

A partir de ahi, no cabe duda de que ese planteamiento
lo llevan a cabo sobre todo los partidos que se consideran
de una indole progresista, porque parece lo racional. Nues-
tro partido, en resoluciones de anteriores congresos, ya es-
tablecid algo que se llamé «discriminacidn positiva» para
que se hiciera mas participacion electoral de la mujer en las
propias listas del partido. Se comenzd con una cuota de un
25% y, evidentemente, tuvo un reflejo en todo el ambito po-
litico. A continuacion, el resto de partidos fue introducien-
do esos mismos modelos pero a lo mejor sin la aprobacion
de los organos direccionales de su partido: existiria una es-
pecie de consenso para que todos los partidos dieran mas
participacion al mundo de la mujer.

Pero me van a permitir decir que la medida que hoy ha
planteado muy inteligentemente el portavoz de Izquierda
Unida yo creo que es ir de acuerdo con los acontecimien-
tos sociales, qué es lo que esta ocurriendo en nuestra so-
ciedad. Ha sido planteada por la portavoz del Partido Ara-
gonés la mayor participacion de la mujer tanto en el mundo
universitario, en el mundo empresarial y en todos los ambi-
tos, y no cabe duda de que, por la responsabilidad de los
poderes publicos y de los politicos, también debemos hacer
coincidir el hacer que la mujer pueda participar mas en los
organos de direccion y de decision.

La discriminacion positiva que les comento del 25% sig-
nificé que el partido, con gran lucha sobre todo por parte de
las compaifieras que tengo en la tribuna y de algunas mas
que no estan, contribuyd para que en las anteriores listas
nuestro partido ya, a través de resoluciones federales, lle-
gara a una ampliacion de cuota hasta el 40%. No cabe duda
de que esto no es suficiente, de que no es suficiente por-
que lo que nos demanda la propia sociedad a todos los par-
tidos politicos es la mayor participacion de la mujer.

No cabe duda también de que para hacer todo este tipo
de reformas se necesita un consenso entre las fuerzas poli-
ticas. No es suficiente s6lo con gestos de buena voluntad
porque con gestos de buena voluntad podemos encontrar-
nos, como representaciones en esta camara, con que pode-
mos parecer muy progresistas pero solamente tenemos la
representacion del 20%. Eso no vale para nada, yo creo que
los acuerdos politicos deben plasmarse en las leyes electo-
rales, y los partidos politicos, sobre todo aquellos que en
el fondo tenemos la denominacion de «progresistay, debe-
mos seguir al mismo paso que va la sociedad. Yo creo que
la sociedad lo estd demandando y que, por lo tanto, seria
necesario, con todas las dificultades, que también explica-
ré, el que hubiera un acuerdo y un consenso politico para
intentar resolver esta cuestion.

Yo creo que las dificultades a plantear son conocidas
por todos. Yo creo que hemos hablado de la reforma
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constitucional francesa y, evidentemente, todavia tiene
algun problema, sefior Lacasa. También ha habido otro
tipo de reformas, como en Portugal o en Bélgica, para
adaptar simplemente la cuota, algo que aqui, de buena
voluntad, ya haciamos los partidos politicos, pero que
creo que no es suficiente en este caso, creo que no es
suficiente.

Yo creo que seria pronto el hablar de que se necesitaria
una reforma constitucional, ya lo veriamos, ya lo veriamos.
Porque la iniciativa que plantea hoy el sefior Lacasa no va
mas alla de plantear que lleguemos a la democracia paritaria,
sin establecer cual es el método; pero, estando de acuerdo en
cual es el fin, en el método ya nos pondremos de acuerdo.

Y ya, por darle un sentido un poco mas alegre a la inter-
vencion, mire, yo voy a solicitar sobre todo el voto de los
partidos, sobre todo de PSOE y PAR, CHA ya ha admitido
que se va a abstener, pero hay un partido politico que to-
davia no ha manifestado lo que va a votar. Yo estoy con-
vencido de que, en el afan de centrismo que le invade ulti-
mamente, va a querer ir con la sociedad y previsiblemente
hasta hagan otro planteamiento pero van a votar que si. Pero
requeriria el voto sobre todo de las mujeres del Partido Po-
pular porque, en la medida en que hubiera un acuerdo am-
plio y generoso por parte de todos los partidos politicos,
estariamos consiguiendo también su mayor participacion.

Y ya, para acabar, voy a hacer algo a la defensiva. Miren,
la democracia paritaria, de todas maneras, no existira en esta
comunidad autéonoma hasta que el director del Instituto de la
Mujer no sea un hombre —también puede ser otra—. Y tam-
bién salgo a defender esta teoria en la seguridad de que con
lo que nos viene encima —y, ademas, es bueno, lo que ha
hablado la anterior portavoz— de la formacion de la mujer, de
su participacion, yo creo que también es un método de de-
fensa para todos los elementos masculinos de esta camara.

Por lo tanto, espero que voten esta iniciativa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
~ Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra don
Angel Cristobal Montes.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior presi-
dente. Sefioras y sefiores diputados.

En verdad que es un tema interesante el que nos retine
aqui esta mafiana pero no sé si este es el lugar y el momen-
to. Usted, sefior Lacasa, nos tiene instalados ultimamente
en un circo parlamentario en el que caben todo tipo de sor-
presas: nos puede traer cualquier cosa y esta es una de esas
cualesquiera cosas. Es un acto de diversion mas, que usted
se puede permitir el lujo, curiosamente, no se lo podian per-
mitir la legislatura pasada, cuando tenian cinco diputados,
y ahora, con un diputado, se puede permitir este y todos los
lujos del mundo; se ha permitido el lujo hasta de sacar una
ley porque simplemente le apetecia. Se lo estd pasando bien,
se lo esta pasando bien.

Yo le diria que se aproveche, que no le queda tanto tiem-
po, ;eh? [risas], aprovéchese, que no le queda tanto tiempo,
que la proxima... jmmm!; la proxima... jmmm!, aprovéchese,
aprovéchese, que vivimos cuatro dias, usted es joven, y
paseselo lo mejor posible, que después que le arrienden la
ganancia.

Mire usted, sefior Lacasa, la proposicion no de ley que
usted presenta se debe contemplar en sus aspectos forma-
les y en sus aspectos materiales, en el fondo y en la forma.

Desde el punto de vista de las objeciones que formalmen-
te se le pueden presentar a esta proposicion no de ley, des-
taca particularmente el hecho de que usted pide al Gobierno

aragonés se dirija al Gobierno central para que inicie el pro-
ceso de modificacion de la Ley Organica de Régimen Electo-
ral General. O sea, que el Gobierno aragonés se dirija al Go-
bierno central para que este a su vez inicie el proceso de mo-
dificacion de la Ley Orgéanica de Régimen Electoral General.

Y usted cree, sefior Lacasa —no sé cual es el grado de
sus conocimientos juridicos—, que para un proceso de refor-
ma, nada mas y nada menos que la Ley Organica de Régimen
Electoral General, el camino adecuado —aunque a veces los
caminos del sefior son inescrutables— es que desde Murcia,
desde Extremadura, desde Aragon, desde Andalucia, desde
La Rioja se vaya pidiendo al Gobierno que inicie los tramites?
(Pero es que en Madrid son lerdos? ;(Es que no tenemos re-
presentacion nacional en Madrid? /Es que no hay diputados
y senadores aragoneses y de todas partes? jEs que en Ma-
drid son tontos de solemnidad y no se enteran de lo que esta
respirando esta sociedad que tenemos que ser los listos de
Aragdn, encabezados por usted, los que recordemos a Ma-
drid que hay en marcha un proceso social que esta pidiendo
no sé qué y que, en consecuencia, que se espabilen y que se
pongan en funcionamiento y que inicien los tramites para la
modificacion? ;Pero cree usted que son lerdos en Madrid?
:Que viven de espaldas a este pais y que no se enteran de
lo que esta pasando en este pais?

Y que seamos una vez mas... Y se lo he dicho unas cuan-
tas veces —jy lo que te rondaré, morena!—, se lo he dicho
unas cuantas veces: que no tenemos por qué asumir esa le-
gitimacion de estar diciéndole a Madrid, en problemas nacio-
nales, desde aqui que se den cuenta, que pongan en marcha
los procedimientos y que actien en consecuencia. Pero ;por
qué? Y ;en razon de qué? ;Por qué desde un parlamento re-
gional como este vamos a suscitar un debate como el que nos
tiene aqui ocupados esta mafiana, malocupados esta maiia-
na y evitar el debate nacional que tiene que producirse en el
Congreso de los Diputados? Pero con una advertencia adi-
cional, sefior Lacasa: ustedes han bajado mucho en Madrid,
ciertamente, llegaron a tener treinta y cinco diputados, en
este momento tienen ocho, pero tienen grupo parlamentario,
igual que usted tiene un grupo parlamentario aqui, una agru-
pacion, que a mi me llama mucho la atencién cuando habla
usted siempre emplea «nosotros», no s€ a quién se refiere,
pero el «nosotros» de usted me recuerda siempre lo de Jardiel
Poncela, que decia que podemos hablar en plural el Papa y
los que tenemos lombrices. [Risas.] Yo no sé como andara
usted de eso pero, desde luego, lo del «nosotros» me llama
mucho la atencion.

Pero, en fin —ya acabo—, aunque han bajado mucho en
Madrid, ustedes tienen un grupo parlamentario. ;Por qué no
inician ustedes ese proceso en lugar de pedirle al Gobierno
aragonés, al que tienen sujeto... Y van a votar que si pero
no porque se les mueva el cuerpo especialmente, a pesar de
lo que decia el sefior Garcia Villamayor, por lo que todos sa-
bemos, ;para qué lo vamos a explicar otra vez mas? Van a
votar que si y lo que les pida, sefior Lacasa, y lo que les
pida. Pero ;por qué tiene que poner usted en ese compro-
miso al Gobierno aragonés para que se dirija al Gobierno
central pidiéndole que inicie no sé qué y ponerlo en ridicu-
lo una vez mas? Porque cada vez que el Gobierno aragonés,
por sugerencia de usted y por imposicion de usted, tiene
que mandar esas locas ideas que nos vende usted aqui, el
Gobierno aragonés se pone en ridiculo en Madrid, y no le
quepa ninguna duda: se pone en ridiculo.

Pues bien, si tiene usted su grupo parlamentario, ;por qué
no presenta la correspondiente proposicion de ley de modi-
ficacion de la ley organica? Pueden hacerlo perfectamente,
estan perfectamente legitimados. Para lo que no estamos
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legitimados politicamente es para hacer aqui lo que estamos
haciendo.

Y vayamos al fondo con una matizacion todavia respecto
a la forma. Usted pone de precedente para justificar la presen-
tacion de esta proposicion de ley la ley francesa, la reforma
constitucional francesa y la ley francesa. Mire usted, sefior
Lacasa, la ley francesa hay que leerla en clave francesa, y en
clave francesa significa que en Francia estd hoy mandando la
llamada «izquierda pluraly, en la cual estan ustedes, o el equi-
valente de ustedes, y estan los ecologistas, y estan los radica-
les, y esta el pentapartito. Pues bien, esa es una de las muchas
concesiones que tienen que hacer, como les pasaria... no como
les pasaria... como le esta pasando al Gobierno de coalicion
PSOE-PAR, que tiene que hacerle a usted concesiones a pe-
sar de que no estan en el Gobierno, pero es el voto que es vy,
en consecuencia, tienen que hacer concesiones de este o de
otro tipo. Esa ley hay que leerla en clave francesa y es una
concesion que se hizo a esa izquierda plural, que pide sus cuo-
tas de protagonismo, que pide llevar cosas méas o menos extra-
vagantes a la realidad politica o legislativa.

Y, ademas, le haria una recomendacidn: ya que esta tan
puesto en ley francesa, ya que en su exposicion de motivos
nos remite a ella, sigale un poco la pista a esa ley francesa,
qué le ha pasado en el Consejo constitucional francés. Solo
le doy la pista, sigale la pista a esa ley francesa a ver qué le
ha pasado, aunque previamente se reformé la Constitucion.

Y vayamos al fondo. En la proposicion, aparte de lo de de-
mocracia paritaria, que requeriria alguna explicacion, que no es
la que nos ha dado usted por sobreentendido, se afirma que en
la funcidn politica «el papel de la mujer no ha sido todavia ple-
namente reconocido en toda su justicia». Yo, cuando leo es-
tas frases grandilocuentes, banales, absolutamente banales,
plagadas de lugares comunes, de pseudoprogresismo, porque
€S0 Nno es progresismo, eso es otra cosa, es ganas de enredar
y ganas de complicar lo que no es nada complicado, cuando
leo estas frases... decir que «el papel de la mujer no ha sido to-
davia plenamente reconocido en toda su justiciay... Pues es una
frase que, primero, linda la falsedad, porque ya lo decia aqui
una portavoz o un portavoz, ;quién es hoy presidenta del
Congreso de los Diputados?, ;quién es presidenta del Sena-
do?..., que linda la hipocresia.

Sefior Lacasa, ustedes llevan aqui cinco legislaturas —pro-
bablemente en la sexta no estén—, cinco legislaturas, han te-
nido unos cuantos diputados, no sé cuantos, por lo menos tre-
ce o catorce, no sé, jcuantas mujeres, sefior Lacasa? Una, una.
Entonces, ;qué nos esta vendiendo usted si no barre su casa?
(Qué nos esta pidiendo a los demas si usted no es capaz, o no
han sido capaces, en su propia casa de darle cuerpo a esa so-
licitud, de materializar esa solicitud, de hacer digna esa solici-
tud? No nos venda fantasia, no nos venda caldos de cabeza,
no nos venda meras sugestiones, porque eso es simplemente
palabreria, como la que nos ha brindado aqui esta mafiana.

Y muy probablemente suponga también una ladina, una
torpe y una pseudoprogresista manera de instalar una nue-
va discriminacion de la mujer. Porque lo curioso es que con
estos proyectos pseudoprogresistas que usted nos vende,
en el fondo, si se escarba un poquito, si se ven las cosas en
profundidad, y estamos obligados a verlas en profundidad,
en el fondo late una nueva forma de discriminacién contra
la mujer. Porque lo que requiere —y usted hablaba de que
el siglo XX, y ciertamente, ha sido el siglo de la emancipa-
cion femenina y es la gran revolucion del siglo XX en Oc-
cidente—, lo que hace falta es remover los obstaculos lega-
les, instaurar la igualdad de oportunidades e impedir prerro-
gativas y privilegios a favor de los hombres. Eso es cierto,
pero ese camino ya esta hecho. Instaurar la igualdad de

oportunidades y eliminar los obstaculos legales... No olvi-
de usted, por ejemplo, que en la democratica Atenas —que
siempre nos llenamos la boca diciendo: la democracia es un
producto griego, viene de Atenas...— ni por asomo se po-
dia presentar una mujer a nada ni podia participar en nada, la
democracia ateniense era democracia de hombres al cien por
cien, alli no habia una mujer ni por equivocacion. Pues bien,
hoy dia, en occidente no pasa eso, los obstaculos legales es-
tan removidos, las mujeres tienen acceso a todo, no hay dis-
criminacion, hay una absoluta igualdad de oportunidades.

Ahora bien, mas de ahi no se puede llegar, y menos por
ley, y lo decia también un portavoz. ;Qué es eso de llevar a
la ley el establecimiento de quiénes tienen que ser los repre-
sentantes del pueblo, con cuotas, con participaciones, con
porcentajes...? Pero jen qué cabeza razonablemente forma-
da cabe ese tipo de cosas? Es la sociedad, una vez elimina-
dos los obstaculos, una vez igualados juridicamente, una
vez abolidas las discriminaciones y los privilegios del hom-
bre, que los ha tenido durante siglos, es la sociedad la que
tiene que dar el paso adelante, son los partidos, son las pro-
pias mujeres, la espontaneidad, las preferencias, los gustos
y los deseos y las capacidades los que tienen que imponer
su pauta.

Porque, mire usted, sefior Lacasa, las mujeres han sido
todo lo discriminadas del mundo, y ha sido injusto, particu-
larmente injusto, pero no se crea usted que todas las muje-
res son capaces: hay mujeres capaces y hay mujeres inca-
paces, como hay hombres capaces y hombres incapaces. Y
no se crea usted que todas las mujeres son buenas politi-
cas: hay mujeres buenas politicas y malas politicas, como
hay hombres buenos politicos y malos politicos.

En consecuencia, ;/qué es eso de que, una vez desapa-
recidos los obstaculos, tengamos que dar un empujon a las
mujeres, en el buen sentido de la palabra, para llevarlas a
donde a lo mejor ellas no quieren ni llegar? Porque, si quie-
ren, llegan, para eso no hay ninglin problema: eliminados
los obstaculos, si la mujer quiere llegar, llega. A veces no
llega porque no quiere, o porque no puede, o porque no le
da la gana, o porque no le interesa, o porque prefiere otras
cosas. Y, en consecuencia, {cOmo vamos a entrar en ese re-
cinto sagrado, en ese particular ambito de soberania que es
la decision femenina?

Le voy a contar una anécdota —y termino ya, sefior pre-
sidente—. Al que es actualmente director de critica literaria
del primer periédico del mundo, que es el New York Times,
un docto profesor de literatura, le hacian hace poco una en-
trevista, y a mi me impresiond, decia: mire usted —le decia
al entrevistador—, en Estados Unidos —pais de la libertad
por excelencia—, cuando un libro lo escribe un homosexual,
un negro o una mujer no se puede hacer critica objetiva por-
que, si haces critica objetiva y laceras —porque la critica
objetiva normalmente es lacerante, hiriente—, te diran, si
escribio el libro un negro, que eres un racista empedernido;
si el que escribié el libro es un homosexual, que eres un re-
tardatario, un reaccionario de mil pares de narices, y, si la
que escribid el libro es una mujer y te metes con ella, te di-
ran que eres un machista.

(Ve usted, sefior Lacasa, qué relativas son todas las co-
sas? Y no es porque en Estados Unidos las mujeres estén
discriminadas, que no lo estdn ni remotamente, sino porque
se exacerban los términos, se exageran las situaciones, se
las saca de orbita, de su orbita natural cuando, con iniciati-
vas como la suya, nos ponemos a divagar sobre algo que
tiene que resolver la sociedad, los partidos y las propias
mujeres, N0 NOSOtros.

Termino, sefior presidente.
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La ley no puede, no debe imponer la igualdad en las lis-
tas porque eso es absurdo, como es absurdo que los parti-
dos reserven en sus listas determinados porcentajes a las
mujeres, eso en el fondo es absurdo, y después se incumple,
como decia el sefior Garcia Villamayor. Eso, en el fondo, en uno
y otro caso, es una nueva discriminacion, es paternalismo, ese
progresismo de ustedes en el fondo es paternalismo: «vamos
a proteger a las débiles mujeres». Lo que pasa es que las mu-
jeres hoy no son débiles ni se dejan proteger. Decia el gran
filésofo Immanuel Kant que no hay peor despotismo que el
paternalismo. Ustedes, los progresistas, los pseudopro-
gresistas, incurren sin darse cuenta en paternalismo, quie-
ren protegerlo todo, y no se dan cuenta de que muchas ve-
ces, cuando se protege algo que no amerita proteccion por-
que se puede y se sabe defender solo, eso es simplemente
proteccionismo, machismo de nuevo, sefior Lacasa, machis-
mo proteccionista e infraestima de la personalidad, libertad y
autonomias femeninas.

(Habréa que hacer parlamentarias a las mujeres aunque
no quieran serlo? Parece que si. ;Piensan que los hombres
estan obligados a hacer ese regalo a las mujeres? Parece que
si, algunos. En el fondo, sefior Lacasa, jvaliente progresis-
mo de pacotilla!

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Concluido el debate, vamos a proceder a la votacion de
la proposicion no de ley numero 112.

Sefiorias, ;votos a favor? Gracias. ;Votos en contra?
Gracias. ;Abstenciones? La proposicion ha obtenido trein-
ta y cuatro votos a favor, veintiocho en contra y cinco
abstenciones.

Turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Desde la satisfaccion porque la camara autondmica arago-
nesa se situe nuevamente a la vanguardia en una lucha con-
creta, como en este caso es la igualdad de derechos de la mu-
jer, pese a quien le pese y pese a los carpetovetdnicos y al-
guna carpetovetonica que sigue habiendo en esta camara.
Pese a quien le pese, estamos en esa direccion. [Rumores. |
Si, sefiorias: carpetovetonicos y carpetovetdnicas, que de
todo ha habido en el voto negativo a la proposicién. No pasa
nada, no pasa nada, que también las hay. No las sobreprotejo:
las describo.

Y, en ese sentido, yo creo que hemos hecho bien, por-
que, si vamos a la referencia francesa de la ley, indiscutible-
mente, veremos que alli donde la ley no ha alcanzado a es-
tablecer mecanismos de democracia paritaria, simplemente,
leo lo que dice una analista politica en Francia, dice: «Los
hombres han guardado lo que la ley no les impedia conser-
var: la alcaldia. El espiritu paritario no ha soplado mas alla
del mandato de consejero municipal; los presidentes de co-
munidades urbanas permanecen en las manos cuasi exclu-
sivas de los hombres, y los cantones permanecen un bas-
tién masculino». Cito literalmente un diario, un cotidiano
francés.

Muy bien, sefiorias. Creo que en esa direccion hemos
puesto hoy las bases para que eso no siga siendo asi. Evi-
dentemente, el camino sera largo y requerira un paso por las
Cortes Generales.

Ahora bien, dos precisiones. Yo me he sorprendido en este
debate, sefiorias, debo decir que me he quedado sorprendido:

nunca esperaba de un partido como Chunta Aragonesista esta
posicién, lo debo decir con claridad. Es verdad que Chunta tie-
ne un esquema de partido tradicionalista, de corte tradiciona-
lista, presidencial, jerarquizado y nada asambleario; siempre
han dicho que hicieron al contrario de como se formul6 Izquier-
da Unida... Bueno, es verdad y no sé si les dara mejor o peor
resultado. Pero, en este terreno concreto, no esperaba que se
alineasen en esta direccion, porque el argumento no me ha pa-
recido serio, el argumento de que estamos limitando la sobe-
rania de los partidos y que eso, de alguna manera, es injerirse.
Y, ademas, que esto es coger el final del camino y que lo que
hay que hacer es atacar las raices del mal, eso me suena a ex-
cusas muy baratas, me suena a excusas demasiado baratas. Yo
creo que en estos momentos hay que atacar por donde en mu-
chos paises estan ya decidiendo y donde la mayoria de las or-
ganizaciones progresistas, como alglin otro portavoz ha cita-
do, estamos indicando que hay que dar.

Pero, en todo caso, hay otra situacion que no me pare-
ce tampoco admisible, sefiorias, hay argumentos que no se
pueden utilizar. No es razonable ya utilizar el argumento de
que estamos instando al Gobierno central a cosas que de-
beria acometer... Sefiorias, ;/qué iniciativa tiene pendiente
esta tarde el Partido Popular?, ;quieren que se la refresque?
No sé quién saldra, a lo mejor don Gustavo Alcalde. ;Saben
lo que dice la iniciativa de don Gustavo Alcalde?: instemos
al Gobierno de Aragon para que se dirija al presidente de Es-
pafia para que interponga un recurso de inconstitucionalidad.
jHombre!, jestupendo!, jespléndido!, jespléndido!

Vuelvo a repetir: ;no tienen ustedes un grupo parlamen-
tario en Madrid?, ;jno puede formular el Grupo Parlamenta-
rio Popular en Madrid esa iniciativa? ;Por qué la formulan?
(Por qué la formulan? [Rumores.] jPorque quieren tener su
eco politico! Me parece legitimo, su eco politico en Aragdn.
(Estan muy flojitos?, ;necesitan ayuda? Pues tengan uste-
des esta ayuda. Me parece bien. [Rumores. |

No pasa nada, no pasa nada. Dicen que a lo mejor no
tendremos grupo parlamentario, que a lo mejor ya no sere-
mos ni esta unidad, que les perturba si somos unidad o plu-
ralidad... Pues no lo sé, los aragoneses lo diran y todo lo
sabremos.

En todo caso, yo si les digo una cosa, porque han dicho
que alguno estabamos ya pasados y que estabamos ya..., en
fin, que estdbamos ya demasiado sobrepasados: es verdad,
yo me apunto a esto. Yo ya les digo en esta camara, con la
solemnidad que el acto requiere, que no volveré a ser candi-
dato a las Cortes de Aragdén en las proximas elecciones. Y,
por lo tanto, invito a mi buen amigo Angel Cristébal a que,
si por casualidad, a lo mejor no quisiera tampoco ser candi-
dato... [Risas.] No, por nada, porque él no esta tan pasado
como yo, pero que, amenamente, podremos recorrer los luga-
res placidamente, las tertulias, y discutir amorosamente de
estas circunstancias. /Risas. ] Pero, simplemente, yo le anun-
cio que ésta si que es una voluntad firme, la mia esta claro
que no va a cambiar: no mantendré esta situacion.

Pero tampoco creo que sea pertinente introducir conceptos
falsos. En la exposicién de motivos no figura la palabra «hipo-
cresia». Usted ha mencionado especificamente, y el Diario de
Sesiones lo reflejara, que estabamos hablando de que esto era
una hipocresia. No figura alli, como tampoco figura, ni en la ex-
posicién de motivos ni en la exposicion oral, nada del estilo,
del argumento viejo y manido de «es que ustedes quieren me-
ter a las mujeres que no quieren ser», «es que ustedes quieren
que todas las mujeres sean»... No figura ese argumento. Yo creo
que ese argumento estd bastante sobrepasado y yo creo que,
en ese sentido, la realidad es otra y muy distinta, y, en el de-
bate europeo, creo que estan las cosas muy claras.
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Mire, en Francia se ha aprobado esta ley y ha tenido
efectos inmediatos. Es verdad que en los estratos superio-
res a los consejos municipales todavia no ha sido suficien-
te, pero es un primer paso. Ahora ya, de hecho, el 50% prac-
ticamente son mujeres, y a partir de ahi, sin duda, poco a
poco, ira aumentando.

Pero le diré una cosa. Usted dice: ésta es una concesion,
una extravagancia de la izquierda plural, motivada porque los
comunistas, porque otras fuerzas politicas... Le diré: hombre,
es verdad que los comunistas estan a la cabeza, en Francia,
en representacion de mujeres en los cargos electos, de lo
cual yo estoy bastante satisfecho como fuerza politica ami-
ga de ese partido. Pero, en todo caso, le diré una cosa: el pro-
blema es distinto porque, en Francia, toda la camara, toda la
asamblea legislativa est4 a favor de estas medidas. Esa es la
diferencia entre la derecha francesa y la derecha espafiola que
tenemos aqui, ésa es la gran diferencia entre la derecha repu-
blicana francesa y la derecha de este pais, que, en fin, no
quiero calificarla mas que por su propia situacion.

Y, en todo caso, es verdad que usted, sefior Cristobal,
ha dicho lo del ambito sagrado de la mujer. Esto si es muy
importante, y en eso coincide con su presidente de honor
de partido y candidato a las elecciones gallegas, que ha di-
cho que el destino sagrado de la mujer, que es la materni-
dad, es maravilloso. Yo creo que, en ese sentido, usted tam-
bién se ha reflejado perfectamente en esas grandes defini-
ciones. Y si es o no grandilocuencia, no es nada. Eso si, us-
ted no ha dicho que las mujeres aragonesas eran muy gua-
pas: €sa es la Unica diferencia.

[Risas. ]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por Chunta Aragonesista, la sefiora Echeverria.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escario]: Gracias, sefior presidente.

Bueno, al sefior Lacasa parece que le ha sorprendido...
Pues a mi, realmente, no me sorprende nada: no me sorprende
ni lo que vota usted ni lo que vota el PSOE ni lo que vota el
Partido Aragonés. Ultimamente, a mi no me sorprende nada.

De todas formas, si éste era el cepo que nos queria po-
ner a Chunta Aragonesista para decir que usted es el mas
moderno del mundo y lo mas plus y nosotros somos unos
carcas y tradicionalistas, pues mire usted: pobre cepo.

Nosotros, en esta cuestion, hemos votado en coheren-
cia. Lo mas cémodo para nosotros hubiese sido votar a fa-
vor, hubiésemos quedado fenomenal. Y es porque esto es
papel mojado y esto va a acabar en la basura de Madrid, en
la bolsa que en Madrid tienen instalada para los papeles
que llegan de Aragén. Esto no sirve absolutamente para
nada, y usted lo sabe, sefior Lacasa. Con lo cual, lo mas c6-
modo para nosotros hubiese sido votar a favor, como han
hecho otros partidos que en veintitantos afios..., bueno,
pues mire usted, han descubierto ahora lo feministas que
SOmos y que vamos a poner a mujeres en cabeza de lista y
no sé qué, y encima, por dedo. Pues no, mire, somos cohe-
rentes, ya lo he explicado antes. No le habra gustado mi ex-
plicacion..., pues mire usted, jqué le vamos a hacer! A mi,
algunas suyas tampoco me interesan ni me gustan.

Y hemos dicho que nos hemos abstenido porque esta-
mos a favor de medidas transitorias de discriminacion posi-
tiva, pero, desde luego, no por ley, y que cada partido es
soberano y puede hacer lo que quiera para hacer las listas
electorales si las hace con democracia.

Y otra cosa, mire usted: yo soy mujer, estoy a favor de
los derechos de las mujeres; pero, mire usted, creo que el

hecho de ser mujer tampoco garantiza un pensamiento nue-
vo. Yo creo que eso se consigue con trabajo y con esfuer-
zo, al margen de que seamos hombres o mujeres; con mu-
cho trabajo y esfuerzo, al margen del sexo.

Nada mas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo del PAR, la sefiora Costa.

La sefiora diputada COSTA VILLAMAYOR [desde el esca-
7io]: Sefiorias.

Hemos votado que si no porque nos presentara la pro-
posicion Izquierda Unida, no: porque entendemos que la
ley de paridad quiere acabar con cierta forma de generaliza-
cion sexual, porque hay una discriminacion negativa hacia
las mujeres por el sexo.

Pero no me voy a extender. Voy a terminar con una fra-
se de Gambetta, que decia: «La verdadera democracia no es
reconocer a los iguales: es hacerlosy.

Muchas gracias.

[Aplausos. |

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Costa.
Por el Grupo Socialista, sefior Garcia Villamayor.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, se-
fior presidente.

Hemos votado a favor de la propuesta de Izquierda Uni-
da, tinica y exclusivamente, porque es la consecuencia de la
politica que estaba aplicando el Partido Socialista a lo largo
de este tiempo, como ya he manifestado.

Pero quiero hacerles saber y hacerles participes también
de que iniciativas de este tipo también se van a plantear en
el parlamento andaluz, y también va a haber una iniciativa,
don Angel, en el parlamento del Estado, también va a haberla.

Y si que queria hacer alguna puntualizacién sobre algu-
nas consideraciones y algunos matices que se han plantea-
do en esta tribuna que me parecen francamente inacepta-
bles. Me parece absolutamente inaceptable un discurso tan
antiautonomista como el que ha planteado alglin portavoz,
porque, miren ustedes, si en esta camara no tenemos capa-
cidad politica para poder hacer planteamientos al Gobierno
del Estado, ;de qué tipo de Estado estamos hablando? ;Es-
tamos hablando del Estado aquel que describia un ilustre
presidente de Gobierno en articulos del setenta y ocho y
hablaba de la Constitucion?

Pero lo que méas me ha preocupado ha sido otra cosa, ha
sido otra cosa. Miren, yo estaba convencido de que el libe-
ralismo era algo que se llevaba para siempre, que nacias con
¢l y se llevaba para siempre. Pero me ha preocupado algo
profundamente: que la teoria del pensamiento unico no vaya
a hacerle llegar a alguien a la postura de los talibanes con
lo que hemos planteado hoy.

Gracias, sefior presidente.

[Rumores. ]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Popular, don Angel Cristdbal tiene la palabra.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores diputados.

El Grupo Popular ha votado en contra, pero no porque
nos apuntemos a ninguna discriminacién, ni remotamente,
y no porque no consideremos justos la emancipacion de la
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mujer y el acceso de la mujer a cualquier cargo y la libertad
absoluta y la igualdad de oportunidades y la ausencia de
todo tipo de traba o limitacidn, ni remotamente. Hemos vo-
tado «no» a esta concreta proposicion porque esta fuera de
lugar y porque enmarca el tema en unas coordenadas que
no son las correspondientes, que no son las atinadas, que
no son las propias.

Usted, sefior Lacasa, en su explicacién de voto, ha vuel-
to a dar una muestra palmaria del progresismo que inunda a
Izquierda Unida cuando se ha referido a nosotros como «car-
petovetdnicos y carpetovetonicas», que es muy propio el los/
las, es de lo mas progresista que hay, es lo que se lleva. Pues
bueno, nos ha dado una leccién practica de lo que es el pro-
gresismo en relacion con el Grupo Parlamentario Popular, in-
tegrado por carpetovetdnicos y carpetovetonicas.

Yo no sé si realmente pertenecemos 0 no a esa etnia, no lo
sé, no lo sé. A lo mejor usted ha calado perfectamente, con su
sensibilidad y su capacidad de prospeccion, ha calado perfec-
tamente las fibras més intimas de nuestro grupo parlamentario.

Lo que si sé con relativa facilidad es que ustedes no es-
tan en este mundo, desgraciadamente. Se lo he dicho en
otras ocasiones, y lo digo, ademas, sin ninguna alegria, sin
ninglin gozo: ustedes no estan en este mundo, no se dan
cuenta de las cosas, no se percatan.

Miren que estan cayendo en picado, en una sociedad
como la espafiola y como la aragonesa, que es de centro-iz-
quierda, que es de centro-izquierda socioldégicamente (politi-
camente, es otra cosa, porque eso va segun las coyunturas,
pero sociolégicamente..., y se explica perfectamente porque
hubo cuarenta afios de dictadura de derechas, y eso se expli-
ca, y eso deja raiz por mucho tiempo en la sociologia, en la
sociologia), pues bien, a pesar de tenerlo todo a favor, uste-
des van directos al abismo porque quieren ir al abismo. Cuan-
do yo le oigo a usted decir las cosas que dice y cuando oigo
al sefior Llamazares decir las cosas que dice, digo: no hay
forma mejor de suicidarse, de suicidarse politicamente. Es
que, ni queriendo lo harian mejor. Van al suicidio, pero con
consciencia, con conocimiento, con voluntad indeclinables:
decir las cosas que mas molestan, que mas hieren al senti-
miento medio de los espafioles, inundarles de un progresis-
mo que no se lo cree nadie y, sobre todo, irritar innecesaria-
mente a las gentes en temas que son cruciales y que son de
nuestros dias. Basta leer alguna de las cosas que estan di-
ciendo respecto al conflicto de Afganistan.

Dice usted que hoy hemos puesto las bases para cam-
biar las cosas. Pues muy bien, me alegra mucho. Pero, como
les decia la sefiora Echeverria, no sé¢ qué bases..., pues lo
que cueste el correo de aqui a Madrid y se acabd, se aca-
b6, no hay bases de ningln tipo.

El Gobierno escribira el papel haciendo de tripas corazén y
el papel saldra y adids, muy buenas. Base, ninguna, sefior
Lacasa. No recurra usted a un optimismo desmesurado, porque
eso es perder el tiempo usted y hacerlo perder a nosotros.

Decia el gran intelectual norteamericano, vivo todavia,
Kenneth Galbraith que el optimismo equivocado es el mo-
tor de la politica. Pues bien, en materia de optimismo equi-
vocado, ustedes se llevan la palma, porque, con lo que he-
mos visto aqui esta mafiana, decir que hoy hemos puesto la
base aqui, para caldear las cosas, jdemonio! Dadme un pun-
to de apoyo y moveré el mundo, pero lo de usted deja pe-
quefios a Arquimedes y a Galileo, les deja pequefios. Pen-
sar que con lo que hemos dicho aqui esta mafiana, con lo
que hemos hecho aqui, hemos sentado las bases en Espa-
fia para cambiar las cosas, pues, desde luego, sefior Lacasa,
que Dios o Santa Lucia le conserve la vision politica, por-
que la tiene desmesuradamente buena.

Mire usted, dice: sean consecuentes, sefiores del PP, si
esta tarde mismo van a plantear ustedes una iniciativa para
Madrid, para que el Gobierno presente unos recursos in-
constitucionales... ;Es que podemos presentarlo aqui?, ;es
que podemos, desde el Partido Popular, presentar un recur-
so de inconstitucionalidad contra una ley catalana que afec-
ta a Aragdn, en un tema que afecta a Aragoén? ;Usted cree
que lo que hemos hablado aqui esta mafiana de la discrimi-
nacion o no de la mujer, de la igualdad de la democracia
paritaria, es un tema de Aragén estricto?

Lo del Archivo de la Corona de Aragdn si es un tema
estricto de Aragén, y, en consecuencia, tiene sentido el ha-
cer el planteamiento que se hace de cara a que el Gobierno
de Madrid inste, presente el correspondiente recurso de
inconstitucionalidad.

Y dice que en el debate europeo las cosas estan muy cla-
ras y, en Francia, todas las fuerzas estan a favor de la medi-
da. Entonces, ;quién ha recurrido la ley, sefior Lacasa?, por-
que le he formulado una pregunta y usted no me la ha con-
testado. ;Quién ha recurrido la ley?, jalgin extraterrestre?,
;alguien o algo que no es francés? La ley esta recurrida, y no
sélo esta recurrida, entérese: esta sentenciada, parece que no
quiere enterarse usted. ;Quién ha recurrido esa ley?

Y finalmente dice, imputdindome una proximidad con Fra-
ga..., que la tengo, ciertamente, que la tengo, no ideoldgica de
antes, sino de ahora. Yo he militado durante muchos afios en
un partido comandado por Fraga y me encontraba muy a gus-
to, y no tuve ningtn problema con él, porque es un hombre
que se acomodod, como se acomodaran ustedes. No me diran
ustedes que don Santiago Carrillo es igual que Dolores Iba-
rruri, ni remotamente, o que el sefior Anguita era igual que
Dolores Ibarruri, ni remotamente. Eso ha sido la evolucion de
los tiempos, y aqui no se puede reclamar nada a nadie si se
ha incorporado de buena fe, y el sefior Fraga se incorporo de
buena fe, y no sélo se incorpor6: hizo mucho por la llegada
de la democracia a Espaiia.

Pues me decia que yo he recordado, imitando a Fraga,
he recordado el ambito sagrado de la mujer, la maternidad.
Yo no he hablado de maternidad para nada, absolutamente,
eso se lo inventa usted. Yo he dicho que la mujer tiene unas
funciones, como también tenemos los hombres, y que, indu-
dablemente, en su esfera de actuacion, es tan respetable
como somos los hombres y tiene derecho a las mismas co-
sas que tenemos los hombres. Yo no sé si los hombres so-
mos o no capaces de ser madres, no sé, pero yo no he ha-
blado de la maternidad femenina como ambito sagrado de la
mujer, porque eso es sacar las cosas del tiesto e, indudable-
mente, ocuparnos de otras cosas distintas de las que nos
estamos ocupando aqui esta mafiana, que es la participacion
politica de la mujer.

Y, sefior Garcia Villamayor, dice usted que ha oido esta
maifiana el discurso mas antiautonomista que habia oido en
su vida. Pues no lo sé, porque dice usted: y si no podemos
dirigirnos desde aqui a Madrid planteando lo que nos dé la
gana, pues, indudablemente, ;qué autonomia es ésa? Pues
mire usted, le hago una pequefia glosa, un pequefio comen-
tario: mas o menos, ha venido a decir que, si desde Aragon
no podemos plantear a Madrid lo que parezca, ;pues qué
autonomia es ésa? Pues claro. ;Y qué autonomia es ésa en
la que podemos plantear a Madrid lo que nos dé la gana?
(Usted cree que eso es la autonomia? Un Estado federal, un
Estado autondmico, un Estado descentralizado, es, simple-
mente, una forma de organizar el Estado de acuerdo a unas
reglas, de acuerdo a una distribucion de competencias y de
acuerdo a una distribucion de roles y de papeles. Y, en conse-
cuencia, de acuerdo a esa distribucion, zapatero a tus zapatos.
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Y no podemos instar aqui debates nacionales ni marcar la
pauta de un debate nacional, que hay que hacerlo en su
seno natural, y tenemos un parlamento.

Mire usted, no dira usted que el Estado autonomista
espafiol es mas descentralizado que el Estado federal es-
tadounidense, por ejemplo, que llevan dos siglos de Esta-
do federal. En Estados Unidos, yo no he oido en mi vida,
y sigo la politica estadounidense desde hace muchos afios
con relativo cuidado, yo no he oido nunca que en la cama-
ra legislativa de Nebraska (que todas tienen camara legis-
lativa y tienen incluso constituciones de Estado, constitu-
ciones, constituciones de Estado), que en la camara legis-
lativa de Carolina del Norte o que en la camara legislativa
de Alabama se haya planteado un debate sobre el aborto,
un debate sobre la discriminacidn racial, un debate sobre
la igualdad de la mujer... No, porque no tiene sentido, por-
que no encaja en las competencias que tienen esos esta-
dos, porque tienen que ocuparse de las materias que son
propias de su competencia, porque, si no, trascienden, se
salen del marco, invaden estérilmente campos que no son
los suyos y, sencillamente, no sirve para nada. Todo lo
que hagamos aqui en estas materias es perder el tiempo,
porque el debate tiene que ser en Madrid y la solucion le
corresponde.

Y la ultima frase —termino, sefior presidente—, la ulti-
ma frase no la he podido llegar a entender del todo, sefior
Garcia Villamayor. Me ha venido a decir, creo entender, que
usted creia hasta ahora que el liberalismo era para toda la
vida, que el liberalismo era para siempre y, desde luego, que
no confundia el liberalismo con el pensamiento Ginico —o
algo asi, no sé—, y al final ha dicho algo de los taliban que
no sé... Yo he pretendido bajar vestido de taliban, pero no
lo he conseguido porque no me ha dado tiempo, no me ha
dado tiempo. No sé si me ha dicho que soy un taliban o que
aspiro a serlo. Bueno, pues no sé, no sé, yo no me atreve-
ria a criticarlo porque no he captado bien lo que me ha que-
rido decir.

Yo lo que si le puedo decir es que el liberalismo es el
liberalismo, no es un pensamiento unico. Decir que el libe-
ralismo es un pensamiento inico, que el mal llamado «neo-
liberalismo» trata de imponerse, es casi una contradiccion
en los términos. El liberalismo ex natura no puede ser nun-
ca un pensamiento Unico. jPor qué? Pues, sencillamente,
porque el liberalismo, por su propia sustancia, entiende,
acepta, defiende, promulga y expande el pensamiento de
que lo bueno no es tener una idea, lo bueno es tener mu-
chas ideas. Y lo dijo como nadie el maestro Popper, dice:
«El gran mérito de Occidente no es haber sido el padre de
la idea, no es haber generado la idea, sino haber genera-
do muchas ideasy, la idea plural...

Y como el sefior presidente se incorpora al dialogo, pues
vamos con los talibanes. [Risas. ]

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Proseguiremos la sesion a las cinco de la tarde.
[Se suspende la sesion a las quince horas y diez minutos. |

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, vamos a reanudar la sesidn [a las diecisie-
te horas y diez minutos].

Debate y votacion de la proposicion no de ley nimero
115, sobre el voluntariado social, presentada por el Grupo
Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la proposicion no de
ley, tiene la palabra la sefiora Plantagenet.

Proposicion no de ley nam. 115/01, so-
bre el voluntariado social.

La seiiora diputada PLANTAGENET-WHYTE PEREZ:
Gracias, sefior presidente.

Realmente, el tema del voluntariado es un tema apasionante
en esta comunidad autéonoma, que tiene muchisimos seguido-
res y que vamos a ver como le podemos sacar mayor partido
a un tema que es importante. Tan importante que estamos en
el afio 2001, es el Afio Internacional del Voluntariado, que la
ONU ha impulsado y ha incitado a que todo el mundo reflexio-
ne, impulse, promocione e incentive algo tan importante como
es la solidaridad.

Para nuestro grupo parlamentario, el desarrollo de la so-
ciedad del bienestar esta basada en los principios de soli-
daridad, justicia, tolerancia, respeto al medio ambiente. Pero
esto, por supuesto, requiere la participacion de los ciudada-
nos, tanto individualmente como en grupos organizados,
entre los que necesariamente se encuentran las entidades de
voluntarios. En nuestro pais, esta participacion de las per-
sonas voluntarias en la vida social se halla ya consagrada
en la Constitucion espafiola de 1978, que establece la obli-
gacion de los poderes publicos de promover las condicio-
nes para que la libertad e igualdad de los individuos y de
los grupos en que se integran sean reales y efectivas, y, por
supuesto, hay que remover los obstaculos que impidan o
dificulten su plenitud y faciliten la participacion de todos
los ciudadanos en la vida politica, economica, cultural y so-
cial, como manifestacion de esta solidaridad ciudadana en
beneficio de la comunidad.

De la misma manera, el Estatuto de Autonomia de Aragdn
establece la participacion libre y eficaz en el desarrollo social
para mejorar las condiciones de vida y trabajo de los aragone-
ses, fomentando su mutua solidaridad.

Desarrollando tanto los preceptos constitucionales como
estatutarios, Aragon fue pionera en el tema de regular el tema
de voluntariado social y promulgo, el 7 de octubre de 1992, la
Ley del voluntariado social, que nosotros, el Grupo Parlamen-
tario Popular, intentamos que se modifique, y por eso hemos
presentado esta proposicion no de ley.

Aunque el mero transcurso del tiempo no justificaria nun-
ca la derogacion o la sustitucion de una ley por otra nueva, lo
que si que justifica esta situacion, ademas del tiempo transcu-
rrido, son los cambios profundos operados en lo relativo al
voluntariado.

En efecto, yo creo que el fendmeno del voluntariado se
ha expandido profundamente en estos dias, ha sufrido una
clara transformacion cualitativa, incluso ha habido unas
nuevas formas de entender este voluntariado en lo que se
entiende como un compromiso social o solidario. En con-
secuencia, nosotros consideramos que es indispensable
realizar una nueva ley del voluntariado en nuestra comu-
nidad autébnoma que recoja las transformaciones acaecidas
en este sector, transformaciones que, en parte, fueron re-
cogidas por la ley estatal del noventa y seis, la Ley del
voluntariado, y que las demas comunidades auténomas
han ido modificando hasta la ultima que ha aparecido en
la Comunidad de Valencia, que acaba de ser promulgada
hace muy poquito.

Este cambio es muy importante, pero si hay algo que es
fundamental y que ha condicionado un cambio importante es
la finalizacion de la prestacion social sustitutoria. En Aragon,
en noviembre pasado, teniamos alrededor de veintidos mil
personas que estaban prestando una accion voluntaria a tra-
vés de la prestacion social sustitutoria, que estaban realizan-
do una serie de trabajos de nivel asistencial (dentro de los
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hospitales, atencién a ancianos) y que de repente van a de-
jar de prestar este tipo de servicios; que estos huecos van a
ser asumidos por entidades de voluntariado, y que requieren
una regulacién juridica en profundidad, porque siempre que
hay una participacion de la sociedad civil en asuntos de in-
terés general, y maxime —creemos— en situaciones que, so-
bre todo, redunden en la erradicacion de discriminacion o
marginacién que hay en nuestra sociedad, debe tener una
respuesta adecuada desde los poderes publicos.

Asimismo, no podemos olvidar que la actuacién del
voluntariado se ha ampliado sobremanera, ha abarcado otra
serie de ambitos (la salud, la atencién a aquellos tienen si-
tuaciones de necesidad, la dinamizacion cultural, el medio
ambiente, el deporte...), y todo ello requiere una ley que
contemple todos estos aspectos de la accion voluntaria y
que supere un concepto que se estaba asumiendo dentro de
la ley del noventa y dos, que era un ambito o un concepto
puramente asistencial. El voluntario es hoy, en rigor, todo
aquel que dedica su tiempo, su esfuerzo, a cooperar en una
tarea de interés general y por la cual no recibe ningun tipo
de recompensa material o instrumental alguna.

Es ineludible, por supuesto, que la Administracion pu-
blica de cualquier Estado vele por que los ciudadanos ten-
gan garantizada una calidad de vida y que esos servicios,
que son basicos, les permitan vivir con dignidad y con ple-
nitud de derechos, aunque estos servicios nuevos sean im-
partidos o sean dados por la Administracion. Con lo cual es
necesaria una ley que dicte unas normas comunes de apli-
cacion a todas las entidades de voluntariado, que permita
una coordinacion y planificacion y que afecte dentro de la
comunidad a las distintas consejerias que tienen intereses
en este ambito, y también que permita una conexion con la
Administracion autonémica y con las demas administracio-
nes y que operan en el territorio aragonés. En resumen, cree-
mos que se deben propiciar mecanismos de colaboracion y
coordinacidn entre las distintas administraciones publicas,
las ONG vy, por supuesto, los propios voluntarios, que son,
en definitiva, los auténticos protagonistas.

Recientemente, se ha aprobado un plan nacional, el se-
gundo Plan del voluntariado, que va desde el 2001 al 2008,
que ha elaborado el Gobierno del Partido Popular, que ha
ampliado mucho mas el concepto del voluntariado, dando
un fuerte impulso al area de la sensibilizacién, de la coordi-
nacion y del fomento.

Nuestra comunidad auténoma ha participado en este
plan, y realmente nos pareceria una contradiccién que, par-
ticipando y favoreciéndonos un plan, no tuviéramos nues-
tra ley autondmica a nivel para poder responder a las nece-
sidades, con lo que ello nos aporta.

En tercer lugar, yo creo que la Administracion publica
debe velar para que todos los ciudadanos tengan una regu-
lacidén correcta que les proporcione una respuesta concre-
ta, sobre todo, a las peculiaridades que nosotros tenemos.
Nuestra comunidad auténoma tiene una peculiaridad de en-
vejecimiento demografico, de fuerte despoblacion en zonas
rurales, y esta ley debe responder a estas necesidades.

Y como no puede ser de otra manera, existe un cambio
importante en el perfil de la persona que presta servicios de
voluntario. Las personas en prejubilacion y jubilacion, per-
sonas que quieren dedicar su tiempo libre para atender a
otras personas o ser solidarias con ellas, estan empezando
a iniciarse en procesos de voluntariado, y todas ellas tienen
que ser recogidas, atendidas y vistas como un filon muy
importante para nuestra sociedad.

Por eso creemos que nuestra ley debe incentivar de una
manera importante la accion voluntaria, debe promocionarla,

debe fomentarla, debe crear un sistema de incentivos que
pongan especial énfasis en el reconocimiento de los servi-
cios voluntarios, en la acreditacion de las prestaciones efec-
tuadas, en el reconocimiento social de la labor voluntaria y,
por supuesto, en crear lo que se denomina «una cultura de
la solidaridad.

Por supuesto que esta ley deberia también recoger una
serie de medidas de accion que arbitren los medios financie-
ros para el desarrollo de las acciones voluntarias. La dota-
cion presupuestaria que tiene nuestra comunidad auténo-
ma en materia de voluntariado es realmente pequefia. Cree-
mos que se deberian incentivar mas, sobre todo, lo que son
programas de formacion, y que posibilite el expandir estos
programas en todos los ambitos.

Por todo ello y por las razones expuestas, creemos que es
importante que se modifique la ley de 1992, que rige nuestra
comunidad autéonoma, que se adapte a las nuevas necesidades
de la sociedad de hoy; que esta nueva ley impulse, sin suplir
la labor que realizan hoy las administraciones publicas, pero si
que complemente y coordine la accion publica, la iniciativa pri-
vada, y que esta ley, en definitiva, supere un concepto muy
importante, que era el concepto de voluntarismo de caracter
informal y asistencial, y que realmente responda a lo que es el
nuevo concepto de solidaridad del nuevo milenio.

Muchas gracias.

Nada mas.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Plantagenet.

En nombre del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista,
tiene la palabra el sefior Gonzalez.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

La propuesta que nos presenta hoy el Grupo Popular
solicita de forma muy escueta que haya una reforma de la
actual Ley aragonesa de voluntariado social.

Es una propuesta sin mas, en el sentido que no propo-
ne qué lineas deberia seguir esa reforma, pero si que hace
una apuesta politica por que haya que actualizarla.

Lo cierto es que la Ley aragonesa de voluntariado social es
anterior a la legislacion estatal, y, en este sentido, como ha di-
cho la propia proponente, fue una ley pionera que se anticip6
a la legislacion estatal, respondiendo a una realidad social que
estaba latente y que estaba en continua evolucion.

Ha sido una ley que ha cumplido un papel importante y
que ha venido, de alguna forma, a cubrir un vacio legal que
existia a la hora de regular un fenémeno nuevo, un fenéme-
no incipiente en nuestra sociedad, como era el voluntariado
y, en cierta manera también, el asociacionismo.

En todo caso, el voluntariado estd muy relacionado, muy
vinculado al asociacionismo, como digo, que esta regido por
una legislacion estatal que ha quedado totalmente caduca, to-
talmente obsoleta (es ya de los afios sesenta). Por lo tanto,
creemos que también seria muy importante pronunciarse en el
sentido de reformar esta legislacion estatal, puesto que las
asociaciones sin animo de lucro suelen ser el marco natural en
el que se desarrolla habitualmente la labor del voluntariado.
Creemos que también es una reforma muy necesaria.

La ley aragonesa se circunscribe mucho al voluntariado en
el terreno de la accién social, que es realmente de donde pro-
cedia sobre todo el cuerpo mayoritario de voluntarios. Sin em-
bargo, el voluntariado ha ido extendiéndose a distintos cam-
pos: no solamente se circunscribe a la accidn social, sino que
se ha ido prolongando en el medio ambiente, en la cultura, en
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la cooperacion al desarrollo, y ademas se ha ido extendiendo
también en distintos sectores de la poblacion.

Por lo tanto, si que coincidimos en que, conforme ha ido
evolucionando esta realidad social, convendria actualizar la
regulacion legal aragonesa.

En todo caso, el voluntariado tiene un peculiaridad propia,
que es su espontaneidad, que no creemos que deba tener cor-
tapisas mediante una regulacion excesiva y minuciosa, sino
que, simplemente, se garanticen unos minimos, unos derechos
del voluntario, que se delimite claramente cual es su funcion.

Si que nos preocupa cierta tendencia que hay a la hora
de gestionar servicios sociales mediante férmulas que pue-
den forzar la figura del voluntario, pasando a ser un profe-
sional que, de forma precaria, presta una serie de servicios
que van en detrimento del usuario de estos servicios socia-
les, porque, realmente, por un lado, se precarizan esos pues-
tos de trabajo, que se trasladan a voluntarios que realizan
su labor con muy pocas condiciones, y, por otra parte, tam-
bién se deteriora el servicio.

Por lo tanto, creemos que si que es necesaria una legis-
lacion a la hora de garantizar tanto los derechos de los usua-
rios de estos servicios como los derechos de los volunta-
rios y los de los profesionales que comparten estas mismas
tareas.

Como digo, la iniciativa es escueta en el sentido de que
no se pronuncia sobre por donde deberia ir esa reforma, por-
que, si entrasemos en estos planteamientos mas minuciosos,
seguramente no coincidiriamos en la propuesta del Partido
Popular. Pero, siendo que, simplemente, en lo que se pronun-
cia la iniciativa es a la hora de actualizar esta ley, si que con-
sideramos que es importante actualizarla. Seguramente, si lle-
ga esa reforma, defenderemos planteamientos muy distintos.

Creemos, ademas, que la politica que se estd haciendo
desde el Gobierno central a la hora de actuar con asociacio-
nes, con voluntariado, no es la que nosotros deseariamos.
Por citar un ejemplo muy concreto: a la hora de repartir las
distintas subvenciones de cooperacion al desarrollo, el Go-
bierno central esta castigando claramente a aquellas ONG
que son criticas, mientras que esta premiando a aquellas
que son mas dociles. No nos parece que sea una forma de
actuar muy legitima en politica ni con el voluntariado ni con
el asociacionismo.

Por lo tanto, seguramente habra muchas diferencias, pero
una cuestion tan concreta como es actualizar una ley para ade-
cuarla a la realidad social a la que hace mencidén, pues en ese
sentido coincidimos y nuestro voto sera favorable.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Gonzalez.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Aragonés,
tiene la palabra la sefiora Costa.

La sefiora diputada COSTA VILLAMAYOR: Gracias, se-
flor presidente.

Sefiorias.

Este afio 2001 celebramos el Afio Internacional de los
Voluntariados, como ya se ha dicho.

El voluntariado juega un papel significativo en el bien-
estar y progreso de los paises, aportando también benefi-
cios a la persona que sirve como voluntario.

El voluntariado adquiere diferentes formas y significa-
dos segun el entorno. Estd muy influenciado por la histo-
ria, la politica, la religion y la cultura de un territorio.

El voluntariado realiza también una importante contribucion
econdmica a la sociedad. En los paises donde se estudié el

voluntariado —pocos paises—, aportaba una contribucion de
entre el 8% y el 14% del producto interior bruto.

La Ley 9/1992, del Voluntariado Social de la Comunidad
Autonoma de Aragodn, fue pionera en este ambito de la ac-
cidn social, si bien posteriores desarrollos juridicos, como
la Ley estatal 6/1996, suponen un avance respecto a aqué-
lla. Asi es: esta ley pone énfasis en el caracter organizativo
de la accion voluntaria; también muestra menor preocupa-
cion por diferenciarlo del trabajo remunerado (la Ley 9/92
aragonesa fue tachada de intervencionista, y, si bien no lle-
g6 a reglamentarse, en la actualidad no tendria sentido ya
que, socialmente, se ha asumido la clara diferencia entre
voluntariado y trabajo remunerado a tiempo parcial o cola-
boracidn profesional); la Ley 6/96 siente también menor pre-
ocupacion por el control y regulacion desde la Administra-
cion publica y mas interés en fomentar, apoyar técnicamen-
te y garantizar la calidad de la accion voluntaria desde la
Administracidon; amplia el ambito del voluntariado, mas alla
de la marginacion social, al resto de &mbitos en los que la
participacion ciudadana es igualmente valiosa y necesario
complemento de la actividad politica. De acuerdo con esta
normativa.

Ahora bien, estas diferencias con la Ley aragonesa 9/1992
no suponen mandatos o afirmaciones que contradigan la rea-
lidad del voluntariado en cuestiones esenciales o que impi-
dan el fomento de un voluntariado adecuado a las necesida-
des sociales y abierto a la evolucion social en Aragdn.

El Departamento de Sanidad, a través del TASS, esta es-
tudiando un borrador de decreto que promueve y facilita la
participacion solidaria de los ciudadanos en actuaciones y
organizaciones de voluntariado, a la par que el fomento de
estas organizaciones y de su actividad solidaria. Dicho de-
creto, que contard con consultas de agentes y entidades
sociales, incluiria, entre otros, los siguientes apartados: fo-
mento del voluntariado, planificacion, apoyo técnico, con-
venios, campaiias, censos y guias, colaboracion de entida-
des de voluntariado y Administracion, acreditacion, regis-
tro, declaracion de interés social, financiacién y, por ultimo,
comision de seguimiento sobre el voluntariado social.

Ademas, el Departamento de Sanidad, a través de su Di-
reccion General de Ordenacion, Planificacion y Evaluacion,
ha iniciado el proceso de elaboracién de una nueva ley de
servicios sociales, que, en su borrador, tiene al voluntariado
como uno de los ambitos y agentes de la accion social a pri-
vilegiar.

Por tanto, consideramos que no es necesario reformar la
Ley 9/1992, ya que las lagunas que indudablemente tiene po-
dran subsanarse, mediante decreto, a través del reglamento
sobre el voluntariado que ya esta en proceso de elaboracion,
subordinado y simultdneamente a la nueva ley de servicios
sociales y al Plan director de accidn social en Aragon.

Por lo anteriormente expuesto, el voto del PAR es nega-
tivo a esta proposicion no de ley.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Costa.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra la sefiora Mibhi.

La seiiora diputada MIHI TENEDOR: Gracias, sefior
presidente.

La proposicion no de ley relativa a la propuesta de modi-
ficacion de la Ley 9/1992, de 10 de octubre, del voluntariado
social, presentada por el Partido Popular, sobre la que opor-
tunamente nos pronunciaremos, nos permite y obliga, ante la
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somera —si no nula— argumentacién de la exposicion de los
motivos que —entiende el Partido Popular— la hacen nece-
saria, a efectuar previamente en esta camara una reflexion
ante los fendmenos sobre los que la mencionada proposicion
no de ley propone, en abstracto, actuar normativamente: la
participacion social y el voluntariado organizado en asocia-
ciones, puesto que en las leyes se sefiala que, para ser con-
siderado voluntario, un ciudadano ha de pertenecer a una or-
ganizacidén o asociacion (no basta el caracter personal, al-
truista, solidario, etcétera). Por tanto, nos estamos refiriendo
a este voluntariado.

Sefiorias, en el seno de una sociedad como la nuestra,
en constante desarrollo y evolucion, surgen nuevos valo-
res y nuevas necesidades que estan generando una parti-
cipacion creciente de la iniciativa social asociativa, que, jun-
to con la Administracidn, pretende dar respuesta a los nue-
vos retos, adquiriendo especial relevancia en el tratamien-
to de situaciones que requieran de una actuacion especia-
lizada y préxima a las personas.

La conciencia del fenomeno de globalidad y de que mu-
chos de los problemas que nos afectan tienen su origen en
la esfera supranacional, asi como la aparicion de nuevas ne-
cesidades, generan entre los ciudadanos una reaccidn social
solidaria que lleva aparejado el compromiso personal y la vo-
luntad del ejercicio del derecho a la participacion social.

Desde el Grupo Socialista entendemos que la participa-
cion de los ciudadanos en la vida publica es un elemento
fundamental del sistema democratico, obligatorio constitu-
cionalmente, y no sélo un principio tedrico.

Promover y garantizar la adaptacion de la participacion
de los ciudadanos a sus condiciones reales para que pue-
dan hacerlo desde sus especiales circunstancias, cuales-
quiera que éstas sean, evitando que el ejercicio del derecho
pueda suponer una carga, es para nosotros un objetivo
esencial.

Tutelar que desde el ejercicio del derecho de muchos,
que debemos garantizar, no se derive y produzca acumula-
cion de poder en manos de unos pocos, produciéndose per-
versiones que, deliberadas o no, puedan instrumentalizar la
voluntad, el esfuerzo y los recursos de todos en beneficio
de intereses que nada tengan que ver ni con la mayoria ni
con su propdsito, es, asimismo, fundamental para el Grupo
Socialista.

Los nuevos modelos de participacion social alcanzan, en
lo que viene a denominarse como «voluntariado», una ex-
presion, si no nueva, si distintiva de unas aparentemente
nuevas formas y conceptos de participacion. No debe sor-
prendernos que haya ciudadanos que, habiendo realizado
funciones y tareas propias del voluntariado, no hayan co-
nocido que habian sido y eran voluntarios hasta la acufia-
cion del término.

Aunque es complejo dar una definicion que abarque las
multiples y variadas facetas del voluntariado, podriamos re-
sumirlas en aquello que, generosamente y sin animo de lu-
cro, dedicamos a la actividad social, politica, sindical, publi-
ca, etcétera, fuera del tiempo propio que dedicamos al tra-
bajo y a la familia, entendiendo que en ningun caso esta
prestacion puede considerarse como sustitutiva de los de-
beres de la Administracion ni sustitutoria de mano de obra
regularmente contratada y retribuida.

Estamos enfrentandonos a cambios sustanciales en los
ambitos social, economico y de vida, y todo ello con una
débil estructura y bajo nivel asociativo.

La accion voluntaria debe contribuir al desarrollo y con-
solidacion del tejido asociativo, participando del desarrollo
y potenciacion de la democracia real en nuestro pais.

Pensamos que la accidon voluntaria no debe limitarse a la
intervencion sectorial o parcial, sino conectarse globalmente
con la situacion de la comunidad en la que acta, evitando asi
caer en el sectorialismo y, posteriormente, en el asistencialismo
y en la sustitucion prestatoria de las obligaciones de la Admi-
nistracion, para poder desempefiar el papel renovador y trans-
formador que le atribuimos.

En este complejo pero real escenario social que hemos
procurado sucintamente describir, se nos presenta por el
Partido Popular una propuesta de modificacion de la Ley
9/92, de 7 de octubre, de voluntariado social, que, como se-
flalabamos al principio, requiere de las virtudes del zahori
para descifrar lo que el Partido Popular pretende con ella,
pues mas se asemeja a arcano insondable que a proposi-
cion, si no inteligente, por lo menos inteligible, pues, tras
laboriosos estudios, lo Ginico que hemos logrado entender
de su exposicion de motivos es que el afio 2001 es el Afio
Internacional de los Voluntarios y que, por tanto, el Parti-
do Popular declara que es un buen aifio y, para festejarlo,
plantea modificar la ley. ;En qué articulos, titulos, textos?,
;por qué razones sociales, politicas o de otra naturaleza que
lo justifiquen? Habria que recurrir a las ciencias esotéricas
para descifrar la pretension del Partido Popular, pero, como
en esta camara no suele haber adivinos de guardia y noso-
tros no lo somos, lo Unico sensato que podemos hacer con
la citada proposicion es, evidentemente, no aceptarla.

La Ley 9/1992, pionera en la regulacion juridico-administra-
tiva del voluntariado en el ordenamiento juridico espafiol, limita
su regulacion al voluntariado social, y, aunque puede ser con-
siderada como progresista, es superada posteriormente en el
ambito estatal, donde, tras normativas sectoriales como la Ley
13/82, de 13 de abril, de integracion social de minusvalidos, en-
tra en vigor la Ley 6/96, de 15 de enero, del voluntariado, que
establece que con ella queda superado el concepto restringi-
do de voluntariado, dando cabida a voluntarios que no traba-
jan exclusivamente en lo social o asistencial, campos en los que
hay mas posibilidades de hallar una participacién altruista y
solidaria, sino que existen otras areas donde la participacion
ciudadana va incrementandose (como medio ambiente, educa-
cién, cultura, pacifismo, proteccion civil, etcétera), no distin-
guiendo donde la realidad no lo ha hecho y contemplando el
voluntariado en toda su diversidad, sin acufiar nuevas termi-
nologias que en nada contribuirian a clarificar el ya de por si
complejo y rico panorama asociativo espafiol.

La nueva ley de servicios sociales que se esta elaboran-
do por el Gobierno de Aragoéon contempla al voluntariado
como uno de los ambitos y agentes de la accion social a pri-
vilegiar. Dentro de este nuevo marco legal de ordenacion de
la accidn social en la comunidad, en el Plan director se en-
cuadrara el desarrollo y reglamentacién del voluntariado.

No es necesario reformar la Ley 9/1992, ya que aque-
llos aspectos susceptibles de mejora o modificacién po-
dran subsanarse a través del reglamento en proceso de
elaboracion.

De la misma forma y por las mismas razones, hay que exi-
gir la elaboracidn y puesta en practica del reglamento corres-
pondiente a la Ley 6/96, de 15 de enero, del voluntariado, en
el ambito estatal, en el que gobierna el mismo Partido Popu-
lar que hoy, en Aragén, nos ha hecho la proposicién no de
ley que rechazamos por las razones expuestas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
Concluido el debate, vamos a proceder a la votacidn,
sefiorias, de la proposicion no de ley numero 115, sobre el
voluntariado social, que ha sido presentada y defendida
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por el Grupo Parlamentario Popular. ;Votos a favor de la
misma? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. jAbstenciones?
La votacion ha arrojado el siguiente resultado: treinta y
tres votos a favor, treinta y cuatro en contra y ninguna
abstencion.

Se abre el turno de explicacidon de voto.

Sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Con toda brevedad, para explicar que Izquierda Unida ha
votado que no porque no encontramos suficientes razones
para atender la peticion del Partido Popular. No considera-
mos hoy una prioridad en esta comunidad auténoma acome-
ter la reforma de la Ley del voluntariado social, no ha habido
argumentos suficientes de peso, y creemos que hay otras
prioridades legislativas mucho mas importantes, y aqui hay
una suficiente cobertura juridica que permite el trabajo de las
asociaciones de voluntarios. Por eso no hemos dado nues-
tro visto bueno a la tramitacion de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Popular, la sefiora Plantagenet tiene la palabra.

La sefiora diputada PLANTAGENET-WHYTE PEREZ
[desde el escario]: Gracias, sefior presidente.

Bueno, esto era practicamente de esperar de este tripartito
que tenemos, el que no apoyaran una proposicion del Partido
Popular en un tema como es el voluntariado.

La verdad es que es una gran satisfaccion que el presi-
dente de la comunidad autéonoma esté ahora mismo ocupan-
do el escaflo, su escafio, y me gustaria recordarle unas pa-
labras que dijo en el debate de la region: dijo que la activi-
dad parlamentaria se duplicaba en casi todos los campos y
que durante este periodo de tiempo existia «un talante dia-
logante, abierto, como demuestra el que las iniciativas de la
oposicidon aprobadas —por eso hablo del talante dialogan-
te y abierto—...», y que eran cinco veces superiores. Evi-
dentemente la oposicion tan sélo debe ser PAR e Izquierda
Unida, porque las nuestras, evidentemente, en tema tan simbo-
lico como es el voluntariado, algo social, solidario, podian ha-
ber dado la oportunidad de habernos apoyado esta iniciativa.

Tenemos que agradecer que Chunta Aragonesista haya
apoyado esta iniciativa [rumores], pero no por una proxi-
midad ideolodgica, sino porque ha apoyado y ha votado por
su coherencia [rumores]. En esta camara estamos empezan-
do a felicitar a los que votan en coherencia. Eso a mi me pa-
rece que es grave para nuestra comunidad auténoma, por-
que se estan dando casos de gente que vota sin coheren-
cia, y eso es algo que hay que reflexionar.

Por supuesto, hemos estado hablando del voluntariado,
hemos hecho una exposiciéon magnifica sobre el tema del
voluntariado, y la respuesta del PSOE es que lo van a ha-
cer —que lo van a hacer porque han reconocido que hay
lagunas— a base de decretazo. Eso se ha dicho en esa tri-
buna, y realmente supera el tema del voluntariado a lo que
es la practica social.

Evidentemente, el tema del voluntariado es mucho mas
amplio y afecta a otra serie de departamentos, y no solamen-
te sociales, pero la consejeria del sefior Larraz practicara su
ténica habitual de modificar esto a base de decretazo por-
que hay que modificarlo porque realmente es una necesidad.
Y era un afio bueno para que, de forma solidaria, todos es-
tos grupos de la camara hubieran podido sacar esta propo-
sicion no de ley.

Y, por supuesto, tengo que hacer una referencia al Por-
tavoz de Izquierda Unida y recordarle..., me he acordado
muchisimo en la intervencién anterior...

El sefior PRESIDENTE: Sefiora diputada, esta usted ex-
plicando el voto, y, si no, tendremos debate, ;eh? Le ruego
que se cifia al tema.

La sefiora diputada PLANTAGENET-WHYTE PEREZ
[desde el escario]: Termino ya, sefior presidente.

Pero quiero decirle al sefior de Izquierda Unida una jota
que me cantaba mi abuela, que decia: «La Virgen del Pilar/
no quiere ser francesa,/quiere ser capitana/de la tropa ara-
gonesa». Yo le veo muy preocupado por los asuntos de
Francia, por la situacién de las mujeres francesas, y, funda-
mentalmente, el perfil de la mujer voluntaria [rumores] ara-
gonesa es Aragon.

Gracias, sefior presidente.

[Rumores y aplausos. |

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Sefiorias, el punto siguiente del orden del dia es el de-
bate y votacion de la proposicion no de ley... [Rumores.]
Sefiorias del fondo norte, por favor. /Pausa./

Sefiorias, sé que las tardes son duras, pero colaboren,
por favor.

Debate y votacion de la proposicion no de ley nimero
193/01, sobre la defensa de los derechos de la Comunidad
Auténoma de Aragdén sobre el Archivo de la Corona de
Aragdn, que ha sido presentada por el Grupo Parlamentario
Popular.

Para su defensa, tiene la palabra el Portavoz, sefior
Guedea.

Proposicion no de ley nium. 193/01, so-
bre la defensa de los derechos de la Co-
munidad Auténoma de Aragén sobre el
Archivo de la Corona de Aragon.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y seflores diputados.

El Grupo Parlamentario Popular ha presentado esta pro-
posicion no de ley ante el conocimiento que tuvimos de la
reciente Ley de archivos y documentos, aprobada por el
Parlamento de Catalufia.

El Archivo de la Corona de Aragén, siguiendo lo que se
dice en la Enciclopedia Aragonesa patrocinada por el Go-
bierno de Aragon, se dice que es un archivo instituido por
Jaime II, que nacié con voluntad de ser un archivo unico y
central.

Aunque la soberania de la Casa de Aragon y su Coro-
na comprendia tanto toda la zona oriental de la peninsula y
llegaba hasta Francia, Italia, Grecia y Africa, la cancilleria de
los Reyes de Aragon contemplaba los asuntos que se tra-
mitaban no en funcién de la territorialidad, sino de la perso-
na que los otorgaba, que era el rey de Aragon y conde de
Barcelona, desde que, en 1150, Petronila, reina de Aragdn,
contrajo matrimonio con Ramon Berenguer, de la Casa de
Barcelona.

Conviene recordar —también se dice en la misma publi-
cacion— que la organizacion politica de lo que en tiempos
modernos se llamo6 «Corona de Aragén» era peculiar. Esta-
ba integrada por diversos estados, que gozaban de autono-
mia y organizacion propia e independiente, desde las Cor-
tes de Aragon, pasando por la lengua, moneda, hasta la
forma de denominar al rey.
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El Archivo de la Corona de Aragén, como nos ha recorda-
do el Servicio de Documentacion de las Cortes de Aragén, que
nos ha remitido abundante informacién, en estos momentos es
un archivo de titularidad estatal, regulado asi desde 1901.

Evidentemente, desde 1996 se han producido ciertos he-
chos politicos que no podemos desconocer y que voy a enu-
merar brevemente, como paso previo a comentar los preceptos
de la ley que creo que deben ser objeto de debate y discusion
en este parlamento de las Cortes de Aragdn.

En 1996 hubo una solicitud del Parlamento de Catalufia pa-
ra la gestion exclusiva de este archivo por parte de la Generalitat
de Catalufia.

También en 1996, el Congreso de los Diputados, en sep-
tiembre, aprobaba una mocion sobre creacion del Patronato
de la Corona de Aragon, en cumplimiento de lo que disponen
los cuatros estatutos de autonomia de las comunidades au-
ténomas que en su momento fueron Corona de Aragén, par-
te integrante de la misma.

En 1999, por parte del Gobierno de la nacién, también en
sede parlamentaria (en el Congreso de los Diputados y en
el Senado), se admite que el ejecutivo catalan es el que ha
bloqueado la constitucién de ese Patronato del Archivo de
la Corona de Aragdn.

Y en el afio 2000, desde el Partido Socialista de Catalu-
fia, en su grupo parlamentario en Cataluiia, se solicitaba la
cesion a la Generalitat de los fondos estrictamente catala-
nes, constituidos fundamentalmente por el antiguo Archivo
Real de Barcelona.

Esos son los hechos politicos, aparte de histéricos, im-
portantes referentes al Archivo de la Corona de Aragon.

Hace unas semanas teniamos conocimiento, porque la ley
se publico en agosto en el Boletin Oficial del Estado, de una
ley catalana que en su preambulo —que, evidentemente, no
puede ser objeto de recurso de inconstitucionalidad, pero si
de analisis por parte de las fuerzas politica aragonesas— dice:
«Aun queda pendiente, sin embargo, la adaptacion al marco
estatutario del régimen juridico del denominado “Archivo de
la Corona de Aragoén”, que contiene los fondos mas impor-
tantes para la historia de la Catalufia medieval y moderna.
Igualmente, queda todavia pendiente el retorno a Catalufia de
fondos documentales extraidos y expoliados después de la
guerra de 1936-39 al amparo de la legislacion o la actuacion
de gobiernos no democraticos y de las instituciones que de
ellos dependiany». Con pleno respeto a lo que se dijo por el
Parlamento de Catalufia, creo que la mencion de uno y otro
no parece, desde luego, la mas adecuada continuacidn, y sin
diferenciar.

Si analizamos el contenido de esta ley catalana, encon-
tramos codmo el articulo 20 de la misma nos dice: «El siste-
ma de archivos de Cataluiia esta integrado por los siguien-
tes archivos: a) El Archivo de la Corona de Aragon...», si
bien, habilmente —esto hay que reconocerlo al Parlamento
de Cataluiia—, en otro articulo, concretamente en el articu-
lo 3, apartado segundo, dice: «Los archivos de titularidad
estatal, incluidos los integrados en el sistema de archivos
de Cataluiia, se rigen por la legislacion estatal». Posterior-
mente encontramos diversos preceptos a lo largo de la ley
en los cuales vinculan el Archivo de la Corona de Aragén
con el Registro de Archivos de Cataluiia.

Ante esta situacion, desde el Grupo Parlamentario Po-
pular estudiamos en un primer momento si era posible que,
desde las Cortes de Aragén o desde el Gobierno, se inter-
pusiese un recurso de inconstitucionalidad, y no es posible,
por lo menos de acuerdo con la actual Ley organica del Tri-
bunal Constitucional y de acuerdo con la jurisprudencia del
Tribunal Constitucional.

Hay una sentencia que se cita siempre cuando se alude
a esta materia, y fue el conflicto que se plante6 en su mo-
mento entre las comunidades auténomas del Pais Vasco y
de Castilla y Leon con referencia a la situacion de los térmi-
nos municipales de Castilla y Ledn incluidos territorialmente
en la provincia del territorio histérico de Alava. En esa sen-
tencia, el Tribunal Constitucional claramente establece que,
ante el silencio de la Constitucion... Evidentemente, la Cons-
titucion no prohibe que las comunidades autonomas pue-
dan recurrir, que sus o6rganos ejecutivos o sus asambleas
legislativas puedan recurrir leyes de otras comunidades au-
tonomas; la Ley organica del Tribunal Constitucional limita
esta posibilidad y permite que sea exclusivamente el Gobier-
no de la nacion, el presidente del Gobierno, quien recurra las
leyes de otras comunidades autonomas.

Por lo tanto, al amparo de esa situacion, que es como es,
la Ley organica del Tribunal Constitucional vigente y de la
jurisprudencia del Tribunal Constitucional, que si en ese
caso admitio el recurso interpuesto por el Gobierno Vasco
y por el Parlamento Vasco fue porque el Estatuto de Auto-
nomia es una norma juridica de doble naturaleza (es una ley
de la comunidad auténoma, pero, al mismo tiempo, es una
ley organica y, por lo tanto, es legislacion del Estado y blo-
que de la constitucionalidad), admitia en ese sentido que no
puede darse el caso de que estas Cortes o el Gobierno de
Aragdn recurran este precepto de la Ley de archivos y mu-
seos de Catalufia.

Por ello, en nuestra proposiciéon no de ley contempla-
mos tres puntos, creo que claros y concretos.

En primer lugar, estimamos que hay alguna declaracion
de este parlamento de disconformidad con lo que se reco-
ge en la ley del Parlamento de Cataluiia, ley que —no voy
a esconderlo ahora— fue aprobada por unanimidad, y aqui
tenemos tres grupos politicos que también estan represen-
tados en el Parlamento de Catalufia y aprobaron esa ley.
Pero nosotros entendemos que no es asi, y, en un Estado
de derecho, estos conflictos, como los solucionamos entre
los particulares y las administraciones (en este caso, entre
dos comunidades autéonomas), somos un Estado de derecho
que nos permite que este contencioso se resuelva en ulti-
ma instancia en el Tribunal Constitucional.

En segundo lugar, planteamos que, dada la imposibilidad
de que este parlamento pueda interponer un recurso de in-
constitucionalidad o lo pueda interponer el Gobierno de
Aragon, se dirija el Gobierno de Aragon al presidente del
Gobierno de la nacién para que interponga el correspondien-
te recurso de inconstitucionalidad contra este precepto de
la ley catalana.

Y por ultimo, hacemos un llamamiento a que el Gobier-
no de Aragoén, como ya se hizo en anterior legislatura (aun-
que también hay que reconocer que hasta el momento no ha
tenido otro éxito mas que, a lo mejor, se haya difundido una
teoria propugnada desde la Comunidad Autéonoma de Ara-
g6n, que ha ido ganando adeptos en la antigua Corona de
Aragén), que se busque una solucién consensuada con las
cuatro comunidades auténomas que fuimos Corona de Ara-
gén y con la Administracion general del Estado, concreta-
mente con el Ministerio de Educacién, Cultura y Deportes,
por la cual, de una vez por todas, se regule el Patronato del
Archivo de la Corona de Aragén. Sabemos cual ha sido la
posiciéon en alguin momento de destacados miembros de
nuestro partido en Aragoén, que postulaban que incluso vin-
culando la presidencia de ese patronato a la Casa Real, que
es una propuesta interesante y positiva para evitar cualquier
tipo de conflictos entre las comunidades entre si o con el Es-
tado, y con la participacion del méaximo nivel politico de cada
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comunidad auténoma y del titular del departamento compe-
tente en la Administracion del Estado en materia de archivos.

Yo creo que €sos son los tres puntos concretos de la
situacion.

Se han producido también dos asuntos importantes, al
hilo de esta ley, en la actuacion del Gobierno nacional. En
primer lugar, ha existido una intervencion de la ministra de
Cultura en el Senado a la pregunta de un senador, y leo li-
teralmente lo que decia la ministra de Educacion, Cultura y
Deportes: «Sefioria, el Gobierno considera que la Ley 10/
2001 de la Generalitat de Catalufia, que incluye el Archivo
de la Corona de Aragoén dentro del sistema de archivos de
Catalufia, es esencialmente contradictoriay.

Lo es, y yo no me explico como se ha llegado a esto, por-
que el Archivo de la Corona de Aragodn es de titularidad del
Estado, y su gestién también corresponde al mismo, entre
otras razones porque conserva fondos relativos a cuatro
comunidades autonomas (Aragon, Baleares, Catalufia y Va-
lencia), ademas de documentos vinculados a otros muchos
territorios del Mediterraneo. Esos fondos documentales son
de una excepcional importancia histdrica, pues correspon-
den a una de las entidades politicas que cimentaron la for-
macion de Espafia.

Se trata de un patrimonio documental comunitario, que
requiere la atencion y cuidado inexcusable del Estado y la
colaboracion que los estatutos de las comunidades auténo-
mas que he mencionado han previsto. En efecto, los Esta-
tutos de Autonomia de Aragén, Baleares, Catalufia y Comu-
nidad Valenciana prevén la creacién de regulacion por par-
te del Estado de un Patronato del Archivo de la Corona de
Aragon. Se trata, por tanto, de una decision que parece cla-
ramente contradictoria.

Posteriormente, al amparo de lo que dispone el articulo
33 de la vigente Ley organica del Tribunal Constitucional en
la modificacion introducida por una reforma del afio 2000, el
Gobierno de la nacion ha puesto en conocimiento del Tribu-
nal Constitucional que ha solicitado y se ha reunido ya la
comision bilateral de cooperacién Administracién general
del Estado-Generalitat de Catalufia para intentar, antes de
interponer un recurso de inconstitucionalidad, una negocia-
cion sobre esta materia.

Pero, indudablemente, creemos que, por la importancia
politica del asunto y la trascendencia para nuestra comuni-
dad auténoma —hay un precepto estatutario que asi lo
dice—, procede un pronunciamiento de esta camara en los
tres puntos que pedimos en nuestra proposicion no de ley.

Nada mas, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Hay presentadas enmiendas por el Grupo Parlamentario
del Partido Aragonés, y la diputada sefiora Aullé tiene la
palabra.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Quiero empezar, sefiorias, mi intervencion deseando que
ésta sea la ultima vez que tenemos que solicitar al Gobier-
no de Espafia que se cumpla algo que esta contenido en la
legislacion vigente desde el afio 1982 en el Estatuto de Au-
tonomia de Aragon, en su disposicion adicional primera.

Y les voy a hacer una confidencia, sefiorias: esta vez
puede ser definitiva, porque es el Gobierno catalan el que
ha pedido la creacidn del patronato, y el sefior Posada (mi-
nistro de Administracién Publica) ha dicho que, con mu-
cha razdn, la parte catalana recuerda que hay que hacer un
patronato.

A mi me resulta bastante triste que las voces —yo diria
casi gritos— de los aragoneses desde el afio ochenta y dos
pidiendo exactamente lo mismo no hayan servido para re-
frescar la memoria de ningin Gobierno de Espafia sobre la
obligacion que tenian de crear este 6rgano.

Pero, una vez mas, ha tenido que ser el Gobierno de Ca-
talufia el que, con su estilo propio expansionista, ha plan-
teado la creacion del patronato, estableciendo un conflicto
de competencias con el Gobierno central, y, a través de la
Ley catalana 10/2001, de 13 de julio, de archivos y docu-
mentos, se ha atribuido indebidamente el Archivo de la Co-
rona de Aragén como integrante del sistema de archivos de
Cataluiia, y asi consta en su articulo 20: «EI sistema de ar-
chivos de Cataluifia esta integrado por los siguientes archi-
vos: a) el Archivo de la Corona de Aragon...», el primero y
principal.

Después de analizar esta actitud, se puede llegar a una con-
clusién, y es que, por la via de hecho, se consiguen las cosas.
Personalmente, creo que esto es un error, pues esta situacion
altera la convivencia y siempre crea cierta crispacion.

Pero también quiero decirle, sefior Portavoz, que si el
Partido Popular de Catalufia no hubiera votado a favor la
Ley catalana de archivos y documentos, que se atribuye in-
debidamente el Archivo de la Corona de Aragén como in-
tegrante del sistema de archivos de Catalufia, no estariamos
aqui haciendo un debate estéril para lavar la cara de su par-
tido en Aragén. ;Hay varios PP, que votan distinto segin
dénde estan?

Este archivo, sefiorias, esta catalogado por la ley estatal
como archivo historico estatal, y por ello son de aplicacion
las normas de museos y archivos de titularidad estatal, y la
Constitucion espafiola, en su articulo 149, apartado 1, punto
28, establece la competencia exclusiva del Estado en este am-
bito. Por otro lado, nuestro Estatuto de Autonomia, en la dis-
posicién adicional primera, es muy claro al respecto.

Ya en el afio ochenta y cuatro se llegd a un acuerdo para
que el ministerio elaborase un borrador de decreto que re-
gulara la composicion y funciones del Patronato del Archi-
vo de la Corona de Aragdn. Este borrador se elabord y ob-
tuvo el visto bueno de todas las comunidades auténomas
excepto Catalufia. jPor qué?, nos preguntaremos: pues yo
supongo que, sin plantear un problema, no podia negociar,
y eso es lo que ha hecho ahora.

De lo que no tengo ninguna duda, sefiorias, es de que, si
el mandato legal contenido en nuestro Estatuto de Aragoén se
hubiera cumplido hace mucho tiempo, no habriamos llegado a
esta penosa situacion.

Sefior Portavoz del Partido Popular, sepa usted también
que el Gobierno de Aragdn se movilizé de inmediato en
cuanto conocio la noticia, y le explico: la Ley 10/2001, de 13
de julio, de archivos y documentos de Catalufia, se aprobo
el 28 de agosto, y el 3 de septiembre el Consejero de Cultu-
ra'y Turismo solicita a la Direccién General de Accién Cul-
tural un informe técnico, que elabora el Servicio de Archi-
vos y Bibliotecas, sobre la repercusion que la aprobacion de
esta ley puede tener respecto a las competencias que la dis-
posicion adicional primera de nuestro Estatuto le otorga al
Gobierno de Aragén en materia del Archivo de la Corona de
Aragon.

Una vez recibido este informe, pasados diez o doce dias,
el consejero lo remite a la Comision Juridica Asesora para
que lo estudie e indique qué actuaciones juridicas, recursos
o cualquier otro tipo de actuacién legal puede formular el
Gobierno de Aragédn contra el inconstitucional articulo 20
de la tantas veces citada Ley de archivos y documentos.
Una vez que se reciba la informacion correspondiente de la



3522 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 52 - 18 y 19 de octubre de 2001

Comisidn Juridica Asesora, se trasladara al Consejo de Go-
bierno para que propongan las actuaciones que estimen
oportunas, con el fin de deshacer el entuerto que sus com-
pafieros catalanes nos han embolado.

Referente a las enmiendas presentadas por mi grupo,
entendemos que no tenemos o es muy dudosa la competen-
cia para poder intervenir mediante un recurso o una cosa
asi cuando es un problema creado por otra comunidad au-
tébnoma. Por ello, creemos que debe ser el Gobierno de Es-
pafia el que lleve la iniciativa en las actuaciones legales para
la defensa de sus competencias exclusivas. Por ello, enten-
demos mas propio solicitar que se constituya el patronato
tal y como establece el Estatuto de Autonomia, peticion que
ya hizo el Grupo Popular en septiembre de 1995 y fue apro-
bada por unanimidad (por cierto, copia exacta de una reso-
lucion presentada por el Partido Aragonés en el afio noven-
ta, a excepcion del plazo de seis meses, que fue la Unica di-
ferencia que se incluyd).

.Y qué problema hay para que todavia, después de die-
cinueve afios, no se haya constituido el patronato? Pues,
sinceramente, creo que se trata sélo de la presidencia.

Nosotros entendemos que, para su correcto funciona-
miento, tratandose de un archivo historico tan importante
como el de la Corona de Aragdn, hablandose ahora tanto
como se habla de la cohesidn de ese ente que se llama Es-
pafia, del que Aragén fue fundador, ;qué mejor presidente
que un miembro de la Casa Real y, dentro de ella, por qué
no, el principe Felipe, conocido en Aragdn como «principe
de Gerona»? ;Me quieren decir ustedes qué comunidad au-
tébnoma puede negarse a esto? Y eso si representaria, inclu-
so visiblemente, la cohesion de Espafia y, a la vez, evitaria
cualquier tipo de conflictos.

Y ése es el sentir, sefiorias, de nuestras enmiendas, que
creemos que tendran efectos muy beneficiosos para desen-
quistar este problema, y ahora que el Partido Popular en el Go-
bierno de Espafia tiene mayoria absoluta, es el momento de
poderlo constituir.

Por altimo, recordar que, a través de los medios de co-
municacion, hemos conocido la intencion del Gobierno de
Espaiia de darse un plazo de seis meses para tratar de evi-
tar interponer el recurso. Leo los titulares: «Madrid y Cata-
lufia buscan el acuerdo para el Archivo de la Coronay, «Una
ley catalana incluyé este depdsito de titularidad estatal en
el sistema general de la comunidad», «Seis meses para es-
tudiar la Ley de archivos», «Gobierno central y Generalitat
alcanzan este acuerdo para evitar que la norma catalana se
recurray.

;Saben en Madrid que ustedes han presentado esta pro-
posicidon no de ley aqui? Sefiorias, ;no seria mas coherente
que en esas reuniones de coordinacion, a las que asisten
miembros de esta camara los miércoles, planteen el proble-
ma y se resuelva? jMas facil!

Por otro lado, agradezco a mi admirado y nunca bien
ponderado sefior Cristobal Montes su vision de que, des-
de aqui, podemos instar al Gobierno de Madrid, cuando tan-
tas veces nos han «regafiado», entre comillas, por hacerlo
nosotros desde esta camara. Gracias, sefior Cristobal Mon-
tes. Pero me ha quedado una duda, y no s€ si hacemos o no
el ridiculo instando a Madrid ahora, porque esto, seglin us-
ted, va a ir a la papelera. ;Qué hacemos?...

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefiora Aulld, por favor, vaya terminando.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE: De todas for-
mas, tienen, para solicitarlo, la via de su grupo parlamentario

en el Congreso, que lo tienen bien nutridito, y parece la forma
mas logica.

No obstante, solicito un receso para ver si, pese a todo,
podemos llegar a un acuerdo para poder consensuar esta
proposicion no de ley.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora Aulld.

En el turno de intervencion de los grupos parlamentarios
no enmendantes, tienen la palabra don Jests Lacasa, por
Izquierda Unida de Aragdn.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Estamos en otro parlamento: por la mafiana era un par-
lamento probablemente esotérico, de esos que no se ocu-
pan mas que de cosas que no le competen, cosas como el
aborto en los Estados Unidos (por cierto, en Estados Uni-
dos, creo que en los estados hay legislaciones propias en
materias como la pena de muerte, el aborto..., pero, en fin, no
entraremos en estas cuestiones), pero por la tarde, sin em-
bargo, estamos en un parlamento que si puede entrar en to-
dos los temas. Esto es algo que nos agrada mucho a Iz-
quierda Unida, aqui si podemos entrar en el debate [rumo-
res| porque, realmente, el Partido Popular si puede, si pue-
de... [El diputado sefior GUEDEA MARTIN se golpea la
mejilla con la palma de la mano repetidamente. |

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefiorias, por favor.

El sefior diputado LACASA VIDAL: No sé qué quiere de-
cir el Portavoz del Partido Popular cuando se toca la cara, no
sé qué quiere decir. No sé, sefior presidente, qué querra decir
el Grupo Popular, si tendré algin problema de rasuramiento.

Pero, en todo caso, si queria decirles que es verdadera-
mente extrafio que en estos momentos el Grupo Popular nos
plantee dirigirse al presidente del Gobierno de Espaifia para
pedirle un recurso de inconstitucionalidad. jHombre!, es que
lo acaba de decir la sefiora portavoz del Partido Aragonés
y es de cajon: usted nos ha estado diciendo que teniamos
diputados en Madrid. Perfectamente, estoy de acuerdo. ;Y
ustedes, muchisimos!, porque ganaron por mayoria absolu-
ta. Tan sencillo como presentar la proposiciéon no de ley en
el Congreso de los Diputados y, autométicamente, sacarla
adelante, aunque solo fuera con sus propios votos. Simbolo
mas claro de incoherencia entre lo que han dicho esta ma-
flana y lo que dicen por la tarde. No lo entiendo.

Ademas, fuera de tiempo y sin conocer lo que esta hacien-
do su partido a nivel central. Ustedes no tienen ni idea de lo
que hace su partido, estan en la fase absoluta de descoordi-
nacioén: proponen una iniciativa para presentar un recurso de
inconstitucionalidad cuando su Gobierno estd intentando la
via de la conciliacidn y, por lo tanto, llegar a un acuerdo con
la Generalitat de Catalufia. Yo creo que no tiene absolutamen-
te nada que ver.

Pero diré mas, signo también de la incoherencia méas com-
pleta y absoluta. Pregunto: ;quién sostiene a Jordi Pujol?,
;quién sostiene a Jordi Pujol?, pregunto, pregunto. En estos
momentos hay un debate, hay una mocidn... [Rumores.]
iNo!, jno!, jno! En estos momentos hay una mocién de cen-
sura en el Parlamento Catalan, en estos momentos hay una
mocidn de censura en el Parlamento Catalan, tiene la ocasion
el Partido Popular: si no les gusta el sefior Pujol, ustedes ha-
cen del sefior Pujol lo que quieren, porque depende de sus
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votos; ustedes pueden hacer con el sefior Pujol lo que les
parezca mas conveniente, y, si no les gusta el sefior Pujol,
pueden votar al sefior Maragall, y tan sencillo como esto...
[Rumores.] jAh!, bueno, esto no les gusta. Bien, bien, veo
que eso tampoco les gusta. Pero hay distintas vias, ya no
digo esto, no voten al sefior Maragall, no voten al sefior
Maragall, que es demasiado federalismo y reforma de la Cons-
titucion para ustedes, hagan otra cosa: simplemente, no vo-
ten la ley, no voten la ley, no voten la ley que ustedes con-
sideran que es inconstitucional, no voten la ley, simplemen-
te. Es tan sencillo como esto: no voten la ley, porque, si no,
conduce a estas situaciones.

Y luego nos piden todavia una cuestion mas curiosa y con-
creta. Ustedes reconocen y citan textualmente lo que dice
nuestro Estatuto de Autonomia, que dice: «Mediante la co-
rrespondiente norma del Estado y bajo la tutela de éste, se crea-
ra y regulara...». Pues ya esta: ;quién gobierna en Madrid?,
;quién es el Gobierno del Estado? Pues creo que es el suyo,
mayoria absoluta. Tan sencillo como crear ya el Patronato del
Archivo de la Corona de Aragon, jtan sencillo como esto!, si,
tan sencillo, porque fijese... [Rumores. ] No, muy sencillo: por-
que tres comunidades autéonomas estan de acuerdo (Comuni-
dad Valenciana, Aragon y Baleares estan completamente de
acuerdo), por lo tanto ya tienen tres, con alguna de las cuales
podrian tener alguna dificultad, porque una es de los réprobos
socialistas, nacionalistas y comunistas en Baleares; otra, Ara-
g6n, es de un tripartito que dicen ustedes... Pero, fijese, curio-
samente, éstas estan de acuerdo, no tienen problemas, y, sin
embargo, hay una que parecia que ponia algiin problema, pero
no es dificultad porque es su socio, el sefior Pujol. Por lo tan-
to, ;/qué dificultad tienen ustedes para constituir, cuando la
competencia es del Estado y el socio catalan esta en sus ma-
nos porque depende de ustedes para cualquier cosa, cualquier
cosa (presupuestos, leyes)? Depende de ustedes, y, si no, cae-
ria inmediatamente. ;Qué dificultad tienen en conseguirlo sin
necesidad de traer —esto si que es un circo a estas horas de
la tarde— esta proposicion no de ley, absolutamente absurda?

[Rumores. ]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, su Por-
tavoz, sefior Bernal, tiene la palabra.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

En nombre de Chunta Aragonesista, comenzaré por re-
conocer el legitimo derecho que el Grupo Popular tiene para
traer iniciativas a estas Cortes para hablar sobre acuerdos
que insten al Gobierno de Espafia a lo que se crea conve-
niente, y legitimo es que el Grupo Popular traiga iniciativas
sobre la guerra de Afganistan y sobre lo que sea.

Creo que entra por buena via el Partido Popular trayendo
iniciativas de este tipo, porque supone reconocer el error que
durante meses y meses ha estado cometiendo; eso si, s6lo en
los ultimos dos afios, porque esta historia, el embarque del Par-
tido Popular en este asunto comienza alla por septiembre-oc-
tubre del afio noventa y cinco, en que aqui habia un Gobierno
PP-PAR presidido por el sefior Lanzuela, pero en Madrid toda-
via seguia el proscrito sefior Gonzélez. Entonces todavia se
podian presentar iniciativas que instaran a Madrid; luego ya
cambiaron las cosas. Yo quiero comenzar, en nombre de mi gru-
po, felicitando al Grupo Popular por retomar esta senda, que
parecia que estaba proscrita.

Y dicho esto, diré que volvemos, como en otros asun-
tos fundamentales o estructurales —diria— de Aragon, al

mito del eterno retorno: el Canfranc, la autovia, el eje norte-
sur, el Archivo de la Corona de Aragon, la financiacidn au-
tonémica, la lucha por el autogobierno..., son asuntos que
nosotros consideramos cruciales; unos, con mas trascen-
dencia que otros, pero todos cruciales. Y cada uno forma
parte del edificio de Aragon, y este asunto forma parte del
edificio de Aragdén. Y los distintos gobiernos que van pa-
sando, como en la mitologia, se produce el mito del eterno
retorno y volvemos sobre ellos, volvemos sobre ellos y si-
guen sin solucionarse.

En todo caso, esta iniciativa, y en este momento deter-
minado, forma parte de lo que podriamos denominar «ma-
niobras de distracciony», porque, después de dos décadas
de proceso autondmico, verdaderamente, /el problema fun-
damental del Archivo de la Corona de Aragdn es que en
una ley aprobada en el afio 2001 se diga que el sistema de
Archivos de Catalufia lo integra también el Archivo de la
Corona de Aragon?, ;ése es el problema del Archivo de la
Corona de Aragon?

Sefiorias, hay cuatro estatutos de autonomia, cuatro le-
yes organicas, de esas importantes, de las que se conside-
ran importantes en Madrid, que las cuatro consideran as-
pectos fundamentales que repiten, respecto al Archivo de
la Corona, dos cosas: una, que tendra que crearse por nor-
ma del Estado y, dos, que tendra una formacion que en unos
casos se dice «preeminente» y en otros, «paritaria». Eso ya
lo hemos debatido en otras ocasiones, luego tendra que ser
paritaria.

En los estatutos en los que se dice que la representacion
de esa comunidad auténoma equis, entre las cuatro, sera
preeminente, jeso supone una inconstitucionalidad? No.
Eso se repitié en las cuatro leyes organicas. ;Cual es el pro-
blema de que esto, el articulo 20.1.a de esta Ley de Archi-
vos Catalana, se repita en las cuatro leyes de archivos de las
cuatro comunidades auténomas? ;O es que alguien renun-
cia en Aragdn a que, dentro del sistema de archivos arago-
neses, también figure el Archivo de la Corona de Aragén?

Desde luego, yo no siento ninguna inconstitucionalidad
en esto. En todo caso, siento, en nombre de mi grupo, una
agudeza, una astucia y un ir consiguiendo mas retos de que
figure en el ordenamiento juridico catalan, y propongo ya, si
lo tenemos todos tan claro, que presentemos conjuntamen-
te, bien el Gobierno de Aragdn, bien los cinco grupos de la
camara, una proposicion de ley para que en el sistema de ar-
chivos aragoneses figure también, también, el Archivo de la
Corona de Aragdn. ;O es que vamos a renunciar a la parte
alicuota que en nuestro estatuto figura al respecto, en una ley
organica estatal? Esa es la solucién. La solucion al articulo
20.1.a de esta ley catalana no es la inconstitucionalidad: des-
de el punto de vista autonomista, la solucién es poner eso
también en la normativa vigente aragonesa. Esa es la solucion
para la Comunidad Auténoma de Aragon.

;Dénde se cuestiona, en qué norma se cuestiona, en
qué articulo se cuestiona el marco legal y la titularidad del
Archivo de la Corona de Aragon? El propio sefior Guedea
ha dicho que en ninguno. Pues si el marco legal esta claro
por cuatro leyes organicas, si la titularidad esta claro que es
—como dirian algunos de ustedes— de todos los espaifio-
les... y espafiolas, afiadiria yo también al sefior Cristobal, de
todos los espaifioles y espafiolas, es decir, titularidad del
Estado espaiiol, ;queda puesto en duda esto en la ley ca-
talana?, ;queda puesto en duda cual debera ser la compo-
sicion del Archivo? jNo!, jno!

(Cuadl es el problema?, ;cudl es la maniobra de distraccion?
Si el marco legal no queda cuestionado, si la titularidad no
queda cuestionada, la titularidad sera estatal, pertenece al
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Estado espaifiol, la composicion serd paritaria —lo sabe-
mos—, ;ddénde estd el problema?

El problema, el verdadero problema del Archivo de la Co-
rona de Aragdn, no es la Ley de archivos catalana: el proble-
ma del Archivo de la Corona de Aragdn, lo voy a resumir bre-
vemente, pero lo sintetizo diciendo que es el de su creacion,
el de su existencia, el de su composicion, el de su presiden-
cia; el problema del Archivo de la Corona de Aragdn es el de
su organo rector, es el del patronato. No hay ningln otro
problema en el Archivo de la Corona de Aragoén, que, por otra
parte, funciona bien. El problema del Archivo de la Corona de
Aragén es la presidencia. Ya ha habido varias propuestas
planteadas: una, que fuera el sefior principe de Asturias —y
de Gerona, afiado yo—; otra, que fuera rotativa, igual que lo
es la presidencia de la Conferencia de los Pirineos. Esta se-
gunda me gusta mas, esta segunda me gusta mas porque
creo que las comunidades autdnomas a lo mejor llegan a du-
rar, incluso, mas que la monarquia.

Por lo tanto, no se cuestiona en la ley catalana nada
de esto. Si el problema no es ése, ;por qué viene aqui
esta iniciativa?

Voy a hacer una breve historia, una breve historia pero
detallada, al mismo tiempo; telegrafica, pero voy a dar en
cada parte del telegrama determinados hitos.

Puesta en marcha del proceso autondmico: cuatro leyes
organicas, cuatro estatutos de autonomia dicen lo que to-
dos sabemos y tantas veces hemos dicho aqui.

Segundo hito: octubre del afio noventa y cinco, jueves
19 de octubre (mas o menos, hace exactamente seis afios,
hoy es dia 18), proposicion no de ley 12/95 de la cuarta le-
gislatura, presentada por el Grupo Popular, que, para abre-
viar, dice lo mismo que se dice en la enmienda que el PAR
ha presentado. Tiene dos partes que se aprueban por una-
nimidad en esta camara.

(Cual era la situacion en ese momento? La defendio el se-
flor Gimeno, lo recuerdo perfectamente, fue una de mis prime-
ras intervenciones en estas Cortes: que, dentro de seis meses
(octubre-marzo, seis meses; iba a haber elecciones generales;
todavia duraban el sefior Gonzalez y compaiiia), que, hasta
dentro de seis meses, el Gobierno que habia en Madrid (PSOE)
pusiera en marcha la norma de rango estatal para la creacion
del Archivo de la Corona de Aragén. Esta en el Diario de Se-
siones que yo le dije al sefior Mesias Gimeno: bueno, seis me-
ses dice; y si por algo se retrasa y ustedes ganan las eleccio-
nes y llegan, supongo que se podra hacer en el mes séptimo,
en el octavo, en el noveno... (eso esta en el Diario de Sesio-
nes). Pues, efectivamente, se cumplié una parte de aquel vati-
cinio: el Partido Popular gano las elecciones generales, el Go-
bierno de Felipe Gonzalez no puso en marcha el Patronato del
Archivo, llegd el Grupo Popular al Gobierno y no lo puso ni en
el mes séptimo ni en el octavo ni en el noveno.

Pero ese mismo afio, en el afio noventa y seis, en el Con-
greso de los Diputados (tercer hito), se aprobd por unanimi-
dad una proposicion no de ley en la que se venia a decir lo
mismo, pero para seis meses mas tarde: octubre, noviembre,
diciembre, enero, febrero y marzo del afio noventa y siete. Es
decir, se retrasaba lo que en las Cortes de Aragon se habia
dicho para marzo del noventa y seis a marzo del noventa y
siete, por unanimidad del Congreso de los Diputados.

Cuarto hito: comparecencias varias, en el Congreso y en
el Senado, de ministros y secretarios de Estado del Gobierno
del sefior Aznar de la legislatura anterior. ;Saben lo que de-
cian en ese momento en el Congreso de los Diputados y en
el Senado? Les resumo también telegraficamente lo que se
decia: que no era posible poner en marcha el Archivo de la
Corona de Aragén porque no tenian la mayoria absoluta, y

necesitaban el apoyo de Convergencia i Unid para poner es-
to en marcha (esto estd en el Congreso y en el Senado: com-
parecencias de la sefiora Esperanza Aguirre, de don Miguel
Angel Cortés, entonces secretario de Estado de Cultura, et-
cétera, etcétera). jQué terrible era ese partido, Convergéncia
i Unid!, jqué malo que era!, pero malo malo, porque no llega-
ba a un acuerdo sobre el Archivo de la Corona de Aragén
pero permitia que el sefior Aznar gobernara.

Quinto hito: se elabord un borrador, que fue distribuido
entre los gobiernos de las cuatro comunidades auténomas,
sobre la composicion. Hubo comparecencias en estas Cor-
tes del sefior Bielza, entonces consejero de Educacion y
Cultura, al respecto. Les remito también al Diario de Sesio-
nes, pero, telegraficamente, el problema era siempre Catalu-
fia, telegraficamente.

Ultimo hito: marzo del afio 2000, el Partido Popular ob-
tiene mayoria absoluta. Entonces si que se podia cantar ya
aquello de «tal, tal, tal, enano...», y no sé qué mas. Mayo-
ria absoluta. ;Por qué no se elabora, desde marzo del afio
2000 hasta octubre de 2001, la norma de rango estatal que
tiene que elaborar el Estado para la composicion y creacion
del Patronato del Archivo de la Corona de Aragén? Ahora
ya no podran decir eso ni el secretario de Estado ni el mi-
nistro ni la ministra, ahora no podran decir eso, ya no po-
dran decir que no tienen mayoria absoluta.

Ese es el problema del Archivo de la Corona de Aragén:
su patronato. Y en todos los sitios figura que la norma sera
de rango estatal, se dice en las cuatro leyes organicas.

Por eso, no puedo menos que sonreir cuando se plantea,
primero, que hay que presentar un recurso de inconstitucio-
nalidad. Yo pensaba que desde aqui no se podian instar recur-
sos de inconstitucionalidad, siguiendo la ortodoxa doctrina del
Grupo Popular. Les voy a hacer una cita, sefiorias: «En Madrid,
;son tontos de solemnidad?, ;son lerdos?, ;jno se enteran de
lo que pasa?». No es mia la frase, es del sefior Cristobal esta
maifiana en esta tribuna.

Sigue la frase: «;Tenemos que ser los listos de Ara-
gon, con el seflor... [puntos suspensivos; entonces era
Lacasa, yo afiado ahora: con el sefior Guedea y el sefior
Cristobal] ... a la cabeza, quienes le pongamos en el cami-
no correcto al Gobierno espafiol?» (sefior Cristobal; hay
que citar las fuentes).

Tercera cita: «Pongan ustedes en marcha la presenta-
cion en el Congreso de los Diputados de esta iniciativa y no
la traigan aqui». A pie de pagina, otra vez: «Dip. Cristobal
Montes, Diario de Sesiones de esta mafianay.

Estas tres frases que ha dicho el sefior Cristobal esta
mafiana, yo me estaba frotando las manos cuando las decia,
porque sabia que yo iba a salir esta tarde, sabia que iba a
salir esta tarde. Y por eso me hace mucha gracia que él, que
conoce perfectamente la normativa, la reglamentacion, la le-
gislacion, y que el Grupo Popular, que el sefior Guedea tam-
bién es otro avezado conocedor de la legislacion, digan lo
que estan diciendo. jPero si cualquier persona sabe que en
cuatro leyes organicas se dice que tendra que ser el Esta-
do quien ponga en marcha eso!

Por eso es dificil redactar el punto tres de su proposicion
no de ley como lo han redactado. Dice: «Las Cortes de Ara-
g6n instan al Gobierno de Aragdén para iniciar [el Gobierno
de Aragon tiene que iniciar] con el Gobierno de Espafia y
con las comunidades auténomas de Cataluiia, Islas Balea-
res y Comunidad Valenciana las actuaciones precisas para
regular, mediante la adecuada norma del Estado, el Patrona-
to del Archivo de la Corona de Aragoény. {Si esto lo tiene
que hacer el Estado!, jsi esto lo tiene que hacer el Gobier-
no de mayoria absoluta que tienen ustedes!
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Pero, miren, les voy a hacer otra reflexion. Decian la sefio-
ra Aguirre, por un lado, y el sefior Cortés, por otro, en la pasa-
da legislatura, que habia que buscar un consenso, que no se
podia poner en marcha el Archivo de la Corona sin tener en
cuenta a todas las comunidades autéonomas, una norma de
rango estatal a la que vienen obligados, y estaban preocupa-
dos porque no se iba a hacer una cosa sin el acuerdo de Cata-
lufia. Con el Plan hidrolégico, ustedes no han tenido en cuen-
ta para nada que habia que tener en cuenta a la comunidad de
Aragén. jA qué se deben estas concesiones a la galeria, so-
bre todo ahora, que se tiene mayoria absoluta? Ahora, que se
tiene mayoria absoluta, se pone en marcha el Plan hidrolégico
y se pone en marcha el trasvase. Y digo yo: si ahora ya no ne-
cesitan a Aragon para poner en marcha el trasvase, jacaso se
necesita a Convergencia i Unio6 en el Congreso de los Diputa-
dos para poner en marcha algo mucho menos ambicioso, de
mucha menos inversion, de muchos menos problemas, como
es el Patronato del Archivo de la Corona de Aragon? Pues si,
parece que debe haber algin problema, algiin problemilla.
(Cual es el problemilla? No lo sé, pero no se sostiene, no se
sostiene desde un punto de vista razonable ni racional.

Y todavia me parece mas que ustedes, sefiores del Par-
tido Popular, se han metido en un avispero esta tarde, con
esta iniciativa, bastante gordo. Primero, porque no se sos-
tiene la proposicidon no de ley, pero, segundo, porque uste-
des sabian que aqui esto puede ser Afganistan con el es-
cenario que estan preparando.

Repito una frasecita: «Pongan ustedes en marcha la pre-
sentacion de esta iniciativa en el Congreso de los Diputa-
dosy. Incluso no seria necesario: directamente, que el Gobier-
no espaiflol ponga en marcha esta iniciativa sin llegar al Con-
greso de los Diputados, sobre todo porque nosotros no po-
demos apoyar esta iniciativa, porque no so6lo no nos parece
mal que figure en el sistema de archivos catalan el Archivo
de la Corona de Aragdn, sino que debera figurar igualmente
en el sistema de archivos de Aragon, en el de la Comunidad
Valenciana y en el de Baleares. Y eso no sélo no es incons-
titucional, sino que es acorde con las cuatro leyes orgénicas.
Lo que no es acorde es que, primero con gobiernos del PSOE
con mayoria absoluta, luego con gobiernos del Partido Popu-
lar, ahora también con mayoria absoluta, el Archivo de la Co-
rona de Aragén siga sin patronato, es decir, que alguien siga
nadando y siga pescando en este rio revuelto.

En consecuencia, sefiorias, nosotros, desde luego, no
podemos apoyar esta iniciativa, no la podemos apoyar, no
la vamos a apoyar.

Y estoy seguro, ademas, de que en Madrid, como han
demostrado con el Plan hidrolégico, ni son tontos ni son ler-
dos ni son tontos de solemnidad, y, en algunos temas, es-
tas Cortes tienen muchos asuntos en los que destacar como
listos mejor que en éste, porque en éste me parece que no
quedariamos a una gran altura.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupo Parlamentario Socialista. El sefior Artieda tiene la
palabra.

El sefior diputado ARTIEDA GARCIA: Gracias, presi-
dente.

Con brevedad ya. Por la tarde, es bastante arduo tener
que seguir trabajando en este parlamento.

Sefioras y sefiores diputados.

«Sefior Artieda, usted califica la iniciativa parlamentaria de
este momento de ciclica. Pues pongase usted el sombrero y di-
game por qué razones la considera ciclica»: era la respuesta

que daba el portavoz del Partido Popular a mi primera interven-
cién como diputado en esta camara y ante la proposiciéon no
de ley 12/95, del dia 26 de septiembre de 1995, relativa a la crea-
cion y normas de desarrollo del Patronato del Archivo de la
Corona de Aragon.

Recuerdo que los portavoces, en aquella proposicion
no de ley, fuimos el sefior Rubio, por Izquierda Unida; el se-
fior Bernal, como ya lo ha dicho él, por el grupo de la CHA;
el sefior Caudevilla, por el PAR; el sefior Gimeno, por el Par-
tido Popular, era también el ponente de esta proposiciéon no
de ley, y yo mismo. Los sefiores Caudevilla y Gimeno eran
veteranos ya en esta camara y sabian ya mucho de este
problema y de su tramitacion a través del tiempo en esta ca-
mara; los sefiores Rubio, Bernal y yo mismo éramos nova-
tos, pero daba la casualidad de que todos los portavoces
éramos docentes y todos estabamos mas o menos ocupa-
dos o preocupados por este problema del Archivo de la Co-
rona de Aragon y de su patronato.

Por ser mi primera intervencion y ante un tema tan impor-
tante para mi, y para Aragén también, por supuesto, me pre-
ocupé de recopilar y de estudiar todo aquello que habia en
esta camara, que se habia debatido, que se habia propues-
to, y recuerdo la dificultad que yo encontraba para resumir
en el tiempo mi intervencion, por eso recurri a esa expresion
de «ciclicoy». El idealismo platénico, influenciado por la filo-
sofia pitagdrica, ordenaba el caos del universo en ciclos
evolutivos, y, por ejemplo, el ciclo del hombre estaba regi-
do por ciclos de siete afios: siete, catorce, veintiuno, vein-
tiocho, etcétera.

El problema de la Corona de Aragén y la creacion de su
patronato en esta camara, por lo que yo estudié y por lo que
yo percibi, se habia tratado mas o menos cada dos afios, por
eso lo de «ciclico». Cada dos afios surgia en esta camara el
problema del Archivo de la Corona de Aragoén y de su patro-
nato. Por lo que veo, el ciclo evolutivo del Partido Popular
respecto a este problema en esta camara es de seis afios,
puesto que, desde aquella proposicion no de ley del sefior
Gimeno, han transcurrido seis afios menos un dia hasta esta
nueva proposicion no de ley.

Todos los grupos reconocimos entonces el momento y
la oportunidad de esa proposicion no de ley. El Partido Po-
pular gobernaba las comunidades autonomas de las Islas
Baleares, de Valencia y de Aragon, y quiero recordar aqui
que en Aragédn teniamos un presidente y un Gobierno con
un apoyo parlamentario como no ha tenido ningun otro Go-
bierno en esta comunidad auténoma: cuarenta y un diputa-
dos. Ademas, obviamente, se percibia que aspiraba el Par-
tido Popular, como asi ocurrié seis meses después, a ganar
las elecciones generales para gobernar y dirigir el Gobierno
de la naciéon en Madrid, y quiero recordar que este proble-
ma es un problema del Gobierno de Madrid, porque el archi-
vo es de titularidad estatal.

Pues bien, ;qué ha hecho el Gobierno del Partido Popu-
lar en Madrid en estos seis afios respecto a este problema?
Como diria el sefior Aznar, cero patatero. Este es uno de los
problemas que tenemos en esta comunidad auténoma des-
de el primer Gobierno autonémico del sefior Marraco, en el
ambito cultural por lo menos: la creacion de este Patronato
del Archivo de la Corona, junto con la ley de lenguas, con
la television autondémica, son temas culturales que, desde el
primer Gobierno de esta comunidad auténoma, todavia no
hemos sabido resolver en esta camara ni tampoco los go-
biernos que de esta camara han surgido.

En palabras del Portavoz del Partido Popular, que en aquel
momento decia: «Esta es una iniciativa que toma el parlamen-
to, entendida la responsabilidad del Gobierno para que, en su
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momento, se pueda determinar cuando realice, ejecute o no, la
voluntad mayoritaria y unanime de este parlamento». Es decir,
ya anticipaba que podria ejecutarse o no, segun la voluntad del
propio Gobierno. Seis afios ha tenido el Gobierno central para
poder ejecutar el si de este patronato y de este archivo.

Hago en nombre de nuestro grupo la propuesta de retomar
aquella proposicion no de ley de hace seis afios del Partido
Popular, la proposicion no de ley 12/95, aprobarla, presentarla
por todos los grupos y remitirla al Gobierno de Aragoén para
que se pueda hacer y cumplir esta aspiracion de Aragén. Y la
leo, aunque sea una enmienda del Partido Popular, para que
conste a efectos del Diario de Sesiones: primero, «las Cortes
de Aragon instan a la Diputacion General de Aragén para que
solicite del Gobierno de la nacién que, en el plazo de seis me-
ses, se cree el Patronato del Archivo de la Corona de Aragén,
regulandose su composicion y funciones en cumplimiento de
lo previsto en la disposicién adicional primera del Estatuto de
Autonomia de Aragony; segundo, «las Cortes de Aragdn ins-
tan a la Diputacion General de Aragdén a que, paralelamente,
inicie también gestiones con los gobiernos de Catalufia, Comu-
nidad Valenciana y Balear, para actuar coordinada y conjunta-
mente en el proceso de creacion del Patronato del Archivo de
la Corona de Aragony.

Posteriormente a esta proposicién no de ley, en los ar-
chivos también han surgido otras proposiciones no de ley,
como la de mi compafiera Angela Abés en el afio noventa
y ocho, pero prefiero no mencionarla para mantener la una-
nimidad sobre aquella proposicion no de ley que se hizo
mafiana hard seis afios.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Puesto que hay una enmienda, ;el grupo proponente
puede fijar la posicién? ;Vamos a suspender?

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
7fio]: No, la fijo ya directamente.

El seiior PRESIDENTE: Usted puede fijar la posicidn,
;verdad?

El seiior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Seflor presidente, nuestro grupo parlamentario no la
admite, fijo la posicion sobre la enmienda en cuanto que no
la admitimos, porque es de sustitucion, y, en el nimero dos,
entendemos que debe constar la voluntad o el rechazo de
esta camara a que una ley catalana incluya en su sistema
general de archivos el Archivo de la Corona de Aragén. Si
bien la filosofia de los dos puntos del PAR son consecuen-
tes con nuestro punto tercero, no podemos admitirla como
sustitucion.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Guedea.

Sefiorias, ocupen sus escafios, que vamos a proceder a
la votacidn.

En los términos presentados por el Grupo Parlamentario
Popular, sometemos a votacién la proposiciéon no de ley.
(Votos a favor de la misma? Gracias. ;Votos en contra? Gra-
cias. ;Abstenciones? Ha obtenido veintiocho votos a favor,
treinta y nueve en contra y ninguna abstencion.

(Turno de explicacion de voto?

(El Grupo Popular? Sefior Guedea... No, perdon. ;Chunta
Aragonesista también? Tiene la palabra.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Chunta Aragonesista ha votado, como habia anunciado,
en contra.

Cabia la posibilidad de que hubiera algun cambio en
funcién de la enmienda presentada por el grupo del PAR.
Puesto que no hay ninguna enmienda aceptada, nos man-
tenemos en lo anunciado y reitero a la camara y a los cua-
tro grupos parlamentarios ademas del nuestro la posibilidad
de presentar una iniciativa que suponga la inclusion por
adicion en nuestra Ley de Archivos del Archivo de la Co-
rona de Aragdn dentro del sistema de archivos aragonés.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bernal.
La sefiora Aulld, por el Partido Aragonés.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el es-
cafio]: Muchas gracias, sefior presidente.

Simplemente, sentir de verdad que no se haya tenido la
cintura politica que hay que tener en un caso como éste y,
ademas, de esta importancia. Creo yo que habria que haber re-
flexionado un poquito mas. Y ademas no habia ninguna incohe-
rencia votando esto. Yo creo que, al no admitirlo, es cuando ha
existido una contradiccion con lo que habia aprobado el pro-
pio Grupo Popular. Yo creo que ha sido una falta de reflexion,
y, para otra ocasion, espero que no sea tan precipitado el asun-
to, la toma de decision.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefior Artieda, en nombre del Grupo Socialista.

El seiior diputado ARTIEDA GARCIA [desde el esca-
fio]: Brevemente, seflor presidente, porque acabo de men-
cionar la proposicion no de ley del Partido Socialista que
defendié mi compafiera Angela Abos, y ella decia que el
presidente del Gobierno de Aragdn no solamente dijo eso,
lo del patronato y la creacion del patronato, que eso iba ade-
lante y que ibamos a avanzar lo suficiente, sino que propu-
so el sefior Lanzuela que el presidente del Patronato del Ar-
chivo de la Corona podia ser incluso el principe de Asturias.
He oido en otras intervenciones mencionar también al prin-
cipe de Asturias. No quisiera yo que se utilizara y se equi-
parara..., que el ex presidente del Gobierno sefior Lanzuela
utilizara en aquel momento la persona y la figura del princi-
pe de Asturias como suelen utilizarlo en estos dias los me-
dios de comunicacion rosa, porque seria realmente una fri-
volidad politica utilizar esa figura.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Artieda.
El sefior Guedea, en nombre del Grupo Popular.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y seflores diputados.

Hemos asistido a una votacion —creo— bastante inte-
resante y que posiblemente vuelva, porque dada la materia
y lo que voy a decir ahora, seguro que volvera dentro de
unos dias a la camara otra vez, por lo siguiente.

Primero, contestando a los diferentes grupos parlamenta-
rios, a Izquierda Unida le iba a decir que, como he dicho, pero
ahora parece ser que me ha corregido, en el Parlamento de
Cataluiia tienen representantes y ellos la han votado. Nues-
tros representantes, nuestros compaiieros del Partido Popu-
lar de Catalufia, la han votado. Yo he hablado con ellos y les
he dicho que desde Aragdn no estabamos de acuerdo e iba-
mos a defender esta postura. Indudablemente, no les ha
sentado bien y posiblemente nos llevara a un conflicto que
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acabara a lo mejor, seglin los casos, en el Tribunal Constitu-
cional, pero creo que debemos defender a nuestra comunidad
autonoma, que aqui se ve quiénes defienden a la comunidad
autéonoma en un momento o no, con independencia de que
estés o no de acuerdo con lo que hayan votado tus compa-
fieros. En este caso, no estamos de acuerdo con lo que nues-
tros compaiieros del Parlamento de Catalufia votaron. Tam-
poco estan de acuerdo, segiin hemos podido saber, los com-
pafieros de la Comunidad Valenciana y de Baleares, que es-
tan en desacuerdo.

Aqui no estamos discutiendo y yo no he mencionado
para nada..., simplemente he dicho «la Casa Real» para evi-
tar comentarios de cualquier tipo. Me parece improcedente
lo que se ha dicho en la ultima ocasion.

El Patronato del Archivo de la Corona de Aragon. Son
cuestiones distintas. Lo introducia en el Gltimo punto de la
proposicién no de ley como que, desde esta comunidad au-
tonoma, tomasemos otra vez la iniciativa. E1 Gobierno lo tie-
ne muy claro y lo ha dicho desde hace cinco afios: si no
hay un pleno acuerdo entre las cuatro comunidades auto-
nomas, no va a regularse esa figura del Patronato del Archi-
vo de la Corona de Aragdn.

Lo del PAR, que sea un partido nacionalista... Yo quiero
pensar que a lo mejor va a salir adelante esa proposicion de ley
que va a presentar Chunta Aragonesista, porque lo que van a
decir Esquerra Republicana de Catalufia y Convergencia i Unio
el dia que esto se apruebe... O veremos cémo reaccionan sus
compaiieros socios en coaliciones europeas, de Baleares o de
Valencia. Realmente, me quedo aténito.

Y con el PAR, que este afio va a celebrar sus veinticin-
co afios de partido nacionalista, el afio que viene, y lo va a
celebrar —supongo— votando que no a que se diga des-
de la Comunidad Auténoma de Aragon... Que no se decia
aqui tampoco. Algunos compaiieros me decian: «Han sido
muy suaves en la presentacion de esa proposicion no de
ley...». Simplemente, decimos que si interponga, con el pe-
ligro para el Partido Popular (ahora ya no, pero que lo ha-
bia el dia que lo presentamos, que el plazo se acaba el lunes)
de que no se hubiese hecho nada, que entonces ustedes
aqui me hubiesen cogido en un renuncio o me hubiesen di-
cho: «;Qué le han dicho en Madrid?». Pues, en Madrid, la
ministra lo ha dicho claro y el ministro de Administraciones
Publicas lo ha dicho claro.

En cuanto a lo que se ha explicado del Departamento de
Cultura y Turismo, lo Unico que dijo fue una vez que ya se
habia presentado la proposicién no de ley por nuestra par-
te. No se ha dicho absolutamente nada.

Y planteé conflicto positivo de competencias, una de las
cosas que dijo el sefior consejero. Y el sefior consejero sa-
bia perfectamente, porque los servicios juridicos se lo ha-
brian dicho, que, cuando planteaba ese conflicto positivo de
competencias, se habia pasado el plazo (el conflicto son dos
meses), habia pasado ya en agosto la posibilidad de promo-
ver un conflicto positivo de competencias, que era muy du-
doso, pero habia pasado el plazo.

Es decir, que hemos cogido en este caso al Gobierno y
a los partidos nacionalistas en un asunto que no esperaban
que iba a tener la difusion que ha tenido en la Comunidad
Autéonoma de Aragdn y que va a seguir teniendo.

Yo también tengo aqui una nota de prensa, de la pren-
sa catalana, que la voy a leer, que a lo mejor, segtin hubie-
se ido la votacién, no la hubiese leido, pero realmente, tal y
como se han tomado los asuntos y lo bien que parece a to-
dos los grupos que desde una ley del Parlamento de Cata-
lufia se diga que el Archivo de la Corona de Aragén forma
parte de su sistema de archivos... Pues en El Pais de 7 de

agosto de 2001 —creo que es edicidon catalana—, se habla
del Ayuntamiento de Bellpuig, un ayuntamiento de Urgell,
que da un premio todos los afios, el premio Boira, en refe-
rencia a las acciones o actitudes de omision que afecten ne-
gativamente y de manera continuada a la identidad catala-
na, y el premio esta instituido para destacar un comporta-
miento, tarea o accidén concreta y relevante en defensa de la
identidad catalana. Este afio se ha dado al famoso rector de
la Universidad Rovira i Virgili por el problema del idioma en
la selectividad. Y en afios anteriores, uno de los premiados,
segun decia El Pais (ahora nos lo dira si es cierto o no),
dice: «Hasta ahora, el premio en defensa de la identidad ca-
talana se habia concedido a Eliseo Climent, Antoni Deig, Els
Pets, Marcelino Iglesias, Max Cahner y Cassia Maria Justy.

Yo, realmente, cuando se ha dicho desde una comuni-
dad auténoma que nos parece tan bien y tan correcto que
desde el Parlamento de Catalufia se considere que el Archi-
vo de la Corona de Aragdn forma parte de su sistema de ar-
chivos de Catalufia, y se dice que no a decirle al presidente
del Gobierno —que no decimos mas— que interponga un
recurso de inconstitucionalidad, me quedo perplejo de las
actuaciones de los partidos politicos aragoneses, que sé
perfectamente que a los compafieros del PSOE, y creia que
a los de Izquierda Unida, esto nos va a ocasionar un con-
flicto con los compafieros de Catalufia, pero un Estado au-
tondémico nos va a llevar a conflictos. Pero ha quedado muy
claro el asunto.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefiorias, el punto siguiente del orden del dia: debate y vo-
tacion de la proposicion no de ley numero 194, sobre una mo-
ratoria cautelar del trasvase incluido en el Plan hidroldégico na-
cional, que ha sido presentada por el Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés.

El sefior Usdn, en nombre del Partido Aragonés, tiene la
palabra.

Proposicion no de ley nim. 194/01, so-
bre una moratoria cautelar del trasva-
se incluido en el Plan hidrolégico na-
cional.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Sefiorias.

Llegamos al debate de esta proposicion no de ley cuan-
do, justamente, el Gobierno central, por fin, ha reconocido
que su primera prioridad es el trasvase del Ebro hacia el
arco mediterraneo. Asi lo afirmé el ministro de Medio Am-
biente el pasado lunes, durante el acto de colocacion de la
primera piedra del canal de Navarra, al manifestar que esa
obra, la del canal navarro, probablemente sea la mas impor-
tante del Plan hidroldgico nacional después del trasvase del
Ebro. Es decir, definitivamente, queda demostrado que el
Gobierno central pospone su aireada consideracion como
objetivo prioritario de las inversiones que Aragdn necesita
para aprovechar el agua de nuestros rios e impulsar el de-
sarrollo y el bienestar de esta tierra.

Una vez conseguida la autorizacién inicial para el tras-
vase, Aragon ya no es tan prioritario en el Plan hidrolégico
nacional: lo mas importante es trasvasar. Ese dato, esas de-
claraciones, se unen a los reiterados anuncios que distintos
representantes del Gobierno y del Ministerio de Medio Am-
biente han realizado sobre la extraordinaria celeridad con la
que prevén cumplimentar los tramites para ejecutar el tras-
vase, con la intencion de que las obras comiencen en 2003.
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Al respecto, una comparacion, sdlo una: mientras el Mi-
nisterio de Medio Ambiente anuncia que en el plazo de
unos meses estara ultimado el estudio de impacto ambien-
tal de todo el trazado del trasvase, practicamente mil kildme-
tros de canalizaciones y elevaciones, ese mismo ministerio se
va a tomar dos afios para elaborar la declaracién de impacto
ambiental de la autovia Huesca-Lérida, cuyo estudio informa-
tivo fue presentado ptblicamente en noviembre de 1999 y
esta pendiente de ese informe preceptivo de impacto.

Esta es la enorme diferencia entre la voluntad politica que
aplica el Gobierno central a unos proyectos o a otros, sin que
quepa la mas minima duda sobre cuales son mas complicados
técnicamente y cuales perjudican o benefician a Aragdn: las
inversiones que tienen caracter negativo para esta comuni-
dad viajan a la velocidad de la luz al cuadrado; las que ver-
daderamente servirian para nuestro progreso (por ejemplo, la
citada autovia) avanzan —es un decir— como una masa en
lomos de un caracol. Quiza seria preciso que nos explicaran
esa curiosa aplicacion de la teoria de la relatividad.

Pero, de la misma forma que la tortuga terminé por ga-
nar la carrera a la liebre, nuestra obligacion como represen-
tantes de los aragoneses es invertir la actual situacion e im-
pulsar esos «proyectos tortuga», que son decisivos para
garantizar el futuro de Aragon y frenar los «proyectos lie-
bre» que ponen en riesgo ese futuro de los aragoneses.

Lo mismo cabe sefialar de las obras hidraulicas: mientras
los planes para realizar el trasvase avanzan a toda maquina
segun los anuncios que realiza el propio ministerio, por el
contrario, las obras necesarias en Aragon para el aprove-
chamiento de los principales recursos de los que dispone-
mos necesitaran décadas para estar al servicio de la prospe-
ridad de nuestra tierra.

No voy a utilizar augurios o célculos de perspectivas.
En fechas recientes se han barajado algunos de esos calcu-
los, frente a los que se han opuesto nuevas promesas. Por
mi parte, prefiero acudir a los hechos contrastados, y basta
sefialar que el Pacto del Agua de Aragon fue suscrito en
1992 y, nueve afios mas tarde, de los cuales casi seis han
transcurrido gobernando el Partido Popular, ninguna de sus
obras se encuentra operativa. En contraste, un trasvase
aprobado a mediados de 2001 pretende acabar su ejecucion
y llevar el agua a mil kilémetros en cuestion de cinco afios;
al menos, asi lo anuncian desde el Gobierno de Murcia.

Igualmente, contrasta que las obras que el Estado se com-
prometid a financiar, como son las que afectan al Pacto del
Agua, intenten ahora condicionarse sine qua non a la aporta-
cion de esos fondos comunitarios, en una tactica mas de ligar-
las indefectiblemente a la realizacion del trasvase. En esta ca-
mara ha quedado de manifiesto en reiteradas ocasiones que
esas obras aragonesas ni dependen ni tienen que ver con el
trasvase, salvo que se pretenda disfrazarlas, como compensa-
cién que mas bien se debe calificar como chantaje.

Ante estos argumentos, desde el Gobierno central solo se
ejerce la incomprension. No les cabe en la cabeza que un terri-
torio enclavado en la Espafia hiimeda mantenga una oposicion
tan rotunda en la reivindicacion de su derecho a aprovechar
hoy y mafiana el agua de sus rios.

La realidad de Aragdn sus sefiorias la conocen: es muy
distinta. En esta proposicién se menciona especificamente la
situacién de varias poblaciones que muchos aragoneses de-
ben superar cada verano, simplemente, para disponer del agua
potable. Al respecto, afiadir s6lo un dato: casi cuarenta millo-
nes de litros de agua en las provincias de Zaragoza y de Teruel,
segun los datos publicados, han sido distribuidos este vera-
no en numerosas localidades a través de los camiones cister-
na del servicio de bomberos. Me pregunto si ésta es la Espa-
fia humeda.

De todas maneras, quiza sean estos casos los mas llama-
tivos por el impacto directo que la escasez de agua tiene
sobre la calidad de vida de los ciudadanos aragoneses, pero
seguramente no es la situacion mas grave que provoca la
sequia. Atendiendo Gnicamente al presente y al pasado, los
sindicatos agrarios han expresado en los ultimos dias y han
calculado que mas de sesenta mil millones de pesetas se han
perdido en explotaciones agricolas y ganaderas como con-
secuencia de la sequia.

Sefiorias, ;no serd mejor resolver primero los problemas
que padecemos aqui antes de dar por sentado que sobra
agua para trasvasar? Sin embargo, plena celeridad al trasva-
se, dilacion para las obras en Aragon, que no son sélo los
embalses, sino otras muchas necesidades, actitudes de in-
comprension y otros talantes que insultan a los aragoneses.

Sobre estos ultimos no deseo repasar un memorial de
agravios, solo citaré unas palabras pronunciadas reciente-
mente. En concreto, anteayer, el portavoz adjunto al Gobier-
no regional de Murcia explicaba las bondades de la campa-
fia publicitaria que ese Gobierno encargd para defender el
trasvase, y dijo que su campafia se basa en el principio del
bien comun frente a los intereses egoistas, y aseguro que los
enemigos del Plan hidrolégico nacional son sectores fun-
damentalistas que estan sentados encima de su botijo y con-
sideran que el agua, incluida la que finalmente va a parar al
mar, es suya y solamente suya. Esas palabras no merecen
ningun comentario, porque es preferible ignorar a quienes
desconocen la solidaridad del pueblo aragonés, que ha de-
mostrado a lo largo de siglos, y que se empefian en no aten-
der ni entender nuestras justas razones y nuestra firme volun-
tad de prosperar.

Precisamente en el ejercicio democratico de esas razones
y de esa voluntad, varias entidades aragonesas, entre ellas
el PAR, y también esta misma camara y el propio Gobierno
de Aragén, han decidido acudir a las correspondientes ins-
tancias judiciales e institucionales para impedir el trasvase,
en concreto, la Union Europea y el Tribunal Constitucional.

A pesar de esto, aun habra quien haya pensado y sigue
pensando que es negociar antes que pleitear. Pero ;nego-
ciar qué?, junas obras hidraulicas que han sido mil veces
prometidas y, sin embargo, siguen siendo retrasadas?, ;un
plan de regadios que recorta a menos de la mitad las hecta-
reas regables que preveia el Plan de la cuenca del Ebro?,
Junas infraestructuras de comunicacion que, afio tras afio,
son incluidas con cuentagotas en los presupuestos del Es-
tado o que, en el mejor de los casos, deberan esperar al me-
nos una década?

No se puede negociar, pero podemos llegar a un entendi-
miento, la propuesta es sencilla: en primer lugar, paren el tras-
vase; en segundo lugar, garanticen realmente, con obras y no
con promesas, con reservas estratégicas y no con excusas, que
tenemos asegurado el aprovechamiento del agua en Aragoén,
ahora y en el futuro, para beneficio de todos en el llano y en
la montafia; después de todo ello, con obras y garantias, revi-
sen los calculos sobrantes del Ebro y veran que no existen.

Dicho sea de paso, esta misma postura era la que mayo-
ritariamente, incluido algiin grupo que ahora apoya el trasva-
se, era mantenida en Aragdn hace pocos afios, cuando el an-
terior proyecto de Plan hidrologico de 1993.

Por lo pronto, y éste es el objeto de la proposicion de
hoy, no se arriesguen a poner en marcha todos los mecanis-
mos precisos para ejecutar el trasvase, porque cabe la posi-
bilidad de que su cuento de la lechera de la financiacion co-
munitaria termine como un cantaro roto. No sigan promovien-
do un desarrollo insostenible en el arco mediterraneo con la
expectativa del agua del Ebro, a expensas de que finalmente
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esa agua no llegue. Y no seremos los aragoneses los culpa-
bles de que asi suceda: seran incontestables criterios de equi-
librio territorial, usos sostenibles, economia de costes, justicia
social..., es decir, sera la verdad la que al final se imponga. Por
lo tanto, demos tiempo a la verdad de las cosas, la misma que
terminé por derramar el cantaro de la lechera o por impulsar la
victoria de la tortuga.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno de los grupos parlamentarios.
Izquierda Unida. Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Una proposicidon no de ley que viene a coincidir con la
presencia en Bruselas de los representantes aragoneses de
la Mesa del Agua; por lo tanto, un dia apropiado para vol-
ver a hablar del Plan hidrolégico nacional y de su principal
consecuencia.

Hoy, representantes de los grupos politicos que estamos
en esta camara, con la excepcidn —triste, pero excepcion—
del Partido Popular, més representantes de las fuerzas socia-
les, de los sindicatos mayoritarios aragoneses, han desarro-
llado un calendario intenso de actividad: han presentado una
queja ante la Comision Europea, se han entrevistado con res-
ponsables de la Comision Europea, una queja fundamentada
especificamente en temas medioambientales, pero que son de
un largo recorrido; en segundo lugar, se han entrevistado
con representantes politicos del Parlamento Europeo (ayer se
entrevistaron con el presidente del grupo Izquierda Unitaria
Europea y hoy seguian entrevistandose con otros grupos
parlamentarios), y transmitian también al Comité de las Regio-
nes de Europa la posicion y la preocupacion de la mayoria de
los partidos politicos, de la mayoria social aragonesa, al res-
pecto del Plan hidrolégico nacional.

Eso es la continuidad de un proceso, de una lucha con-
tinuada en el tiempo, que ha tenido su lugar en la calle y ha
sido masiva, todos lo conocemos (el tltimo 7 de octubre fue
el altimo testimonio de la unidad del pueblo aragonés en la
lucha contra el trasvase del Ebro y el Plan hidrolégico na-
cional), pero también una lucha juridica a través de la inter-
posicién de dos recursos de inconstitucionalidad: uno, por
parte del Gobierno de Aragoén, y otro, por parte de estas
Cortes, de este parlamento, aprobado por mayoria de sus di-
putados y diputadas. Desgraciadamente no tenemos un ter-
cer recurso, que nos hubiera gustado contar con él, impulsa-
do desde el Congreso o desde el Senado, que hubiera acom-
pafiado a los otros dos recursos de inconstitucionalidad.

Pues bien, ademas de todo esto, la proposicion no de
ley que hoy nos presenta el Partido Aragonés nos plantea
un elemento también de calado politico, como es la posibi-
lidad de establecer una moratoria sobre el trasvase del rio
Ebro.

Yo creo que, independientemente de que una ley esté
aprobada, también tiene que tener en cuenta las afecciones,
las consecuencias, la grave responsabilidad que deberian
tener el legislador estatal y el Gobierno central en relacion
con las medidas que impulsa. Y es evidente que las conse-
cuencias que se piensan poner en marcha, especialmente
con la urgencia que ahora sefiala el ministro de Medio Am-
biente, el sefior Matas, diciendo que es prioritario, como re-
cordaba el sefior Uson, es prioritario absolutamente poner
en marcha el trasvase, ya se va a constituir la sociedad es-
tatal que se va a encargar del mismo, practicamente nos dice

que estan ya previstos los trazados y estan practicamente
redactados los proyectos, y, vamos, practicamente, en un
periquete va a estar realizado el trasvase.

No va a ser asi, sefiorias. En todo caso, no va a ser asi
porque ni siquiera desde un punto de vista técnico seria fa-
cil cumplimentar todos los pasos. Pero es mas: es que pen-
samos que van a pasar muchas cosas en este pais, las ma-
yorias absolutas del Partido Popular no van a seguir sien-
do tan fuertes probablemente en el futuro o bien incluso va
a producirse un cambio de Gobierno y, ademas, va a haber
la situacion de los recursos de inconstitucionalidad y la de-
cisiva posicion de la Unidon Europea tanto en lo que se re-
fiere a las quejas planteadas por infraccion de normativa
europea, de directivas europeas, como en cuanto a la finan-
ciacion de las infraestructuras, que va a ser muy dificil que
se consiga ningun fondo, sea éste de cohesion o sea otro
fondo estructural. Por lo tanto, entendemos que ese opti-
mismo no esta nada justificado.

Pero, en todo caso, se estan alentando expectativas, ex-
pectativas que son muy malas, muy negativas, porque lo
que sucede es que esto, en comunidades como, por ejem-
plo, la comunidad murciana, esta suponiendo el incremen-
to de la expectativa y el incremento de la puesta en regadio,
como todos sabemos, de hectareas ilegales. Esto esta ali-
mentando precisamente las expectativas, porque la experien-
cia que se tiene en esa comunidad, en la cuenca del Segura,
que es la Unica que podriamos considerar, muy entre comi-
llas, «deficitaria» de agua, la expectativa que tienen es el tras-
vase del Tajo, y el trasvase del Tajo-Segura lo que supuso
es, primero, un mal funcionamiento del trasvase, pero, en se-
gundo lugar, una expectativa inmediata de puesta en regadio
y, por lo tanto, a las hectareas ilegales se vinieron a sumar
todavia mas hectareas ilegales, y esa situacion es una espe-
cie de caballo enloquecido que es muy dificil ya de frenar.

Por lo tanto, la prudencia podria exigirnos esta moratoria,
esta situacion de sensatez y de racionalidad, y es algo que
pueden permitirse los gobiernos, yo creo que no es un sinto-
ma de debilidad. Hace unas fechas, y me lo recordaba esta ma-
fiana, en el debate sobre el estado de la comunidad auténoma,
nuestro grupo planted una moratoria al Gobierno de Aragdn
ante un tema que preocupaba a una comarca, en este caso a la
comarca hoy constituida de Valdejalon: le deciamos al Gobier-
no que, ante la alarma social que generaba la posible incinera-
cion de harinas carnicas en la cementera de Morata, dotase de
una moratoria a la incineracion y buscasemos entre todos al-
ternativas razonables, ecoldgicas y que no dafiasen la salud de
los ciudadanos. Y el Gobierno de Aragoén aceptd este empla-
zamiento, creo que fue responsable y razonable, y ahora tiene
que gestionarlo.

Pues yo creo que también hace falta, aunque puede ser
pedir en el vacio, un minimo de sensatez y, por lo tanto, aco-
gernos a esta peticion de moratoria para intentar frenar las
consecuencias negativas, que son mas de expectativa que de
realidad, pero que, en todo caso, son expectativas negativas
y de enfrentamiento social entre ciudadanos de Espafia.

Y en otro orden de cosas, la iniciativa recoge un aspec-
to mucho mas concreto, de un calado mucho menor, como
es ese acopio de informacion para poder trasladarla al Go-
bierno central. Nada que decir, es una cuestion absoluta-
mente interesante, pero de un calado mucho mas pequefio,
y, por lo tanto, ambas cuestiones van a contar con el voto
favorable de nuestra agrupacion parlamentaria.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Chunta Aragonesista, el sefior Fuster tie-
ne la palabra.
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El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

La verdad es que el sefior Usén tiene suerte, porque las
exposiciones de motivos no se votan, con lo cual voy a ha-
cer un esfuerzo para poder votar, que es lo que quiero, vo-
tarle la iniciativa, aunque no puedo estar de acuerdo con
muchas de las cosas que usted dice en la exposicion de mo-
tivos y con los argumentos, incluso con algunas inexactitu-
des que sera bueno recoger aqui para que, por lo menos,
conste en el Diario de Sesiones, por si se aprueba, como
espero, la iniciativa.

He de decirle que, con anterioridad, ya fue presentada por
nuestro grupo parlamentario en el Congreso, en concreto el
dia 18 de septiembre; usted la presenté aqui el dia 20, tengo
aqui las copias de las iniciativas presentadas con el registro
del Congreso. Lo digo porque alguien parece que decia que
ibamos a remolque: pues no, la iniciativa esta presentada con
anterioridad por Chunta Aragonesista en el Congreso de los
Diputados, incluso se ha debatido y se ha votado ya, y ade-
mas ha sido que no. Primera cuestion.

Segunda cuestion: los argumentos que se invocan para
pedir una moratoria, el de que si el Gobierno o el Ministerio
de Medio Ambiente no se aclaran con la Espafia himeda y
la Espafia seca, bien, pero no es un argumento de peso para
pedir una moratoria. De hecho, en Aragoén, pues hay un
Aragdn seco, un Aragdén humedo, incluso un Aragén que
esta ni fu ni fa, que estd a medias de los dos.

La sequia, sequia hay en muchos sitios, en muchas par-
tes. No parece que la sequia sea un argumento de peso y de
solidez fundamental como para exigir la moratoria de la apli-
cacion de una ley sine die, como se plantea, o hasta que se
resuelvan los recursos. Que haya diecinueve pueblos que
se abastecen con cisternas, los hay, y ha habido afios bas-
tante peores que éste desde hace mucho tiempo. Con ser
una situacion preocupante y lamentable, no parece que sea
un argumento solido y de peso para exigir la moratoria.

Y, desde luego, lo que si que es seguro es que estos tres
argumentos, desde luego, no son las razones, como se dice
en el texto, por las que las Cortes de Aragon y el Gobierno
de Aragon... Desde luego, en las Cortes de Aragon le puedo
garantizar que no, porque ese recurso me lo he leido de pun-
ta a punta. Estos argumentos no es que no sean argumentos
de peso, es que creo que no aparece ninguno de ellos como
argumento de peso para el recurso de inconstitucionalidad
presentado por las Cortes de Aragén, y tampoco, desde lue-
go, son lo sustancial del recurso planteado por el Gobierno
de Aragdn.

En consecuencia, no le diré yo que no haya que pedir la
moratoria; por supuesto que si, hay que pedir la moratoria,
pero por otros argumentos, por otras razones.

Y con un espiritu de sintesis y rapido, le diré que nosotros
hemos pedido la moratoria, por un lado, aportando los informes
de los cientificos y de los expertos que critican y abiertamente
se posicionan contrariamente al Plan hidrolégico nacional y al
trasvase que conlleva; lo hemos pedido por las movilizaciones
ciudadanas a lo largo de todo este afio, las de Madrid, Barce-
lona, Zaragoza, por la Marcha Azul, por lo que ha supuesto,
por la manifestacion de Bruselas, por la ultima del 7 de octubre
—se puede afiadir ahora—; lo hemos pedido por las denun-
cias ante la Comision y Parlamento Europeos, que han sido
admitidas a tramite, presentadas, una, por cierto, por su parti-
do (desconozco si los argumentos son también los mismos o
son otros, pero, desde luego, la nuestra, la de Chunta Ara-
gonesista, no se basa en estos argumentos, y tampoco las pre-
sentadas por la Plataforma en Defensa del Ebro y tampoco las

presentadas por Ecologistas en Accion o por la SEO); también
hemos aducido como argumentos la exigencia de la Comision
Europea, en concreto de la Direccion General XI, de Medio
Ambiente, de aportacion de determinada documentacion al
Gobierno espaiiol, al Ministerio de Medio Ambiente, en rela-
cion con la documentacion que ellos tienen del Plan hidrold-
gico nacional, pedida este mes de julio y a la que todavia no
se ha dado respuesta; y, ademas de por este requerimiento,
también hemos pedido la moratoria por los recursos de in-
constitucionalidad presentados, entonces anunciados (pre-
sentado, el de la DGA, y anunciado, el de las Cortes de Ara-
g6n, y en estos momentos presentados los dos).

Por todos estos argumentos, que me parecen bastante
sélidos, que me parecen de bastante enjundia y bastante
calado, a pesar de eso, el Partido Popular, en la votacion de
la mocion, votd que no. Es decir, ya puede usted prever cual
puede ser el resultado con la iniciativa que hoy planteamos,
el resultado final con los argumentos que aqui se aportan.

En cualquier caso, puesto que, como repito, no se vota la
exposicion de motivos, sino que lo que se vota finalmente es
el texto, y lo que se pide en el texto es una moratoria, que se le
haga llegar una serie de datos de informacion sobre pueblos
con sequias o de pueblos con cisterna, todo eso y su afeccion
a la agricultura aragonesa, pues me parece bien que el Gobier-
no de Aragon recabe esa informacién, que supongo que ya
debe tener —o deberia tener—, que se le haga llegar al Gobier-
no central —no estd mal— y que, al mismo, tiempo las Cortes
expresen su voluntad sobre la conveniencia de una moratoria
—¢;qué menos que expresar la voluntad de una conveniencia
de una moratoria, sobre todo por parte de algunos grupos que
ya hemos pedido expresamente que se produzca esa morato-
ria en el Congreso de los Diputados?—, en consecuencia, le
vamos a votar la iniciativa por el espiritu que pueda destilarse
de ella —como ve usted, con esfuerzo—, y pidiéndole un rue-
go a cambio de esta generosidad, pidiéndole un ruego: ese de-
sarrollo sostenible que usted pide para el Levante, nos gusta-
ria que lo pidiera, lo exigiera y lo practicara, en la medida de lo
posible, también en Aragon.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupo Parlamentario Socialista.
Sefior Ibafiez, tiene la palabra.

El sefior diputado IBANEZ BLASCO: Gracias, sefior
presidente.

Seifiorias.

En primer lugar, yo quiero felicitar al Partido Aragonés
y a su Grupo Parlamentario por el momento y la oportunidad
de la presentacion de esta iniciativa. Sinceramente, mas alla
de la pura formalidad que se puede derivar de los grupos
que apoyamos al Gobierno, porque entiendo que plantea un
tema de especial sensibilidad para los aragoneses desde un
punto de vista real, plasmando —eso si— una realidad la-
mentable. Porque lamentable es la situacion de falta de agua
que padecen muchos ciudadanos y ciudadanas aragone-
ses, fundamentalmente en los meses de estio.

Yo no sé —como decia el portavoz anterior— si son o
no razones de peso, pero lo que si que quiero decirles es
que no solamente falta agua para uso de boca y en el vera-
no, sino que son muchas las comarcas de Aragon, sefiorias,
que necesitan el agua para poder desarrollarse economica-
mente, bien creando nuevos regadios o bien para la insta-
lacidon de nuevas empresas e industrias.

Y porque lamentable seria que a las dificultades afiadi-
das por la falta de este aprovechamiento del agua se afiadie-
ra una mas: el trasvase del Ebro.
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Y miren, les voy a decir una cosa, sefiorias del Partido
Popular: en los proximos dias, les vamos a demostrar, les
podemos demostrar, con sus datos, con datos del Ministe-
rio de Medio Ambiente, que ni en un afio humedo, ni si-
quiera en un afio de pluviometria media, es imposible, o es
incompatible el trasvase de los mil cincuenta hectometros
ctibicos con el mantenimiento del caudal ecoldgico del Ebro.
En los préximos dias, y con los propios datos de su Minis-
terio, se lo vamos a demostrar.

Por tanto, creo que esta ocasion deberia servir también
para dejar claro, o para intentarlo al menos, que Aragon, a
pesar de contar con los Pirineos y el Ebro, no es una comu-
nidad donde sobra agua, muy al contrario.

También forman parte de Aragédn zonas como los Mo-
negros y la margen derecha del Ebro, incluida toda la pro-
vincia de Teruel.

Por tanto, que nada incluya a Aragén en lo que se de-
nomina la Espafia humeda, si no quiere faltar a la realidad.
La realidad, tal como plantea la proposicion no de ley, es
que en Aragén hay sequia, que hay que abastecer pobla-
ciones con camiones cisterna, que hay municipios donde la
calidad del agua de boca deja mucho que desear, que hay
miles y miles de hectareas que llevan décadas y décadas
esperando que les llegue el agua para poder regar y para
producir en ellas los mismos o mejores productos agricolas
que aquellos que se quieren producir a cientos de kiléme-
tros de aqui.

Por tanto, sefiorias, que nadie dude —si es que alguien
duda todavia— que desde el Grupo Socialista vamos a ha-
cer todo lo posible, todo aquello que esté a nuestro alcan-
ce, para evitar el trasvase del Ebro.

Y hoy, lo que podemos a hacer, y lo vamos a hacer, es
votar a favor de esta iniciativa del Partido Aragonés, y lo
podemos hacer por innumerables razones; no obstante, in-
tentaré desarrollar s6lo algunas, aquellas que, desde nues-
tro punto de vista, son las mas importantes.

Estamos en contra —y no voy a ser original— del Plan
hidroldgico nacional, porque nos parece injusto e insolidario
con Aragén, porque ni es plan, ni es hidroldgico, ni es nacio-
nal: es un plan del trasvase del Ebro. Si le cambian la denomi-
nacion, quiza lo entendiéramos todos mejor.

Si, sefiorias del Partido Popular, este Plan hidrologico
nacional es injusto con Aragdn, porque antes de permitir el
desarrollo de esta tierra, desarrollo que necesita mas que
cualquiera de las tierras donde se pretende llevar el agua, le
quiere quitar, quizd, lo Ginico que le quedaba (ademas de la
dignidad, claro estd): el agua.

Un recurso de extraordinaria importancia actualmente y
mas, si cabe, en el futuro; un recurso sin el cual Aragdn que-
da condenado a una situaciéon de abandono y sin ninguna
posibilidad de desarrollo ni presente ni futura. Es como si el
Partido Popular quisiera condenar a esta tierra a convertirse
en un desierto, donde no quede nadie. Un desierto, eso si, lle-
no de agua, que aqui no se podra utilizar y que se utilizara a
cientos de kildmetros de aqui, potenciando mas los dese-
quilibrios territoriales que ya existen actualmente. Y eso no es
justo, sefiorias.

Les ahorraré el discurso de la Espaiia interior y la peri-
feria, sefiorias del Partido Popular, fundamentalmente por-
que ya se lo han oido a nuestro presidente y mucho mejor
desarrollado de lo que yo podria hacerlo en este momento;
pero se lo queria recordar, no vaya a ser que se les olvide.

Y qué me dicen de la solidaridad, ;como pueden acu-
sar desde el Gobierno central y desde el Partido Popular a
Aragén de insolidaridad? ;Ha sido Aragon, sefiorias del
PP, insolidario alguna vez?

Miren, siempre he estado en contra de algo que se ha
comentado esta mafiana aqui, de ese invento —yo creo—
de la derecha europea, llamado «pensamiento unico». Soy
de los que creen que existen muchas formas de pensar, que
las cosas se ven y se entienden de diferentes maneras, y
este tema del trasvase del Ebro me lo confirma.

Ustedes entienden la solidaridad de la siguiente forma:
hay que coger el agua de donde estd, porque no se les deja
utilizar a los que alli viven, para llevarla donde hace falta, aun-
que haga falta por pura malversacion, en este caso de recur-
sos hidricos, por una pésima gestion del recurso que alli tam-
bién existia, por una sobreexplotacion de los acuiferos, por un
desarrollo insostenible, por una especulacion galopante y
por la existencia de miles y miles de hectareas ilegales.

Asi entienden ustedes el concepto de solidaridad, aun-
que al alcalde de mi pueblo veo que le da bastante risa. [Ri-
sas.] Y estan equivocados, porque la solidaridad es todo lo
contrario: no puede ser solidario quitar al que mas lo nece-
sita para darle al que ya tiene mucho; eso no es solidaridad.
Eso, sencillamente y en pocas palabras, es tratar de esquil-
mar a un pueblo.

La solidaridad, al menos para nosotros, es otra cosa
bien distinta: ni siquiera se trata de dar a todo el mundo lo
mismo, a todo el mundo por igual, sino de dar mas a quien
mas lo necesita.

En fin, ya sé que no lo entienden asi, porque, si no, no
irian por ahi diciendo que el trasvase del Ebro no sélo no es
malo para Aragon, sino que muy al contrario: le beneficia.
Alla ustedes. Empresa dificil se han marcado, porque en es-
tos momentos nadie se cree eso en Aragon.

Por ultimo, sefior presidente —por ir terminando—, me
gustaria resaltar otro aspecto del Partido Popular que para
mi ha sido determinante, igual que para el Gobierno, a la
hora de plantear el Plan hidrolégico nacional, el trasvase
del Ebro y unos cuantos asuntos mas, y no es otro que la
creencia de que estan en posesion de la verdad absoluta:
confunden mayoria absoluta con verdad absoluta.

Es cierto que eso nadie se lo discute, que tienen mayo-
ria absoluta, pero tener mayoria absoluta en democracia no
autoriza a todo, no es una patente de corso; sin duda, es
muy importante y facilita muchas cosas a la hora de tomar
decisiones, incluso se estd legitimado democraticamente
para hacerlo. Pero hay que ser conscientes de que, segun
como se plantean las cosas y cdmo se hacen, se pueden
cometer errores, incluso gravisimos.

(Por qué les digo esto?, se preguntaran. Pues, lo digo
porque acusan a todo el mundo de tomar posturas radica-
les, en contra de las propuestas que hacen desde el Gobier-
no, y creo que seria bueno que se preguntaran alguna vez
si no tendran algo de culpa, si no seran las formas que el
Gobierno emplea, cegado por la verdad «mayoria absolutay,
las causantes de ese rechazo.

En democracia, por mucha mayoria absoluta que se ten-
ga, se debe propiciar el didlogo, tender puentes. En un Es-
tado como el que nos hemos dotado los espafioles, con
diecisiete comunidades auténomas, no se puede ningunear
a los representantes legitimos de los ciudadanos: hay que
recibir a los presidentes de las mismas y no caer en la ten-
tacion de planificar nada de espaldas, ni mucho menos en
contra de ellas, porque, si no, luego pasa lo que pasa vy,
ademas, no les gusta.

Ya sé que esto tampoco lo entienden, pero qué le vamos
a hacer. Espero que algun dia lo hagan y que no sea dema-
siado tarde.

Por mi parte, he intentado darles nuestras razones, que
espero les parezcan, cuando menos, tan legitimas como las
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suyas. Para nosotros, ademas de legitimas, son de peso, y
por todas ellas es por lo que vamos a apoyar esta proposi-
cion no de ley, desde el convencimiento, como dijo el pre-
sidente del Gobierno de Aragdn el pasado dia 7 en la fiesta
del agua, que podemos ganar esta batalla, que la vamos a
ganar, y eso sera en beneficio de Aragdn.

Gracias, sefior presidente.

[Aplausos. ]

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Es el turno del Grupo Parlamentario Popular.
Tiene la palabra el sefior Guedea.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Veo cdmo piensan de forma diferente los grupos parla-
mentarios cuando es nuestro grupo quien presenta una so-
licitud al Gobierno de la nacién y cuando la presentan us-
tedes; es un cambio radical.

Pero, puestos en este tono, vamos a comentar un poco,
y después de la intervencion del PSOE, primero, recordar un
poco que tiene mas de cincuenta diputados y mas de cin-
cuenta senadores.

Que el jefe, el portavoz de la Agrupacion Parlamentaria
de Izquierda Unida, sefior Llamazares, ha ido pidiendo que,
por favor, se uniesen a los diez o cinco —no sé cuantos tie-
ne— diputados de Izquierda Unida —ocho—, se uniesen
para presentar un recurso de inconstitucionalidad, y yo,
que sepa, ni siquiera los diputados aragoneses del Partido
Socialista se han acogido a votar. ;Alguien me lo puede de-
cir? jNo ha votado nadie!

Que los del PAR también piensen un poquito con quién
estan en coalicidon y cuando hacen estas defensas... El Partido
Socialista ha tenido una oportunidad magnifica para demostrar
a toda Espafia que esta en contra del Plan hidroldgico nacio-
nal, y no lo ha hecho, porque tiene mas de cincuenta diputa-
dos y tiene mas de cincuenta senadores.

Ha demostrado que esta en contra de la Ley de extran-
jeria —eso si que lo tienen claro todos los espafioles— e
interpuso un recurso de inconstitucionalidad en coheren-
cia, y nos alegramos mucho, porque asi queda muy claro
quiénes estan a favor de una politica de extranjeria y quié-
nes estan a favor de otra. Y eso nos ha encantado, que
sean ustedes coherentes con Madrid.

Pero aqui veo lo que dice su lider, el sefior Zapatero:
«Zapatero garantiza que nadie pondra trabas al trasvase del
Ebro a Almeria». ;Eh?, sefior Ibafiez, esto no lo ha dicho el
seflor Zapatero, ha mentido, y dice: «y volvié a reclamar una
politica de consenso para terminar con las aportacionesy.
Por lo cual, el PP de Almeria-Murcia esté tranquilo ante es-
tas declaraciones. Si ganan ustedes, estaran muy contentos,
porque dice: «no veo que haya ningln inconveniente». Si
va a llegar a Almeria, antes llegara a Murcia y a Levante.

Sefiores del PAR, supongo que estaran también muy con-
tentos con estas declaraciones de Rodriguez Zapatero.

Pero, vamos, ;qué dicen el PSOE-Izquierda Unida en
Murcia? Una perla, que la voy a leer aqui, y que maifiana ten-
dran conocimiento de lo que se ha votado aqui en Murcia.

Debate del estado de la regién en Murcia. Ahi estamos
representados y gobernamos (creo que es la comunidad au-
tébnoma de Espafia en la que més votos tenemos, mas por-
centaje, el cincuenta y tantos por ciento), esta el PSOE y
votan sus compaiieros, que estan muy de acuerdo, votan el
otro dia en Murcia: «La Asamblea Regional insta al Conse-
jo de Gobierno... —aqui si que hacen también lo que ha cri-
ticado Angel Cristobal— ... insta al Consejo de Gobierno a

que solicite del Gobierno central la inmediata realizacion de
las actuaciones previstas en el Plan hidrolégico nacional y,
en particular, el trasvase del Ebro al Segura, acortando, en
la medida de lo posible, el plazo de estudios, proyectos y
construcciony.

Sefior Usoén, ;con quién esta usted gobernando? ;Qué
estaba usted diciendo aqui, y qué dicen sus compafieros en
Murcia? Pero, jhombre!, esto, lo sabran los militantes y los
concejales del PAR, ¢no? Lo sabran y lo pasearan bien por
sus pueblos ;no?

Bien. Después, en lo que ha dicho del Pacto del Agua
y demas, yo, ayer, cuando oi un programa —creo que es el
programa de maxima audiencia de Aragon a esas horas—,
yo me quedé aténito de lo que oi y después de lo que vi por
la tarde.

Yo, es que, ayer, no descubria... Hoy, también, lo que
hemos votado antes, también me ha parecido, pero lo de
ayer fue mejor, porque estaba un miembro de este Gobier-
no del Partido Socialista en Radio Zaragoza, y le preguntan
sobre lo que iba a firmar esa tarde el presidente del Gobier-
no y secretario general del PSOE de Aragdn, lo que iba a fir-
mar por la tarde, y dice: «Todos dicen que es un plan poco
ambicioso, pero seis mil hectareas o cinco mil quinientas.
Seis mil hectéareas en la transformacion al afio no se han he-
cho nunca en Aragdén. Esperamos que las podamos hacer
desde el punto de vista técnico, desde el punto de vista de
los inconvenientes que pone en estos momentos cualquier
organizacion medioambientalista, para la expansion del re-
gadio, desde los inconvenientes que puede poner la Unidn
Europea...». El sefior Arguilé estaba contento con el Plan
nacional de regadios.

Después interviene el portavoz de Agricultura, que ha
intervenido ahora, del PAR (el sefior Usdn): «Se incumple
una vez mas el Pacto del Agua, pero no solamente desde la
perspectiva de transformacion en regadio. En estos momen-
tos, desde el afio noventa y dos, practicamente, la Unica
obra que ha avanzado un poquito, la Loteta. De lo demaés,
no tenemos absolutamente nada hecho. Con lo cual, que no
nos vengan chantajeando de que aceptéis el trasvase o no
hacemos obras de transformacion en regadio, o no hacemos
obras de regulacion de las aguas. A mi me parece que es una
tomadura de pelo mas por parte del Partido Populary.

En dos partes del Gobierno, realmente, que es bastante
curiosa... Que, por cierto, el vicepresidente del Gobierno
y presidente del PAR asistio por la tarde —que yo estu-
ve— a la firma del Plan nacional de regadios. Entiendo
todavia menos la situacioén, porque realmente es aluci-
nante la situacion.

Ya no digo mas sobre las cosas que se dijeron ahi. Se va
a Bruselas y el nuevo presidente de la CREA dice una cosa
que hasta las agencias han resaltado hoy: «Estamos un
poco en contra de ese Plan hidroldgico nacionaly, y dice
que el «Plan hidrolégico nacional, que porque ya esta apro-
bado, que hay que hablar del AVE y de cosas muy impor-
tantes para Aragény», que estoy de acuerdo, «porque eso
ya —dice— es dificilmente reversible». Atonitos se queda-
ron todos los alli intervinientes.

Después, en cuento a la Union Europea, que estan tan
contentos con la famosa enmienda a un informe sobre tari-
fas del agua, la voy a leer, porque creo que muy pocas per-
sonas la han leido todavia, pese a la propaganda que estan
haciendo, y que, desde luego, el desarrollo del Levante, me
parece que en cuanto a construccion de apartamentos y
campos de golf no les plantea ninglin inconveniente.

Leo estrictamente lo que dice —gracias a Dios, el Parti-
do Popular europeo votd en contra—, dice: «La Comision
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de Medio Ambiente expresa su profunda preocupacidon por
la anterior serie de propuestas para el desarrollo de planes
de gestion sostenible del agua en Europa, tales como: el
Plan hidroldgico nacional espafiol, adoptado por el Senado
espaifiol el 20 de junio de 2001, que incluye propuestas para
construir ciento dieciocho nuevas presas, asi como una in-
fraestructura de irrigacion extendida, dado que no aborda la
cuestion del uso sostenible del agua mediante mecanismos
de tarificacion y de otras medidas posibles de conservacion
del agua». No dice nada contra los trasvases, y todos sa-
bemos que puede ser siempre..., perdon, en estos momen-
tos, puede ser mas rentable llevar el agua para construir
apartamentos y con esas aguas residuales campos de golf
que transformar regadios ;verdad?

Pero eso, aqui, hay algunos partidos que lo estan aplau-
diendo y difundiendo: muy bonito para la Comunidad Au-
ténoma de Aragon.

Vamos después a lo que dice el Pacto del Agua, del que
tanto hablado. Leo el Pacto del Agua, y, si no leo mal, dice:
«La asuncion por el Plan hidrolégico nacional de los obje-
tivos y proyectos recogidos en esta resolucion y su ejecu-
cion en los plazos previstos, implicara el apoyo de la comu-
nidad autéonoma a dicho Plan en su periodo de vigenciay.
Esta resolucion es ahora Ley del Estado, en virtud de lo dis-
puesto en el articulo 36.4. Parece ser que ahora el PAR, el
PSOE e Izquierda Unida se han olvidado.

Ahi si es coherente, porque no lo votd, por lo tanto ahi
no le voy a criticar, porque es muy coherente en esa materia.

Entramos en la proposicion no de ley que ya, realmen-
te, después de lo que se ha dicho, pues, poco mas hay que
decir respecto a que se mezclan competencias de la comu-
nidad autéonoma con los riegos y demas.

Bien, en eso, solamente recordar, que cuando se hablaba
de moratoria, creo que hubiese sido mas correcto hablar de sus-
pension, porque la moratoria, seglin el diccionario de la Real
Academia, significa: «plazo que se otorga para solventar una
deuda vencida. Se dice, especialmente, en la disposicion que
difiere el pago de los impuestos y contribuciones y también
por extension de las deudas civiles.

Yo creo que tendrian que haberlo planteado bien, tanto
el sefior Labordeta, autor de una interpelacion que dio lugar
a una mocidn, y el sefior copiador, que ha sido en este caso
el PAR, que ha copiado lo que se dijo en Madrid.

Entonces, ahora contestaremos con lo que dijo nuestro
diputado en Madrid, anterior compaifiero suyo de partido y
presidente del PAR en Huesca, que ahora le voy a decir lo
que se dijo alli, porque es exactamente igual lo que debati-
mos hoy aqui, ;no? Entonces, que se ponga con tranquili-
dad, que vamos ya para la Gltima proposicion, y tenemos
tiempo perfectamente para llegar al fatbol y verlo bien.

Entonces, ;/qué se nos plantea cuando se habla de mora-
toria del trasvase por el recurso del Tribunal Constitucional
y la Unién Europea? Se habla de moratoria, por lo tanto ya
parece ser que no se opone, porque td, a un proyecto, te pue-
des oponer, estar a favor o decir «que se suspenda hasta ver
qué dice el Tribunal Constitucional y la Unidon Europeay». La
Unioén Europea no dird ni una cosa..., pondra pegas a la finan-
ciacion, pero se dice: «que no tiene nada que ver con el Pac-
to del Agua la financiacion europea». Vuelvo otra vez al Pac-
to del Agua, y leo en algunas paginas de las obras contem-
pladas, yo, que estos dias, a raiz de ser portavoz me lo he te-
nido que leer —reconozco que antes lo habia hecho de for-
ma muy somera—, cuando se dice: «no pasa nada, con lo que
estamos haciendo en Europa con la financiacién europea.
Veo en la pagina 1423 del Boletin Oficial de las Cortes de
Aragon «actuaciones en abastecimientosy; «instalacién en

depuraciény, en la pagina siguiente... Si estamos todos di-
ciendo que no hay problema del Pacto del Agua en Europa
porque no afecta a obras de depuracion, saneamiento y abas-
tecimiento, pues, creo que hay que leer.

Por altimo, simplemente, pues, recordar lo que se dice,
lo que dijo mi compafiero Luis Acin en Madrid, y que lo re-
pito aqui. Dice: «Por qué se oponen...», no los partidos na-
cionalistas —que lo entiendo—, porque tienen que vivir de
esto, o sea, yo lo entiendo que se opongan, o sea [risas/,
que se opongan como se oponen. Yo entiendo lo anterior,
pero, ahora, que se opongan...

Otra cosa es el Partido Socialista. Dice: «;por qué se
oponen?». Dice: «Pues pensando en la rentabilidad electo-
ral de enfrentarse con Madrid», y dice: «es mas facil decir
que se nos llevan el agua a explicar la verdad y los benefi-
cios del Pacto del Agua en Aragon y del Plan hidrologico
nacional».

Por eso, el Gobierno de Aragén se sube al carro y su
proyecto mas importante —yo diria que el unico— es opo-
nerse al Plan hidrolégico nacional. ;Pero saben ustedes por
qué? Porque no sabe qué hacer con el agua que le viene
encima, como luego demostraré.

Y la demostracidon es que la reserva estratégica del Plan
hidrolégico nacional, prevista en el Pacto del Agua, dice:
«somos sinceros y claros, sefiorias, no se nos llevan nada
y beneficiamos a mas».

Sefiorias, quiero hacer referencia a otro tema importan-
te. /Saben ustedes cuanta agua hace falta para abastecer a
seis millones de personas?, como por ejemplo hay en Cata-
lufia: ochocientos veinte hectometros cubicos.

El Pacto del Agua en Aragéon contempla ochocientos
cincuenta hectometros clibicos como reserva estratégica.

(Esto significa no pensar en el futuro de Aragén? Creo
que ya nuestra posicion estd bien clara cuando ustedes re-
piten aqui, pues, cuestiones que ya se han debatido en el
Congreso de los Diputados.

Nada mas, sefior presidente.

[Aplausos desde los escafios del Grupo Parlamentario
Popular. ]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Habiendo concluido el debate, vamos a proceder a la
votacion.

Sefiorias, ocupen sus escafios.

Votacion de la proposicion no de ley numero 194, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés.
(Votos a favor de la misma? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y ocho a favor, veintiocho en contra, ninguna
abstencion.

(Alguien quiere usar el turno de explicacion de voto?

Sefior Usén, del Partido Aragonés.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Seifiorias.

Agradezco, sinceramente, los votos favorables de Chunta
Aragonesista, de Izquierda Unida y del Grupo Socialista, y a los
del PAR ya no hace falta darselas ;verdad?

Bien. Gracias, en todo caso, por ese apoyo a esta propo-
sicion no de ley.

Sefiorias, atendia con mucha atencién a las explicaciones
que me estaba dando el portavoz del Partido Popular, sobre
la inoportunidad de la presentacion de esta iniciativa. Pero
querria aclararle alguna duda, porque, seguramente, asi, en
el futuro, no se podra equivocar.

Mire, lo que yo acabo de decir aqui, no lo ha dicho so-
lamente en este caso el portavoz del Partido Aragonés, sino
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que lo decia el anterior presidente de la Confederacion, el
sefior Sancho. El sefior Sancho, que yo estoy convencido
de que estaba alli defendiendo los intereses de todos los
aragoneses, de distinta manera que el actual, que esta de-
fendiendo los intereses del Partido Popular, y es el presiden-
te de la Confederacion.

;Sabe lo que decia en una junta —ademas, no crean que
es de afios ha— el 24 de marzo del noventa y nueve? Si
quiere, le aportaré un dato. Mire usted. Duro alegato del 6r-
gano de cuenca contra la politica trasvasista que defiende
el Libro Blanco del Agua. La Confederacion Hidrografica del
Ebro, cuando lo estan relacionando con el tema de la cuen-
ca del Ebro, dice: «Pide que no se hable de trasvases antes
de resolver los problemas en la citada cuenca. El presiden-
te de la CHE, Tomas Sancho, indicé en rueda de prensa que
este documento es una llamada de atencién al Ministerio
respecto al Libro Blanco, donde la cuenca del Ebro aparece
como excedentaria. Hay recurso, pero no susceptible de
aprovechamiento en muchos tramos, por lo que con anterio-
ridad y prioridad se deben solucionar los problemas de se-
quia, riadas o calidad, antes de pensar en poner el agua a
disposicion de otros. Antes de acometer estos trasvases
hay que resolver urgentemente las necesidades estableci-
das en los planes de cuenca, porque estos problemas limi-
tan la vertebracidn del territorio».

Esto lo decia el sefior Sancho, haciendo un llamamiento
a aquel libro famoso, a aquel Libro Blanco del Agua, con lo
cual, esas teorias ya no solamente las dice el Partido Ara-
gonés, sino que representantes, en este caso el presidente
de la Confederacion Hidrografica del Ebro, pensaba exacta-
mente igual que lo que decia esta tarde el portavoz del Par-
tido Aragonés.

Pero también hay otro matiz que me gustaria dejar claro.
Yo, la verdad, es que con anterioridad a Chunta Aragonesista
no he querido hacer ninguna mencion de que si se habia pre-
sentado antes, si se habia presentado después.

Miren ustedes: la mocion que presenta Chunta Aragone-
sista en el Congreso de los Diputados es del dia 2 de octubre
de 2001. La iniciativa que presenta el Partido Aragonés es
del 20 del ocho del 2001. Con eso es suficiente, con e€so es
suficiente.

La mocién que presenta Chunta Aragonesista es posterior
a la iniciativa que presenta el Partido Aragonés. ;Quién copia
a quien? Pero yo, por rigor, no he querido sacarlo con anterio-
ridad, ha sido usted el que me ha provocado para que salga a
clarificar, aunque, por otro lado, alguno nos lo agradecera,
(verdad?, que por fin todo el mundo sepa quién copia a quién:
el 20 del ocho frente al 2 del diez. En consecuencia, creo que
queda totalmente claro cual ha sido el posicionamiento y el
porqué de la iniciativa del Partido Aragonés, el 20 del ocho.

Pero, sefiorias, como la explicacion del voto no es acla-
rar puntos [risas/, le agradezco al sefior presidente la opor-
tunidad que me ha dado de poderlo explicar, decirle también
que no se vaya con cargo de conciencia, sefior Fuster, por-
que usted ha votado libremente, pero ha dado a entender
que a usted no le importa que haya mas de cuarenta muni-
cipios en Aragdén que estan en situacion calamitosa por la
sequia.

Cuando hablaba de sequia, no estaba diciendo otra cosa
que el ministro de Medio Ambiente, cuando califica, cuan-
do coloca a Aragdn en la Espafia humeda le estan equivo-
cando, alguno le ha dado los datos mal. He pretendido ar-
gumentar todos esos datos para decirle al sefior ministro
que esta equivocado con respecto a Aragén, que nos co-
locan en la Espafia himeda, y de eso nada, simplemente eso.

Gracias, en todo caso, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Uson.
Si, sefior Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Gracias, seflor presidente.

Simplemente, para decir que la interpelacion en la que se
pide la moratoria, es cierto que luego hay una mocion en la
que luego también se pidio formalmente, pero en la interpe-
lacion —esta escrito el texto y lo puede examinar cualquie-
ra de sus sefiorias— aparece expresamente la peticion de
una moratoria en el trasvase el Ebro y lleva fecha de regis-
tro de 18 de septiembre del 2001 (penultimo parrafo). Esta
aqui. Por lo tanto, que quede constancia de que...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fuster.

Los boletines de los parlamentos suelen dar fe fehacien-
te de las fechas, no hay que preocuparse demasiado.

El representante del Grupo Socialista tiene la palabra.

El sefior diputado IBANEZ BLASCO [desde el escafio]:
Gracias, sefior presidente.

Sefior Guedea, relajese, relajese un poco. No sé, a lo me-
jor es que lo conozco poco y usted es asi, pero me ha dado
la impresion de que se ha puesto muy nervioso, y mire, yo
estoy aqui al lado de Jesus Lacasa, que dice que es el treinta
y cuatro, y yo el treinta y tres. Usted parece que es el dos.
jHombre!, si se pone tan nervioso ante una intervencion del
treinta y tres [risas/, cuando intervenga el nimero uno, no
sé qué es lo que le puede pasar.

Vamos a ver. Yo creo que usted es el tnico que no se ha
enterado de que el PSOE esta en contra del Plan hidrologico
nacional y en contra del trasvase del Ebro, pero dice que no
lo acabamos de demostrar porque en Madrid, no sé que... Eso
es lo que ha dicho: que no hemos sido capaces de demostrar
que estamos en contra del trasvase del Ebro.

Mire, intentar mezclar esto con la Ley de extranjeria y con
los recursos y..., a lo mejor, usted no se ha parado a pensar
que nuestro partido y nuestro grupo, a nivel nacional, no ha
querido presentar el recurso de inconstitucionalidad precisa-
mente para no quitar protagonismo al Gobierno de Aragon y
a estas Cortes, que ya lo hemos presentado. A lo mejor no ha
caido en la cuenta de que la razén puede que sea esa, y a lo
mejor tampoco ha caido en la cuenta de que para llevar el
agua a Almeria, antes hay que pasar por Murcia, y lo que no
ha dicho José Luis Rodriguez Zapatero es que esté de acuer-
do en que vaya a Murcia, con que si no va a Murcia, para que
llegue a Almeria estd bastante complicado [risas].

Por otro lado, parece ser que con este caso intentan ha-
cer lo mismo que con lo de Gescartera, que parece ser que
les aprieta el zapato bastante y no saben cdmo involucrar al
PSOE en Gescartera, y no va por ahi, que eso va para uste-
des todo [risas].

Con el trasvase el Ebro, les pasa igual. jDediquense!,
jrelajense! [Rumores. |

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, es posible unos mi-
nutos de calma, todavia.

El sefior diputado IBANEZ BLASCO [desde el escaiio]:
Sefiores del PP, vamos a acabar pronto, no se me pongan
nerviosos, que el sefior Roldan esta en la carcel, donde aca-
bara alguno de los que ahora parece que estd por ahi en al-
gunas condiciones.

Ustedes dediquense a explicarle a los aragoneses que el
trasvase del Ebro es bueno para Aragdn, que con eso ya tie-
nen bastante faena. Y acuérdense y no saquen fotocopias de
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periddicos, acuérdense que en el afio noventa y tres, un tal
don José Maria Aznar, que era jefe de la oposicidn, en la pla-
za de toros de Zaragoza, dijo que él nunca, jamas, estaria a
favor del trasvase del Ebro a ningun sitio.

Gracias, seflor presidente. [Aplausos. |

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado, gracias.
El Grupo Popular tiene la palabra.

El seior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Sefior presidente, sefioras y sefiores diputados.

También con brevedad, simplemente para recordar algunas
cosas, que es conveniente, respecto de lo que se ha dicho.

En la coalicién que formaron el PAR y el Partido Popular
en el afio noventa y seis, en relacion con el Pacto del Agua
dice: «Se apoyara de forma decidida el Pacto del Agua sus-
crito por las principales fuerzas politicas aragonesas en junio
de mil novecientos noventa y dos, realizando de forma urgen-
te los proyectos contemplados en el mismo, de forma que se
garanticen las necesidades presentes y futuras de Aragodn,
previamente a cualquier posible trasvase».

El PAR firmé entonces un documento que ahora parece
ser que también olvida, cuando en el Plan hidrolégico nacio-
nal se recoge, en el articulo 36.4, lo que se ha dicho.

En cuanto a la intervencion del que se ha denominado
diputado niimero treinta y tres de PSOE, en fin, no sabia que
era asi, debe ser un orden interno que no desconozco, su-
pongo que me entendera. Yo aqui no soy el nimero uno, ni
dos, ni tres, soy el portavoz en estos momentos, como po-
dria ser cualquier otro compafiero sin mas. Creo que usted
es de Calanda, que es concejal también en Calanda o ha sido
concejal, pues, el milagro fue lo que va a conseguir el PSOE
con esta intervencion suya aqui, y en lugar del milagro de
Calanda sera el milagro de Almeria: llevar el agua a Almeria
sin pasar por el Levante ni por Murcia, con lo cual creo que
al PSOE de Andalucia, usted le ha hecho un gran favor, pero
también debe pensar en sus compafieros de Murcia y Le-
vante, que yo creo que le van a pedir aclaraciones de ese
proyecto, ahora que esta en informacion publica, de como lo
va a llevar, porque realmente, a lo mejor, €l lo lleva por Cas-
tilla-La Mancha y Extremadura, que electoralmente le puede
suponer bastantes mas intereses al Partido Socialista.

Y estoy muy tranquilo, como me ve, sin ningun proble-
ma y muy convencido de lo que he dicho.

Recordarle una vez mas —no vamos a dejar que el PSOE
lo olvide— que han podido recurrir el Plan hidrolégico na-
cional ante el Tribunal Constitucional, y el PSOE no lo ha
recurrido. Tiene cincuenta diputados y cincuenta senado-
res, y cuando el Partido Socialista esta en contra de una ley
aprobada en el Estado y considera que es contrario a la
Constitucion lo recurre. Otra cuestion es estar en contra por
motivos politicos, que es por lo que estan algunos miem-
bros del Partido Socialista, no el Partido Socialista en su to-
talidad, y aqui, porque esta en una alianza con el PAR que,
si no, indudablemente tampoco estaria.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiores diputados.
Suspendemos la sesién, que se reanudara marfiana a las
diez.

El sefior PRESIDENTE: Seiioras y sefiores Diputados,
ocupen sus escafios.

Vamos a proseguir la sesion plenaria.

En primer lugar, la interpelacion numero 41, relativa a sub-
venciones del Fondo Local de Aragdn, que ha sido formulada

por el diputado del Grupo Parlamentario Popular sefior Gimeno
Fuster, que tiene ahora la palabra para exponer la interpelacion.

Interpelacion nim. 41/01, relativa a sub-
venciones del Fondo Local de Aragén.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente, por esa ligera matizacion que usted ha puesto
encima de la mesa al decir «tiene ahora la palabra». Ahora
tengo la palabra y no en ocasiones en las que me tiene que
llamar a capitulo, como normalmente se dice.

Gracias, presidente

Cuando uno vuelve a esta tribuna de tiempo en tiempo,
acostumbrado como estaba a..., se considera, como decia al-
gin portavoz ayer, carpetovetdnico, incluso dinosaurio.
Pues, bueno, carpetovetonico y dinosaurio y, ademas, joven
espiritual. Hay carpetovetdnicos fisicamente, pero espiritual
y mentalmente jovenes, y yo, en ese caso concreto, sefiorias,
a las diez y cuarto de la mafiana me siento joven, joven por-
que en esta tribuna, sefiorias, voy a intentar defender o inter-
pelar, primero, defender la postura que doscientos ochenta
ayuntamientos gobernados por el Partido Popular tienen con
relacion a la distribucion de las subvenciones que se contem-
plan en lo que se llama... —luego, a lo largo de la interven-
cion diré lo que para mi creo que supone eso de decreto Uni-
co, esta claro—.

Y voy a intentar, pues, demostrar a la camara y a los ara-
goneses y aragonesas, que los criterios que el Gobierno ha
mantenido a la hora de llevar adelante esos casi trece mil
millones de pesetas que forman lo que se denomina Fondo
Local han tenido determinado caracter sectario y partidista.

;Cuél es la razén? Y en esta primera intervencion, sefior
consejero de Presidencia —supongo que me va a respon-
der usted, no podia ser de otra forma—, en esta mi primera
intervencion y objetivo de la interpelacion, tengo que decir-
selo, a raiz de una intervencidon suya en esta camara por
otros temas —tengo que decirlo—, usted realizo en esta tri-
buna algunas declaraciones, y en aquel momento yo me
planteé la posibilidad, me planteé la posibilidad de pregun-
tarle por escrito para tener constancia clara y fehaciente de
como iba a ser aquella distribucion.

Tengo que decirle que esta interpelacion surgié con ani-
mo totalmente constructivo, tengo que decirselo. Pocas ve-
ces, pocas..., no, perdéon, nunca he mentido en esta tribuna,
nunca; a veces, no he dicho todo lo que podia haber dicho,
a veces, a veces, pero nunca he mentido, y se lo digo since-
ramente, sefior consejero de Presidencia y Relaciones Ins-
titucionales, que esta interpelacidén surgid con animo cons-
tructivo, sinceramente.

¢ Qué ha sucedido a posteriori? Pues, mire, ha sucedido
que a lo largo de mi intervencion, tanto en este turno como en
el de réplica a su intervencién, como somos viejos zorros, nos
vamos a guardar la bateria, los misiles numerados en el vien-
tre, y digo «misiles numerados en el vientre» entrecomillada-
mente para la segunda intervencion, a la cual usted, logicamen-
te, después me responderd, sin que yo tenga capacidad de res-
puesta, pero arrieros somos y en el camino nos veremos. Ya le
anuncio con toda probabilidad, porque esta interpelacion en
un principio no tenia —se lo digo sinceramente— razones ob-
jetivas para generar una mocion, pero las circunstancias pos-
teriores han determinado que obligatoriamente el Grupo Parla-
mentario Popular tenga que presentar una mocion, y en ella
continuaremos hablando, continuaremos hablando, porque el
tema es importante.

Le decia que esta interpelacion surgié con caracter
constructivo, y para la interpelacion, en la exposicion de
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motivos, nosotros, el dia 22 de febrero de 2001, le formula-
mos tres preguntas al consejero de Presidencia y Relaciones
Institucionales uniprovincializadas (una para Huesca, otra
para Teruel y otra para Zaragoza), para que nos dijese o que
nos aclarase determinados aspectos de las ayudas o sub-
venciones singularizadas por municipios con cargo al Fon-
do Local y de acuerdo con el Decreto 210/2000, que hemos
denominado todos —y ya le hemos puesto el apellido—
de «decreto unico», y cuando... —estoy hablando de 22 de
febrero, de 22— el plazo de presentacion de solicitudes
por parte de los ayuntamientos para acogerse a las ayudas
y subvenciones terminaba el dia 31 de enero. Haremos
también referencia, sefior consejero de Presidencia, a qué
es lo que ha pasado, a ese batiburrillo que ha sucedido
con ese decreto unico.

Y como para muestra con un boton basta, pues, mire us-
ted, yo le voy a decir que el 11 de julio —luego volveré al
tema—, a una enviada a un alcalde, a éste, a este alcalde, al-
calde de su municipio, la denegacién de una ayuda, y yo era
consciente, sefior consejero de Presidencia y Relaciones
Institucionales, yo nunca he sido gobierno, he estado apo-
yando a gobiernos, y entiendo que la gestion es complica-
da y que desde luego satisfacer las necesidades de todos
es imposible, y que a la hora de recibir solicitudes, hay que
priorizar, estoy completamente convencido de ello, no le
quepa a usted la menor duda. Por eso he cogido una en la
que se deniega la subvencion. Bueno, le tengo que decir tam-
bién que a mi la Diputacion General de Aragéon me denegd
una ayuda de quinientas mil pesetas para crear doce puestos
de trabajo, doce, jquinientas mil pesetas, para crear doce
puestos de trabajo! Pero la paradoja, la paradoja... No, no se
asunten, sefiores del Partido Socialista, no se asunten, por-
que la paradoja es que esa cooperativa recibié de la Dipu-
tacion General de Aragdn, pero a través de una asociacion
distinta, tres millones de pesetas. jBenditos tres millones de
pesetas, benditos tres millones de pesetas!

Mire lo que le dicen a este alcalde. Era una subvencion,
y no quiero ponerle nombre para que no se identifique con
ninglin departamento de la Diputacion General de Aragdn,
para ninguno, tengo aqui el escrito, que es de la Diputacion
General de Aragdn. Se resuelve denegarles la subvencién
solicitada debida a la falta de disponibilidad economica oca-
sionada por la gran cantidad de peticiones recibidas. De
acuerdo, ustedes no pueden atender todas, pero vamos a ir
desgranando la comunicacion. Por ello ha sido preciso se-
leccionar de entre ellas aquellas que mas y mejor se ajustan
a los criterios de asignacion de subvenciones y ayudas es-
tablecidas en el articulo 3 del Real Decreto 210/2000.

Bien, jbien!, hay que decirselo.

También, por otra parte, dice que «se considera de ma-
yor interés general la actividad para la cual solicitan sub-
vencion, o porque hay otros municipios que disponen de
menos instrumentos de planificacién y desarrollo urbanis-
ticon. ;Todos, sefiorias?, Fastidiados, pero, oiga, la justifi-
cacion parece buena.

Pero nos vamos nosotros a lo que dice el articulo 3 del
decreto tinico. ;Qué dice el articulo 3 del decreto tinico? «Cri-
terios de asignacion. En la asignacion de las subvenciones y
ayudas al Fondo Local de Aragdn, junto a los criterios de
politica sectorial —perdonen que lea, porque esto hay que
leerlo, ;jeh?— y disponibilidades presupuestarias, deberan
tenerse en cuenta tres factores: las peculiaridades de la orga-
nizacidn territorial aragonesa —para quitarse el sombrero—,
las directrices generales de ordenacién territorial —una ore-
ja—, asi como los planes directores de la comunidad auténo-
ma en materia de su competencia —dos orejas y rabo—.

Y a usted, en el decreto tnico, y al Gobierno de Aragon,
sefior consejero de Presidencia, porque el responsable...,
mire, usted, en todo caso, sera el responsable subliminal,
pero responsable directo es el presidente de la Comunidad
Autonoma, eso estd claro. Se lo digo sinceramente, aunque
después le daré un valor muchisimo mayor, no se preocu-
pe, que ya le dedicaré la flor, a posteriori.

Mire usted, aqui es donde yo les concedo las dos ore-
jas y el rabo, las dos orejas y el rabo, esta claro, cuando
dice que «en la asignacion de los criterios se van a tener en
cuenta los planes directores de la comunidad auténoma en
materias de su competencia». Pues, mire, ya les adelanto,
que los doscientos ochenta municipios gobernados por el
Partido Popular en esta comunidad auténoma ni tienen pe-
culiaridades de organizacion territorial, no las tienen, ni en-
tran a formar parte de directrices generales de ordenacion
del territorio, tampoco, ni tampoco deben entrar en los pla-
nes directorios de la comunidad auténoma en materias de su
competencia. Se lo digo asi, sinceramente, pero asi de cla-
ro. De la aplicacion, yo diria 16gica, de unos criterios que han
determinado ustedes a la hora de...

(Por qué hago esta afirmacion? Pues, mire, se lo voy a
decir. Aqui puede haber algin elemento antes de llegar a
los datos, puede haber algun elemento corrector que pue-
de modificar un poquito, puede modificar muy poco, pero
puede modificar —tengo que reconocérselo a ustedes tam-
bién—, el importe aproximado del Fondo Local, al que lue-
go ejerceré desde esta tribuna tareas docentes, a las que el
sefior Biel tanto nos remite —esta claro—, aproximadamen-
te, doce mil millones de pesetas, aproximadamente, y ya sé
que me diran que son mas, lo que empeorara el tema toda-
via mas.

Decia que ese apartado tres, ese articulo tres del decre-
to, para la asignacion, tenia en cuenta las peculiaridades de
organizacion territorial, las directrices de ordenacién del te-
rritorio y los planes directores; decia que los doscientos
ochenta municipios gobernados por el Partido Popular no
entraban en ninguna de esas condiciones, independiente-
mente de que puede haber otras subvenciones de las que
son objeto de distribucion en este momento doce mil tres-
cientos setenta y tres millones de pesetas aproximadamen-
te, con doscientos ochenta municipios el Partido Popular,
con doscientos treinta el Partido Socialista y con ciento no-
venta y cuatro el Partido Aragonés —perdonen Izquierda
Unida, Chunta y otros que no los nombre aqui, porque de
acuerdo con estos datos, no tienen relevancia numérica, nu-
mérica, no tienen relevancia numérica; creo que CHA tiene diez
municipios, Izquierda Unida tiene uno y otros independientes
son también diez, creo que son los datos aproximadamente que
hay por ahi—. Pues, miren, sefiorias, con esta distribucidon
—y esto es asi— y cuanto mas incrementemos la cantidad
global, la diferencia sera mayor a favor de ayuntamientos de
los dos partidos que forman el Gobiernos. Miren ustedes:
Partido Aragonés, dos mil doscientos cuarenta y siete, mi-
llones de pesetas, aproximadamente, globalmente; Partido
Socialista, cinco mil ciento sesenta millones de pesetas; Par-
tido Popular, cuatro mil cuatrocientos cincuenta y ocho.
[Rumores. |

Se lo digo claramente, sefior Piazuelo, usted no tiene ni
conocimiento... [risas] Perdon, municipal, perddn, sefior
Piazuelo, permitame la rectificacion: no tiene conocimiento
municipal, esta claro, permitame la rectificacion de los lapsus
que en esta tribuna se producen. Creo que usted lo va a en-
tender. Algunos, posiblemente, no, pero usted si que lo va a
entender. Estas manifestaciones, sefioria, no se la hacen a
este portavoz que esta acostumbrado hasta a zapatadas, se
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las estan haciendo practicamente a doscientos ochenta al-
caldes, que han sido discriminados de la distribucion de
los fondos de la Diputacion General de Aragén, jdoscien-
tos ochenta ayuntamientos!, de los cuales ustedes se es-
tan cachondeando, jcachondeando!, no de este portavoz
que en este momento interviene para defender una actitud
discriminatoria, sectaria, partidista y treinta y tres calificati-
vos mas que han tenido ustedes, y yo casi me atreveria a
decir que tendré que responder de algun planteamiento.

Estas cantidades —ya termino, sefior presidente—, es-
tas cantidades ;pueden ser muy significativas? Pues, si, se-
fiores, tan significativas que como si se hubiese hecho un
reparto que no seria justo tampoco, pero posiblemente fue-
se muchisimo mas justo del que se ha hecho, si se hiciese
una distribucion por habitante, por habitante gobernado
por, o por ayuntamiento gobernado por este o aquel parti-
do politico, el Partido Aragonés se lleva ochocientos trein-
ta y un millones mas de los que le corresponderian en una
distribucion correcta; el Partido Socialista se lleva doscien-
tos ochenta ocho, una cantidad, bueno, relativa, y nada mas
y nada menos que al Partido Popular le quitan —esto hay
que decirlo—, le quitan, sefiorias, no le conceden..., y esto,
al fin y a la postre, en materia economica y de ejecucion de
competencias, la friolera de novecientos catorce millones de
pesetas. Puede haber algun ayuntamiento que no cumpla
con esas tres caracteristicas del articulo tres, alguno, pero
no, sefiorias, todos, todos los ayuntamientos del Partido
Popular (gobernados por el Partido Popular), todos, abso-
lutamente todos, ni tienen peculiaridades en la organizacion
territorial... Si que sé lo que tenemos que hacer... Mire us-
ted, posiblemente, lo que hacian ustedes... [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Seifiorias, silencio, por favor.
Guarden silencio.

El seiior diputado GIMENO FUSTER: ... posiblemente,
lo que hacian ustedes, en la distribucion de otros fondos,
lo que hacian ustedes —y se lo recordaré, no se preocupe,
se lo recordaré hoy por la mafiana— es haber llenado esa
tribuna con alcaldes y concejales del Partido Popular, que
ganas les tienen. Pero, mire usted, nosotros no queremos
aqui confrontacion, se lo digo claramente. [Rumores.]

Sefior presidente, voy a terminar.

Posiblemente, posiblemente, podiamos haberlo hecho:
doscientos ochenta ayuntamientos gobernados por el Par-
tido Popular, sefior presidente, hubiese tenido que poner
usted treinta y tres salas con, aproximadamente, mil quinien-
tas sillas, que son los cargos electos que tiene el Partido
Popular. No lo hemos hecho, sencillamente lo digo, porque
venia aqui con caracter constructivo.

Pues esta es una de las razones, una, jla fundamental!,
porque yo quiero aqui y en esta tribuna que el consejero de
Presidencia, en nombre del Gobierno del sefior Iglesias, en
nombre del Gobierno del sefior Iglesias —y me voy a que-
dar muy satisfecho si lo hace, me voy a quedar muy satis-
fecho, y ya le he dicho que hice la interpelacion con animo
constructivo—, que nos diga qué criterios en los tres apar-
tados (en el primero no hace falta que lo explique, porque el
primero creo que esta regulado por el articulo 262 del Ley de
Administracion Local, el fondo de cooperacion municipal,
esta alli y tengo que decirselo, se lo recordaré después).

Correcta la distribucion, aunque no compartimos esos cri-
terios, pero la distribucion es correcta. No. Estoy hablando
del fondo de politica territorial y las sectoriales, por llamar-
lo de alguna manera. Si usted aqui es capaz, sefior conseje-
ro de Presidencia y Relaciones Institucionales, de decirnos

los criterios que han utilizado para... —esta claro— y si son
interpretables politicamente, medianamente interpretables, yo
le garantizo que saldria de esta tribuna a decirle: sefior con-
sejero, podemos estar o no podemos estar contentos, pero
ustedes han hecho la labor que consideraban oportuna.

Nosotros consideramos..., no nosotros, los alcaldes y
concejales del Partido Popular creemos que ustedes han rea-
lizado una distribucidn totalmente sectaria, y esta es la ra-
zon por la cual nosotros le pedimos en la interpelacion, se-
flor consejero de Presidencia y Relaciones Institucionales,
que nos diga qué criterios, qué criterios, y en la réplica, le
contestaré.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
En nombre del Gobierno, el vicepresidente, sefior Biel,
tiene la palabra.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA): Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, con animo constructivo, como mi ilustre com-
pafiero de camara y ex compafiero de portavocia de apoyo
al Gobierno, que nos ha hecho una intervencién construc-
tiva y se ha autodenominado «dinosaurio», que yo también
tengo un ramalazo de dinosaurio, pues, podemos acabar los
dos en Dinopolis, ;verdad? [risas], asi que ya vamos por
este camino.

Primero, a bote de pronto, porque me ha hecho una inter-
vencion donde no me ha profundizado practicamente nada, y
entonces me tengo que reservar, como usted dice, «todos los
misiles» para mi segunda intervencidn, que tengo abundantes
y de todo tipo y de todo calibre. Entonces me voy a reservar
para el final, porque como no me ha dicho practicamente nada...
Simplemente me ha dicho con qué criterio ha hecho el Gobier-
no «el reparto», entrecomilladamente, de los fondos locales,
que, para empezar, no son trece mil, sino veinte mil millones de
pesetas, porque en el Fondo Local van incluidos también los
cuatro mil millones del fondo incondicionado, que también es-
tan, y van incluidos los tres mil millones de los convenios que
se firman con las treinta y tres delimitaciones comarcales y que,
salvo alguna excepcion, han firmado todos los ayuntamientos,
incluidos el 90% de los ayuntamientos del Partido Popular,
que estan en el registro de convenios, practicamente todos, el
90%, salvo alguna excepcién muy particular que, posiblemen-
te, pretendia, con todo su legitimo derecho, hacer una actua-
cion concreta y en el programa de politica territorial no enca-
jaba. El 90% de los ayuntamientos del Partido Popular han
aceptado los criterios de reparto de los convenios de las treinta
y tres delimitaciones comarcales.

Me tendra usted que poner algiin ejemplo, y por cada
ejemplo que usted me ponga de discrepancia, yo le pondré
diez del Partido Popular en los que estan de acuerdo. Y en
los problemas internos, yo no entro, y no los voy a plan-
tear, pero que quede claro. Ya hemos hablado de siete mil
millones, mire usted. De los veinte mil del fondo, ya hemos
hablado de que ya hemos repartido siete mil. Y dice que no
estd de acuerdo con los criterios de reparto de los cuatro
mil millones... jPero si estdn en la Ley de Administracién
Local que voté usted! Los cuatro mil millones del fondo in-
condicionado se han repartido con arreglo a los criterios de
la Ley de Administracion Local. Punto.

Los tres mil millones del programa de politica territorial
se han repartido con arreglo a los criterios pactados con las
treinta y tres delimitaciones comarcales, y ya llevamos sie-
te mil. Y continuo.
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Luego hay un montén de subvenciones del orden de,
por ejemplo, cerca de dos mil millones de pesetas que van
destinados a servicios sociales de base, a servicios comar-
cales de deportes, a funcionamiento de mancomunidades
que se reparten con arreglo a los criterios objetivos y auto-
maticos, y el problema que tenemos aqui, que es el que va-
mos a discutir luego, de como se ha hecho el reparto, es que
de veinte mil millones que tiene el fondo local, que regula el
decreto tnico, el Decreto 210/2000, que ya iba siendo hora,
después de veinte afios en esta comunidad auténoma, que
se publicara un decreto que al menos coloca en posicion
coordinada a todos los ayuntamientos y a todos los depar-
tamentos, hombre, lo que pasa es que, practicamente, de los
veinte mil millones que regula el decreto, el 70 o el 75% de
los veinte mil millones son casi automaticos.

Por ejemplo, hay una partida importante para policias lo-
cales. Evidentemente, los ayuntamientos del Partido Popu-
lar que no tienen policias locales no han recibido ni un duro
de las subvenciones para policias locales, indudablemente,
pero todos los ayuntamientos del Partido Popular que tie-
nen policias locales han recibido subvenciones, puestos de
acuerdo todos en la comisidon de coordinacion de policias
locales donde ustedes tienen representantes, y asi, en todo:
en planes de proteccidn civil, en cuestiones de ayuda al
transporte, en certamenes ganaderos (s6lo damos subven-
ciones alli donde hay certdmenes ganaderos).

El problema que tiene este fondo, sefior Gimeno —y se lo
digo sinceramente—, es que, practicamente, de los veinte mil
millones de pesetas, el 75% —el ochenta, casi—, dieciséis mil
millones son de reparto automatico y queda de reparto dis-
crecional para el Gobierno un poquito mas de lo que tenia el
Gobierno anterior de reparto discrecional del FAIMA.

Que el reparto, pues, preguntele... ;Coémo lo haciamos,
seflor Gimeno? [Risas.] {Como lo haciamos, sefior Gimeno?
Porque, jvamos!, si hay dos que no podemos interpelarnos
somos usted y yo, sefior Gimeno, ;/eh? jPor favor!

Pero es que yo siempre he defendido desde esta tribu-
na —y lo vuelvo a defender ahora— que un gobierno dicta
las resoluciones y hace lo que tiene que hacer con los cri-
terios del Gobierno, y en ninglin caso con los criterios de la
oposicidn, jen ningin caso!

Pero es que, a pesar de eso, luego le demostraré cémo
se han hecho los repartos ;eh?, cdmo se hacian antes y
como se estan haciendo ahora. Pero es que siempre he de-
fendido desde esta tribuna —y se lo recuerdo a sus sefio-
rias—, cuando discutiamos el fondo incondicionado, que
yo, al principio, hasta que llegamos a un acuerdo de todos
los grupos parlamentarios, me oponia por entender que el
Gobierno no puede renunciar nunca a ser Gobierno y a to-
mar las decisiones que quiera con arreglo a su leal saber y
entender, y para eso esta la oposicion, para criticar, lo que
estd usted haciendo... Pero hay un principio basico: el Go-
bierno no es un ordenador informatico que reparte las sub-
venciones con arreglo a los criterios que ese ordenador; el
Gobierno, evidentemente, tiene criterios. Criterios: los que
dice la Ley del decreto tnico. ;Cuales? Los que dice la Ley
de Administracion Local. Si la hemos copiado! jSi hemos
copiado la Ley! Dice: «;con qué criterios?». jSi lo hemos
puesto con toda intencion! Si estan puestos en el decreto
los criterios que dice la Ley de Administracion Local, que
tampoco concreta.

Pero, jclaro!, el decreto tinico nos ha dado una vision de
conjunto, y jclaro!, se olvidan ustedes de otras cosas que
se llaman «las inversionesy», que luego, en la segunda par-
te, hablaremos de las inversiones, que las inversiones tam-
bién se hacen en los ayuntamientos. jClaro!, cuando un

ayuntamiento no recibe determinadas subvenciones, es
porque esta recibiendo otro tipo de ayudas a través de las
inversiones, porque la idea del Gobierno es una idea de con-
junto que va destinada a las corporaciones locales.

Aqui hay una cosa que tenemos que dejar clara jeh?, y
que yo nunca renunciaré a dejar clara, aunque me resulte
mas facil caer en la demagogia: ni el Estatuto de Autonomia
ni la Constitucion imponen a la comunidad auténoma la
obligacion legal de financiar las haciendas locales, y a pe-
sar de eso, se ha hecho un enorme esfuerzo en esta comu-
nidad auténoma, muy superior al que se ha hecho en otras
comunidades autéonomas, para financiar a las corporaciones
locales. Que quede claro.

Y, evidentemente, la Ley de Administracion Local, que
fue un avance importante en la materia, establece un impor-
tante fondo incondicionado. La Ley de la Administracion
Local no establece un importante fondo incondicionado: lo
establece el Gobierno (de cuatro mil millones de pesetas),
«que renuncia a repartir», entre comillas, con arreglo a sus
criterios, y renuncia en cuatro mil millones de pesetas.

Y, claro, este afio —por ejemplo—, gracias a ese fondo,
que es un fondo del Gobierno ;eh?, que a los ayuntamien-
tos, ese fondo no se lo da el Espiritu Santo ;jeh?, que es un
fondo del Gobierno, que el Gobierno podia haber cumplido
la Ley de Administracién Local simplemente metiendo un
fondo incondicionado de cien millones, y hubiéramos cum-
plido la Ley de Administracion Local, y, sin embargo, lo he-
mos aumentado. Y ese fondo es un fondo que, l6gicamen-
te, ha garantizado que todos los ayuntamientos de nuestra
comunidad auténoma, todos, reciban subvenciones, todos
los ayuntamientos, incluidos los del Partido Popular, como
no podia ser de otra manera.

Pero es que en el afio noventa y siete, ciento sesenta y
cuatro ayuntamientos se quedaron sin subvencién, en el
afio noventa y siete: nueve del PAR, catorce del Partido Po-
pular y ciento treinta y ocho del Partido Socialista.

En este afio, no se ha quedado ninguno sin subvencion.
(Por qué? Entre otras cosas, porque esta el fondo incondicio-
nado de cuatro mil millones de pesetas, que ya nos cuidamos
que fuera de quinientos millones mas que el FAIMA, que
se repartia entonces en el Gobierno que usted y yo apoya-
bamos la legislatura pasada y que se repartia con arreglo a
los criterios que me pregunta usted ahora: pues, jcon los
mismos!, jcon los mismos, sefior Gimeno! Usted podia su-
bir aqui y contestar esta interpelacion: «jcon los mismos!».
No, con los mismos, no, y le voy a anticipar algunas cifras.

Mire usted, en el afio 1996: el PAR, 25%; el PP, 45°25%,;
el PSOE, 28°97%. En el afio noventa y siete: 29%, 46%, 23%.
En el afio noventa y ocho: 23%, 44%, 31%. En el afio noven-
ta y nueve: 26%, 44%, 28%. Diferencias entre los dos parti-
dos principales: de 16°28 puntos, de 22’33 puntos, de 13°32.

El Decreto unico: la diferencia entre el Partido Socialis-
ta y el Partido Popular, en numero de subvenciones, 6’58
puntos de diferencia, con arreglo a criterios subjetivos del
Gobierno, porque el Gobierno estd formado por sujetos, no
por objetos; con arreglo a los criterios subjetivos que tienen
los gobiernos.

Pero, fijese, a mi me gustaria tener criterios subjetivos de
reparto de subvenciones de los veinte mil millones... ;Y a
usted!, y a los que quieran estar en el Gobierno. Y, sin em-
bargo, tenemos restringida esa capacidad discrecional al
20% del Fondo Local, y sélo tenemos capacidad discrecio-
nal de reparto de subvenciones en el 20% del Fondo Local,
en el 20%, porque lo demas es objetivo.

({Coémo se reparten las ayudas a mancomunidades muni-
cipales? jA todas las mancomunidades!, cualquiera que sea
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el color del presidente, porque estan formadas por todos los
ayuntamientos.

;Servicios sociales de base? jA todos los servicios so-
ciales de base!

;Servicios comarcales de deportes? jA todos los servi-
cios comarcales de deportes!, ja todos!

Cémo, por ejemplo, se reparte a los festivales que se ha-
cen en verano en algunos municipios..., pues, ja esos se les
da el dinero!

El problema que hemos tenido este afio es que se han
generado unas expectativas importantes con arreglo a un
fondo de veinte mil millones, que sélo podia distribuir
discrecionalmente cuatro mil, y claro, hemos tenido peti-
ciones por valor de mas de ciento treinta y cinco mil mi-
llones de pesetas, que no se habia hecho nunca.

Y hay ayuntamientos que han pedido subvenciones por
valor de cuatro millones por habitante, jpor habitante!, y de
tres millones por habitante, y de dos millones por habitan-
te, y de un millén por habitante, y de medio millén por ha-
bitante... Se han generado unas expectativas que, evidente-
mente, han superado en mucho las expectativas que nos
habiamos planteado desde el Gobierno, y nos hemos que-
dado con un fondo restringido de cuatro mil millones de pe-
setas, que hemos podido repartir conforme a los criterios del
Gobierno.

(Que ustedes no lo comparten? Como tampoco estos
sefiores que estan ahora en el Gobierno compartian los cri-
terios del Gobierno anterior. jNunca!

Pero, sefior Gimeno, a mi no se me ocurre interpelar en
este caso, es que ni se me ocurre, jvamos! [Risas.] Yo cuan-
do soy consciente de ciertas cosas, lo que no hago, a los
cuatro dias, es interpelar al consejero de Presidencia, que era
portavoz, compaiiero suyo de apoyo al Gobierno durante los
cuatro afios anteriores, vamos, es que ni se me ocurre, sin-
ceramente, jes que ni se me ocurre!

A mi me sorprendio, y es verdad que la interpelacion
iba dirigida al Gobierno, es verdad, pero, claro, la tengo
que contestar yo, y me pregunta «con qué criterios». Sefior
Gimeno, jsi usted lo sabe de sobra! [Risas.] «;Con qué cri-
terios?» Si lo sabe de sobra. jHombre, por Dios! Pero, sin
embargo, aqui esta el reparto que le acabo de decir.

Mire usted, en los ultimos cuatro afios, el Partido Popu-
lar, una media de subvenciones: cuatro mil millones por afio;
el Partido Socialista, en el mismo periodo, dos mil quinien-
tos millones de pesetas (durante el mismo periodo). Los
cuatro afios anteriores, como digo, el Partido Popular, cua-
tro mil millones de pesetas. Este afio, el afio 2001, el Parti-
do Popular, mas de cinco mil seiscientos cincuenta y seis...
Si, si, si, pero otra cosa es que no las hayan justificado to-
davia, pero mas de cinco mil seiscientos cincuenta y siete
millones de pesetas, repartidos de todos los fondos, jpor
supuesto!, incluido el Fondo Local, porque el fondo incon-
dicionado también forma parte del Fondo Local.

Pero es que respecto al Fondo Local, da la impresion de
que ustedes, los que son alcaldes, ademas de parlamenta-
rios, da la impresion de que eso es algo que les viene del
sumo hacedor (y, evidentemente, algo que tendra que decir
el sumo hacedor al respecto), pero eso viene porque este
Gobierno ha decidido que este afio el fondo incondiciona-
do sea de cuatro mil millones de pesetas, y este Gobierno
renuncia a repartir, como se repartia el FAIMA, esos cuatro
mil millones de pesetas. Y ese esfuerzo, al menos, hay que
reconocerlo, sefior Gimeno, jese esfuerzo hay que recono-
cerlo! Y le acabo de decir algunas cifras.

iHombre!, yo no quiero hablar de la ley de la compensa-
cidn respecto a la legislatura anterior, pero hay sentencias,

por supuesto, del Tribunal Constitucional (que las tengo
ahi) y sentencias del Tribunal Supremo que reconocen a to-
dos los gobiernos del mundo —en este caso, de Espaiia,
quiero decir— la capacidad discrecional para dar las sub-
venciones como le dé la gana.

.Y a usted no le gusta? Pues, jque le vamos a hacer!

Pero es que, mire usted, no se puede hablar s6lo de fon-
dos locales, hay que hablar de inversiones, y vamos a ha-
blar de inversiones jclaro!, y aqui no se ha hecho ninguna
discriminacidn. Y les voy a hablar, por ejemplo, de inversio-
nes del Partido Socialista, de ayuntamientos que estan re-
cibiendo —y por esto, igual me echan luego una bronca—
menos dinero ahora que recibian antes, y a la inversa: ayun-
tamientos del Partido Popular que estan recibiendo mas di-
nero ahora que recibian entonces.

Mire, le voy a poner un ejemplo. Un ayuntamiento del Par-
tido Popular, que no es capital de provincia: en el afio noven-
ta y nueve, mil doscientos ochenta millones; un ayuntamien-
to que es capital de provincia, en ese mismo afio, quinientos
veinticuatro millones de pesetas. ;Con arreglo a la poblacion,
no? jCon arreglo a la poblacion! Un ayuntamiento que no era
capital de provincia, mil doscientos ochenta millones de pese-
tas; y un ayuntamiento que es capital de provincia (Teruel, por
ejemplo, el mismo afio), quinientos veinticuatro millones de
pesetas. Y Huesca, el doble del primer ayuntamiento, ese mis-
mo afio, mil cien millones de pesetas.

jHombre!, si es que a todos los numeros se les hace de-
cir lo que quiera, sefior Gimeno. Pero es que aqui hay ejem-
plos para todos los gustos: Teruel ha recibido mas en el afio
2000, y recibira mas los proximos afios que recibié en afios
anteriores, |y eran de su partido! El afio noventa y seis, en
Teruel, seiscientos setenta y nueve millones; en el noventa
y siete, setecientos treinta; en el noventa y ocho, seiscientos
cuarenta y uno; en el noventa y nueve, quinientos veinticua-
tro; en el 2000, novecientos noventa y siete. Teruel, de su
partido.

Podemos poner ejemplos de todos los tipos.

Hablamos, por ejemplo, de Zaragoza, que Zaragoza,
jbueno!, en el afio noventa y siete, mil ochocientos millo-
nes; en el noventa y ocho, dos mil ochocientos millones; en
el noventa y nueve, dos mil setecientos; en el 2000, dos mil
novecientos sesenta y nueve; en el 2001, no tengo el dato.

Lo que quiera, a todos los ayuntamientos que quiera.
Alcaiiiz...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando ya, sefior Biel.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA): Termino ya,
sefior presidente.

Alcaiiiz, en el afio noventa y seis, ciento doce millones,
del Partido Popular, gobernando en coalicién; en el 2000,
trescientos sesenta y nueve.

iHombre!, no se puede decir, no se puede decir que es-
tamos haciendo sectarismo, porque no es verdad; lo esta
viendo todos los dias en publicaciones y en medios de co-
municacion, de plurianuales que estamos aprobando muy
importantes con ayuntamientos del Partido Popular, muy
importantes.

No se puede decir que no se estan haciendo actuacio-
nes en Teruel, que no estamos haciendo actuaciones en
Alcafiiz, que no estamos haciendo actuaciones en Tauste,
que no estamos haciendo actuaciones en Calatayud... No se
puede decir eso, porque no tienen los datos.

;Qué pasa?, ;que hay algunos ayuntamientos que no han
recibido de esos cuatro mil millones de fondos discrecionales
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alguna cantidad para arreglar alguna cosa concreta? Pues, es
posible. Pero todos han recibido alguna subvencion, porque
el Gobierno decidié que habia un fondo de cuatro mil millo-
nes de pesetas, y no de mil ni de quinientos, que se repar-
tia con arreglo a los criterios que fija la Ley de Administra-
cion Local, y, al menos, sefior Gimeno, creo, sinceramente,
que eso hay que reconocerlo.

En consecuencia, no es verdad lo de los trece mil millo-
nes (estoy hablando de veinte mil) y esto no aumenta, ni
muchisimo menos, sino que resuelve lo que usted cree que
esta mal, y con arreglo a los criterios, sefior Gimeno, de ca-
racter general, que fija el articulo 3 del Decreto 210, que son
los mismos que fija la legislacion, los mismos de caracter
general que fija la legislacion, y que, logicamente, luego, en
la medida que puede, el Gobierno lo reparte como le parece,
ipues no faltaba mas!

Porque, claro, entonces, ;,qué hace un gobierno? ;Le da
a la maquinica? Entonces, jsobramos todos los politicos,
incluido el parlamento! jPonemos a funcionarios a hacer las
salchichas y se reparte todo! Pero, claro, eso no es posible,
sefior Gimeno. Ni ha sido posible ahora, ni fue posible hace
una legislatura, ni serd posible en la legislatura proxima, se-
flor Gimeno.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Biel.
Para réplica, el sefior Gimeno tiene la palabra.

El seiior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente.

Entramos en harina, sefior Biel. Empezamos a amasar.

iLo esperaba! Lo esperaba, 16gicamente. Es mas, comen-
té con alglin amigo mio: si queréis, os voy a contestar ya,
os voy a poner en clave, cual va a ser la respuesta que el
sefior Biel me va a dar a mi. Se lo digo sinceramente, y aqui
hay algunos compaiieros con los que lo comenté.

Y voy a empezar por el final.

Sefior Biel, en mi primera intervencion he dicho que el
Gobierno es legitimo para hacer la distribucion que consi-
dere oportuna, se lo he dicho antes de que usted venga
aqui; no ponga en tela de juicio que yo he dicho determina-
da cosa. Pero convendra conmigo también, sefior Biel, que
la oposicion, que los municipios que se consideren agravia-
dos tengan la posibilidad de manifestarlo aqui también.

Se ha sorprendido usted que este diputado, compafiero
portavoz, viejo dinosaurio, aunque yo no voy a ir a Dindpolis,
se lo garantizo que no, jno!, jno voy a ir a Dindpolis! A lo me-
jor, posiblemente —y se lo recordaré—, posiblemente usted
tampoco vaya a Dinopolis, se vaya con algun titulo nobiliario
de alguna asociacion turolense, posiblemente, cosa que me
alegraria, de verdad, se lo digo sinceramente, me alegraria,
sefior Biel.

Mire usted, que en esta tribuna usted llegue a decir o a
justificar esa distribucidén por problemas internos dentro del
Partido Popular no me parece serio, sefior Biel, se lo digo
sinceramente.

Ha mezclado aqui un tétum revolitum. Pues, mire usted,
yo voy a hacer aqui durante un minuto de docente: treinta
y tres afios de vida profesional, creo que me permiten ya ex-
periencia docente, creo; ademas, jviejo, ya!, jviejo, ya!

Mire, le voy a decir, el Fondo Local consta de tres par-
tes claramente definidas: el fondo incondicionado, que, re-
cuerde sefior Biel, yo aqui no lo he mentado; yo he dicho
que no estaba de acuerdo con los criterios de distribucion,
pero que los aceptamos, incluso. Si, se lo he dicho, sefior Biel,
que estaba regulado por la Ley de Administracion Local, se lo

he dicho, y que los criterios fueron enmendados y que no
fue aceptada la enmienda.

Oiga, mire usted, yo podré estar de acuerdo o no, pero
totalmente justo, legal. Pero donde no existe regulacion de
ninguna clase es en las otras dos parcelas: lo que podria-
mos llamar «fondo de politica territorial (comarcalizacidn)y,
por llamarlo con un nombre concreto, y «fondos sectoriales
(los verticales, los departamentos verticales), ;entiende?,
ese el planteamiento.

Dice usted: «En el fondo de politica territorial...» «La
politica territorial —ha dicho textualmente— esta pactada
con las treinta y tres comarcas.» Sefior Biel —se lo digo sin-
ceramente—, yo no he participado en la firma de ningun
convenio, y haré alusion a ello, porque yo fui uno de los no
firmantes del convenio. jFui uno! Yo no me escondo de de-
cirlo, pero le voy a decir por qué: porque ustedes compro-
metian cantidades... Perdon. En el convenio no se contem-
plaban cantidades para el mantenimiento del personal, que
lo tuvieron que rectificar en el presupuesto del 2001, y le
pondré ejemplos muy claros y muy concretos también: se
compra la maquinaria para tenerla almacenada, pero no se
pone la partida presupuestaria para mantener esa maquina-
ria y para el personal que tiene que llevarla. Lo corrigieron
ustedes, tengo que decirlo; lo corrigieron ustedes.

Pero, mire usted, la consecuencia real es que por parte del
Departamento de Presidencia y Relaciones Institucionales, las
ordenes que se dan reconocidas por su director general es que
a esos tres municipios que no firmaron (sefior Borraz, alcal-
de de Calanda, jesta claro!; el alcalde de Aguaviva y el alcal-
de de Valdealgorfa), a esos, excluidos de la comarca. jBendi-
ta sea la decision! jBendita sea la decision! jExcluidos!

A la hora de firmar la adenda a los convenios anterio-
res, se dio orden de que esos tres municipios no participa-
ban. jBendito!, jbendito!

Oiga, no sabe usted, no sabe el peso politico que usted
me ha quitado de encima. [Rumores.|

Sefior Biel, sefior consejero de Presidencia —a usted me
dirijo, porque usted me ha interpelado, y lo siento claramen-
te—, usted ha hecho una alusion directa a reparto por ha-
bitante, que yo no he hecho, porque considero que hacer
un reparto lineal por habitante del Fondo Local seria tan in-
justo como el reparto que han hecho ustedes. Pero usted ha
hecho referencia al reparto por habitante.

Pues, mire usted, en el reparto por habitante —también
hemos hecho la valoracion—, en el reparto por habitante
a los municipios gobernados por el Partido Popular le co-
rresponderian —en ese reparto que le digo, que vuelvo a
repetir que creo que no seria totalmente justo— diecinue-
ve mil pesetas por habitante; a los habitantes del PAR les
corresponden treinta y tres mil, y a los del Partido Socia-
lista, aproximadamente, unas veintiuna mil y pico por ha-
bitante. Ese es el reparto, totalmente. [E/ sefior diputado
Lacasa Vidal, desde el escaiio y sin microfono, se mani-
fiesta en los siguientes términos: «;Y a los nuestros?».|
Sefior de Izquierda Unida, me he referido a Chunta Arago-
nesista porque tiene diez ayuntamientos. Usted es unico,
unico, Unico.

Pues, éste es el misterio de la otra trinidad, que en vez
de tres son cuatro, cuatro que son uno, pero bueno, oiga,
mire usted, ésta es la situacidn.

Mire, sefior consejero, lo que yo le traigo aqui es el cri-
terio, la opinion de doscientos ochenta municipios gober-
nados por el Partido Popular.

(Qué ha pasado? Representan el 42%. ;Qué ha pasado?
Y yo esperaba que lo dijese aqui, pero usted ha dicho: «Es
que hay determinados ayuntamientos del Partido Popular
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que reciben unas cantidades importantes». De acuerdo, es
que se han preparado la coartada perfecta.

Usted me dice: ;como me interpela a mi? Si yo se lo digo
sinceramente: yo, cuando recibi la notificacion de la Dipu-
tacion General de Aragén, hablé con mi partido y les pre-
gunté: «qué hago». Voy a renunciar porque yo me conside-
ro solidario.

Mire usted, a mi, en este tribuna, en practicamente doce
aflos que llevo, jamas, jamas, me ha visto intervenir a titulo
de alcalde y personal, jjamas!, jjamas!

Usted me dice que hay alcaldes diputados, alcaldes par-
lamentarios... jSi!, jclaro que los hay!, pero usted lo ha di-
cho con el caracter de que inmediatamente... Si, a nombra-
do usted Alcaiiiz, que creo que lleva este afio cuatrocientos
cincuenta y cuatro millones de pesetas, creo, creo, cuatro-
cientos cincuenta y cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminado, sefior Gimeno.

El seiior diputado GIMENO FUSTER: Si, voy a ir termi-
nando, sefior presidente. Voy a ir terminando, pero creo que
el debate es suficientemente importante para que el tiempo
no nos apremie.

Voy a decirselo de forma muy clara: mire usted, de los
cuatrocientos cincuenta y cuatro millones de pesetas, dos-
cientas treinta para un vertedero municipal que es comarcal,
jcomarcal! Muy bien: doscientos treinta y cuatro millones
de pesetas, para otra actuacion que proviene de remanen-
tes del afio 1998, y también se lo cargan al Ayuntamiento de
Alcafiiz.

(Qué sucede? Sucede que ustedes se han preparado la
coartada perfecta... No quiero recordarle determinadas con-
versaciones privadas, porque no es el objeto. Ustedes,
aqui, lo que han hecho es: vamos a acallar determinadas
voces, a acallar determinadas voces, dandole equis, para
que en un momento determinado no puedan hablar. No, se-
fior Biel, yo no hablo en nombre de alcalde de Valdeal-
gorfa, alcalde de Alcaiiiz, alcalde de Calatayud, alcalde de
Monzdn, alcalde de... Hablo en nombre de los doscientos
ochenta alcaldes del Partido Popular que se consideran
discriminados.

(Qué ha sucedido aqui, sefior Biel? Se lo digo con sin-
ceridad, no con animo de entrar en un polémica entre usted
y yo, jno!

(Qué sucedia con el FAIMA? Pues, le voy a recordar lo
que sucedia con el FAIMA: es que usted no negocid; us-
ted negocio con aquel entonces portavoz, nombrado expre-
so del Partido Popular, que era yo, es decir, usted negocio
conmigo. Pero yo negocié con el sefior Iglesias, con don
Ramon Tejedor y con el sefior Pina, con los tres, con los tres
negocié la distribucidon del Fondo. ;Me lo negaran? ;Me lo
negaran? ;Me lo negaran? Pues yo creo que no tendran va-
lor para negarlo, no tendran valor para negarlo.

Mire usted, le voy a decir mas, de aquél odioso FAIMA,
odioso, el Partido Aragonés se llevo setecientos cuarenta
millones de pesetas; el Partido Socialista se llevo mil cien, y
el Partido Popular, con la representacion que tenia, se llevo
novecientos ochenta y seis millones de pesetas.

Pero lo que es mas grave es que dice que el Partido Po-
pular repartia, porque yo si que le he notado un fallo, sefior
Biel, se le he notado aqui —somos viejos ya también—, y
es que usted ha hecho un analisis comparativo entre lo que
se llevaba el Partido Popular por un lado y el Partido Socia-
lista por otro; pero, justed ha puesto en esta tribuna lo que
se llevaba el PAR? No. Siempre lo mismo, siempre lo mismo,
siempre.

El seiior PRESIDENTE: Seiior Gimeno, permitame una
simple observacidn, simplemente gramatical, que afecta a
todo lo que esta usted diciendo, y lo digo para que nadie
saque interpretaciones torcidas.

Yo creo que la palabra «llevarse» puede interpretarse
mal. Entiendo que quiere decir otra cosa. Simplemente eso.

Gracias.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: La retiro. Retiro
el término.

La gran virtud del lenguaje es que tiene muchas interpre-
taciones. Y cuando digo «llevarsey, retiro el término «lle-
varse». Vuelvo a repetir: lo retiro. Y utilizo el que disfruta-
ron de unos fondos, se concedieron unos fondos en esas
cantidades. [Risas.] Y eso es disfrutar.

Pero, mire usted, lo que tampoco yo no sé¢ si usted sabe
—creo que si, sefior Biel—, lo que usted creo que sabe,
pero que de esos mil cien millones de pesetas que el Parti-
do Socialista llevaba asignados en el FAIMA, el reparto a
sus ayuntamientos no lo hizo el Partido Popular, los hicie-
ron, en este caso, cuatro: los tres y otro mas. Y a sus ayun-
tamientos, los fondos se los dieron sus representantes del
Partido Socialista. Luego si hubo discriminacién, la hicieron
ustedes con los suyos, ustedes con los suyos.

:Qué sucede aqui, sefior Biel? Sucede aqui, sefior Biel,
que... Mire usted, tenemos un presidente de Gobierno que,
haciendo rememoranza historica que nos hacia él en el de-
bate del estado de la comunidad autonoma, mire usted, no
me gustaria, no me gustaria —se lo digo sinceramente—...,
me gusta, ademas —mi talante es asi—, que el presidente
de Gobierno ejerza de presidente, ejerza, ejerza. Y me da la
impresion de que aqui no ejerce. Se lo digo sinceramente:
tengo esa impresion. Si ustedes me demuestran lo contrario,
pues, llegara un momento en que diré: pues, estoy equivo-
cado. Y rectifico muchisimas veces. Generalmente, cuando
rectifico, me equivoco. Cuando rectifico, me equivoco. Se lo
digo sinceramente.

;Qué sucede, rememorando histéricamente? Pues, me
iria a la Gltima etapa de los Austrias. Usted hablaba de dos
siglos, y yo me voy un poquito mas atras: a aquellos reyes
que heredaron una inmensa fortuna, incapaces, débiles, que
no estaban por la labor, nombraban a los validos, a los va-
lidos —que no eran validos, ;eh?—, a los validos. (Y qué
hacian los validos? Pues, bueno, pues como el rey se dedi-
caba a cazar, a pasear en mountain-bike (entonces, de rue-
da cuadrada)..., y entonces, el gobierno lo tenia su valido.
Sefior Biel, para usted fenomenal. Se lo digo sinceramente,
enhorabuena, enhorabuena. Usted es el valido de este Go-
bierno de la comunidad autéonoma. jEnhorabuena! Se lo
digo sinceramente, aunque no me gustaria que fuese asi.

Y voy a ir terminando, sefior presidente, porque la luz se
ha encendido hace rato. Usted habla del Fondo... Perdon,
que yo lo voy a llamar el «fondo de politica territorial», el de
comarcalizacion. Mire usted, los criterios de las comarcas no
se tienen en cuenta. A usted le informan mal, sefior conse-
jero, porque su director general recoge las solicitudes de los
consejos consultivos y se los pasa por el arco del triunfo,
por el arco del triunfo, sefiores. O a usted le engafia su di-
rector general o a mi me engafian mis alcaldes, posiblemen-
te, posiblemente. [Rumores.] Posiblemente me engafien mis
alcaldes. Pero es muchisimo mas facil que a usted le engafie
un director general que a mi me engafien doscientos ochen-
ta alcaldes, es mucho mas facil, es muchisimo mas facil.

Porque mire, sefior..., y voy a terminar. Le anuncio ya
que esto no termina aqui. Este es el primer... Le voy a decir
algo que lo puede comprobar de forma muy clara, de forma
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muy clara. ;Son subvencionables con cargo al Fondo Local
(politica territorial) cenas multitudinarias, orquestas para
mover el cuerpo y la cintura? ;Son subvencionables? Pre-
gunto: ;son subvencionables? A la camara, les pregunto:
;son subvencionables? jHombre!, yo le tengo que decir que
no. Pues, mire usted, revise las facturas sugeridas por su
director general. jReviselas! Para cenas, para grandes ce-
nas, para grandes banquetes, para orquestas y para poner-
le nombre a una campana: «la comarcay, porque si, hay que
ponerle el nombre de la comarca porque asi la podemos dis-
frazar como que es... jOiga!, mire usted, que ésta se va a oir
en toda la comarca por lo grande que es.

Y de todos modos, se lo voy a decir, tengo muchos mas
ejemplos aqui. Mire usted, si tengo cuadritos aqui. Pero re-
sulta sorprendente, sorprendente, se lo voy a decir, que
analizando una determinada seccidon del afio 2000 —ya no
voy al 2001—, una determinada linea de subvenciones, sub-
venciones en Industria, por ejemplo, en Industria. Tengo
otras muchas mas, otras muchas mas. Pero en Industria,
subvenciones concedidas a determinadas empresas: a la
empresa «x», un millén y medio; a la empresa «y», dos mi-
llones cuatrocientas; a la empresa «h», un milldn seiscien-
tas. Y, jsorpresa mayuscula!, a una empresa, a una empre-
sa..., que de ésta si que voy a decir el nombre, sefiorias, no
sé de quién es, se lo digo, pero he analizado friamente los da-
tos, friamente los datos, friamente: «Aguas del Ribagorzay,
treinta y cinco millones de pesetas (el 50% de las subven-
ciones de Industria). Les anuncio: voy a investigar, porque
no me ha dado tiempo a investigar mientras preparaba es-
tos datos. Voy a investigar a quién pertenece. Y, desde lue-
go, si llego a investigar a quién pertenece..., porque eso si,
sefiorias, se lo digo sinceramente, si al resto de las empre-
sas el promedio son dos millones, tres, incluso cinco, pero
jhombre!, que a todas las empresas se les dé un millon, mi-
116n y medio, dos millones, cuatro millones, y que haya una
a la que se le den treinta y cinco millones de pesetas... /Es-
taremos en otro Walqa, sefiores diputados?

Gracias, presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Biel, tiene la palabra.

El seiior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA): Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Se nota enseguida cuando pierde el norte su sefioria, se
nota enseguida. Porque, evidentemente, ya les gustaria tener
valido. Si el valido es usted, de todas las maneras, vamos ser-
vidos. Ya les gustaria tener valido con las cosas que ha di-
cho su sefioria aqui, las cosas que ha dicho de ejemplitos,
mas o menos cogidos a contrapelo. Mire, lo de la campana es
de su partido, el ayuntamiento, ;eh? Lo de la campana es de
su partido, que se aclare, y era la peticion mas importante
que tenian en ese pueblo, de su partido, del Partido Popu-
lar, de su partido, del Partido Popular, sefior Gimeno. jHom-
bre!, que estuvimos el otro dia el consejero de Obras Publi-
cas y yo precisamente, y fue la peticion més aplaudida por
todo el pueblo. Su campana: jde su partido, sefior Gimeno!,
con lo cual ya se ha acabado la discusion. Es que ha perdido
el norte, sefior Gimeno. No pierda usted el norte, no pierda us-
ted el norte, porque me parece que se esta equivocando.

Mire usted, pone unos ejemplos, entra a unos debates,
como lo ultimo que me ha contado de una subvencion...
Pues, mire usted, «Cooperativa de Valdealgorfa», subven-
cion, veintiséis millones de pesetas, el 24,5% de la inversion

de ciento ocho, por el Departamento de Agricultura. ;Usted
se cree que éste es el debate que estd pidiendo esta camara?
(Entrar en estas cosas? «Los ayuntamientos...», «que se pasa
por el arco de triunfo el director general ciertas cosas...».

Mire usted, pidame por el conducto reglamentario —por-
que, si no, le tendré que mandar un batl— todos los conve-
nios y adendas que se han firmado por todos los ayunta-
mientos, de los setecientos treinta, de esta comunidad au-
tonoma, menos usted, que hace de estas cuestiones una
cuestion personal, que creo que se equivoca. Y no me pon-
ga como ejemplos a otros ayuntamientos diciendo que les
hemos impedido recibir subvenciones, porque no voy aqui
a citar ninguno, porque no voy a caer en esa trampa para no
poner colorado a ninguno, pero no se ha puesto en la proa
a ningun ayuntamiento por nada. Y aqui hay ejemplos. Y ya
esta bien. Y no me haga usted entrar en la politica personal,
que se esta equivocando.

No me diga usted que habia pactado con el Partido So-
cialista el afio pasado o en afios anteriores ciertas cosas,
porque no quiero hablar de lo que hablo yo con su partido.
Y no quiero, en este sentido, que le informen, que le infor-
men. Es decir, que es que dice las cosas con una alegria que
es absolutamente... [rumores], que me dice usted, el Parti-
do Popular, que usted pacto con el Partido Socialista el re-
parto del FAIMA, etcétera, etcétera. Que, ademas, mire us-
ted, pero usted es el que esta diciendo que esta repartien-
do, que le da el Partido Socialista, que pacta, etcétera, y lue-
go me esta diciendo que estamos acallando voces. Pues di-
gaselo a los ayuntamientos del Partido Popular que van a
recibir inversiones importantes. Yo voy a poner mafiana un
correo electrénico o un fax a todos los ayuntamientos del
Partido Popular para que me digan si consideran que esa in-
version va a ser para callarles la boca en relacion con este
tema.

Sefior Gimeno, no pierda usted el norte, no pierda usted
el norte. No haga de esto una cuestion absolutamente per-
sonal, que no se trata de eso. S6lo me pone ejemplos de la
provincia de Teruel, que son los Gnicos que le cuentan,
los unicos que le cuentan de vez en cuando, que si no fir-
ma un fulanito, un alcalde, que resulta que le hemos pues-
to la proa. Pues no es asi, no es asi. No se le ha puesto la
proa. Ya le mandaré las resoluciones. Ya le mandaré las in-
versiones. «Que al alcalde de Alcaiiiz le vamos a hacer una
inversion de ochocientos millones de pesetas en dos afios
sélo de un departamento (el Departamento de Presidencia)
para callarle la boca.» ;Por qué? ;Pero quién ha dicho eso?
Lo dice usted, sefior Gimeno, lo dice usted. Pues hablelo
con el sefior Carlos Abril y expliqueselo, y si quiere que re-
nuncie a la inversion, mandele un fax y se lo dice. Es que no
se puede entrar en eso, sefior Gimeno.

Me dice que va a hacer una intervencién constructiva,
y dice aqui una serie de cosas... «Que hay que repartir por
habitante.» De acuerdo. Pues, mire usted, hay que repartir
por habitante, contando los seiscientos mil habitantes de
Zaragoza, que, por cierto, sigue siendo del Partido Popular,
si, que sigue siendo. Y ya no le he dicho nada, porque Za-
ragoza sigue siendo del Partido Popular ;eh?, que podiamos
haber hecho la cuenta de otra manera. Hombre!, no me en-
tre usted en estos temas.

Esta criticando alguna referencia que ha hecho con
Izquierda Unida, con algin ayuntamiento... Andorra, por
ejemplo. Andorra lo estan apoyando ustedes, y es de Iz-
quierda Unida ;eh?, Andorra lo estan apoyando ustedes y
es de Izquierda Unida. No me hable de coartadas.

Yo no he hablado de alcaldes, diputados... ;Yo he pues-
to algiin ejemplo de algun diputado en esta cdmara? ;Yo
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cuento en esta camara los entresijos de conversaciones per-
sonales? En la vida, en la vida. Y el que quiera jugar a eso
conmigo no me va a encontrar. El que quiera jugar a conver-
saciones personales, a contar conversaciones personales o
a dejar entrever ciertas cosas, a mi no me va a encontrar. Yo
nunca diré en una camara lo que pueda hablar privadamente
con un portavoz, con un diputado o con un alcalde, en modo
alguno. Yo no puedo caer en eso. Creo que es un error.

Gastos corrientes. Que no ha firmado porque no iban los
gastos corrientes. Pues, ya van, pues ya van los gastos co-
rrientes. Y corregimos el error. jPor qué? Porque no se po-
dia incluir el primer afio, sefior Gimeno. En los convenios
con las delimitaciones comarcales, que se estaban compran-
do y haciendo las inversiones el primer afio, no podiamos
incluir los gastos de funcionamiento hasta el segundo, que
ni al que as6 la manteca se le ocurre incluir gastos de fun-
cionamiento de inversiones cuando no se han hecho hasta
el segundo afio. Y es lo que hemos hecho. Y usted lo ha re-
conocido, que se habia hecho la correccion pertinente y se
habia incluido el capitulo IV. Y se ha incluido, pues, del or-
den de quinientos millones de pesetas, que estan funcio-
nando todas las maquinas que usted dice, etcétera, etcéte-
ra, y todas las inversiones. En el segundo afio, es cuando
hemos tenido que incluir los gastos de funcionamiento de
las inversiones del primero. Y dice que usted no firmd las
inversiones del primero, porque no estaban incluidos. Es
que esta buscando excusas que yo, sinceramente, creo que
no se tienen en pie, en mi opinion.

Yo no he hablado de problemas internos de su partido.
Mire usted, yo soy muy respetuoso con los problemas in-
ternos —que los tenemos todos—, y nunca me habré oido
hablar aqui de problemas internos ni de hurgar, porque, mire
usted, yo le puedo hacer comparaciones entre ayuntamien-
tos de la legislatura anterior del mismo partido, y me tendria
que explicar por qué unos tanto y otros tan poco. Yo no entro
en esa historia. No voy a entrar en esa historia, pero tengo
ejemplos de ayuntamientos del mismo partido donde la legis-
latura pasada unos recibian cien y los otros veinte. ;Por qué?
(Por qué? Pues, porque el Gobierno asi lo considerd, pero yo
no entro a decir que si habia problemas internos, que si éste
no iba a repetir, que si éste iba a ser promocionado hacia la es-
tratosfera y convenia apoyarlo mas... Estas son historias en las
que yo creo, sinceramente, que no tenemos que entrar.

Y, claro, me dice usted que negocié con el Partido So-
cialista. Evidentemente, y me parece muy bien. Es decir, po-
dria habérmelo dicho, ;eh?, porque estdbamos en coalicidn.
Ahora comprendo algunas cosas ;jno? Ahora comprendo
algunas cosas. [Rumores.] Podia habérmelo dicho, ;eh? Po-
dia habérmelo dicho, porque, vamos, si yo hago cosas simi-
lares, pues, evidentemente... jPero podia habérmelo dicho,
sefior Gimeno! Y podia haberme dicho que iba ofreciendo
discrecionalmente subvenciones a alcaldes del PAR de la
legislatura pasada que ahora estan en las filas del Partido
Popular. Me lo podia haber dicho también. [El sefior dipu-
tado Gimeno Fuster, desde su escaiio y sin micrdfono, se
manifiesta en los siguientes términos: « Con nombres y ape-
llidos. »] Ya lo he dicho, ya lo acabo de decir, mire usted. Mire
usted, coja la lista... jhombre! ;Pero usted se cree que se cam-
bian de partido por su cara bonita? ;Eh?, sefior Gimeno. ;Us-
ted se cree que se cambian de partido por la doctrina interna-
cional que tenga el Partido Popular? jHombre!, jsinceramen-
te! Y usted lo sabe, y sus jefes lo saben. Y ya estd, y ya se
ha acabado, punto. Y ya no he dicho nada, y no hemos he-
cho ningun tipo de discriminacion.

Y discriminaciones... Vamos a hablar de discriminacio-
nes. Del 1% cultural, que eso no lo repartimos nosotros. Eso

se lo reparte el sefior Ministro de Fomento, que debe estar
evidentemente promocionandose de cara a la sucesion, de
cara a la sucesion, ;eh?, se estda promocionando de cara a
la sucesion. Pero no entremos en esto. [Rumores. |

Yo no he hecho una primera intervencién como la segun-
da que ha hecho usted, ;eh? A mi no me gusta nada hacer
de la politica una cuestion personal, sefior Gimeno. A mi,
déme cifras. Y usted puede tener la razén. Y a mi no me cabe
ninguna duda, sefior Gimeno, que el Decreto Gnico tiene,
evidentemente, sus errores y que hay que corregirlo, y que
lo vamos a corregir, y que estamos intentando corregirlo, y
lo vamos a mejorar, que fue un avance importante sobre el
cual usted no ha hecho ninguna mencién. Fue un avance
importante, y usted lo sabe porque tener por primera vez un
decreto donde se recogia todo era un avance importante.
Que hemos tardado en resolverlo, porque, mire usted, es que
nos hemos encontrado con ciento treinta y cinco mil millones
de pesetas en peticiones, y cuando nos dimos cuenta de que,
ademas, el 80% de los veinte mil millones estaban practica-
mente dados, porque o se habian firmado convenios, o eran
los cuatro mil millones del incondicionado, o habia que seguir
subvencionando los servicios sociales de base, o habia que
seguir subvencionando los servicios comarcales de depor-
tes, o las estaciones climatoldgicas, que ésas no tienen co-
lor, que yo sepa, a pesar de que la meteorologia es compe-
tencia del Estado y las estamos subvencionando nosotros,
a pesar de que la meteorologia..., y las estamos subvencio-
nando nosotros a través de los ayuntamientos. Es decir, yo
creo, sinceramente, que habra que hacer esa correccion y
no me cabe ninguna duda, y se han cometido errores, sin
duda alguna.

Yo puedo entender que ayuntamientos suyos, que es a lo
que yo me referia —y estan en su derecho, que yo no se lo
negaré nunca—, que ayuntamientos de su partido, pues, no
les haya gustado como se ha repartido el fondo. Pero, claro,
para empezar, todos han recibido ahi un fondo incondicional,
cosa que no sucedia antes, porque no existia, y el fondo tan
importante como es ahora. Pero yo lo puedo entender y lo
asumo, y ésa es la critica con la que yo me quedo. Pero me
quedo con esa critica, y estoy de acuerdo en esa critica, por-
que para eso estan, pero no me convierta esto en una espe-
cie..., que me da la impresion de que lo ha convertido en una
especie de rifirrafe, sacando otras cosas, dando a entender,
diciendo que si no sé qué, que si no sé cuantas, que si la cam-
pana (no sera la de Huesca), que si no sé qué... Es decir, sin-
ceramente, yo creo que en ese aspecto, sefior Gimeno..., y lo
puedo asumir, y el afio que viene lo trataremos de corregir,
porque, indudablemente, el desarrollo municipal que tiene
esta comunidad auténoma es muy complicado y, claro, cuan-
do uno esta distribuyendo —por no hablar de repartir, para
que el sefior presidente no me diga nada—, cuando esta dis-
tribuyendo con arreglo a la Ley de Administracion Local, que
no le gusta al sefior Gimeno, pero que la voté... Es decir, €l
sabe..., esta bien, no, que esta bien, que lo retiro, lo retiro, en
ese sentido lo retiro, y esta bien.

La Ley de Administracion Local. Se estan repartiendo cua-
tro mil millones de pesetas, y hay gente que todavia, pues, dice:
oye, ademas, pues, ya se ha repartido, pues estd muy bien.
Quiero decir, al menos, hemos conseguido que ninglin ayun-
tamiento se quede sin subvencion, cuando —insisto— en el
afio 1997, se quedaron muchos sin subvencion ;eh?, se que-
daron muchos sin subvencidn, entre otras cosas, porque no
existia el fondo incondicionado, posiblemente, no me cabe
duda. Pero, bueno, éste es el planteamiento.

Yo, sinceramente, creo que éste es el debate eterno en
esta comunidad auténoma, que deberiamos de empezar a
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buscar nuevas lineas de financiacion para los ayuntamien-
tos y que los ayuntamientos encontraran también nuevas
lineas para financiar ciertas cosas, que no se puede vivir
sélo de la subvencion, que habria que hacer alguna politi-
ca mas profunda para que los ayuntamientos también bus-
caran nuevas férmulas de financiacion, porque, evidente-
mente, yo creo que algo habria que hacer. Pero como ése no
era el debate, sino que el debate era sobre cuatro o cinco
anécdotas, que para mi no tienen importancia, pues, since-
ramente, siento haber perdido esta oportunidad.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Biel.

El punto siguiente del orden del dia es la interpelacion
nimero 43/01, relativa a politicas a emprender para recupe-
rar la moral y la autoestima de la sociedad aragonesa, formu-
lada por el Grupo Parlamentario Popular.

Su diputado don Angel Cristobal Montes tiene la palabra.

Interpelacion num. 43/01, relativa a po-
liticas a emprender para recuperar la
moral y la autoestima de la sociedad
aragonesa.

El seiior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores diputados.

El dia 29 de julio pasado, con ocasion del segundo aniver-
sario de su acceso a la presidencia del Gobierno de Aragdn,
el sefior Marcelino Iglesias Ricou afirmaba en una entrevis-
ta: «Recuperar la moral y la autoestima de la sociedad ara-
gonesa es uno de los grandes objetivos que nos hemos
planteado. Recuperar una moral que se ha perdido durante
afios no es algo que se pueda hacer de la noche a la mafia-
na, pero creo que las cosas van camino de mejorar».

La primera pregunta que se me ocurre al releer, al explicitar
esta declaracion del sefior Iglesias es la de qué sentido tiene,
en los comienzos del siglo XXI y en un territorio importan-
te de Espaifia, plantearse el pesimismo, la depresion y el
regeneracionismo de finales del siglo XIX. Me da la impre-
sién, sefior Iglesias, que usted ha oido campanas, pero no
sabe por donde o donde suenan. Costa, que tanto le gusta
citar, aunque no estoy seguro de que lo haya leido, Costa,
el desastre del 98, la Generacion del 98, la crisis y la oligar-
quia y el caciquismo...

Sefior Iglesias, tiene usted la oportunidad de replicarme y
no me va a replicar. En consecuencia, no me pida explicacio-
nes desde el escafio. Yo la interpelacion se la dirijo a usted.
Salga usted a contestarme y digame «perro moro» y todo lo
que le dé la gana, pero no extramuros. Salga a replicarme.

Pues, bien, Costa, el desastre del 98, la Generacién del
noventa y ocho, la gran crisis, la oligarquia y el caciquismo
de comienzos del siglo XX..., no tienen que ver nada, sefior
Iglesias, no tienen que ver nada con la Espafia de nuestros
dias, por suerte, ni con el Aragén de nuestros dias. Se ha
producido un cambio tan sustancial que, a veces, no somos
conscientes de la entidad del mismo. Esta Espafia de hace
muy pocos afios, de hace treinta, cuarenta escasos afios,
que era un pais deprimido, un pais corto, un pais con ham-
bre, un pais subdesarrollado, ha pasado a ser un pais igual
o casi igual que los restantes europeos de nuestro entor-
no social, cultural e histérico, con unos niveles que han
permitido —y es el gran milagro— que de ser un pais de
emigracion pase a ser un pais de inmigracion. Los que te-
nemos muchos afios y en su dia fuimos emigrantes vemos
con buenos ojos, con ojos agradecidos, que hoy seamos
pais de inmigracion.

Pues bien, ésta es la Espafia de hoy, éste es el Aragon
de hoy. Y, desde luego, ese mensaje a caballo entre la de-
presion y el regeneracionismo, a caballo entre la vision triste
de las cosas y la esperanza (en este caso, innecesaria espe-
ranza) de reordenarla, yo creo que es completamente gratui-
to, sefior Iglesias.

Se ha producido en nuestro pais —ha tardado mucho,
ciertamente—, se ha producido lo que el premio Nobel de
economia Gunnar Myrdal llamo en alguna ocasién «el proce-
so de modernizacion racionalizadoray». Nos ha llegado, nos ha
costado. Otros paises europeos lo tuvieron bastante antes.
Hemos llegado tarde, pero hemos llegado y, al fin, lo hemos
conseguido. En Espafia y en Aragdn, se ha producido el ben-
dito proceso de modernizacion racionalizadora.

Ahora bien, si usted tiene la impresion, como decia en
su declaracidon, de que hemos perdido en los afios anterio-
res..., que se ha perdido durante afios una moral y una
autoestima, tendra que precisar, o deberia de haber preci-
sado, y no lo hizo en la entrevista, y no lo va a hacer aqui
en la camara, porque no me va a replicar, cuando, donde
y por qué circunstancias ha perdido la sociedad aragone-
sa la moral y la autoestima.

Y le voy a hacer un somero repaso histdrico-politico.

(Fue durante el Gobierno de UCD cuando se perdid esta
moral y esta autoestima aragonesas? ;Durante el largo y, a
veces, no ejemplar Gobierno del PSOE? ;O durante el Go-
bierno actual del PP?

Bajando a la realidad aragonesa: ;durante el Gobierno
del sefior Marraco? ;Durante el Gobierno del sefior Gdmez
de las Roces? ;Durante el Gobierno del sefior Eiroa? ;Duran-
te el Gobierno —no muy ejemplar— del sefior Marco? ;Du-
rante el Gobierno del sefior Lanzuela? ;O durante el Gobier-
no del sefior Iglesias? Observe, sefior Iglesias, de seis presi-
dentes aragoneses, tres socialistas, la mitad, el 50%. Si duran-
te estos lapsos se ha perdido la moral y la autoestima arago-
nesa, habra que saber qué cuota corresponde a los presiden-
tes —tres, sobre seis: el 50%— del Partido Socialista.

Usted, sefior Iglesias, deberia tentarse las ropas antes de
hablar, porque, a lo mejor, los dedos se el vuelven huéspe-
des. Si durante afios se ha perdido la moral, ;qué afios son
ésos y qué hechos concretos motivaron tal pérdida? No lo
explica, no lo explica, no lo dice, jno sabemos! Durante qué
afios se perdié la moral y la autoestima, y entiendo que la
moral se debe referir al aprecio, no a las buenas costumbres,
porque, obviamente, no somos una comunidad amoral o in-
moral. Lo entiendo en el sentido de aprecio. ;Durante qué
afios se perdio la moral y la autoestima de la sociedad ara-
gonesa, y en virtud de qué circunstancias, en virtud de qué
factores, en virtud de qué hechos se produjeron, y qué par-
te, qué cuota de responsabilidad debemos asumir cada uno
de los partidos y cada uno de sus personeros?

Pero después de no explicar estas cosas, usted nos
dice, en su declaracion del 29 de julio, que «recuperar una
moral que se ha perdido durante afios no es algo que se
pueda hacer de la noche a la maifiana, pero creo que las co-
sas van camino de mejorar». Es decir, «recuperar la moral y
la autoestima perdidas —son palabras textuales de usted—,
recuperar la moral y la autoestima de la sociedad aragone-
sa es uno de los grandes objetivos que nos hemos plantea-
do». Sefior Iglesias, asi cualquiera ;eh? Si el gran objetivo
de su Gobierno es recuperar la moral y la autoestima que
hemos perdido los aragoneses, asi cualquiera, asi cualquie-
ra. Asi, usted tiene el éxito asegurado, consiga o no consi-
ga su objetivo, porque se habra marcado un objetivo tan
alto, un objetivo tan genuinamente excelso, que puede per-
fectamente olvidarse de las cosas terrenales, de las cosas
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cotidianas. Usted no puede..., o queda relevado de cual-
quier preocupacion por lo particular y lo concreto.

Es lo mismo que si se planteara que el objetivo nimero
uno de su Gobierno es recuperar la capa de ozono, evitar la
deforestacion de la Amazonia o hacer un viaje a la luna. In-
dudablemente, serian grandes objetivos, pero que le dejarian
a usted en la situacion ideal de no tener por qué ocuparse —
cosa que esta haciendo— de nada concreto, de nada parti-
cular, porque, jclaro!, figrese, una persona, un gobierno, que
tiene, nada mas y nada menos, que como gran objetivo recu-
perar la moral y la autoestima, como se le va a preguntar por
una carretera de pueblo, o como se le va a decir que no ha
cumplido con unas hectareas de regadio, o como se le va a
decir que no ha hecho determinada pavimentacion. Absur-
do, irreal e, incluso, injusto y hasta insultante. Cémo a un
gobierno excelso, como a un gobierno dedicado a las gran-
des y etéreas (casi cdsmicas) realizaciones, se le va a pre-
guntar por cosas concretas o se le va a acusar de no hacer
obras concretas.

Mire, sefior Iglesias, usted gusta decir que «le preocu-
pa lo fundamental, pero que no es fundamentalista». Se lo
he oido muchas veces. Y me gusta, me gusta oirlo, que «le
preocupa lo fundamental, pero que no es fundamentalistay.
Sin embargo, después de declaraciones como ésta, que he
leido y comento, no sé, no lo sé realmente, yo no sé si us-
ted es o no fundamentalista, pero lo parece, porque un go-
bierno democratico que se atiene a la solucion —por natu-
raleza—, que se debe atener a la solucion de problemas
normales, prosaicos y cotidianos, no puede ser un gobier-
no como el suyo que se marque tan etéreos y casi cosmicos
objetivos que suenan a mesianismo, a providencialismo, a
esoterismo, a utopismo, a paternalismo o, si lo prefiere, a
fundamentalismo. Porque preocuparse o plantearse objeti-
vos que no estan a su alcance, que no pueden estar a su al-
cance porque no pertenecen a la naturaleza de las cosas
gubernamentales, eso, yo no sé si es fundamentalismo, pero,
desde luego, suena a estudiantes de teologia que tira para
atras, suena a estudiantes de teologia que tira para atras,
porque indudablemente ése no puede ser el cometido de un
gobierno.

William James, que fue el padre del pragmatismo ameri-
cano, creo que dio la mejor definicion de lo que es un go-
bierno democratico, que queda a afios luz de lo que usted
plantea en esas declaraciones. William James decia que la
democracia es una forma muy sencilla, muy simple, de arre-
glar las cosas, o una forma de gobernar lo mas simple del
mundo. Dice: «se hace algo, luego se espera a que alguien
proteste, y se intenta solucionar la protesta lo mejor que se
pueda hasta que otro proteste». Ese es el Gobierno demo-
cratico, el Gobierno democratico a ras de suelo, a ras de tie-
rra, no el Gobierno etéreo. Para el Gobierno etéreo, ya tene-
mos el gobierno celestial, el gobierno celestial. jA ras de
suelo!, a ras de suelo, ja ras de los problemas reales!, pero
no en problemas éticos, no en problemas regeneracionistas,
no en objetivos del tipo de los que usted sefiala de recupe-
rar la moral y la autoestima de los aragoneses.

No se puede, sefior Iglesias, no debe haber un gobierno
que tenga como objetivo hacer bueno el mundo. Eso, no sé si
es fundamentalismo o no, pero suena a fundamentalismo. Un
gobierno no puede tener objetivos si es un gobierno nor-
mal, un gobierno laico, un gobierno racional, un gobierno
de occidente, un gobierno de nuestros tiempos y de nues-
tras tierras, no puede tener por mision hacer bueno al mun-
do, que de eso se encargan las religiones, de eso se encar-
gan los movimientos de todo tipo, que los hay a cientos, las
organizaciones no gubernamentales, etcétera, etcétera, los

utopismos, que son buenos, los idealismos, las entregas...
Pero un gobierno, no. Un gobierno son habas contadas, y
hay que estar al pie del cafion y hay que estar ocupandose
de cosas concretas.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Cristdbal, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: En un mo-
mento, termino.

Claro que a lo mejor usted piensa que las cosas van ca-
mino de mejorar —y son palabras suyas, de la declaracion que
he leido—, que las cosas van camino de mejorar a través de su
particular cruzada del agua, que ésa si, por no ser realista ni
sensata, puede producir una gran frustracion colectiva.

Claro que a lo mejor usted se cree su propia propagan-
da. A mi me llamo6 mucho la atencion, el dia 2 de enero de
este afio, una publicidad en todos los medios de comunica-
cidon a toda pagina de los periodicos en la que se decia:
«Aragon, en el comienzo de una nueva era». Pueden con-
sultarlo, no me estoy inventando nada. «Aragon, en el co-
mienzo de una nueva era», e inmediatamente me vino a la
memoria que la era judia comenzo6 el afio 3761 antes de Cris-
to, que la era china comenzé el 2637 antes de Cristo, que la
era musulmana comenzd el 622 después de Cristo, y que,
probablemente, la era de Marcelino Iglesias comenzaba en
1999 después de Cristo. No se puede tener esa grandilo-
cuencia. No se pueden tener esos planteamientos, porque
eso es mesianismo, sefior Iglesias. Eso es sacar los pies del
tiesto y eso es vagar por las alturas. Y un gobernante no
debe hacerlo.

Y, finalmente —termino, sefior presidente—, claro que a
lo mejor usted no ha leido las respuestas a ese particular
bardmetro politico que encargo el Gobierno de Aragon, a lo
mejor no ha leido las respuestas. Ese barometro politico tan
particular, tan particular, que de la noche a la mafiana ha
convertido la realidad politica aragonesa en una cosa dife-
rente sin comerlo ni beberlo, en una region que el afio no-
venta y nueve (hace dos afios) sacd quince diputados nacio-
nalistas (cinco de la CHA y diez del PAR), la primera encues-
ta del Gobierno de Aragdn les da a las fuerzas nacionalistas
veintidds diputados, veintidés diputados: diez al PAR, que
los mantiene por arte de birlibirloque, no se sabra nunca por
qué, los mantiene impolutos, diez al PAR, y nada menos que
doce a la CHA. Pues, bien, ese barometro politico... Ya co-
mentaremos esto en alguna otra ocasion. Dara de si.

En ese barometro politico, mediante la pregunta nume-
ro veintitrés se pregunta a los aragoneses: «/cree usted que
la situacion econdémica de Aragoén en los proximos meses
serd mejor, peor o igual que en el resto de Espafia?». Y esos
aragoneses que dice usted, a los que va aplicando su poli-
tica y a los que cree usted que va mejorando, contestan asi:
el 61% de los encuestados contesta «peor». No sé codmo va
mejorando usted, segun dice en su declaracion: «creo que
las cosas van camino de mejorary». Para el afio que viene, el
62% de los encuestados dice que las cosas iran peor.

Y jpasmese usted, sefior Iglesias!, porque pienso que no
habra leido el barémetro. Con relacion a la pregunta veinti-
séis, la pregunta veintiséis decia: «;cree usted que dentro
de un afio la situacion politica de Aragdn —esa situacion
politica que, segun usted, estd mejorando—, cree usted que
dentro de afio la situacidon politica de Aragén sera mejor,
igual o peor que ahora?». El 70,4% de los encuestados res-
pondid «peory.

Seflor Iglesias, si ésa es la trayectoria y ése es el éxito
de su deriva politica, en ese objetivo etéreo de recuperar la
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moral..., y no las buenas costumbres, sino la moral y la
autoestima, desde luego, progrese en esa linea, porque el
éxito esta garantizado.
[Aplausos desde los escarios del G.P. Popular.]
Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Cristobal.

Para responder en nombre de la Diputacion General de
Aragdn, tiene la palabra el sefior consejero de Economia.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

La verdad es que hay que volver a leer la exposicion de
motivos de la interpelacidén presentada por su sefioria para
saber realmente cudl es el objeto de esta interpelacion, por-
que después de escucharle durante todo este tiempo, en el
que ha utilizado frases como «sacar los pies del tiesto» y
demas, uno no sabe al final qué es lo que realmente esta in-
terpelando su sefioria al Gobierno.

Mire, tomar el rabano por las hojas o sacar los pies del
tiesto es lo que ha hecho usted, realmente, con esta inter-
pelacion. Porque, efectivamente el presidente dice en esta
entrevista a la que usted alude que «recuperar la moral y la
autoestima de la sociedad aragonesa es uno de los grandes
objetivos que nos hemos planteado». Y de ahi deriva usted
que éste es el Ginico objetivo de la accidn politica de este Go-
bierno y el elemento fundamental... Pues, mire, en esa entre-
vista, asi, mirandola por encima, se habla de la sanidad y de
las transferencias de sanidad, se habla del Plan hidroldgico
nacional, como no puede ser de otra manera, y del proble-
ma del agua, se habla del papel de las autonomias en Espa-
fia, se habla de la educacidn, del tren de alta velocidad, de
la plataforma logistica, de las comunicaciones con Francia,
de las autovias, de las redes transeuropeas, del Canfranc...
Se habla de todo eso, de problemas, de politica practica tan-
gible. Y usted ha hecho justamente en su intervencion, jus-
to, exactamente, lo mismo de lo que estaba acusandonos a
nosotros en cuanto a los objetivos de la politica del Gobier-
no, utilizando la interpelacion, justamente, en el mismo sen-
tido de lo que usted estaba criticando.

Mire, le decia hace unos meses, con motivo de una in-
terpelacion suya en esta camara, que las declaraciones del
presidente del Gobierno se estaban convirtiendo en su prin-
cipal fuente de inspiracion parlamentaria, casi en su Gnica
fuente de inspiracion parlamentaria. Cada uno tiene sus lec-
turas. Si usted ponia en duda algunas lecturas del presiden-
te, habra que creer que usted ya se ha vuelto monotematico
también en sus lecturas, que ya las entrevistas del presiden-
te del Gobierno han sustituido a muchos otros de sus au-
tores predilectos.

Hemos hablado del modelo de desarrollo, de la confron-
tacion politica con Madrid o de los incumplimientos del Par-
tido Popular con Aragén en muchas interpelaciones en las
que he tenido el placer de debatir con su sefioria. Y hoy abri-
mos un espacio nuevo, un espacio nuevo de discusion del
que usted quiere hablar, que nos sitia —como usted ha he-
cho en su intervencion— no sélo ya lejos de la politica prac-
tica, donde le he pedido tantas veces que baje al terreno,
que baje a ras de suelo, sino incluso en territorios ya mas
cercanos a la psicologia social (la autoestima, la moral) que
a la propia filosofia politica. Y usted dice que hablemos de
la autoestima, hablemos de la moral de los aragoneses.

Sefioria, ;no estuvo usted el 7 de octubre, no estuvo
—pregunto—, a la una de tarde, en la plaza del Pilar del

Zaragoza, verdad? Porque muchas de sus dudas sobre la
autoestima y la moral de los aragoneses se habrian disipa-
do de haber estado alli, en ese escenario.

Tampoco estuvo usted, un afio antes, supongo, en una
manifestacion similar, que —no sé si lo recordard— discu-
rrio por las principales calles de esta ciudad en defensa del
futuro. (Y en Madrid? En Madrid, no le vi tampoco por alli
el 11 de marzo.

Mire, sefioria, si como diputado o simplemente como
ciudadano aragonés, hubiera usted acompafiado a miles de
ciudadanos aragoneses, muchos de ellos votantes del Par-
tido Popular también, que enarbolando banderas aragone-
sas salieron a las calles y plazas de Zaragoza, de Barcelona
o de Madrid, habria comprendido con facilidad cémo esta
mejorando también la autoestima y la moral de los aragone-
ses. Y no tendria usted el problema que creo que le asola 'y
que deriva de un contagio muy extendido entre los bancos
de la derecha de este parlamento: el mal del agua, el mal del
agua. Un mal que tiene como principal efecto su incapaci-
dad para percibir correctamente la trayectoria y la orienta-
cion histdrica de la sociedad en la que viven.

;Le gustan las encuestas? Usted hablaba de encuestas.
Mire, ha hecho usted referencia al primer barometro de opi-
nién. Pocas preguntas alcanzan resultados tan contundentes
como la que se refiere al Plan hidrolégico nacional: el 75% de
los encuestados opina que sera negativo para Aragdn, fren-
te a s6lo un 14% que dice que sera positivo. ;Quiere que le
recuerde la calificacién que obtiene su partido en esta asigna-
tura, profesor Cristobal Montes? Un 3,1: suspenso, suspenso.

;Seguimos con la encuesta?

(Por qué cree usted que hay ese poso, dice, de pesimis-
mo en buena parte de los aragoneses? ;Sabe usted lo que
socava la moral de cualquier pueblo, lo que mina la moral?
La imposicion de instituciones injustas que entorpecen sus
proyectos de vida, sus esperanzas y su futuro. Y eso es el
Plan hidrolégico nacional y el trasvase del Ebro: un monu-
mento a la injusticia, incluso para con el 14% que dicen que
el Plan serd bueno para Aragén, un monumento que se afla-
de a otros abandonos y olvidos del poder central.

Pero miremos hacia el futuro. jHablemos de la confianza!

Mire, el presidente Iglesias inspira confianza..., si habla-
mos de optimismo, de confianza, inspira mucha o bastante
confianza al 53% de los aragoneses. El lider de la oposicion,
sefior Alcalde, s6lo inspira mucha o bastante confianza al
28%, ni siquiera a todos los votantes del Partido Popular.
Hablemos de confianza y hablemos del futuro.

Se referia usted a la autoestima, se referia usted a la
autoestima y a la moral.

Mire, la autoestima estd arraigada en la confianza que
los aragoneses y que este pueblo tiene como parte integran-
te y cooperante de un proyecto comin que se llama Espa-
fla, sin ninguna duda, de un proyecto que requiere solida-
ridades y equilibrios, pero que debe basarse en un efectivo
sentido de la justicia. Los aragoneses estamos recuperando
también nuestra autoestima sobre la base de nuestra propia
valia, sobre la firme conviccion de que nuestra posicion res-
pecto al problema del agua y a muchos otros problemas es
digna de ser defendida. De ahi deriva la autoestima de un
pueblo. Pero la autoestima requiere también la conviccion de
que podemos llevar a cabo nuestros proyectos de vida. Y eso
es lo que pone radicalmente en cuestién el Plan hidrolégico
nacional al hipotecar de modo tan determinante nuestras
posibilidades de futuro. Ese plan, tal como ha sido gestio-
nado y aprobado por el Gobierno del Partido Popular, es un
desprecio a la firme voluntad de un pueblo al que se le exi-
ge el mayor de los sacrificios. Eso es lo que mina nuestra
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moral, porque nuestros anhelos y nuestras necesidades de
toda clase, y no sélo de agua, no son igualmente estimadas
por los gobernantes del Partido Popular.

Ustedes, sefioria, ustedes que militan en el Partido Po-
pular de Aragdn, no sé si tienen un problema de autoestima
o de moral, pero seguramente se sienten atravesados por un
sentimiento de vergiienza, de vergiienza, porque estan pres-
tando su apoyo a un Plan que limita de forma decisiva el
proyecto de futuro de esta tierra. Y como eso, ustedes lo
saben, sufren la emocion humana de la vergiienza respecto
a los ciudadanos aragoneses, porque ustedes son conscien-
tes de que miles de votantes del Partido Popular desearian
verles en otra posicion.

Usted sabe, sefioria, que la moral y la autoestima —lo
sabe cuando pregunta por acciones— no se alcanzan con
proyectos, programas o acciones concretas. No tiene sen-
tido, por tanto, preguntar por una cosa u otra. La moral y la
autoestima no son el resultado de un proceso reducible a
una concatenacion de relaciones materiales de causa-efecto,
sino la combinacion de multiples oportunidades vitales que
revelan el sentido de un proyecto comun. Y la autoestima se
refuerza cuando se afirma publicamente, como han hecho
ahora los aragoneses en el tltimo afio, cuando se fortalecen
los lazos asociativos en una comunidad, cuando se estable-
cen apoyos mutuos frente a los contratiempos y se combi-
nan intereses compartidos.

Usted hablaba de si puede haber un éxito o un fracaso.
Mire, no creo, siendo fundamental, que importe tanto el éxito,
el nivel de éxito alcanzado, como la dindmica interna gene-
rada en Aragdn, cuando habla usted del éxito o el fracaso.
En todo caso, en el camino nos veremos.

Pero la moral y la autoestima estan muy relacionadas
con nuestra cohesion y con nuestra identidad como pueblo,
con el reconocimiento que los demas hacen de nuestro de-
recho a disefiar y a ser protagonistas de nuestro propio fu-
turo. Cuando cientos de miles de aragoneses se manifiestan
bajo el lema «Aragon, agua y futuro», hacen mucho mas
que oponerse al Plan hidrolégico nacional o al trasvase del
Ebro, mucho mas que reivindicar un trato justo del Gobier-
no central en la solucion de tantos problemas enquistados:
estan recuperando la ilusion y la confianza en si mismos. El
conflicto del agua es un conflicto sobre las oportunidades
vitales de los aragoneses o, mejor aun, sobre la distribucién
de las oportunidades vitales entre los espafioles.

Y ésa es la cuestion, sefioria, ésa es la cuestion: recuperar
la moral més alla de aquel desdichado ofrecimiento de «presi-
dente Aznar, aqui nos tienes, utilizanosy». Recuperar la moral es
romper la sensacion de aislamiento, abriendo las fronteras con
nuestros vecinos; es ocupar un espacio en la politica nacional,
construir una comunidad moderna en todos los ambitos, en
nuestras actividades productivas, en nuestras empresas; refor-
zar el estado de bienestar, mejorar las condiciones de vida de
los trabajadores; abrir espacios mas amplios para los empren-
dedores; repartir mas equitativamente entre las personas y te-
rritorios los frutos del progreso. Eso es recuperar la moral.

Nosotros también somos optimistas sobre el presente,
frente a lo que pueda parecer. Somos optimistas. No respec-
to a este presente inmediato, a este momento de hoy, con
todas las cosas que estan sucediendo en el mundo, sino al
presente que le ha tocado vivir a esta generacion de arago-
neses. Lo somos. Pero respecto al futuro —Ie voy a citar a
Popper—, «no somos optimistas: somos activistas, activis-
tasy». El futuro estad abierto por completo, de manera que no
se trata de predecir, sino de actuar, de influir y de aprove-
char nuestras posibilidades de forma responsable.

Nada mas.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Bandrés.
Sefior Cristobal, tiene la palabra.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Sefioras y seflores diputados.

Pues me he quedado con las ganas de oir los argumen-
tos del sefior Iglesias para poderle contestar. Es que soy un
vetador, no un retador, un vetador por naturaleza. No le he
dejado hablar. Ya lo siento, sefior Iglesias.

Bueno, volvemos con el viejo amigo sefior Bandrés.
Dice usted, sefior Bandrés, que recuperar la moral no es el
unico objetivo de este Gobierno. jFaltaria mas! Es que en-
tonces tendrian que venir con habitos a esta casa, ten-
drian que venir de monjas o de frailes. Si recuperar la mo-
ral fuera el Ginico objetivo de este Gobierno, tendrian que
venir de ursulinas. Y, ademas, vaya problema meterse con
una ursulina, ;eh?, vaya problema. Obviamente, no puede
ser el unico objetivo. Y me ha dicho: es que en la entrevis-
ta se habla de carreteras, de escuelas, de regadios... jFal-
taria mas! ;Como no se va a hablar de estas cosas? Yo eso
no lo pongo en duda. Lo que pasa es que las palabras son
las palabras, las que son. Y mire usted, sefior Bandrés, el
sefior presidente Iglesias dice: «Recuperar la moral y la
autoestima de la sociedad aragonesa es uno de los gran-
des objetivosy»; no un objetivo mas, no un objetivo cual-
quiera, no cualquier cosa: uno de los grandes objetivos.
Y, jhombre!, un comentarista como yo creo que tiene que
ocuparse de los grandes objetivos, no de los pequefios
objetivos; no me voy a ocupar de la campana de la que ha-
blaba el sefior Biel: me tengo que ocupar de los grandes ob-
jetivos. Y éste, a confesién de parte, es uno de los gran-
des objetivos de este Gobierno.

Dice usted que las declaraciones del presidente se han
convertido en una tarea principal. Lo que pasa es que es un
dialogo de sordos. A mi me encanta debatir con usted y me
encanta debatir con el sefior Biel, que también ha salido a
veces, y con algliin otro consejero. Me encanta. Son dialo-
gos civilizados, constructivos, y creo que aportamos algo a
la argumentacion politica de esta region, porque no sélo de
pan vive el hombre, sefior Biel, no s6lo de nimeros vive el
hombre; sin pan no se puede vivir, pero no sélo de pan vive
el hombre. La argumentacion, el debate, el planteamiento ted-
rico de los problemas a veces es mucho mas importante que
los problemas mismos. Pues no me he convertido en un es-
pecialista de las declaraciones del sefior Iglesias. Me gusta
leerlas, las leo, suelo sacar alguna conclusidon, y muchas
veces acaban en una intervencion parlamentaria, pero no me
he convertido en un fanatico. Y le puedo asegurar que no
he abandonado ninguno de los libros que normalmente leo
por las declaraciones del sefior Iglesias, entre otras cosas
porque me iba a aburrir tremendamente, porque, claro, leer
un articulo o una declaraciéon cada quince o veinte dias,
pues vaya esfuerzo intelectual que me requeriria.

Y luego, claro, esta lo que antes les comentaba. Las de-
claraciones del sefior Iglesias no sé si tocan o no —eso va
a gusto del observador— temas fundamentales, pero des-
de luego empiezan a tener un tufillo fundamentalista que
desde luego me preocupa —y se lo he dicho a él siempre
que puedo—, me preocupa tremendamente, porque ése no
creo que sea el camino. El sefior Iglesias divaga con exce-
siva facilidad, elucubra con excesiva facilidad y no sé si se
cree o no un profesor de filosofia politica, pero se va por
unos campos en los que me parece que ni tiene la prepara-
cion adecuada ni ése es su cometido ni su objetivo.
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Me pregunta usted: ;no estuvo usted el 7 de octubre en
la plaza del Pilar? No. ;No estuvo usted el 8 de octubre en
la manifestacion? No. ;No estuvo usted en Madrid? No. ;No
estuvo usted en Bruselas? No. Es que no soy viajero: soy
un sedentario. jQué le vamos a hacer! Yo no me desplazo.
No estuve, y me quedé tan compuesto; pero ya no sélo por-
que soy un sedentario, sino porque creia que no debia es-
tar, y no porque me lo prohibiera mi partido —yo soy muy
poco dado a aceptar prohibiciones, y mucho menos imposicio-
nes—, sino porque estaba convencido de que no era el pues-
to, no era el momento, no era la oportunidad y, desde luego,
no comulgaba con las pancartas y con las soflamas y con los
planteamientos que se hacian en esas citas multitudinarias.

Si hubiera estado —me dice usted— en esas manifestacio-
nes, habria comprendido coémo esta mejorando la autoestima.
Sefior Bandrés, hay que tener los pies en el suelo, a pesar de
que no le gusta esta frase. Yo no sé si estd mejorando o no
esta mejorando la autoestima, pero en la primavera de este
aflo, que es después del 8 de octubre del afio pasado, se hace
el barometro, y debe estar mejorando mucho la autoestima de
la poblacion aragonesa cuando el 61% de los encuestados
dice que la situacion econdmica de Aragdn el afio que vie-
ne sera peor y que la situacion politica de Aragdn —dice el
70,4%— el afio que viene, en la primavera de este afio, sera
peor. Claro, si eso es autoestima, pues, desde luego, vaya
movimiento hacia atras, ;eh? Esa si que es una carrera de
los cien metros libres, pero en sentido inverso. Estd mejo-
rando la autoestima, pero la poblacion dice que lo que ve,
que lo que avizora, que lo que se prepara no es precisamen-
te bueno.

(Me gustan las encuestas? Pues si, me gustan las en-
cuestas, pero no santifico las encuestas, ni remotamente,
sefior Bandrés, entre otras cosas porque los numeros —y
lo decia el sefior Biel hace un momento— admiten todas las
lecturas. Los nimeros son la cosa mas frivola del mundo, y,
si no, que nos lo digan los economistas —y usted es un
buen economista—. Los niumeros admiten cualquier lectu-
ra y cualquier planteamiento, incluso los niimeros que he
dado yo, como usted se ha encargado de plasmar o volve-
rd a plasmar en adelante.

Pero lo que me sorprende en esta intervencion, sefior
Bandrés, es que yo tendré una fijacién con el sefior Iglesias
—que no es enamoramiento, ciertamente—, yo puedo tener
una fijacidon, pero usted tiene una fijacion con el Plan
hidrolégico nacional algo particular, ;jeh? A mi me pre-
ocuparia, porque yo no s€ si le quita o no el suefio, pero
echarse a la cama con el Plan hidrolégico rondando en la
cabeza no tiene que ser buena cosa, le tiene que quitar a
uno capacidad de descanso y capacidad de recuperacion de
energia. Porque mire usted que yo no he mencionado el Plan
hidroldgico nacional para nada, absolutamente para nada, y
usted me ha dedicado el 50% de su intervencion a introdu-
cir el tema del agua. Dice: el poso de pesimismo que esta
padeciendo la sociedad aragonesa, ese socavamiento de la
moral que estamos padeciendo en Aragdn es consecuencia
directa de la imposicion de instituciones injustas, y el Plan
hidrolégico nacional es una de ellas, la mas destacada de
todas esas instituciones injustas. Pero, sefior Bandrés, pre-
guntele a su jefe. Su jefe, cuando declara el 29 de julio, no
dice: a partir del 5 de septiembre, en que el Gobierno central
da a conocer el borrador del Plan hidrologico nacional, a
partir de ese momento, la moral y la autoestima de los ara-
goneses caen en picado. No dice eso. Dice una cosa parti-
cularmente diferente. Dice: recuperar una moral que se ha
perdido durante afios. Que yo sepa, y si Pitagoras no enga-
fia, del 5 de septiembre de 2000 a ahora no van afios: va

poco mas de un afio. Y resulta que hemos perdido la moral,
segun el sefior Iglesias, durante afios. Ponganse de acuerdo...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Cristdbal, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: ... —termi-
no— al menos en el computo de los tiempos.

La autoestima —dice usted— requiere la conviccion de
que podemos llevar adelante nuestros proyectos, y esto es
lo que hace que el PHN mine nuestra moral porque nos im-
pide llevar hacia delante nuestros proyectos. Bueno, eso es
un punto de vista como cualquier otro, sefior Bandrés. Otros
pensamos lo contrario, y lo pensamos con conviccion, lo
pensamos con honestidad y lo pensamos con un porcenta-
je de equivocacién como el que pueda tener usted y como
el que pueda tener cualquiera. Los humanos nos equivoca-
mos con extraordinaria facilidad, y en politica mas. Y tan es
asi que alguien ha dicho que la democracia no es otra cosa
que el derecho a cometer errores, siempre que aprendamos
de nuestros errores. Nos podemos estar equivocando noso-
tros y ustedes. Pero claro, sefior Bandrés, pretender que to-
dos los males de Aragdn presentes y venideros descansan
exclusivamente en que un malvado Gobierno central esta
esquilmando a Aragdn, robando a Aragdn, persiguiendo a
Aragon, castigando a Aragén con un proyecto como el
Plan hidroldgico nacional, es una simplificacion tan grande,
sefior Iglesias, y posiblemente es una injusticia tan grande
que, desde luego, no es facil ni de entender ni mucho me-
nos de aceptar. Como no se puede aceptar la afirmacion fi-
nal que usted ha hecho: el PP se siente atravesado por un
sentimiento de vergiienza. Pues no, y se lo dice una perso-
na en la que usted puede creer o no puede creer. Yo tengo
una vida politica muy dilatada. El sefior Lacasa ayer ya me
jubilaba, y tendria derecho a la jubilacion si estos sefiores
dieran jubilacion, pero es que no dan jubilaciéon. Entonces,
cualquiera se jubila sin jubilacion. Tengo una vida politica
muy dilatada y he conocido de todo y he cometido todos
los errores del mundo. He militado en tres partidos politi-
oS, y €s0 ya es un error, porque en algin momento me tuve
que equivocar para militar en tres partidos politicos. A lo
mejor ahora, como dice usted. Por lo tanto, yo ahi no me cu-
bro con ningun oropel. Pero no sé si me conoce; el que esta
a su lado si me conoce, y no lo voy a poner como testigo
porque le pondria en un... Estos dias leia precisamente, y
usted también, porque colaborara posiblemente en ese libro
de recuerdos de los veinte afios del Estatuto de Autonomia,
leia nuestras intervenciones en la Asamblea Mixta hace vein-
te afios. jQué edificantes son, qué gratificantes, y cuanto
aprende uno del pasado, sefior Biel! Para bien. Pues bien, una
vida politica muy dilatada, muchos errores, todos los erro-
res del mundo, pero puede tener usted la seguridad, sefior
Bandrés, de que, si yo militara en un partido politico que me
impusiera un punto de vista, una politica, unos planteamien-
tos y una direccion que me dieran vergiienza, no duraria un
minuto, pero ni un minuto. Y no por orgullo, no por vani-
dad, no por autoestima exagerada, no por soberbia, sino
sencillamente porque no concibo que, queriendo a la poli-
tica —y quiero a la politica como a mi vida misma—, pueda
uno estar en una organizacion politica que te procure algin
tipo de vergiienza. Yo no siento vergiienza en el Partido Po-
pular en estos momentos por estar defendiendo lo que estoy
defendiendo, porque lo defiendo por conviccion. A lo mejor
equivocadamente, a lo mejor usted tiene la razén —yo eso no
se lo quito—, pero estoy defendiendo el Plan hidrolégico na-
cional y la posibilidad de que, cubiertas las necesidades de
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Aragén, se trasvase agua del Ebro, lo estoy defendiendo
con conviccidn, arrostrando todos los riesgos, incluso esos
riesgos que nos dicen ustedes: van a ser masacrados por la
opinidn publica y van a ser laminados por el electorado. Ya
lo veremos. Y si lo somos, ;qué le vamos a hacer? La con-
secuencia a veces se paga, la coherencia a veces se paga;
se paga temporalmente: después se cobra.
Y termino, sefior presidente, porque si no...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Vaya terminando, porque, aparte de recuperar la his-
toria y recuperar la moral y la autoestima, tenemos que re-
cuperar el tiempo también. Asi que, sefior Cristobal...

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Esto no es
tiempo perdido, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): No, no, no digo tiempo perdido.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: No hace fal-
ta recurrir a Proust para ir a la busqueda del tiempo perdi-
do: esto es tiempo ganado.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Si, pero hay que cumplir el orden del dia.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Termino, se-
flor presidente, diciéndole al sefior Bandrés que usted ha ter-
minado diciendo que, obviamente, el posicionamiento de su
partido, el planteamiento politico de su partido no es el que
tuvo el anterior Gobierno presidido por el sefior Lanzuela,
cuando le dijo: «Sefior Aznar, aqui estamos: utilizanos». Pues
bien, ustedes no han dicho eso, pero su presidente ha dicho
otra cosa que no sé si es igual de grave o no que ésa, no
sé si igual de trascendente, y lo ha dicho recientemente, lo
ha dicho el dia 7 de este mismo mes. Ha dicho nada mas y
nada menos —y sobre eso hablaremos, porque también la
he leido, y yo, cuando leo cosas gratificantes del sefior Igle-
sias, me mueve la libido, la libido politica, y en consecuen-
cia reacciono con una iniciativa—, ha dicho: «Estoy en con-
diciones de decir que, si el PSOE gana las préximas eleccio-
nes generales, no habré trasvase». Esa es una frase de an-
tologia. Grabensela, que tendremos que hablar largamente,
y dentro de alglin tiempo hablaremos. «Estoy en condicio-
nes de decir que, si el PSOE gana las elecciones generales,
no habra trasvase.» Fijense lo que supone, nada mas y nada
menos, que promete lo mas y no hace lo menos; promete
que el PSOE, si gana las elecciones, echara por el suelo el
trasvase, arruinara el trasvase, y, sin embargo, no ha podi-
do decir el sefior Iglesias que ese PSOE de Madrid que va
a hacer esa ingente obra de destruir el trasvase no ha sido
capaz ni siquiera de una cosa tan sencilla, tan elemental, tan
formal, tan poco comprometida como presentar un recurso de
inconstitucionalidad, con cincuenta diputados o cincuenta
senadores, a la Ley del Plan hidrolégico nacional.

Muchas gracias. [Aplausos desde los escarios del Gru-
po Parlamentario Popular.]

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Cristobal.
Sefior Bandrés, tiene la palabra.

El seiior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Seiior presidente.
Sefiorias.

Efectivamente, sefior Cristobal, no so6lo de pan vive el
hombre y no sélo de debates a ras de suelo sobre proble-
mas concretos de la realidad. Gracias a sus interpelaciones
tengo que reconocer que hay un efecto colateral —ahora
que se habla tanto de efectos colaterales—, que es que us-
ted me obliga también a ciertas lecturas por la noche, por-
que como uno no sabe exactamente por donde va a salir,
dada la redaccidén con la que acostumbra a plantear esas
interpelaciones, pues uno tiene que volver a releer a Rawls,
a Berlin, a Dahrendorf, todos ellos muy queridos por su se-
fioria, y, bueno, pues algo salimos ganando. Aparte de los
debates, cada uno nos enriquecemos también personalmen-
te en otro sentido, en un sentido mas intelectual.

Y, entonces, por eso yo queria plantearle, hacerle una
reflexion, que es lo que he intentado en la primera parte de
la intervencion, sobre el sentido de la autoestima de los ara-
goneses, de su moral, de su animo como pueblo. Y es ver-
dad que yo apreciaba y aprecio —y creo que cualquier ob-
servador imparcial lo plantea asi— que en los ultimos me-
ses se ha producido un cambio de actitudes, de animo en lo
que es la voluntad de los aragoneses de ser un pueblo con
un proyecto de vida, con unas aspiraciones de futuro, con
unas ilusiones. Esto es verdad. Yo creo que se pone de ma-
nifiesto haciendo simplemente una cuantificacion de cudl
esta siendo la respuesta de los ciudadanos ante cualquier
convocatoria que se hace, de cual estd siendo el grado de
cohesion y de unidad de todos esos ciudadanos, recupera-
da de manera muy clara y convincente el 7 de octubre. Yo creo
que esto es algo innegable y que es algo positivo. Decia an-
tes que, con independencia del resultado —ustedes aspiran a
un resultado y la otra parte de la cAmara aspiramos a otro—,
esto ha generado una dinamica interna de revitalizacion de la
conciencia politica en Aragdn, y yo creo que eso es bueno,
creo que eso es positivo.

Y entonces, bueno, eso esta produciendo ese fendme-
no de mejora de la autoestima, del sentimiento como pueblo,
del fortalecimiento de lazos asociativos en una comunidad,
de apoyos mutuos frente a los contratiempos —Ie decia an-
teriormente— y de afirmacién politica de una comunidad, de
una comunidad que es parte integrante de un proyecto so-
lidario, compartido, comun, que es Espaiia.

Entonces, yo creo que esto es lo que estamos viviendo,
y esto es algo que se ha debido, en buena medida —aun-
que no so6lo—, al problema del agua. Le gustara o no le gus-
tard hablar del agua, querrd o no hablar, pero es que, si em-
pezamos refiriéndonos a los conceptos que usted ha soste-
nido aqui y queremos llevar la argumentacion a ver cuales
son esas causas, pues éste es un elemento. Igual que en los
afios setenta lo fue la reivindicacion del Estatuto de Auto-
nomia y de la autonomia de Aragon y la lucha por la demo-
cracia. Bueno, pues, en aquellos momentos, aquello fue un
catalizador del espiritu de un pueblo en un proyecto de vida.
Y eso es asi, y eso es mirar hacia el futuro. Y eso no es op-
timismo ni pesimismo, sefioria: eso es activismo. Y ya le vie-
nen bien a este pais algunas dosis de activismo, ya le va
bien que de vez en cuando los ciudadanos también se sien-
tan convulsionados por cosas, por unas u otras cosas, y les
llamen a participar mas activamente en la resolucioén de sus
problemas que unicamente cada cuatro afios yendo a votar
en unas elecciones, ya va bien. Bueno, pues éste ha sido un
efecto colateral positivo: el activismo.

Pero también hay un problema importante. Usted habla-
ba antes de resultados de partidos nacionalistas o no. Ana-
licemos un poco las causas. La reaccion de los aragoneses
es un poco como dice Berlin cuando habla del nacionalismo:
nace muchas veces de un sentimiento ultrajado o herido de
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la dignidad humana —cuidado donde estan las causas—,
nace del deseo de reconocimiento de un pueblo; y afiade:
el deseo de reconocimiento es seguramente una de las ma-
yores fuerzas que impulsan la historia humana. No despre-
cien esta circunstancia desde el Partido Popular, si ustedes,
como partido nacional, tienen unos objetivos —o los dejan
de tener, que no lo sé— respecto a los nacionalismos en
Espafia. No lo desprecien. Tengan en cuenta el sentido de
la dignidad humana y el deseo de reconocimiento de los
pueblos.

Mire, yo queria terminar hablando con una referencia ul-
tima, porque estamos hablando de la psicologia o del ser de
los aragoneses. Permitame que recupere también con Gracian
una parte de un didlogo de E!/ Criticon entre Andrenio y
Critilo. Ellos hablan de Espafia y de los espafioles, pero yo
creo que puede reflejar también el ser de los aragoneses.
Dice: «Pues, dime, ;qué concepto has hecho de Espafia?»
«No malo.» «;Luego bueno?» «Tampoco.» «Segun eso, ni
bueno ni malo.» «No digo eso.» «;Pues qué?» «Agridulce.»
«;No te parece muy seca —hablan de Espafia—, y que de
ahi les viene aquella su sequedad de condicién y melanco-
lica gravedad?» «Si, pero también es sazonada en sus fru-
tos y todas sus cosas son muy sustanciales.» «;No te pa-
rece que es muy montuosa y aun por eso poco fértil?» «Asi
es, pero muy sana y templada; que si fuera llana, los vera-
nos fuera inhabitable.» «Estd muy despoblada.» «También
vale uno de ella por ciento de otras naciones.» Y termina:
«Parece que estd muy apartada del comercio de las demaés
provincias y al cabo del mundo.» «Aun habia de estarlo
mas, pues todos la buscan y la chupan lo mejor que tiene.»

Muchas gracias. [Aplausos.]

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Bandrés.

Interpelacion numero 46/01, relativa al plan de la vivien-
da en Aragdn, formulada por la Agrupacion Parlamentaria
Izquierda Unida de Aragén (Grupo Parlamentario Mixto).

Para exponer la interpelacion, tiene la palabra el sefior
Lacasa.

Interpelacion num. 46/01, relativa al
plan de la vivienda en Aragon.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Ya siento tener que hacer descender a esta camara a asun-
tos mucho mas terrenales, que se componen de ladrillos, de
cemento, de hormigon, de suelo urbanizado... Pero, al fin y
al cabo, tengan en cuenta sus sefiorias que estamos hablan-
do del acceso a un derecho constitucionalmente proclama-
do como es el derecho a la vivienda, que después del dere-
cho a una alimentacién o el derecho a una vestimenta, por
asi decirlo, derechos casi imprescindibles de un ciudadano,
es decir, a los medios de vida que le permitan tener ese ac-
ceso a esos requisitos imprescindibles para mantener la
vida, inmediatamente después esta el problema o la preocu-
pacion de la vivienda. Y en cualquier encuesta que pudié-
ramos hacer, y sobre todo en segun qué capas, especial-
mente las capas jovenes de la poblacion, que tienen muchas
dificultades para acceder por primera vez a la vivienda, sin
duda detectariamos que esto es una preocupacién y que
esto es un interés muy relevante en la sociedad aragonesa.

Pues bien, ;como estamos en la vivienda? Vamos a ver
como estamos, qué panorama tenemos y, por lo tanto, ha-
cia dénde deberiamos caminar y qué piensa el Gobierno de
Aragdn hacer al respecto. En nuestra opinidn, en el tema de

la vivienda estamos muy mal, estamos en general mal. Y no
lo decimos con datos propios, sino que, simplemente, acu-
dimos a la hemeroteca. Este ultimo domingo, el Heraldo de
Aragon publicaba cudl era el estado del coste medio de la
vivienda en nuestra comunidad auténoma, y siempre te-
niendo en cuenta que los costes medios son como lo del
pollo (es decir, yo tengo dos y tu no tienes ninguno, y al fi-
nal tenemos uno), pues establecia, por ejemplo, que en la
provincia de Zaragoza —y al hablar de provincia ya no ha-
blamos so6lo de la capital, que seria mucho mas grave— se
establece un coste medio de la vivienda en Zaragoza de die-
cinueve millones novecientas cincuenta mil pesetas (vein-
te millones). Es el dato de la Sociedad de Tasacion. Pero
descendamos a la ciudad de Zaragoza, que es mucho mas
complicada y mucho mas grave, que es donde vive la ma-
yoria de la ciudadania en nuestra comunidad auténoma. Y
acudo, simplemente, a otra compilaciéon de datos, en este
caso de El Periédico de Aragdn, cuando el 30 de septiem-
bre establece un informe en el cual dice cual es el precio de
la vivienda nueva en Zaragoza, ese precio en millones de
pesetas sobre un piso de noventa metros cuadrados, exte-
rior, con garaje y trastero; incluye impuestos (un 10% sobre
el valor total). Ese es el dato que nos daban en aquel mo-
mento. Y vemos que los precios, desde luego, son bastan-
te espectaculares, y oscilan desde los noventa millones que
se fijan como precio medio en la plaza de Aragon; cincuen-
ta y cinco millones en el paseo de Sagasta; cincuenta, cin-
cuenta y seis millones en el paseo Pamplona; cincuenta mi-
llones en el sector Romareda; y en el Actur, Grancasa, trein-
ta y cinco, treinta y ocho; Las Fuentes, Torrero, Delicias, La
Jota, treinta, treinta y dos millones; Actur-Zalfonada, vein-
te-veinticinco; Casetas, veinte-veinticinco; o Santa Isabel,
que es el mas economico, veinte millones.

Por lo tanto, vemos realmente unas cifras y un precio
que cualquier ciudadano que quiera acudir al mercado, en
principio, sobre todo, quien quiera acceder por primera vez a
la vivienda, tiene que acudir a estos exorbitados precios
—digo yo—, que desde luego no reflejan para nada el poder
adquisitivo de la familia media aragonesa —y, por supuesto
ya, qué hablar de las familias mas desfavorecidas—. Luego
el problema de la vivienda es un problema duro, dificil, y que
en algunos casos estd siendo dramatico. Hay que recordar
también que el incremento de los precios de la vivienda ha
sido espectacular, en general, en los ultimos afios.

(Cuales pueden ser las causas para que estemos en esta
situacion? Hay que saber las causas para luego poder ac-
tuar sobre ellas. Desde luego, hay una muy directa y muy
clara — también ha sido abundantemente denunciada vy,
desde luego, debe causar auténtico escarnio y vergiienza en
esta comunidad autonoma—, y es la practica que muchos
ayuntamientos de diversos colores politicos —hay que de-
cirlo— tienen en relacion a las subastas de su patrimonio
inmobiliario y cdmo estas subastas estan contribuyendo a
marcar indicadores de repercusion del precio del suelo de la
vivienda que estan suponiendo un aumento espectacular
del precio final de las viviendas.

Pero, desde luego, siempre hay quien tiene mas respon-
sabilidad que otros. Y hay que recordar a este respecto las
subastas del Ayuntamiento de Zaragoza, subastas que en
barrios no precisamente residenciales, céntricos, sino en
barrios periféricos de la ciudad, en alglin caso estan supo-
niendo costes extraordinarios. Por ejemplo, una repercusion
de suelo en vivienda en el barrio de Valdefierro de diez mi-
llones setecientas veinte mil pesetas. Antes de empezar a
poner ni un solo ladrillo, diez millones setecientas veinte mil
de repercusion de vivienda en Valdefierro. En la avenida
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Catalufia, catorce millones; o en La Jota, catorce millones
doscientas mil pesetas. Este es el fruto de la politica aplica-
da, desde luego, con firmeza y clarividencia por el Partido
Popular en la ciudad de Zaragoza, que va a suponer un au-
téntico desastre en lo que supone la repercusion del precio
de la vivienda.

Tan es asi que motivo un encendido editorial de Heral-
do de Aragén del dia 20 de septiembre, que calificaba esta
actuacion como un mal ejemplo en politica de vivienda, y,
por lo tanto, entendia que éste era el camino justamente con-
trario que se debia aplicar para establecer una politica de dig-
no acceso a este bien preciado. Desde luego, se inscribia no
s6lo en actuaciones de ayuntamientos, y particularmente
este ayuntamiento del PP de la ciudad de Zaragoza, sino tam-
bién en actuaciones que entroncan con la anterior Diputa-
cion General de Aragon, con el anterior Gobierno, presidido
por don Santiago Lanzuela, en la cual recordamos todos
aquella multimillonaria subasta de suelos —;verdad?— en
el Actur de tres mil millones de pesetas que contribuy¢ in-
mediatamente, automaticamente, a subir, elevar la repercu-
sion del precio de la vivienda.

También es verdad que hay fendémenos derivados de la
concentracion de suelo en pocas manos y los fendmenos es-
peculativos que todo ello comporta. Y también en la ciudad
de Zaragoza tenemos claros ejemplos de como esta asenta-
da la propiedad del suelo y como eso se refleja en proyec-
tos, también en este caso, de crear miles de viviendas, pero,
desde luego, no de precios muy asequibles. Y ahora ha ha-
bido la famosa recalificacion de Arcosur, también bastante
comentada y bastante traida y llevada.

También influye sobre el precio de la vivienda, indiscu-
tiblemente, un exceso o un aumento —digamos— de una
demanda intensificada por —es verdad— unos bajos tipos
de interés, por un momento de crecimiento econdmico en
general a escala internacional y también por un fenémeno
coyuntural como ha sido la necesidad de aflorar dinero «B»
—por asi decirlo— para prevenir la llegada del euro, y esto
ha supuesto una espectacular demanda de quienes tienen
mucho dinero para poder acaparar también muchas vivien-
das en las cuales invertir ese excedente.

También, por supuesto, tenemos el incremento de los
costes de la edificacion; todos lo sabemos: materiales, mano
de obra... Aqui poco podemos hacer, seguramente, desde
las competencias de una comunidad auténoma, desde un
Gobierno autondémico.

Pero ;cudl es también la causa decisiva, y donde si po-
demos intervenir y donde si debemos entrar —y aqui es
donde queremos que las luces se proyecten en esta inter-
pelacidon y en la respuesta que el Gobierno de Aragon tie-
ne que dar—? Indiscutiblemente, el mercado en estos mo-
mentos produce viviendas de veinticinco, de treinta millo-
nes, de cuarenta millones de pesetas, pero el mercado no
produce viviendas de los precios que puede pagar la mayo-
ria, la media de las familias aragonesas (doce, trece, cator-
ce millones de pesetas, que es lo que se podria pagar con
unos préstamos hipotecarios). Pues esto tiene mucho que
ver con la ausencia durante muchos afios de una politica
decidida en materia de vivienda de proteccion oficial. Du-
rante los Gltimos afios, el Gobierno del Partido Popular, des-
de luego, no ha tenido en el frontispicio de su acciéon de
gobierno a nivel estatal la potenciacion de la vivienda pro-
tegida como un elemento a desarrollar. Y no hay mas que ver
la caida en picado que ha supuesto en los tltimos cinco o
seis afios lo que supone la vivienda protegida en nuestro
pais a unos niveles realmente lamentables. Aqui es donde
podemos y debemos intervenir las comunidades auténomas,

introduciendo masivamente una oferta de vivienda protegi-
da, de todos los regimenes contemplados en la ley, para po-
sibilitar el acceso a esa vivienda. Una vivienda que, desde
luego, no se ha puesto facil por el Gobierno del Partido Po-
pular, porque ha mantenido desde el afio noventa y seis has-
ta fechas muy recientes una total congelacion en los precios
de los médulos, cosa que hacia ficticia la generacion de vi-
vienda protegida, puesto que no daba ni siquiera para su-
fragar los gastos de produccion de la vivienda. Y es dificil
convencer a cualquier iniciativa de que produzca vivienda
protegida si los nimeros no daban para ni siquiera resarcir-
se de los costes integrales de la produccién de la vivienda.
Y el Partido Popular ha tenido esa politica, que ha supues-
to el freno decisivo a la vivienda protegida en nuestro pais.

Por lo tanto, o bien no se generaba vivienda o bien
—otro efecto mas perverso todavia, aunque luego el Parti-
do Popular en Aragdn ha intentado utilizarlo de una mane-
ra torticera— se estaba obligando a que se construyera esa
vivienda y se vendiese, pero hubiese un dinero «A» para
pagar el precio tasado de esa vivienda y debajo de la mesa
todos supiéramos o intuyéramos que habia dinero «B» por-
que ése era el dinero pactado por parte de algunos promo-
tores privados a cambio de dar el acceso a esa vivienda. Y
esa situacion se fomenta con una politica autista de no su-
bir los modulos y, por lo tanto, impedir la produccion de vi-
vienda en este caso.

Y, desde luego, ;qué decir del alquiler? La produccion
de vivienda de alquiler, por los datos que nosotros pode-
mos tener, y creo que obran en conocimiento de todos los
ciudadanos y de toda la sociedad, es auténticamente esca-
sa, irrisoria y que de ninguna manera puede intervenir en
dos sectores muy importantes: uno, las rentas mas bajas en
la sociedad, y dos, los procesos de incorporacion de jove-
nes a la primera vivienda. Por lo tanto, ahi no tenemos la
suficiente dotacidn y el suficiente interés y fuerza.

Queremos saber, seflor consejero, qué valoracion ha he-
cho —hace— su Gobierno del cumplimiento del Plan 1998-
2001 en relacién a la vivienda. Queremos saber cuales han
sido las respuestas que se han dado no sélo en los temas
de vivienda protegida, que es una parte importante del plan,
sino también en otro aspecto sustancial: queremos saber
cual ha sido la respuesta también en rehabilitacion, que es
el otro gran capitulo que tienen los planes de vivienda. La
rehabilitacion es también una respuesta muy importante
para evitar la degradacidn no so6lo de los cascos historicos,
que hasta ahora se ha contemplado excesivamente ligada
al desarrollo de los cascos historicos, sino también de mu-
chos barrios de nuestras ciudades, barrios que tienen vi-
viendas sociales, viviendas, muchas de ellas, sindicales,
de aquellos grupos de viviendas de baja calidad para ca-
pas muy desfavorecidas de la poblacidon, que han sufrido
un deterioro muy importante; ya no sélo son los cascos
histéricos quienes arrastran este déficit estructural, sino
también otros barrios de las ciudades de nuestra comunidad
autonoma. Queremos saber qué valoracidén hace su Gobier-
no sobre el cumplimiento de este plan —cuales son los da-
tos, cuales son las cifras—, pero, sobre todo, queremos sa-
ber cual va ser el futuro, qué futuro nos depara ese nuevo,
supuesto —suponemos— plan de la vivienda 2002-2005
que el Gobierno de Aragdn —suponemos— debe estar ne-
gociando, porque el fin del plan actual es casi inmediato,
cual va a ser el futuro para la vivienda protegida, para la vi-
vienda de proteccion oficial, para la vivienda de promocion
publica, para la adquisiciéon de suelo y también para la reha-
bilitacion. Esa es la pregunta y el interés que tiene nuestro
grupo parlamentario. Creo que la sociedad aragonesa esta
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muy interesada en hacer esa valoracidn, en conocer también

cuales son los datos del futuro, y, por lo tanto, estamos a la

espera de la respuesta de la Diputacién General de Aragon.
Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra para responder.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes (VELASCO RODRIGUEZ): Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Sefior Lacasa.

En primer lugar, yo quiero felicitarle por traer este deba-
te aqui, a la camara. Aunque sea un viernes ya parlamenta-
riamente hablando con temas muy trabajados, creo sincera-
mente que estamos poniendo encima de la mesa uno de los
problemas que hoy mas preocupa a la sociedad aragonesa,
y yo creo que eso es bueno que se debata cuantas veces
sea necesario, porque estaremos atendiendo realmente esa
problematica.

Primero, yo quisiera hacerle una valoracion inicial de en
qué podemos nosotros actuar, cdmo podemos actuar, qué
hemos hecho, y luego dejaré un segundo apartado, que
considero muy importante, de qué es lo que pensamos ha-
cer efectivamente de cara a los dos proximos afios.

En reiteradas ocasiones nos hemos manifestado dicien-
do que fuimos muy criticos con el plan anterior aprobado,
pero no hemos caido en la trampa, cuando llegamos al Go-
bierno, de decir: como esto no nos gustaba y lo criticaba-
mos, no se puede hacer nada y nos esperamos a ver lo que
sucede con un plan en el cual nosotros participemos. No-
sotros cogimos las herramientas que teniamos en aquel mo-
mento, que eran las herramientas del Plan de la vivienda
1998-2001, e intentamos, en la medida de lo posible, jugar de
una manera decisiva.

Coincido plenamente con usted en la valoracion que
hace, tanto con los incrementos de precio que se han pro-
ducido en la vivienda cuanto en qué causas han producido
ese incremento. Solamente, si acaso, quisiera insistir en un
elemento que yo creo que es muy importante.

El Partido Popular, con la Ley 6/98, de medidas libera-
lizadoras y valoracion de suelo, planted una nueva politica
de entender el suelo, y dijo: yo, liberal de pro y el maximo
representante a nivel europeo, voy a demostrar que los pro-
blemas sociales se arreglan con medidas liberalizadoras; y
dijo: el suelo, todo el campo es orégano, se puede edificar
en cualquier sitio, esto de que los ayuntamientos controlen
el suelo y ordenen la ciudad no tiene mucho interés, por-
que, pudiéndose urbanizar en todos los términos municipa-
les, como tenemos una extensiéon muy amplia, esto va a re-
solver el problema del suelo. Y tomo esa cuestion, que hoy,
en el 2001, tres afios después, podemos ya decir qué es lo
que ha pasado. Y oia el otro dia, también en un medio de co-
municacion, con datos del Banco de Espaifia, que entre el
noventa y ocho y el 2001 el incremento del precio del suelo
en Espaiia habia sido del 35%, es decir, que hay que felici-
tar al Partido Popular por lo bien que dotd a los propietarios
de suelo de una herencia mayor de sus padres, pero que
luego lo van a tener que pagar otros en las repercusiones
que tengan en sus viviendas.

Esa repercusion de suelo (35%), unida, efectivamente, a
que el IPC de la construccion ha sido mayor que el IPC ge-
neral, y yo no se lo achaco eso para nada al gobierno: es una
realidad, y si hay carencia de mano de obra en ciertos servi-
cios y hay una pugna entre empresas para coger el peonaje

y los distintos tajos y hace subir el precio, pues lo ha he-
cho subir, y si en los ladrillos ha habido, en un momento de
bum, una subida espectacular del ladrillo... Cuando habla-
mos de si vamos a hablar del ladrillo, pues si, del ladrillo
como unidad, y les voy a poner un ejemplo: de algunas ce-
ramicas proximas a Madrid, cuando salia un camidn, se lo
subastaban los contratistas, y aquél que tenia la suerte de
pagar el precio mas alto se lo llevaba a su obra, y la otra se
paraba. Hemos estado con esas cuestiones, y eso, al final,
ha dado un producto final, y las cifras del interpelante son
irrefutables. Si que es cierto que, cuando utilizamos las ta-
saciones de Tinsa, que es una de las empresas mas sol-
ventes, cuando vamos al mercado, siempre se han quedado
bajos; cuando vamos a la realidad calle a calle, pueblo a pue-
blo o capital de provincia a capital de provincia, pues para
Huesca esta dando unos precios, y, cuando vamos a com-
prar una vivienda, estd mas cara, y a Teruel vamos y nos
pasa lo mismo y en Zaragoza nos pasa lo mismo. Por aque-
llo de la media, incluye a veces primera vivienda, segunda
vivienda.

Entonces, efectivamente, ése es el problema, y, ademas,
nos hemos quedado en estos cuatro o cinco ultimos afios,
con la politica que ha marcado o que ha implantado el Par-
tido Popular, con que a nivel nacional se ha dejado de cons-
truir la vivienda de proteccion oficial. Hace diez afios, el
40% de la vivienda que se construia en este pais era de pro-
teccidn oficial; en este momento no llega al 8% la vivienda
de proteccidén en conjunto con respecto al total de vivien-
da construida. Las razones, las que hemos apuntado antes:
se ha congelado el precio de la vivienda, ha subido el sue-
lo de una manera importante, han subido las unidades de
obra mas del IPC normal, y, por lo tanto, quienes han actua-
do habitualmente en la proteccion oficial, que eran los pro-
motores particulares... Histéricamente, entre los que se com-
praron vivienda hace quince o veinte afios encontrariamos
un porcentaje muy alto de gente que se compro una vivien-
da de proteccidn oficial, pero que la estaba haciendo un pro-
motor normal, y, simplemente, ese promotor tenia que cum-
plir con unas caracteristicas de vivienda, tenia derecho el
comprador a una serie de ayudas, bien sea en entradas o
bien sea en puntos de interés, y adquiria la vivienda: eso
era lo tradicional. El primer efecto que han conseguido las
medidas que se han planteado en los seis ultimos afios por
el Partido Popular ha sido que los promotores privados han
dejado de hacer vivienda de proteccion oficial. Se le pregun-
taba al ministro que cdmo interpretaba €l que hubiera caido
tanto la vivienda de proteccion oficial, y decia: es que es tan
solvente el personal a nivel estatal, tiene tanto dinero que
no tiene ningun problema y se compra la vivienda libre;
;para qué queremos hacer proteccion oficial? Eso eran pa-
labras textuales del sefior Alvarez Cascos. La realidad nos
dice otra cosa absolutamente distinta, y la realidad nos esta
diciendo que sobre todo el adquiriente de primera vivienda,
que es el joven que quiere hacer su familia y que quiere in-
corporarse al mercado de la vivienda, no puede con sus re-
cursos comprarse una vivienda; si se lo pagan sus padres
y le pagan la mitad del piso y alguna letra mas y no sé qué,
pues accede como puede, pero con sus recursos propios
no puede acceder a la vivienda. Los que somos un poquito
mayores y ya hasta tenemos hijos que estan empezando a
trabajar, sabemos los sueldos que estan cobrando, y sim-
plemente hay que hacer una proyeccion de lo que vale pa-
gar un hipotecario de dieciocho millones de pesetas, que
son ciento veinte mil pesetas al mes. A partir de ahi, pode-
mos hacernos las cuentas que queramos; eso si, durante
veinte afios.
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(Qué ha hecho el Gobierno de Aragoén? Yo quiero decirle
que nuestra comunidad auténoma, en el nivel de cumpli-
miento que teniamos del plan, no es que hayamos salvado
la cara: hemos hecho todo lo que hemos podido, y creo que
con resultados altamente positivos. Primero, del Plan de la
vivienda nos dejamos una cosa que era tremendamente in-
coherente: al principio se ponian ayudas, para la proteccion
oficial, para las viviendas y al final para el suelo y para la
urbanizacion. Yo no sé como se hacen las viviendas si pre-
viamente no tenemos el suelo y la urbanizacion, con lo cual
nos ha generado un cierto problema. Pero hay que decir
muy alto que la Comunidad Auténoma de Aragoén, en estos
dos, tres afios, ha invertido muchisimo dinero en vivienda
de proteccién oficial, y ha invertido muchisimo dinero por-
que entendia que era un elemento fundamental y que, ade-
mas, teniamos que romper la trayectoria de la proteccion ofi-
cial. (Por qué hemos invertido mucho dinero? Porque nues-
tro patrimonio, el patrimonio que tenia la comunidad auténo-
ma en suelo, lo ha puesto todo a disposicion de las vivien-
das para que se puedan hacer viviendas de proteccién ofi-
cial; hemos puesto todo nuestro patrimonio, que a los precios
que los ha vendido el ayuntamiento y en mejores terrenos,
son miles y miles de millones de pesetas. Si tuviéramos su-
bastado todo Parque Goya no a doce millones, a diez millo-
nes de pesetas, que nos lo hubieran quitado de las manos, las
tres mil quinientas viviendas son muchos miles de millones,
y eso es lo que ha puesto esta comunidad auténoma, y tene-
mos todos que ser conscientes de que ése es el esfuerzo que
ha hecho el Gobierno y la comunidad auténoma para un fin
que esta absolutamente justificado, o el mas justificado de
todos: para que nuestros jovenes puedan adquirir viviendas
y puedan incorporarse al mercado de la vivienda.

(Qué queremos hacer? Yo creo que, cuando la deman-
da social es muy importante, uno, aunque haga cosas, nun-
ca esta satisfecho, y en este momento tenemos un grado de
preocupacion tremendo para seguir impulsando estas cues-
tiones. A fecha de hoy les tengo que decir —y también para
que tomen buena nota los sefiores del Partido Popular— que
tenemos la primera citacion para hablar del plan de la vivien-
da el 20N; el 20N sera la primera vez que nos reunamos con
los responsables del ministerio para saber qué piensan del
proximo cuatrienio de la vivienda, que tiene que entrar de
forma efectiva el dia 1 de enero y que, ademas, no es un ele-
mento unilateral, sino que tienen que conveniarlo con las
comunidades auténomas, que aqui coparticipamos todos.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior consejero, le ruego vaya terminando.

El seiior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes (VELASCO RODRIGUEZ): Gracias, presiden-
te. Termino enseguida.

Por lo tanto, el elemento primero es que no sabemos cual
es el planteamiento que el Gobierno central va a proponer
a las comunidades auténomas respecto al plan de la vivien-
da. Y ha habido técnicos nuestros en cada ocasién en la que
el Ministerio de Fomento nos ha invitado para hablar de vi-
vienda. A cada comida que da esa asociacion, que ayer es-
tuvo el sefior Aznar, el Foro de la Nueva Economia, de ABC
y Andersen, también ha dado alguna el sefior ministro, y
donde esta el ministro y suena algo de la vivienda manda-
mos a alguien para ver si nos enteramos de lo que quieren
hacer: pues ni aun asi todavia podemos decir por donde van
los tiros. Yo espero que saquen la chistera de la mano y nos
lo arreglen todo rapidamente, pero no es forma de actuar en
un tema tan serio y tan preocupante como el que tenemos.

Voy a darles cuatro cifras para concretar la interven-
cion. En primer lugar, de este Plan de la vivienda, al caer
la demanda de vivienda de proteccion oficial, hemos hecho
redistribucion de cupos, y, por ejemplo, los ARI han fun-
cionado bastante bien —que, por cierto, venian del Plan de
la vivienda del noventa y seis, no del Plan de la vivienda
del noventa y ocho—: se ha actuado en cuatro mil qui-
nientas actuaciones en temas de rehabilitacion y se han
invertido alrededor de tres mil millones de pesetas en dos
mil expedientes para el tema de lesiones estructurales. Y el
nivel nuestro de grado de cumplimiento podriamos centrar-
lo alrededor del 70%, después de haber hecho algiin reajus-
te en cuanto a las cifras. Pero me preocupa, y voy a dar una
pincelada —y en la réplica le complementaré la interven-
cion—, qué es lo que pensamos hacer, es decir, aqui hay un
problema, que es que hay una demanda potente, y tenemos
que ser capaces —Y yo lo he manifestado desde esta tribu-
na en varias ocasiones— de atender la demanda y gene-
rar..., no es la ilusion, sino que la gente perciba claramente
que vamos a ser capaces de abordar de una manera seria
este problema.

En primer lugar, creemos que es obligatorio un acuer-
do, pero bien cerrado, entre el ministerio y la comunidad
autéonoma dentro del Plan de la vivienda; en segundo lu-
gar, tenemos que implicar a los ayuntamientos, porque el
problema afecta a ciudadanos, cada uno de ellos inscrito
en un ayuntamiento, que éste también es un problema
suyo, porque es un problema de sus ciudadanos, y entre
las tres administraciones tenemos que volcarnos en produ-
cir suelo, urbanizar suelo y ponerlo en el mercado en las
condiciones precisas para que se puedan construir los ti-
pos de vivienda de los distintos regimenes de que esta-
mos hablando: régimen especial, promocién publica, pre-
cio béasico, precio alto, rehabilitacion y alquiler. Tenemos
que dar cumplida respuesta. Se puede hacer; hay que ha-
cer un esfuerzo econdmico y de gestion muy importante
—yo creo que mas de gestion, a veces, que econdmico,
pero también econdmico—. Y lo que vamos a plantearle al
ministerio es que pensamos que en temas de rehabilitacion
es muy importante que contintien funcionando las areas de
rehabilitacion integral porque sanean nuestros centros his-
téricos o cascos viejos de los distintos pueblos o capita-
les de provincia, creemos que es importante dar un impul-
so a la vivienda de alquiler, y lo que es clarisimo, y en eso
no vamos a escatimar un esfuerzo, es que la Administra-
cién publica tiene que poner en el mercado viviendas de
régimen especial o promocién publica —que las caracteris-
ticas son las mismas— que permitan el acceso a aquellas
personas con menor poder adquisitivo y que tienen mas
dificultad que los que estan en la franja intermedia, y, por
lo tanto, ahi, el Gobierno esta planteando los mecanismos
necesarios para poder producir a lo largo de estos dos
afios que quedan de legislatura (afio y medio) un minimo
de mil viviendas de promocién publica de gestion directa
de la comunidad. Eso sélo se puede hacer de una manera:
en colaboracion estricta con los ayuntamientos. Hemos
circulado cartas ya a todas las cabeceras de comarca, ca-
pitales de provincia, para ver cuales son las demandas,
como podemos conveniar, qué esfuerzo tenemos que ha-
cer cada uno para conseguirlo. Estoy convencido, y ahi
encuentro un nivel de sensibilidad importante desde los
ayuntamientos, de que lo vamos a conseguir.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Lacasa, tiene la palabra.
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El seiior diputado LACASA VIDAL: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias.

Creo que ésta es una materia tan importante para la co-
munidad auténoma que podriamos hacer el esfuerzo todos
los partidos politicos de intentar hacer algo similar a lo que
hicimos en el tema del agua. Yo creo que deberiamos inten-
tar alcanzar un pacto. Digo lo del pacto porque me viene
muy al aire de lo que dice el consejero, de que, efectivamen-
te, la resolucion del problema de la vivienda no depende
s0lo de DGA ni del ministerio competente en materia de vi-
vienda: depende también en buena medida de los ayunta-
mientos, y los ayuntamientos son de todos los colores, de
todos —también de Izquierda Unida, por cierto, aunque el
sefior Gimeno antes se olvidaba de los cuatro alcaldes de 1z-
quierda Unida y de otros muchos concejales—. Es de todos,
y, desde luego, una cuestion que deberiamos firmar, digamos
la frase estrella que deberiamos firmar en ese acuerdo que oja-
14 se pudiera suscribir es que se cumpla lo que dice la ley.
Parece absurdo, ;verdad?, pero es que no se cumple, es que
los patrimonios municipales de vivienda se disuelven, y no
se disuelven en el aire; donde se disuelven es en unas su-
bastas fastuosas que provocan, desde luego, ingresos a
unas arcas municipales que es verdad que estan maltrechas,
que tienen dificultades, pero las dificultades hay que resol-
verlas por otras vias, o por la financiacién estatal o por
otras vias de financiacion autonémica —por la que sea—,
pero, desde luego, no puede pagar el pato la ciudadania en
general —sobre todo, la que no tiene derecho a la vivien-
da— a cambio de dilapidar el patrimonio publico del suelo.
Luego el compromiso deberia estar ahi, porque, si no, no hay
tal compromiso. Y el esfuerzo coordinado de poner a dispo-
sicion de la sociedad —digamos— una parte masiva, una
irrupcion masiva en el mercado de la vivienda protegida re-
quiere esa complicidad —estoy de acuerdo— entre Admi-
nistraciones locales y la comunidad auténoma, empezando
por donde mas necesidades hay, que es la ciudad de Zara-
goza. En este terreno si que esta clarisimo; es decir, hay
muchas necesidades también en otros lugares, capitales de
provincia como Huesca y Teruel tienen sus problemas, al-
guna cabecera comarcal, pero, en fin, el grueso del proble-
ma todos sabemos que esta en la ciudad de Zaragoza; lue-
g0 a ese respecto creo que tenemos mucho que trabajar.

Porque, indiscutiblemente, creo que la obligacion de la Ad-
ministracion publica es poner a disposicion de quienes estén
dispuestos a realizar en primera instancia vivienda protegida la
mayor cantidad posible de suelo y a ejecutar directamente, si
es el caso, para aquellas franjas de poblacion que no pueden
acceder ni siquiera a los regimenes generales de la vivienda
protegida, ejecutar directamente viviendas de promocion publi-
ca o incentivar especialmente las viviendas de régimen espe-
cial en el caso privado. Y, desde luego, también trabajar en la
direccion de la vivienda de alquiler, que el propio mercado
pone muchas dificultades a la generacion, o por lo menos has-
ta ahora no ha sabido hacer frente a las viviendas de alquiler.

Claro, todo esto esta muy bien, pero a mi me preocupa
que ustedes ni siquiera se hayan sentado todavia con el mi-
nisterio; esto revela algo preocupante en este pais: cuando
hablamos de un Estado autondmico, en la clave de un Es-
tado federal, pues realmente, si un Estado federal es que el
Plan de la vivienda para el afio que viene consiste en que
el ministro te llame el dia antes de que acabe el afio y te diga:
«Este es el plan; firmalo, y, si no lo firmas, ya sabes lo que
hay», ése no es un mecanismo de funcionamiento muy co-
rrecto de un esquema de Estado moderno, federalizante, et-
cétera, etcétera; creo que €sa no es la direccion.

En todo caso, me gustaria saber cuales son esos com-
promisos concretos y cudles van a ser los planteamientos
del Gobierno de Aragdn en esta materia; qué compromisos
concretos asume su Gobierno en relacion a la adquisicion de
suelo: directa, a través de las ofertas de compra de suelo
para luego ponerlo a disposicion, o bien otros mecanismos
que el Gobierno de Aragdén puede tener, como, por ejemplo,
participar en operaciones. Por ejemplo, en la ciudad de Za-
ragoza, operaciones importantes que van a aparecer en los
préximos tiempos; especialmente se ha citado una, como es
el caso de Valdespartera. Nos gustaria saber qué intencion
tiene el Gobierno de Aragon en la participacion, como se ha
comentado, en esa importante bolsa de vivienda protegida,
en torno a las diez mil viviendas; puede ser una continua-
cion natural al proceso que va a terminar —que esta prac-
ticamente terminando— en lo que se refiere a Parque Goya
Iyl

Queremos también saber qué compromisos podriamos
establecer como un horizonte sostenido de generaciéon de
vivienda protegida en Aragon, porque si es verdad que ha
habido ese parén que hemos comentado —que coincidia-
mos en ese paron—, ;podemos cuantificar ese compromiso,
ese requerimiento de generacion sostenida de vivienda pro-
tegida de manera que incida directamente en la rebaja del
precio de la vivienda, y cuanto es eso, en qué cantidad po-
driamos estimarlo, asi como en qué cantidad podriamos es-
timar el esfuerzo de generacion de viviendas en alquiler? Y,
en todo caso, cuales son los problemas que hay para gene-
rar viviendas en alquiler y qué alternativas podemos tener
para generar viviendas en alquiler, qué maneras de gestio-
nar esa vivienda de alquiler podemos tener para hacerla mas
atractiva tanto para la creacion por parte de promotores y
cooperativas como también, por supuesto, por parte del
sector publico, sobre todo pensando en los sectores socia-
les mas necesitados y con mas dificultades de acceso a esta
vivienda.

En rehabilitacion queremos saber el compromiso concre-
to de su Gobierno. Ha habido un decreto, y es importante,
ha sido bien valorado el decreto que ha sacado el Gobier-
no de Aragdn sobre aspectos de rehabilitacidon, pero a no-
sotros nos preocupa que la rehabilitacién no se conciba
s6lo como hasta ahora, como un aspecto de recuperacion
de cascos historicos.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Lacasa, le ruego vaya terminando.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Si, sefior presiden-
te, termino.

Se lo hemos dicho en la intervencidn anterior: nuestras
ciudades tienen muchos barrios ya que tienen carencias es-
tructurales muy importantes; las mas clasicas —citdbamos
antes— son las viviendas sindicales, pero hay otras vivien-
das también en barrios populares de la ciudad de Zaragoza,
de la ciudad de Huesca, de la ciudad de Teruel, seguramen-
te —no la conozco tanto—, y en alguna otra ciudad muy
intermedia puede haber alguna situacion de esas caracteris-
ticas, donde tenemos grupos importantes de viviendas que
no tienen ascensor, que no tienen calefaccion, que no tie-
nen accesibilidad, que tienen problemas reales, estructura-
les, que en algun caso, incluso, tendran que suponer a lo
mejor hasta la demolicion de algunas viviendas que sean
infraviviendas y, por lo tanto, no se puedan mantener, y en
otros casos, la recuperacion y consolidacion de ese tejido ur-
bano para evitar el vaciamiento que ya se esta produciendo y
el envejecimiento extraordinario de determinados barrios y la
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extrapolacion de poblacion joven a la periferia urbana de las
ciudades, con los problemas de sostenibilidad que eso tam-
bién puede suponer.

Por tltimo, hay una cuestion en la que la vivienda social,
la vivienda protegida ha sido pionera, y aqui las cooperati-
vas de vivienda han tenido un papel importante, como ha
sido incorporar los criterios de arquitectura bioclimatica a la
condicion general de la vivienda, con todo lo que supone
de ahorro energético, de eficiencia energética, de utilizacion
de energias renovables, en la cual han sido pioneras las vi-
viendas protegidas en algunos casos, algunas promocio-
nes; queremos saber si hay posibilidad de extender esta si-
tuacion de vanguardia de la vivienda protegida, pero no
sélo en la vivienda protegida: nosotros creemos —y asi lo
vamos a plantear— que eso debera extenderse al conjunto
de obra nueva que se plantee, porque los criterios de mo-
dernidad reflejan también incorporar en las condiciones de
edificacion los criterios bioclimaticos. Pero, en todo caso,
puesto que han sido algunas iniciativas pioneras en mate-
ria de la vivienda social y la vivienda de proteccion, nos
gustaria también saber su criterio al respecto.

Por lo demas, como estamos de acuerdo en las causas
generales y probablemente también en los instrumentos, de
lo que se trata ahora es de ponerlos en marcha, de cuantifi-
carlos, de impulsarlos y de aprobarlos.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes (VELASCO RODR]'GUEZ): Gracias, sefior
presidente.

Concretando las preguntas que me plantea en la segun-
da parte de la interpelacion, manifestarle que, por parte del
Gobierno, nuestro compromiso es continuar desarrollando
aquellos suelos que la comunidad auténoma pueda tener, y
algunos tenemos —digamos— no vinculados totalmente a
viviendas, sino de antiguas industrias y demas —hay que
hacer un proceso de recalificacion y demas—, y vamos a se-
guir trabajando en esas areas para ponerlos a disposicion de
la vivienda de proteccion oficial. Efectivamente, tengo que
manifestar que con el Ayuntamiento de Zaragoza estamos a
punto de suscribir el convenio de colaboracion para el desa-
rrollo de los suelos de Valdespartera, donde se plantea la
construccion de nueve mil viviendas de proteccién oficial
para la ciudad de Zaragoza. Yo creo que es una bolsa poten-
te y puede responder realmente a la demanda que hoy exis-
te. Si que hay un elemento que hemos puesto encima de la
mesa y que ha sido bien acogido también por parte del ayun-
tamiento —espero que lleguemos a acuerdos—, y es que, en
el convenio que se hizo entre el Ministerio de Fomento y el
ayuntamiento, solamente se fijaban viviendas de precio ba-
sico y precio maximo de VPO, no se contemplaba ninguna de
régimen especial ni de promocidn publica, lo cual nos pare-
ce que hay que modificarlo, y nuestra participacion ahi va a
ser también para la colaboracion de esa parte. Hablabamos de
que nosotros, de la parte que nos pueda corresponder tras
las correspondientes inversiones que vamos a participar en
la sociedad, mayoritariamente —o minimo el 50% de esas ac-
tuaciones— las destinariamos a un régimen especial o a
promocion publica, y que les pediamos también a los res-
ponsables del ayuntamiento que destinasen una parte de
sus viviendas a régimen especial, con lo cual, de esas nue-
ve mil viviendas que hubiera una proporcionalidad y nos

cubriera todo el aspecto de los distintos regimenes de pro-
teccion oficial.

En Zaragoza, por lo tanto, es un tema importante. Alre-
dedor de Zaragoza podemos desarrollar alglin otro proyec-
to. Y yo estoy convencido, cuando la pregunta concreta es
en qué ritmo nos podriamos mover, de que en los préximos
cuatro afios... Nuestro compromiso de gobierno firmado en-
tre el Partido Aragonés y nosotros fue desarrollar siete mil
viviendas en cuatro afios, en la legislatura; pues si tomara-
mos el punto de partida del préximo afio, cuatro afios hacia
delante, yo creo que el niumero del que deberiamos estar
hablando seria de alrededor de las diez mil viviendas. Es
decir, nimero importante, sumado a lo anterior, para empe-
zar a compensar la preocupacion que existe. Las cifras lue-
go, al final, hay que concretarlas y saber donde se van a
hacer, porque, si no, nos despistamos mucho y no sabe-
mos concretarlo.

Con Huesca estamos desarrollando ahora el tema de
Albajar, y va a funcionar bien, y tenemos otros suelos en
los que estamos trabajando con el ayuntamiento para el de-
sarrollo a medio plazo de suelo. En Teruel hemos firmado un
convenio con el Ayuntamiento de Teruel para desarrollar
veinte hectareas de suelo, ochocientas viviendas, de las cua-
les el 50%-60% (casi el 60%) seran de proteccion oficial, lo
cual nos hace una bolsa grande. Sumado al compromiso que
tiene el ayuntamiento de sacar los suelos de La Fuenfresca,
nos pone también en ochocientas-mil viviendas, numero su-
ficiente para la ciudad. Y en las cabeceras de comarca esta-
mos cerrando también con los alcaldes.

Yo soy optimista y creo realmente que vamos a ser ca-
paces entre todos de llegar a acuerdos. Y me encantaria que
fuéramos capaces de hacer un pacto por la vivienda, que
seria hacer un pacto serio por los jovenes.

En cuanto a las viviendas de alquiler, el problema que
hemos tenido hasta ahora es uno exclusivamente. La vivien-
da de alquiler tiene unas ayudas muy importantes por par-
te estatal y por parte de la comunidad auténoma, y, por lo
tanto, ahi van unos esfuerzos econémicos importantes. En
el plan anterior, en el plan vigente ahora, practicamente no
habia, no se planificd, y tampoco se nos ha permitido en las
negociaciones que hemos tenido con el ministerio cambiar
nada hacia vivienda de alquiler. Yo creo que hay que hacer
un esfuerzo, sobre todo en zonas donde hay estudiantes,
para rentas bajas. ;Cudl es a veces el problema en el tema
de alquiler? Que nos encontramos ante la cultura también
de la vivienda. Y una persona, si tiene su residencia fija en
un sitio y le pones la oferta de alquiler a cuarenta mil pese-
tas y le pones una vivienda en venta por cincuenta mil, va
a comprar la vivienda, porque la cultura de este pais en el
tema de vivienda va por la compra. Y pagando un poquito
mas si encaja, dentro de los parametros de encaje, se va mas
ahi. Pero es necesaria, porque no se ha producido durante
mucho tiempo. Si que hay que decir que la iniciativa priva-
da estd muy interesada en hacer vivienda de alquiler. Y, si
somos capaces de producirle suelos que le den los name-
ros para ese tipo de vivienda y poder regularle el nivel de
alquiler que tiene que cobrar, no para alquileres libres, lo va
a producir, porque, realmente, el mecanismo de fondos de
inversiéon y demas les obliga a estas cuestiones y hay que
explorar todos los caminos posibles. Nosotros, desde la pro-
mocion publica, destinar parte en alquiler y pedir a la inicia-
tiva privada que entre también.

Estamos de acuerdo en que la rehabilitacion debe ser
mas amplia. Yo creo que, si se mantienen los niveles de ac-
tuacion con los criterios o los parametros que manejamos en
el plan anterior de vivienda un poquito mejorados, podemos
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dar respuestas, efectivamente, a los dos problemas: a la re-
habilitacion de los centros, que es importante, porque, si
no, al final desde la Administracién habra que echar muchos
recursos para mantener en pie esos centros historicos, por-
que al final se nos quedan ahi bolsas con muchisimos pro-
blemas, y a mi me gustan actuaciones dentro de lo que son
los nucleos ya poblados, que cuestan luego mas dinero,
pero que realmente sanean de una manera clara las pobla-
ciones. Y dinero para que la vivienda que hoy se tiene esté
en condiciones dignas; efectivamente, hay bastantes vi-
viendas de treinta afios, treinta y cinco afios, que ademas
estan en este momento habitadas por personas mayores
fundamentalmente, que requieren de mejoras para que
sean vivienda digna. Aqui hay que hacer viviendas, no
«muriendas», ;no?, es decir, sitios donde se pueda vivir
dignamente.

Yo creo que ése es nuestro compromiso. Lo que hace
falta es empezarlo rapidamente. Nosotros estamos esperan-
do poder concretar con el ministerio cuales son sus planes
para ver un poco cdmo nosotros encajamos nuestro propio
plan de la vivienda. Pero la concrecion es clara: ponerse a
producir suelo rapidamente, pedir un esfuerzo a todas las
Administraciones, sobre todo capacidad de gestion, que a
los ayuntamientos, a veces, no se les va a pedir dinero, se
les va a pedir capacidad de gestion para producir suelos,
para ayudar a compras, etcétera; y que seamos capaces ra-
pidamente de entrar con proyectos, que la gente ya pueda
comprar su vivienda y proyectar su vida en esta esfera, que
es muy importante.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Interpelacion niimero 48/01, relativa a estrategia para la
conservacion y el uso sostenible de la diversidad biologi-
ca, formulada al consejero de Medio Ambiente por la dipu-
tada del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, sefiora
Echeverria Gorospe.

Para la exposicion de la interpelacion tiene la palabra la
sefiora Echeverria.

Interpelacion nam. 48/01, relativa a es-
trategia para la conservacion y el uso
sostenible de la diversidad biologica.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

En el afio noventa y dos tiene lugar en Rio la Cumbre de
la Tierra. Uno de los frutos de esta cumbre fue el Convenio
sobre la diversidad bioldgica, que propone articular la accion
de los Estados en esta materia; un convenio que fue ratifi-
cado por ciento setenta y dos paises en el afio noventa y tres.
El preambulo de este convenio afirma que la conservacion de
la diversidad dentro de las especies, entre especies y en los
ecosistemas constituye un interés comtn de la humanidad por
su valor intrinseco y también el de sus componentes, y es im-
portante para la evolucion y el mantenimiento de los sistemas
necesarios que forman la biosfera. En el convenio también se
manifiesta la preocupacion por la reducciéon que experimenta la
diversidad bioldgica, la conciencia de la falta general de in-
formacién y la importancia de prevenir y atacar esta pérdi-
da de biodiversidad desde la raiz. El convenio tiene un conjun-
to de disposiciones destinadas a alcanzar tres objetivos basi-
cos: conservacion de la biodiversidad, explotacion sostenible
de sus componentes y la distribucidon justa y equitativa de

los beneficios procedentes de la utilizacién de los recursos
genéticos. Estrategias para la conservacion y el uso soste-
nible de la diversidad se han emprendido ya desde el afio
noventa y dos a muy diversas escalas, desde la global hasta
la local, porque esta claro que no debe ser descartada nin-
guna escala, ni la global ni la local, para elaborar esas bases,
elaborar al final la estrategia de conservacion.

El primer documento que surge casi de una forma para-
lela al Convenio de Rio es la Estrategia global para la diver-
sidad bioldgica, una estrategia que surge en el afio noven-
ta y cinco y esta elaborada por el Instituto de Recursos Na-
turales, la Unién Mundial de la Naturaleza y el programa
también de las Naciones Unidas para el medio ambiente. La
Unién Europea, posteriormente, adopta diversas medidas en
la linea marcada por el convenio de Rio; aprueba la Directi-
va 92, la Directiva Habitats, que entre otras normas propug-
na la creacion de la Red Natura 2000, fundamentada en la
proteccion, en el mantenimiento de los habitats y también de
los corredores que comunican esos habitats y en la restau-
racion. Finalmente, en marzo del noventa y ocho, la Comi-
sion Europea presenta el documento, que es la estrategia de
la Comunidad Europea en materia de biodiversidad, un do-
cumento estratégico que fue asumido tanto por el Consejo
como por el Parlamento Europeo.

Se trata de un documento, de una estrategia, de un con-
junto ordenado basado en una serie de objetivos de los
cuales deben emanar planes sectoriales para todos esos
sectores que estan mencionados en la estrategia: agricultu-
ra, bosques, acuicultura, pesca también, planificacion terri-
torial, transporte y energia, politica del agua, turismo e in-
dustria. En marzo del noventa y nueve se presenta la estra-
tegia espafiola para la diversidad, la conservacion y el uso
sostenible de esa biodiversidad en la linea con Europa. Un
documento en cuya elaboracion han participado diferentes
agentes sociales mediante mesas de trabajos sectoriales:
Administracion del Estado, Administracion local, comunida-
des autonomas, investigadores y también centros de inves-
tigacion, ONG y diferentes sectores sociales. Han hecho
aportaciones significativas y también muy interesantes apor-
taciones en ideas, en informacién, para la materializacién de
ese compromiso. Se hace un diagnostico de la situacion, se
fijan unas directrices para hacer futuros planes sectoriales, y
esa estrategia espafiola pretende ser un puente entre la eu-
ropea y la que deben desarrollar las diferentes comunidades
auténomas, procurando que se mantenga una escala similar;
ademas, también tienen que ser coherentes con la misma.

Entre los objetivos basicos, importantes, que deben ins-
pirar esta estrategia esta la cooperacion entre todas las par-
tes implicadas, tanto con las diferentes instituciones publi-
cas y privadas, diferentes colectivos sociales y econdmicos,
para poder alcanzar un compromiso social. Y, por otro lado,
otro objetivo es la incorporacién de esos principios de res-
tauracion y de conservacion en todas las politicas.

Finalmente, el pasado 26 de julio, el sefior consejero pre-
senta el Plan de accion forestal y de conservacion de la di-
versidad bioldgica. Se le olvido afiadir aquello de «uso sos-
tenibley», porque no sé si eso ha sido un lapsus o realmen-
te, simplemente, lo del uso sostenible no aparece en honor
a la verdad. Mire, usted hablaba de plan y no hablaba de
estrategia, de donde en teoria deben emanar los diferentes pla-
nes sectoriales. Usted dijo —cito textual—: «Supone la aplica-
cion de una estrategia innovadora, integradora, participativa y
con vision de futuro que nos sitlia en la vanguardia estatal
de la gestion del medio natural». Textual.

Bueno, la verdad es que yo no creo que sea necesario
estar en la vanguardia de nada ni tampoco en la vanguardia
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estatal. Lo que es necesario es que las cosas se hagan bien
y se hagan bien desde el principio. Y aqui, ni lo uno ni lo
otro: ni estamos en la vanguardia —y no hay mas que ver
a otras comunidades autéonomas vecinas— ni hemos co-
menzado bien, con un proceso fallido de informacién y de
participacion publica.

Para empezar, sefior consejero, si usted aboga realmen-
te por la participacion, no puede presentar el Plan forestal
y de conservacién de la diversidad a finales de julio. Real-
mente, si, puede presentarlo cuando le plazca, evidentemen-
te, pero no es logico que el plazo de alegaciones sea duran-
te el mes de agosto, cuando todo esta cerrado por vacacio-
nes, si lo que pretende realmente es la participacion, como
dijo. Y yo creo que esto suena mas a coladero, a una cosa
que puede pasar desapercibida. Y, entonces, llegamos todos
en septiembre, después de vacaciones, y nos encontramos
con la politica de hechos consumados. Después, como les
parecia poco, amplio graciosamente el plazo durante diez
dias de septiembre, y, cinco dias héabiles después de finali-
zar el plazo de lo que usted denomina «informacion publi-
cay, el plan es aprobado en Consejo de Gobierno. Supon-
go que dedicaron muchisimas horas, incluso un fin de se-
mana, de tedrico descanso en una Administracidn, para leer-
se las alegaciones presentadas, porque, si no, realmente es
imposible y de otro modo no se entiende esa rapidez por
aprobarlo. Por cierto, queria saber si van a contestar a todas
esas alegaciones.

En definitiva, pensamos que el plazo de informacion pu-
blica y también la época del afio, que fue agosto, no han per-
mitido un proceso que garantice la correcta aplicacion del
derecho de acceso a la informacion ambiental, olvidandose,
entre otras cosas, del Convenio de Aarhus, que ya sabe us-
ted que fue ratificado por Espaiia, y donde la Union Euro-
pea apuesta por una nueva forma de acceder a la participa-
cion publica, y también del derecho a informar y del derecho
a ser informado; olvida también lo dispuesto en la legisla-
cidn espaifiola sobre el acceso a la informacion y también
obvia lo dispuesto en la Ley 4/89, esa ley un poco madura
ya, en cuanto a los métodos de informacidon, de participacion
y de consulta a los afectados. Podemos concluir que lo que
le interesa realmente es la imagen y no los hechos.

Yo creo que un documento que se pretende que sea
—vy usted lo dijo— de una gran envergadura lo que tiene
que hacer es concitar un amplio debate social y un amplio
consenso social, y no puede estar expuesto a situaciones
coyunturales derivadas de cambios en el escenario politico.
En la elaboracidn se requiere participacion y también cola-
boracion de decenas de expertos, de cuadros técnicos y
también de agentes sociales. Por lo tanto, yo creo que el
documento deberia haber sido fruto de la reflexidon colecti-
va y del consenso, y también con la aportacion de las dife-
rentes mesas sectoriales.

Las estrategias deben incidir, sobre todo, en la necesi-
dad de tener mas en cuenta las consideraciones ligadas al
patrimonio natural en todos los sectores econéomicos y so-
ciales que pueden afectar a esa estrategia. Y también pre-
tenderian, entre otras cosas, sensibilizar a la sociedad, que
puede aceptar esos compromisos de conservacion y también
los puede defender.

Para eso deben tomar parte activa también todas las Ad-
ministraciones publicas a través de aquellas politicas secto-
riales que estan directamente relacionadas con la diversidad
bioldgica y que pueden afectar a ésta. Tanto en el conve-
nio como en la propia estrategia espafiola se establece la
necesidad de elaborar esos planes sectoriales para ordenar
una serie de actividades que estan causando afecciones

negativas al medio. Entre estos sectores que he comentado
estan el sector agrario, el turistico, el agua, el energético y
el forestal también, que debe entenderse como un sector de
una actividad ni mas ni menos importante que las demas.

Dicho esto, nosotros tenemos una serie de dudas acer-
ca de la opinidn que de estos planes tienen las otras direc-
ciones generales de Medio Ambiente, es decir, Calidad Am-
biental y la Direccidon General del Agua, y también el resto
de los departamentos del Gobierno de Aragdn, que se su-
pone que algo habrén dicho, habran tenido que decir. Bue-
no, pues ;donde estan esos informes? O cdmo se va a or-
ganizar la consulta, o0 como se piensa integrar la politica de
conservacion y el uso sostenible en las politicas sectoria-
les. No sabemos, y nos gustaria saber también, quién ha
colaborado, a quién se ha consultado en lo que atafie a la
parte cientifica, porque no se dice nada al respecto, y es im-
portante ese respaldo cientifico.

Por otra parte, en una comunidad como Aragén, que
esta ciertamente sensibilizada con los problemas del agua,
prestan atencion, si, en dos paginas, a los problemas de
los ecosistemas acudticos; no se presta atencion ni al Plan
hidrolégico nacional —debe ser que, como todos estamos
en contra, no existe; pero, bueno, existe, aunque estemos en
contra— ni al Plan de la cuenca del Ebro, y tampoco apare-
cen reflejados los gravisimos problemas ambientales de la
degradacion de rios y de humedales, contaminacion de las
aguas y también contaminacion de acuiferos o la destruc-
cion de lo que es la vegetacion de ribera. No aparece.

Ustedes también pretenden que la Red Natura...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiora Echeverria, le ruego vaya terminando.

La seiiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Voy
terminando.

Se pretende también que las ZEPA y los lugares de im-
portancia comunitaria se incluyan bajo una figura juridica de
proteccidn, y para eso se elige esa proteccion pasiva de
areas naturales singulares, cuando sabe que esa proteccion
pasiva es la garantia total para que la poblacion local se
posicione en contra de esos espacios.

En cuanto a la caza, no hay ni una sola orientacion para
resolver problemas de baja densidad, para vigilar los efec-
tos y causas de la extincion de especies. Clamoroso el olvi-
do también de la introduccién de especies exdticas y de las
especies también ilegales. Y, ademas, resulta increible que
la caza y la pesca sean, segun ustedes, actividades del Plan
forestal o que cuando se habla también de los aprovecha-
mientos forestales se hable de la ganaderia extensiva; va-
mos, que el sector ganadero es un subproducto forestal,
pues, bueno, realmente es de locos, no tiene nombre. Hay
también errores de bulto, como que en el listado de anfibios
se hayan colado algunos pececillos, pero, bueno, eso es
anécdota o es el resultado de las prisas por colar ese plan.

Y, por otra parte, también, ;qué ha ocurrido —me gus-
taria saber— con ese plan forestal que se presentd en co-
mision en estas Cortes en el afio noventa y ocho, que fue
elaborado por Tragsa, que sugiriéd una vigencia de treinta
afios también, y que invertian entre 2000 y 2006 ochenta mil
millones frente a esos cincuenta mil suyos? ;Estaba mal?
(Estaba inflado? ;Qué cambios se han producido? Sabe us-
ted que un plan forestal es un plan sectorial, un sector mas
que debe valorar el impacto de la propia actividad sobre la
biodiversidad.

También vemos que, en cuanto a los dafios forestales, es-
tan obsoletos, y con sélo mirar la pagina web del Gobierno de
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Aragdn se podrian haber actualizado con fecha del afio
2000. Tampoco aparece la parte cientifica que ha colabora-
do para hacer ese plan forestal. Y tampoco se habla de agua
absolutamente, a pesar de que se habla de repoblar mas de
cien mil hectareas; en ningin momento se plantea el coste
del agua que va a tener ese incremento de superficie fores-
tal. Aclarar que los bosques deberian tener un plan especi-
fico, que una cosa son los bosques y otra los montes, y que
ustedes, por lo visto, lo confunden todo.

Son todo preguntas, y de ahi nuestra interpelacion. Es-
pero su respuesta.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Echeverria.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS
VILELLAS): Sefior presidente.

Sefiorias.

Sefiora Echeverria, la verdad es que yo alguna vez de-
searia oir en esta tribuna alguna ayuda por su parte o por
parte de su grupo para construir mejores propuestas que las
que el Gobierno presenta, entre otras cosas porque usted
normalmente utiliza siempre la critica por la critica (es decir,
«no tiene nombrey, «errores de bultoy), pero, como eviden-
temente usted ha construido su intervencion en base a unos
convenios, en base a unas estrategias, permitame que dé yo
también la vision del Gobierno, del Departamento de Medio
Ambiente, porque, evidentemente, no coincide en absoluto
con la suya, con la de ustedes, y lo voy a demostrar. Porque,
de entrada, ustedes han tenido un error garrafal; como van a
rebufo de este departamento, han tenido el error garrafal de
interpretar que el Plan de accion forestal y de conservacion
de la biodiversidad es la estrategia aragonesa de conserva-
cion de la biodiversidad: ése es su error. Y resulta que este
plan es la primera piedra. Se lo voy a explicar. Primera piedra
en la que le ayudamos a que usted eche también alguna pa-
lada de cemento, si es que es capaz y si es que desea.

En primer lugar, me gustaria partir de la estrategia comu-
nitaria de la biodiversidad. Pues bien, la estrategia tiene como
objetivo prever, prevenir y atajar las causas de una reduccién
significativa o de la pérdida de biodiversidad. Es un elemen-
to del quinto programa de accién en materia de medio ambien-
te, como usted muy bien conoce, con el lema de «Hacia un
desarrollo sostenible». Espero que ustedes estén por el lema
al completo y no sélo por la sostenibilidad, porque un Gobier-
no esta obligado a conjugar desarrollo y sostenibilidad. Y
debe considerarse, desde luego, esta estrategia en el contex-
to de la obligacion de integrar la problematica ambiental en
otras politicas sectoriales, como usted decia y como noso-
tros conocemos y sabemos.

En estos momentos s6lo existe una comunicacion de la
Comision Europea al Consejo y al Parlamento Europeo so-
bre la materia, que se realizo en 1998. Posteriormente no se
ha producido ningin otro documento ni se ha adoptado
ninguna disposicion normativa al respecto. Por ello, el punto
de referencia es el Convenio sobre la diversidad bioldgica,
cuya aplicacion por parte de la comunidad exige un proce-
so en dos fases: la adopcion de la presente estrategia, que
incluye las orientaciones generales de actuacion, constitu-
ye la primera fase; y la segunda consiste en la elaboracidon
y aplicacion de los planes de accién y otras medidas por
parte de los servicios de la Comisidn responsables de los
ambitos de actividad afectados. Esta segunda fase permiti-
ra traducir en medidas concretas los objetivos derivados del
convenio.

Sefiorias, sefioria, siguiendo las lineas directrices de la
estrategia, tenemos un primer elemento que después de lo
que yo diga queda claro que nos indica que el Gobierno de
Aragén, y en concreto el Departamento de Medio Ambien-
te, estamos en el buen camino, respondiendo a las lineas de
desarrollo sostenible marcadas desde Bruselas, aunque su
grupo, el Grupo de Chunta Aragonesista, trate de negar la
evidencia y confundir a la opinion publica.

Sefiorias, descendiendo ya a un terreno mas préximo,
haré un repaso a como se encuentra la estrategia espafiola
de conservacidon y uso sostenible de la diversidad biologi-
ca como elemento de situacion de la realidad nacional.

La estrategia espafiola, como usted muy bien ha dicho,
fue presentada en la Conferencia sectorial de medio am-
biente de 1999, siendo un documento que de entrada no ha
alcanzado nivel normativo y que, por tanto, puede ser ayu-
da o guia para que las comunidades auténomas que osten-
tan las competencias —y en el caso de Aragdn, con exclu-
sividad— desarrollen y apliquen sus propias estrategias. En
ellas se establece un marco general para la politica nacional
de conservacién y utilizacion sostenible de la diversidad
bioldgica, se diagnostica el estado de esta biodiversidad, se
identifican los procesos que estan causando su deterioro y
los sectores productivos que los provocan y se indican tan-
to las directrices que, para cumplir con la finalidad propues-
ta, deberan seguir los futuros planes sectoriales y progra-
mas especificos como algunas de las medidas que el Esta-
do, las comunidades auténomas, las corporaciones locales
y la sociedad en general deben ya adoptar.

Sefioria, el papel lo aguanta todo, pero la realidad es to-
zuda, y, si vamos a los plazos de ejecucion marcados en la
estrategia, podemos ver como no se estan cumpliendo los
mismos. Por ejemplo, la unidad técnica de seguimiento, tres
meses: no esta operativa; planes sectoriales, tres afios: no
se ha iniciado ninguno. Respecto a las estrategias autono-
micas, con un plazo de tres afios, sélo esta la de Navarra, a
los que felicito. Otras medidas principales en el trienio 1999-
2000-2001, como la modificacién de la Ley 4/89, que también
usted referenciaba, constitucion de la nueva Comision Na-
cional de Proteccion de la Naturaleza: tampoco realizadas.
Tampoco esta el banco de datos de la naturaleza, la elabo-
racion de directrices para la Red Natura 2000, entre otras.

Seiioria, usted aqui tiene datos para actuar en donde tiene
que actuar, porque es evidente que también hay una estrate-
gia que a nosotros nos gustaria que tuviera su desarrollo.

Llegados a este punto, y sin interpretar en ningin caso
esta introduccién como excusa para decir que ni a nivel na-
cional ni comunitario las estrategias avanzan —pero hay
que decirlo— como a todos nos gustaria, paso a exponer
qué estamos haciendo desde Aragdén, donde usted dice que
no se ha hecho nada, y, sin embargo, yo tengo una visién
trescientos sesenta grados diferente a la suya, porque he-
mos hecho mucho. Pero digo que le voy a decir lo que esta-
mos haciendo en Aragén, aunque algiin grupo politico —y,
evidentemente, queda claro que es el interpelante— se cree
poseedor de la verdad absoluta y el unico capaz de gestio-
nar el medio ambiente porque piensa que no estamos ha-
ciendo las cosas bien. Realmente, yo creo que ustedes par-
ten de una foto fija que les gustaria mantener, y eso, en re-
ferencia a futuro, en referencia a desarrollo por Aragdn,
creo que, aparte de que se equivocan, no es lo que necesi-
ta esta comunidad auténoma.

Seiiorias, desde el Departamento de Medio Ambiente
queremos empezar la casa por los cimientos, porque, si no,
igual nos pasa como a la estrategia europea y la espafiola. Y
para ello me alegra que usted se anticipe al debate que tiene
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que haber sobre el Plan de accion forestal en estas Cortes,
porque, evidentemente, me permite decir algunas cosas al
respecto y que no llevaba idea. Porque usted, con la inter-
pelacion, pretende que hablemos del Plan de accién fores-
tal, y estaré encantado; de hecho, toda la bateria de pregun-
tas que usted ha hecho tendran cumplida respuesta, en la
medida de la disponibilidad de tiempo, en la duplica.

Evidentemente, el Plan de accion forestal de conservacion
de la biodiversidad de Aragén —un excelente plan, afirmo ro-
tundamente— constituye el punto de partida para que median-
te su desarrollo se convierta en un documento de caracter de
estrategia. Contiene en su primera parte, al igual que la estra-
tegia nacional, una identificacion de los componentes de la
biodiversidad y su diagndstico de conservacion. Asimismo,
aborda medidas inmediatas de forma concreta y cuantificada
sobre los aspectos mas proximos a la conservacion de la
biodiversidad: programas de conservacion, como usted cono-
ce, in situ y ex situ, ordenacion de recursos naturales, etcétera.

También, ademas, identifica, al igual que hace la estrate-
gia nacional, los sectores de la actividad econdémica que in-
ciden especialmente en la conservacién de la biodiversidad,
planteando como mecanismos de trabajo el establecimiento
de directrices sectoriales que, una vez concluidas, constitui-
ran en su conjunto una verdadera estrategia para la conser-
vacion y uso sostenible de la diversidad bioldgica.

Para desarrollar esta parte, y como mecanismo, ademas,
de seguimiento del plan de accion, se crea una comision de
seguimiento, comision de seguimiento formada por repre-
sentantes del Consejo de Proteccidén de la Naturaleza y to-
dos los interlocutores sociales (OPA, expertos, grupos
conservacionistas, la Administracién local, los departamen-
tos sectoriales del Gobierno de Aragoén). Pero cabria pregun-
tarse: ;y cudl es el cometido de esta comision? También da-
mos contestacion a este aspecto: por una parte, el seguimien-
to del plan; por otra, es un drgano de consulta para la elabo-
racion de las directrices sectoriales y establecimiento de prio-
ridad de los mismos. ;Y qué calendario estamos barajando?
No sé si esto le restara a usted la oportunidad de la corres-
pondiente mocion que piensan plantear. Lo digo porque se-
guiran yendo a rebufo del Gobierno. En este calendario, cons-
titucion del comité de seguimiento, en el primer trimestre, es
decir, en enero estara constituido; en abril de 2002 pensamos
tener identificados los sectores prioritarios y la constitucion
de los grupos sectoriales —sefiora Echeverria: participacion
social—; octubre-noviembre de 2002, los borradores de direc-
trices de los sectores prioritarios. Y, no obstante, decirles a
sus sefiorias que ya tienen a su disposicion el nuevo docu-
mento del Plan de accion forestal. Por cierto, esta vez ha ve-
nido a las Cortes, y ahora se nos critica por otra cosa. Re-
cuerdo cuando habldbamos de los planes de residuos espe-
ciales y de residuos industriales —otra de las cosas que ha
hecho el departamento, quiero recordarlo—, se nos criticaba
que no habia venido a las Cortes. jHombre!, éste viene a las
Cortes y ahora nos critican por otra cosa, porque ustedes lo
han confundido con algo que no es. Les digo que ese nue-
vo documento de Plan de accidn forestal y conservacion de
la biodiversidad, tras haber incorporado diligentemente, aun-
que parezca poco el plazo, diligentemente, porque a lo mejor
el departamento ha trabajado los fines de semana...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior consejero, le ruego vaya terminando.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS
VILELLAS): ... digo que incorporando aquellas alegacio-
nes que hemos considerado enriquecedoras.

Espero por lo tanto, sefiorias, invito a los grupos parla-
mentarios a hacer aportaciones enriquecedoras que refuercen
el documento, huyendo de esas posiciones yo diria que
fundamentalistas que no favorecen o que tan poco favore-
cen al desarrollo sostenible de nuestro territorio.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.
Sefiora Echeverria, tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
sefior presidente.

Consejero, me deja asombrada. Si, dice que ayer entr6 en
estas Cortes el Plan forestal. Si, claro, totalmente de acuer-
do. Ayer entr6 en estas Cortes el Plan forestal, justo la vis-
pera de que se hiciese esta interpelacion. Un plan que iba a
ser aprobado por decreto, y usted lo sabe. Como le llovieron
un montdén de criticas —usted también lo sabe— desde di-
ferentes sectores, y ahi estan los medios de comunicacion y
ahi estan los periédicos —y usted lo sabe también—, pues
entonces se apuraron y dijeron: bueno, habra que cumplir, y
lo mandamos a estas Cortes. Pero fue ayer, la vispera. No te-
nian ninguna intencion, porque tampoco la tuvieron con el
Plan de residuos industriales ni con el Plan de residuos peli-
grosos, que lo aprobaron por decreto después de haber sido
aprobado en Consejo de Gobierno. O sea, que no me cuente
historias de miedo que ni usted mismo se cree ademas.

Por otra parte, yo no confundo a nadie. Si acaso, con-
sejero, se esta confundiendo usted, usted, que confunde
churras con merinas, y yo le pregunto por una cosa... ;De
dénde vienes? Manzanas traigo. ;A cuanto? Coloradas.
Mire usted, yo le estaba hablando de la estrategia para la
biodiversidad y usted me habla del Plan forestal. Y como no
confundo ni estoy confundida, sé que el Plan forestal es una
cosa y la estrategia es otra. La estrategia es un totum, y de
ahi tienen que elaborarse los diferentes planes sectoriales. Y
el Plan forestal es un plan sectorial, sefior consejero, lo cuente
Agamendn o su porquero: me da igual. El Plan forestal es una
cosa y la estrategia para la biodiversidad es otra.

;Que no somos constructivos? Bueno, bueno, bueno.
Eso es tener cara y echarle morro. Esta diputada de este gru-
po parlamentario ha estado presentando sistematicamente
proposiciones no de ley en la Comision de Medio Ambiente
muy constructivas para resolver carencias —porque noso-
tros nos creemos el medio ambiente, consejero; usted no sé,
pero nosotros nos lo creemos—, y todas las iniciativas que
se han presentado nos las han tumbado; no porque no fue-
sen constructivas, sino porque han pasado de ellas. No diga
eso de que no somos constructivos, no lo diga ni se le ocu-
rra, porque miente; estd mintiendo si realmente lo dice y ade-
mas se lo cree, consejero, porque €so no es cierto.

Y hablando de la estrategia, voy a hablar de las dos co-
sas. Mire, le voy a hablar del Plan forestal y de la estrate-
gia para la biodiversidad. Usted presentd el Plan forestal y,
ademas, el plan para la conservacion y uso sostenible de la
diversidad... Uso sostenible no, miento... Si, del uso soste-
nible, pero lo presentd tal cual. Y desde el departamento
esto se suponia que era la estrategia, y ustedes lo saben.
Pero, bueno, estoy encantada de que me diga esto, que me
he confundido porque ustedes van a elaborar la estrategia
para la biodiversidad bioldgica de Aragdn. Estoy encanta-
da. ;Lo van a hacer, consejero? ;Realmente lo van a hacer?
Pues, mire, estoy encantada. Algo hemos conseguido: pri-
mero, que el Plan forestal se presente, llegue a esta camara
y que no se haya aprobado por decreto, que eso era lo que
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pretendian; y segundo, que se elabore la estrategia para el
uso sostenible de la diversidad bioldgica en Aragén. Estoy
encantada. Pero usted presentd las dos cosas, confundio
churras con merinas, o su departamento o no sé quién, y
presentd todo junto. Bueno, aparte de que no me ha con-
testado a ninguna de las preguntas que le he hecho. Igual
esta esperando el siguiente turno. No le he preguntado por
la opinion de las otras direcciones generales de su depar-
tamento sobre este plan y tampoco del resto de los depar-
tamentos del Gobierno de Aragdén. Ya sé que es una labor
compleja porque aglutina un montén de intereses, pero, bue-
no, pese a todo parece que es la opcién que estd tomando la
Union Europea al condicionar esa asignacion de fondos estruc-
turales dependiendo de la politica medioambiental que se esté
llevando a cabo en las diferentes comunidades autonomas.

Y sigo diciendo: no me ha contestado tampoco a lo que
es la informacion publica. Si, claro... Ya le digo, usted pue-
de presentarlo cuando le plazca, puede presentarlo como lo
hizo, a finales de julio, a sabiendas de que en agosto ce-
rramos por vacaciones. Ustedes no. Bueno, pues noso-
tros tampoco. Por eso, como nosotros tampoco, Chunta
Aragonesista presentd alegaciones a ese Plan forestal y
de conservacion de la biodiversidad en tiempo y forma,
porque no estdbamos cerrados por vacaciones. Pero sabe
que muchisima gente no se enter6. Y eso era lo que preten-
dian: que el personal no se enterase, que ustedes si que lo
sabian, por supuesto que si.

Tampoco ha hablado nada de la participacioén en lo que
le corresponde a la parte cientifica del asunto. Y es paten-
te, ademas, en un plan y en el otro, tanto en el Plan forestal
como en el otro. Y la verdad es que es grave esta omision
cuando se estan realizando un monton de investigaciones
en Aragon en diferentes sectores: de biodiversidad, de ero-
sidn..., investigaciones que estan muy bien, y, bueno, igual
se han escamoteado porque contradicen lo que queria de-
cir el Plan forestal. Ha habido ausencia de participacion, que
se pretende camuflar con esa opinion consensuada de cua-
renta y un ingenieros de montes y de ocho bidlogos. Bue-
no, es un proceso que, si de verdad ha ocurrido, solamente
debe conocerlo usted, si ha habido una cuestion cientifica;
también el director general.

En cuanto a la Red Natura, tampoco me ha respondido
a nada. En cuanto a la caza, tampoco me ha contestado por
qué esta incluida la caza y la pesca en el Plan forestal, que
también le puedo hablar. Tampoco me ha contestado que
por qué se le da esa poquisima importancia al agua cuando
usted es el adalid de la causa. Pues mira, no se refleja ni en
un plan ni en el otro. Riase, consejero: a mi no me hace nin-
guna gracia.

En cuanto a la financiacion, supongo que hay una par-
te que esta asegurada, por aquello del Plan de desarrollo ru-
ral para el periodo 2000-2006. ;Qué va a pasar después? ;Qué
va a ocurrir: van a ser recursos propios del departamento lo
que se va a aprobar, va a ser una deuda publica? ;Qué es
lo que va a ocurrir con todo eso?

Respecto al Plan forestal ya le he comentado. ;Qué ha
ocurrido con ese plan de Tragsa, que lo presentd un com-
pafiero suyo de partido, un consejero del Partido Aragonés
a la sazén? Presentd ese Plan forestal en la anterior. ;Qué
es lo que tiene de malo aquél y por qué que éste es tan bue-
nisimo?

(Qué pasa con el tema del agua también? Y, bueno, para
terminar, la verdad es que quiero decirle que en el docu-
mento se introduce una falsa dualidad: la conservacion de
la biodiversidad es una tarea, la explotacion es otra. Enton-
ces, la conservacion de la biodiversidad a la biodiversidad

se le encomienda y, por lo visto, la explotacidon al Plan fo-
restal, cuando usted sabe... Bueno, supongo que por eso no
hablan de uso sostenible, porque piensan que una cosa es
una cosa, la otra cosa es otra, la conservacidn es una cosa,
la explotacion es otra, con lo cual, pues mire usted.

Creo que, en definitiva, el Gobierno de Aragén y su de-
partamento han olvidado —ahora me dicen que lo van a ha-
cer: encantada— elaborar esa estrategia. Bien, nos han pre-
sentado un Plan forestal como un tétum y, como apéndice
de ese Plan forestal, la estrategia para la biodiversidad. Si
ahora dicen que van a hacer otra cosa, pues bienvenida sea
y veremos si realmente cumple su palabra. Ha llegado ese
Plan forestal a estas Cortes; bueno, pues igual es necesa-
rio que vuelva a toriles, que elabore la estrategia para la
conservacion de la biodiversidad, que tiene que ser el mo-
tor, el totum, y de ahi elaborar los planes sectoriales. Uste-
des han empezado la casa por la ventana elaborando el Plan
forestal, cuando deberian haber empezado elaborando pri-
mero la estrategia, y yo mucho me temo que lo presentado
es, una vez mas, una campaiia de imagen que no va a con-
ducir a acciones de ningun tipo y, desde luego, menos de
desarrollo sostenible.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS
VILELLAS): Sefior presidente.

Sefiorias.

Yo hoy aqui me tengo que preguntar si usted, sefioria,
duerme bien por las noches, si no tiene remordimientos de
conciencia. Usted ha dicho que tengo cara, que le echo mo-
rro, que miento... Usted sabe que no miento, y, ademas, yo
creo que hasta me conoce bien. Usted sabe que no le echo
cara ni le echo morro y que, ademas, encima sufro cuando
vengo aqui, y usted va a conseguir algo que ademas me sa-
tisface, es decir, que encima goce viniendo aqui a decir el
monton de cosas que hace el departamento.

Mire usted, lo que hizo mi compaiiero de partido cuan-
do era consejero estaba bien hecho, pero las cosas se pue-
den mejorar, y con este documento se han mejorado, y con
lo que siga después, todavia mas. Lo que pasa es que us-
tedes se niegan a la evidencia, totalmente negados a la evi-
dencia, y yo, sefloria, sefior presidente, ante la vista de tal
bombardeo de preguntas, a lo mejor incluso necesitaria ma-
yor ampliacidon. Espero poder contestarle a las cosas que
usted ha planteado, en su momento mas oportuno, en la co-
mision y el organo correspondiente de estas Cortes cuan-
do el plan se analice.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN I1Z-
QUIERDO): Efectivamente, sefior consejero, usted tendra
oportunidad.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS
VILELLAS): Pero yo le voy a contestar a muchas cosas,
porque, evidentemente, no puede usted empezar su inter-
vencion en la réplica diciendo que yo soy el que he habla-
do del Plan de accion forestal. Miren, ustedes se han con-
fundido: el Plan de accion forestal no es la estrategia, y lo
sabemos al menos —permitanme que lo manifieste— igual
que ustedes. Y, desde luego, usted si que ha dicho falseda-
des, porque, si usted hubiese estado el 26 de julio, cuando
se presentd este plan, sabria cual iba a ser la mecanica de
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actuacion, porque este consejero ya dijo aquel dia —me
temo que los informadores suyos o le han engafiado o se lo
han omitido— que iba a venir a las Cortes; por lo tanto, us-
ted esta engafiando a la opinion publica y no esta diciendo
aqui lo que tiene que decir realmente.

De alguna forma, decirle que, cuando usted habla de in-
formacion publica y de la época del afio, pues, lamentable-
mente, yo no puedo estar de acuerdo con usted. Mire us-
ted, este Plan de accion forestal ya entiendo yo que uste-
des no querian que lo sacase adelante, ya entiendo yo que
ustedes querian tener argumentos para seguir criticando al
departamento, pero, como van a rebufo, tienen que utilizar
otra cosa, y lo repito y lo repetiré muchas veces: ustedes
van a rebufo del Gobierno de Aragdén y de este departamen-
to en concreto. Y, claro, nos adelantamos: a lo que ustedes
van, es que este consejero ha vuelto, y ése es su problema,
sin mas. Y, claro, hablan ustedes de informacion publica.
(No es suficiente cuarenta dias? jEs que acaso nosotros no
hemos trabajado durante todo el afio y también en Navidad
del afio anterior para cumplir con los plazos? Pues eviden-
temente, y aqui todo el mundo hemos trabajado: la prueba
evidente es que ustedes han alegado. Y usted esta hablan-
do de estrategia, y tengo aqui las contestaciones a la Chunta,
es decir, usted no ha hablado mas que de esto. Venia yo
superpreparadisimo; usted ha hablado de esto, y le puedo
contestar —pero no habrd tiempo— a muchas cosas. La
participacion publica se prevé en el seguimiento del plan, si
elaboramos esa estrategia, que estamos comprometidos, que
aqui me comprometo y que, desde luego, espero que uste-
des colaboren, no solamente critiquen.

Y dice usted que no he dado cumplimiento al convenio de
la biodiversidad de la Cumbre de Rio, que no es programatico;
dice muchas cosas, y usted sabe muy bien que es progra-
matico porque incluye un modelo global de gestion del me-
dio natural. Pero es que dicen: nula participacion social y ca-
rece de rigor cientifico. Usted me lo ha dicho hoy, que no tie-
ne rigor cientifico. Yo le diré muchas cosas; entre otras co-
sas, son ustedes tan cientificos que, cuando hablan de la
perdiz pardilla en sus alegaciones, piensan que es especie ci-
negética. No sé quién les habra informado —ya sé quién—,
pero la perdiz pardilla para nosotros no es cinegética: es es-
pecie protegida. O sea, empiecen ya un poco a reflexionar so-
bre sus informadores y sobre sus consultores.

Yendo mas lejos, usted habla de los ecosistemas acuati-
cos. Sefloria, sea usted rigurosa en sus apreciaciones. Aqui
voy a ser muy claro. Es la primera vez que el Departamento
de Medio Ambiente establece una linea de actuacidn espe-
cifica de atencion y seguimiento de humedales, pero le voy
a decir mas: esta linea, de alguna manera en armonia con la
directiva marco, se podria haber abordado antes porque ya
estaba en vigor la directiva de peces y existian tramos flu-
viales catalogados y sin ningun tipo de gestion; el que no
se le ocurriera esta posibilidad al anterior responsable de
vida silvestre no es razon para desautorizarlo. ;Queda cla-
ro? Es ridiculo pensar que reforestar, por ejemplo, siete mil
hectareas en cinco afios con especies mediterraneas que re-
gulan su transpiracién dado su caracter autdoctono pueda
alterar al mas minimo el equilibrio hidrico. Mire usted, el Plan
de desarrollo rural establece siete mil hectareas, y esto es lo
que contiene el plan: siete mil hectareas. Sean ustedes exac-
tos y rigurosos, sefioria. Ustedes estan engafiando a la opi-
nion publica, ustedes estan tergiversando las cosas. El de-
partamento esta haciendo y ha hecho una labor excepcio-
nal, y, desde luego, esperemos —si, si, rianse ustedes, eso
es lo que les fastidia: que vamos por delante— que ustedes
tendran oportunidad de enriquecer esto y de participar si lo

desean en esa estrategia aragonesa de conservacion de la
biodiversidad en la que este Gobierno y este departamento
estan ampliamente identificados y, desde luego, con mu-
chas ganas de sacarlo adelante.

A propdsito: como primicia, les informo en la camara
que la semana pasada se celebrd en Paris el Seminario
biogeografico —esto lo hago para demostrar que lo hace-
mos bien, porque, como su imagen y su modelo es Europa,
pues aqui estamos en Europa, en Paris; pienso yo que es
Europa, ;jno?—, el Seminario biogeografico que evalta las
listas presentadas por los estados miembros en lo que hace
referencia a la region alpina, y en contra de las agoreras pro-
fecias suyas, de ustedes, para los que s6lo esta bien lo que
viene de Europa, la lista aragonesa de lugares de interés co-
munitario (los famosos LIC) ha sido evaluada magnificamen-
te, (de acuerdo? ;Qué quieren decir, que ustedes son los
culpables o los que, de alguna manera, lo han hecho hacer?
No, miren ustedes: este departamento ha hecho muchas cosas,
y, desde luego y en cualquier caso, este consejero siempre
ha apostado por hacer cosas, y, desde luego, aunque reci-
ba criticas, entiende que si son constructivas se pueden re-
coger y, evidentemente, aquellas criticas que no tienen fun-
damento, que no tienen rigor..., porque este plan —no lo ol-
viden ustedes— no es en absoluto una tesis doctoral: es un
plan de accidn, es un comienzo, es la primera piedra, y, des-
de luego, lamento mucho que ustedes se hayan equivoca-
do, sefioria, y que, desde luego, hayan errado el tiro.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Pasamos al turno de preguntas, y permitanme que les re-
cuerde a sus sefiorias, a los intervinientes, que disponen
para la tramitacion de cada una de ellas, para la sustanciacion,
de cinco minutos a repartir entre ambos, preguntante y quien
debe responder.

Pregunta niimero 487, relativa a los problemas surgi-
dos en la adjudicacion de plazas escolares motivados por
la baremacién, formulada a la consejera de Educacion y
Ciencia por el diputado del Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista sefior Bernal Bernal.

Para la formulacion de la pregunta tiene la palabra el se-
flor Bernal.

Pregunta num. 487/01, relativa a los
problemas surgidos en la adjudicacion
de plazas escolares motivados por la
baremacion.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
7fio]: Gracias, seflor presidente.

Sefiora consejera, /qué actuaciones tiene previsto iniciar
el Departamento de Educacion y Ciencia para evitar deter-
minados problemas planteados en la adjudicacion de plazas
escolares derivados de engafios y de la picaresca por parte
de algunos padres? ;Piensa introducir su departamento al-
guna modificacion en los criterios de baremacion en los co-
legios de la comunidad auténoma?

Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.
Sefiora consejera, tiene la palabra.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALMU-
NIA BADIA) [desde el escario]: Gracias, sefior presidente.
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Sefior Bernal, se esta trabajando en el departamento pre-
cisamente para variar alguno de los condicionantes que se
especificaban a la hora de admitir a los alumnos, siempre te-
niendo en cuenta dos cosas: una, la LODE, que como nor-
mativa basica nos obliga a una serie de previsiones, pero
teniendo en cuenta que también dentro de esas posibilida-
des nosotros podemos desarrollar y tener cierta habilidad
yo creo que para que no ocurra esa picaresca de la que us-
ted habla; y siendo también conscientes de que no sola-
mente variando los criterios de admision variaremos esa pi-
caresca 0 seremos capaces de combatir esa picaresca que se
produce, porque en este tema habra que entrar a hablar no
solo de los criterios de admision, sino de zonificacion y de otra
serie de criterios que tendremos que empezar a introducir.

Nada mas.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefior Bernal, tiene la palabra.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Gracias por su respuesta, sefiora consejera.

Efectivamente, hay que tener en cuenta la normativa vi-
gente, que basicamente parte de la consideracion de tres
condicionantes, que son el de la cercania del centro, el de
la presencia de hermanos mayores, hermanas mayores del
alumno o alumna en cuestion y el de la renta, del nivel anual
de renta. Yo creo que esos tres conceptos no estan mal, son
como cualquier otro que pudiera tenerse en cuenta, y creo
que son suficientemente objetivos. Pero yo no me refiero
tanto a estos conceptos como a la modificacion del meca-
nismo que permita comprobar estos criterios, porque, hecha
la ley, hecha la trampa. Yo, personalmente, conozco a varias
familias que tienen un alto nivel ético y moral incluso, pero
que empiezan a plantearse, me han llegado a plantear en la
intimidad, en una cena familiar, la posibilidad de hacer lo que
ellos saben que otros estan haciendo; es decir, el problema
de que se extienda la picaresca. Cuando alguien aspira a que
el colegio mas cercano a su domicilio es equis colegio, no
tiene ningin problema de llevarlo ahi; pero se encuentra con
el problema de que no puede llevarlo alli porque alguien a
quien ellos conocen ha presentado una declaracion de la ren-
ta partida, presentan una declaracion de la renta consciente-
mente incompleta, y como luego lo que se pide es la fotoco-
pia de esa declaracion de la renta, inmediatamente —o a los
dos meses o a las dos semanas— se va a Hacienda, a la
Agencia Tributaria, y se hace una declaracion complemen-
taria porque se habian olvidado unas partes. Esa segunda
parte, el departamento ya no la puede controlar, porque tie-
ne la fotocopia de la primera declaracidén de la renta, de la
incompleta conscientemente declaracion de la renta. Lo mis-
mo ocurre en cuanto a los domicilios: hay gentes —también
tengo datos y me consta— que estan falseando rigurosa-
mente sus domicilios; incluso sus domicilios de trabajo.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Bernal, vaya terminando.

El sefior diputado BERNAL [desde el escafio]: Yo, evi-
dentemente, no le voy a plantear al Gobierno de Aragén y
a usted, sefiora consejera, que haga un espionaje, pero al-
guna férmula hay que buscar para que el proximo curso ya
no se repita lo que cada vez es mas vox populi. Cuando esto
comenzo, debia de ser una cosa muy pequeiia, pero este ul-
timo curso esté segura, sefiora consejera, de que la marea

negra de falsificar o de dar incompletas las declaraciones de
la renta e incluso de falsificar los datos de domicilio yo creo
que es preocupante, y en pro precisamente de una ensefian-
za de calidad y justa, creo que el Gobierno y usted y su de-
partamento si que estan obligados a que el préximo afio no
se repita esto; de hecho, es intencién mia, a medida que
avance el curso académico —acabo, ya sefior presidente—,
volver a plantearle qué iniciativas concretas piensan aplicar
para este proximo curso cuando se acerquen las fechas de
escolarizacion.
Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.

Para el turno de duplica tiene la palabra la sefiora
consejera.

La seiiora consejera de Educacion y Ciencia (ALMU-
NIA BADIA) [desde el escaiio]: Gracias, sefior presidente.

Sefior Bernal, en el criterio de la renta, en el tema del des-
empate, nosotros estamos valorando la posibilidad de supri-
mir el tema de las rentas mas altas y entrar, sin embargo, a
valorar y a potenciar lo que son las rentas mas bajas dentro
de esos criterios de valoracion para admitir a los alumnos.

En cuanto a qué mecanismos podemos utilizar para ello,
vamos a ver, aqui el tema esta en qué hacemos, es decir, si tu
estas empadronado en un domicilio, quien expide el certifica-
do de tu empadronamiento es el ayuntamiento, y ti, como ciu-
dadano, pagas una serie de impuestos donde ta dices que vi-
ves o donde tu trabajas. Entonces, ante eso, ;qué hacemos: no
tener en cuenta ese documento que emite una Administracion
publica? Yo creo que a ese nivel no tenemos que llegar. Si que
en el momento en que alglin padre recurre esa situacion que €l
conoce, entonces son los servicios juridicos quienes estable-
cen y deciden o investigan qué es lo que se hace. Pero que
las comisiones de escolarizacion, que son fundamentalmente
quienes estan utilizando estos datos, hagan una labor inves-
tigadora, yo creo que no tenemos que llegar a eso, es decir, en
el momento en que alguno denuncia una situacion ya son los
servicios juridicos quienes alli intervienen.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora consejera.

Pregunta nimero 509, relativa a la Oficina de Aragén en
Bruselas, formulada al consejero de Presidencia y Relacio-
nes Institucionales por el diputado del Grupo Parlamentario
Popular sefior Falcon Blasco.

Para la formulacion de la pregunta tiene la palabra el se-
flor Falcon.

Pregunta nim. 509/01, relativa a la Ofi-
cina de Aragén en Bruselas.

El sefior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

;Qué gestiones ha realizado la Oficina de Aragdén en
Bruselas para apoyar la inclusion de las comunicaciones fe-
rroviarias y por carretera de nuestra comunidad auténoma
con Francia, dentro del eje director de redes transeuropeas
del Libro Blanco del transporte en Europa de la Comision
Europea?

Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN I[ZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
El sefior vicepresidente tiene la palabra.
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El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA) [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Gracias, sefior diputado.

No resulta facil contestar a una pregunta de ambito tan
extenso como decir qué gestiones ha realizado una Oficina
de Aragdén en Bruselas —no sé si se refiere al nimero de
contactos personales, llamadas por teléfono, oficios o escri-
tos—, resulta muy dificil. No obstante, le voy a contestar en
el sentido de decir que las acciones, efectivamente, de la
Oficina de Aragdén en Bruselas vienen reguladas en el de-
creto de creacidn y son las de seguimiento, informacién y
asesoramiento al Gobierno de Aragdn de las actividades de
la Unién Europea que afecten al ejercicio de competencias
de la comunidad auténoma y de todos los asuntos que pue-
dan resultar de su interés.

Efectivamente, respecto al Libro Blanco europeo de los
transportes, la oficina en Bruselas, y en apoyo del Gobier-
no, ha seguido muy de cerca todo el proceso de estudio,
definicion y elaboracién del citado Libro Blanco, con cons-
tantes contactos con altos funcionarios del gabinete de la
comisaria Loyola de Palacio, de la Direccion General de
Transportes, del Parlamento Europeo, etcétera, etcétera.

Y, fundamentalmente, reconocer que en el Comité de las
Regiones sera donde el presidente Iglesias va a defender un
dictamen sobre la necesidad de las nuevas comunicaciones
transpirenaicas y su necesidad para el desarrollo equilibra-
do en Europa y en Espaiia. Pero, evidentemente, reconozca
su sefioria que contestar a una pregunta tan amplia acerca
de qué gestiones ha realizado... Pues le puedo decir muchas
y variadas, y ya se vera el resultado, pero no seria una res-
puesta que su sefioria merezca, ni muchisimo menos. He de
reconocer, en ese aspecto, las propias que hace la Oficina
del Gobierno, pero, fundamentalmente, las gestiones mas
importantes son las que, l6gicamente, han realizado y reali-
zan tanto el presidente de la comunidad auténoma como el
consejero de Obras Publicas, competente en la materia, con
el asesoramiento técnico y la apoyatura técnica que les pue-
da prestar la oficina en Bruselas. Es desde el Gobierno des-
de donde fundamentalmente, con el apoyo de la oficina, se
realizan las gestiones para intentar que nuestra comunidad
autonoma esté bien tratada en una materia tan importante
como la que su sefioria plantea.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior vicepresidente.
Sefior Falcon, tiene la palabra.

El sefior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

Bueno, primero, lamento, sefior Biel, que tenga que ser
usted, como otras veces, quien saque la cara en este tema
al presidente de la comunidad auténoma, pero, realmente, el
tema que nos ocupa es ciertamente importante, y la Oficina
de Aragdn en Bruselas, como no haya sido la semana pa-
sada, no ha hecho ninguna gestion a este respecto; es mas:
el gabinete de la comisaria europea nos ha dicho y nos ha
confirmado que la Oficina de Aragén en Bruselas no ha he-
cho absolutamente ninguna gestion, y en respuesta ante
una pregunta planteada al director de la Oficina de Aragdn
en Bruselas por un medio de comunicacidn, el director se li-
mitd a decir que su funcion no es ésa, no es apoyar este
tipo de actuaciones, sino mantener unos buenos contactos
con los aragoneses: ésa es la unica funcién que, segun el
director de la oficina, debe realizar.

Bueno, yo creo que es usted consciente —no hace fal-
ta que se lo remarque aqui— del mal funcionamiento de la
oficina. No es que quiera ser critico y acido, pero creo que
éste es uno de los puntos institucionales débiles que tiene el
actual Gobierno. Desde que se cambid la Oficina de Aragén
en Bruselas no ha funcionado, o quizd sea mejor que no
funcione, porque, cuando lo ha hecho, realmente ha metido
la pata siempre en contra de nuestros intereses; pero unas
meteduras de pata realmente increibles, y a lo mejor es que
es mejor cerrarla. De todas formas, yo lo que les pediria des-
de aqui, ya que no se puede hacer nada frente a tramitacio-
nes, a cuestiones del pasado —aunque hayan sido de la
importancia del tema, como digo, que nos ocupa—, que se
pusieran en marcha o que se tomaran las medidas necesa-
rias para que el funcionamiento de dicha oficina sea lo me-
jor que se pueda, y, si no funciona, lo que le he comenta-
do: si no puede ser que sea un funcionamiento mas adecua-
do, que se cierre.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
Sefior vicepresidente, tiene la palabra.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA) [desde el esca-
fio]: Gracias.

Dice que tiene que ser otra vez este consejero el que le
responda. Es que me ha preguntado a mi, y a mi me pasa
como al sefior Cristdbal: que no me gusta viajar nada. Yo he
de reconocer que esto de Bruselas me pilla lejos, porque no
es de mi directa competencia. Yo creo que a lo mejor la pre-
gunta se la podria haber formulado —y siento que no esté
aqui— al consejero de Obras Publicas por tratarse de un
tema que afectaba directamente al tema de comunicaciones
y transportes, pero, bueno, yo la contesto con mucho gus-
to. Usted, evidentemente, opina que la oficina que tiene
nuestro Gobierno en Bruselas no funciona con arreglo a su
criterio; bueno, es opinable, y yo respetaré su criterio aun-
que no lo comparta, ni muchisimo menos. Creo que hay
gente experimentada en esa oficina, y hara lo que pueda. Y
no me diga usted que el problema de las comunicaciones de
esta comunidad auténoma va a depender del funcionamien-
to de una oficina porque no me creo yo que el Gobierno de
este pais acepte que las oficinas de las distintas comunida-
des auténomas en Bruselas tengamos tanta fuerza; ya nos
gustaria tener tantas posibilidades de que se nos atendieran
las peticiones que se hacen. El problema es que el plantea-
miento que hay respecto con Europa no se tramita precisa-
mente —y desgraciadamente— a través de las comunidades
auténomas, pero eso no empece, ni muchisimo menos, para
que la oficina en Bruselas haga las funciones que tiene que
realizar, fundamentalmente de apoyo y de contactos con per-
sonas importantes en Bruselas y entre los funcionarios de
Bruselas y entre los comisarios, de apoyo al Gobierno, y es-
pecialmente al presidente, que es el que estd haciendo, con
el apoyo en este caso del consejero de Obras Publicas, impor-
tantes gestiones de cara a la apertura de nuestro pais a tra-
vés de los Pirineos hacia el resto de Europa, donde yo creo
que se van a obtener importantes éxitos de cara al futuro, tal
y como todos conocemos por los medios de comunicacion.

Yo no puedo aceptar el criterio que su sefioria tiene so-
bre el funcionamiento de la oficina en Bruselas. De todas
maneras, todo es perfeccionable, y para eso estan los sefio-
res de la oposicidn: para intentar que lo perfeccionemos.

Nada mas, y muchas gracias.
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior vicepresidente.

Pregunta niumero 514, relativa a atraccidon de inversio-
nes, formulada al consejero de Industria, Comercio y Desa-
rrollo por el diputado del Grupo Parlamentario Popular sefior
Falcon Blasco.

Para la formulacion de la pregunta tiene la palabra el se-
fior Falcon.

Pregunta nim. 514/01, relativa a atrac-
cion de inversiones.

El seiior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

(Qué gestiones ha realizado al Departamento de Indus-
tria, Comercio y Desarrollo para la atraccion de inversiones
durante el Gltimo afio y qué resultados se han obtenido?

Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Falcon.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERQ) [desde el escaiio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefioria, desde el departamento hay dos organismos que
trabajan en esta materia: por un lado, el Instituto Aragonés
de Fomento, y por otro, el Servicio de Fomento Industrial.

En el Instituto Aragonés de Fomento hay un departa-
mento de captacion de inversiones exteriores que ha traba-
jado en cuatro lineas bien diferenciadas: en primer lugar, en
la elaboracion del material adecuado para la difusion de
nuestra region; en segundo lugar, en acciones de difusion
y comunicacién; en tercer lugar, en contacto directo y ase-
soramiento individualizado a las empresas, y en cuarto lu-
gar, como novedad, la puesta en marcha de un programa
especifico como es Invexta.

Dentro de las acciones de difusién y comunicacidn se
ha contactado tanto con los organismos oficiales como
con los prescriptores de inversiones, que no son otros
que las oficinas de los consultores y despachos especia-
lizados, asi como con las empresas directamente. El progra-
ma Invexta pretende la fidelizacion de las inversiones ex-
tranjeras en nuestra region, tratando de colaborar con las
filiales que tienen establecidas aqui a ser mas competiti-
vas de cara a sus matrices y resto de filiales. Se han incor-
porado a este programa sesenta y cinco empresas. Respec-
to del éxito de estas gestiones en el ejercicio pasado, se
puede decir que diez de ellas han culminado con éxito, con
un nivel de inversion de unos seis mil quinientos millones
de pesetas y una creacién de unos seiscientos cincuenta
puestos de trabajo.

Para finalizar, le diré a su sefioria que el Servicio de
Fomento Industrial desarrolla una tarea de informacién a
las empresas con contactos preliminares y, a continua-
cion, con una tarea de subvencidn, que es la herramien-
ta que tiene el departamento para fomentar esta activi-
dad, de tal manera que, fomentando las inversiones, se
ha producido un régimen de ayudas para ampliacion y
modernizacion a mas de mil empresas con unas inversio-
nes superiores a los sesenta y siete mil millones de pe-
setas, de los cuales han sido subvencionados unos mil
quinientos millones, con la creacién de cuatrocientos
cincuenta puestos de trabajo.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.
Sefior Falcon, tiene la palabra.

El sefior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

Hace un afio planteamos esta misma pregunta al sefior
consejero. Mas o menos nos hizo una exposicion similar a
la que acaba de efectuar, y nos dijo que habia que esperar
resultados, o sea, que habia que sembrar para ver el resul-
tado, crecer la semilla. Pero es que, sin embargo, las cosas
siguen igual que hace un afio sin ningun resultado, pese a
que el consejero nos ha vendido unas cuestiones muy ge-
nerales y ha dicho que, a consecuencia de esas —diga-
mos— normativas, etcétera, que fomentan, por supuesto, el
IAF y el departamento, ciertas empresas se han instalado y
se han creado puestos de trabajo. No compartimos ese cri-
terio; tampoco lo comparte, parece ser, el director del IAF:
¢l mismo reconocia que de cuarenta y cuatro presentaciones
publicas para el tema de atraccion de inversiones no se ha-
bia conseguido ningun resultado, y nosotros estamos mas
bien de acuerdo con ese tema.

Otra cuestion es que a través de ciertas ordenes se fo-
menten ciertas subvenciones, etcétera, que se den luego a
las empresas y se quiera decir que esas subvenciones han
creado inversiones y que esas subvenciones han creado
empleo. No estamos de acuerdo con esos resultados tan
maravillosos que nos ha expuesto, no porque queramos,
como digo, ser criticos —desearia sinceramente que fuera al
revés—, sino porque pensamos que no se estd haciendo
todo lo que se deberia hacer, que sigue sin hacerse en esta
materia todo lo que se deberia hacer.

Y los proyectos que realmente han cuajado en este te-
rreno, vuelvo a decir, son proyectos que ya venian de an-
tafio, de la legislatura anterior; a lo mejor no es el momento
también y el departamento no puede hacer mas, pero, si se
hubiera trabajado con mas esmero en esta cuestion, posible-
mente tendriamos paliativos a posibles nubarrones que se
plantean con Opel, con Moulinex, etcétera —de los cuales
no voy a hablar porque son temas realmente delicados—,
tendriamos ciertas alternativas y no tantas debilidades como
en principio podrian plantearse si se quebrara alguno de es-
tos sectores estratégicos nuestros.

Gracias, sefior consejero.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERQ) [desde el escafio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Estoy de acuerdo con su sefioria. No estamos igual que
hace un afio; en primer lugar, usted y yo somos mas viejos:
un afio mas.

Mire, si quiere que le dé datos concretos y quiere su se-
floria tomar nota, o esperar que los servicios de transcrip-
cion de la camara se lo pasen por escrito, le diré que, des-
pués de muchas gestiones, unas salen y otras no salen; al-
gunas de las que han salido estan relacionadas con las em-
presas Emagine, Italpanelli, Kirchhof, Pyrotek, Schlecker,
Samot, Canada —que hay que reconocer que aqui las ges-
tiones estaban dirigidas por el Departamento de Economia,
con el que hemos colaborado— y Arcotec, que suponen
una inversion asociada de seis mil quinientos millones de
pesetas y seiscientos cincuenta y dos puestos de trabajo,
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en lo que respecta a las gestiones de éxito del Instituto Ara-
gonés de Fomento. Evidentemente, coincido con su sefio-
ria en que hay que trabajar muchisimo mas y tener muchisi-
mo mas éxito, e invito a todos a que, en la medida en que
cada uno tenga sus posibilidades, nos pongan en contac-
to de pistas a las cuales seguir y tratar de que estas inver-
siones sean interesantes para nuestra region. Hay mucho
trabajo que hacer; lo que no se puede decir es que los ser-
vicios hayan dejado de funcionar: estan alli, y creo que con
un éxito bastante importante.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Pregunta niimero 515, relativa a parques tecnologicos,
formulada al consejero de Industria, Comercio y Desarrollo
por el diputado del Grupo Parlamentario Popular sefior Fal-
con Blasco.

Para la formulaciéon de la pregunta tiene la palabra el se-
flor Falcon.

Pregunta nim. 515/01, relativa a par-
ques tecnologicos.

El seiior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

(Cual es la politica del Departamento de Industria, Co-
mercio y Desarrollo en materia de parques tecnoldgicos?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERQO) [desde el escaiio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Es sabido que la investigacion, la innovacidn, la trans-
ferencia de tecnologia permiten conseguir para nuestras
empresas una competitividad de medio y largo plazo. Para
que todo esto se produzca, es necesaria, en primer lugar, la
existencia de un capital humano adecuado; en segundo lu-
gar, una oferta de infraestructuras. De tal manera que, estan-
do todos absolutamente identificados con este proyecto, y
dentro de un entorno de cultura emprendedora, es impres-
cindible el generar ese entorno.

En Espafia hay en estos momentos once parques tecno-
logicos; en Aragdn, hasta ahora, ninguno, y es por esto por
lo que desde mi departamento se ha impulsado Walqa, Par-
que Tecnoldgico. Este parque tecnoldgico esta especializa-
do en las materias de comunicacion, Internet y comercio
electrénico. Evidentemente, hay que reconocer que Espafia
y Aragon tienen un retraso tecnoldgico importante en estas
materias, y es lo que justifica la apuesta que desde el Gobier-
no se esta haciendo; por un lado, porque hay que corregir
este retraso, y en segundo lugar, porque, pese a crisis co-
yunturales, evidentemente, estos son sectores que son mo-
tores de crecimiento. Y este parque, al ser altamente espe-
cializado, es modesto en cuanto a su tamafio, es pequefio,
pero se basa en una oferta inmobiliaria muy competitiva y
en una oferta diferenciadora en cuanto a los aspectos de
ocio, de diversion, de calidad de vida, etcétera, etcétera.

El aspecto mas importante, desde mi punto de vista, del
parque tecnoldgico es la colaboracién e implicacion de la
Universidad de Zaragoza en el proyecto, y muy especial-
mente del Centro Politécnico Superior. Como su sefioria co-
noce, se ha producido el desdoblamiento, por un incremento

del 50%, de las plazas ofertadas de ingenieros de telecomu-
nicaciones y de informatica, el 50%; de dos grupos de ochen-
ta en cada una de las especialidades a cuatro de sesenta. De
tal manera que el quid y el atractivo del factor humano en el
parque consiste en que las asignaturas practicas de estos
alumnos de ingenieria y de telecomunicaciones se realizaran
in situ en el propio parque tecnolégico, donde se van a abrir
cinco laboratorios especificos, garantizando la oferta de per-
sonal cualificado a las empresas que se establezcan.
Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Falcon, tiene la palabra.

El seiior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
7fio]: Gracias, presidente.

Bueno, respecto del tema de Walqa, se ha debatido ya
algunas veces en la Comision de Industria y también en este
Pleno, y no voy a insistir mas en él. Simplemente, compar-
timos la idea de Walqa, aunque ya sabe que disentimos en
cuanto a los criterios de gestion, puesto que estd ocasionan-
do unos problemas mas que notorios en el sector en cuestion;
entonces, no me voy a detener en el aspecto Walqa, aunque
es, como usted acaba de decir, el Ginico tema en materia de
parques tecnologicos que ha abordado el departamento.

Si querria remarcar que quizas, a nuestro criterio, se tie-
ne abandonada totalmente a Zaragoza, y no es que quiera
hacer el discurso de Zaragoza contra Aragon, sino Zarago-
za apoyando al resto de Aragon. Usted sabe que, frente a
lo que acaba de exponer como puntos positivos y fuertes
para mantener Walqa, también tenemos un punto evidente,
insoslayable, que es la potencia de Zaragoza en todos los
sentidos: infraestructuras tecnoldgicas, econémicas, indus-
triales, etcétera. Entonces, seria mas ldgico, desde un pun-
to de vista —digamos— inversor y de potenciacion de la
politica de parques tecnoldgicos, el que se atendiera en esta
materia a Zaragoza, puesto que el centro politécnico, entre
otras cosas, esta aqui, y esto pudiera propiciar después una
extension hacia Huesca y hacia Teruel, por supuesto.

En definitiva, nos da la impresion de que no hay un cri-
terio por parte del departamento a seguir cara al futuro en
materia de parques tecnoldgicos, y le insisto en que quizas
deberia reconsiderar el departamento el hacer una actuacion
—digamos— de una cierta envergadura aqui en Zaragoza.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERQO) [desde el escaiio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Se lo puedo decir mas alto, pero no se lo puedo decir mas
claro: en cuanto nos incorporamos al Gobierno, en Espaifia
habia once parques tecnoldgicos, ninguno en Aragdn; ha
habido tiempo hasta ahora para hacerlos, y ésta es la prime-
ra iniciativa.

El Gobierno de Aragoén esta abierto alli donde haya una
demanda y unas posibilidades de crear las infraestructuras
adecuadas para que se pueda producir la transferencia de la
tecnologia. Y el hecho de crear Walqa, Parque Tecnologico,
es porque hay una demanda real de unas empresas concre-
tas que ya tienen su voluntad y su manifestacion de esta-
blecerse alli. Esta abierto, evidentemente, a cualquier otra
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zona de su sefioria. Evidentemente, yo quiero poner de ma-
nifiesto, de alguna manera, que toda la faena que se pueda
hacer aqui es importante. En estos momentos ya estan aca-
bando la urbanizacion, han iniciado las obras del primero de
los edificios y posiblemente empiecen con el segundo la se-
mana que viene. Esto no es un proyecto excluyente, ni mu-
chisimo menos: alli donde haya una posibilidad de generar
un ambito de infraestructuras que permita la transferencia
de tecnologia y del conocimiento va a estar el departamen-
to en la medida de las posibilidades presupuestarias que
tenga para impulsarlo. Pero le recuerdo, sefioria: es el prime-
ro; hasta ahora no se habia hecho ninguno.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 540, relativa a centros técnicos secto-
riales, formulada al consejero de Industria, Comercio y De-
sarrollo por el diputado del Grupo Parlamentario Popular se-
fior Falcon Blasco.

Tiene la palabra, sefior Falcon Blasco.

Pregunta nim. 540/01, relativa a cen-
tros técnicos sectoriales.

El seiior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

(Qué intencidn tiene el Departamento de Industria, Co-
mercio y Desarrollo en relacion a los centros técnicos sec-
toriales: va a desarrollarlos, o va a crear alglin tipo de alter-
nativa a los mismos?

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERO) [desde el escafio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Quizéa convendria hacer una primera precision desde mi
punto de vista terminoldgica para ver si estabamos hablan-
do de los mismos conceptos. Entendemos por innovacion
aquel esfuerzo que hacen las empresas por situar nuevos
productos y servicios en el mercado. Cuanto mayor sea la
capacidad innovadora de nuestras empresas, mayor sera su
competitividad en el medio y largo plazo, considerando que
cada uno de nosotros somos cada vez mas exigentes y cam-
biamos de gustos con mayor rapidez.

En Aragdn se redact6 la Estrategia Regional de Innova-
cion (RIS Aragoén). Es una de las pocas comunidades auto-
nomas que tiene por escrito una Estrategia Regional de In-
novacién, en la que han participado activamente mas de
cuatrocientas personas de los diferentes sectores sociales
y econémicos de nuestra region.

Una de las conclusiones mas graves a las que se llego
en ese estudio —no la unica— es que por un lado funcio-
na la oferta tecnoldgica y por otro la demanda de tecnolo-
gia, y muchas veces los oferentes de tecnologia no saben
lo que las empresas requieren, ni las empresas saben donde
buscar lo que necesitan. La accién quizd més importante es
poner de acuerdo —en lo que los cursis llamarian interfaz—
a oferentes y demandantes de tecnologia, y esto es un es-
fuerzo importante; hay varios modelos de esta transferencia,
y uno de ellos es el centro técnico sectorial, que es un es-
cenario lo mas proéximo a la empresa y en donde tiene mas

realce que en otros sitios la innovacién aplicada, el desarro-
llo aplicado.

En estos momentos, en Aragén hay varios centros téc-
nicos sectoriales (uno en Caspe, dedicado al textil; otro en
[llueca, dedicado al calzado) vinculados de alguna manera
al Instituto Tecnoldgico de Aragdn, que no estamos muy
satisfechos de su funcionamiento, y ya se ha debatido aqui.
Estamos tratando, en colaboracién con la Federacion de In-
dustrias del Textil, de que se reactive.

Hay dos experiencias que tienen mas éxito: una, el taller
de inyeccion de plastico, que es una iniciativa que ha sido
patrocinada desde el Instituto Aragonés de Fomento, y la
torre de ensayos de ascensores, donde el sector esta te-
niendo un protagonismo importante.

Yo entiendo que, de cara al futuro —y con esto acabo,
sefior presidente—, lo importante es encontrar puntos de
encuentro entre oferentes y demandantes de tecnologia,
pero que se sustenten en una demanda real por parte de las
empresas. A tal efecto, se firmo un convenio con la Asocia-
cion de Industrias de Alimentacion para explorar la posibi-
lidad de desarrollar en su seno algunos centros tecnologi-
cos sectoriales especificos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado, tiene la palabra.

El sefior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

En esta materia pensamos, consejero, que, realmente, el
departamento esta un poco a la inercia de lo que pasa, que
no tiene una actitud proactiva. Y tan es asi que, como el se-
flor consejero sabe, los sectores implicados estan bastante
disconformes, bastante descontentos con lo que se esta
haciendo, con el resultado. Bien es cierto que ha menciona-
do entre las actuaciones dos de éxito y pienso que, ademas,
de gran futuro, pero también es cierto que se ha olvidado
las propuestas de algln otro centro técnico que podria de-
sarrollarse, como en el sector de la maquinaria de obras pu-
blicas, construccidon y mineria, que ademas podria servir de
apoyo, por ejemplo, a sectores como maquinaria agricola y
el sector auxiliar del automovil, por ejemplo. Y estos secto-
res piensan que el departamento los tiene olvidados. Pare-
ce ser que ha habido unos contactos, no sé a qué nivel, y,
desde luego, no han debido de ser muy atendidos.

De todas maneras, respecto a los centros que ha men-
cionado, como digo, hay dos que se les ve un claro futuro
y otros que, realmente, desde el departamento, y creo que
usted —no sé si es una aplicacion consciente o inconscien-
te—, los tienen bastante olvidados y parece ser que en via
muerta. No sé —por eso iba la pregunta— si van a buscar al-
ternativas a ellos, segun dicen las empresas, o simplemente...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Falcon, le ruego vaya terminando.

El seiior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: ... estan manteniéndolos por cumplir el expediente. En
cualquier cuestion, nos sorprende un poco, en este tema
concreto de los centros técnicos sectoriales, que hay bas-
tante descontento y malestar entre las empresas.

Gracias, sefior consejero.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcén.
Sefior consejero, brevemente, tiene la palabra.
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El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERO) [desde el escaiio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Y, ademas, muy brevemente. A mi me pareceria razona-
ble el que su sefioria hiciera una valoracién de los hechos
y dijera qué le parecen esos hechos, pero es que da la sen-
sacion de que su sefioria no tiene acceso a esos hechos ni
tiene un conocimiento de los mismos, porque esta hablan-
do y haciendo unas elucubraciones y unas valoraciones sin
sustentarse en la realidad.

Estoy a disposicion de su sefioria y de cualquiera de los
diputados de esta camara para hablar y trabajar en pro de
que se encuentren estos frutos entre oferentes y demandan-
tes de tecnologia, pero hablando con datos concretos, con
necesidades concretas y no haciendo unas alegaciones ab-
solutamente indefinidas. Cualquier concrecién de proyecto
que entienda usted que puede ser razonable lo vamos a es-
tudiar con carifio y atencion, y en funcién de las disponibi-
lidades presupuestarias que se tengan podremos atenderlo.

Una precision: el Instituto Tecnoldgico de Aragdn esta
desarrollando, a través de su departamento de mecanica,
una actividad intensisima en materias de este tipo, con unas
facturaciones que le estd pagando el sector, independiente-
mente de los fondos publicos, superiores a los trescientos
millones de pesetas, para conocimiento de su sefioria.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 541/01, relativa a ayudas para la im-
plantacién del euro, formulada al consejero de Industria,
Comercio y Desarrollo por el diputado del Grupo Parlamen-
tario Popular sefior Falcén Blasco.

Para la formulacion de la pregunta tiene la palabra el se-
flor Falcon.

Pregunta nam. 541/01, relativa a ayudas
para la implantacion del euro.

El sefior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

(Qué prioridades ha tenido en cuenta el Gobierno de
Aragdn para la aprobacion de una ayuda de cuarenta y cin-
co millones de pesetas con la finalidad de adiestrar al peque-
flo comercio en el manejo del euro?

Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERO) [desde el escafio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Como consecuencia de los contactos realizados por mi
departamento, y especialmente por quien le habla, con las
diferentes asociaciones, colectivos de comerciantes de toda
nuestra region, en los que, por cierto, se ha puesto siempre
de manifiesto que agradecian estos contactos después de
muchisimos afios de estar desatendidos, una de las materias
que me trasladaron con mayor inquietud es la convivencia
del euro y de la peseta. Le recordaré a su sefioria que a prin-
cipios de este afio que viene, durante dos meses, van a
convivir pesetas y euros. Hasta ahora, la preocupacion
que ha habido ha sido siempre desde la perspectiva del
consumidor, pero piense su sefioria el problema que tienen

el comerciante y el empleado del comercio en un periodo en
el cual van a coexistir pesetas y euros; es necesario marcar
cada uno de los articulos con ambos precios, y, coincidiendo
con época de rebajas, como lo serd, hay que marcar precio an-
tiguo en euros y pesetas, precio nuevo en euros y pesetas.
Imaginese el esfuerzo, porque cada uno de nosotros, como
consumidores, podremos elegir en qué moneda pagar, pero
ellos siempre estaran obligados a devolver en euros, con lo cual
el calculo de los cambios se hace mas complicado. Los consu-
midores, posiblemente, optemos por el dinero de plastico, que
nos ahorra hacer célculos alli in situ y nos permitira hacerlos
en casa cuando recibamos el extracto, pero el empleado del co-
mercio y el propio comerciante tienen que reaccionar.

Transmitida esa preocupacion, nos parecido oportuno
tratar en el ultimo trimestre de este afio de adiestrar a los
comerciantes y a los empleados del comercio en el manejo
de la nueva moneda, y, a tal efecto, reunidos con sus aso-
ciaciones y escuchando los criterios y necesidades, se ha
elaborado un programa con un importe global de cuarenta
y cinco millones de pesetas que se pone al servicio de este
adiestramiento.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Falcon, tiene la palabra.

El seiior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
7fio]: Gracias, presidente.

Por supuesto, esa iniciativa de apoyar al pequefio comer-
cio en esta materia nos parece loable y necesaria, pero lo
que nos preocupa es que en este sector, como en otros, se
ha llegado tarde y tenia que haberse puesto en marcha real-
mente hace meses.

Hace unos dias, en otra pregunta al consejero del Depar-
tamento de Sanidad y Bienestar Social también le haciamos lle-
gar la misma cuestion. No hay una coordinacidon entre todas
las ayudas que se han prestado para apoyo al manejo del euro,
no hay una coordinacion entre los diversos departamentos:
Economia va por un lado, el Departamento de Sanidad ha ido
por otro, Industria también... Quizas en esta cuestion —que,
insisto, no es grave, porque no es una cuestion de Estado, pero
si de preocupacion para el ciudadano, para el pequefio comer-
cio, para la calle, de preocupacion en la calle— deberia haber-
se llevado una politica més coordinada en todas las actuacio-
nes y, sobre todo, con mas antelacion en el tiempo.

Realmente, yo creo que no exagero cuando digo que todo
el mundo —también era de esperar— en estos momentos en
la calle estd con la preocupacion y con la angustia de como
se va a manejar en euros. Ya no digo solamente el sector o
el segmento amas de casa, sino ayer, por ejemplo, estaba
hablando con unos comerciantes y decian que, pese a todo
lo que se decia en la television y en los periddicos, ellos es-
taban en mantillas. Entonces...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Falcdn, le ruego vaya terminando.

El seiior diputado FALCON BLASCO [desde el esca-
7fio]: ... pensamos que no ha habido el suficiente interés por
parte del Gobierno en esta materia.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Falcon.
Brevemente, sefior consejero, tiene la palabra.
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El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERO) [desde el escafio]: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Su sefioria decia que se llega tarde en el adiestramiento
del euro, pero comprenda que, si de lo que se trata es de un
adiestramiento practico del manejo material del papel y de
las monedas, es necesario hacerlo, tal y como quisieron los
comerciantes, de manera inmediata a la entrada en vigor del
euro, porque, si no, se nos olvida.

Yo querria recordar a su sefioria que en esas prospeccio-
nes tan profundas de campo que usted realiza en los dife-
rentes sectores econémicos, como el que ayer nos cuenta
de esos comerciantes que usted conocié en mantillas, ;ver-
dad?, aplique un poquito mas de rigor a esta materia.

Por lo que si tengo que felicitar a su sefioria y a su gru-
po es por la magnifica coordinacion, porque usted ha dicho:

esto no es un asunto de Estado; y precisamente estan de
acuerdo en su grupo, porque es lo que piensa también el
sefior Rato. Fijese, en la ultima reunién de la Conferencia
Sectorial de Comercio Interior me comprometi a trasladar al
vicepresidente econdmico, sefior Rato, una propuesta de
los comerciantes pidiendo expresamente que se redujera el
periodo de convivencia de pesetas y euros. Y la contesta-
cion del sefior Rato precisamente fue ésa: que no era un
asunto de Estado.
Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

La pregunta ntimero 550/01 queda aplazada para un proxi-
mo Pleno. Asi que, no habiendo mas asuntos que tratar, se
levanta la sesion. [A las catorce horas y quince minutos. |
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