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Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Ilmo. Sr. D. Alfredo Sanchez Sanchez, acompariado por el Vi-
cepresidente de la Comision, Ilmo. Sr. D. Rafael Lasmarias Lacueva, y por el Secretario de la misma, Ilmo. Sr. D. Valentin
Calvo Lou. Asisten a la Mesa la letrada Sra. Vega Estella y el letrado Sr. Latorre Vila (en funciones).

Comparecen ante la Comision D. Miguel Rodriguez Borra, fisico responsable del area internacional de Sercobe; D. Juanr
Murioz Dominguez, catedratico de Fisica Aplicada de la Universidad Autonoma de Barcelona, y D. Fernando Palacios Arri-

bas, investigador del CSIC.
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El sefior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Comienza la
sesion. [A las diez horas y veinticinco minutos. ]

El primer punto del orden del dia es la aprobacion del acta.
:Hay alguna pega con el acta? Queda aprobada.

El segundo punto es la comparecencia en esta Comision de
don Miguel Angel Rodriguez Borra, jefe de division de ejecu-
cién de proyectos del departamento de exportacion de Sercobe.
Entre otras actividades profesionales, ha trabajado en la junta
de energia nuclear, en el departamento de fisica teorica y calcu-
lo de reactores, y actualmente es miembro de Sercobe. Desde
hace dos afios forma parte de la delegacion espafiola en el co-
mité del CERN.

Le agradecemos su comparecencia en esta Comision, le da-
mos la bienvenida aqui, a Zaragoza, y a la Comision de las Cor-
tes de Aragon, y le agradecemos sinceramente su comparecencia.

Comparece para hablarnos, o dar su opinion, sobre ¢l am-
plificador de energia del doctor Rubbia.

Sin mas, tiene la palabra don Miguel Angel Rodriguez Borra.

Comparecencia de D. Miguel Rodriguez Bo-
rra, fisico responsable del drea internacional
de Sercobe.

El serior RODRIGUEZ BORRA: A mi me han pedido que
hable un poco del amplificador de energia. Tengo entendido
que los aspectos técnicos de lo que es el amplificador, su base
conceptual, los han explicado otras personas ya, y creo que no
merece la pena que entremos en detalle de lo que es la parte
conceptual del amplificador.

Si quiero recalcar tres aspectos para mi muy importantes.
Cuando ya en el CERN, en Ginebra, tuvimos un primer con-
tacto, cuando empezamos a montar lo que era CIPCA —y lue-
go explicaré un poco lo que es esto—, con el profesor Rubbia,
cuando yo hice mi doctorado en fisica de reactores nucleares
en Francia, sofiabamos en aquella época ya todos los fisicos
con poder tener un conjunto subcritico que, de alguna forma,
pudiésemos mantener de forma permanente, alimentandolo
con alguna fuente externa. Ese suefio era en aquella época to-
davia —estoy hablando del afio 1965— una especie de quime-
ra. Hasta que, bueno, al profesor Rubbia, que, claro, para eso
tiene un premio Nobel —como todas las cosas, €s el huevo de
Colon—, pues, de repente, se le ocurrié pensar en un acelera-
dor —porque su especialidad son los aceleradores— para man-
tener la radiactividad del conjunto subcritico.

Un conjunto subcritico es un elemento para producir neu-
trones, muy importante. Se esta utilizando en todas las universi-
dades, se utilizaba como elemento de estudio y se esta utilizan-
do todavia en todas las universidades; por ¢jemplo, en la isla de
Manbhattan, en el corazon mismo de Nueva York, hay un conjun-
to subcritico. El que se utilizé para demostrar que el experimen-
to funciona —y esto es muy importante— era el que estaba en
el paseo de la Castellana de Madrid, ahi habia un conjunto sub-
critico, con tres toneladas y media de uranio, que se le mando a
Carlo Rubbia para poder hacer los ensayos y demostrar como
funciona, que estaba alimentado precisamente con tritio, y que
quiero decir que es un elemento totalmente normal en la utiliza-

cion. Este es el mismo elemento que, por su seguridad intrinse-
ca, se va a utilizar —primera ventaja—, es decir, es poder evitar
cualquier elemento de criticidad para evitar los problemas de

Cherndbil, etcétera, en cualquier tipo de fuente de alimentacion.

El segundo elemento importante es utilizar la cadena de
desintegracion del torio —imagino que lo habrian conocido—,

a través del torio, protoactinio, plutonio, y estar alejados preci-

samente de todo el uranio-238, con los problemas que tiene de
produccion de transuranidos.

La tercera es que, al trabajar precisamente con uranio-233,
no pueden ser utilizaciones de tipo militar. Ese es un concepto
basico.

Pero luego ya a Carlo Rubbia se le ocurrié otra genialidad,
y es utilizar lo que aparentemente es aberrante: es utilizar lo que
no puede ser un moderador como moderador. Es decir, normal-
mente, en todos los sistemas de moderacién neutronica, para
que se produzcan las reacciones de fision a baja energia, se utili-
zan nucleos ligeros, y €l utilizé el plomo para, precisamente,
aprovechar la pérdida letargica de 0,2 electron-voltios por cho-
que elastico —eso es asi— para obtener que siempre haya en las
zonas de resonancia de cualquier nicleo de f1s16n aproximada-
mente una proporcion de cincuenta neutrones en e€sa zona, lo
que asegura —Yy puedo asegurar que esto es matematico— que,
por lo menos como seccidn eficaz, algun neutrdn sera capaz de
captar un elemento de fision y podra hacerlo estable.

Los elementos de fision de los nucleos de uranio son todos
ellos deficitarios de neutrones, tan pronto como absorben un
neutron se vuelven elementos estables (I1€ase tecnecio, xenon)
en cualquiera de estos elementos que se producen en la fi1s516n
de los nucleos.

Precisamente con este sistema, aprovechando el 10% de la
energia, haciendo trabajar toda la parte de fision en la parte
alta de la gama de fisiébn —si tuviese una pizarrita, trataria de
explicarlo—, utilizando eso para la fision, y aprovechando
todos los que van a caer —por un efecto estadistico— hasta las
bajas energias, va a haber, minimo, una poblacion capaz de
bajar la reactividad y la radiactividad de todos los residuos.

Esto, automaticamente, permite dos cosas fundamentales:
primero, poder eliminar el plutonio, del cual en este momento
hay cinco mil toneladas en el mundo, que no sabemos qué ha-
cer con ellas, y cada vez se sabe menos, y al estar lejos de eso,
poder bajar sobre todo los de tipo tecnecio y el samario y €l xe-
non, poder bajar esos elementos de residuo que son los que es-
tin causando mas problemas en los residuos de bajo peso ato-
mico. Esto haria que al cabo de unos treinta afios ya tuviese
una reactividad suficientemente soportable, no hay problema
ninguno en acumularse, y a los cien esta practicamente garan-
tizado que estaria al nivel de la reactividad natural, que ya son
cifras admisibles. Hay que tener en cuenta que el periodo de
desintegracion de los transuranidos, como es el plutonio, esta
en el orden de los diez mil o quince mil anos, y, claro, senores,
no hay un dios que sea capaz de prever qué va a ocurrir. Este
en su aspecto conceptual; me figuro que ya se lo habran co-
mentado antes, y no merece la pena.

Yo trabajo en Sercobe, que es la asociacion nacional de

fabricantes de bienes de equipo, aunque estoy mas interesado
precisamente en los aspectos industriales que esto puede tener
para Espafia y para Aragon. Y digo Espafia y Aragon porque
ahi fuera me han preguntado «para Aragon», y he dicho: «mire
usted, yo soy espaiiol y trabajo para toda Espaia,; para mi, Es-
paiia va desde el cabo de Creus a Finisterre y desde el Aneto al
Teide, y dejen ustedes de historietas de que si esto es aqui 0 €s

alli». Lo siento si a lo mejor alguno se ofende un poco, pero
para mi es todo. Yo he trabajado toda mi vida para la industria
espafiola, porque pertenezco a Sercobe, y sin distinciones de

ningun tipo. Ahora acabo de firmar un contrato de cincuenta

millones en Angola para vender equipos, cincuenta millones
de dolares en equipos, que, a lo mejor, parte caeran para Ara-

gén porque es maquinaria de obras publicas. Y, mire usted, con
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todo mi orgullo para poder sacar eso para Espaiia, por lo tanto,
lucho por mi pais por esa via, que es la que me toca.

Cuando hicimos los estudios con Carlo Rubbia, por una
serie de circunstancias que luego comentaré —también quiero
hacer ese comentario para que veamos como afecta a la indus-
tria—, tuvimos que hacer un estudio, por la experiencia que
tenemos en Sercobe, en cuanto a cifras, de como iria y qué cos-
taria montar un amplificador de energia. Habia dos cifras. Pri-
mero, qué podria costar un prototipo de cien megavatios térmi-
cos, que seria el Optimo para poder demostrar la viabilidad y la
puesta a punto de todo un método, un prototipo, y que seria del
orden —calculamos— de veinte mil millones de pesetas, una
cifra que no parece muy grande, pero, en fin, tampoco es una
bestialidad, seria, aproximadamente, tres veces el contrato que
acabo de firmar con Angola, o sea, que no estamos hablando
de cifras que sean inasumibles. Nosotros, para exportar, hemos
exportado, y acabo de firmar un contrato de cincuenta millo-
nes de dolares, que son siete mil quinientos millones de pese-
tas en maquinana, luego veinte mil millones no asustan a
nadie. S1 podemos dar un crédito para Angola de siete mil
millones, senores, jcOmo no vamos a poder meternos en vein-
te mil! Esto es asi de claro, vy, si alguien no lo ve, pues lo sien-
to, pero esta es la realidad.

Eso supuso, después de hacer el calculo, veinte mil millones
de pesetas. Contando con que, aproximadamente, el prototipo
tiene una vida util de unos treinta afios, nos daba que, aproxima-
damente, cuesta cuatro quintos de peseta el kilovatio/hora pro-
ducido, sin tener en cuenta los costes de combustible. La cosa es
muy simple, dividan veinte mil millones por lo que son cien mil
kilovatios que produce la unidad, multiplicado por veinticuatro
horas al dia que esta trabajando, por trescientos sesenta dias al
ano y por treinta afos, y veran ustedes que les queda, aproxima-
damente, cuatro quintos de peseta lo que vale el kilovatio/hora
producido.

S1 a esto hay que anadirle los gastos de combustible, cam-
bia totalmente el concepto de combustible frente a los reacto-
res nucleares porque no hay que trabajar con el uranio enrique-
cido ni con uranio natural. Tenga en cuenta que para obtener un
kilo de uranio hay que mover no sé cuintas toneladas de mi-
neral de uranio. Aqui, afortunadamente, se parte de torio, que
€s un mineral sin tener que enriquecer, porque el isétopo natu-
ral es asi. Tenemos torio en Espaiia porque no ha sido un mine-
ral utilizado, hay en las costas de Galicia, en Las Arenas, y es
relativamente abundante, mas que el plomo, porque practica-
mente no hay que estar moviendo grandes cantidades de tierra,
es un elemento natural y sin problemas de radiactividad como
tiene el uranio. Bueno, pues, aproximadamente, contando con
que €l combustible pueda ser un 20% del coste de la instala-
cion, ¢l gasto de combustible, se nos podria ir eso a 2,56 pese-
tas, calculamos, como mucho, el kilovatio/hora.

Estas cifras, en principio, nos parecieron extraiias, y tuvi-
mos que pedir inmediatamente confirmacion. Nos dirigimos al
centro europeo mas importante, y estuvimos en cuatro sesio-
nes, ademas fueron maratonianas y luego otras cuatro sesiones
con ¢l IEPEE, que es el Instituto de Economia y Politica de la
Energia de Europa, en Grenoble, que es el centro mas capaci-
tado para todos los estudios energéticos tanto a nivel nuclear
como convencional de carbon, gas, etcétera, para que revisasen
s1 todas las cifras que habiamos hecho eran ciertas. No sola-

mente hubo confirmacion sino que inclusive nos dieron una
horquilla (valores altos y bajos), con una vanacion que fluctda
esto alrededor del menos 5%.

Todas estas cifras estan contrastadas, inclusive estan en un
Informe, y avaladas por el Instituto, que, ya digo, es el centro
al que se remiten en Europa todos los estudios energéticos de
instalaciones. Si alguien lo quiere ver, es el Preliminary esti-
mate of the economy of the energy amplifier; aqui figuramos,
precisamente, en la parte de Sercobe figuro yo como Sercobe,
pero el tema mas importante es la gente del IEMA, de la mis-
ma magnitud que ¢l centro de energia de Estados Unidos, en la
misma Importancia en sus evaluaciones.

Las cifras que nos dio la horquilla reflejan que seria exac-
tamente el mismo el coste que nosotros habiamos dado, el cos-
te de la 1nstalacion que se estimo alli, basandonos en la expe-
riencia que teniamos en térmica, la que yo podia tener, por par-
te de Sercobe, en la industria de centrales nucleares en Espania,
que podriamos extrapolar algunas cosas, aunque no estamos en
el caso de la nuclear; si, las energias y las que se utilizan son
energias nucleares, pero no estamos ante un reactor, que quede
esto muy claro. Me da la impresion de que ahi hay ciertas ideas
de querer mezclar esto con un reactor. Sefiores, no estamos en
un reactor, estamos en un conjunto subcritico, por supuesto, a
mucha mas temperatura, pero igual que el que se esta utilizan-
do en una universidad, vamos, el que se esta utilizando para en-
sayos; es decir, que estamos ante unos problemas totaimente
diferentes, en cuanto a seguridad, de lo que puede ser un reac-
tor nuclear.

Pero, en fin, nos hemos puesto en el caso peor, nos pusimos
en que inclusive a las vasijas les pidiésemos al principio las
mismas exigencias, algo asi como un cuando uno va a Egipto y
ve la piramide de Sakkara, que fue la primera que se hizo con
piedra; como entonces no sabian mas que manejar adobes, pues
hicieron las piedras del tamafio de los adobes, luego ya se die-
ron cuenta de que podian hacer las piedras mas grandes para
hacer las piramides. Pues algo por el estilo, el primer coche se
parecia a una carroza, y no tiene nada que ver, porque la gente
conocia las carrozas, y los actuales no se parecen en nada. Ha-
bra que empezar por esa idea.

Aproximadamente, la mayoria de los... Me he perdido, no
s¢ de que estaba hablando, estaba comentando, supongo, por
encima el tema...

La mayoria de los reactores existentes en este momento a
nivel mundial tienen el problema enorme, que nos ha inquieta-
do a los fisicos —y eso esta claro, nadie debe pensar que so-
mos unos locos ni cosas de estas—, y es el problema de la pro-
duccion, fundamentalmente, de los residuos nucleares y del
plutonio. Se ha estado trabajando, ha habido varios intentos en
Estados Unidos de poder eliminarlos, también habia proyectos
de utilizar aceleradores pero fundamentalmente para energia,
hasta que Carlo Rubbia sac6 el tema, y en ese momento todo
¢l mundo se centrd en él. |

Saqué unas cifras, asi, a vuelapluma, el otro dia. Para que
nos hagamos una idea, en este momento hay cuatrocientos cin-
cuenta reactores en el mundo, reactores nucleares funcionan-
do, produciendo plutonio, porque todos ellos parten con uranio
enriquecido, por lo tanto tienen uranio-238 que, por absorcion
de los neutrones, pasan a plutonio. Esas cuatrocientas cincuen-
ta plantas estan por encima de un gigavatio eléctrico, y para
eliminar un gigavatio eléctrico harian falta del orden de unos
ochocientos megavatios térmicos producidos, es decir, unos
doscientos cincuenta megavatios eléctricos, para incinerar a
traves del amplificador de energia.

Es decir, que —para hacernos una idea— para poder elimi-
nar los residuos nucleares con el amplificador de energia, haria
falta invertir, aproximadamente, para cada gigavatio eléctrico
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montado en el mundo, cincuenta mil millones de pesetas.
Quiere decir esto que el mercado potencial... Y ahora estamos
empezando a entrar en temas a mas largo plazo, y es lo que de
verdad ha movido para montar y para pensar en esta instalacion
aqui. Aparte de los temas cientificos, senores, por cada giga-
vatio eléctrico, y contando con que hay cuatrocientas cincuen-
ta plantas en el mundo y hay que eliminar todas esas toneladas
de plutonio, haria falta invertir, por cada planta, cincuenta mil
millones de pesetas; estamos hablando de cuatrocientas cin-
cuenta plantas. El centro que instale e€so en el mundo o el lugar
donde se desarrolle tendra el derecho prioritario, con una
inversion de billones de pesetas para su industnia.

Esto, que aparentemente €s una chorrada, lo vio Valenzuela
en un viaje al CERN, y le explicamos un poco la magnitud de
lo que estabamos hablando, se dio cuenta de la enorme 1mpor-
tancia econdomica que esto tiene para nuestro pais y, claro, dijo:
«esto, sobre la marcha...»; afortunadamente es una persona que
usa la cabeza, ademas de para llevar el pelo y peinarse, para
pensar, y se dio cuenta de la enorme importancia que tenia el
tema y dijo: «esto, para Aragony.

Nos encontramos con una serie de circunstancias muy par-
ticulares. Carlo Rubbia tiene una gran simpatia por los paises
latinos porque es latino y esta muy quemado con los nordicos,
y, afortunadamente, Juan Antonio Rubio es espafiol, es su mano
derecha, nosotros habiamos trabajado bastante con él en Ser-
cobe para el tema de la formacion de una agrupacion industrial
espanola para desarrollar la superconductividad en Espaia, que
s¢ llamaba CICA, y que ha colaborado inclusive con la Univer-
sidad de Zaragoza, etcétera —ahora también les comentaré un
poco sobre la industria—, tiene un gran concepto de nosotros y,
bueno, estaba dispuesto a jugar. Y es¢ es el motivo por el que
fundamentalmente el tema ha venido a Zaragoza, porque habia
que ganar por la mano a los franceses, a los alemanes y a los
italianos y traerlo aqui. Tan importante es que un empresario de
la magnitud de Ansaldo, que no estad acostumbrado a invertir
fuera, invierte aqui. Para que hagamos 1dea —los italianos son
bastante duros—, Ansaldo esta dispuesto a invertir y ha inverti-
do ya en el amplificador de energia.

Los franceses, en su momento, tuvieron sus dudas. Hubo
una reunion en la Asamblea francesa, antes de las elecciones,
y, desde luego, estaban de acuerdo en participar, y participaran.
Pero ya en este momento, dando ¢l golpe de mano que se dio
montando LAESA, como base, cualquier cosa tiene que venir
ya via Zaragoza, via Espaiia, que es 1o que estabamos buscan-
do en todo momento, que venga aqui. ;Por que? Porque un
centro de estas caracteristicas, aproximadamente tendria... Hay
que calcular lo siguiente, voy a hacer también un comentario
general.

Por una serie de circunstancias, también estoy yo en el co-
mité de finanzas del Centro Europeo de Investigacion Nuclear
en Ginebra. Este organismo tiene un presupuesto anual de mil
millones de francos suizos, Espaia participa con un 8%, pa-
gando el dinero fisicamente, un 8%. Alli trabajan aproximada-
mente tres mil personas, entre titulados medios y superiores,
fundamentalmente fisicos, hay tres premios Nobel, es el se-
gundo centro de 1nvestigacion mas importante del mundo des-

pu¢s de la NASA, o de esa categoria, alguien habra visto la fo-
to del gran acelerador que hay.
De esos mil millones que se le pagan al CERN, el 50% es

para pago de personal, y el otro 50%, para compras de equipos;
es aproximadamente lo que queda. Desde que el CERN se
montd en Ginebra, ciudad de ciento cincuenta mil habitantes
—practicamente se ha duplicado—, los ingresos que ha su-

puesto para la ciudad el CERN, es que, por Dios, que no se les
marche, porque, desde el papel higienico hasta las escobas, hay
que comprar alli, mas los técnicos que alli estan, que dejan su
dinero, al principio no mucho porque vienen de fuera, pero,
segun se van acomodando, el porcentaje de lo que se gastan al
principio €s muy curioso: una persona que entra, un ingeniero,
que podria estar muy ligado a su pais, el cincuenta por ciento
lo gasta en vivir, el cincuenta por ciento lo ahorra, el segundo
ano es el sesenta y cinco, hasta que ya se establece practica-
mente en Ginebra.

Bueno, pues un laboratorio como el que estamos viendo
nosotros, como el amplificador de energia, tendria aproxima-
damente —calculo yo— de doscientas a doscientas cincuen-
ta personas para todos los estudios de eliminacion de residuos
—estoy hablando de titulados medios-superiores, no cuento
toda la parte de tedrica mas toda la piramide que ello lleva de
estabilidad—, mas s1, como es logico, se hiciese caso un poco
a la recomendacion —que estuve luchando por ello con la
Universidad— de utilizar el acelerador para los estudios de
estructura de matenales, estructura de la materia, la produc-
cion de tomografia PET para todos los temas médicos, que
esta practicamente abocado a ello, porque, por sinergia, lo lle-
va la instalacion, bastaria hacer cuatro extracciones a un ci-
clotron (es una maquina de produccidn continua), una extrac-
c10n para produccidn y tomografia PET, para produccion fun-
damentalmente de residuos.

Porque desde que nuestros santos gobiernos anteriores —per-
done que se meta la politica— dijeron que «no» a la energia nu-
clear, dijeron: que se cierre el reactor de la Moncloa... Claro, to-
dos los que estabamos alli dijimos: ;a quién molesta un reactor
de piscina? Pero es lo mismo, como todo es nuclear, y aqui, cuan-
do se dice algo nuclear, parece que, no se, la gente esta contra la
energia nuclear, y claro, si esta usted contra la energia nuclear,
estaria usted contra la vida, porque, mire usted, la energia nuclear
la llevamos aqui dentro, no la podemos evitar, la tenemos dentro.
Pero, en fin, que se desmonte.

Resulta que Espana se suministraba a si misma de 1s0topos
radiactivos para todos los tratamientos de cancer, hasta un
37%. Las consecuencias de ello han sido que en este momen-
to tenemos que estar importando el yodo, el tecnecio, trayén-
dolos de Canada o de otras partes, a veces de Bruselas, desde
donde nos llega ya desactivado, con una reactividad muy baja,
por lo que practicamente nos esta suponiendo verdaderas difi-
cultades utilizarlo. Por supuesto, paseandose en avién por Es-
pafia y por aqui, o sea, con un camion, no piensen ustedes que,
ademas... un 1sdtopo radiactivo, se pasea en un camidn y uste-
des mi saben que esta por ahi paseandose, y va al Miguel Servet
para utilizarse. Asi que no haya miedos a la radiactividad, co-
mo la gente piensa, esta andando por las calles, y se esta utili-
zando para ver las soldaduras de unas cisternas aqui, en Zara-
goza, para ver esto se esta utilizando el cesio-137, se esta uti-
lizando con una vida media de cuarenta y ocho anos para ver
la radiac1on gamma, para ver si sirve 0 no. Es decir que la ener-
gia nuclear sirve también para cosas buenas.

Eso me recuerda una anécdota. Cuando acabé la carrera —
entonces era fisico—, me dicen: usted, ;qué es, fisico?; ;y qué
hace?, ;gimnasia? Digo: no, hombre, no, mire usted, no hago
gimnasia, soy fisico nuclear. Y dice: jah!, ;el de la bomba atomi-
ca? Y digo: no, mire, tampoco. Pues algo por el estilo es lo que

hay en todo esto.

Nos hemos encontrado con que estamos sin 1sétopos. Hay
dos formas de producir los is6topos radiactivos: se pueden pro-
ducir con una fuente de neutrones o bien con un reactor, como
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estaba el de la Moncloa. En el momento en que lo han cerra-
do, han creado el problema, que no saben qué hacer con el
combustible irradiado y ahora es cuando tienen el problema,
ahora es cuando no saben qué hacer. Un reactor que estaba fun-
cionando suministrando a toda la industria espaifiola, teniendo
unas aplicaciones médicas realmente utiles, y llevaba desde el
ano 1960 funcionando sin ningin problema, como los reacto-
res de investigacion que estan en Francia o estan en cualquier
universidad (el que estaba en Barcelona, en la Diagonal), igual,
son reactores de piscina. Hubo que cerrarlo y ahora no saben
quée hacer con el combustible, claro, pues se les ha metido el
samario y se les ha metido una serie de elementos, a ver ahora
como se deshacen de él, eso que lo digan los sabios que dije-
ron que se cerrase.

Y la otra forma de producir los isotopos es utilizando un
ciclotron, es dectr, para radiacion, fundamentalmente para to-
mogratia PET, que es el nuevo sistema, que nos permitiria, no
ya como los sistemas actuales de resonancia magnética, que lo
que permite es ver la forma de los tumores, no solamente ver
la anatomia, sino que, ademas de la anatomia, nos podria dar
el estudio de la fisiologia de los tumores, cosa que es funda-
mental para todos los temas de los médicos.

No explico lo que es la tomografia PET. Preparé un estudio
para la Untversidad de Madrid, para poder montar en el cam-
pus de Madnd, pero al final, en vez de decidirse a hacerlo en
Espafa, prefirieron comprarlo al extranjero. Bueno, pues, mire
usted, se han gastado un 30% mas vy, al final, por no gastarse

un 30% mas que les hubiese costado desarrollarlo en Espaiia,

que tenemos la capacidad, pues lo compramos fuera, y el si-
guiente se seguird comprando fuera, y se seguira comprando
fuera, y estaremos siempre en las mismas.

.o han montado entre la clinica San Camilo y la Universi-
dad, al final comprado fuera, a Escanitronic, un pequefio ciclo-
tron, como el preinyector que esta previsto aqui, para producir
- radioisotopos. Esos radioisotopos se iluminan rapidamente en
unas salas para que produzcan glucosa, se le inyecta al enfer-
mo, tiene una vida media de veinte minutos, porque son car-
bonos de baja actividad, y a las dos horas no quedan residuos
de radiactividad, pero permite ver como la glucosa absorbe los
tumores o como absorbe el yodo o como absorbe cierta parte
de mitrogeno, se utiliza mucho y es importante el elemento de
tomografia. |

Otro elemento fundamental que se puede utilizar, puesto
que hay que desarrollar un acelerador para poner en marcha és-
te, vy ya no es coste superior, es simplemente utilizar una ex-
traccion del acelerador. Cuando estoy diciendo esto es porque
simplemente es ponerle un canal con un iman que derive los
protones hacia una zona, porque los esta produciendo de forma
continua, simplemente es que ellos los utilicen, uno de ellos
para poder producir radi01s6topos; otro canal seria muy impor-
tante para todos los temas de estructura de la matena, cada vez
son mas importante los problemas de estudio de la materia de
implantacion idnica.

Para hacernos una idea de qué importancia tiene la implan-
tacion 10nica, las implantaciones 16nicas tienen la virtud de en-
durecer todos los desgastes, yo diria que en los tratamientos de
superficies de las protesis de caderas, etcétera, que tienen un
desgaste fuerte puede reducirse a una centésima parte el des-
gaste mediante los sistemas de implantacion ionica, un ele-
mento que se podria hacer aqui, con un mercado potencial en

Espaiia del orden de los ciento y pico... ahora ya no sé si son
once mil y pico o ciento y pico mil millones de pesetas los que

se gastan al afio en protesis en Espana. Claro, estamos com-

prando muchas veces la implantacion iénica fuera de Espaiia,
es decir, que esto podria hacerse.

Todo esto supondria, entre el Instituto mas todo el desarro-
llo del acelerador, que tendrian que trabajar, para la parte de re-
siduos, unas doscientas cincuenta personas, y hay que calcular
que para el acelerador, en su momento algido, tendrian que tra-
bajar de trescientas a trescientas cincuenta personas, es decir,
una quinta parte de la que esta trabajando en el CERN.

Para Zaragoza, esto supondria... hombre, no es Ginebra, el
numero de habitantes de Ginebra es mucho mas pequerfio y, por
lo tanto, la repercusion es mucho mayor y se nota mucho mas,
y, ademas, con menos poblacion, con mas entrada. Para hacer-
nos una tdea, puede suponerle a Zaragoza algo asi como vein-
te veces lo que le puede suponer, en ingresos, la Academia Ge-
neral Militar, méas lo que supone de mantenimiento de la pira-
mide de trabajo, y esto si es importante.

El otro aspecto que me gustaria recalcarles, si sirve tam-
bién de algo, es la capacidad que tenemos en la industria espa-
nola —y que gran parte habria que derivarla y montarla en Za-
ragoza— para todos estos temas. En Espaiia, cuando hubo la
moratoria nuclear, habiamos llegado practicamente al 97% de
construccion de los reactores nucleares que tenemos nuestros,
eran nacionalizados cien por cien. Eso supuso desarrollar una
serie de tecnologias muy importantes, que o las recuperamos o
las perdemos definitivamente, de toda la parte de mecanica,
electronica, control, instrumentacion, técnicas, y que practica-
mente supuso una caida en picado: se nos fueron a hacer gar-
garas todos los temas de lo que entonces era CENEMESA,
Westinghouse, General Electric, que ha habido que mal ven-
derlo y comprarlo por ABB, y todavia esta con sus problemas,
toda la industria nuestra de caldereria pesada se nos fue a hacer
gargaras por unas decisiones, y, ademas hay que pagar mas en
el recibo de la luz. Yo creo que nadie pensé las repercusiones
que e€so podia tener, pero nos ha costado. Hay que recuperarlo
y se puede recuperar para esto. Y, ademas, hay que entrar en las
nuevas tecnologias que aqui hay que aplicar.

En el ano ochenta y nueve —yo estaba en el CERN— hubo
en Salamanca un simposio, exactamente 1a escuela del CERN,
la escuela de aceleradores tuvo lugar en Salamanca. Entonces
nos dimos cuenta de que en la industna espariola habia dos sec-
tores en los que no habiamos entrado nunca y de que era fun-
damental meter a la industria espaiiola en ese sector si queria-
mos, por lo menos, no perder un carro de algo que nos viene
hacia el futuro y que era importante, que era el tema de super-
conductividad.

La superconductividad, si alguien quiere saberlo, es un fe-
nomeno fisico, y, ademas, los verdaderos especialistas estan en
Zaragoza, que es lo curioso, seguramente ustedes lo saben, pe-
ro, probablemente, a nivel mundial, de lo mejorcito que hay,
estan aqui, estan en el ISVA y estan en la Facultad de Fisicas.
Es un fendOmeno por el que cuando la temperatura se baja, un
metal, ciertos metales se ponen a la temperatura del liquido,
muy cerca de cero absoluto, desaparece la resistencia eléctrica,
y, practicamente, supone que por una patilla de un supercon-
ductor del tamafio de esta patilla se pueda meter toda la co-
rriente eléctrica que alimenta a Zaragoza sin que le pase nada.
Claro, eso da unas aplicaciones fundamentales para la creacion
de grandes campos magnéticos y para todos los trabajos de
desviaciones de haces, etcétera.

Entonces, nos dimos cuenta de que habia que desarrollar

como fuese imanes superconductores en Espafia. Me dirigi in-
mediatamente, dentro de Sercobe, a las industrias espaiiolas.

Habia que coger varias industrias con un tema interdisciplina-



2756 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Comisiones. Serie B: General. Niumero 132

rio, habia que coger industrias de mecanica, habia que coger
industrias de electrotecnia y habia que coger industrias de elec-
tronica. Hice un recorrido por las industrias espafiolas y al final
me respondieron cinco, que eran: Abengoa, Cenemesa, Inda,
Cadle y AMI. Y decidimos hacerlo con el nombre de ACICA,
hacer los imanes superconductores, llegamos a un acuerdo con
el CERN para el desarrollo conjunto de imanes superconducto-
res, desarrollamos el cuadro-polo superconductor del mayor
gradiente de campo, de ciento veinte terlas/metro (una terla, pa-
ra que se¢ hagan una idea, es aproximadamente cincuenta mil
veces el campo magnético terrestre); total éxito. Y desde el mo-
mento en que ACICA empezo6 a funcionar, por sinergia, nos ca-
yeron todos los imanes, empezamos también a desarrollar todos
los imanes convencionales de los aceleradores.

Desde el afio noventa, todos los imanes convencionales que
ha comprado el CERN han sido fabnicados en Espaina, en com-
petencia con los ingleses, alemanes, etcétera, han sido vendidos
por ACICA, por esta agrupacion, por sinergia. A saber: el expe-
rimento Solde, la renovacién de todos los estupolos que nos
costd con los ingleses un disgusto porque se lo creian seguro vy,
cuando llegamos los espanoles y se lo quitamos, nos querian
pegar. Ademas de ello, ya, automaticamente, se nos dio el desa-
rrollo de los estupolos, decapolos y tupolos superconductores;
se ha hecho. Se ha creado la mayor fuente de alimentacion exis-
tente en Europa para imanes superconductores, que tiene unos
problemas muy particulares, se desarrollo entre Abengoa, en
Sevilla, que también participa en LAESA; por cierto, que es
una fuente de treinta mil amperios trescientos ochenta voltios
en continuo. El mayor quiostato vertical para helio superfluido
se pudo hacer con Cadle, que no se habia hecho nunca, el ma-
yor se ha hecho, lo hicimos nosotros, y, bueno, ahi tenemos una
de las tecnologias que habra que ir utilizando en un tema como
puede ser este acelerador y que estad implicado en esto. Esto se
pudo hacer y no hubo tampoco ningun problema. Colaboro mu-
chisimo en estos trabajos Conrado Rillo, de la Facultad de
Ciencias de Zaragoza. Y espero que sigan los temas para ade-
lante, ACICA ya ha efectuado la mision de investigacion y de-
sarrollo.

Pero, automaticamente —quiero dejar esto claro—, igual que
ha habido que desarrollar aquella agrupacion, que practicamente
se ha conseguido autoalimentar con las ventas que ha tenido para
hacer elementos de ultraalta tecnologia, punteros —la supercon-
ductividad es algo abstracto para mucha gente—, el laboratorio
montado aqui supone €l tener que desarrollar una serie de tecno-
logias no tan punteras, pero si importantes, que nos van a permi-
tir hacer algo que esta necesitando en estos momentos Espana, y
no digo ya Zaragoza.

Sefiores, la industria quimica ha dejado de existir en
Europa. Nuestro desarrollo industrial en la industria de bienes
de equipo se debe fundamentalmente al desarrollo de la indus-
tria quimica y mineria en Espaiia. Digo mineria porque aqui si
esta afectada. Hay un empresario aqui que es fuera de serie, En-
rique Maza, una persona a la que yo, chapo, no sé si alguno le
conocéis, es de los empresarios modelos a nivel no ya espaiiol,
internacional, es un fuera de serie, Enrique Maza; yo, personal-
mente, le valoro desde que yo le conozco, desde ¢l afno setenta

y uno conozco a Enrique, y, dada su trayectoria, me parece que
ojala tuviésemos muchos empresarios de esa magnitud en el

pais, lo tenemos aqui, en Zaragoza.
La industria que se nos desarrollé en Espafia nacid en un

momento de desarrollo, muy protegida la industnia, ese tam-
bién fue uno de los motivos del nacimiento, en su €poca, de

Sercobe. Para el desarrollo de todos los problemas de la indus-

tria quimica, nuestra industria se desarrollo para la quimica, y
el problema es que la industria quimica en Europa, desde el
afio setenta y algo, cada vez mas, por razones fundamental-
mente de medio ambiente, y porque ya la industria quimica no
se monta en Europa y porque e€sta muy ligada a mano de obra
barata, empieza a desplazarse, y en toda Europa, todos los ele-
mentos y todas las industrias que trabajaban para la quimica se
han ido a hacer gargaras. Claro, no ha dejado de existir, pero,
practicamente, caldereria, no nos queda en Europa. En Espana
teniamos, por ejemplo, en caldereria en acero 1inoxidable, tres
grandes firmas importantes; estaba Inoxa en Burgos, estaba
Adaibra, que son las de aceros Bra para la parte de menaje, y
Adaibra en Barcelona, y Cadler en Madrid, al lado de Madnd.
La primera que cayo fue Inoxa, en ¢l setenta y tantos cayo la
primera, que fue Inoxa; Adaibra aguanté muy bien, sobre todo
sacO una planta de unidad de formaldehido para hacer colas en
Estados Unidos, y la mantuvo un par de anos, la exporto, pero
ya no pudo aguantar después, y la iltima en caer ha sido
Cadler.

Y no tenemos, por ejemplo, una sola industria en Espana
que trabaje el acero inoxidable en plan industrial, estamos todos
en ella, no hay caldereria en ese terreno. La caldereria pesada
esta tocada de ala en Espana, pero es que no existe en Europa en
este momento caldereria queda FMB en el sur de Italia, que esta
unida con dos holandeses y ha comprado algo por aqui. Porque
ya, sefiores, 1a industria de la caldereria no tiene sentido, no po-
demos competir con Indonesia, ni con Corea, porque tienen los
precios mas baratos, y ya Corea empezo a tener problemas por-
que la India lo esta haciendo todavia mas barato. Esta industria
se esta yendo a hacer gargaras y, por lo tanto, hay que pasar al
cambio de la industria espafiola, de la industria de la quimica, de
la industria de la fisica. Y, si no lo hacemos, podremos aguantar
este bache o levantar en este momento el empleo, pero, senores,
dentro de diez afios estamos otra vez en la mierda, con perdon,
estamos sin industna.

Y en Zaragoza, fundamentalmente, nuestra industria es de
obras publicas, eminentemente maquinaria de obras publicas, de
movimiento de tierras, y hay que dar una transformacién y una
salida inmediata. Y podremos aguantar mientras todavia exista
en Espaiia el plan de hacer autovias, pero es que dentro de quin-
ce afios hemos hecho las autovias en Espana, y en su momento
sera e|l mantenimiento de esas autovias, pero es que ya no queda
mas. Es decir, eso no justifica una industria, y hay que dar unas
vias de transformacion, porque es que, si no, nos quedamos sin
ella, con todo el problema del paro que eso va a suponer. Y st no
le hemos dado salida y le dejamos como tnica salida la indus-
tria quimica, no podra salir porque no puede entrar por esa in-
dustria, no se montan industrias quimicas en Espafa; habra un
rebamping de la no sé qué de Tarragona, se podran hacer lige-
ras cosas, pero industria quimica no se montara ya en Esparna,
las grandes refinerias no se haran ya en los paises occidentales,
por suerte y por fortuna para nosotros y por desgracia para los
paises del tercer mundo. Todos los paises se han i1do por esa via,
en su época haciamos barcos, luego pasaron a Japon, luego a
Corea, y Corea aguanta por mano de obra.

Y en cuanto a la industria del automovil, me estoy temien-

do, por lo que empiezo a oir, que, como nos descuidemos y si-
gamos pensando que vamos a ampliar la industria del automo-
vil, sefiores, nos vamos a la mierda también porque dentro de

unos afnos afios no podremos aguantar la industria del automo-

vil luchando contra Corea, porque se estan empezando a armar
ellos. Y cuando digo Corea, Corea esta desplazando a Japon y

esta en ese punto Tailandia empezando a entrar ya en los temas
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de automoviles; y es que nos comen, y nos comen a nosotros
como se comen a Estados Unidos, ;eh?, no pensemos, y como
estan teniendo problemas ya en Europa con toda la industria
del automovil, que aguantaremos uno, dos, tres, pero dentro de
cinco anos... Entonces cuando oigo a los politicos empezar a
hablar de los proyectos, pensando todavia en plantas de auto-
moviles, digo: senores, pero jen donde estan pensando?, ;es
que todavia estan extrapolando lo de los afios cuarenta a estas
alturas? ;Estamos pensando en montar todavia caldererias de
los anos cuarenta? ;Estamos todavia con esa mentalidad de la
estructura mdustrial? ;Es que no estamos viendo que, de ver-
dad, el mundo andaba por ahi y que, nos guste 0 no, tenemos
que irnos a la electronica, a todos los temas de nuevos mate-
nales, a los temas de alto vacio, a los temas como el amplifi-
cador de energia, que nos dejen un coto privado para poder tra-
bajar s1 nosotros tenemos esa tecnologia, aqui, en el pais, es
nuestra? Y tenemos un mercado practicamente asegurado a
nivel mundtial, que para eso, afortunadamente, la patente la ha
cedido Carlo Rubbia a LAESA y la tenemos aqui. Es que el
mercado del que estamos hablando es de muchos billones de
pesetas.

Es lo que queria explicar. Ya, si quieren, entramos en deta-
lle, un poco por mi experiencia en lo que es la industria y la ex-
portacion, que es en lo que yo me he movido fundamental-
mente, aunque, bueno, pues mit formacion es de fisico nuclear.

No se s1 con esto he dado una pincelada de lo que yo quie-
ro, pero quiero llamar la atenciéon de la enorme importancia
que tiene esto para Zaragoza. Ese laboratorio tiene que impli-
car automaticamente otras dos veces mas el niimero de perso-
nas alrededor de €I, como minimo, al mismo nivel, trabajando
para apoyar ese laboratorio. Es decir, si ese laboratorio se mon-
ta, le guste o no, tiene que montar, como minimo, una oficina
de mantenimiento al lado, y ese personal tiene que ser perso-
nal local, ahi, y no me sirve otro. Y si tengo que montar ese la-
boratorio, tendré que montar una bombas de vacio donde ¢l fa-
bricante espafiol, el que sea, tiene que poner permanentemen-
te un conjunto de personas trabajando ahi, porque no puede
estar esperando que el senior venga de Bilbao, venga el otro de
Barcelona, de no sé cuantos; sefiores, tiene que hacerlo ahi, en
¢s€ momento.

Todo eso implica, solamente eso implica dos o tres veces
mas que toda esta gente que estd ahi trabajando, y mantenido
probablemente por las casas madre, hasta que poco a poco
vayan inclusive aprovechando las sinergias que esto supone en
ir trabajando y desarrollando tecnologias propias que hagan
falta. Porque cuando se plantea un problema en el laboratorio,
el laboratorio normalmente es el nivel de investigacion, pero el
desarrollo de equipos que sean necesarios hay que darselo a la
industria privada —«mire usted, yo quiero hacer eston—, y la
industria privada tiene que desarrollar, en colaboracién con
esos técnicos —como se ha montado con la CICA o como
cuando hemos. hecho los imanes superconductores—, tiene
que desarrollar los equipos que necesite este laboratorio. Y la
industria que esté alrededor de ella sera la que tendra preferen-
cia para llevarselo; porque el técnico que esta en LAESA, en el
laboratorio, lo 16gico es que se vaya a la fabrica de al lado,
donde tiene en todo momento una comunicacion con los técni-
cos al mismo nivel, y, junto con ellos, desarrolle sus prototipos.

Yo no se¢ si alguien habia comentado antes el aspecto in-
dustrial que esto supone para Zaragoza y el dineral que supo-

ne para Zaragoza. Téngase en cuenta que s1 esto supone, un la-
boratono, la inversion para hacer el prototipo, para poder hacer
el prototipo..., que luego se instalara donde haga falta, lo 16gi-

co es montar el prototipo al lado de una central nuclear ya
existente, el prototipo aqui, para producir energia eléctrica, y el
primer equipo, para quemar los residuos nucleares, donde esté
una central nuclear, porque ya tiene todas las condiciones de
seguridad, etcétera, puestas alli.

Pero un prototipo aproximadamente como el nuestro, del
orden de los veinte mil millones de pesetas, puede suponer que,
practicamente, a la industria que esta alrededor de él tenga que
comprarle del orden de los diez mil millones de pesetas. Se-
nores, diez mil millones de pesetas en temas de I+D es bastan-
te mas que el presupuesto que tiene en I+D toda esta Comuni-
dad, y va a salir practicamente de ahi. Y entonces no estaremos
hablando de «hay que desarrollar el I+D», que estoy harto de
oir a todos los politicos hincharseles Ia boca de hablar de I+D.
Y ustedes, de verdad, ;qué hacen por el I+D, aparte de hablar y
gastar en secretarias, €en no s€ queé y en no s€ cuantos? De ver-
dad, ;qué centrales me estan ustedes montando?, ;qué centros
de investigacion me estan ustedes montando a largo plazo? Por-
que luego resulta que no lo saben. Ahora se empieza a ver. Se-
nores, aqui tenemos una oportunidad, hagamoslo.

En fin, lamento hablar asi, soy muy vehemente hablando,
no es un tema de enfado, sino que €s un poco mi opinidn acer-
ca de lo que yo me estoy dando cuenta. jQue no es hablar, se-
nores! Usted no puede pedirle a una industria que trabaje en
I+D s1 no ve un mercado y un camino por el que hay que salir,
y la unica forma es que haya mercados, y los mercados los te-
nemos aqui.

Bueno, esto es 1o que yo queria comentar, asi, en lineas ge-
nerales. No s¢€ si hay algo mas que les pueda interesar.

El senor Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.

Ahora vamos a pasar a un turno de preguntas que cada
Grupo le hara, y usted puede contestar a todos o de uno o en
uno, como a usted le interese o le convenga.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Mixto.

El serior Diputado YUSTE CABELLQO: Buenos dias.
Le informo que el Grupo Mixto esta compuesto exclusiva-

mente por dos Diputados de Chunta Aragonesista.
MI intervencion va a ser menos vehemente que la suya, me

voy a limitar a hacerle unas breves preguntas —espero que
sean de facil respuesta— y alguna pequeia reflexién que espe-
ro que se me permita desarrollar.

En primer lugar, queria saber si la empresa Sercobe, para la
que usted trabaja, tiene alguna relacion con el proyecto del am-
plificador de energia o con la sociedad LAESA, o simplemen-
te la unica relacion es que usted trabaja ahi. Esa es la primera
pregunta.

El serior RODRIGUEZ BORRA: Contesto a la pregunta.

S1 no, tengo que apuntar. Prefiero ir contestando, es que, si
no, se me olvida. Haga luego la segunda.

Para empezar, Sercobe no es una empresa, Sercobe...

El senor Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Seiior Rodri-

guez, por favor.

Le van a realizar las preguntas, toma nota y después res-
ponde Grupo por Grupo. Es la mecanica que se lleva en las co-
misiones.

El serior RODRIGUEZ BORRA: A ver, Sercobe, empresa.
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El senior Diputado YUSTE CABELLQO: Segunda pregunta.
Queria saber qué relacion tiene usted con la sociedad Labora-
tonio del Amplificador de Energia, S.A.; creo que usted es ac-
cionista de esta sociedad. Y queria saber también st aspira a
tener algun tipo de relacion de trabajo con esta sociedad, si va
a desarrollar, s1 va a participar en algunas de las lineas de in-
vestigacion o de alguna manera va a desarrollar alguna funcién
en el desarrollo del proyecto del amplificador de energia.

La tercera cuestion, evidentemente, es una pegueia refle-
X10n que espero que me acepte. Yo entiendo que usted, como
accionista, valora interesante el proyecto del amplificador de
energia para Espafia; pues a mi me parece muy bien que lo
haga usted en Espana, ;me entiende? Pero en estos momentos
yo creo que, después de la lista de comparecientes que han pa-
sado por esta misma Comision, podemos sacar como conclu-
s10n que Aragon tiene otras potencialidades energéticas, que
no es la energia nuclear, tiene otras prioridades en investiga-
c10n de desarrollo, que no es la investigaciéon nuclear, y la ver-
dad es que no parece que tenga mucho sentido que este labora-
torio de I+D o ese prototipo que hay que construir se haga en
Aragén, precisamente porque nuestras potencialidades y prio-
ridades van por otro camino. Si usted cree que hay lugares don-
de tiene sentido que se instalen, bueno, pues instalense alli, en
todo caso, st a usted le dejan, pero creo que la opinidn desde
Aragon, una de las conclusiones que podemos sacar de estas
comparecencias, ha sido esta.

En todo caso, si que queria preguntarle si usted cree que
tiene sentido que Aragén, que en los afos setenta se librd de
las distintas amenazas o proyectos de instalacion de centrales
nucleares, de instalaciones nucleares en Aragdn, precisamente
en un momento en que la energia nuclear estaba en auge, cree
que tiene sentido que en estos momentos, cuando la energia
nuclear esta en retroceso en todo el mundo, Aragon vaya a
construir un prototipo de una central nuclear, que, a fin de
cuentas, es de la potencia de la central nuclear convencional
realmente existente mas pequena, la de Zorita. ;Usted cree que
tiene sentido que Aragén entre en el campo de la energia nu-
clear por la puerta de atras, vendiéndose como otra cosa, como
un laboratorio de I+D?

En todo caso, si que quiero que me aclare algo. Porque he
entendido que su discurso, su propuesta pasa por decir que para
que la Universidad de Zaragoza pueda acceder a un acelerador
que le permita investigar sobre materiales o investigar sobre
cuestiones médicas, para que la sociedad aragonesa se pueda
ennquecer generando puestos de trabajo, etcétera, el precio que
hay que pagar, el precio que la sociedad aragonesa debemos pa-
gar es precisamente aceptar la construccion de una central nu-
clear, por muy subcritica que sea, pero una central nuclear con
todas las incertidumbres que plantea, de un tamafio de cien me-
gavatios, ampliable a doscientos cincuenta. Usted, hoy, efectiva-
mente, ha comentado que ese prototipo se instalaria al lado de
una central nuclear, pero no es eso lo que han dicho otros pro-
motores del proyecto nt otros accionistas del proyecto. Por lo
tanto, no sé s1 la cuestion esta cerrada o esta es su opinion fren-
te a las opiniones de otros.

Muchas gracias.

El serior RODRIGUEZ BORRA: Voy a contestar.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Perdon,
sefior Rodriguez.

(racias, senor Yuste.

Quiere usted responder individualmente? Tiene usted la
palabra.

El senor RODRIGUEZ BORRA: Si, si, voy a contestarle, si
no, luego se me olvida.

Primero. Sercobe no es ninguna empresa. Es decir, lo prni-
mero de 1o que podia usted enterarse y saber es que Sercobe es
la asociacion nacional oficial de fabricantes de bienes de equi-
PO, a la cual pertenecen voluntariamente los fabricantes espa-
noles de bienes de equipo, y no depende del Estado, sino que
esta sostenida unica y exclusivamente por los fabricantes espa-
noles, que tienen un nivel minimo tecnologico para pertenecer
a Sercobe. Por lo tanto, de intereses bastardos o de empresa, no
tengo ninguno. No, no, es que cuando veo el concepto de em-
presa me da la impresion de que... Mire usted, no, nosotros nos
alimentamos unica y exclusivamente de las cuotas que nos pa-
gan... Perdoneme, es que soy muy vehemente a veces, lo la-
mento de verdad, yo les ruego, por favor, que no crean que hay
nada personal; es que soy muy nervioso.

Nosotros nos alimentamos unica y exclusivamente de las
cuotas que nos pagan nuestros afiliados, es una asociacion sin
afan de lucro, absolutamente ninguno, que promueve la expor-
tacion de los bienes de equipo de Espaiia por todo el mundo, en
su momento, de defensa de la industria espafiola. Queda contes-
tada su primera pregunta,

Segunda: relacion personal. Si, sefior, yo soy accionista por-
que creo en el proyecto. Yo he invertido mi dinero particular, y
no vivo mas que de un sueldo. Por lo tanto, yo he invertido bas-
tante mas en este proyecto, con mis pocas acciones, porque ha si-
do de mi1 patrimonio, unica y exclusivamente porque creo en ello.
Por lo tanto, tengo bastante mas mérnito que cualquiera de las
empresas que han puesto por ahi su dinero porque yo arriesgo mi
patrimonio particular.

Tercero. No he actuado jamas ni pienso, en principio, tener
ningun tipo de trabajo ni beneficio dentro de ese laboratorio,
porque mi vida profesional va por la exportacion, y en este mo-
mento, por desgracia, me han largado que me ocupe de todo
Africa y el Magreb para toda la exportacion de la industria es-
panola de bienes de equipo a través de esa zona. He trabajado,
por mis conocimientos y por mis relaciones, exactamente por
pertenecer a uno de los miembros del comité financiero de Es-
pana en el CERN, he tenido la inmensa suerte, dentro de mi ca-
rrera y de mi especialidad, que es la fisica en reactores nuclea-
res, la inmensa suerte de trabajar con Carlo Rubbia y Juan An-
tonio Rubio y ayudarles alli donde he podido, con mi experien-
cia y los datos que nosotros poseemos en Sercobe de todos los
costes de centrales térmicas, nucleares, hidroeléctricas, etcéte-
ra, de poder aportar todos mis datos para poderles ayudar,
aportando mi1 pequefio granito de arena junto con los conoci-
mientos del IEP. Pero yo no voy a desarrollar mi voy a cambiar
mi residencia de Madnd para venirme aqui.

Tercero. Ha dicho usted que Aragén tiene otras prioridades.
(Puedo hacer una pregunta, por favor?, y que me contesten
todos. ;Es de verdad de Aragon? Porque, si tiene otras priorida-
des, ;qué pinto yo aqui? ;O es la que usted opina? ;Por favor!
Porque me parece que esta opinando por usted, no por todo el
mundo, porque si no, ;para qué cono estoy yo aqui? Usted me ha
dicho que Aragodn tiene otras prioridades. Oiga, jes de Aragdn o
es de todos ustedes? Porque usted ha dicho que es Aragdn. Si es
Aragon, quiere decir que todos ustedes estan de acuerdo; enton-
ces, cojo la puerta y me voy, porque me esta haciendo usted per-
der el tiempo. ;Habla usted por usted o habla usted por todos es-
tos representantes que estan aqui? Contésteme, porque usted me
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ha dicho eso. Quiero saber s1 usted habla por usted, por su Gru-
po, 0 habla por todos. Usted me ha dicho esto, es lo que quiero
saber.

St usted habla por usted, no utilice términos que no corres-
ponden, no se arrogue usted autoridad que no tiene. Perdone-
me que sea asi de claro; 1gual que yo le he dicho a usted que
Sercobe no...

Tercero. Tiene un problema de reactor nuclear. Mire usted,
yo, en la ignorancia, no puedo contestar, porque si tengo que
contestar a eso que me ha dicho usted, lo primero que tengo
que decir es que haga usted el pufetero..., perdon, haga usted
el favor de irse a una universidad y estudiar lo que es la ener-
gia nuclear, y en ese momento hablamos.

El senor Diputado LACASA VIDAL: Senor Presidente, yo
le pido que llame al orden al sefior compareciente.

El serior RODRIGUEZ BORRA: Usted me ha dicho que
eso €s un reactor nuclear: no es un reactor nuclear, por mucho
que usted esté empeiiado en querer... Es una fuente subcritica.

Seinores, hay una cosa fundamental en un reactor nuclear.
Un reactor nuclear, para que se hagan ustedes una idea, respon-
de exactamente a todo un sistema de criticidad vy, por lo tanto,
las ecuaciones que responden en flujo neutrdnico dentro de un
reactor nuclear son funciones de primera especie. jCon lo que
estamos trabajando aqui exactamente es con exponenciales de
exponente negativo en el flujo neutrénico, que no tienen abso-
lutamente nada que ver las reacciones de uno con otro. Simple-
mente esa base marca la diferencia entre uno y otro, no tiene na-
da que ver. Y cuando usted esta con una exponencia de flujo ne-
gativo, tiene automaticamente una fuente critica que, aproxima-
damente, con un cierre del inyector, en menos de una millonési-
ma de segundo ha quedado cortada la reaccion nuclear. Por lo
tanto, no es un reactor nuclear.

S1 esto le sirve a usted de base para decidirlo, basta, y, s1 no,
pues qué quiere que le diga... Que me este usted diciendo que es
un reactor nuclear..., pues, mire usted, s1 no se lo quiere creer, no
se lo crea, jqué quiere que le diga! Pero no es un reactor nuclear.

Son las mismas fuentes subcriticas que se estan utilizando
en los laboratorios para investigar en cualquier universidad del
mundo. Las tienen en las ciudades, 1a tiene usted en Manha-
ttan, si usted ha estado en Nueva York, al sur, donde esta la
Universidad de Nueva York, ahi tiene usted una fuente subcri-
tica, en la Castellana teniamos otra funcionando, que es la que
se ha utilizado, que no estamos utilizando mas que eso, a mas
temperatura, pero no estamos utilizando un reactor nuclear. No
confundamos, no tiene nada que ver con un reactor nuclear,
utiliza el principio de la fusion, como el de la fisidn, €se es un
fenomeno natural. Yo no puedo evitar que haya un fenomeno
natural que se llama fusi6n nuclear, y se produce espontanea-
mente. Se descubrié hace muchisimos afios que hubo una reac-
c16n en cadena en la zona de Africa, se descubnd hace muchi-

simo porque hubo una concentracion de uranio por aquella zo-
na. Pues, mire usted, la hay, pero eso es un fendmeno natural.
Yo no s€ por qué esa mania de querer decir que esto €s un reac-
tor. No es un reactor, st fuese un reactor, no necesitabamos el
acelerador para esto.

Tercero. Me dice usted que para desarrollar la Untversidad
en Zaragoza hace falta un amplificador de energia. No, sefior,

yo no he dicho eso, o, si he dicho, lo ha interpretado mal. Lo
que le he dicho a usted es que, ya que tengo que montar un ace-
lerador, automaticamente a coste practicamente cero, puedo

aplicar los haces que estoy utilizando alli para unos grandes

trabajos de investigacion que esta necesitando esta zona, que
no tiene nada que ver. Vamos a ver si me explico.

Cuando yo tengo un acelerador de positrones, automatica-
mente tengo una formacidn continua del haz y puedo hacer unos
examenes de extracciones laterales si, perjudicando las cuales la
voy a utilizar automaticamente para los estudios que dicte el
propio amplificador, pero todo este resto que puedo estar utili-
zando de forma continua lo puedo estar utilizando directamente,
sin coste ninguno, para producir radioisotopos que nos estan ha-
ciendo falta para todos los estudios de superficies y para una se-
ri¢ de trabajos en fisica, etcétera. Eso es lo que he querido decir,
no al revés: ya que lo monto, automaticamente lo tengo en la
mano, es justo a la inversa. No s¢€ si me he explicado.

Me parece que he contestado a todas sus preguntas.

Por Dios, perdoneme, que no he querido ofender a nadie,
SOy muy...

El serior Diputado YUSTE CABELLOQO: Por alusiones, ptdo
a la Mesa que me permita responder a algunas preguntas y afir-
maciones que se han hecho.

En primer lugar, desde nuestro Grupo no le hemos convo-
cado a usted ni para que pierda su tiempo ni el nuestro: usted
ha sido convocado a solicitud del Grupo Popular, en todo caso.

Yo, a pesar de su tono, que creo que ha sido absolutamen-
te intolerable, y yo creo que deberia habeérsele llamado la aten-
cion por la Mesa anteriormente ya, le voy a responder a algu-
nas de sus pequenas afirmaciones.

Independientemente de los conocimientos de fisica nuclear
que pueda yo tener, que no viene al caso, ciertamente hemos
escuchado ya en esta Comision a una treintena de especialis-
tas, a solicitud de los Grupos de la oposicion y a solicitud del
Grupo Popular, y entre todos ellos creo que podemos ir sacan-
do algunas conclusiones. Y una de esas conclusiones, que no
lo digo yo, sino que lo dicen varios especialistas aragoneses
que han participado en esta Comision, entre ellos, y sobre todo,
el presidente del Consejo de la Energia de Aragon, don Anto-
nio Valero, cuya opinion entiendo que tiene que tener un peso,
puesto que es un organo consultivo del Gobierno, decia per-
fectamente que en este momento las prioridades energéticas de
Aragon iban por otro lado, iban por energias renovables y no
por energia nuclear. El lo decia y yo asumo esa impresion den-
tro de las conclusiones de nuestro Grupo.

En segundo lugar, sobre si1 es un reactor nuclear o no, creo
que no es momento de establecer un debate semantico, pero, en
todo caso, sepa que al menos la mitad de los comparecientes,
los que no son ni accionistas ni promotores del proyecto, coin-
ciden en que es un reactor nuclear, porque dentro de €l se pro-
ducen reacciones de fision. En todo caso, reconocen que, como
reactor nuclear, es distinto a los clasicos por ser subcritico, lo
reconocen, algunos matizan a subcriticidad y plantean alguna
incertidumbre, pero lo cierto €s que es un reactor nuclear y no
tiene sentido establecer ese debate semantico.

Yo supongo que ustedes rehuyen la expresion «reactor
nuclear» porque saben que puede provocar una opinion negati-
va en la sociedad, pero, en todo caso, asimanlo, es un reactor
nuclear subcritico y todo eso; pero, evidentemente, se produ-
cen reacciones nucleares y, por lo tanto, es un reactor. Esta opi-
nién es la que han expresado todos, incluso alguien que tiene
muchos mas conocimientos que yo, que €s don Rafael Caro,

consejero del Consejo de Seguridad Nuclear, que dijo esto
mismo en la pasada sesidn, y él, consejero del Consejo de Se-
guridad Nuclear, compareci6 aqui a solicitud del Grupo Popu-

lar y vino a decir exactamente e€so. Por lo tanto, creo que, ante
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opiniones tan autorizadas, mi opinion personal o profesional
no viene a cuento.
Muchas gracias.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Gracias,
sefior Yuste.

Sefior Rodriguez Borra, ;quiere usted hacer alguna acla-
racion?

El serior RODRIGUEZ BORRA: Yo quiero pedir disculpas,
por favor, que no he querido ofender a nadie, Dios me libre, ni1
muchisimo menos, no, no. Les ruego que, por favor, me per-
donen, no hay nada mas ajeno a mi voluntad que ofender a
nadie.

Yo no sé lo que dijo Rafael Caro. Aparte de haber trabaja-
do juntos en trabajos de energia nuclear y de ser amigos perso-
nales, me extrania mucho que Rafael Caro haya dicho que eso
es un reactor nuclear, porque en el momento que hay fuente
subcritica, no es reactor nuclear. ;Que se producen reacciones
nucleares dentro? Claro, se producen ahi, en los 1s6topos, y se
producen por todos los lados. Y si no existiese, no existia la vi-
da, son necesarias para la vida. Ahora, si usted quiere llamarle
reactor nuclear, alla usted, pero es una fuente subcritica. Un

reactor nuclear es cuando & es igual a uno. Unas son las ecua-
ciones de s y las otras son unas ecuaciones del correspondien-

te negativo, no tiene nada que ver lo que diga uno con lo que
diga otro; si quiere usted saber donde esta la diferencia funda-
mental, a qué responde.

En fin, no sé si he contestado a su pregunta o habia algu-
na mas.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Gracias,
seitor Rodriguez Borra.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Parlamentario Iz-
quierda Unida, senor Lacasa.

El sefior Diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Considero muy ilustrativa la exposicion que ha hecho
usted, seflor Rodriguez, porque, junto con la del sefior Hidalgo,
ustedes, que han intervenido en relacion con los aspectos In-
dustriales del proyecto, creo que dejan muy bien sentadas cua-
les son las caracteristicas del mismo. Su tono, su dogmatismo,
su inflexibilidad en las expresiones, yo creo que estan de algu-
na forma dejando muy claro y revelando algunos de los ele-
mentos que estan en el subsuelo de este proyecto. Yo creo que,
verdaderamente, la opinion publica aragonesa tiene que tener-
lo muy en cuenta y también tiene que tener muy en cuenta la
actitud que usted, como compareciente, tiene ante este parla-
mento, que, en definitiva, es la expresion de la soberania popu-
lar aragonesa. Yo creo que son elementos que no pueden esca-
par a nadie y yo creo que van a quedar muy bien reflejados en
cuanto al talante de los inspiradores y de los promotores de
este proyecto.

Usted ha dicho que defendia a Espafia —que no hablaba-
mos de particularismos—, usted llevaba a Espana en la carte-

ra. Lo que pasa es que me parece que a lo largo de su interven-
cion —corrijame si me equivoco—, cuando habla de Espana,

en realidad de lo que estd hablando es de la industria nuclear,
y cuando usted habla de la industria nuclear, de lo que esta ha-
blando es de una situacion de dificultad muy graficamente ex-
presada por usted, acarreada por la moratoria nuclear de esos

politicos —ya sabe usted, los politicos, eso tan perverso que

hay en las democracias, no se sabe muy bien si del PSOE, del
PP, de Izquierda Unida, pero, en general, son los politicos, que
son todos asi, ya sabe usted— que toman decistones, y una de
ellas ha sido la moratoria nuclear.

Y, claro, la industria nuclear esta en cnisis. Efectivamente,
sefior Miguel Angel Rodriguez, esta en crisis la industria nu-
clear. Y, evidentemente, hay que nutrir, a esa industria que se
esta quedando en crisis, de fondos. Porque, claro, yo le pregun-
to —y ahi va mi primera pregunta—: ;de dénde salen los fon-
dos para la investigacion nuclear? ;Van a escotar esas indus-
trias privadas sus propios fondos de investigacion y, digamos,
altruistamente, van a suministrar durante quince o veinte anos
fondos ilimitados de miles de millones de pesetas provenientes
de su esfuerzo privado? ;O van a acudir a las arcas publicas?
Y arcas publicas me da igual, porque yo, fijese, tampoco soy
de caracter localista, a mi me da igual pensar en Aragon, en Es-
paiia, en Europa, es decir, tengo una vision muy amplia de las
cosas. Pero lo que quiero decirle es que al final es dinero publi-
co, de los aragoneses, de los espafioles, de los europeos, me da
igual de donde venga ese dinero publico.

Entonces, ;de qué estamos hablando? ; Estamos hablando de
orientar la parte del le6n de la investigacion y el desarrollo a
nivel europeo hacia un determinado proyecto de la industna nu-
clear, hoy languideciente y quiza mafiana, si consiguen poner en
marcha este asunto, mas fructifera, y de aqui, unas cuantas em-
presas y algunos cuantos comisionistas, obtener algunos benef1-
cios? Yo creo que por ahi podriamos empezar a hablar de algun
elemento de los que hay en el trasfondo del asunto.

.Y qué papel juega Aragén? Yo le pregunto: ;queé papel
juega Aragon? Ya se ha dicho aqui: no hay experiencia en ma-
teria nuclear. ;] No sera Aragon una plataforma privilegiada pa-
ra encontrar un punto de partida para, digamos, localizar, foca-
lizar sin demasiada resistencia un sitio donde localizar una ins-
talacion nuclear vy, a partir de ahi, logicamente, ir haciendo los
encargos a las empresas, como usted ha dicho, a las empresas
madre, a las casas madre, que, evidentemente, son las que se
pueden lucrar, las empresas que estan en condiciones de asu-
mir estos proyectos? ;No va a ir ese 90% de 1nversion publica
a empresas madre ubicadas no sélo fuera de Aragon, sino fuera
de Espana?

En ese sentido, yo creo que también hay que jugar con las
cartas boca arriba y que nos diga usted, que conoce bien la in-
dustria, qué porcentaje de ese dinero cree usted que va a ir dis-
tribuido fuera de Aragon, fuera de Espana, incluso donde van a
ir, en definitiva, los recursos. Creo que es un elemento muy im-

portante.
Una ultima pregunta. Usted ha minimizado el problema

que puede tener una instalacion de este tipo en Aragon, pero
usted conoce que, recientemente, un laboratorio nuclear en Es-
tados Unidos, que tiene reactores nucleares, €l laboratorio de
Brookhaven, ha tenido graves problemas porque durante doce
afios, repito, doce afnos, se han estado produciendo pérdidas de
material nuclear y pérdidas que han contaminado gravemente

las aguas del entorno. Es decir, la poblacién que se situa cerca,

incluso, de los laboratorios, entre comillas, tiene y padece, 16-
gicamente, por €l mero hecho de estar ahi ubicado, una serie de

riesgos. Yo creo que €so es algo que tambien tenemos que re-
flexionar: qué parte del riesgo se va a quedar en Aragén, qué
parte del riesgo asumiremos entre todos y entre todas los que
estamos viviendo aqui y en el entorno de Aragon y que parte

del beneficio se va fuera de aqui.
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Yo creo que esto empieza a ser muy ilustrativo, y. sus inter-
venciones y las del seior Hidalgo creo que dejan muchas cosas
muy claras.

Muchas gracias, seiior Presidente.

El senor Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Gracias,
senor Lacasa.
Senor Rodriguez Borra, puede usted responder.

El serior RODRIGUEZ BORRA: Yo no he estado con el se-

nor Hidalgo y no s¢ lo que ha dicho.

Primero, yo, cuando he defendido la industria, no he defen-
dido la industria nuclear, he defendido la industria de bienes de
equipo, que quede claro. La industria de bienes de equipo tra-
baja para la industria nuclear o para centrales térmicas, tiene
unos requisitos cuando trabaja para la industria nuclear, otros
requisttos cuando trabaja para la industria de bienes de equipo
y otras cosas cuando trabaja para la industria quimica. Es decir,
no las conozco yo como tal, salvo lo que sean las industrias nu-
cleares que trabajen para la parte de nicleo, y en eso parece
que en Espafia tenemos dos, que son Empresa Nacional del
Uranio y la de restduos nucleares, que son las unicas, las
demas son todas industrias normales de bienes de equipo, con
una normativa y unas exigencias de inspeccion y certificacion
que se les exige, pero no es ni mas ni menos que en la indus-
tria de bienes de equipo.

Eso, para empezar, para que no piense usted que estoy de-
fendiendo a la industria nuclear como tal, sino lo que es la in-
dustnia de bienes de equipo y el descalabro que supuso. Supuso
un descalabro, y lo vuelvo a decir, desde el punto de vista de
bienes de equipo supuso un descalabro bastante serio, con un
problema de paro grave y de pérdida de una industria funda-
mental para nuestro pais: la industria de la electrotécnica ha
sufrido y ha sufrido toda la industria pesada espafiola.

;Donde van los fondos? No acabo de entender lo que quie-
re usted decir con adonde van los fondos o que si hay comi-
stonistas. Me figuro que habra que utilizar fondos publicos de
algun tipo para poder montar, 16gicamente, habra que desarro-
llar industria en toda esta zona, pero es un mercado que lo jus-
tifica largamente por las implicaciones que tenga.

,De donde vengan los fondos ? Pues no sé si vendran de las
eléctricas, s1 podran venir de la Empresa Nacional del Uranio o
vendran de las administraciones, no lo sé, no me lo he plantea-
do todavia, yo estoy planteando el tema de poder montarlo.

Segundo. En Brookhaven, efectivamente, habia un reactor
nuclear. Pero es que nosotros no estamos hablando de un reactor
nuclear —volvemos a la misma cancion—, estamos hablando de
un conjunto subcritico, que no tiene nada que ver con un reactor
nuclear. Un reactor nuclear tiene unos peligros que no tiene...
Precisamente, una de las grandes ventajas de las que hablamos
en €l amplificador de energia es que no es un reactor nuclear. No
me compare usted esto con un problema de Brookhaven, donde,
al lado del anillo que tienen ellos en Brookhaven —donde, por
clerto, estuvimos nosotros trabajando con el tema de imanes y
tuvimos una colaboracidén muy importante en ACICA para el te-
ma de superconductores—, tienen, efectivamente, un pequeio
reactor nuclear. Habra pasado lo que sea, pero, mire usted, esta-
mos en un programa en €l que, aunque no podemos tenerlo por-
que estamos con plomo, porque estamos en una fuente subcriti-

ca y, por lo tanto, no tiene nada que ver con un reactor nuclear.
iQué mania tienen con comparar esto con un reactor nuclear!

Que no es un reactor nuclear, que no tiene reactividad % igual a
1, que, por lo tanto, es subcritico, que, por lo tanto, se apaga,

pero €s que se apaga per se, intrinsecamente. Dice usted en
Brookhaven. Mire usted también lo que pas6 en Rusia. ;Y yo qué
culpa tengo de que sean tan burros por haber hecho las cosas tan
mal en Chernébil! No me compare eso con Chernobil, no tiene
nada que ver, es que no se parece en nada.

Yo no s¢ s1 con esto le contesto un poco. También un sefior
se electrocuto con un cable, y por eso no es mala la energia eléc-
trica. ;Qué quiere que le diga! Se puede utilizar para electrocu-
tar a un sefior y también para encender una bombilla; estamos
haciendo una bombilla, no estamos electrocutando a nadie. El
amplificador de energia es una fuente subcritica, no es un reac-
tor nuclear. Por lo tanto, lo que haya pasado con un reactor nu-
clear no me sirve. {Si precisamente lo que queremos es evitar
esos problemas que ha habido en esos reactores nucleares, y que
aqui se evitan! Esa es la gran diferencia que hay. Precisamente,
estos problemas de los que usted esta hablando los evitamos con
un amplificador de energia, porque es subcritico.

Y luego, por favor, otra vez en cuanto al talante, ya he di-
cho que yo no he pretendido ofender, hablo asi; ademas, cuan-
do estoy enfadado, hablo muy bajito, es curioso.

El senor Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Gracias,
sefior Rodriguez.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés senor Escola.

El serior Diputado ESCOLA HERNANDOQ: Gracias, sefior
Presidente.

Gracias, sefior Rodriguez, por sus explicaciones.

Para centrar un poco ¢l tema, me gustaria que conociera la
composicion de esta camara. En este cdmara hay veintisiete
Diputados del Partido Popular, que estan a favor del proyecto
de LAESA, hay dieciocho Diputados del Partido Socialista,
cinco del Grupo Izquierda Unida y tres del Grupo Mixto; total:
veintis€ls. Es decir, veintiséis Diputados no estan a favor del
proyecto, veintisiete Diputados estan a favor del proyecto. Yo
estoy hablando en nombre del Partido Aragonés, el Partido
Aragonés tiene catorce Diputados; aunque me vea aqui solo,
estoy representando a catorce Diputados y a la mitad del Go-
bierno de Aragon.

Bueno, en representacion de esos catorce Diputados y de la
mitad del Gobierno de Aragdn, tengo que decirle que para no-
sotros el proyecto de LAESA no es la prioridad de las priorida-
des, no es la prioridad de las prioridades.

Dicho esto, senialando a lo que representamos los que aqui
estamos, a mi me gustaria conocer cuantas empresas hay aso-
ciadas a Sercobe y, de éstas, cuantas son aragonesas, para saber
un poquito tambien de qué estamos hablando.

Yo querria plantearle dos preguntas. LAESA tiene la paten-
te sobre ¢l amplificador de energia, pero LAESA, a fecha 20 de
marzo, tiene un capital desembolsado de ciento veintitrés mi-
llones seiscientas cincuenta mil pesetas: es decir, para construir
el prototipo de los veinte mil millones falta el 99,6% del capi-
tal. Una gran parte de este capital sera capital publico. Yo que-
rria preguntarle si los poderes publicos van a poner ese 99,6%
que falta para construir el prototipo o una parte muy importan-
te de él sin tener a cambio ningun tipo de contraprestaciones, €s
decir, sin pedir a cambio la patente. Y, s1 es asi, qué ventajas po-
driamos sacar, porque si ya la patente es internacional, porque

internacionalmente se va a financiar el proyecto, no termina de
encajar.

Hasta ahora hemos visto que no hay unanimidad cientifica
respecto al proyecto. Han pasado por aqui treinta y tantos com-
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parecientes y hemos... iba a decir «hemos perdido», no, yo
creo que hemos ganado un monton de horas quienes aqui he-
mos estado escuchando, escuchandole también a usted, creo
que nadie hemos perdido nuestro tiempo viniendo aqui, y, des-
de luego, tenemos claro que no hay unanimidad cientifica res-
pecto al proyecto. Hoy hemos podido ver que tampoco hay
unanimidad econémica. Anteriormente, el Secretario de Esta-
do de Energia, recientemente cesado, nos decia que, a su jui-
cio, por los datos que €l conocia y habia estudiado, el coste del
kilovatio iba a ponerse entre catorce y quince pesetas, usted
nos ha dicho que alrededor de 2,56 pesetas. Me gustaria que
nos dijera si esas diferencias, a su juicio, son fundadas o no son
fundadas.

El informe Euratom también nos habla en su anexo cuatro
de los costes, comparandolo con otras fuentes de energia, lo
compara también con centrales de energia nuclear convencio-
nal, y viene a decir que es mas cara que las fuentes de energia
nuclear convencional. ;Conoce ¢l informe Euratom, el anexo
cuatro? ;Podria, por favor, darnos su opinion al respecto?

Y simplemente, para terminar, decirle que, de los cinco
partidos que estamos aqui representados, tres son partidos
estatales y dos somos partidos nacionalistas aragoneses, Y,
como partidos nacionalistas aragoneses, nos preocupa mucho
lo que ocurra en nuestro pais, nos preocupa mucho lo que ocu-
rra en Aragon, y por eso es por lo que defendemos nuestras
propuestas, intentamos entender aquello que no entendemos, y
preguntamos.

Nada mas y muchas gracias.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Gracias,
sefior Escola.
Sefior Rodriguez Borra, puede usted responder.

El serior RODRIGUEZ BORRA: Ha preguntado cuantas
empresa tiene Sercobe. En total, entre asociados directos € in-
directos estamos alrededor de las seiscientas, de ese orden: son
ciento y pico directas y, luego, a través de los grupos especia-
les. ;Cuantas son aragonesas? Mire usted, no lo sé. Puedo vol-
ver a Sercobe, enterarme y decirselo. Esta, por ejemplo, Luna,
es importante el contrato de Talleres Luna... que yo sepa, pero
quiero decirle que tengo que mirarlo. Si quiere usted, yo, con
mucho gusto, cuando vuelva a Madrid, miro, le mando la lista
de empresas y vera usted las que hay en Aragén. Siento no ha-
ber traido prevista esa pregunta.

Usted me ha dicho que le preocupa lo que ocurre en Ara-
gon. A mi también, no solamente en Aragon, de verdad, por lo
mismo que a usted en Aragdn, me preocupa lo que ocurre en
Espaiia y, por lo tanto, lo que ocurre en Aragon, de verdad. Y
le voy a explicar algo que a mi me llamo la atencion, le voy a
contar una anécdota.

Me llama la atencidn, cuando estoy dentro de Espana, y leo
la prensa y veo algunas discusiones de autonomia por aqui y no
s€ cuanto, que, afortunadamente, en cuanto uno coge la fron-
tera y va fuera de Espaiia, y estoy en Angola discutiendo un
contrato, se ha acabado el problema de si yo soy de tal sitio o
de tal otro, de no sé qué; de verdad, lo mas bonito que hay es
que alli, de verdad, somos todos espaiioles. Y quiza estoy acos-
tumbrado a trabajar durante treinta afios en los temas de expor-
tacion fundamentalmente. ;Qué bonito que, afortunadamente,
cuando se sale fuera, el concepto de Esparia vuelve a estar mas
alto de lo que estaba! Quiero decir que cuando digo que me
siento espanol es que me siento espafiol porque de verdad me
siento aragoneés, y me siento catalan y me siento gallego y me

siento castellano, no lo puedo evitar, quiza tenga una deforma-
ci6n, quiza porque tuve que marcharme muy pequeno a Mexi-
co, y de pequeiio tiendes a idealizar tu pais desde lejos y, cuan-
do vuelves, lo sigues idealizando. Por una serie de circunstan-
cias, en el afio cuarenta y cuatro, en plena guerra mundial, yo
me fui en aquel barco, el Marqués de Comillas, a México, me
acuerdo de aquel barco con la bandera espafiola pintada, 1lu-
minada dia y noche, y oir el silencio cada vez que se cruzaba
un barco de guerra; y hasta que se murié mi padre no volvi a
Espaiia. Entonces, siempre idealizar Espafia, y quiza por eso
tenga ese concepto un poco exacerbado del concepto de Espa-
fla, me viene marcado.

Y luego me preguntaba usted por el tema de capital publi-
co. Yo he participado en los estudios y he participado en la va-
loracion de lo que va a ser esto. No he entrado porque no es mi
mision, y la verdad es que, sinceramente, no le puedo decir co-
mo se ha calibrado 1a forma de hacerse el tema de financiacion:
si va a ser por las eléctricas si no va a ser, hay un problema de
patentes. Me imagino que si entra capital publico, pues alguna
forma habra que estudiar de coOmo se participa en esa patente,
me imagino que para eso se utilizaran unas reglas, como exis-
ten todas las reglas del mercado comercial: si usted entra en un
tema y hay una patente, pues tendra que tener libre uso. ;Como
lo van a hacer? No lo sé, yo no soy especialista en €l tema de
repartir patentes, pero me imagino, l6gicamente, que habra que
llegar a un acuerdo, no lo sé, me figuro que dependera de qué
aportaciones, quién aporte, cOmo aporte. El tema es suficiente-
mente atractivo porque hay interés en toda Europa en el tema,
incluso Mitsubishi el otro dia estaba llamando para ver porque
le habia interesado el tema; pues claro que le interesa, a Mit-
subishi y a todo €l mundo, el tema es de pnmerisima.

Alguien me dijo que no se iba a las plantas nucleares. No lo
sé, pero lo que esta muy claro, por triste desgracia para noso-
tros, es que el carbon esta contaminando y destrozandonos a to-
dos cada vez mas, que para las otras fuentes dependemos de
paises con unas situaciones politicas muy dificiles, que de ver-
dad hay que estar viviéndolas alli para ver lo débiles que son las
situaciones. Nos podemos encontrar con fuentes como el pe-
troleo, etcétera, por las zonas geograficas en que estan, que son
dificiles, un carbon que nos esta causando verdaderos proble-
mas; y el problema energético mundial hay que resolverlo, nos
guste 0 no nos guste, con un crecimiento.

Para hacernos una idea, China, simplemente de un gigava-
tio de energia, de un gigajulio, perdon, de produccion, practi-
camente, al mes, porque lo necesitan. Y si simplemente siguen
poniendo carbon, lo que no va a aguantar la atmoésfera en estos
momentos es e€sa contaminacion; por muy grave que sea la de
los coches, etcétera, no es la mas grave, la mas grave sigue es-
tando con las centrales térmicas. Y, por esa via, vamos a cau-
sar muchisimo mas deterioro que todo ¢l que estamos pensan-
do. Y, por desgracia, estamos abocados a cargarnos esas fuen-
tes porque tampoco son infinitas, podremos llegar hasta donde
lleguemos. Estamos quemando aqui lignitos en la zona de...
que, ademads, ahi hay mucha gente, en Andorra, todo el tema de
fincas, hay una extraccidn soberbia. Pero, senores, estamos
lanzando a la atmodsfera... es que eso es aterrador, pero muchi-
simo mas grave a la larga de lo que nos estamos 1maginando.

Yo sigo pensando, en cuanto que yo soy de fisica de reac-
tores nucleares, que, desde luego, esto si que es una solucion,
por lo menos temporal, porque la otra alternativa que nos que-
da sigue siendo la fusion nuclear. Pero, senores, es que todavia
no tenemos resueltos los problemas de la fusion nuclear ni se
ve una posibilidad de resolverlos a corto plazo. Nos encontra-
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mos con una situacion en que ni los materiales pueden aguan-
tar las temperaturas en las que se produce la fusion en este mo-
mento, ni siquiera, sobre todo, de confinamiento magnético, v,
en cuanto a la de confinamiento inercial, pues no se esta tra-
bajando en ella porque esta muy ligada a todos los temas de
tipo militar, y mas vale que no sigamos por esa via porque
puede ser aterrador, no esta resuelta.

Y pocos recursos nos quedan en la humanidad para poder
salir. Afortunadamente, en Espaiia estamos ya a un nivel muy
alto de produccion de energia eléctrica y nuestro crecimiento va
a ser relativamente bajo. Pero es que cuando yo vengo de An-
gola, me encuentro con que estan por debajo de cien kilovatios
por habitante y ano. Ese pais, s1 quiere simplemente vivir y co-
mer, tiene que pasar el umbral de mil quinientos kilovatios por
habitante y afio. Por debajo de ese umbral, ningtn pais del ter-
cer mundo puede salir; es que, fuera de Europa y algunos pai-
ses del norte de Africa y Extremo Oriente, no tienen ese um-
bral. ;Les vamos a condenar a que no salgan? Y si tenemos que
hacer eso debido a las energias existentes, nos cargamos el pla-
neta. Todo lo que se ha acumulado de ese carbon durante siglos,
que se ha hecho petroleo, no sé cuanto... volveriamos a produ-
cirlo en la atmdésfera y volveriamos a la situacion de la tierra en
sus origenes, toda una atmosfera de CO.,.

No podemos quemarlo, sefiores. ; Vamos a seguir queman-
do ¢l petroleo, que se ha tardado millones de afos en tener pe-
troleo y lo estamos quemando en un automovil? Cada dia estoy
mas asustado. Me encuentro con paradojas tan curiosas: habla-
mos de una empresa, hay que ahorrar energia para esa empre-
sa; ahorramos un 3% de energia y, acto seguido —que me pa-
rece menos grave...—, salimos todo el mundo, salimos de la
empresa y ponemos nuestro coche en marcha con un rendi-
miento del 15%, moviendo una tonelada de acero para despla-
zar sesenta kilos de una persona. Estamos locos, lo digo asi
porque yo también tengo coche.

Quiero decir que somos realmente desproporcionados en
todo, probablemente —y esto si es cierto— tenemos que revi-
sar nuestra propia forma de vivir en este momento: no pode-
mos seguir derrochando energia como estamos derrochando
los paises desarrollados. Pero es que a los de Aragdén tampoco
podemos dejarles sin producir energia. Sefiores, no pueden
producirla con fuentes en este momento existentes. Las fuen-
tes alternativas (eolica, etcétera) son divinas, pero €so no pro-
duce ni el 5% de la necesidad que podemos llegar a tener en
Espana. Tenemos que buscar la alternativa, y, nos guste o no
nos guste, ¢s un problema planteado sobre la mesa, y aqui hay
una posibilidad de abordarlo y salir, y, ademas, una posibilidad
economica importante para Espana. No podemos perderla,
porque, si no lo hacemos nosotros, mafiana, al otro lado de los
Pirineos, lo van a hacer, y, ademas, contentisimos. Entonces si
que nos tirariamos de los pelos y diriamos: «sefiores, hemos
perdido la oportunidad por tontos». Eso nos puede pasar, y les
digo una cosa: como no lo hagamos aqui, mafiana se nos va a
Francia o se nos va a Estados Unidos, estoy convencido, y ade-
mas, lo compraremos pagandoles los royalties. No se€ s1 le he
contestado. _

;Que no hay unanimidad? Me 1magino que en todos los
temas habra discusion, porque, si hubiese unanimidad, no esta-
ria yo aqui, por supuesto. Yo he tratado de explicar honrada-
mente lo que pienso, también le digo que es honradamente. Y

que, como todo ser humano, ;jtambien puedo estar equivoca-
do?: por descontado. Pero, desde luego, que las cosas que le he

dicho si son ciertas también es verdad. ;Que la estimacién que
hicimos de esto esta contrastada?; por supuesto. ;Que puede

haber un error en los calculos del mas menos veinte por cien-
to aproximadamente?: 16gico, hubiera sido un estudio prelimi-
nar. Pero, desde luego, que hemos tomado todas las salvaguar-
das por la parte de arriba también es cierto. Yo sigo mantenién-
dome en esa cifra, podemos llegar a un poco mas, pero no es
un coste energetico de tipo alto.

Y téngase en cuenta, sobre todo, un tema importante en el
amplificador, y es que no trabajamos con uranio, que €s0 no se
esta teniendo en cuenta pero €s importantisimo, y, sobre todo,
s1 ponemos como primera connotacion eliminar residuos de las
centrales nucleares espanolas. Porque, l6gicamente, es hacer
un laboratorio aqui, montando un amplificador para empezar a
quemar todo lo que tienen metido en la piscina, ademas pro-
duciendo energia eléctrica, quemando una buena cantidad de
residuos; habremos quitado un verdadero problemdn que tene-
mos ahi. Claro que nos preocupan los residuos, estaria bueno.

No s¢ s1 he contestado a sus preguntas.

El senior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Senor Escola.

El serior Diputado ESCOLA HERNANDQ: Simplemente,
el informe Euratom es muy claro y el informe que nos trajo a
esta sala el Secretanio de Estado de la Energia, también. La di-
ferencia de 2,56 pesetas, que usted cuantifica a catorce o quin-
ce pesetas €s muy amplhia...

El serior RODRIGUEZ BORRA: Voy a explicarle de donde
viene, para que lo vea usted, es muy sencillo.

Un prototipo de cien megavatios tiene un coste estimado de
veinte mil millones de pesetas. Un amplificador de energia
tiene una vida, aproximadamente, de treinta anos, el problema
es qué vida le haya considerado usted. S1 esta produciendo cien
mil kilovatios, multiplique usted cien mil por veinticuatro ho-
ras al dia, por trescientos sesenta dias al ano, y durante treinta
anos, y vera usted que tiene exactamente una produccion de
dos mil quinientos noventa y dos 107 kilovatios/hora. Si usted
divide dos mil por 107, partido por dos mil quintentos noventa
y dos por 107, exactamente la relaciéon es veinte a veinticinco,
que son cuatro quintas partes de lo que supone ¢l coste de la
infraestructura del kilovatio/hora. Anada a eso lo que es de
combustible, contando con que una carga de torio tiene una vi-
da de“cinco afios, y, aproximadamente, viene a ser el 20% de la
construccidn, y ponga cualquier otro tipo de gasto, y se puede
usted ir a dos pesetas, por poner algo, de ese orden, no sera
mas. Las cifras estan ahi; si alguien ha sacado otras cifras, que

-quiere usted que le diga. Las cifras de inversion son ésas y €sa

es la porcion de kilovatios.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.
Tiene la palabra el Portavoz del Partido Socialista.

El serior Diputado TEJEDOR SANZ: Muchas gracias.

Ya casi me he recuperado del tifon de sus palabras, y como
tras la tempestad viene la calma, me veo en la necesidad, no
muy estrictamente reglamentana —se lo digo al Presidente—,
pero me parece licito, porque, por la libertad de catedra de la
que usted ha hecho uso para su torrente de i1deas, yo hago uso
de la mia parlamentaria para hacerle precisiones, consideracio-
nes, sugerencias y preguntas.

Precisiones. Primera. Ha sido una suerte que, en Espana, a
muchos politicos se nos haya llenado la boca de hablar de I+D.

Eso es una gran suerte porque, gracias a ello, Espaiia en los ul-
timos doce afios ha dado un salto cualitativo excepcional en in-
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vestigacion basica aplicada y tecnoldgica, en centros de inves-
tigacion, en recursos liquidos y, en definitiva, en el porcentaje
sobre PIB en comparacion y en cuanto al diferencial previo
con el que partiamos con el resto de paises de la Union Euro-
pea. Por consiguiente, las decisiones politicas, gracias al inte-
rés que muchos hemos tenido, han sido muy positivas, y no es-
tabamos descaminados.

Segunda consideracion —lo primero era una precision—,
consideracion. Tengo la impresion de que los miembros de
LAESA, tanto a titulo individual como del consejo de adminis-
tracion, han errado la estrategia de marketing y de venta de pro-
ducto. Porque cuando se monta cualquier empresa nueva hay
que hacer una estrategia de marketing, y le voy a decir por queé.
Mire, es a proposito de la controversia, que me parece nimia,
pero que ustedes la han puesto en el primer plano de la actua-
lidad mediatica, en relacion con el amplificador, que es sobre si
es 0 no un reactor nuclear subcritico. Creo que 1o que tenian
que haber hecho ustedes era explicar claramente a la sociedad
-—desdramatizar— que un reactor nuclear subcritico tiene una
serie de ventajas cualitativas y cuantitativas respecto a los reac-
tores nucleares convencionales, bien sean de agua ligera, bien
sean de agua a presion o bien sean superregeneradores.

Y, como consecuencia de esta consideracion, le hago la su-
gerencia. Mire, este fin de semana va a tener cierto trabajo,
que le sugiero modestamente, y es el siguiente: escribir a las
diez personas, colegas suyos y mios —soy también fisico nu-
clear—, a los diez colegas suyos y mios del Comité Cientifico
y Técnico de Euratom, empezando por Derek Pooley, Michel
Coudray, Eduardo Gonzilez, Lars Hogberg, Enc-Kny, Giusse-
ppi Previti, Giorgio Brianti, Sue Ion, Anselm Schaefer y Alec
Walker, que, en su importante documento de asesoramiento a
la Comisién Europea a través de Euratom, treinta y dos veces
han empleado el término «reactor nuclear —como no puede
ser de otra manera— subcritico» para definir el importante
sistema que apadrina el prestigioso premio Nobel Carlo
Rubbia.

Va a tener que escribir a continuacion a monsieur Birraux,
ponente del parlamento francés, de la recientemente disuelta
Asamblea Nacional francesa, y a todos los miembros que for-
maban parte del comité de ciencia y tecnologia, que cincuenta
y una veces hablan siempre del reactor nuclear propuesto por
el protesor Carlo Rubbia. ‘:

Y puede terminar sus cartas dirigiéndose a nuestros com-
pafieros espaiioles del antes llamado Instituto de Tecnologia
Nuclear y ahora llamada Division de Fisica Nuclear del Cie-
mat, José Luis Diaz Diaz, José Maria Aragonés, Ramon Gave-
la, Manuel Marco, Emilio de Matias, Ignacio Villalonga, algu-
nos, catedraticos de fisica nuclear y que seguramente saben
bastante mas que nosotros. En este caso no le dire el numero,
pero le citaré simplemente este parrafo contundente: «Como
premisa fundamental, el amplificador de energia es considera-
do desde el punto de vista técnico, por los miembros que sus-
criben este informe como una instalacién nuclear que constitu-
ye en si misma un reactor nuclean.

Luego, en definitiva, cuando hay controversia cientifica,
creo que lo mejor que debemos hacer es o dingirnos a estos co-

legas y explicarles que estan equivocados o enfocar una estra-
tegia ante la opinién publica de desdramatizar, que hubiera si-

do seguramente 1o mas acertado.

La siguiente consideracion que da lugar a la pregunta es
esta. La Agencia Internacional de la Energia, en su ultimo con-
greso mundial, hizo la siguiente estimacion: dado que en nin-
gun pais de la OCDE se esta construyendo ninguna central nu-

clear nit se va a construir, en ninguno —no €s s0lo que en Es-
paiia tomaramos aquella extrana decision, hace anos, de andar
por la senda de la moratoria nuclear—, y que, en consecuencia,
se prevé que para el afio 2010 el peso de la energia nuclear en
la generacion de energia eléctrica habra descendido a poco mas
del 15% —es el estudio de prospectiva de 1a Agencia Inter-
nactonal de la Energia—, dice que la razén fundamental es
porque la energia nuclear es mas cara, la asociacion no entra en
consideraciones de seguridad, nada mas dice que €s compara-
tivamente mas cara que otros tipos de energias. Quizas eso ha
tenido que ver, como le decia mi companero parlamentario del
Partido Aragonés, con €l pronunciamiento del comité cientifi-
co y técnico cuando dice que: «el amplitficador de energia —le
leo textualmente— seria mas complejo en ingenieria real que
lo que se presenta actualmente y, desde luego, no seria compe-
titivo econdmicamente frente a los mejorados sistemas de los
reactores de agua ligera en desarrollo, como el reactor de agua
a presion europeoy; vy lleva un anexo en el que hace unos cal-
culos de costes de capital contundentes, en los que, en definiti-
va, demuestra —en ese anexo, €l anexo llamado numero cua-
tro— que, efectivamente, el coste total de inversion para una
planta de seiscientos megavatios —que no es ni siquiera la de
mil quinientos que, como desideratum, se planteaba en los pri-
meros proyectos del profesor Rubbia— tendria un coste apro-
ximado de un 25%, un coste global mas alto que esos reactores
actualmente en funcionamiento.

Por consiguiente, creo que este €s un tema importante a con-
siderar. Y la pregunta unica que le formulo es la sigmente: ;por
qué cree usted que es realista, si al dia de hoy todavia no hay nin-
gun plano de ingenieria, no estan claros los procesos de licencia-
miento ni los sistemistas de los que pudieramos disponer en Es-
paiia, por qué cree usted que es realista el horizonte temporal de
cinco anos para que el prototipo de cien megavatios estuviera ter-
minado? No lo digo porque usted haya dicho nada sobre ese ho-
rizonte, sino porque ¢l resto de miembros de LAESA, empezan-
do por el presidente de su consejo de admimstracion y, sobre to-
do, por el profesor Carlo Rubbia y el profesor Juan Antonio Ru-
bio, en esta Comision enfatizaron reiteradamente que cinco aios
es suficiente.

Y una cuestién importante que le voy a proponer, simple-
mente ya como reflexion para que se la lleve a su casa. Mire,
en Aragon, a dia de hoy, desgraciadamente, y ojala fuera de
otra manera, no hay industria preparada para desarrollar tecno-
logia nuclear de alto nivel que requeriria el amplificador, aun-
que usted haya descrito ese panorama idilico donde surgian
aqui como setas industrias de alta tecnologia; entre otras razo-
nes, porque, como este proyecto va a ser un proyecto multina-
cional, 0 no sera, ya se preocuparan los grandes consorcios
europeos que disponen de la tecnologia y que necesaniamente
tendran que participar en el desarrollo del mismo, si es viable
cientificamente, ya se preocuparan ellos de llevarse su buena
parte de la tarta.

Muchas gracias.

El sefior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.

Le rogaria que contestara exclusivamente a la pregunta,
porque, si no, excederemos nuestro tiempo, y luego hay otro

compareciente.

El seiior RODRIGUEZ BORRA: Efectivamente, se ha avan-
zado mucho, pero no nos basta. Hay una laguna brutal —y esto
es un hecho, y lo digo porque yo lo he notado como fisico, cuan-
do yo me he metido a hacer superconductividad—, una tremen-
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da laguna para poder conseguir que la industria en este momen-
to coopere y trabaje con los centros de investigacion y para que
vean unos horizontes claros en I+D. En relacion con el tema de
[+D, en este momento tenemos personas de verdadera valia en
Espana y, ademas, muchos mas fuera; Espafia tiene que captar
todos estos cerebros que hemos estado formando fuera, de pri-
merisima, ;eh?, no asi como asi. Pero no nos basta todavia. Te-
nemos que conseguir por todos los medios, y cada vez mas, una
union entre la industria, los centros y la Universidad para los te-
mas de I+D, que aun no la tenemos.

Yo estoy haciendo, desde Sercobe, los esfuerzos que puedo:
en este momento acabo de firmar —porque yo he formado en
Sercobe un grupo para equipamiento médico hospitalario—,
acabo de firmar con la Universidad para desarrollar una serie de
prototipos con 1a Universidad. Queda convencer a las industrias.
Tengo ahora como objetivo —es el paso siguiente— meternos
en los temas de ecografia para.ver si podemos ir trabajando.

En cuanto a lo que los demas han dicho, pues no sé lo que
han podido decir, yo no he leido las cartas. Puedo decirle a us-
ted que esto sigue siendo un elemento subcritico, y, por tanto,
no es reactor: reactor es automantenido, y esto no €s automan-
tenido. De manera que —lo siento— podemos utilizar palabras
de otro tipo, pero no es un reactor nuclear porque no esta auto-
mantenido.

(Por qué se puede hacer en cinco anos? ;Podremos hacerlo
en cInco anos en este momento con el nivel que tenemos en la
industria? Yo creo que si, sinceramente, porque tenemos unas
exigencias nucleares, afortunadamente, mucho menores de las
que tiene un reactor nuclear. No en los temas de proteccion de
radiacion, que habra que tenerlos igual, pero los problemas,
practicamente, que se estan planteando en esto son tecnologias
conocidas y existentes.

Si para montar un acelerador como el LHC, desde el mo-
mento que se inicie se puede hacer —y, s1 ha habido algun pro-
blema presupuestario, alargarlo—, se puede hacer en tres afos,
estamos hablando de un tema de ciclotrones para acelerarlo, y
un tema de ciclotrones es bastante mas simple de lo que esta-
mos hablando, con mayor intensidad. Por lo tanto, somos capa-
ces, y en este momento, afortunadamente, las tecnologias, no
en Aragon, que no se tienen, existen. Y cuando el ciclotron,
ademas, es de niveles convencionales, se puede estar constru-
yendo aqui porque es fundamentalmente de mecanizado, habra
que partir de una serie de hierros dulces, etcétera, pero los me-
canizados se pueden hacer aqui perfectisimamente. En cuanto
al tema de imanes, habra que detener las bobinas en otro lado,
pero eso se puede hacer aqui.

Por 1o que respecta al resto de los elementos, lo que puede
llevar mas parén, en mi opinion, sera quiza la parte de electro-
nica y de control de ese acelerador. Para lo que es la parte de
la vasija subcritica y del resto de lo que es una parte eléctrica,
mire usted, no es mi problema, habra que estudiar unos proble-
mas fundamentalmente de plomo, trabajar en plomo a alta tem-
peratura, cuyo conocimiento lo tienen los rusos. Los rusos lo
habian desarrollado muy bien en los reactores nucleares para
los submarinos, ellos trabajaron siempre con plomo; es decir,
que es una tecnologia que se sabe que funciona perfectisima-
mente porque es la que han utilizado ellos para todos los reac-
tores nucleares de alta energia. Pero yo no creo que haya pro-
blemas para hacerlo en cinco afios.

;Que Aragon no tiene la industria capacitada? Claro que
no, en este momento, no, precisamente lo que estoy diciendo

es que hay que empezar a capacitarla para ponerla al nivel de

la fisica, porque hay que meterlo, pero hay que meterlo con al-

go que vaya pudiendo tirar de ello. Porque, desde luego, lo que
no vamos a pretender es que la industria de Aragon, de buenas
a primeras, s€ ponga a investigar en temas de tecnologia de
fisicas s1 no tiene un centro que la pueda adquirir, porque como
no haya algo que tire de ello, desde luego lo que no metemos
€S a ningun empresario que poco a poco vaya pensando en
cambiar parte de sus instalaciones.

Y no se nos olvide que tenemos una industria metal meca-
nica muy buena en Aragdn, con unos niveles muy altos, real-
mente buena; ahora, hay que darle la salida y darle una opcién
para que entre, si no se la damos nunca efectivamente, nunca
habra industria, esa es la pescadilla que se muerde la cola, por
algun lado habra que romper. Si no ponemos unos proyectos en
los que la industria metal mecanica tenga un atractivo para tra-
bajar en ellos, jamas se va a meter en ello, y si jamas se mete
en ello, jamas lo conseguiremos, entonces no saldremos nunca
del impasse. Pero capacidad, claro que la tienen aqui, tenemos
probablemente una de las facultades de ciencias, para mi gus-
to, de mas nivel en este momento en Espaiia, esta en Aragon,
y hay gente, realmente, de verdadero nivel, al menos, las per-
sonas con las que yo he trabajado son de descubrirme, estoy
hablando de Rio en concreto, y del que tiene los superconduc-
tores de alta temperatura al otro lado del rio, en la Escuela de
Industriales, no recuerdo su nombre en este momento.

Claro que no hay industria, pero habra que adaptarla. Y no
es una adaptacion tan dificil, porque las tecnologias, en la for-
ma de trabajo, la tienen: sera pasar, probablemente, de trabajar
en decimas a trabajar en centésimas en la mecanizacion, pero
la pueden hacer.

Mire usted, mas dificil era cuando, en una compaiiia que
estaba haciendo electroimanes, les dije: tenéis que hacer un
iman superconductor, y me dijeron: ;de qué me estas hablan-
do?, ;estas loco?, y les dije: vamos a verlo y verds como sale.
Y al final lo hicieron, estaba previsto hacerlo en dos anos y lo
hicieron en un afo, y hasta con felicitaciones: ciento ochenta
terlas/metro, es el mayor que existe en este momento. Y creer
en el ano ochenta y nueve que ibamos a hacer imanes super-
conductores en Espaina era impensable. Bueno, pues los hemos
hecho vy los hemos vendido al CERN en competencia, y ahi es-
tan, y partimos de industrias —se lo estoy diciendo— que eran
hacer imanes de elevacion para chatarra, en las que los imanes
superconductores no son como los de aqui, que todavia son
mas simples, porque los de aqui son convencionales, y aqui son
superconductores y, por lo tanto, dependen del posicionamien-
to de la bobina, es decir, hay que bobinar con tolerancia de cen-
tésimas, mientras que en este iman hay que mecanizar con tole-
rancia de centésimas, mecanizacion que se hace en maquinas
existentes, porque para €so s¢ puede hacer con enrollamientos
sobre el nucleo de hierro. Fijese en la diferencia.

Y lo hemos conseguido. jOjo!, que el mérito no es mio, el
mio fue convencer a los industriales para que lo hiciesen, y lo hi-
cieron y se metieron, y pusieron su dinero, y gastaron trescientos
millones de pesetas y lo hicieron al final; pero veian un merca-
do, veian un CERN que les 1ba a comprar esos equipos -—;jahi o
tienes!—, y se metieron a hacerlo, y lo pudieron hacer en tres
anos. ;Es que va a ser una excepcion un sefior de Bilbao que se
uni6 con uno de Sevilla y otro de Madrid para hacerlo? ;No va a
poder hacerlo Aragdn en union con otros? Yo no creo que sea-
mos diferentes aqui, creo que somos todos iguales. Y esa es una
experiencia personal porque yo he estado ahi de gestor de esa
agrupacion.

Es decir, no es idilico, claro que tiene dificultades, pero es
que, s1 no tuviese dificultades, lo haria todo el mundo. ;Y que
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tiene dificultades el I+D? Pues claro que las tiene, st no, sefo-
res, no se llamaria I+D, y no necesitariamos universitarios y
gente formada. Pero es que creo que es absolutamente necesa-
rio romper de una vez esa disociacion tremenda entre la indus-
tria y la Universidad. Nos encontramos con que probablemen-
te sea la industria que menos se aprovecha del nivel universita-
rio que tenemos en este pais y del nivel de los centros de inves-
tigacion. Por desgracia, es asi, y esto es una triste desgracia,
pero esta muy de espalda la Universidad: hay sectores en los
que no hay electronica, cada vez va entrando mas, pero hay
otros sectores en los que esta totalmente de espaldas la indus-
tria a la Universidad y a los centros de investigacion.

Estamos manteniendo, efectivamente, un [+D. ; Que hemos
subido el porcentaje? Claro que lo hemos subido, jestaria
bueno!, también hemos subido el nivel de vida todos. Pero no
nos basta, no hemos hecho lo mas importante, que es darle una
base a esa industria, un elemento en el que se pueda meter y
seguir cuando hay una continuidad y hay un atractivo para po-
der meterse en I+D, si no, no haremos nada. Y esto es lo que,
por desgracia, yo estoy viviendo. Hemos tenido que trabajar
por una serie de circunstancias: porque el pais tuvo un desarro-
llo muy rapido y tuvo que comprar patentes y montar, y el mer-
cado nacional no le dejaba casi trabajar en I+D o no lo apro-
vecho el industrial. Ahora estamos pagando las consecuencias
también de los industriales que no han sabido aprovecharlo, yo
no le echo la culpa al Gobierno, también la tiene la industnia,
la tiene la Universidad, la tenemos todos, pero hay que romper
esto, hay que romperlo ya.

Entonces, cuando digo lo del I+D, me estoy refinendo a que
necesitamos tener programas claros, continuos y a un cierto
plazo que hagan atractivos los temas de I+D a la industna. Es
decir, yo puedo meterme a hacer un iman superconductor porque
sé que, antes o después, voy a tenerlo vendido. Si yo no tengo
una venta de un iman superconductor, st no tuviese el CERN con
una perspectiva de compra, ;piensa usted que se hubiesen meti-
do a desarrollarlo los industriales? No. La industria, por desgra-
cia, produce pesetas, no produce imanes, es asi y esta es la reali-
dad, esto es lo que quiero comentar. Y para mi esto puede ser un
foco polarizador importantisimo para salir. ;Y que, ademas, tie-
ne repercusion aqui? jPues claro que la va a tener!, jcomo no la
va a tener!, si hay un centro, un laboratorio, automaticamente, es
como setas, es que automaticamente tiene que ir gente ahi alre-
dedor, es que lo pone, es que van a ir. ;Que al principio seran de
las firmas fundamentales y seran, como he dicho, sucursales que
tengan montado para tener, pero poco a poco iran adquiniéndo-
lo? Por descontado, también empezamos plagiando muchas co-
sas y luego, al final, se desarrollan en Espaiia, pero hay que for-
mar a la gente.

No sé si le he contestado.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.
Tiene la palabra el portavoz del Partido Popular.

El sefior Diputado PALAZON ESPANOL: Muchas gracias,
Presidente.

Muchas gracias, seiior Rodriguez Borra, por su compare-
cencia a peticion de nuestro Grupo.

Yo quisiera, en primer lugar, efectuar una matizacion —hoy
es dia de matizaciones al principio—, y decirle que, efectiva-
mente, en las conclusiones sobre ¢l cardcter prioritario o no pa-
ra Aragon, creo que lo que se ha expresado por un portavoz an-
terior son conclusiones propias de un Grupo, reflejando quiza
ideas de algiin compareciente a titulo personal, no a titulo de 6r-

gano colegiado, y si, de alguna manera, ese seiior ha podido
manifestar que no es un proyecto prioritario para Aragon, yo
podria aportarles, si ustedes y resto de los sefiores Diputados lo
han oido, frases como: «seria un sueno» y «es una ocasion que
Aragon no puede perder».

Ademas, creo que hay un error importante cuando se inten-
ta introducir el tema de la prioridad energética. Realmente, creo
que no es un tema energético en estos momentos para Aragon,
es un tema industrial, industrial de una actividad que producira
energia donde haya que producirla o tener una actividad donde
haya que tenerla. De ahi, desde mi punto de vista, el interés que
ha dado el compareciente en lo que ha afirmado a lo largo de
Su comparecencia.

Dicho esto, yo quisiera plantearle dos preguntas. En primer
lugar, mire, aqui —lo decimos todos los dias—, unos dicen
«blanco», otros dicen «negro». Usted ha podido comprobar, en
la pregunta que le ha efectuado el portavoz del Grupo Parla-
mentario Aragonés, que un senor dice que cuesta dieciseis pe-
setas el kilovatio, usted sale con 2,56. Hay libertad de catedra,
por llamarlo de alguna manera, hay libertad de catedra y cada
uno puede decir realmente lo que quiera. Y hemos visto que se
nos dice, por unos, que en Espaiia no hay sistemistas, y otros
dicen que hay sistemistas en Espafia para desarrollar el proyec-
to. Nos dicen que no hay industrias —lo hemos oido hoy mis-
mo— capaces de apoyar tecnologicamente el proyecto, cuando
creo que en Aragon, incluso en Aragon, la Walthon Weir Pa-
cific esta capacitada para suministrar material a la industnia
nuclear. Incluso una pauta que ha surgido siempre, incluso en
los informes, ha sido la de los problemas tecnoldgicos, entre
comillas: se duda del plomo como fuente de espalacion, de la
hidraulica del plomo, de la potencia del acelerador necesana,
etcétera. ; Usted cree que estos problemas tecnologicos pueden
ser tan insalvables como para poner en peligro el futuro de este
proyecto de I+D7?

La segunda pregunta. Usted ha tocado un tema que yo con-
sidero muy importante y que no ha sido abordado por ninguno
de los comparecientes anteriores, que ha sido el tema laboral, la
posibilidad de empleo, la posibilidad de trabajo para un nime-
ro importante de aragoneses. En estos momentos, el tema del
empleo —usted lo sabe— es uno de los prioritarios que tene-
mos, no solamente en esta Comunidad Auténoma, sino en el
conjunto de Espaiia y, yo diria, en el contexto de la Union Euro-
pea. Y usted ha citado trescientos, cuatrocientos técnicos, que
irtan ligados al proyecto del amplificador, a pleno rendimiento;
pero no ha hablado del personal auxiliar, de un lado. Y yo qui-
siera saber si en esos calculos estd comprendida la posible in-
dustna auxiliar que apoyaria tecnoloégicamente este proyecto.

Muchas gracias, seiior Rodriguez Borra.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Rodriguez Borra.

El sefior RODRIGUEZ BORRA: Ya he comentado que los
rusos utilizaban el plomo para los reactores nucleares de los

submarinos, y, ademas, es una tecnologia desarrollada por los
rusos; por lo tanto, no es una tecnologia insalvable. Hay que ha-

cer estudios particulares porque estamos en unas condiciones
que implican hacerlos, es lo 16gico. Ya he dicho que yo no lo
voy a hacer porque no es mi camino. Es decir, quiero, por favor,
que piensen un momento y que quede muy claro. Alguien me
pregunto si yo iba a estar implicado técnicamente o laboral-
mente. No lo voy a estar, que quede muy claro. Por lo tanto, mi
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~ opinién no va por esa via. Es que alguien me lo preguntd y aho-
ra no s€ quién. No voy a estar ahi y, por tanto, no es ningun tipo
de interés particular en este momento: mt aportacion es, de ver-
dad, porque creo en el proyecto.

No son tecnologias insalvables, son tecnologias comproba-
das, practicamente, en una de ¢llas, en el cien por cien, y en
otras, en el noventa y cinco por ciento.

En cuanto a la fuente de espalacidon de plomo, no es que ha-
ya que demostrarlo, es que se ha demostrado en un experimen-
to efectuado en el CERN, utilizando el conjunto subcritico, que
estaba montado en la Escuela de Ingenieros Industriales de

Madnd —que nos ocupamos de mandarlo hasta alli, estuve yo
ayudando a llevarlo—, s¢ ha demostrado que esa fuente de
espalacion funciona. Ya sabemos que funciona —esta probado
ya— ¥, ademas, el haz hacia la fuente de espalacion esta com-
probado, y, ademas, se ha probado a baja energia. Afortunada-
mente, los temas nucleares —ustedes ya lo saben— son linea-
les; por tanto, se puede hacer con un nucleo, se puede hacer
con cualquiera.

La otra pregunta es quien estaba. No he considerado mas
que a los técnicos implicados (medios y superiores). Por supues-
to, calculo yo que la industria, aproximadamente, tiene un efec-
to de abanico que no esta metido ahi y que, por supuesto, puede
considerar que esta. ;Hasta cuanto? Pues, mire usted, dependera
de como sea.

. Que Walthon Weir Pacific es una industria de primerisi-
ma? Ya lo s¢, y, ademas, estuvo en el consejo directivo de Ser-
cobe, 0 sea, que es una de ellas, ha estado en el consejo, y se
caracteriza por unas valvulas de primerisima, es un fabricante
de valvulas a nivel industnal, para centrales nucleares, etcéte-
ra y para centrales térmicas, la Walthon Weir. Ademas, les dije:
.por qué le pusistets este nombre?, y dijeron: porque, mira, Si
le Hlamamos Valvulas Pérez, no va a venir nadie, es asi de cu-
rioso, le llamamos Walthon Weir, y resulta que entonces se
vendera mejor; bueno, de eso hace muchos anos.

También queda muchisimo por hacer en el tema industrial.
Es decir, hay que conseguir por todos los medios esa union Uni-
versidad-industria para que esto tenga €xito, y el laboratorio es
fundamental, porque la industria, a menos que est¢ muy en
colaboracidn con estas personas, no sacara todo el provecho que
sea necesario. Alguien me pregunto algo sobre los extranjeros,

que 1iban a... Por descontado que van a venir a chuparnos la san-

gre, lo han hecho toda su vida, no lo van a dejar de hacer ahora;
como cuando yo voy a Angola a vender, me estoy pegando con
un francés para venderles Espafia, productos espanoles, estaria
bueno. jPues claro que van a venir a chuparnos la sangre!, por-
que es su mision, porque van a ganarlo, pero es que para eso es-
tamos también nosotros, para no dejarles, y para eso estd este
parlamento, para que cuando estén las condiciones...
Preguntaba el Diputado del Partido Aragonés. Sefior, para
eso estamos, para tener la patente y empezar a exigir, precisa-
mente en esas condiciones, a forzar a LAESA cuando esté, v,

ademas, conviene que esté en un ambito institucional para que:

defienda muchisimo mejor los intereses de la industria espa-
nola; claro que hace falta. Es que como nos dejemos comer
otra vez, volveremos a estar otra vez mendigando. No me da la
gana, sefiores, que Espafa tiene una capacidad brutal y no la
podemos perder, que nos falta muy poquito, que, de verdad,
con entusiasmo y con ilusion sacamos adelante esto, esto y to-
da la industria, y la ponemos a los niveles que hace falta, que
lo podemos hacer, que no es tan dificil, que, en cuanto hay ilu-
sion, mire si se ha podido hacer, lo he demostrado; ahora esta-
mos trabajando en los temas de ecografia, vamos a hacerlos, y

los haremos, y espero que dentro de unos anos tengamos eco-
grafos fabricados en Espafia al cien por cien. ;Por qué demo-
nios nos vamos a arrugar? ;Es que somos especiales? ;Somos
mas tontos? No, sefior. Pero necesitamos unos proyectos que
justifiquen, a esos industriales, €l poder meterse, que, por 1o
menos, les puedan cubrir los gastos de sus trabajos, st no, seno-
res, estaremos cada vez a remolque y cada vez a peor, a peor,
a peor. Y esto es lo que a mi, por 1o menos como espanol, me
apena, me 1magino que a ustedes, como esparnioles y aragone-
ses, les dara mucha pena también. jClaro que hay que hacerlo!
(Y claro que nuestra industria es capaz de hacerlo! ;Pues no
hemos sido capaces ya de muchas cosas? ;Por qué no vamos a
serlo de esto? Y de cosas mas dificiles.

Pido otra vez disculpas porque me da la impreston de que,
hablando, soy muy vehemente. No he querido ofender, por Dios,
a nadie, Dios me libre, n1 es mi intencion, no la ha sido jamas,
todo lo contrario. Pero también me duele el estar luchando y
luchando y ver que, en fin, no salen todas las cosas como me
gustaria para mi pais.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Mu-
chas gracias, sefior Rodriguez Borra.

Reiterarle el agradecimiento de esta Comision por su com-
parecencia ante la misma y las explicaciones que nos ha dado.

Suspendemos la sesidn diez mtnutos.

El senor Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Se reanuda la
SEs10N.

El tercer punto del orden del dia es la comparecencia del
doctor don Juan Muiioz, catedratico de Fisica Aplicada de la
Universidad Auténoma de Barcelona. De entre el extenso curri-
culum del doctor Muiioz, destacamos que es, como ya he dicho,
es doctor por la Universidad de Oxford, doctor de Ciencias Fi-
sicas por la Universidad Complutense de Madnd, colaborador
del CSIC, catedratico de Electromagnetismo de la Universidad
de Murcia, ha sido catedratico de Fisica Aplicada de la Univer-
sidad Autonoma de Barcelona, es ingeniero de Medio Ambien-
te de EOI (MINER), vicerrector de investigacion de la Univer-
sidad Auténoma de Barcelona, coordinador del estudio de 1im-
pacto ambiental de la central térmica de Andorra, miembro de
la APS, MRS, ASM e IEEE... —aqui hay tantas siglas que uno
al final se lia—, y actualmente investiga en superconductividad
y nemotecnologia; es autor de numerosas publicaciones de in-
dole cientifica.

Damos la bienvenida al doctor Munoz a esta Comision,
agradecemos las facilidades dadas para su comparecencia en la
misma, v, sin mas, y rogando que nos ajustemos a los tiempos
establecidos para que pueda comparecer nuevamente a las cinco
de la tarde otro profesor, tiene la palabra el doctor Munoz.

Comparecencia de D. Juan Munioz Domin-
guez, catedratico de Fisica Aplicada de la
Universidad Autonoma de Barcelona.

El serior MUNOZ DOMINGUEZ: Muchas gracias.
En primer lugar, he hecho una pequeia introduccion: que-
ria dar las gracias al Presidente de las Cortes, por haberme 1in-

vitado, al Presidente de 1a Comision, por darme la oportunidad
de hablar a esta Comisién, y a todos los Grupos Parlamenta-

rios. Quisiera que constara en acta mis votos para una rapida
recuperacion del doctor Rubio, que es uno de los promotores
del «rubbiatrény.
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Tercero. Pedir disculpas al seiior Ignacio Palazon por haber
respondido en la prensa a su escrito sobre la demagogia y la
concesion, que le agradezco que le haya gustado.

Y con el permiso de sus sefiorias, comienzo mi exposicion,
que no he podido limitar a un tiempo tan corto; por ello, he
pedido a la sefiora Vega Estella que pasara mi comunicacion a
las Cortes para que los senores Diputados puedan seguirla, ca-
so de que tenga que abreviar.

Y, finalmente, pedirle al sefior Presidente que, cinco minu-
tos antes del tiempo limite, me de un aviso, creo que no nece-
sitaré tres como en los toros. Muchas gracias.

Bien. Voy a empezar por los antecedentes. L.a primera vez
que suena la palabra «amplificador de energia», que es €l nom-
bre que le dio el profesor Rubbia, que habia dejado la adminis-
tracion del CERN en 1993... Para lo que quiero explicaries, mi
intervencion deberia durar, por lo menos —<calculo yo—, una
hora u hora y media, pero, como tengo tiempo limitado y uste-
des estaran cansados de tantas comparecencias, prefiero ir
abreviando, y, por si dejo alguna cosa en blanco, sepan que a la
letrada le he dado el documento completo de mi intervencion.

Entonces, vamos a empezar por los antecedentes. Lo pni-
mero que sucede es que en diciembre de 1993, surge una pri-
mera polémica, diria yo, publicada en la revista Nitcha, que es
una de las revistas de mas impacto, en que se dice simplemen-
te: «La propuesta de Carlo Rubbia, basada en simulaciones por
ordenador, se apoya en hacer que la reaccion se mantenga uti-
lizando neutrones gesa producidos por el bombardeo simulta-
neo de 232 con protones de una tonelada sobre el aceleradon.

Es decir, que el hecho de que sea subcritico no representa
mas que una seguridad intrinseca. Y nadie discute que el reac-
tor de Rubbia produciria cantidades analogas de residuos de vi-
da corta, sino que a los producidos en los reactores convencio-
nales.

Una de las cosas que suceden en energia nuclear es que la
mayor parte de las palabras se abrevian, formando lo que se 1la-
inan acronimos, que e€s coger las primeras letras del texto y
hacer una palabra tnica. Y, entonces, PWR quiere decir pressu-
rized water reactors, que no es mas que un modelo de reactor
convencional. Existen los LWR, que son reactores de agua h-
gera, y, de estos, tenemos en Espaina nueve, de los cuales, siete
son los importantes, los otros dos se estan manteniendo por una
cosa de «mantenella y no enmendalla», que son la de Zorita, de
muy pocos megavatios, y la central de Santa Maria de Garofia.
Las oftras siete estan en Asco, Vandellos, Almaraz, Trillo y Co-
frentes, y no es un PWR, sino que es un modelo de la General
Electric, que fabrico un reactor de agua en ebullicion; los demas
son de agua normal, agua presurizada, sea de un tipo o sea de
otro. Y los constructores son generalmente las companias eléc-
tricas General Electric y Westinghouse, que son las primeras
que apoyaron la investigacion en los Estados Unidos a partir del
primer reactor.

Entonces, el meollo es asegurar que el uranio-233, que es,
dijéramos, el producto final del bombardeo del torio-232, que
es abundante, eso es cierto, pero que es mas radiotoxico que el
uranio-233, hay que decirlo también, el torio es mucho mas
peligroso, y las compaiiias que preparan el combustible inten-
taran por todos los medios no hacerlo. Este es un problema que
se encontrara el propio colaborador, es decir, van a tener difi-
cultad para consumir un combustible que sea una mezcla de
oxido de torio con productos de larga vida.

Bowman, entonces, entra en colision con el grupo de Los
Alamos, que, a la sazon, dirige Bowman. Creo que ha dicho
que Bowman fue expulsado de Los Alamos. No es cierto. A

Bowman —estoy en contacto con €l desde hace casi un afio—
le han intentado contratar a tiempo parcial, lo que pasa es que
en Estados Unidos, cuando uno tiene una idea, lo que hace es
dejar el sitio en el que ha estado y montar su propia empresa;
y, luego, s1 en Los Alamos necesitan ayuda, cobra la ayuda que
le conceden. Y esto es lo que impera en todo el mundo: en el
fondo, es sacar mas medios para lo suyo.

Entonces, Bowman asegura que también Rubbia establece
claramente que su reactor produciria, como productos residua-
les de f1si10n, el tecnec10-99 y el i0odo-129. El 1s6topo —va lo sa-
ben ustedes, porque, a estas alturas, ya tienen mucha informa-
cion cientifica— no es sino que el mismo elemento se quema,
el mismo nucleo atomico (que es, dijéramos, el nucleo de pro-
tones que tiene el nucleo), y €l numero de neutrones, que son
particulas neutras, va cambiando. Entonces, podemos obtener
uranto-233, 234, 235, 236, 237, 238... Al 38, que no es peligroso
—es el que se utiliza para formar combustibles—, le anaden
uranio-2335, éste si es fisible.

Fijense ustedes en la terminologia. A ése le llaman el ura-
nio rico porque €s €l que se utiliza para enniquecer el combus-
tible. Es decir, la terminologia ¢s siempre muy suave, €s una
terminologia de quitar el término «reactor nuclear», que son
quizas las palabras que pueden impactar en el publico.

Ast, termina diciendo: «La industria también es cautelosa».
Es decir, lo 16gico seria, desde mi punto de vista, haberse ofreci-
do a las industrias que tuvieran capacidad de poderio resolver.

«Reactor hibrido»: éstas son las palabras que yo asignaria
al amphificador de energia. Estaba intentando no decirla, pero
tengo una explicacion para ello. Hibndo, ;por que? Porque es-
ta formado por un acelerador, que ¢s necesario, fundamental-
mente, y el dispositivo de Rubbia para poder quemar los resi-
duos radiactivos. Entonces, la cuestion esta en por qué empe-
zamos por la cabeza. Esta es una de las dudas que tengo: no he
entendido nunca por qué no se pone aqui, en Aragon, un ciclo-
tron. Es decir, un ciclotrdn...

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Con su per-
miso, doctor Murnoz.

Le agradeceria que se sentara porque va a ser muy dificil la
grabacion, me comunican que hay muy mala calidad de graba-
cion. Si1 lo desea, pueden ponerle las transparencias.

Es en aras a poder transcribir su intervencion.

Muchas gracias.

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: Creo que aqui se esta
dando la sensacion de que este debate se esta planteando en
términos de urgencia, cuando ésta no existe. El sistema ha sido
patentado por Rubbia y nadie podra copiar la idea. Eso es lo
que ha hecho Rubbia: presentar una 1dea. Las ideas también se
patentan, incluso aunque no sean totalmente originales.

Yo creo que convendria analizar con calma y con la maxima
objetividad posible todos los estudios realizados por el equipo
del CERN en un plazo quizas excesivamente corto para la rapi-
dez con la que va caminando el concepto a medida que pasa ¢l

tiempo, y contrastarlo con los informes realizados por institu-
ciones capacitadas para discernir claramente lo que es novedo-

so y factible de lo que es una simulacion de ordenador.

En fisica tedrica se trabaja fundamentalmente con sistemas
de software de simulacidon matemadtica, que fundamentalmente
ha utilizado —creo que ya lo ha dicho aqui el doctor Mora-
les— el sistema de Montecarlo, que consiste en introducir tan-
tas variables y tantos parametros y dejar que evolucione el sis-
tema y dé unos resultados. Pero los fisicos decimos que la teo-
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ria sera buena y aceptable si hay un experimento detras que lo
confirme, v, si no, la teoria no sirve para nada. Les recuerdo,
por ejemplo, que s1 se hubiera patentado aquel tamoso experi-
mento de la fusion fria, en estos momentos este problema no
existiria, y, sin embargo, la fusion fria fue simplemente un
camelo, pero se dio, no se publico en revistas cientificas, sino
que lo que se hizo simplemente fue hacer comunicados de
prensa.

Yo quiero que quede constancia también de que quisiera
separar lo que es —y que quede claro— la investigacion de lo
que es el desarrollo: la investigacion va siempre por delante y
el desarrollo viene después. Y esto lo tienen que saber los em-
presartos, los industnales, incluso las instituciones publicas:
que, primero, hay que investigar, y despues, desarrollar las ac-
tividades que surgen durante la investigacion.

Creo que una de las pegas que tuvimos en nuestro pais fue
que, al terminar la segunda guerra mundial, la investigacion es-
taba en unos términos por los suelos, y realmente dio pena por-
que fue justo en aquellos tiempos cuando en los paises como
Estados Unidos y Rusia fundamentalmente —empezaba la
guerra fria—, empezaron a investigar, no en eliminar los resi-
duos, sino en como podrian utilizar los residuos radiactivos de
las centrales nucleares para extraer el plutonio que se utiliza en
las cabezas nucleares, € incluso producir tritio, que es el que se
utiliza en-las bombas de hidrogeno. Ese era el objetivo enton-
ces, desde los anos cincuenta a los anos sesenta, y cualquier
cosa que fuera investigacion la iban aplazando.

En mi exposicion he escrito primero los antecedentes. Una
de las primeras cosas que quisiera decir —porque tengo ami-
gos en la Umversidad de Zaragoza que son partidarios, como
el doctor Savirdn, el doctor Gonzalez, el doctor Nunez La-
o0s— €s que el ser adversarios no significa ser enemigos. Y €s
una de las cosas que yo esperaba de ellos: que tuvieran una mi-
nima reaccion, como he tenido yo con ellos. Es decir, soy ad-
Versario pero soy critico ni negativamente en contra ni positi-
vamente a favor, evito los fundamentalismos. Creo que las co-
sas no estan claras y, entonces, mi posicion €s de puro escepti-
cismo: no creo que podamos llevar a cabo las cosas aqui.

¢ Por qué la idea de hacer un ciclotron, que no es mas que un
acelerador de particulas para fisionar 1s0topos? Data esa 1dea de
los afios cincuenta, pero la guerra fria, como he dicho antes, se
utilizé para producir elementos para las bombas nucleares.

Normalmente, cualquier dispositivo o cualquier sistema en
el que se van a obtener otras cosas va siempre acompaiiado de
lo que se llama «el ciclo de combustible», y «el ciclo de com-
bustible» tiene una cabecera y una cola. La cabecera, curiosa-
mente, la lleva siempre una empresa publica, en este caso es
ENUSA. ENUSA prepara el uranio que ha de ser elaborado pa-
ra fabricar el combustible de las centrales nucleares. Una vez
elaborado fuera, los combustibles son enviados a las centrales
nucleares para su quemado; la palabra «quemado» pongala en-
tre comillas porque quiere decir que lo que vamos a hacer es
eliminar el elemento rico del combustible. Y esta la cola del ci-
clo del combustible, y la cola del ciclo del combustible es ha-
cerse cargo de los residuos. Pues miren ustedes, en la primera
parte, una empresa publica, que se llama ENUSA, luego viene
una central nuclear (o el dispositivo que ustedes quieran llamar)
y después, la cola de los restduos, de la que se va a hacer cargo
la empresa espainola Enresa, que en este momento ha cambiado
de presidente y esti estudiando como pueden contribuir a las
investigaciones para eliminar los residuos radiactivos.

Para mi es una curiosidad porque tanto las cabeceras como
la cola... Y en Estados Unidos ocurre lo mismo, es decir, en

Estados Unidos han parado el proyecto de Los Alamos porque

optan por la montaiia Yukaa Mountain, cuya preparacion y
puesta a punto cuesta unos seiscientos millones de doélares por
ainio, pagados por el Departamento de Energia. Y este es el
principal problema: es evidente la necesidad de encontrar un
almacenamiento geologico profundo, como estaban intentando
buscar en Navarra o en Aragdén, o un procedimiento de elimi-
nacion de los residuos.

Curiosamente, hace mas de una década, los laboratorios
nacionales de Estados Umidos —digo lo de nacionales porque
son laboratorios que tienen contratos con las universidades,
son pagados por el gobierno federal—, como Oak Ridge, Li-
vermoore (Livermoore es donde se fabrican las bombas de
neutrones, las bombas de hidrogeno, las bombas de plutonio),
Argonne y Los Alamos, iniciaron lineas de investigacion que
permitiesen eliminar de alguna forma econdémica los residuos
radiactivos, los productos de fis10n y los transuramidos que sur-
gian en las centrales nucleares y en los laboratorios de investi-
gacion. Y en 1992 —observen esto—, el grupo de Los Alamos
publica el resultado de varios afios de trabajo e investigacion
con un diseno, utilizando neutrones térmicos, con flujos de
10+16 (es mas de mil billones de neutrones por centimetro cua-
drado y por segundo), y publican un trabajo que designan con
el acrénimo de Accelerator Driven Transmutation Waste, que
quiere decir eliminacién de los residuos por transmutacion
operado por un acelerador. Y ahi aparecen las primeras coinci-
dencias entre las principales conclusiones recogidas por ¢l gru-
po del CERN, cuyo primer trabajo no es ¢l que a ustedes se les
ha dado, sino el trabajo firmado por el doctor Carminati y
otros, y el ultimo es Rubbia; pero el trabajo pasa desapercibi-
do. Entonces, Rubbia coge €l trabajo —creo que no esta publi-
cado, porque he obtenido la informacion a través de la red—,
y empieza la discusion, que he comentado antes, entre el grupo
de Los Alamos y el grupo del CERN, empieza lo que se llama
«la guerra mediatica».

Las batallas se trasladan del ambito cientifico, como decia
el sefior don Ignacio Palazon, a los medios de difusion, a los
parlamentos (la Asamblea francesa, el Colegio de Francia), e
incluso dentro del CERN, pero no como una documentacion de
la que haya acta o constancia, sino que incluso en las cenas de
los congresos se discute ahora mucho mas de este dispositivo
que de los trabajos cientificos en los cuales esta basado.

En el plazo de dos a tres afios, es decir, desde el noventa y
tres al noventa y cinco, la propuesta decide tomar un caracter
diferente. A medida que transcurre el tiempo, y ocultando
siempre que el torio es mas radiotoxico que el uranio —como
é] ha dicho muchas veces—, cambia el proyecto de ser un dis-
positivo para producir energia a un dispositivo para eliminar los
residuos o basuras radiactivas.

Vean la transparencia. He puesto el primer trabajo, es del
noventa y tres... perdonen, esta transparencia esta equivocada,;
bueno, si sale, ya la pondré. Les pongo esta misma. Estoy ha-
blando ya de lo que se hace cuando uno publica un trabajo:
normalmente, el primer firmante es el responsable del trabajo
y luego va en orden decreciente de intervencion. El primero
que se publica, que es el que ha servido de base para toda esta
discusion aqui, en la Asamblea francesa y en el comité cientifi-
co del Euratom, es —fijense ustedes en el texto—: «Concep-
tual design...», o sea: «Disefio conceptual de neutrones rapidos
operados por un amplificador de energia de alta potencia», y el
primer firmante es Rubbia.

En el segundo trabajo, lo que tendria que haberse escrito y
eso es libertad, naturalmente, de los autores, no lo puedo ne-
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gar—, lo correcto hubiera sido que en el texto del titulo hubie-
ra aparecido la maxima informacion sobre el trabajo que viene
a continuacion: esto es lo que se hace en ciencias. Y, entonces,
falta ahi una palabra, que es la que he puesto entre paréntesis,
que es mio concretamente, este titulo tendria que haber sido:
«Conceptual design of a fast neutron reactor operated high po-
wer energy amplifier». Es decir, Rubbia evita la palabra «reac-
tor», la evita y le llama «amplificador de energia».

Todas las centrales son amplificadores de energia. El
hecho de utilizar «amplificador de energia» puede dar lugar a
confusidn. Es decir, a los alumnos, y a ustedes, cuando estaban
estudiando el bachillerato, se les dijo: la energia ni se transfor-
ma ni desaparece, solamente se conserva, o se transforma. Pero
nunca hay una amplificacién de energia, como puede haber
una amplificacion de sonido o puede haber una amplificacion
de frecuencia o una amplificacién de amplitud de la frecuen-
cia, eso es distinto; es decir, la energia esta en el torno o esta en
el uranio o esta en un material, y hay que sacarla, hay que
extraerla. Por lo tanto, la central de Andorra también es un am-
plificador de energia, pero a nadie se le ocurre llamarle «el am-
plificador de energia de Andorra», porque en la central térmi-
ca de Andorra el autoconsumo propio es mucho menor que la
energia producida, y queman lignito, queman carbon, queman
gas, etcetera.

Aqui se van a quemar residuos radiactivos, pero, en ¢l fon-
do, no amplifica nada, simplemente es un reactor, un reactor
operado por neutrones rapidos, dentro de una escala de tiem-
PO, en la que tanto Estados Unidos como Francia, Japon y Ru-
sia llevan afios; y nos dicen que este prototipo se puede hacer
en un tiempo récord: cinco anos. He conseguido la fotocopia,
la ultima que ha sacado Los Alamos, en la que.establecen el
proyecto a tiempo en escala de la realizacion tanto del prototi-
po como de la utilizacion del sistema. Esto esta revisado, quie-
ro decir que llevan desde el afio ochenta, principios del ochen-
ta, trabajando en el sistema de eliminacion de residuos median-
te un sistema un poco mas complicado que el que ha presenta-
do Rubbia, y es que hay una escala de tiempos. Dice: «desa-
rrollo tecnoldgico y disefio preconceptual», y pone los dolares
que hay que aplicar por afio, y abarca desde el afio 1990 al afio
2000. Después dice: «el equipo de demostracion», que €s ya un
prototipo que no es a escala industrial, pero que es un equipo
que se puede demostrar ante los financiadores del proyecto que
se puede realizar, y abarca desde 1998, o 1997, hasta el ano
2004, vy después, desde el 2004 —pone— es la demostracion
de la ingenieria del sistema del reactor, que abarca hasta el afio
2010. Y, por ultimo, dice: «full scale prototype», es decir, «pro-
totipo a escala definitiva», y se alarga, como ven, ponen la fe-
cha pero no ponen una barra, eso ya puede durar por o menos
mas alla del 2020.

. Dénde me sitio, entonces? Pues yo intento situarme vien-
do lo que ha hecho Los Alamos. Creo que se les ha pasado ya
una parte de esta transparencia, se la comente al profesor Alon-
so Buj, me chafé parte de la intervencion, pero, bueno. En Los
Alamos —observen ustedes que la idea no es original—, el haz

de arriba... Ahora tendria que levantarme, avisenme de sonido,
por favor, si no me pueden oir, y, si no, levanto la voz, s1 me

permiten. En la primera parte, esto consta de una linea, que es
el acelerador o el proyector de protones, que entra en ¢l target,
que es el objetivo o ¢l blanco, que es un matenal de tono que
esta rodeado por lo que se llama «el espalador». El espalador
s un matenal transparente que lo unico que hace es que, cuan-
do recibe un protén, produce mas neutrones; al ser en régimen
subcritico, quiere decir que los neutrones no son suficientes

para generar una reaccion en cadena. Por tanto, no hay preocu-
pacion, esto nunca podra explotar como una bomba, como en
Chernobil. Pero si que puede haber el problema en los tipos del
propio reactor, en cuanto falle, por ejemplo, el sistema fluido-
dinamico de refrigeracion; eso fue lo que se decia aqui, no
recuerdo quién lo dijo. No puede pasar como en ChernUbil
porque no es critico, pero si que puede haber otro tipo de acci-
dente, que seria del tipo de las Tres Millas, en el que fue un fa-
llo del circuito primario de refrigeracion.

Rubbia confia, y esto quiere decir que Rubbia es genial, hay
que tenerle mucho respeto. Una primera idea genial es que, sin
complicar muchisimo el sistema, Rubbia elimina practicamen-
te todas las barreras de proteccion que en Los Alamos le obli-
gan a poner. Aqui estd en castellano, pero tengo la transparen-
cia en inglés, que es de donde esta tomada la que se publico en
la revista /nvestigacion y Ciencia.

Fijense ustedes, esto es el mismo sistema: acelerador de
particulas, proton beam (el haz de protones), el blanco de
metal liquido, después hay una proteccion en la que se meten
los productos de fisién con el agua pesada, después hay una
tercera en la que se meten unas sales (cloruro de litio, etcéte-
ra), luego viene otra barrera de proteccion, que es el matenal
fértil, que seria el torio, y se tntroducen otra vez en agua pesa-
da; o sea, los que se van a eliminar estan en la tercera capa. Por
ultimo, el material fértil, que seria el torio en ¢l caso de Ru-
bbia, se pone en la ultima capa, y, ademas, viene luego la ex-
traccion de los productos residuales, mucho mas facil que en el
caso de LLos Alamos, que en ¢l sistema de Rubbia todavia no
ha estudiado: simplemente ha hecho lo que yo llamo «bricola-
je cientificon. ;Qué es el bricolaje cientifico? Hay una
comunicacion en hot air riser, cojo lo que me interesa de hot
air riser y lo pongo a continuacion.

Entonces, resulta que sus trabajos estan publicados y cam-
biando constantemente, con lo cual nos encontramos con una
dificultad afiadida. ;Cual es la dificultad afiadida? Que no hay
un proyecto definitivamente cerrado. Es un proyecto que va
evolucionando cada tres meses, es decir, Rubbia convoca a un
colega en Grenoble, convoca a otro colega en otro lugar, y les
va diciendo: id haciéndome esto, esto, esto y esto, y se hacen
cinco o seis informes.

El sefior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Como usted
ha solicitado, le indico que esta en los cinco minutos ultimos.

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: Ya termino.

Queria hablarles del ciclotron, que es el acelerador de par-
ticulas, pero ya veo que me faltan solamente cinco minutos.
Pongo ahora una transparencia, pero, dado el tiempo tan corto,
quiza tengamos luego tiempo de discutirla, si les parece bien a

ustedes.
He pedido a la sefiora Vega Estella que hiciera el favor de

pasarles la informacidn sobre el nimero de compariias que es-
tan contribuyendo a la cooperacion tecnologica en el sector de
aceleradores. Ninguna de ellas tiene su base en Aragon, porque

ni siquiera Abengoa, que ha participado con veinte millones en
la constitucion de LAESA, tiene su sede aqui, no aparece co-

mo industria.
Miren ustedes las dos figuras —€stas no se las he dado en

fotocopia pero se las pueden hacer luego de las transparen-
cias—. La de la izquierda es la primera propuesta de Rubbia,
que ha cambiado ya: en ella introducia el combustible, lo ponia
dentro del plomo fundido, y el haz de protones entraba lateral-
mente en el sistema, ahora ya lo mete por arriba, que es como



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Comisiones. Serie B: General. Naimero 132 2771

apareci0 en Los Alamos —¢sta es la de Los Alamos—; ese
tubo que ven ahi es el haz de protones y entra para bombardear
el blanco que esta rodeado de plomo fundido. Hay mucha ex-
periencia en plomo fundido, pero los mas expertos son los ru-
sos, y resulta que los rusos han tenido muy mala suerte, mala
suerte porque me consta que hay dos submarinos hundidos,
uno en las Bermudas y el otro en el Baltico, que ni siquiera la
NATO pudo sacarlos para poder aprovechar la informacion de
que es lo que habia ocurrido alli. Y la experiencia de los rusos
es que €l plomo se habia congelado. ;Por qué? Porque tiene un
punto de congelacion de trescientos veintiocho grados centi-
grados, y resulta que mezclando plomo con bismuto se forma
lo que se llama una aleacion ecléctica, que se rebaja al punto
de congelacion o de fusion, que es el mismo, unos doscientos
grados. Entonces, los rusos estdn cambiando el plomo por el
cobre, y se lo digo porque un compainero mio esta trabajando
con ellos en Dunaj, que es donde estan los aceleradores.

Uno de los problemas principales —y ya termino, y paso a
las conclusiones— es que el acelerador que él pretende utili-
zar, que es, dijéramos, la clave del proceso, resulta que ha de
estar en Europa, cuando yo creo que se podria haber intentado
hacer aqui, en Zaragoza, y hubieran tenido todos los apoyos, e
incluso, probablemente, del CIEMAT, del Ministerio de Indus-
tria, porque no tenemos experiencia en estos generadores de
particulas. Y esto es lo que yo digo: empecemos por la cabeza,
no por el final. Porque luego, ademas, resulta que a lo mejor el
dispositivo no se puede llevar a probar a ninguna parte, y esto
es informacion que no puedo dar porque todavia no esta con-
trastada, pero me parece que en Trieste no se puede probar. En
Trieste intentaron subir la energia a mas de un gigaelectron-
voltio y a diez militamperios, y las ultimas informaciones son
-—del viernes pasado— que no habian conseguido cinco; la co-
murticacion se la dieron por teléfono al profesor Rubbia, y su-
pongo que estaria de muy mal humor.

Entonces, permitanme que les lea las conclusiones. «La
Investigacion del prototipo. Los Alamos y otros laboratorios de
muchisima capacidad humana, cientifica, tecnoldgica e indus-
trial todavia no han hecho su prototipo, y llevan ainos intentan-
dolo. Creemos que en Aragon esta investigacion sera muy difi-
cil de efectuar, y mas en su fase de aplicacion —es decir, nos
saltamos la de investigacidon—, aunque digan que es para in-
vestigar. La 1dea esta en una etapa muy inicial y la escala de
tiempos propuesta podria inducir a error. El prototipo exigira
unas dimensiones y una finura técnica tal que dificilmente po-
dra llevarse a cabo partiendo de cero». No es una cosa que se
pueda hacer en un despacho como éste, téngalo en cuenta.

«El ciclo del torio y uranio exigira cambios importantes, y
las industnas fabricantes, que no son nuestras, no se atreveran,
sin 1incentivos sustanciales, a hacer las modificaciones necesa-
rias en sus procesos de elaboracion y recuperacion del com-
bustible.

El objetivo final del dispositivo disefiado por Rubbia y co-
laboradores es, en realidad, resolver el problema que tiene la
humanidad, el problema que tiene Europa, Estados Unidos,
Rusia y Japony.

La segunda conclusion es la seguridad. «A pesar de que el
reactor opera en régimen subcritico, las sucesivas adaptaciones
han supuesto la eliminacion de salvaguardias —blindajes, en tér-
minos que diriamos nosotros— y equipos redundantes, que son

necesanos, y su implementactdon necesitaria un ttempo mayor
tanto en €l proceso de autorizacion como en €l de ejecuciony.

Yo pediria una auditoria de tipo institucional, a la agencia
—de nuevo los acronimos— EPA —en Estados Unidos, las

agencias no dependen del gobierno, sino que son del congreso,
del parlamento, es como si1 ustedes nombraran una comisioén
que dijera: «queremos que investiguen ustedes con toda liber-
tad»— o por la NRC. Rubbia dice que se adapta su sistema al
codigo diez de la NRC, pero tengo entendido que para un sis-
tema nuevo no es el codigo diez el que hay que aplicar, sino el
treinta y siete o el treinta y nueve. Esta informacion se la daria
yo al propio Rubio porque no tiene por qué decir una cosa que
no esta confirmada.

Y la economia. Los analisis efectuados, ;por quién? A mi
me consta que hay dos analisis econdmicos: uno, el de la comi-
s10n de energia atdbmica francesa, y otro, el de comité cientifi-
co y tecnico del Euratom. Consideran —dicen— no realistas
las evaluaciones economicas presentadas sobre el disefio origi-
nal, porque Rubbia es un buen investigador, Rubbia es un mag-
nifico investigador de particulas, pero no ha disefiado nunca un
reactor, y lo que ha presentado a estos comités no es una cosa
final sino un concepto, una idea para evolucionar.

. Problemas pendientes? Para mi no existe ninguna eviden-
cia —y ellos mismos tienen que reconocerlo— de que la ven-
tana de 1,5 milimetros de tungsteno pueda resistir el tiempo
atribuido al ciclo del dispositivo de cinco anos, ni probable-
mente —una cosa que no dicen— la presion ejercida por el
plomo liquido. Aquellos que hagan submannismo deben saber
que, cuando uno se mete cien metros bajo el fondo, la presion
sobre ellos aumenta notablemente; i1maginense que, en vez de
ser agua liquida, fuese plomo fundido. Y tampoco existe evi-
dencia —y esto es lo mas grave— de que las cavidades reso-
nantes del LEP puedan adaptarse facilmente para acelerar pro-
tones a las energias y corrientes necesarias para activar, aungque
sOlo sea, el prototipo.

Es decir, las cavidades resonantes se tendran que hacer en
algun otro momento, y las tendran que hacer empresas, natu-
ralmente, exteriores, por ¢jemplo, Ansaldo. Ansaldo podra con-
tribuir a la 1dea, pero yo creo que a veces las empresas —y me
parece bien, deben ser competitivas— ponen un dinero para
sacar mas, pero eso es natural, no lo veo pecado ni lo veo des-
honesto, simplemente creo que es normal que se financie, pero,
cuando es dinero publico, si que hay que tener control, porque
ese dinero es de todos los contribuyentes, incluso de los que es-
tamos en Barcelona; yo pago tambi€n mis contribuciones aqui,
en Zaragoza, porque querria jubilarme aqui, en Zaragoza, esto
es algo personal —que no sé€ si constara en acta, pero le pedi
que no—, quisiera venirme a Zaragoza y tener la suerte de po-
der seguir viviendo y ver cdmo avanzan las cosas.

Esta es una carta personal, no se la he dado a ustedes, la
recibi al mismo tiempo que se le comunico al Presidente de las
Cortes, excelentisimo senor Emilio Eiroa. Ustedes no van a
poder leerla, pero se lo digo de palabra: «Querido Juan: Fue un
placer hablar contigo el ultimo viernes, y espero que tendre-
mos la oportunidad de encontrarnos alguna vez. Tu opinion so-
bre el consejo del Comité Cientifico y Técnico es razonable-
mente bien planteada, bien equilibrada, y es compartida por
mucha otra gente a la cual he hablado, en particular la Comi-
s1on de Industria. Claramente, mira como un buen consejo evi-
denciado la carta complementaria de madame Cresson, que es
la comisana de Industria y Energia, copia de la cual yo te ad-
junto —quizas se ha pasado—.

Como te prometi el ultimo viernes, he escrito la carta ad-

junta a don Emilio Eiroa Garcia, y no puede ser tan clara al es-
cribirle a €l como, quiza, al escribirte a t1.

Pienso que las autoridades espanolas seran muy poco —no
s€ como traducir la palabra— sabias simplemente financiando
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un proyecto para construir un generador de electricidad nu-
clear. Sin embargo, creo que el proyecto, dentro de la Union
Europea, una vez hechos los estudios necesarios, una vez el di-
sefio sea finalmente definitivo, y siempre y cuando sea hecho
en cooperacidén por una o mas compaiiias de construccion nu-
cleares —y cita una, que la he tachado, en Espana—...».

Es decir, siempre que sea el proyecto final, y siempre y
cuando sea en cooperacion, y siempre y cuando la base pueda
ser Espafia, pero que sea el proyecto transnacional para poder
aprovechar, dijéramos, la experiencia de los anteriores.

Muchas gracias por la amabilidad de dejarme pasar un
minuto.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.

El seior MUNOZ DOMINGUEZ: Tengo documentacion
—se la puedo dar al ujier para haga unas fotocopias— de las
dos ultimas cosas que se ha publicado en la prensa bntanica, ;0
las ha pasado ya? ;Las tienen ustedes?

Una se refiere a que ya se ha puesto dinero o se ha prome-
tido financiacion para crear el prototipo de un reactor seguro
que puede quemar el residuo nuclear y generar energia. El pro-
fesor Rubbia ha firmado un contrato —un trato, se diria— para
construir el prototipo de ese dispositivo, a pesar de las preocu-
paciones puestas por la propia industria nuclear, que ven que el
enfoque no es economicamente viable. Dice también que ya le
ha escrito al Daily Telegraph para decirle que algunas de las
cosas deberian de confirmarlas, y le dice que han hecho un ex-
perimento —es verdad, pero hace ya muchos afnos— y no se
parecia en nada al real. Y, entonces, esta frase de Rubbia si que
la quiero destacar para que se den cuenta ustedes de por donde
van los tiros: «ninguno quiere eliminar las basuras a menos que
pueda hacer dinero de ello». Dice que hay nueve grandes reac-
tores de agua ligera —en realidad son siete—, y en el ultimo
trabajo publicado por Rubbia y Rubio y otros colaboradores,
sobre la eliminacion de residuos en Espaia en los proximos
cuarenta afios, se dice que son siete centrales nucleares. Fi-
nalmente, dice: «nuestro objetivo es generar energia nuclear
barata, que no pueda causar accidentes, que no pueda producir
residuos radiactivos, que no prolifere el plutonio, y esperamos
—dice él— tener nuestra primera planta comercial funcionan-
do dentro de cinco afnos».

En la segunda —no se la voy a traducir, tienen ustedes ya ex-
periencia en ello— ya ha cambiado el prototipo, pasa de mil
quinientos megavatios a ochocientos megavatios, con lo cual
serian doscientos cincuenta, y, segun mis ultimas informacio-
nes, ahora ya es de seiscientos y va bajando la escala del proto-
tipo. Lo que sucede —y esto lo saben los que tengan algo que
ver con las empresas— es que muchas veces la reduccion de es-
cala no es lineal, es decir, se crean problemas adicionales cuan-
do uno pasa de lo que es una escala grande a una escala mucho
mas pequena.

Muchas gracias a todos ustedes, y estoy a su disposicion.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gra-
ctas, doctor Munoz.

Para un turno de preguntas, tiene la palabra el portavoz del
Grupo Mixto.

El senor Diputado YUSTE CABELLQO: Muchas gracias.
En primer lugar, queria dar la bienvenida al doctor Munoz
por su comparecencia en esta Comision, a solicitud de los Gru-

pos de la oposicion, y, sobre todo, agradecerle la gran protu-
sion de documentaciéon que ha aportado en esta sesion.

Por eso, me gustaria que pudiera dedicar un minuto a expli-
car cuales son todos estos documentos que nos ha entregado:
veo que hay una reproduccion de un informe del comisariado
de energia atomica, que plantea cosas interesantes; hay tam-
bién una aportacion del CERN, The Energy Amplifier, a year
later, que, no sé exactamente, me gustaria que si tiene algo que
ver con la explicacion que ha dado o quiere comentar algo so-
bre ese documento, pueda hacerlo. También me gustaria que
pudiera comentar otros documentos que aparecen para, por lo
menos, poder sacar una conclusion ya, antes de que, despues
de esta sesion, podamos estudiarlos con detenimiento.

En todo caso, si que me parecen sumamente interesantes
algunas de las aportaciones que ha formulado, una de ellas, esa
opinion critica del doctor Derek Pooley, ¢l presidente del Co-
mité Cientifico y Técnico de Euratom, que, evidentemente,
plantea sus dudas hacia la forma en que se pueden hacer las co-
sas por parte de las autoridades espanolas, planteaba él.

En todo caso, yo queria centrarme exclusivamente en tres
preguntas, para ir mas rapido.

Usted considera, por lo tanto —deduzco de su interven-
cidon—, que todavia no se ha superado la fase de investigacion
basica y que, por lo tanto, seria muy prematuro lanzarse ya a
hacer el prototipo, seria todavia necesario seguir investigando
basicamente. Incluso hay profesores prestigiosos que intervi-
niendo en esta misma Comision, han planteado dudas sobre los
experimentos Ficks y TARC; por lo tanto, incluso esos experi-
mentos parece ser que generan contradiccion entre especialistas.
Por lo tanto, ;jtodavia habria que hacer investigacion basica an-
tes de lanzarse al prototipo? Esa seria la primera pregunta.

Segunda pregunta, Usted ha aludido ya a las posibles inver-
siones de empresas extranjeras. Efectivamente, la empresa ita-
liana Ansaldo parece ser que esta interesada en participar en
este proyecto; recientemente, también desde los promotores
del «rubbiatrén» se hacia un comentario sobre el interés de la
empresa Mitsubishi en entrar también a colaborar en el pro-
yecto. Me gustaria que me diera su opinion sobre ese tipo de
colaboraciones de empresas, que son empresas con un nivel de
desarrollo tecnologico mucho mayor que el de las empresas
que puede haber a este lado del mundo.

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: A este lado del Ebro.

El sefior Diputado YUSTE CABELLQ: Y, en ese contexto, me
gustaria saber exactamente qué cree que puede producir. jEsas
empresas van a invertir para desarrollar y generar puestos de tra-
bajo en Aragdn o, por el contrario, van a mvertir para generar
puestos de trabajo en sus empresas, en sus paises? Esa es la con-
clusion de la segunda pregunta.

La siguiente pregunta. Usted ha aludido a que queria hacer
un comentario sobre la importancia del ciclotron; no le ha dado
tiempo a hacerlo y quiero yo darle pie a que pueda hacerlo. Se
ha planteado ultimamente, ya sabe que desde los promotores ni
siquiera se habla ya de las virtudes del «rubbiatron» como
transmutador de actinidos, dicen que, incluso en el caso de que
el experimento, de que la experiencia, de que el prototipo salga
rentable o no, lo importante es haber generado un laboratorio
de I+D en Aragon, que en torno a €l se va a nuclear una comu-
nidad cientifica muy importante, y que va a generar muchos
beneficios, la presencia de un acelerador de particulas en Ara-
gon va a desarrollar enormes beneficios tanto para la ciencia

médica como para la investigacion de materiales, etcétera, In-
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cluso planteaban que va a ser como un pequefio CERN que va
a existir en Aragon, con todos los beneficios que el CERN ha
dado a Ginebra, y que espero que podamos comprobar proxi-
mamente en la visita que esta pendiente.

;Cual es su opinidn sobre ese pequeiio CERN que se va a
ubicar en Aragon y sobre las virtudes del ciclotréon? En todo ca-
S0, s1 el precio a esas virtudes va a ser aceptar una central nu-
clear subcritica. Esa seria otra pregunta: si el precio de esas vir-
tudes va a ser la instalacion en Aragdn de una central nuclear
subcritica, aunque sea de pequeiia potencia, de doscientos cin-
cuenta megavatios, como se ha venido hablando en cuanto a po-
tencia del prototipo.

En definitiva, una pregunta a modo de conclusién: ;qué
podemos hacer? Hoy es el dltimo dia de las sesiones, en las que
han comparecido treinta y un especialistas. ;Cual es su opinion
sobre lo que deberiamos hacer desde las Cortes de Aragon?

Muchas gracias.

El senor Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.
Le ruego que concrete bastante en las respuestas.

El serior MUNOZ DOMINGUEZ: La investigacion basica.
A mi no me consta que s¢ haya hecho investigacion basica en
transmutacion de residuos en Zaragoza, el unico sitio donde se
ha hecho alguna investigacién de este caracter ha sido en la
antigua Junta de Energia Nuclear, hoy llamado CIEMAT, en el
centro de investigaciones llevan investigando mucho tiempo.
La investigacion basica es clave para poder hacer el desarrollo.
Yo creo que, como digo, no se puede empezar por el desarro-
llo porque la investigacion basica, incluso la realizada por el
profesor Rubbia y colaboradores, s6lo tiene una vejez de tres
anos; me parece poco en comparacion con lo que llevan inves-
tigando los franceses, los ingleses, los rusos y los americanos.

Es decir, empezar una investigacion basica inicial, lo apo-
yaria, pero 1nvestigacion basica. Pero son tantas las aportacio-
nes en ciencia basica o tantos los estudios que hay que hacer
que, probablemente, antes de cinco afios no habria un nucleo
que pudiéramos decir que puede compartir las experiencias su-
yas 0 sus Investigaciones con los otros grupos. Creo que a ni-
vel regional, incluso a nivel nacional, va a ser muy dificil que
se pueda llevar esto en un plazo —de investigacion basica es-
toy hablando—. Yo siempre apoyaria que se hiciera un grupo
de trabajo de investigacion basica y que se le pudiera hacer un
seguimiento incluso.

La segunda pregunta. Hablaba usted de las empresas ex-
tranjeras, y he leido en la prensa que, en efecto, Ansaldo esta
Interesada, Mitsubishi también esta interesada, pero, cuando
vean la fase en que se encuentra el proyecto, supongo que se
tomaran un tiempo mucho mas relajado. Por ejemplo, Rubbia
propone utilizar las cavidades resonantes del CERN que que-
daran libres en el afio 2000 para acelerar protones. El sabe per-
fectamente que no se pueden utilizar esas cavidades resonan-
tes; entonces, Ansaldo es la primera interesada en hacer un
nuevo tipo de cavidades resonantes. Me gustaria que fueran a
visitar el CERN y que tuvieran la oportunidad de hablar con al-
guien mas que no sea solamente el profesor Rubbia, sino con
mas gente del CERN que les informara de como funcionan las
cavidades resonantes.

Las cavidades resonantes son unas cosas que ya caben en
esta habitacion, en la cuales yo he estudiado, porque es preci-

samente uno de los procedimientos para acelerar particulas.
Estas cavidades no se van a poder utilizar, probablemente el

CERN incluso alargue el periodo de dejarlas para su venta o su

transferencia a instituciones publicas, porque resulta que el
CERN es una institucion transnacional, en la cual Espafia par-
ticipa como Estado espaiiol, contribuyendo con una cantidad
muy seria de dinero. De vez en cuando, el CERN saca pro-
puestas para que las compaiiias espafiolas, como las holande-
sas o las francesas, puedan contribuir a desarrollar un determi-
nado tipo, uno nuevo, de acelerador.

La primera cosa que le queria presentar es el primer traba-
jo de Rubbia: utiliza un ciclotrén (el complejo del acelerador)
con unos inyectores de alta potencia, a continuacion un boxer.
que es como un lanzador, una lanzadera, y, entonces, los proto-
nes han acelerado hasta treinta megavatios y entran en el nu-
cleo del dispositivo. ;Qué hace el dispositivo? Por una parte,
carga del combustible, por otra, descarga del combustible, des-
pues un proceso de reprocesamiento: los actinidos se sacan pa-
ra volverlos a quemar, y los fragmentos de fision, para vivifi-
carlos y guardarlos. Bueno, esta es la primera.

Luego aparece otra, aparece mas tarde esta otra, en la que es
el mismo sistema pero ha cambiado el acelerador: ya no es un
ciclotrén, ahora es un acelerador lineal, porque ya le han avisado
de que con un ciclotron no podra conseguirlo. Y dice: pues ha-
gamos un LINAC. Seria interesante que un LINAC se hiciera en
Espafia, un acelerador lineal. En el acelerador lineal las par-
ticulas se pueden llevar a lo largo de un kilometro para llegar a
obtener la energia necesaria para bombardear el plomo y pro-
ducir la espalacion.

Entonces, uno se pregunta: ;con qué nos quedamos, con el
ciclotron o con €] LINAC? Si es el LINAC, puedo decirles —se
lo he pasado, creo, en la informacion que se les ha dado— que
el ciclotron es de un tamaiio que no puede caber aqui. Aqui pue-
den ver la figura del hombre y el ciclotrén, en el cual hay ca-
vidades resonantes, que son estos bloques que se ven aqui como
s1 fueran gajos de naranja; entonces, las particulas se inyectan en
uno de ellos, en la primera de la derecha, y las particulas van
dando vueltas, y cada vez que pasan por una cavidad resonante
reciben un impulso del campo eléctrico y se acelera un poquito
mas. Pero este sistema es para particulas que no van a absorber
tanta energia como los protones, los protones reciben mucha
mas energia. Acelerar un camidn a cien por hora es mas dificil
que un Seat, un Seat lo puede poner uno a cien a por hora y
adquiere esa velocidad, pero un camion de veinte toneladas no
lo puedes acelerar como si fuera un Seat, es decir, depende de la
masa de las particulas. Pero es que, ademas, resulta que, en la
radiacion, los electrones que giran en el ciclotrén van casi al
0,999 —todo nueves— de la velocidad de la luz, pero cuando
uno intenta acelerar los protones a la velocidad de un gigaelec-
tron-voltio o a la que el profesor Rubbia pretende y a las inten-
sidades y corrientes de diez miliamperios, eso puede llevar mas
de diez anos, incluyendo y contando con la experiencia de Los
Alamos. Lo que pasa que el CERN no construira el acelerador
lineal. Lo que van ustedes a ver ahora es un acelerador lineal en
circuito cerrado, es €l LEP; pregunten por las cavidades reso-

nantes, que han de estar refrigeradas por helio liquido, y veran
que ninguna empresa ha contribuido mas que a los detectores.

Yo he tenido la oportunidad de ver dos cosas. Una, el pro-

yecto Atlas: es un proyecto del CERN que ha sido aprobado

por el comité de gobierno, son catorce volumenes que no ca-
brian en esta mesa. Y ahi si que participan empresas espano-
les, empresarios agrupados, pero ninguna de las que ha firma-

do el protocolo de constitucion del laboratorio. Y yo lo entien-
do: las empresas, si invierten, €s porque quieren recuperar ese
dinero. Otra cosa es que quieran generar puestos de trabajo
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aqui, lo mas probable es que ya tengan su infraestructura en
otro lado. Entonces, no creo que ni Ansaldo ni ninguna empre-
sa, ni General Electric, construyan el reactor o la vasija del
reactor en Espafia, la construyen en Estados Unidos y la traen,
por barco, aqui, y se montan aqui. Aqui lo unico que hemos he-
cho ha sido aprovechar la tecnologia de los norteamericanos
para poner nuestras propias centrales. ;Qué pasa? ;Nosotros
vamos a venderles a ellos ahora nuestra tecnologia? No lo sé,
esa pregunta no podria, inicialmente, responderla yo mismo.

En cuanto a urgencia, miren ustedes, yo recomendaria a es-
ta Comisidn, s1 han de hacer una conclusion, que hicieran co-
mo ha hecho la CEA: nombrar una comision, dentro del depar-
tamento de Astrofisica y particulas de alta energia, que haga un
seguimiento de los avances y de las propuestas del profesor
Rubbia y sus colegas; una comision que yo recomendaria que
fuera internacional, de expertos no involucrados ni, por un la-
do, en la industria nuclear, ni, por otro lado, en conexién con
el CERN, que es donde trabaja el profesor Rubbia. Esto es lo
que recomendaria a la Comision, una de las recomendaciones
que le haria yo a la Comision: que lleguen a un acuerdo, con-
sensuado a ser posible, de decir: no, no, no hay urgencia, la pa-
tente esta hecha.

S1la patente estd hecha, ;por qué tenemos tanta prisa? ;Qué
pasa? ;Nos van a quitar ¢l dinero? No, seguro que hoy se reune
la Comisién de Industnia y Energia en Bruselas, y estoy seguro,
porque es que es importante, de que hoy se apoyara una linea
de investigacion, a la cual habra que hacer una propuesta, pero
propuesta que habra de surgir de una institucidn publica. Por-
que Bruselas da el dinero, de dos maneras: una €s a costes mar-
ginales, es el que recibo yo, los proyectos que me subvencio-
nan, yo no pongo ningun dinero, sino mi trabajo y mi sueido, y
otro que se llama a costes totales. Y cuando entra una industria
—por ejemplo, supongamos que el laboratorio de este disposi-
tivo hace una propuesta de investigacion— serd a costes totales.
La UE se pensara mucho qué cantidad de dinero va a aportar a
ese proyecto. Ahora bien, si fuera la Universidad de Zaragoza
como 1nstitucion o, digamos, el Consejo, porque creo que tam-
bién aqui hay centros del Consejo, en Zaragoza, no sé si Aula
Dei, pero no trabajan en este tema, si una institucion publica
dijera «vamos a 1niciar una de estas lineas de trabajo», seguro
que nadie se opondria a ello, no se puede uno oponer a que se
investigue una cosa.

Voy a ponerle un ejemplo muy claro. Si el sefior Presidente
de la Comunidad andaluza me dijera: Queremos poner un hom-
bre la Luna en el ano 2000, ;es posible o no es posible?, yo le
diria: si es posible, en el afio 2000, no, pero es posible. Que fue
lo que hizo el ex Presidente Kennedy, dijo: hemos de poner un
hombre en la Luna, nos ponemos unos plazos y lo ponemos en
la Luna; pero eso requirid mucha mas investigacidn que cons-
truir la primera bomba atdmica, el proyecto Manhattan, en el
cual hubo mucha investigacion basica, casi simultineamente,
pero fundamentalmente estaba hecha la principal, por los ale-
manes, que iban por delante, no en ¢l desarrollo, sino en la in-

vestigacion. Yo les recomiendo que lean la novela —no sé si es-
ta traducida— de... no me acuerdo del nombre, es del director

del proyecto cientifico, que se llama Mas brillantes que mil so-
les: esta todo el proceso que llevo a la investigacion basica y al
desarrollo de la bomba nuclear. Lamento citar esta palabra
aqui, no deberia haber citado lo de «bomba nuclear» porque
siempre se malinterpreta. No insisto en la cuestion, yo soy el

primero en reconocer que no se trata de nada que pueda explo-
tar. ;De acuerdo?

Entonces, la urgencia. Yo creo que tienen ustedes tiempo y
deben de tener tiempo para que concluyan, y a mi me gustaria
que fuera incluso consensuadamente, en una fase en la que po-
drian incluso contratar a estos expertos internacionales, que co-
nocen, que hablan, que comentan; pero los cientificos tienen po-
co sueldo y quieren tener ayudas extra. Y, entonces, se forma
una comision internacional que evalie sobre todo el proyecto
definitivo, no una i1dea; porque s1 yo presento una idea hoy aqui
y dentro de tres meses le cambio la idea, es muy dificil hacer un
analisis de eso. Cuando yo hice el estudio de la central térmica
de Andorra, nos cost0 dos afios leernos el proyecto, y se tuvo
que ver el proyecto, y surgieron catorce volimenes —como del
Espasa—, sélo el proyecto, porque claro, no se podia cambiar el
proyecto sobre la marcha, que es una de las condiciones que po-
ne la industria.

En la otra proposicidon, que seria no de ley, yo pediria que los
miembros del Consejo de Seguridad Nuclear no pudieran dar su
opinion mas que a titulo personal, pero parece ser que pueden
hacerlo publicamente. Pues yo he hablado con el propio Rafael
Caro y le he dicho: pero vosotros no podéis manifestaros, y le di-
je: bueno, a no ser que una institucion, no los promotores, sino
una institucion, le pida al Consejo de Seguridad Nuclear que ha-
ga un informe sobre una idea definitiva, no le manden el primer
diseno, el del noventa y cinco, porque €se ya ha cambiado tanto,
ya no es un ciclotron, ya ha cambiado la cabeza, ha cambiado la
cola, ha cambiado el reprocesamiento, y, bueno, que consulten
con ENUSA (la Empresa Nacional del Uranio) y que consulten
con Enresa. Enresa si que serd partidaria de que se investigue,
muy bien, pero de que se investigue basicamente, no por el final.
No tenemos todavia un diseno definitivo, ;me explico?, no sabe-
mos como se va a comportar ¢l plomo. Hagamos un convenio
con Rusia, que nos den toda la informacién que tienen sobre lo
que les ha pasado a los pobres —digo «a los pobres» porque es-
tan en malas condiciones econdmicas y de todo tipo—, y que di-
gan: «el plomo no va a ir bien». jHombre!, pues cambiemos de
metal. Los rusos han cambiado ya de metal, no puedo decir el
nombre, pero han cambiado de metal. ;Por qué? Porque ven que
tienen problemas.

Y para terminar con la respuesta a su pregunta, hay una in-
formacion, sacada también de la red, que es una de las cosas
virtuales y cuando me dicen: ;y tu que harias?, yo siempre pro-
pongo alternativas. Yo pediria que por qué no entramos o no se
les dice a las industrias aragonesas que vayamos a competir en
una de las agencias europeas, que son limpisimas, que tienen
mas alta tecnologia que el CERN, que es la Agencia Espacial
Europea. Y hay mucho, mucho, mucho dinero para traer hacia
aqui, pero tiene que hacerse una propuesta en firme, en serio,
a la Agencia Espacial. Hacer un tornillo con una precision de
una milésima de milimetro no lo hacen aqui, ni en la Opel, ni
€n ninguna parte, esas precisiones requieren una alta tecnolo-
gia: tiene que hacerse el tornillo por inyeccidn y luego pulirlo
y pulirlo y evaporarlo sobre un sistema que pueda permitir su
recubrimiento.

Tengo una informacion, como digo, de altima hora, que les

afecta a ustedes indirectamente, y es que el famoso reactor nu-
clear llamado Superphénix, desde el afio 1985, no ha podido

producir n1 un solo kilovatio. ;Qué le pasa al Superphénix? Al
ser un asunto tan grave, resulta que no se puede autorizar la
puesta en marcha del Superphénix si no hay primero un refe-
réndum. Esto quiere decir que Electricité de France, que es la
mas interesada, y el comité Gedéon —que es el de gestion, es
la Enresa de los franceses— estan muy interesados en que el
Superphénix se vuelva a poner en marcha; pero hay una ley en
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Francia que obliga a que antes de poner el Superphénix en
marcha, se pueda aceptar. M1 impresiéon es que no sera acepta-
do, es una impresion nada mas.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Le rogaria
que vaya concluyendo.

El seior MUNOZ DOMINGUEZ: El problema del sodio es
mucho mas grave que el del plomo.
No sé¢ s1 he contestado a lo que usted me preguntaba.

El sefior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Tiene la pala-
bra el Portavoz de Izquierda Unida.

El senor Diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, sefior
Presidente. | .

No voy a hacer practicamente uso de mi turno, simplemen-
te para agradecer al profesor Muiioz la amplia exposicidn que
nos ha hecho y también la documentacion que estudiaremos
con mucho detenimiento posteriormente. |

Simplemente, una impresion personal, ya al final de las
comparecencias, y si me permite, un poquito de humor. Verle
a usted en la comparecencia es equivalente a ver cOmo un cien-
tifico —usted ha nombrado antes las brillantes 1deas del pro-
fesor Carlo Rubbia—... es equivalente a la diferencia que hay
entre tener brillantes 1deas y trabajar en un campo de investi-
gacion de ciencia basica y creer optimistamente que eso €s
algo tan sencillo como para que en cinco o seis afnos se pongan
en marcha prototipos, que, ademas, tienen unas conclusiones
econdmicas inmediatas, que, ademas, originan beneficios, que
esto va a ser la monda porque lo vamos a exportar por todas las
partes del mundo..., es decir, ahi hay un salto tremendo. Yo le
veo a usted manejar las filminas, manejar sus papeles, e 1magi-
no a los cientificos trabajando en el ambito que les es compe-
tente, pero dificilmente entiendo que el profesor Rubbia, por
muy brillante que sea, u otro tipo de profesionales que estan en
su entorno entren en planteamientos de ese tipo, es dificil.

Por lo tanto, yo me cuestiono si no sera toda esta operacion,
de alguna forma, esta conversion en esta empresa privada —yo
le pregunto su opinion—, en realidad, no sera mas que una
operacion para intentar conseguir una parte sustancial de la
tarta en investigacion y desarrollo que hay que en estos mo-
mentos pendiente de reparto, a nivel europeo fundamentalmen-
te, y todo el mundo esta haciendo presion, evidentemente, pa-
ra conseguir una parte de esta tarta. Porque comparecientes
han dicho que el 90% de lo que se tiene que gastar en investi-
gacion hasta que se obtenga un desarrollo comercial seran fon-
dos publicos. Por lo tanto, estamos hablando del dinero publi-
co, y evidentemente, hay una lucha ahi por ver quién se lleva
el gato al agua. Y han elegido a Aragén como una plataforma
para poner en marcha una llamada de atencion y una forma de
capturar recursos, sin perjuicto de poner en marcha ideas que a
lo mejor son un poco peregrinas. Ese es un poco el plantea-
miento.

Y lo ligo, porque le iba a plantear el tema del Superphénix.
Lo ligo al hecho de que, si corremos demasiado, s1 somos 1m-
prudentes, si Aragon se precipita y Aragon da un aval y Espana
lo da también de una forma precipitada, ;no podriamos correr
el nesgo de lo que ha pasado en Francia? Es decir, el Super-
phénix lleva toda esa temporada que usted ha comentado, y
ahora el Gobierno francés, segiin la informacion que yo tengo,
el nuevo Gobierno que entra lo que pretende es cerrar el Super-

phénix definitivamente. Entonces, claro, ;no habremos 1do a
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un bloqueo de invertir miles y miles de millones de pesetas en
un Unico campo, con una unica orientacién, con todos los ries-
gos acumulados, y al final, bueno, pues porque es inoperante,
porque llegan cuatro o cinco problemas estructurales que impi-
den todo el desarrollo, esa apuesta no se ha perdido irreversi-
blemente?

En ese sentido, me parecen interesantes sus palabras de pru-
dencia, de decir que una cosa son ideas de investigacion, habra
que ver cuales se apoyan y cuales no, habra que dar plazos rea-
listas de tiempo. Es decir, ese es un poco el planteamiento sobre
el cual querria que, si acaso, precisase algun elemento mas, pero
su intervencion, globalmente, me ha parecido muy interesante.

Muchas gracias.

El senor Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.
Tiene la palabra el doctor Murnioz.

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: Gracias a usted por su
informacion.

Yo creo que la prudencia es una de las cosas mas importan-
tes de la ciencia. Si yo tengo una idea, antes de publicarla en
una revista... Porque ninguno de los trabajos de Rubbia estan
publicados en revistas cientificas, esto, lo primero, no queria
decirlo pero lo tengo que decir: son reportes internos. Esto es
grave, porque cuando se manda a una revista, hay unos arbi-
tros, unos refereed, que analizan el trabajo y ven lo que hay de
positivo, de negativo, lo que esta copiado, lo que no es original
y lo que es cierto, y entonces ya, por lo pronto, reducirian mu-
chisimo €l proyecto tal como lo ha venido presentando.

Como le digo, hay ahora un cambio en la ciencia. ;Cual es
el cambio? Miren ustedes, permitanme que les cuente el pro-
blema de Dolly. Dolly estaba siendo financiada por una empre-
sa privada. El proyecto era un proyecto cientifico: era clonar
una oveja. Hasta que la oveja no tuvo un par de ahos, no salio
la foto de la oveja en ninguna revista, no se ha publicado toda-
via la clonacién en las revistas de biotecnologia, pero la em-
presa que estaba subvencionando el proyecto necesitaba que
subieran sus acciones, y, a pesar de que el propio director del
proyecto les prohibid que lo hicieran publico, el viernes por la
noche la bolsa de Londres de esa empresa subia enteros debi-
do a que habian conseguido clonar una oveja. A continuacion,
la Comunidad Europea se ha lanzado rapidamente en el Parla-
mento de Estrasburgo a iniciar lo que se llama una «directiva
europea». El Gobierno espaiiol tiene, y nosotros también, la
obligacion de seguir las directivas europeas, no son consejos
solamente, porque después vienen las resoluciones definitivas.

. Qué esta pasando en la ciencia? Pues se lo voy a decir.
Desde que se termind el muro de Berlin, los cientificos empie-
zan a no encontrar recursos, la investigacion basica esta cada
vez mas abandonada, menos financiada. Entonces, ;que es lo
que hacen los cientificos? En cuanto tienen una cosa pequeiia,
por muy —s1 me permiten— burra que sea, no lo mandan a las
revistas, convocan una conferencia de prensa y dicen: senores,
he descubierto la energia del futuro. Este el caso tipico de la
fusion fria. |

Espaifia incluso, ese mismo dia en el que habia salido en los
periddicos que se habia descubierto esto, empezo a invertir del
orden de diez a quince millones de pesetas en grupos que decian
que ellos tenian la experiencia; no era verdad. Es decir, habia ur-
gencia. ;Por qué urgencia? No nos podemos quedar detras.

Entonces, ;qué pasa? Hay un cambio de actitud en la cien-
cia, de decir: vamos a hacerlo sensatamente, a comprobarlo,

que lo comprueben nuestros compaieros, que lo reafirmen, a
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pasar a decir: a la prensa. Y se estd convirtiendo la ciencia casi
en una fuente de informacion mediatica (television, a continua-
cion la prensa escrita, la radio), es mas importante, los debates
acaban pasando de donde deben ser, que es en un ambito cien-
tifico, a un ambito que no es cientifico. Y asi se leen algunas
cosas cuando uno lee un articulo cientifico, la cantidad de ton-
terias que se dicen, pero, claro, ;qué vas a hacer?, no vas a es-
tar escribiendo cartas constantemente a las redacciones, di-
ciéndoles: jhombre!, no digan esto, que esto es incorrecto o es-
to es falso. Es lo que yo veo.

Creo que no hay urgencia, de verdad, y, como no hay ur-
gencia, yo pediria incluso a todos los Grupos, sobre todo a los
que gobiernan, porque son los que mas me preocupan, que lo
piensen, que se den un margen de tiempo, que recaben mas in-
formacion, incluso de los adversarios, porque la verdad nunca
esta... nadie debe ser usufructuario de ia verdad, hay cosas que
son para meditarlas. Y ya comprendo que a veces el Presidente
de la Comunidad tenga un compromiso o0 un interés de decir:
yo tengo que levantar a Aragon. Eso lo entiendo, pero creo que
no es la mejor via, y es una opinion. Me gustaria discutir con
¢l un dia y llenarlo de papeles, mas que de comida, llenarlo de
papeles para que tuviera tiempo de poderlos leer, pero no s
posible.

No s€, Jesus, si he respondido a tu intervencion, que te
agradezco muchisimo.

El senior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.
Tiene la palabra el portavoz del Grupo del Partido Aragones.

El serior Diputado ESCOLA HERNANDQO: Gracias, sefior
Presidente.

Muchas gracias, sefior Munoz, por sus explicaciones.

Nos consta que es una de las personas mejor informadas y
que mas conoce el proyecto del profesor Rubbia desde fuera de
lo que es el propio equipo.

Yo queria hacerle simplemente un par de preguntas. En las
transparencias que nos ha proyectado, en relacion con el pro-
yecto ATV de Los Alamos, se decia que ¢l prototipo de demos-
tracién seria inferior a cinco megavatios, me ha parecido leer
desde aqui. Sin embargo, el prototipo de demostracion del pro-
fesor Rubbia, no el prototipo, ¢l propio laboratono...

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: En el disefio preconcep-
tual proponen... es la ultima informacion de Los Alamos. Yo
no he citado a Bowman mas que un par de veces porque, como
digo, no fue expulsado de Los Alamos, sino que €l se ha mon-
tado su propia corporacion, y a continuacion, Los Alamos, al
ver que perdian las directrices principales de este sefior, de este
profesor, que estd hoy en Francia, precisamente también... hoy
esta todo el mundo en Paris o en Bruselas, y hasta el parlamen-
to espanol tiene el famoso debate del estado de la nacion, o sea,
que hoy es un dia clave. Entonces, Bowman va a intentar sim-
plemente ofrecer a la CEA el desarrollo, desde su corporacion,

de la investigacion en el uso de neutrones térmicos, es decir, un
moderador.
;Por que un moderador? Porque un moderador, primero,

baja la energia de los neutrones, es simplemente frenarlos, y
los neutrones frenados tienen mas capacidad de ser absorbidos

por los residuos que los neutrones rapidos. Y tampoco es cier-

to que el plutonio va a desaparecer, el plutonio va a quedar,
porque uno de los residuos que hay que quemar es lo que viene

del 238, y el 238, cuando capta un neutron, se convierte en plu-
tonio, y luego ya veremos si el plutonio capta un neutron rapi-

do, porque lo mas probable es que el plutonio lo que capte sea
uno termico. Y la CEA ve esto mucho mas factible. De ahi la
opinién del Comisariado de Energia Atémica, que fue poste-
rior al informe del Euratom, y se ponen la medalla, como ha-
cen siempre los franceses, de decir nuestras opiniones, casual-
mente, coinciden con las del Comité del Euratom. Hombre,
claro, lo han leido, lo han visto y han buscado las cosas.

En Los Alamos llevan desde el afo ochenta y cuatro, y el
primer trabajo publicado, Nuclear Instruments and Methods, es
de diciembre de 1992. Un ano después, el profesor Rubbia ha
dejado la administracion del CERN y lo normal es que haga-
mos lo que €l ha dicho en un seminarto, se lo digo como lo djjo
él: «después de cinco anos dirigiendo el CERN, después de tres
afios intentando abrir una nueva linea, que no se por que el
CERN no ha hecho suya...». Si ustedes van a visitar el CERN
algin dia, hagan la pregunta al director general: ;por que el
CERN, que tiene la infraestructura, no coge esta linea?

Dice: «And back fundamental to physics», €sa fue su expre-
sion al terminar un seminano. Cinco anos de administracion,
tres trabajando en una nueva linea y ahora quiere volver a lo
suyo, que es la deteccion de particulas, no tiene nada que ver
con los reactores nucleares, ni con los hibridos, n1 con los ra-
pidos, ni con los térmicos, y él es consciente de eso porque es
un hombre brillante y muy trabajador. Yo creo que su equipo
va de calle para poder seguirle, esto me lo han dicho, son co-
mentarios personales de gente que trabaja con €l. Es un hom-
bre arrasador, quiero decir que s€ come a toda la gente.

Los Alamos dice un prototipo de menos de treinta megava-
tios; el primero es de cinco megavatios, si, cinco. Si quiere, s¢
puede perfectamente pasar una fotocopia de esto y asi ahorra-
mos tiempo, porque no s¢ que hora es.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Son las dos ya.
Sefior Escola, le ruego que concrete mucho la pregunta.

El sefior Diputado ESCOLA HERNANDQ: Voy a ser muy
concreto.

Unicamente queria hacer referencia al reporte que nos ha
hecho llegar del CERN. Queria saber si1 estos reportes son ob-
jetivos, si son de divulgacion cientifica o si son simples notas
de prensa. Porque lo primero que se dice es que se ha prometi-
do dinero para construir un prototipo. ;Quien ha prometido di-
nero? ;Sabe usted quién ha prometido dinero para construir el
prototipo?

Se dice que se va a construir un prototipo de diez megava-
tios; aqui siempre hemos estado oyendo que un laboratorio de
cien megavatios. Se dice que el objetivo es generar energia nu-
clear limpia, que no puede causar accidentes; usted nos ha di-
cho que si se pueden causar accidentes, como ¢l de la 1sla de
las Tres Millas.

Y, finalmente, lo que mas me preocupa de este reporte es
que dice que esperamos tener nuestra primera planta comercial
funcionando en cinco afios. Aqui siempre hemos estado oyen-

do hablar de un laboratorio, ahi se nos dice que va a haber una
planta comercial en cinco anos. ;Donde se va a construir? ;Sa-
be algo respecto a este reporte que nos acaba de entregar?

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: Te puedo decir lo que he
hecho: cuando me llegé el reporte, que fue a la semana siguien-

te de la publicacidn en el Daily Telegraph, le escribi al editor
del Daily Telegraph, pidiéndole al editor cientifico la confirma-

cion de su fuente de informacién. Por lo visto, debi6 ser el co-
mité de relaciones publicas, no sé si del laboratorio de energia



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Comisiones. Serie B: General. Namero 132 2777

o del laboratorio del CERN, que ha debido, de alguna manera,
contratar una...

El senor Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Le rogaria
que concluya rapido porque se esta acabando la cinta.

El serior MUNOZ RODRIGUEZ: No he podido confirmar
el origen de esa informacion, he pedido que me la confirmen.
Yo creo que es esto que se pone en la agencia Efe o en la que
sea, son comunicados que no dan, como ves, la fuente de infor-
macion. Y he pedido que me la confirmen, porque le voy a es-
cribir al propio editor cientifico del Daily Telegraph. Esta pu-
blicado. Y la otra que aparece es de The Independent del 3 de
junio, y tampoco dice en que laboratorio se ha hecho esto. No
S€ por qué, no entiendo por qué, a mi siempre me gusta dar re-
ferencias y confirmar y contrastar todas las informaciones,
pero tengo que escribir a los dos para que me lo comuniquen.

El senior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gracias.
Vamos a suspender la Comisidn durante un minuto para
cambaar la cinta.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Se reanuda la
seston.
Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialista.

El serior Diputado TEJEDOR SANZ: Muchas gracias.

Quiero felicitar al profesor Muiioz por su trabajo, puesto
que ha demostrado que no ha venido a cumplir, obviamente, el
expediente, digamos, de cumplimentar la solicitud de tres Gru-
pos Parlamentanos, sino que ha hecho usted un trabajo con-
cienzudo y serio, por el que le felicito.

Y son pocos los comparecientes que han entregado docu-
mentacion tan exhaustiva, seguramente incluso podria afirmar,
dado que la suya es la penultima, que creo que es la mas com-
pleta porque adjunta un informe que hasta el dia de hoy habia
sido desconocido en este parlamento, donde se han manejado
tantos documentos. Me refiero al del Comisariado de Energia
Atomica, que lo considero muy importante —yo habia tenido
ya conocimiento del mismo por otras razones— porque, entre
otras consideraciones que quiero, senores companeros y Dipu-
tados de la Comision, que valoren, se dice algo fundamental, a
saber: que el profesor Rubbia contempla utilizar las cavidades
supraconductoras del LEP, acelerador de electrones en explo-
tacion, hasta el ano 2000. Y digo que esto es muy importante
porque, si esto fuera asi, abarataria los costes y podria ser fac-
tible 1o de los veinte mil millones, lo que no sabemos, y en el
viaje al CERN podremos constatar si esto es asi, etcétera.

De la misma manera que convendria conocer, por ejemplo,
la posicion del CERN sobre el hecho de que el profesor Rubbia
ha cedido la patente a la empresa LAESA. Creo que es algo ba-
$1CO, ¥ a priori no sabemos nada mas.

Una unica pregunta, doctor Muiioz. Desde el punto de vista
de nuestro Grupo Parlamentario y del mio propio, la madre del
cordero —permitaseme la expresion— esta, a dia de hoy, en lo
siguiente: ;jes posible, realista, factible, maduro, serio, etcéte-
ra, plantear ya la construccion de un prototipo de cien megava-
t10s térmicos, es decir, aproximadamente, unos treinta eléctri-
cos, en los proximos cinco afios? ;Opiniones?, para todos los
gustos. Plantéenos rotundamente la suya.

Y, sobre todo, en conexi16n con algo que usted ya ha antici-
pado y que, mas o menos, es vox populi. Hoy es posible que, en
efecto, la direccion general doce diga que se van a apoyar las tres

lineas de investigacion que el Comité Cientifico y Técnico del
Euratom propone. Entonces, describamos también, a partir de
ese momento, qué pasa. Porque cuando la convocatoria europea,
una vez que se conocieran los recursos destinados —que eso hoy
no se sabra, porque eso lo tendra que aprobar, entre otras cosas,
el Consejo de Ministros de la Union, dentro del quinto programa
marco—, haya evaluado ya los recursos financieros, a partir de
ahi se supone que habra una convocatoria que sera como todas
las convocatorias normalizadas —esa es mi pregunta—, a la que
podran acudir, como minimo, grupos universitarios y empresas
de, al menos, dos paises —eso dice el reglamento de los fondos
de investigacion—, y donde no s¢ como encajaria que una tal
LAESA, con todos los respetos, diga: yo voy alli; porque tendra
que decir... Es decir, jes factible que alguien vaya alli y diga:
o1ga, tranquilos, el prototipo que queremos hacer es la solucidn
para todo este tinglado, desentiéndase...?
Nada mas. Muchas gracias.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Muchas gra-
cias, senor Tejedor.
Tiene la palabra el doctor Mufioz.

El seior MUNOZ DOMINGUEZ: Mi experiencia con la Co-
munidad Europea es antertor incluso a la entrada de Espana en
Europa. Entonces yo era observador —no podia ser de otra for-
ma—, formando parte de un proyecto que se llamaba Euram,
que era European Research on Advance Materials. Fueron cin-
cuenta y cuatro laboratorios los que tuvieron que hacer la pro-
puesta, entre ellos el mio. No fue evaluada por dos personas, si-
no por catorce personas: era la comision evaluadora. El hecho
de que la Comunidad Europea aprobase, por ejemplo, hoy una
de las lineas del quinto programa marco —que tendran que con-
vocarlo, calculo, a finales de afio 0 a principios del afio que vie-
ne— indica que es posible que recoja lo que decia madame Cre-
sson; es decir, una linea de preocupacion de la Comunidad es el
medio ambiente.

Hay cinco lineas, que yo tenga entendido, de la Comunidad
que quieren investigar: medio ambiente, energia limpia, energias
renovables, comunicaciones y cambio climatico. Muy bien. Co-
jamos el programa que se llama JOULE. El programa JOULE
tiene dos ramas: una, la de energias no nucleares, y otra, la de
energias nucleares. Y en la de energias nucleares supongo que
intervendran, como siempre, las instituciones que estan trabajan-
do en el tema. Yo no creo que una empresa privada pueda reci-
bir, como no sea a costes compartidos, es decir, la empresa pone
cien millones, pues la Union Europea le pondria cien. Pero le
puedo decir que cuando se ha hecho una propuesta de ese origen,
la investigacion que hace la UEA de auditoria de cual es el tras-
fondo de la aplicacion de ese dinero es mucho mas severa que el
Tribunal de Cuentas; porque a mi me la han hecho, me han hecho
una auditoria de como inverti el ultimo ecu que recibi. Y esto
quiere decir que habra que preparar una propuesta, habra que
buscar los soc10s que quieran intervenir, que seran, naturalmen-
te, mas potentes que nosotros, y elevar una propuesta de investi-
gacion, porque nunca podra ser una propuesta de desarrollo de

un prototipo.
No sé s1 he respondido a sus preguntas.

El senior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ).: Muchas gra-

cias, doctor Muioz.
Tiene la palabra el sefior Palazon.
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El sefior Diputado PALAZON ESPANOL: Muchas gracias,
Presidente.
Muchas gracias, sefior Mufioz. Agradecer su presencia, €n

nombre del Grupo Parlamentario Popular.
Me va a permitir que no acepte sus excusas, por una razon

muy clara: porque no tiene por qué presentarlas. Usted ha sido
un caballero en su exposicion, en sus formas, tanto en la expo-
sicion de hoy como en la del otro dia en el peniodico, y creo
que ejemplos asi en la forma de exponer merecen ser conside-
rados por la sociedad.

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: Me va a hacer llorar, jeh?

El sefior Diputado PALAZON ESPANOL: Mire, en la vida,
normalmente, siempre hay discrepancias, hay discrepancias a
nivel politico, a nivel cientifico, y el hecho de que tengamos
que discutir o discrepar debe hacer siempre guardar las formas,
por eso se lo agradezco doblemente.

Yo sO6lo —porque la manana ha sido movida, ha sido exten-
sa— le quiero hacer una consideracion ligada a una pregunta.
Mire, aqui se han presentado informes muy contrartos. Usted
nos ha llenado, efectivamente, de una informaciéon muy intere-
sante, de partes fundamentalmente contranas a la idea del pro-
yecto, fundamentalmente, pero también tiene una parte positi-
va, otras personas han ido al contrario, aportando datos, infor-
maciones a favor del proyecto. Yo creo que, al final, el resumen
de todo no lo va a hacer ni esta Comision ni estas Cortes, al
final va a ser la Unidén Europea, en su quinto programa marco,
cuando decida sobre las tres lineas que proponia Euratom en su
informe, encabezado por el doctor Pooley, eso en principio, en
toda comision hay pros y contras. Al final va a ser ¢l quinto
programa marco €l que marque o no marque el interés In-
ternacional por el proyecto del doctor Rubbia.

Yo quisiera simplemente, como resumen de todas estas
comparecencias, preguntarle: ;no cree usted que realmente es
el aspecto econdmico, el aspecto de apoyo internacional, ¢l que
va a dar la validez o no al proyecto del doctor Rubbia?

El sefior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ).: Muchas gra-

cias, senor Palazon.
Tiene la palabra el doctor Munoz.

El serior MUNOZ DOMINGUEZ: Vamos a ver.

Me pone en una tesitura dificil, le voy a decir por que. La
pregunta es muy correcta, €s muy inquisitiva, es muy dificil de
responder, porque pasamos a lo que llamariamos un futurible
que se esta celebrando hoy.

Hoy, en la reunion de la Comision, el ponente es el doctor
Pooley, que por eso no ha podido venir —porque le dije que yo
le recogeria en Barcelona y le traeria aqui—, ¢l ponente es é€l.
Su propuesta es que, de las tres lineas que el proyecto podria
sugerir a la Comision, porque ha de ser aprobado en comision
previamente, me dijo de palabra —ya le digo que no lo puedo
confirmar hasta que no pase hoy— que ¢l apoyara una linea de

investigacion y estrictamente la basica, porque cree que el de-
sarrollo est3 todavia en una fase muy inmadura. Estas son sus

palabras, que no pude grabar porque era por linea telefonica.
Pero con Pooley me une una buena amistad, somos doctores
por la misma Universidad, y esa es la razon por la que dice:
querido Juan, contigo me puedo explicar. Pero hace una reco-
mendacion al Gobierno espaiiol, dice a las autoridades espa-

nolas que le parece poco... cdmo diriamos, no sé como tradu-
cirlo... poco prudente, poco prudente financiar el conjunto. En-

tonces, yo creo que si la Comision aprobara, de las tres lineas
que recomienda el Comité, una linea de investigacion, nos po-
driamos dar por muy satisfechos.

Lo que yo sigo diciéndole es que ha costado anos, es decir,
no se llega nunca a un sitio si no han pasado antes muchos anos
de trabajo y de esfuerzo —a gobernar incluso en Aragon o en
el Gobierno de Espaiia—, cuesta tiempo, no es una cosa de de-
cir «maiiana ganamos». Aqui ocurre lo mismo. Creo que pro-
bablemente se apoyara una linea de investigacion, de las tres
que propone el Comité. Y en este caso, mi recomendacion a las
autoridades aragonesas seria que constituyeran un consorcio,
no privado, sino institucional, para poder sacar el dinero a la
Comunidad y no a la competencia.

En otras palabras, cuando alguien hace la propuesta, tiene
que llevar el respaldo, no de dos, Ramoén, sino de tres ahora
—ahora son tres—, tres industrias para... no diré avalar, por-
que la palabra «avalar» en castellano quiere decir que, si1 sale
mal, yo me hago responsable del aval. La Comunidad se ha
dado cuenta de que, cuando se dice «backing» que es «apo-
yar», no lo entienden asi las autoridades espaiiolas; y enton-
ces, cuando yo pido a una industria que me avale un proyec-
to, me dicen que no porque tienen miedo de que el proyecto
fracase y tengan que pagarlo ellos.

La respuesta es, creo, que debe ser una institucion publica,
a continuacion apoyada por dos empresas privadas, ademas de
que no pueden ser del mismo pais, dos o tres, deberia ser una
francesa, una italiana, una suiza... no, suiza no puede ser, una
sueca; los suecos estin muy reacios, he contactado con el Real
Instituto de Tecnologia, el que da los premios Nobel, y me di-
cen que no entienden la posicidon de Rubbia. La secretana del
Comité del Nobel es muy amiga mia, hemos cenado muchas
veces con ella, y comentando: bueno, y Rubbia, habiendo tra-
bajado en esto, ;cOmo se mete en este tinglado ahora?, y me
dice: no entendemos, una vez que les damos el premio Nobel,
empiezan a hacerse mayores, y digo: jhombre!, no, que es de
mi edad, somos de la misma generacion, como quien dice; y
ella decia que no, que una de las cosas que ella ha notado es
que a los premios Nobel, a veces, se les esttmula, como si dijé-
ramos, la vanidad humana. Yo no espero tener ¢l premio No-
bel, se me ha pasado ya.

Lo que si quiero es que tengamos prudencia, que es lo que
pediria a su Grupo Parlamentario: una prudencia, una especie
de «meditémoslo». Esto no se la Opel; me supo mal esa frase
de nuestro Presidente. Apoyemos un laboratorio, pero no un la-
boratorio privado, sino institucional.

El sefior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ). Muchas gra-
cias, doctor Murnoz.

El sefior MUNOZ DOMINGUEZ: Gracias a usted.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Una vez con-
clutdas las explicaciones del doctor Muiioz, le agradecemos su

comparecencia nuevamente.
Se suspende lIa sesidn hasta las cinco de la tarde.

El serior Presidente (SANCHEZ SANCHEZ): Se reanuda la
sesion. [A las diecisiete horas y veinticinco minutos.]

El cuarto punto del orden del dia es la comparecencia de don
Fernando Palacios Arribas, doctor ingeniero de montes, investi-
gador del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, y

autor de numerosos trabajos en revistas cientificas y publicacio-
nes. Se ha dedicado durante mucho tiempo a la investigacion. Es
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presidente del grupo Lobo Espafa, delegado en Espana de la
Soctedad Europea de mamalogia, miembro de la Sociedad Es-
panola de Conservacion y Estudio de Mamiferos, miembro vita-
licto de la American Society of Mammals, miembro de la Socie-
dad Europea de Mamalogia, miembro de la Sociedad de conser-
vacion natural de la historia de las involuciones, y ha realizado
Investigacion sistematica en regiones de Africa y Asia en el Mu-
se0 Nacional de Ciencias Naturales del CSIC.

Le agradecemos las facilidades que nos ha dado para com-
parecer en estas Cortes. Y, sin mas, pasamos a la intervencion
del doctor Fernando Palacios. Tiene un tiempo de media hora,
mas 0 menos, y luego pasaremos a un turno de preguntas por
parte de los Grupos Parlamentarios.

Tiene la palabra don Fernando Palacios.

Comparecencia de D. Fernando Palacios Arri-
bas, investigador del CSIC.

El senor PALACIOS ARRIBAS: Buenas tardes. Les agra-
dezco mucho que me hayan invitado para presentar esta ponen-
cia sobre el amplificador de energia.

Queria decirles que yo, en realidad, no soy un experto en
energia, pero, cuando se me propuso venir para informar acer-
ca del amplificador, consideré que probablemente mi punto de
vista podia ser de interés debido a que yo me dedico al estudio,
sobre todo a la descripcion de la biodiversidad y a la conserva-
cion de la biodiversidad, y, precisamente, uno de los problemas
medioambientales mas importantes que existen es ¢l problema
de pérdida de biodiversidad, y esta originado en gran medida
por los sistemas de produccion de energia que conlleva el desa-
rrollo normal de la especie humana. Por lo tanto, el venir a ha-
cer una aportacion desde un punto de vista ecoldgico me ha pa-
recido interesante, y por e€so he venido.

Naturalmente, aunque no soy un experto en energia, si me he
asesorado en lo mas basico y he leido el informe técnico del
Euratom, realizado sobre el proyecto del doctor Rubbia, del di-
rector de la Comision de Investigacion de Energia de la Comuni-
dad Europea, y también he tenido acceso al informe realizado por
¢l World Information Service on Energy, para la asociacion
Greenpeace, y tambien he hablado con algun colega que es fisico
y que me ha hablado de este sistema. Y, por lo tanto, tengo una
opinion sobre ¢l amplificador de energia, y no solo tengo una
opinion, sino que también tengo estos informes técnicos.

Con relacion a ellos, lo que les puedo decir es que me pare-
ce logico que ¢l Euratom avale en cierta medida el proyecto del
amplificador de energia porque, en cierta medida, €s su come-
tido, se dedican a la energia, y esta sociedad, que no ha cam-
biado los modelos tradicionales de desarrollo, sigue insistien-
do en modelos de energia que actualmente pudieran no ser ya
aprobados desde lo que es una perspectiva de la sociedad mo-
derna, pero es su cometido v, por lo tanto, le prestan apoyo.

En todo caso, el informe del Euratom no apoya global-
mente ni totalmente el programa del profesor Rubbia y plantea
una serie de situaciones, que ustedes conocen y que redundan
probablemente en pensar que no es un proyecto que deba ser
apoyado, independientemente de que el Euratom presente opi-
niones positivas.

Como se ve, se sigue admitiendo que puede haber proble-
mas de accidentes, se sigue admitiendo que la tecnologia pue-
de ser utilizada por estados terroristas y se sigue admitiendo la
existencia y la produccion de residuos radiactivos importantes,
que, aunque son elementos con un periodo de vida mas corto,
no por ello dejan de ser importantes, ya que el almacenamien-

to, la produccion y el almacenamiento de esos residuos de al-
guna forma contribuye a seguir hipotecando la calidad de vida
de las futuras generaciones.

Entonces, ustedes conocen perfectamente estos informes.
Parece ser que, desde el punto de vista economico, el proyecto
es mucho mas costoso de lo que seria seguir apoyando centra-
les nucleares convencionales, y, por otra parte, parece que se
trata de un proyecto que habria que intciar desde el principio,
dado que la tecnologia para su desarrollo no esta bien definida
y requeriria muchisima investigacion, y los resultados no estan
garantizados.

Parece que lo que apoya mas el Euratom de este proyecto
es el desarrollo tecnolégico que podria tener para los sistemas
nucleares convencionales, mas que para el desarrollo de este
proyecto en si, y, en todo caso, admite que el proyecto seria
viable, pero pone una serie de pegas de tipo técnico, como, por
ejemplo, la investigacion sobre el torio como un elemento
combustible, los estudios sobre ¢l acelerador y el problema del
plomo como un refrigerante de los reactores.

En todo caso, el informe del World Information Service on
Energy es mucho mas contundente. No esta en absoluto a favor
del proyecto y presenta una serie de inconvenientes de gran re-
levancia: se refieren al disefio indefinido, a los problemas de
seguridad que tiene el sistema, a que no €s econdémico, a la 1m-
portante generacion de residuos radiactivos y a la proliferaciéon
de materniales utilizables en la produccion de armas atomicas.

Como ustedes tienen toda esta informacion, yo pienso que
no deberia seguir extendiéndome. Porque yo queria centrarme
sobre todo en la importancia que tiene para la sociedad moder-
na el poder planificar correctamente en estos momentos, que
serian momentos de reflexion.

Durante muchos anos, la sociedad moderna, durante mile-
nios, €l hombre ha explotado los recursos y ha desarrollado tec-
nologias que le han conducido a la situacion actual, y en cierta
medida esta justificado ese hecho porque no se tenia evidencia
ni conocimiento sobre las repercusiones y las implicaciones que
muchas partes de ese desarrollo tendrian sobre la sociedad. Pero
actualmente se sabe mucho sobre la energia nuclear y también
se sabe que hay alternativas para la energia nuclear.

Y, por lo tanto, estos momentos, como digo, son momentos
de reflexion y nos deben conducir a tomar aquellas decisiones
que sean las mas favorables posibles para el desarrollo de 1a es-
pecie humana en el futuro.

Lo que no podemos hacer es seguir asi a finales del siglo
XX, cuando tenemos evidencia de que hemos seguido, en cier-
ta medida, un modelo de desarrollo equivocado, que nos ha
conducido a problemas importantes, como puede ser el hecho
de que tengamos mas de veinte mil toneladas de residuos ato-
micos almacenados en el océano Atlantico y en el Pacifico,
que no se sabe qué puede ocurrir en €l futuro con esos residuos
y con los miles de toneladas mas que se produciran si la ener-
gia atdmica se sigue apoyando; y los problemas diarios que la
energia atomica representa para la especie humana, en térmi-
nos de que permanentemente estamos viendo que en las cen-
trales nucleares hay problemas: hace poco hubo problemas en
la central de Trillo, ahora, recientemente, se estan produciendo
problemas en la central de Almaraz, hemos visto otros proble-
mas en Europa y en Norteamérica.

Y, por lo tanto, yo pienso que tenemos datos relevantes sobre
las cifras‘de danos que estas centrales estan haciendo a la especie
humana y también tenemos datos de la contaminacion de estas
especies, de estas centrales y de los problemas que originan en la
biodiversidad y en las poblaciones animales, produciendo creci-
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mientos de poblaciones de peces que luego mueren por falta de
alimento, y la putrefaccion de esos peces en los canales produce
gran cantidad de contaminacion por falta de oxigeno. Y muchas
otras situaciones que se presentan con las centrales.

Yo pienso, por lo tanto, que, como es un momento de refle-
x10n, habria que lograr —puesto que ya hay otras evidencias so-
bre sistemas energéticos alternativos— que la especie humana,
y sobre todo en Espana, que es un pais desarrollado, y en Ara-
gon, donde hay una alta calidad de vida, que la calidad de vida
llegue a sus limites mas altos a través de procurar que la pobla-
cion tenga la mayor productividad de su riqueza y de sus bene-
ticios, a través de poder adquirir una energia que sea barata y
que no sea contaminante y, al mismo tiempo, de que la pobla-
cidn viva en un medio ambiente de calidad, que seria el que pro-
porcionarian los sistemas de energia limpia y no contaminante.

Tengo aqui una transparencia que se refiere a la produccion
de energia en Espana. Parece ser que en Espana hay una capaci-
dad total de produccion de cuarenta y ocho mil megavatios; que
el dia de maximo consumo en Espania, éste ha stdo de veinticin-
co mil megavatios; que la produccion normal de todo el sistema
energético cada dia es, aproximadamente, de veinticuatro mil
megavatios, y que el consumo normal es de diecisiete mil mega-
vatios. Por lo tanto, el consumo normal es, aproximadamente,
treinta y un mil megavatios menos de la capacidad que tiene Es-
paia de produccidon de energia. Es decir, que la produccidon de
las centrales nucleares es menos del 20%.

Por lo tanto, yo pienso que es una buena oportunidad para re-
flexionar, para pensar que no debemos sobreexplotar los recur-
sos naturales, para pensar que, en cuestiones de energia, tenemos
que producitr solo aquello que necesitamos y no mas, y produ-
cirlo de manera limpia, y producirlo localmente para generar
puestos de trabajo y acabar con los imperios de las grandes com-
paiiias eléctricas que encarecen el recibo eléctrico, y eso hace
que el contribuyente, el ctudadano, tenga menos recursos para su
calidad de vida, porque sus recursos se los esta gastando perma-
nentemente en energia para mover el vehiculo y en energia para
calentar la casa. Entonces, yo pienso que debemos desarrollar las
energias limpias y un modelo de desarrollo sostenido.

Precisamente, Aragdn es una region que tiene la capacidad
para desarrollar esas energias limpias. Tiene una buena confi-
guracion geografica y orografica para la energia eolica, y, de
hecho, es una Comunidad pionera en la energia eodlica, y debe
segulr esa linea; y hay que seguir esa linea porque puede abas-
tecer una gran parte de las necesidades de la Comunidad, a me-
dio plazo, con la energia edlica.

La Administracion y las instituciones deberian empezar a
apoyar en Aragon también la energia fotovoltaica, aunque sea
de forma individual, aunque sea a través de entidades privadas.
Es evidente que la energia fotovoltaica no puede ser manejada
por las grandes companias, y probablemente por eso no les es
rentable. Pero precisamente en Espafa, y en Aragén, y preci-
samente porque en Espaina tenemos mas insolacion, podemos
paliar la menor superficie en nuestras viviendas para poner
energia fotovoltaica y podemos lograr que, a través de la ener-

gia fotovoltaica, funcionen una gran cantidad de hogares y una
gran cantidad de industrias. Y luego tenemos que instalar siste-

mas de energia fototérmica para calentar el agua, y tenemos las
posibilidades, igual que en otros paises; Israel ya tiene practi-
camente todas las casas en las ciudades con energia fototérmi-
ca, y funciona perfectamente, en Portugal, también. En Espafia
todavia no se ha empezado a desarrollar, y hay que hacer una

gran aportacion en ese sentido.

Y Aragdn también tiene grandes posibilidades para desa-
rrollar la energia través de la biomasa, y también tenemos que
apoyar esa 1dea porque Aragon tiene grandes recursos, tiene
masas forestales muy importantes en el norte y tiene masas fo-
restales muy importantes en el sur. Y todos los residuos fores-
tales que ahora mismo se queman en el monte podrian ser tras-
ladados y utilizados en plantas de biomasa locales.

Aragon también tiene una potencialidad inmensa en resi-
duos agricolas, a través de las podas de los frutales, a través de
la paja de los cereales y del maiz, y deberia ser utilizada. Tam-
bién se pueden poner plantaciones de cardos, segar los cardos
y utilizar los cardos en las centrales de biomasa.

De manera que hay una serie de recursos muy importantes
junto con la energia hidraulica. Quizas Aragoén es una de las
comunidades pioneras en Espana en la energia hidroeléctrica,
que habria que seguir potenciando, a pesar del impacto am-
biental que tiene, porque la energia hidroeléctrica es dafiina en
téerminos de la alteracidon que produce en las cuencas fluviales.
Pero, no obstante, convendria seguir apoyandola.

Y todo eso alternado con un sistema de reduccion del gasto
energético a traves de sistemas de bajo consumo y de arquitec-
tura bioclimatica.

Todo eso puede ser desarrollado en Aragon fantasticamen-
te. Y Aragon, a corto plazo, 1gual que lo va a hacer Navarra, su
vecino, podria exportar a nivel mundial un modelo de energia
limpia y un modelo de desarrollo sostenido, y eso si que seria
algo fundamental, como modelo mundial, para que todas las
comunidades y todos los paises se desarrollaran en ese sentido.

Yo pienso que en estos momentos de reflexion, en los que
ya no podemos seguir utilizando los recursos, y contaminando
el medio ambiente, y generando riesgos constantes para la es-
pecie humana —porque, realmente, este modelo de desarrollo
que todavia no hemos desechado plantea riesgos permanentes
para la especie humana—, contra ese modelo, que no tiene nin-
gun sentido que lo sigamos utilizando porque tenemos otras al-
ternativas, yo propongo que se empiecen a hacer inversiones
para el desarrollo sostenido, como he dicho anteriormente, que
se empiecen a hacer inversiones para la educacion ambiental
de los ciudadanos. Y la educacion ambiental de los ciudadanos
no significa que en las universidades tengamos cursos, o tenga-
mos carreras de medio ambiente, que eso también es importan-
te, estoy hablando de educacion ambiental, estoy hablando de
ensenar a los ciudadanos a comportarse medioambientalmente
(a ahorrar, a utilizar productos que no sean agresivos para el
medio ambiente) y a que sean personas responsables en la con-
servacion de la naturaleza.

Es dectr, que no tengamos que descargar la conservacion de
la naturaleza y la conservacion del medio ambiente, la respon-
sabilidad de la conservacion en la guarderia, en la Guardia Ci-
vil, en la Admimstracién, sino que cada ciudadano sea respon-
sable. Tenemos que educar a la guarderia, tenemos que educar
a la industria, tenemos que educar a los cazadores, tenemos que
educar a los pescadores, tenemos que educar a las amas de casa,
porque todos ellos deben contribuir a la conservacion del medio
ambiente, a la conservacion de la naturaleza. Y esa es una tarea
en la que hay que invertir, porque, mientras no hagamos esa in-
version, no vamos a lograr que los ciudadanos, en su conjunto,
sean respetuosos con la naturaleza y con el medio ambiente.

Y otra gran necesidad que tenemos es invertir en la conser-
vacion y en la restauracion de la diversidad biologica. Precisa-
mente, el modelo de produccion de energia que hemos utiliza-
do tradicionalmente —v entre ella esta, desde luego, la energia

nuclear y, sobre todo, la energia térmica— es un proceso que
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ha originado un grave deterioro de la diversidad biologica. Y
da la casualidad de que la especie humana depende para su su-
pervivencia de la diversidad biologica. Por lo tanto, no es com-
patible el hecho de que sigamos desarrollando la especie hu-
mana y al mismo tiempo sigamos degradando la diversidad
bioldgica, que precisamente es la base de nuestra subsistencia.

Como ustedes saben, la especie humana sobrevive de, apro-
ximadamente, cincuenta especies -0 variedades de la diversidad
biologica. Es decir, comemos de la diversidad biologica, nos
vestimos de la diversidad biolégica, nos trasladamos gracias a la
diversidad btologica, respiramos gracias a la diversidad biologi-
ca; porque tenemos que tener en cuenta que respiramos gracias
a la fotosintesis, comemos gracias a los cereales y nos vestimos
gracias a las fibras, y utilizamos combustibles fosiles en este
momento para trasladarnos, pero si utilizaramos otro tipo de
combustibles, como puede ser el alcohol, pues aun asi seguiria-
mos dependiendo de la diversidad biolégica.

Por lo tanto, necesitamos parar el proceso, parar ¢l proceso
y convertirnos en una especie que esta en equilibrio con la na-
turaleza y que esta en equilibrio con el medio ambiente sin
degradar.

En ese sentido, yo he puesto ahi que existen de cinco a
ochenta millones de especies. Ustedes saben que la diversidad
biologica es la suma total de vida que existe en el planeta, no
solo en cuanto a especies, sino también en ¢l ambito genético,
en el ambito de ecosistema y en el ambito molecular. Es decir,
las variedades moleculares, las especies o las variedades que es-
tan adaptadas a ecosistemas, los componentes de los ecosiste-
mas, todo eso es diversidad biolégica. Y cuando hablamos de
cinco a ochenta millones de especies, no s6lo estamos hablando
de grandes vertebrados y de plantas, sino que también estamos
hablando de levaduras, bacterias, virus y animales inferiores.

Hasta el momento han sido descritas 1,4 millones de especies
de la diversidad biolégica, y, debido al modelo de desarrollo en el
cual estamos funcionando, se extinguen todos los afios de quince
mil a cincuenta mil especies de la diversidad biologica.

Se estan extinguiendo muchas especies que son el soporte
de la mejora genética de muchas especies que utilizamos o de
muchas vaniedades que utilizamos para nuestra alimentacion.
Permanentemente, en los bancos de germoplasma, por ejem-
plo, tenemos que recurrir a especies Silvestres para mejorar ge-
néticamente variedades que cultivamos de arroz, de trigo, de
maiz, porque ya no producen, al ser susceptibles a los ataques
de las enfermedades, 0 ya no producen debido al cambio cli-
matico o al tipo de habitat en el cual las estamos plantando, y
permanentemente tenemos que hacer mejora genética de esas
especies con variedades silvestres. Y de ahi la importancia de
la conservacion de la biodiversidad.

Tenemos actualmente mas de veinte mil especies de rango
superior en peligro de extincion a nivel mundial.

Las principales causas de la pérdida de biodiversidad —he
puesto aqui— son: la perdida, fragmentacion o modificaciéon
del habitat, la sobreexplotacion de los recursos, la polucion, la
contaminacion del agua, la lluvia acida, la introduccion de es-
pecies exoticas y el efecto invernadero.

En la mayoria de estas causas de pérdida de biodiversidad hay
problemas de produccién de enetgia. Por ejemplo, en la pérdida,
fragmentacion o modificaciéon del habitat influyen consi-

derablemente las centrales hidroeléctricas. En la polucion influ-
yen también las centrales térmicas y las centrales nucleares. En la
lluvia acida estan influyendo considerablemente las centrales tér-
micas, que producen 6xido de azufre, que, con el vapor de agua,
produce actdo sulfurico, y estan barriendo las montanas y estan

extinguiendo las especies. Y el efecto invernadero, el calenta-
miento global, esta producido también, fundamentalmente, por el
di6xido de carbono que se produce en las centrales térmicas.

Hay otras razones muy importantes del modelo de desarrollo
actual que estan incidiendo en la perdida de biodiversidad, como
puede ser el modelo de agricultura que tenemos, que ¢s un mode-
lo de explotacion exhaustivo, con grandes aportes de abonos y
con grandes aportes de productos insecticidas y nematocidas, v,
por otra parte, un sistema que esta produciendo una gran erosion,
y que esta contaminando el mar con fosfatos, y que esta contami-
nando el mar con limos, y que esta alterando la estructura del li-
toral, y que estd decreciendo considerablemente la produccion
debido a la contaminacion agricola. Y también la explotacion fo-
restal, porque, al fin y al cabo, significa que se destruye el eco-
sistema y se mejoran especies, s€ mejoran €species para la pro-
duccidn, pero implica la destruccion del ecosistema.

Por lo tanto, hay que considerar que es muy importante a
partir de ahora, en la produccion de energia, hacerlo de una
manera ecologica para no estar incidiendo en la propia diversi-
dad biologica.

Yo queria mencionar que tenemos una normativa que regula
la conservacion de la diversidad bioldgica o biodiversidad: la
Ley 4/89, del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion;
el Real Decreto 439/1990, que regula el Catalogo nacional de es-
pecies amenazadas; el Convenio de Berna; la directiva Aves y la
directiva Habitats, de la Comunidad Europea; €l Real Decreto
1997/1995, del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion,
que es la transcripcion a la normativa espanola de la directiva
Habitats, y los catalogos regionales de especies amenazadas.

Puedo decirles que, a pesar de que tenemos esta normativa
y a pesar de que la pérdida de biodiversidad, que es lo que fun-
damenta la existencia de esta normativa y que, en gran medida,
es efecto de los sistemas de produccion energetica que tenemos
en Espaiia y en el planeta, a pesar de todo ello, esta normativa
no se esta cumpliendo.

Les voy a poner un ejemplo. La directiva Habitats, que fue
publicada por el Parlamento Europeo en 1992, con un plazo de
aplicacion de dos afios para salvar aquellas especies y aquellos
habitats que estaban en peligro de extincién en Europa —toda-
via no se han declarado—, tenia una vigencia de aplicacion de
dos anos a partir de la fecha de publicacion (en el noventa y
dos), tenia que haberse aplicado en el noventa y cuatro, toda-
via no se han declarado las zonas especiales de conservacion
que requiere la aplicacion de la directiva. Y al no haberse de-
clarado las zonas especiales de conservacion, tampoco se han
desarrollado los planes de gestion necesarios para la conserva-
c1on de esos habitats y de esas especies.

Los planes de gestion de la directiva Aves, que se publico
en 1989, de las zonas especiales de conservacion, tampoco es-
tan elaborados.

Los planes de conservacion, manejo y recuperacion de las
especies incluidas en los catalogos nacionales y regionales de
especies en peligro de extincidén tampoco se han elaborado.
Con lo cual, excepto la malvasia, que es una especie que esta
en Andalucia, que si tiene un plan de recuperacion, las demas
especies, que suman, aproximadamente, quinientas espécies en
toda Espafia, no tienen planes n1 de conservacion, ni de mane-
jo, ni de recuperacion. Por lo tanto, no podemos utilizar estas
herramientas para la conservacion de estas especies que estan
en peligro de extincion.

Y luego, la lista de especies de las directivas y los catalo-
gos son incompletos, porque estas directivas y estos catalogos
se hicieron fundamentalmente para conservar los endemismos,
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es decir, aquellas especies que son nativas y autoctonas en Es-
pafia y en las comunidades autonomas. Y la mayoria de los en-
demismos no han sido incluidos en las listas.

Para ponerles un ejemplo de la situacion, vamos a hacer re-
ferencia a Aragon. Ustedes saben que en Aragon hay tres areas
bien diferenciadas: una regién al norte, que ustedes podrian
considerar que es una region bien conservada: la region pire-
naica, la regién prepirenaica; una region agricola, que esta en
la zona central, y una regioén fria y de montania, de paramos al-
tos, que esta en el sur de la Comunidad Autonoma.

Pues yo les puedo decir que la region pirenaica tiene gra-
ves problemas de conservacion, y ustedes lo saben perfecta-
mente. Y esos problemas de conservacion son fundamentales
de tratar a partir de este momento por la Comunidad Autono-
ma de Aragén. Aragdn puede hacer muchas cosas en términos
de desarrollo, de energias y tratar de cooperar en el esfuerzo
mundial de la produccion de energia.

Pero aqui, en esta Comunidad Auténoma, hay muchos pro-
blemas que no estan siendo atendidos y que deberian ser aten-
didos. Y les puedo decir que ¢l area que retine condiciones pa-
ra la conservacion en Aragoén es precisamente el area que esta
mas abandonada: es el sur. O sea, es el Unico area que por ser
pobre, que por ser un area deprimida de montafia, es un area
que se ha dejado abandonada y que esta evolucionando, y que
se esta restaurando la naturaleza por si misma, por si misma, sin
necesidad de hacer ningun esfuerzo de conservacion. Por ejem-
plo, estoy hablando de Teruel, donde se estan restaurando de
manera natural los bosques de quejigo, donde se estan restau-
rando de manera natural los bosques de enebro y de sabina y
donde se estan restaurando las comunidades de frutales y ami-
males tradicionales y originarias de la zona.

Sin embargo, en Pirineos se ha destruido la region porque
aunque es muy bonito, resulta que es un mosaico, un mosaico
de explotaciones, y que han dado lugar a la fragmentacion de
la zona y que han dado lugar a la extincion de especies.

Por ejemplo, se ha extinguido el oso. Prueba de que se ha
roto el equilibrio es que se han extinguido aquellas especies
que son mas vulnerables y que requieren amplios espacios para
su supervivencia: se ha extinguido el 0so, se ha extinguido el
lince, se ha extinguido ¢l lobo, se ha extinguido recientemente
la cabra montés pirenaica, que era una especie catalogada en
peligro de extincion por la Comunidad Europea; y de mamitfe-
ros, si no se toman medidas, se extinguiran otras especies. Por-
que el Pirineo no sélo esta sujeto a una fuerte presion turistica,
sino que también esta sujeto, sobre todo, a una fuerte presion
ganadera, tanto de ganado trashumante como de ganado que
esta todo el afio en la zona, sobre todo ganado vacuno, y eso
esta produciendo graves problemas de erosién y de deterioro
de la naturaleza en la zona.

Y en la zona centro de Aragdn, la zona agricola, también
hay grandes problemas de contaminacion, y prueba de ello es
que el ecosistema fluvial esta muy degradado.

En Aragoén, en el rio Ebro han desaparecido aquellas espe-

cies de peces que eran marinas y que necesitaban los rios para
la reproduccién, como el esturion, como las alosas; ha desapa-

recido también la anguila. Y no hay posibilidad de superviven-

cia de esas especies debido a la presencia de las presas y de los
embalses. Y estan desapareciendo los peces bentonicos, debi-

do a los problemas de las especies exoticas que se han introdu-

cido en el rio Ebro. Por lo tanto, ha desaparecido el gregol, que
era una especie que vivia en el Pirineo, va a desaparecer el uro-

gallo, esta en gran peligro de extincion la perdiz nival, y estan

en grave peligro de extincion los anfibios, que son muy sensi-
bles a la lluvia acida.

Por lo tanto, es absolutamente necesario, para la preserva-
cion de la biodiversidad, cambiar el sistema de produccion de
energia, y volcarse en la produccion de energia limpia y aban-
donar la produccién de aquellas energias que son agresivas pa-
ra el medio ambiente.

Eso es todo lo que queria decir. Muchas gracias.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Muchas
gracias, doctor Palacios.

Para formular las preguntas que estime pertinentes, tiene la
palabra el portavoz del Grupo Mixto senor Yuste.

El sefior Diputado YUSTE CABELLQO: Muchas gracias.

En primer lugar, queria saludarle, en nombre de Chunta
Aragonesista, por su comparecencia. Creo que su intervencion
ha sido sumamente interesante, y supongo, efectivamente, que
el Grupo Popular le ha convocado por sus conocimientos en el
mundo de la biodiversidad, sin duda alguna muy relacionado
con lo que es la problematica de la energia en el ambito univer-
sal y también en Aragon.

Yo queria simplemente cefiirme a dos cuestiones. Por un
lado, se ha dicho que el amplificador de energia, o se dice, o se
plantea desde los promotores, serviria para sustituir defimtiva-
mente las energias nucleares, para darles ¢l cerrojazo a las cen-
trales nucleares convencionales y entrar en una nueva era de
energias limpias, pero, por otro lado, otras voces lo que plantean
es que el amplificador de energia serviria como lavadora, como
lavadora que es, para perpetuar precisamente la existencia de la
energia nuclear, con lo que supone de peligros, de contamina-
ctones, de incertidumbres.

Usted, ;qué cree, que va a contribuir a sustituir a la energia
nuclear convencional o va a servir para perpetuarla? Esa es la
primera pregunta.

La segunda pregunta es precisamente sobre las prioridades
energéticas de Aragon. Usted ha demostrado que conoce per-
fectamente la situacion en la que se encuentra Aragon en estos
momentos en cuanto a potencialidades energéticas. Su interven-
cion, desde luego, en este sentido, cuando habla de la potencia-
lidad, de la capacidad de Aragdn para desarrollar energias him-
pias, incluso para ser exportadora a nivel mundial de un mode-
lo de energia limpia —y esta hablando de edlica, fotovoltaica,
fototérmica, biomasa, a pesar de todo, hidraulica también—,
plantea eso. Yo coincido con ese andlisis, como han coincidido
también otros comparecientes en esta misma sala, en esta misma
Comision; el presidente del Consejo de la energia de Aragdn,
por ejemplo, hizo una intervencion en ese mismo sentido.

Entonces, claro, en ese contexto, en ese escenario de futu-
ro de las-potencialidades energéticas de Aragon, ;donde queda
el amplificador de energia?

El amplificador de energia da la impresion de ser una idea,
un concepto, que puede tener su interés cientifico a nivel uni-

versal pero que, desde luego, no encaja en lo que debe ser la

apuesta de futuro de la politica energética en Aragon. Usted,
mas o menos, ;como se define en esa cuestion?
Finalmente, como despedida, quiero decirle que recogemos

todas sus recomendaciones, las sugerencias que ha hecho respec-
to a la conservacion de la biodiversidad, y, en concreto, su apro-

ximacion al caso de Aragon. Espero que tambien el Grupo Popu-

lar —la comparecencia ha sido solicitada por él— y el Partido
Aragonés, que también forma parte del Gobierno, puedan reco-

ger sus sugerencias porque precisamente nos encontramos ahora
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en la tramitacion de una —dificil siempre— ley de espacios na-

turales protegidos de Aragon, que espero que en los proximos

meses podamos concluir, y ojala entre todos vayamos recogien-

do esas aportaciones que creo que han sido muy interesantes.
Muchas gracias.

El senior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Muchas
gracias, senor Yuste.

Senor Palacios Arribas, puede usted responder individual-
mente o colectivamente después a todos los Grupos.

El serior PALACIOS ARRIBAS: Yo creo que el desarrollo
del amplificador de energia, naturalmente, haria persistir una
situacion de desarrollo de la energia nuclear para la produccion
de energia eléctrica. Aunque yo lo que si he observado, en fun-
c10n de los informes que he leido, es que lo que se pretende ba-
sicamente es apoyar los sistemas tradicionales a base de cierta
Investigacion que se pudiera obtener a través del esfuerzo para
conocer mejor el procedimiento del amplificador de energia.

O sea, yo creo que se concatenarian los dos esfuerzos, por-
que, por otro lado, las centrales de energia nuclear convencio-
nales de presion de agua estan también evolucionando. Y yo
creo que lo que se pretende es poner en marcha los dos tipos
de sistemas, de manera que uno aprovechara los residuos del
otro. Pero, en definitiva, lo que se plantea es continuar con la
politica de energia nuclear. |

Y yo, desde luego, pienso que no tiene ninguin sentido por-
que no la necesitamos. O sea, ¢l hombre no tiene ninguna nece-
sidad de generar riesgos en la naturaleza, ni para €] ni para la
biodiversidad, que tenemos obligacion de garantizar a las futu-
ras generaciones. Porque parece que en la especie humana todo
se acaba, que todo se acaba con nuestras generaciones, y con
nuestras generaciones 1o unico que hacemos es que continuae el
proceso, y tenemos obligacion de entregar la naturaleza y el
medio ambiente en las mejores condiciones de conservacion a
las generaciones venideras, y no podemos hipotecar eso.

La segunda pregunta. Yo pienso que en este modelo de
energia que requiere en estos momentos ya la especie humana,
y sobre todo las poblaciones desarrolladas, yo creo que no tiene
ningun sentido el sistema de amplificacion de energia porque
no lo vamos a necesitar. O sea, en Espana y en Aragon se puede
producir toda la energia que actualmente producen las centrales
termicas y las centrales nucleares en un periodo de anos, quizas
de quince o veinte anos s1 se hace un esfuerzo importante, y no
necesitamos la energia nuclear ni la energia térmica. Porque la
energia térmica no sélo tiene el problema del efecto invernade-
ro, la energia térmica tiene el problema de que destruimos la
naturaleza con las minas a cielo abierto. Y estamos destruyen-
do ecosistemas importantes; y estamos destruyendo montafias
para la posteridad; y estamos destruyendo especies porque es-
tamos destruyendo esos ecosistemas en las zonas mas fragiles,
que ¢s en lo alto de las montanas; y estamos fragmentando las

poblaciones de especies animales que son simbolicas y que son
fundamentales en la conservacion de la biodiversidad, como ha
ocurrido con el 0so pardo en la cordillera cantabrica, hemos
fragmentado el area debido a las explotaciones mineras de
Leon y de Palencia, en diferentes sitios. Resulta que ahora la
poblacion esta envejeciendo, sin posibilidades reproductoras,

debido a la situacion de endogamia por el aislamiento que se ha
generado, no s6lo por las minas a cielo abierto, sino también
por la presion furtiva de los cazadores, mineros de la region,
que tienen una mayor renta per capita que en las demas zonas y
se han dedicado a la persecucion del oso.

Por lo tanto, la mineria es insoportable en ese medida que
esta repercutiendo negativamente contra los ecosistemas y con-
tra las especies. Y yo creo que todo eso, con energia edlica, con
energia fotovoltaica, con energia geotérmica y con energia pro-
ducida por biomasa, seria sustituible en un periodo de diez o
veinte anos, siempre y cuando nos volcaramos en poderlo con-
seguir y nos volcaramos en dejar de ser una especie agresiva pa-
ra ¢l medio ambiente.

Y la ultima pregunta esta relacionada con los espacios na-
turales y con las necesidades de conservacion de la diversidad
biologica en Aragon. Pienso que habria que hacer un gran
esfuerzo porque hay problemas de degradacion de las especies
y de los ecosistemas muy avanzados, por ejemplo: la recupera-
c16n del esturidon en el Ebro, la recuperacion de la alosa, la re-
cuperacion de la anguila, la proteccion de las especies bento-
nicas, que son las alosas y las pequenas especies que son pre-
sas de las especies introducidas. Es importantisimo que se to-
men medidas inmediatamente.

Por ejemplo, hay una especie que es endémica de Espana,
que es muy importante para Aragon, que es el sarrio, que todo
¢l mundo lo conoce, que vive en los Pirineos, que es un ende-
mismo: a nivel mundial, sélo existe en los Pirineos y en la cor-
dillera cantabrica, y no existe ninguna poblacion protegida de
esta especie en toda su area de distribucion. Es decir, m Ara-
gon, n1 Cataluna, ni1 Navarra, ni1 Asturias, n1 Cantabria, ni Cas-
tilla y Leon, ni Galicia, ni los franceses han declarado protegi-
da esta especie en ningun punto de su area de distribucion, sien-
do una especie nativa de la peninsula ibérica. Y esa es una cosa
que llama la atencion. Yo no digo que el sarrio esté en peligro
de extincidén, pero una epidemia en una poblacion que no esta
aislada geograficamente podria dar al traste con esta especie, y
habria que tomar medidas de proteccion en algunas zonas y no
se ha hecho. La cabra montes del Pirineo se acaba de extinguir
recientemente, y no se han tomado medidas eficaces para evi-
tar la extincion de esta especie.

De manera que en Aragon hay importantes cosas que ha-
cer, también en cuestion de gestion de espacios naturales prote-
gidos, porque da la casualidad de que precisamente la presion
turistica esta acabando con los espacios naturales protegidos.
El hecho de que los espacios naturales protegidos sirvan para
educar a la sociedad no quiere decir que se les dé una utiliza-
cion por encima de lo que pueden soportar y que lleve a la des-
truccion de esos espacios.

Por lo tanto, hay que tomar medidas importantes y, desde
luego, amphiar la red de espacios protegidos de Aragdn con las
zonas especiales de conservacion que derivan de la aplicacion
de la directiva Aves y de la directiva Habitats, que, como digo,
deberian estar aprobadas desde 1994 y todavia no han sido pro-
puestas por €l Gobierno espanol, que tiene que recibir las pro-
puestas de las comunidades autonomas.

Por lo tanto, hay un gran esfuerzo que hacer.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Gracias,
doctor Palacios.

Por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida, tiene la pala-
bra su Portavoz, sefior Lacasa. |

El serior Diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Bienvenido, senor Palacios, a esta Comiston.

Desde luego, desde nuestro Grupo Parlamentario, Izquerda

Unida de Aragdn, compartimos sustancialmente su vision en re-
lacién con que, evidentemente, este tipo de investigacion podria
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ser perfectamente una cobertura para realimentar una industria
nuclear que, como a lo largo de las exposiciones se ha visto, esta
en un profundo declive, en una encrucijada en la cual su proyec-
ci6on de aqui a diez, quince o veinte afios es la decadencia, vy,
frente a esa situacion, claro, hay intereses de la industria nuclear
y también de investigadores que pretenden, de alguna forma, re-
tomar lineas de investigacion, y, bueno, han visto que quiza este
era un camino adecuado para intentar revitalizar.

Pero es evidente que, como usted ha demostrado conocien-
do perfectamente el peso que en Aragon pueden tener las ener-
gias limpias, el camino para nosotros deberia ser otro, y aqui
también otros comparecientes, antes que usted, se han pronun-
ciado en esta direccion. Se ha citado antes al presidente del Con-
sejo de la Energia de Aragdn, que decia que, efectivamente, te-
niendo en cuenta los potenciales aragoneses —al 1gual que pasa
en Navarra, donde también han hecho un plan, digamos, ya del
cien por cien de energias limpias en un plazo relativamente limi-
tado—, con los recursos que aqui tenemos (ya hay planes eoli-
cos en marcha, y el resto de energias), es perfectamente posible
dotar lineas de investigacion y desarrollo; porque aqui estamos
hablando de que es muy importante la investigacion y el desa-
rrollo, pero no tenemos por qué acudir a productos exogenos,
por asi decirlo, lineas no compatibles o, en principio, no pensa-
das en Aragdén en relacidon con la energia nuclear, y tenemos
otras lineas alternativas para poder ponerlo en marcha.

Desde ese punto de vista, creo que, efectivamente, haria
hincapié, por resumir de alguna forma y ver si comparte mi
punto de vista, en que hay que hacer un esfuerzo en la eficien-
cia, hay que hacer un esfuerzo en el ahorro —algo de eso decia
también en su exposicidon— y hay que hacer un esfuerzo en
energias que permitan no degradar el planeta, y 1a famosa frase
de la entropia, pues hacerla un poquito realidad.

En ese sentido, me gustaria saber si, de los estudios que hay
hechos, comparte usted la posibilidad de que en un escenario
amplio de tiempo, no digamos de aqui a poco tiempo —por
ejemplo, Greenpeace tiene hecho un estudio, habla de hacia el
afio 2100—, podrian sustituirse las energias fosiles, combusti-
bles fosiles, por energias renovables.

. Qué opinidn tiene usted al respecto de todo esto? S1 ve que
es razonable plantear, en un escenario de sustitucion progresiva,
con etapas, l0gicamente, que podriamos sustituir la energia nu-
clear y otras también contaminantes por ese tipo de energias.

Y, en todo caso, felicitarme por su claridad y su contunden-
cia en cuanto a desvelar que esto no es sino otro intento mas de
reanimar una industria nuclear un poco languideciente.

Muchas gracias.

El sernior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA). Muchas
gracias, senor Lacasa.
Doctor Palacios, tiene usted la palabra.

El serior PALACIOS ARRIBAS: Pues si, evidentemente,
aunque Espafia es un pais donde, en lo que se¢ refiere a energia
fotovoltaica, parece que tenemos, en términos de superficie de
tejados, relativamente menos que en otros paises de Europa,
como si tenemos mas insolacion, esa deficiencia se podria pa-
har, y parece ser que, a través de la energia fotovoltaica, se po-

dria hacer una gran aportacidn al consumo.
Naturalmente, la energia edlica seria vital y, desde luego, la
energia de produccion de biomasa, también, particularmente

porque, si se uttlizaran todos los residuos agricolas que actual-
mente no se utilizan y se queman in situ, se tendria una gran

cantidad de combustible.

Por otra parte, la degradacion para el suelo que supone la que-
ma de pajas de maiz y de cereales es muy importante en terminos
del empobrecimiento a largo plazo que se produce, hay que pen-
sar en todo eso, soportado por la existencia ya de una energia hi-
draulica que es rentable, aunque, desde luego, desde mi1 punto de
vista, no es recomendable tampoco. Porque yo pienso que habria
que restaurar los rios, porque se esta produciendo un grave atro-
pello a la biodiversidad acuatica a traveés de los sistemas, sobre
todo de los sistemas que existen en Aragdn, porque no son siste-
mas convencionales. En Aragon hay un sistema de trasvases en
los ibones, de rio a rio, de 1bon a 1bon, de cauce a cauce, que alte-
ra considerablemente la estructura natural de lo que es el cauce
fluvial, con aluviones inesperados de agua que destruyen el eco-
sistema, que impiden que las poblaciones acuaticas, sobre todo de
peces, estén bien establecidas en esas zonas. Y todo eso, conjun-
tado con un modelo de aprovechamiento de energia.

Porque se podria, si la sociedad colaborara, se podrian redu-
cir hasta un cincuenta por ctento las necesidades. Hemos habla-
do de diecisiete mil megavatios de necesidades, que se podrian
reducir a ocho mil o nueve mil megavatios. Con sistemas apro-
piados de arquitectura bioclimatica todavia se podria reducir
mas. Podriamos llegar a paliar la situacion con energias limpias
perfectamente, yo creo que mucho antes de cien arnos, si la
Administracion y las instituciones cooperaran con la sociedad.

Y para eso, es necesario que las empresas hidroeléctricas y
las empresas que gestionan la energia tengan menos preponde-
rancia en favor de que los individuos, los ciudadanos, las fami-
lias, las pequefias empresas se constituyan en productores de
energia a través de sus pequefios sistemas de energia fotovol-
taica, y los ayuntamientos se convirtieran en pequenos siste-
mas de produccion de energia edlica y en pequeiios sistemas de
produccidon de energia de biomasa.

Y, por ese procedimiento, llegariamos rapidamente a ser
autosuficientes en energia, gracias a las energias limpias.

El sefior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA). Muchas
gracias, doctor Palacios.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés senior Calvo Lou.

El senior Diputado CALVO LOU: Gracias, senor Presidente.

En primer lugar, quiero darle las gracias al compareciente
por su asistencia y por sus informes, en nombre del Grupo Par-
lamentario del Partido Aragones.

En su intervencion se ha referido fundamentalmente a Ara-
gon y ha demostrado que tiene un conocimiento bastante exhaus-

tivo de lo que es la energia en Aragén. Pero yo creo que el pro-
blema no se plantea concretamente en Aragon. Aragon tiene

energia de origen hidraulico en estos momentos, de origen termi-
co, que, evidentemente, también contamina de alguna forma, y
creo que usted también lo ha dicho: la hidraulica, porque las pre-
sas han variado el cauce natural de los rios, la térmica, porque
produce las contaminaciones que todo el mundo conocemos y el
efecto invernadero, asi como la lluvia acida y demas.

Aungue nosotros, hombre, tenemos que decirle que, teniendo en
cuenta..., v ya ha hecho referencia a la provincia de Teruel con-
cretamente, que €S una provincia que s€ encuentra en unas con-
diciones que no voy a decir tercermundistas porque, en definiti-
va, se vive bien, pero, en cuanto a desarrollo, se podria decir ter-
cermundistas. Nosotros, desde estas Cortes, siempre hemos

defendido la central térmica de Andorra como creadora de nque-
za y en defensa de unos puestos de trabajo en una provincia de

la que —usted creo que la conoce muy bien—, solamente como
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dato onentativo, podemos decir que, en sus quince mil kilome-
tros cuadrados, viven, aproximadamente, ciento cincuenta mil
personas, lo que ya nos dice un poco cual es la sttuacidon de esa
provincia. En ese sentido, hemos defendido la central térmica de
Andorra, y en estos momentos se estan haciendo unas obras 1m-
portantes que creemos que contribuiran a que las emisiones de
anhidrido sulfurico sean menores y a que, por lo tanto, la ener-
gia sea mas limpia.

Pero yo creo que, enfocado asi el problema, el problema no
es de Aragon. No s€ exactamente los numeros, pero Aragon
probablemente exporta una cantidad muy grande de la energia
que produce, posiblemente una cantidad en torno al sesenta por
ciento. Por lo tanto, el problema no es de Aragon, y yo creo que
tampoco podria ser, a lo mejor, de Espana. Yo creo que el pro-

blema es mucho mas importante, y posiblemente sea un pro-

blema mundial.

Porque, evidentemente, nosotros tenemos una capacidad de
desarrollo muy importante, estamos en una sociedad del bien-
estar, pero hay otros paises que estan en el umbral de esa socie-
dad y que pretenden tener los mismos privilegios de los que go-
za el mundo occidental, y que, por lo tanto, necesitaran de una
energia, en el futuro, muy importante y de un desarrollo de esa
energia, también de gran importancia. Evidentemente, yo creo
que ellos no van a estar de acuerdo con que nosotros, que hemos
ensuciado el mundo occidental y gran parte del universo entero,
ahora nos volvamos muy pulcros y no queramos que el resto de
la humanidad —los paises de Africa 0 Asia y otros paises—
puedan acceder a ese bienestar que vive la sociedad occidental.

En ese sentido, yo creo que el problema se plantea en el am-
bito mundial. Porque si, efectivamente, como se dice, en China
se esta inaugurando una central térmica cada mes, pues ese efec-
to invernadero se estd multiplicando a velocidades de veértigo.

Por lo tanto, nosotros, no pensamos nada porque quisi€ra-
mos venir aqui con la mente lo suficientemente en blanco co-
mo para sacar las conclusiones que a lo largo de estas compa-
recencias ha habido.

Y, en ese sentido, a nosotros se nos ha dicho, por ejemplo,
que lo que pretende el amplificador de energia es producir una
encrgia mas limpia. No sé cual sera su punto de vista en relacion,
por ejemplo, con la energia térmica producida por las centrales
que en estos momentos existen quemando combustibles fosiles.

Me gustaria preguntarle como ve usted el posible desarro-
llo del amplificador de energia.

(Podria ser, para estos paises que estan en €stos momentos
abriéndose a una mejor calidad de vida, la solucion para resol-
ver ese problema tan acuciante de energia que va a tener la hu-
manidad? No ya Espafia, porque en Espaiia, evidentemente, yo
creo que, con lo que tenemos, lo tenemos mas o0 menos resuel-
to, pero ;no cree usted que el amplificador de energia podria
Servir para que esos paises que estan en el umbral del desarro-
llo no contaminen mas de lo que nosotros hemos contaminado
a lo largo del tiempo? Y, por otra parte, ;cree usted que la ener-
gia eodlica en estos momentos puede resolver ese problema?

Por otro lado, ;no cree que la energia eo6lica también esta
contaminando el paisaje de una forma tremenda?

.No le parece a usted que contamina mas un monte lleno
de aspas que, a lo mejor, lo que puede ser una presa, que crea
un lago artificial y que, en definitiva, a los o0jos, desde el punto
de vista estético, puede resultar hasta bonito, aunque evidente-
mente, ha producido previamente unas desafecciones tremen-

das porque ha habido que expropiar, ha habido que hacer un
pueblo nuevo, ha habido que trasladar a la gente? Pero, desde
el punto de vista estético, ;no cree usted que son mas contami-

nantes unas centrales de tipo edlico que, a lo mejor, también
pueden influir sobre las aves migratorias y demas, como parte
contaminante del medio ambiente?

Y, en ese sentido /no cree usted también que en estos mo-
mentos la energia fotovoltaica estd en condiciones de resolver
esos problemas a los que me he referido de este tercer mundo?

(No cree usted que en estos momentos €s mejor hacer una
energia limpia o, por lo menos, mas limpia, y poder resolver los
problemas que en estos momentos tiene la humanidad de alma-
cenamiento de la energia nuclear que se ha producido ya ante-
riormente y que estan en depositos profundos, en almacena-
mientos profundos, pero que ahi estan, y que, evidentemente,
pues si van a tener una vida de cien mil afios, la humanidad a lo
mejor no vive tanto, por lo tanto, estamos dejando una herencia
a la posteridad tremenda, de la cual somos, evidentemente, res-
ponsables?

S1 el amplificador de energia puede de alguna forma resol-
ver el problema, aunque no fuera totalmente, si esa vida media
se reduce, de mil afios, a doscientos, ;no cree que ese esfuerzo
vale la pena hacerlo?

Con esto no quiero decir que seamos ni partidarios ni no
partidarios, simplemente son unas preguntas que le hago a us-
ted, que ama la naturaleza, que quiere conservar esa naturaleza,
y yo creo que en eso estamos todos de acuerdo: yo creo que to-
dos somos un poco ecologistas. Yo no soy ecologista oficial-
mente, pero, evidentemente, ante un paisaje, pues también pien-
so en lo grande que ha sido la naturaleza creando ese espacio.

Pero ;no cree que, desde ese punto de vista, vale la pena
seguir investigando en algo que pueda resolver los problemas
de la humanidad, los problemas energéticos de la humanidad v,
al mismo tiempo, no contaminar o hacer que esa contamina-
ci0n sea asumible?

Por mi parte, nada mas y muchas gracias.

El senor Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Muchas

gracias, senor Calvo Lou.
Tiene la palabra el doctor Palacios.

El sefior PALACIOS ARRIBAS: En relacion con la primera
pregunta, le puedo decir que, de hecho, 1a situaciéon de China
ya es estar exportando al mundo en desarrollo sistemas mapro-
piados que hemos desarrollado en el mundo occidental y que
significan el deterioro de la naturaleza en esas regiones.

Por lo tanto, la central térmica de lignito de Teruel tendra
mucho apoyo y tendra viabilidad en términos de produccion,
pero no hay que olvidar que es un sistema de produccion de
energia que esta produciendo un dafio inmenso al planeta en tér-
minos de la cantidad de CO, que esta aportando y esta produ-

ciendo el efecto invernadero. Por lo tanto, precisamente el hecho.
de que Teruel sea una provincia con poca densidad de poblacion
significaria que esa pequeia poblacidon podria autoabastecerse,
porque el sistema de energia en el futuro tiene que ser local
necesariamente, porque hay gastos cuantiosos de transfor-
macion y de transporte, y daiios terribles a la naturaleza; porque
usted habla del dafioc que los molinos eodlicos hacen a las aves,
pero usted no sabe la cantidad de especies protegidas que mue-
ren en los tendidos eléctricos actnales.

Bien. Por lo tanto, ese sistema ya es un sistema que €s alta-

mente contaminante y que estamos exportando al mundo en
desarrollo, y, por lo tanto, yo pienso que no deberia seguirse

por ese camino.
En segundo lugar, con relacion al amplificador de energia,
le puedo decir que, segun el informe del Euratom, lo que se
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plantea es volver a disefiar un nuevo sistema de produccion de
energia nuclear. Y eso es muy costoso y lleva muchisimo tiem-
po. Y, por lo tanto, yo creo que no es viable en terminos de re-
solver ningin problema, sobre todo cuando, como reconoce el
Euratom en el segundo punto, seguird habiendo problemas de
accidentes en los reactores, seguira habiendo posibilidades de
desviar la tecnologia para utilizacidn terrorista y seguird ha-
biendo problemas de radiactividad debido a los residuos de lar-
ga vida. Porque estamos hablando de residuos que pueden variar
de mil quinientos, dos mil o diez mil afios a quinientos, a ocho-
cientos o a ciento cincuenta aiios, que, en realidad, yo pienso
que eso es negativo, en todo caso, para la especie humana. Y
estamos hablando de una tecnologia de la que tenemos datos
concretos de los dafios que produce directamente a la especie
humana, ya no estoy hablando de los daios que produce al
ambiente, sino del porcentaje de casos de cancer y de leucemia
que hay en las inmediaciones de las centrales nucleares y en las
zonas de influencia de los accidentes de las centrales nucleares.

Por lo tanto, 1o que tiene que hacer el mundo desarrollado
en este momento es cuidar el mundo en desarrollo. Lo que no
puede hacer el mundo desarrollado es vender al mundo en de-
sarrollo tecnologias que van a seguir repercutiendo en el dete-
rioro del medio ambiente del planeta, no podemos hacerlo, vy,
por lo tanto, tenemos la obligacién, en todo caso, de exportar-
les sistemas que no sean agresivos, porque la conservacion de
la biodiversidad mundial es lo mas importante.

Usted sabe que la mayor biodiversidad del mundo no esta
en los paises templados ni esta en los paises frios, esta en los
paises ecuatoriales y esta en los ecosistemas marinos calidos.
Y precisamente ahi es donde esta el mundo en desarrollo, y lo
que no podemos hacer es transferirles sistemas energeticos que
pongan en riesgo las grandes reservas mundiales de produc-
cion de oxigeno, o de produccion de alimentos, 0 de especies
forestales, o de especies que vayan a ser vitales en el futuro pa-
ra el consumo de la especie humana, no podemos poner en
riesgo eso. Lo que tenemos es que hacer es ayudarles a conser-
var esos paises en los que viven, de manera que nos podamos
sentir orgullosos de hacer una aportacidn positiva, y no trans-
ferirles sistemas de energia que contribuyen a deteriorar €l am-
biente, como hemos contribuido a deteriorarlo en €l mundo oc-
cidental. Y Espafa no es uno de los paises donde el ambiente
se ha deteriorado mas, porque sélo tenemos que ir a Europa
central, v veremos que el medio ambiente se puede todavia
deteriorar mucho mas, y Espaiia va en ese camino.

Y lo que no puede ser tampoco es que exportemos energia,
exporten energia en Aragon que estd producida a base de dete-
riorar el ambiente, eso no esta justificado. Porque yo creo que
el comercio debe hacerse de manera limpia, de manera sensi-
ble, de manera ética y de manera moral, y no debe hacerse co-
mo hacen los franceses, que producen energia nuclear y la ven-
den a toda Europa. Nosotros no podemos entrar en esa dina-
mica, nosotros tenemos que vender cosas que hayan sido pro-
ducidas sin alterar el medio ambiente, porque eso es lo que es
ético y lo que es moral con la conservacion de la naturaleza,
que es a lo que nos tenemos que dedicar, porque dependemos
de la naturaleza para nuestra supervivencia y tenemos que de-
jar de ser una especie agresiva con ella.

Y, por otra parte, no sabemos adonde vamos a llegar en lo
que se refiere al deterioro de la naturaleza. Porque es evidente
que hay muchas convenciones, muchas reuniones, muchos pla-
nes, pero no reducimos los niveles de contaminacion que estan
afectando globalmente al planeta, como puede ser el nivel de

CO, y los niveles de fluocarbonados que estan dando lugar a la
reduccion de la zona estratosférica.

Por lo tanto, mientras no seamos una especie capaz de auto-
gestionarnos correctamente, yo creo que tenemos la obligacion
permanente de caminar hacia situaciones de mejora en términos
ambientales. Y una situacién de mejora en términos ambienta-
les es ir hacia las energias limpias, no es ir hacia la continuidad
de la energia nuclear.

El sefior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Muchas
gracias, doctor Palacios.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Parlamentario So-
cialista, sefior Tejedor.

El serior Diputado TEJEDOR SANZ: Muchas gracias.

En nombre del Grupo Socialista, queria, en prnimer lugar,
dar la bienvenida a don Fernando Palacios y felicitarle muy
sinceramente por su magnifica, prolija, minuciosa, detallada y
documentada exposicion sobre biodiversidad. Llega, ademas,
en un momento muy oportuno porque el parlamento esta deba-
tiendo una ley de espacios naturales protegidos, y, desde ese
punto de vista, sus consideraciones creo que van a ser de indu-
dable aprovechamiento en un momento fundamental en el que
nuestra Comunidad, desgraciadamente, en Espaiia, es la unica
en abordar un proyecto de esta importancia.

Ademas, su comparecencia, y, en consecuencia, la sohicitud
que de la misma se ha hecho para que usted esté aqui no ha po-
dido ser mas oportuna, y, en ese sentido, hay que felicitar el
que usted esté aqui. Vera por que.

El noventa y cinco por ciento de los comparecientes en esta
Comision han sido fisicos, hemos tenido algin ingeniero indus-
trial y hemos tenido alglin economista; y, en efecto, faltaba la
visién de un ingeniero de montes, avalado, ademas, por su im-
portante curriculum y trayectoria investigadora. Por consiguien-
te, YO Creo que su exposicion viene, en cierta manera, a comple-
mentar y a enriquecer, como colofon y broche de oro, esta serie
de comparecencias en torno al amplificador de energia.

No me gustaria, sefior Palacios, no obstante, que terminara
flotando en el ambiente una especie de vision excesivamente
pesimista que usted ha podido dejar respecto a los problemas
que sobre biodiversidad tenemos en Espana. Se lo digo porque,
con todos mis respetos para la malvasia, que es muy importan-
te, quiero darle la buena noticia de que también en Aragdn hay
en marcha, aprobado ya por un Gobierno socialista en el ano
noventa y cinco, un plan de recuperacion del quebrantahuesos
que ha dado un excelente resultado y que con fondos del pro-
grama LIFE, de la Unién Europea, ha venido a demostrar que
la especie esta felizmente en vias de recuperacion y consolida-
da en el Pirineo aragoneés y en la sierra de Guara.

Por lo tanto, yo creo que usted hoy puede llevarse esta noti-
cia como satisfactoria, como puede llevarse la noticia de que
Aragon cuenta, creo, con un buen decreto que regula el catalo-
g0 de especies amenazadas, y como puede llevarse la buena
noticia de que la poblacién de sarrios en estos momentos, a de-
cir de los especialistas y técnicos, no s6lo no corre ningun peli-
gro, sino que es ya tan excesiva que se estan haciendo estudios
cientificos sobre posibles cazas selectivas en algun lugar en
que los endemismos pueden desequilibrarse por el exceso de
animales vertebrados de esta especie.

Bien. En realidad, no deberia formularle ninguna pregunta,
pero le pediré su opinién sobre algo que el profesor Charpak,
premio Nobel de Fisica, dijo ahi mismo. El premio Nobel de Fi-
sica de 1992 vino a decir en su reciente comparecencia, hace tres
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o cuatro semanas, dijo él: «L’avenir de ['"homme c’est [’énergie
nucleairey; el porvenir del hombre es la energia nuclear, tanto
centrales nucleares convencionales, como no, y él hacia una
apuesta desde el rnigor y la autoridad cientifica, en esa direccion.

Evidentemente, no le voy a preguntar qué opina de eso por-
que s€ que usted va a decir que la solucidn es terminar con la
construccion de centrales y extender la moratoria nuclear a to-
do el mundo, de hecho en la OCDE ya no se construye ningu-
na central nuclear.

Ahora, le pregunto entonces, senor Palacios: supuesto que
terminara todo el programa nuclear vigente y no se construye-
ra ninguna central nuclear nueva, ;qué cree usted que deberia-
mos hacer con los restduos radiactivos de larga vida que se han
almacenado hasta la fecha en las piscinas de las centrales
nucleares en todo el mundo, y algunos de ellos, como los de la
extinta central nuclear de Vandellés I, se encuentran incluso vi-
trificados? ;Cree que la solucién actualmente en vigor, que es,
durante cien afios, mantenerlos en contenedores hasta que se
estudie una formula alternativa de gestion, puede ser razona-
ble? ;Como ve usted que deberiamos enfocar el problema?,
aun reconociendo que su campo de especialidad cientifica y de
formacidon profesional posiblemente no tenga que ver con la
materia, pero los cientificos siempre tenemos un punto de vista
amplio y, aun a riesgo de equivocarnos, a veces damos opinio-
nes también de campos afines. |

Nada mas y muchas gracias por todo.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Muchas
gracias, senor Tejedor.
Doctor Palacios, ticne usted la palabra.

El serior PALACIOS ARRIBAS: Me parece de gran iterés lo
que ha mencionado sobre la fauna de Aragon. El hecho de que el
sarrio sea una especie que haya aumentado no justifica que no es-
té protegido en ninguna zona. Un ejemplo es lo ocurrido con la
cabra montés en la sierra de Cazorla: debido a una mala gestion
en la sierra de Cazorla, Segura y Las Villas, debido a una mala
gestidon en los anos ochenta por contacto con el ganado domésti-
co, hubo una epidemia de sarna y murieron trece mil ¢jemplares,
y esa situacidn se ha extendido a las sierras de Malaga y se ha ex-
tendido a sierra Morena. Y a lo que puede llevar una situacion de
ese tipo en una especie endémica, que no tiene areas de distribu-
cion, que no tiene una distribucion salpicada, sino que tiene una
distribucion homogénea, es a la extincion de la especie.

Por lo tanto, el hecho de que de que €l sarrio sea abundan-
te, en términos de conservacion, a mi lo que me dice es que hay
una mala gestion, porque una epidemia puede alcanzar a toda
la poblacion de todos los Pirineos y extinguirla, y, por lo tanto,
yo pienso que lo que deberia hacerse con el sarrio €s poner en
marcha un plan de gestion ecologico que no llevara a grandes
cifras, que no llevara a grandes densidades, que posibilitaran el
estrecho contacto en los ejemplares para que el efecto masa, en
caso de producirse una epidemia, no pusiera en riesgo toda la
especie, sino que lo que deberia hacerse es un plan de gestion
con una densidad mucho mas baja y con poblaciones aisladas
para que unas poblaciones en situaciones de riesgo no pudie-
ran afectar a otras. Y, desde luego, un sistema de conservacion
y de proteccion puede hacerse con poblaciones con menor tasa
de poblacion, simplemente con un sistema de gestion ecologi-
co. Porque es evidente que el sarrio, como cualquier especie
natural, ahora ya no tiene predadores, y el problema de los pre-
dadores y el problema de regular la poblacion deberia hacerse
artificialmente, o bien recuperar las poblaciones de predadores

para que ellos regularan la poblacion de sarrno. La cuestion es

que no esta bien gestionado el sarrio y puede haber riesgos en
el futuro, 1gual que ha ocurrido con otras especies en Espana.

En segundo lugar, le puedo decir que no todo esta controlado.
Ustedes tienen aqui, en el Ebro, en Zaragoza, una poblacion de
almeja; sOlo hay dos poblaciones de almeja de rio en Espafia, dos
poblaciones: una poblacion de almeja, aqui, en el Ebro, y otra, en
el Ebro en Cataluiia, en el delta. Es una especie endémica, que es
la margaritifera, y son poblaciones de hace cuarenta y cincuenta
afos y se van a extingutr inmediatamente s1 no se toman medidas,
porque esta almeja necesita al esturidn, necesita al esturion para
su supervivencia porque la larva de la almeja se aloja temporal-
mente en las agallas del esturion para su supervivencia, y actual-
mente no hay esturiones en el Ebro porque no pueden pasar debi-
do a las presas. Y esta especie de almeja, que puede no ser impor-
tante desde el punto de vista de lo que puede significar la explo-
tacion o como recurso ecolégico para el Ebro, si es importante,
desde el punto de vista de la moral humana y de la ética humana,
para la conservacion de la biodiversidad y de la diversidad biolo-
gica que hemos recogido de otras generaciones. Es fundamental
que se haga. Yo creo que no hay ningun plan en la Comunidad de
Aragon para proteger esta especie, que es muy importante.

Bien, eso, por una parte. Por lo tanto, creo que hay muchas
cosas que hacer.

Ustedes hablan de una ley, ustedes hablan de una ley de espa-
cios naturales nueva, pero no han aplicado algo que es fundamen-
tal y que era una herramienta moderna para la conservacion de la
naturaleza, que era la directiva Habitats, y tenian que haberla de-
sarrollado a partir de 1994, y no la han aplicado. Y no es su res-
ponsabilidad, es responsabilidad no s6lo de la Comunidad Auto-
noma de Aragén, sino también del Gobierno de Esparia, y €s tam-
bién de la Comunidad Europea, que no exige a Espafia que cum-
pla la normativa. De hecho, la Comunidad Europea ya no acepta
mas proyectos LIFE en Espaiia hasta que no se ponga en marcha
la directiva Habitats, y se declaren las zonas especiales de conser-
vacion y se establezcan los planes de manejo de esas zonas.

Por lo tanto, hay mucho que hacer, es decir, hay metas a
corto plazo que se van a alcanzar, pero hay otras metas que son
fundamentales, y no se esta incidiendo en ellas.

Y en relacion a los residuos nucleares, yo lo que pienso es
que, evidentemente, el premio Nobel, que estuvo aqui diser-
tando sobre la energia nuclear y hablando de que el futuro de
la especie humana depende de la energia nuclear, es muy due-
fio de tener esa opinidn, pero lo que es cierto es que la energia
nuclear no es la panacea porque ya tenemos otros sistemas,
otros sistemas que son alternativos y que son viables.

Y, por otra parte, las cuestiones de energia, como he dicho
antes, hay que resolverlas localmente, es decir, no tiene que haber
paises productores de energia para otros paises, porque tenemos
recursos para producir energia sin necesidad de producir energia
para exportarla. Y tenemos recursos para producir energia [impia.

Por lo tanto, es un contrasentido pensar que la energia nu-
clear, que es nociva y deteriora €l ambiente y €s un riesgo para
la especie humana, sea la panacea de algo, porque no es la pa-
nacea de nada, en absoluto.

Y, por otra parte, la energia limpia produce puestos de tra-
bajo localmente y garantiza la explotacion de unos recursos que
son renovables, de unos recursos que son renovables sin alterar
la naturaleza, porque esos recursos ya se estan produciendo
gracias a la forma de vida de la sociedad humana; es decir, la
paja de los cultivos agricolas ya se esta produciendo; las podas
de los frutales ya se estin produciendo y los restos de la explo-
tacion de las especies forestales ya se estan produciendo.
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Por lo tanto, las basuras domesticas, si se reciclan —que tam-
bién pueden ser incineradas—, pueden producir energia; no se ha
hablado de esto hoy, pero también es una fuente de energia. Creo
que en Japon se produce el cuarenta por ciento de la energia elec-
trica que necesitan a base de la incineracion de residuos organi-
cos domésticos. Por lo tanto, hay muchas posibilidades.

Tampoco hemos hablado hoy de los basureros, de los deposi-
tos de basura organica que sirven para producir metano y que Sir-
ven también como modelo energético alternativo. Tampoco he-
mos hablado de la produccion de aicohol a base de maiz, como
pueden hacer en ciertos estados de los Estados Unidos, para ali-
mentar con eso los tractores, que el alcohol es un sistema de com-
bustidn que no es agresivo para el medio ambiente. O sea, no he-
mos hablado de muchas cosas. Tampoco hemos hablado de la fa-
bricacion de papel con mondas de patata, de papel reciclable y de
plastico reciclable, como hacen también en otros paises. Hay mu-
chas cosas que se pueden hacer y de las que no hemos hablado.

Entonces, en relacion con los residuos, lo fundamental es
evitar que esos residuos sean agresivos para la especie humana.
Y ;cOmo se evita que esos residuos sean agresivos para la espe-
cie humana? Pues haciendo un seguimiento de la radiactividad
que producen y aislandolos; y nada mas, y no hay nada mas que
hacer con ellos. Y no hay nada mas de hacer con ellos. Y no de-
sarrollar ninguna tecnologia para poner en marcha el reciclado
de esos residuos porque eso, al fin y al cabo, es un riesgo para
la especie humana y sigue siéndolo.

El senor Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Muchas
gracias, doctor Palacios.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Po-
pular senor Palazén.

El serior Diputado PALAZON ESPANOL: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Senor Palacios, agradecer su presencia en esta Comision a
peticion de nuestro Grupo Parlamentarto.

Miren, sefiorias, nosotros queriamos traer aqui una vision
ecologista pura, una vision que su especialidad en la biodiver-
sidad y la conservacion de la misma hace que sea idonea.

Y, claro, esa vision trae consigo, indudablemente, que todas
las energias, 0 todas las que ha ido usted revisando, una a una,
tienen problemas anejos, todas; incluso, s1 me apura, a factores
no energéticos directos, como puede ser la ganaderia de monta-
na, les ha acusado usted de alguna manera de suponer una cier-
ta degradacion medioambiental.

En este sentido, decirle, senor Palacios, que nosotros pen-
samos que la ganaderia de montafia es precisamente un factor
de mantenimiento de la poblacion y de defensa contra incen-
dios en estas montanas, concretamente en Aragon.

Pero, vamos, a la postre, yo creo que, en esa vision de pros
y contras de cada tipo de energia, en el tema concreto de la ener-
gia nuclear, la pregunta clave se la ha efectuado el Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista.

Mire, de acuerdo, vamos a suponer que la energia nuclear es
tan mala, tan nefasta, que hay que suprimirla. Pero, mire, aqui,
en Espaia, tenemos diez mil toneladas de residuos nucleares. Se-
nor Palacios, ;qué hacemos con ellos? Van a durar miles de afios.

Los sistemas de almacenamiento geologico profundo aun no
estan puestos a punto; las investigactones estan siendo igual-
mente lentas en este campo. ;Qué hacemos con esas diez mil to-
neladas? Es la unica pregunta que voy a efectuarle.

Muchas gracias por su comparecencia, y muchas gracias,
senior Presidente.

El senor Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA): Gracias,
sefior Palazon.
Doctor Palacios, tiene usted la palabra.

El sefior PALACIOS ARRIBAS: Creo que he contestado: ha-
cer un seguimiento de la radiactividad y aislarlos para que no
sean nocivos para €l medio ambiente.

Y, por otra parte, es viable, es decir, diez mil toneladas de
residuos nucleares no es tanto volumen. Es algo viable para
Espana el hacer un seguimiento permanente y aislarlo. Y, si es
necesario, aislarlo cada vez mas. Se puede tener un cementeno
nuclear aislado que no repercute sobre €l medio ambiente, y no
hay ningun problema, no hay ningun problema.

En relacion con la ganaderia de montafa, es evidente que la
ganaderia de montana mantiene la poblacién humana. Usted dice
que reduce el nesgo de incendios. Si dice que reduce el riesgo de
incendios porque se ha eliminado la cubierta vegetal en los zonas
ganaderas, estoy de acuerdo. Pero porque usted sabe que tradi-
cionalmente en las zonas ganaderas se ha quemado para produ-
Cir nuevos pastos y sabe también que las zonas ganaderas del
Pirineo estan absolutamente despobladas de vegetacion. Usted se
va ahora a Panticosa, por poner un ejemplo, y sube por el ba-
rranco, por alguno de los barrancos que van hacia el parque na-
cional de Ordesa, y vera que son montanas peladas, que son
montafias peladas sin vegetacion, cubiertas de pastizal de festu-
ca ovina y que no tienen vegetacion, nada mas que el pastizal de
festuca ovina, del que se alimentan las vacas que haya alli.

Entonces, esas zonas estan desprovistas de vegetacion. [Qué
ocurre? Efectivamente, depende de la especie humana y de las
poblaciones locales de ese ganado, pero yo pienso que hay una
sobrecarga. Hay una sobrecarga y, evidentemente, esa sobrecar-
ga repercute en una mayor produccion de residuos organicos
que se incorporan a los rios y producen eutrofizacion, y repercu-
te considerablemente en la erosion, porque usted sabe que,
cuando hay avalanchas de nmieve o llueve excesivamente en esas
zonas, se lava el terreno, y usted sabe la cantidad de terreno fér-
til que va al mar todos los afios debido a que tenemos montarias
desprovistas de vegetacion.

Entonces, yo pienso que, evidentemente, la ganaderia es im-
portante, pero la ganaderia tambien ha contribuido a fragmentar
el ecosistema de montana, porque el ecosistema de montana en
condiciones naturales era un ecosistema de bosque y de ma-
torral, lo cual ha desaparecido debido a la ganaderia, a los in- |
cendios y a la preston ganadera, salvo en alta montafia. Pero yo
estoy hablando ahora de zonas comprendidas entre mil y dos mil
metros, o dos mil quinientos metros, que son zonas que normal-
mente estan cubiertas de bosque: de pino negro, de abeto, de pi-
no silvestre, de abedul, de serbales y otras especies. Y hay gran-
des extensiones en Pirineos que estan desprovistas de vegeta-
c10n y que precisamente son las zonas ganaderas.

Y ahi hay un fendémeno de erosidn intenso, que, ademas, e-
sta siendo estudiado por el Instituto Pirenaico de Ecologia, un
fendmeno de erosion inmenso y un fenomeno de contaminacion
de los rios por las defecaciones de la cabafia ganadera existente.

El serior Vicepresidente (LASMARIAS LACUEVA). Muchas

gracias, doctor Palacios.
Quiero reiterarle el agradecimiento de esta Comision por

su comparecencia y por las explicaciones que nos ha dado.

No habiendo mas asuntos que tratar, agotado el orden del
dia, se levanta la sesidn. [A4 las dieciocho horas y cincuenta y
cinco minutos.]
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