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Bescos Ramon. Asiste a la Mesa la letrada Sra. Estella Izquierdo.
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El serior Presidente (BORRAZ ARINO): Buenos dias. Va-
mos a dar comienzo a la Comision de Educacion y Cultura co-
rrespondiente al dia 12 de mayo de 1997 /a las once horas v
diez minutos].

El punto numero 1, como de costumbre, lo veremos al fi-
nal, o bien, s1 no se han presentado alegaciones al acta, auto-
maticamente se dara por aprobado.

El punto numero 2 es la comparecencia, a propuesta del
Grupo Socialista, del director general de Cultura y Patrimo-
nio para explicar los criterios que se han utilizado para modi-
ficar los planteamientos iniciales de los planes directores, o
similares, en el caso del monasterio de Sigena y de la catedral
de Tarazona.

Una vez mas, damos la bienvenida al director general, don
Domingo Buesa, y le agradecemos lo que me figuro que el
ujier les habra repartido a los portavoces, unos planos del mo-
nasterio de Sigena y me figuro que tambien de la catedral, de
los temas que hoy vamos a tratar.

Y, sin mas, como la comparecencia es a solicitud del Grupo
Socialista, dona.Angela Abods tiene la palabra.

Comparecencia del director general de Cul-
tura y Patrimonio para explicar los criterios
que se han utilizado para modificar los
planteamientos iniciales de los planes direc-
tores, o similares, en el caso del monasterio
de Sigena v de la catedral de Tarazona.

La senora Diputada ABOS BALLARIN: Gracias, Presidente.

En realidad, se trataria de escuchar al director general, al
que agradecemos, naturalmente, su presencia aqui, de escuchar
al director general el planteamiento que el Gobierno de Aragoén
se hace para abordar la politica presupuestaria que tenga que
desarrollar tanto en los presupuestos del noventa y siete con las
cantidades consignadas cuanto en los presupuestos del noven-
ta y ocho. |

Es decir, estamos pidiendole al Gobierno que nos adelante
0 que nos explique cual va a ser el criterio que se va a utilizar
en las intervenciones que se tengan en las catedrales, en la de
Tarazona en particular, para ver si, no existiendo exactamente
lo que se llamaria un plan director, porque no existia en puri-
dad, pero existiendo aproximadamente un proyecto de desarro-
llo de las obras en la catedral de Tarazona, en el cual se opto
por restaurar en primer lugar el claustro mudéjar, dejarlo en si-
tuacion de poder acoger a lo mejor —digo «a [o mejor» porque
esperamos la explicacion del Gobierno—, una vez restaurados
los bienes v los tesoros catedralicios que en este momento, por
razon de la obra y del apeado del cimborrio, estan en malisima
situacion, apoyados en el suelo, sufriendo polvo, humedades,
etcetera, eso va a tirar adelante tal cual estaba previsto.

Sabemos que ha habido una convocatoria publica, que se
ha adjudicado nuevamente la redaccion del plan director, v
queremos saber coOmo van a ir las inversiones en Tarazona, pe-
ro no solamente las inversiones de la Comunidad Autdnoma,
sino también como se va a utilizar el dinero que para la cate-
dral de Tarazona y para otras catedrales viene, por una parte,
del Ministerio de Fomento, y, por otra parte, del Ministerio de
Cultura, habida cuenta de que tenemos cantidades importantes
que vienen directamente de forma nominal dedicadas a Tara-
zona y otras catedrales.

Como no llegd a existir exactamente y en puridad lo que se
llamaria un «plan director», y en este momento si que se ha ad-
judicado la redaccion de ese plan director, ;por que se ha carr

Jmr

biado de criterio con aquel planteamiento que antes habia? O a
lo mejor no se ha cambiado, no lo sabemos, y eso es lo que
queremos saber en el caso de Tarazona.

Y lo que querriamos saber en el caso de Sigena es que, ha-
biendo el Gobierno PP-PAR en su dia descrito un proyecto de
Intervencion que llevo a una intervencion directa en todas las
partes del monasterio, y habiéndose practicamente paralizado
las obras en ¢l monasterio, hemos tenido conocimiento por los
medios de comunicacion de que la DGA no pensaba invertir
nada en Sigena en el tiempo inmediato.

Nos interesa, pues, saber si es en razon de que se plantea
un plan director para Sigena en su estricto rigor, tal como se
exige va en ¢l Plan de catedrales para las que son catedrales,
no asi para lo que son monasterios, monumentos, etcétera, pero
seria bueno que asi fuese.

Y ésas son las razones especificas de la peticion de compa-
recencia. Resumiendo, ;qué va a pasar con Tarazona y su nue-
vo plan director? ;Qué va a pasar tambien —st el director ge-
neral [o tiene a bien— en el reparto del dinero que se va a efec-
tuar, del que viene del Ministerio de Fomento, que estaba pre-
visto para Tarazona y Jaca? ;Que va a pasar con el monasterio
de Sigena y las previsiones de la DGA en relacidn con este mo-
numento?, dejando aparte el tema de recuperacion del patrimo-
nio, del que podriamos hablar también si el director general lo
tiene a bien. Y qué va a pasar con aquel resto de las catedrales
aragonesas, porque acabamos de leer después ya de plantear
esta comparecencia, pero seria bueno que se hablase de ello
tambien respecto a la catedral de Teruel, que se acaba de llegar
a un acuerdo, parece ser, entre entidades publicas y privadas
para proseguir la intervencion.

(Gracias, Presidente.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Muchas gracias,
dofia Angela Abos.
Para contestar, tiene la palabra don Domingo Buesa.

El senior director general de Cultura v Patrimonio (BUESA
CONDE): Con el permiso del senor Presidente, antes de entrar
en el contenido estricto de la comparecencia, creo que seria
importante senalar a sus senorias que, tradicionalmente, se han
venido utilizando en el campo de la restauracion del patrimo-
n1o arquitectonico una serie de instrumentos de trabajo que tie-
nen como estricta finalidad el componer o que seria el docu-
mento, que no es ni meramente administrativo ni exclusiva-
mente tecnico, un documento denominado «memoria» cuyo
contenido 1ba ordenando desde lo que es la informacion basi-
ca obtenida del propio edificio hasta las fases y las precaucio-
nes materiales que iban a regir su intervencidn.

Recientemente, y como consecuencia de las recomendacio-
nes internacionales, saben sus senorias que se ha venido a plan-
tear la necesidad de llevar a cabo 1o que se conoce como «reco-
mendaciones para conservaciones integras o integradas», que
parten de la 1dea de considerar el monumento como un todo. In-
tervenciones que, desde luego, se sustentan en la filosofia que
defiende la organizacion de cualquier obra en patrimonio como
una labor eminentemente tedrica que tiene por objeto lo que se-
ria la racionalizacion del trabajo con el propdsito 16gico de dis-
minuir tiempos, de disminuir costes, de disminuir riesgos, desde
el conocimiento exclusivo de lo que es el monumento.

La elaboracidén de estos planes de trabajo presupone una
accion interdisciplinar que acaba convertida en lo que actual-
mente entendemos como «plan director». Y ese plan director
es un instrumento de planificacion en el que, a partir de un es-
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tudio protundo del estado actual del continente y del conteni-
do, que es la novedad, hay un equipo de profesionales que van
proponiendo medidas para su recuperacion integrada o global.
Hay, ademas, un equipo que define en escalas temporales, en
escalas técnicas y econdomicas, la actuacion, y al final conver-
gen todos ellos en la propuesta de los posibles usos futuros del
monumento que hay que intervenir.

Estos planes directores se incorporan al mundo del patri-
monio desde el mundo del urbanismo y de la ordenacion del te-
rritorio, puesto que los primeros planes, COmo CONOCEran sus
senorias, eran exclusivamente urbanisticos y abarcaban am-
plios territorios sobre los que se proyectaba un plancamiento
general del suelo. Con posterioridad, y muy recientemente, en
funcién de las consideraciones incorporadas a la Ley del patri-
monio, asumiendo lo que seria la doctrina legislativa italiana,
se concede protagonismo a este tipo de instrumentos, sobre to-
do a partir del acuerdo de colaboracion entre el Ministerio de
Educacion y Cultura y 1a Conferencia Episcopal Espaniola, que
se firma el 25 de febrero de 1997, con lo cual pueden ver sus
sefiorias que estamos hablando de fechas muy recientes.

En este acuerdo de colaboracidon se recomienda textual-
mente que se procure prioritariamente la elaboracion de los
planes directores de todas y cada una de las catedrales, y defi-
ne en la segunda clausula lo que compone ¢l plan director, y
que es la definicion tedrica que en este momento los colectivos
gremiales estan asumiendo. Entienden que un plan director es
la descripcion téenica del estado de conservacion, que com-
prendera cuantos estudios y analisis previos sean necesarios,
incluidos los factores de nesgo. Entienden que un plan direc-
tor, en segundo lugar, tiene que llevar a cabo la propuesta de
las actuaciones que deben realizarse para su conservacion y
duracion aproximada de las mismas, con determinacion de las
fases o actuaciones parciales que se consideren necesarias, pre-
cisando las que deban tener caracter prioritario. Y, en tercer lu-
gar —Yy son transcripcion literal—, un plan director —entien-
den— debe plantear ¢l presupuesto total estimado de dichas
actuaciones y, en su caso, de cada una de las fases.

Como se puede ver, al entrar en el mundo de las catedrales
espafiolas se valord en su propia condicién de monumentos
complejos y caros de resolver, lo cual provocaba, 16gicamente,
pensar en plazos largos de tiempo y, ademas, en plazos en los
cuales las cosas se iban complicando con problemas técnicos
que 1ban surgiendo en cada momento. Estos planes, logica-
mente, para evitar estos riesgos, tenian que partir de una base
documentalista muy amplia, yo diria de un concienzudo y ex-
tenso trabajo de investigacion historica, de la definicidn de la
1dea general de la restauracion, es decir, que entendemos por la
restauracion acoplada a ese monumento, de la valoracidon apro-
ximada de su coste y de la planificacion en el tiempo de 1a in-
tervencion.

Y aqui hay que destacar fundamentalmente que este acuer-
do mcorpora a las actuaciones en Patrimonio dos campos muy
importantes: primero, que debe ser prioritario y, aunque parezca
contradictorio, debe ser mucho mas amplio en el tiempo que la
intervencion todo el proceso documentalista previo, y, en segun-
do lugar, que debe abrirse una definicion de lo que se quiere ha-
cer con el monumento porque las ideas generales en el campo
de la restauracion cada vez parecen mucho mas obsoletas.

Partiendo de esta correcta definicion terminologica que yo
les he planteado, hay que afirmar que no tienen planes directo-
res ni €l monasterio de Sigena ni la catedral de Tarazona. Los
unicos planes directores acordes con la definicidn que se ha se-
nalado, y que estan disponibles en el Departamento de Educa-

cion y Cultura, son el Plan del mudéjar de Teruel, que si puede
ser entendido como un plan director, y el del monasterio de
Rueda, que, evidentemente, corresponde a todas y cada una de
las pautas y clausulas que se definen como componentes del
plan director. Ambos fueron convocados, como sus sefiorias
conocen, publicamente y contratados con arreglo a la entonces
vigente Ley de contratos del Estado.

En el caso de La Seo zaragozana, de la catedral de Zarago-
za, existe un plan de actuacidn que ¢jerce funciones de plan di-
rector, pues presupone estudios previos, presupone un plan de
accion y, desde luego, una propuesta de usos, aunque hay que
decir que este plan que corresponde a la catedral zaragozana
no integraba en sus inicios 1os fundamentales aspectos inter-
disciphinares, por lo que hay que incorporarlos paulatinamente
a lo largo del proceso de restauracion conforme se van plante-
ando los problemas y se ¢jecutan las partidas que los van ha-
ciendo posibles. A pesar de ello, podemos aceptarlo como plan
director porque, de las tres cldusulas nominadas anteriormen-
te, plantea la aceptacion de dos, pero les digo que tampoco en
puridad se podria definir como un plan director.

Centrandome en el motivo de la comparecencia, vamos a
hablar en primer lugar de la catedral de Tarazona, posterior-
mente hablaremos del monasterio de Sigena, y en titimo lugar
plantearemos una revision general y una idea global, en res-
puesta a su sefioria, de aquellos aspectos que planteaba hace un
momento.

En lo que se puede entender por valoraciones o incluso por
memorias que hayan sido redactadas para el caso de Tarazona,
tenemos —le recuerdo— desde el ano 1939, es cuando se fe-
cha la primera memoria porque es el momento en que se coma-
enza a intervenir en el claustro, en el ano treinta y nueve, tene-
mos también en ¢l aio cuarenta y cinco, en que se trabaja en el
cimborrio, o tenemos también memorias para cubrir ¢l periodo
del afio cincuenta y cuatro al ano setenta y cinco, un periodo
excesivamente largo, veintiun anos, en los que Chueca Gottia
cambio cubiertas, arbotantes y ventanales, de acuerdo con una
memoria muy sencilla y, desde luego, en la que no se plantea-
ba en detalle la actuacion. .

La fotogrametria con la que contamos es la del ICROA, rea-
lizada en 1989, lo cual les da la pauta a sus senorias de que el
conocimiento exacto de lo que alli ocurria es mas bien reciente,
aunque se estd interviniendo desde el ano treinta y nueve. Y,
aparte de ello, conviene recordar que el Ministerio de Cultura
intervino directamente en este espacio catedralicio en lo que se
refiere a su restauracion y que hubo, desde luego, especialistas
en estructuras que intervienen en ¢l templo a raiz de agravarse
el problema, como recordaran, de su proceso de movimiento.

Pero, s1 nos centramos en los intentos mas globalizadores de

intervencion en la catedral turiasonense, el primer caso nos trae
al afio 1992. Es conocido que hay un Plan general presentado en
diciembre del ano 1992, realizado por los arquitectos Ricardo
Aroca Hernandez-Ros ¢ Isabel Sainz de Arce Amigo, que tienen
despacho abierto en Madrid, y que esta auspiciado por el Minis-
terio de Cultura en el afio noventa y dos a través de su Instituto
de Conservacion y Restauracion de Bienes Culturales.

Esta actuacion del ano noventa y dos, planteada en el ano
noventa y dos, corri6 a cargo del Estado, de la Administracion
central, y de ese Plan globalizador sdlo se encargo desde la Ad-
ministracion autéonoma la restauracion del claustro en julio de
1994. Restauracidén ampliamente cuestionada desde diferentes
espacios profesionales y que ha resultado ser fuente de proble-

- mas en cuanto al planteamiento de los liturgistas, que no la

contemplan como acertada, y en cuanto al problema de las hu-
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medades, maxime cuando el espacio que se construye nuevo
para reubicar la silleria coral esta a raiz de las ultimas lluvias y
en este momento €n que vo les estoy hablando inundado total-
mente por fallos en la cubierta.

Centrandome en la pregunta, convendra hacer notar a sus

sefiorias tambieén algunos puntos concretos.
El falsamente denominado «Plan general» adolece del ni-
vel de profundidad requerido, puesto que €l mismo, en la de-
claracion de intenciones, proclama —y yo les voy a leer, trans-
cribiéndoles literalmente lo que dice— como «del estudio de la
documentacion a la que se ha tenido acceso y de las inspec-
ciones realizadas in situ se deduce tanto la necesidad de un
cierto numero de obras de caracter urgente, que no requieren
en un principio de mayor informacion y son compatibles con la
toma de datos, asi como un planteamiento global de las obras
generales a acometery.

Como pueden ver, se reconoce la inexistencia de ese plan-
teamiento general puesto que dice el director de obra que para
establecer un plan completo de obras en la catedral es necesa-
rio completar el estudio histérico comenzado, realizar un le-
vantamiento de planos fiable y completar el estudio pormeno-
rizado de todos los males que aquejan al conjunto catedralicio.

De esta manera, el mismo documento, que los autores titu-
lan vagamente —y yo creo que es importante indicarlo aqui—
«Las obras de restauracion de la catedral de Tarazona...», —ese
es el titulo que tiene exactamente €l proyecto—, da la pauta de
que alli se presenta a consideracion una relacion de zonas en las
que se ha dividido el conjunto y que convendra seguir para la
actuacion de manera general.

Bien. No hay un estudio previo, no hay una valoracion de
los datos previos y, por supuesto, no s¢ INCorporan a €sa espe-
cie de texto —podriamos decir— informal, a un texto simple-
mente cast como valoracion estética pero no en absoluto como
memoria de intervencién, no se incorporan ninguno de los in-
formes que habia hecho el Instituto Central de Restauracion.

Esta propuesta, titulada «Las obras de restauracion de la
catedral de Tarazona», es tan absolutamente disparatada que en
un edificio que amenaza ruina se plantea simultanear como
primeras actuaciones la de construir un canal de drenaje que
ayude a estabilizar el nivel freatico de los terrenos sobre los
que se levanta la catedral, que parece absolutamente coherente
y que seria un primer paso a dar, y la de la demolicion de las
construcciones adosadas y con el desmonte de terrenos peri-
metrales para el gjardinamiento de los terrenos posteriores al
claustro, aspecto que se toma como primera fase de actuacion.

Bien es cierto que los propios arquitectos proponentes que
he citado a sus senorias anteriormente, y en el mismo Plan ge-
neral que se presenta, optan por variar las fases de actuacidon
entre lo que se indica en ¢l folio 3 y lo que se desglosa en los
folios siguientes, donde han cambiado totalmente de criterio,
en ¢l mismo trabajo y en el mismo texto, sin ningtin tipo de ex-
plicacion, todo lo cual pueden confirmarlo sus senorias con la
lectura de este documento.

Dicho esto, se puede semialar que, realizada esta fase, esta
primera fase tan contradictoria, se pasaba a intervenir en los
claustros con actuaciones muy discutidas nuevamente: accio-
nes que van desde hacer una nueva capilla para trasladar la si-
lleria del coro, a la que ya hemos senalado antes como fuente
actual de problemas, hasta el acristalamiento de las celosias

por el exterior con el fin de lograr una supuesta climatizacion
para su futuro uso como museo.

Esta acci6n se llevo a cabo en la anualidad 1994-1995 v no
logro acabar por parte de los de directores de obra con los nive-

les de humedad en ¢l claustro, que ya se esta deteriorando con
gran evidencia, y no ha podido alcanzar su objetivo de ser
usado el claustro como museo por el grave riesgo que sufriri-
an las piezas que alli se pusieran, sobre todo porque los nive-
les de humedad duplican el nivel de humedad admitido para un
espacio dedicado a exposicion de material artistico. Estas se-
gunda y tercera fase supusieron un presupuesto de ejecucion
material por valor de ciento diecis€is millones quinientas vein-
tise1s mil ochocientas cuarenta y dos pesetas.

La cuarta fase que proponian estos arquitectos pasaba por
actuar en la capilla del monumento y en el interior y exterior de
la 1glesia. Es decir, aqui estariamos en este momento. La quinta
fase se ocupaba nuevamente del interior de la iglesia, en este ca-
so en concreto de la nave central y del cimborrio. La sexta fase
mezcelaba nuevamente el interior y el exterior. La septima se
ocupaba solamente del exterior. En las octava, novena y décima
se volvian a ocupar del mterior. Y, por ultimo, la undécima fase
entraba totalmente en aspectos exteriores, como la zona sur, la
torre que se hacia, curiosamente como ultima fase, la sacristia,
que también choca profundamente el hacerlo como ltima fase,
la biblioteca, archivos y dependencias anejas.

De todo lo presupuestado por el equipo de arquitectos dirigi-
do por el senor Aroca, que suponia mil cuarenta y ocho millones
de pesetas, mas cten millones que €l mismo preve, se emplea-
rian en hacer los ensayos e mformes necesarios, que €l dice que
se van a hacer los estudios a lo largo de todo el proceso de res-
tauracion, lo cual, en principio, es bastante anomalo. Solo se ha
hecho hasta la fase segunda, incluida, como senalaba anterior-
mente, v ha supuesto una actuacion para la direccion técnica de
la obra, cuestionada desde amplios sectores profesionales, evi-
dentemente, desde ¢l punto de vista estrictamente tecnico, con-
tando, ademas, con informes técnicos contradictorios que de-
nuncian la actuacion hecha por el senor Aroca.

Como la catedral de Tarazona seguia avanzando en su pro-
ceso de ruina y poco se habia solucionado, se acordo incluirla
como obra prioritaria a nivel nacional dentro del Plan nacional
de catedrales que se firmaba por el Ministerio de Educacion y
Cultura con la Conferencia Episcopal Espanola, y cuyo conve-
nio les he indicado hace un momento. Igualmente, la Confe-
rencia Episcopal considero que la catedral de Tarazona era una
de las de mayor riesgo en ¢l pais y la incorporo al listado de ac-
tuaciones de la Conferencia Episcopal como actuacion priori-
taria, lo mismo que hizo la Comunidad Auténoma de Aragon,
que logro colocar la catedral de Tarazona como la primera ca-
tedral en la que se 1ban a destinar los efectivos que procedieran
del 1% cultural.

Igualmente, al plantear la Conferencia Episcopal como
prioritaria la actuacion en la catedral de Tarazona, se destind
una importante subvencion de la que estaba incorporada al
control de la Conferencia Episcopal por parte de una entidad
financiera privada para encargar la redaccion del plan director
de la catedral turiasonense que, por supuesto, permitiera actuar
con un presupuesto amplio y con cierto criterio dentro del peri-
metro de lo que compone todo el perimetro eclesial.

Ademas, este encargo s¢ planteaba en aquel momento desde
la inexistencia de un documento oficial puesto que el arquitecto
designado por el Ministerio de Cultura no tuvo nunca ni encargo
ni contrato para hacer un documento, que nunca fue oficial y en
el que se describian de modo muy somero las fases de restaura-

cidn arquitectonica de la catedral; un documento que, al no tener
caracter oficial, como comentaba a sus seforias, se enuncia con
un titulo tan genérico y casi novelesco como: «Las obras de res-
tauracion de la catedral de Tarazona. Intervenciony.
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Decaido —parecia evidente— el uso del mismo proyecto
ya en legislaturas anteriores, una Comision designada por €l
obispo de Tarazona se encargo6 de convocar un concurso abier-
to para adjudicar el plan director de acuerdo con lo que marca-
ba el convenio firmado entre el Ministerio y la Conferencia
Episcopal. Este concurso fue un concurso al que se presenta-
ron siete proyectos y que fue fallado en las tltimas semanas del
afio noventa y seis, concediendo el encargo de la redaccion del
plan director de la catedral de Tarazona al arquitecto don Fer-
nando Aguerrl Martinez. Se encargaba a €] porque la Comision
valoraba positivamente, aparte del equipo interdisciplinar que
se €xigia presentar, que planteaba también una filosofia de ac-
tuacion que era la mas acorde con las partes interesadas en la
actuacion y en la recuperacion de la catedral de Tarazona.

El arquitecto encargado de la redaccion del plan ya ha aco-
metido la primera fase del Plan director, consistente en la reco-
pilacion de todo tipo de datos documentales tanto historicos
como técnicos, y, ademas, no solamente: se ha quedado ahi, si-
no que desde el Plan director de la catedral de Tarazona se pro-
ponen unas propuestas de actuacion para la fase de emergen-
cla, para su ejecucion en este ejercicio de 1997, y que el Mi-
nisterio de Educacidon y Cultura financia con el producto del
1% cultural procedente de Fomento.

Estas actuaciones, para conocimiento de sus seforias, se de-
sarrollan sobre las cubiertas de la catedral, elemento absoluta-
mente prioritario en este momento, tanto arreglandolas, limpian-
dolas e impermeabilizandolas como creando un sistema de man-
tenimiento para el futuro, porque una de las pautas en las que de-
beremos de tener mucho cuidado es que cada intervencion sobre
edificios supone una intervencion globalizadora pero no presu-
pone el que se puedan marcar las pautas de conservacion diaria
posterior a la intervencion, es decir, algo tan sencillo como pue-
de ser el retejado anual, que puede evitar que la catedral o el mo-
numento pueda entrar nuevamente en problemas graves.

Por lo tanto, la creacion de este sistema de mantenimiento
para el futuro se hace absolutamente desde un planteamiento
de o que seria la arquitectura de intervencion inglesa, creando
unos andadores por encima de la catedral que no son absoluta-
mente visibles desde el exterior pero que permiten que haya
una movilidad bastante grande por todo lo que seria la superfi-
Cl€ a conservar.

En segundo lugar, esta actuacion consiste en el atiranta-
miento y consolidacion del cimborrio, que es la pieza que crea
mayores problemas en este momento en la catedral de Tarazo-
na y la pieza que, segun los informes que plante6-ya en su mo-
mento €l senor Aroca, la que esta tirando de todo ¢l edificio y
que va a plantear mayores problemas.

Y, ademas de atirantar y consolidar el mmbomo 10gica-
mente, estamos ya interviniendo dentro de la catedral. Hay que
hacer una operacién de salvamento, de prevision, procediendo
a algo tan sencillo y simple como cerrar las capillas laterales
porque hay que salvaguardar los bienes muebles que estén en
esas capillas de la logica contaminacion del polvo, que puede
ser elemento absolutamente destructivo, sobre todo de superfi-
cies pictdricas, y, ademas, evitando que los bienes muebles no
sigan sufriendo el abandono y deterioro que estaban padecien-
do desde la actuacion del sefior Aroca, que entendid que no era
viable el protegerlos ya en el Plan de 1988.

En este momento se actua igualmente sobre el suelo con un

critero... Luego plantearé, en contestacion a la pregunta que me
hacia su senoria, ¢l tema de la catedral de Teruel, y es 1a misma
lineca. Es decir, en este momento pensamos que intervenir en 1o
que es toda la parte de la techumbre y cubiertas, en lo que llama-
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mos «la cabecera en vertical —en eje vertical— del edificion,
exige, ademas, intervenir en el suelo porque esta cada vez mas
claro que la gestion del microclima y de toda la estructura de la
catedral permite manejarnos mucho mejor si actuamos a la vez
en los dos sit10s para evitar que haya colisiones posteriormente,
como les comentare de manera mucho mas evidente en el tema
del artesonado de la techumbre de Teruel.

Por lo tanto, en esta primera fase se va a actuar, evidente-
mente, sobre €l suelo para eliminar humedades y se van a hacer
catas de subsuelo para el mejor conocimiento de la cimenta-
cion y estructura de la catedral, porque en este momento sus
senorias deben conocer que no nos encontramos con datos
muy fiables y muy amplios de lo que es la cimentacién de la
catedral. Se han hecho algunas catas pero entiendo que deben
hacerse muchas mas porque el plano de la cimentacion de la
catedral deberemos conocerlo al cien por cien.

Esta primera fase del Plan director de la catedral de Tarazo-
na no supone, como podran ver, ningun cambio en el plan de ac-
c10n restauradora: supone €l que se crea por primera vez una me-
todelagia de trabajo, que pensamos acorde con los graves proble-
mas del edificio por parte de la ejecucion de su Plan director.
En este momento, no obstante, debo comunicar a sus seno-
rias que existe también un problema en la catedral de Tarazona
en concreto €n cuanto a la actuacion, a la intervencion, y es la
adjudicacion de un encargo concreto de intervencion al arqui-
tecto sefior Aroca, hecho ya con anterioridad a la convocatoria
del Plan director y a la resolucidn de este Plan director. Evi-
dentemente, el arquitecto senior Aroca, en el caso de ejecutar el
proyecto, deberd someterse al cien por cien al Plan director de
la catedral, algo que, como ustedes estaran de acuerdo conmi-
go, no debemos ni siquiera plantearnos. Y, desde luego, tam-
bien les debo comunicar a sus sefiorias.que la propia Adminis-
tracion central entiende que el sefior Aroca no debe ejecutar el
proyecto que tiene planteado, opinidn en la que coinciden, co-
mo conoceran ustedes por los medios de comunicacion, con el
municipio, con varias asociaciones turiasonenses y, desde lue-
go, con el Obispado, que ha procedido a nombrar publicamen-
te como arquitecto encargado de la catedral al arquitecto al
cual se encargo el Plan director, opcion que nos facilita mucho
las cosas y que, evidentemente, debemos agradecer.

Por supuesto, esta claro que esta ejecucion del proyecto de-
be llevarla a cabo el arquitecto del Plan director, y el director
general de Bellas Artes entiende que debe ser simplemente
asumido el proyecto del senor Aroca como elemento informa-
tivo y, por supuesto, como instrumento de trabajo incorporado
en el Plan director pero que la ejecucion de las obras debera
llevarse a cabo desde el proyecto que comentamos.

De todas formas, piensen ustedes que hay una serie de in-
formes gremiales e institucionales que se solicitaron previa-
mente a la concesion del Plan director al sefior Aguerri y €sos
planes evaluaron positivamente lo que fue un anteproyecto, una
memoria, previo a la intervencion en la catedral de Tarazona.

En lineas generales, yo podria adelantarles que el arquitec-
to encargado piensa que, aparte de este aspecto, nosotros debe-
mos plantear como ejecuciones inmediatas, junto a las cubier-
tas de la catedral, empezar a trabajar en lo que seria toda la ac-
tuacion de limpieza, consolidacion y restauracion en los bienes
muebles, que no solamente debemos dejarlos marginalmente
como elemento a proteger, sino que debemos de 1r recuperan-

dolos progresivamente para incorporarlos a ese diseno del

claustro como elemento museistico, y, evidentemente, en cuan-
to se resuelvan los problemas técnicos que hay, habra que darle
el uso definitivo para el que fue restaurado, y puede ser un ele-
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mento de enganche con la ciudadania porque hay una larga se-
rie de generaciones de turiasonenses que no han podido acce-
der a la catedral, y ese reencuentro con lo que es el tesoro artis-
tico de la catedral puede ser, evidentemente, valioso.

Incluso hay un elemento importante que yo no desecharia
previamente, v es que el Plan director incorpora la propuesta
de creacion de un pequeno taller de restauracion de bienes
muebles y libros. Sus senorias recordaran que uno de los ele-
mentos patrimoniales mas importantes a nivel internacional de
la catedral de Tarazona es el patrimonio mueble en cuanto al
patrimonio bibliografico que tenemos ahi. Y este taller de res-
tauracion lo seria de manera acompasada a lo que seria la res-
tauracion estrictamente arquitectonica, de tal manera que todo
ello vaya complementandose un poquito, sirviendo de apoyo
unos a otros, para que la intervencion en aspectos arquitectdni-
cos no suponga lo que ha supuesto en otros casos, que es de al-
guna manera agravios comparativos con el legado artistico que
compone la catedral.

En el segundo punto, en lo que respecta al monasteric de Si-
gena, hay que indicar a sus sefiorias que tampoco existe un plan
director del mismo, si por tal —y vuelvo a referirme a la filoso-
fia del mismo, como les decia al principio— entendemos dos
cosas, centrandonos un poquito mas en lo que podria ser la filo-
sofia del plan director: por un lado, una puesta al dia de toda esa
informacion que genera una entidad tan compleja como puede
ser un monasterio, que es algo que no debemos dejar al olvido,
y, en segundo lugar, el Plan director debe de componerse tam-
bién como un documento de intenciones que, basado en el con-
senso de las partes interesadas en lo que €s la conservacion, res-
tauracion y uso, garantice la calidad y —;por que no decirlo
tambien?— la bondad de lo que sera el Plan de intervencion.

En el Servicio de Patrimonio de esta Direccion General se
conserva entre la documentacion pertinente el que se conoce ¢o-
mo «Proyecto director de intervenciones en el monasterio de S1-
genay. Este Proyecto director fue firmado por el arquitecto don
Emilio José Rivas Soria en junio del ano 1989. Este proyecto se
ordena en las correspondientes memorias y en lo que supone la
descripcion de las seis fases que considera necesarias para res-
taurar el conjunto monastico porque enti_'ende la intervencion en
la globalidad del conjunto monastico, y suponen un monto eco-
nomico cercano a los ochocientos millones de pesetas.

Este proyecto es divulgado, ademads, en la publicacion
Obras de restauracion en el patrimonio arquitectonico arago-
nes 1987-1991, que sus sefiorias conocen ya, que s¢ hace desde
el Departamento de Cultura y Educacion en el ano noventa y
uno, y en el que se plantean las pautas generales que va a se-
guir la mntervencion en el monasterio de Sigena.

Para recuerdo de sus seriorias, indicaré que en la fase pri-
mera s¢ acomete la sala capitular; en la fase segunda se acome-
te la recuperacion del tercer abside, el pantedn real y la capilla
dedicada a la Concepciodn; en la tercera, la terminacion del re-
fectorio; en la cuarta, lo que seria la plaza y el cerramiento; en
la quinta, el claustro, y la sexta contempla la urbanizacion ex-
terior asi como los accesos al monasterto.

Sus senorias tienen dos planos del conjunto monastico de
Sigena (el estado actual y el estado reformado segun el pro-

yecto) para que puedan a lo largo de mi intervencion seguir 1o
que vamos a 1ir comentando.
Bien. Para conocimiento, como les decta, a pesar de la mi-

nuclosa descripcion de estas fases que propone el arquitecto,
personalmente me causa cierta sorpresa el ver como el mismo
director de obras que plantea ¢l proyecto cambia la actuacion
sobre el monasterio, sobre lo que es el conjunto monasterio, y

comienza actuando por el cerramiento que proponia en la cuar-
ta fase, como se indicaba antes. Es decir, que en el mismo pro-
yecto vuelve a ocurrirnos lo mismo que nos habia ocurrido en
Tarazona, que es contradictorio en el enunciado, en la parte
enunciativa, y en la parte dispositiva, entra en colision absolu-
ta y se lleva la contraria.

Y, por razones que no son al caso, hay cierta confusion
también en la sucesion de proyectos pues, como ustedes pue-
den ver, en mayo de 1990 se habla del proyecto de ejecucion de

obras de intervenciones en el refectorio del monasterio de Si-

gena; en jumo de 1990 se hace un proyecto adicional a las
obras de rehabilitacion de la sala capitular del monasterio de
Sigena, es decir, estamos ampliando la ejecucion cuando se tie-
ne ya un proyecto director. En noviembre de 1990 se presenta
el proyecto de ejecucion de intervenciones en el refectorio del
monasterio, que han visto que se habia intervenido antes ya, s¢
habia hecho un proyecto previamente en mayo, y, de alguna
manera, en febrero del noventa y uno se nos vuelve otra vez al
tema, planteandonos un proyecto de acondicionamiento de la
nave del refectorio, y al final, en abril del noventa y dos, pre-
sentara como proyecto adicional de sanecado de muros y conso-
lidacidn de piedra en arcos con tratamiento superficial en la sa-
la capitular, en la cual se habia intervenido segun el proyecto
del anio 1988.

Bien. Todas estas fases las desarrollo en lineas muy gene-
rales con el Plan que €l mismo propuso, y supusieron una in-
version por parte de la Diputacion General de Aragon de cien-
to treinta y nueve millones setecientas noventa mil novecientas

veintitres pesetas.
El orden de actuacion fue: en 1987 se derribaron algunos

de los edificios que bloqueaban lo que era el conjunto; en 1988
se restaurd la sala capitular, en donde estuvieron sus senorias
en la ultima visita; en 1989 se canalizé la acometida electrica
que correspondia a la primera fase de la actuacion; en 1989 se
hizo el cerramiento que correspondia a la fase cuarta; en 1990
se hizo la restauracion del refectorio, que era la fase tercera, y
el proyecto adicional de la sala capitular que les citaba, y, ade-
mas, el acondicionamiento de la nave del refectorio; en 1992
s¢ hizo el disenio y proyecto de amueblamiento, sin terminar la
actuacion arquitectonica, y en 1993, al final de todo el proce-
so de intervencidn, se restauraron las cubiertas, que aparecian
repartidas en las diferentes fases en que no se intervino en su
momento, y que solventaron, como otros conceptos, con pro-
yectos que no tienen contrato de encargo por tramitarse por ¢l
procedimiento de urgencia.

En consecuencia, sus sefiorias pueden ver que €l redactor del
que denomina «Proyecto director» no se ajusta en absoluto a su
propio plan de accion v que este proyecto no €s mas que una re-
lacidon de intervenciones a realizar pues ni detalla las obras en
concreto ni detalla los plazos en concreto que se necesitan.

Por ello, al igual que en ¢l caso anterior, ¢l monasterio de
Sigena no tiene plan director, aunque yo querria hacer justicia
y plantear que esa memoria que hace el arquitecto Rivas Soria
si contiene algo importante, a m1 modo de ver muy importan-
te, que es lo que seria la filosofia de la actuacion, que si se ex-
plica en esta memoria de manera no habitual para el momento
y que yo creo que hay que agradecer. Filosofia con la que esta-
riamos de acuerdo pues compagina para mi dos vias de inter-
vencion en este edificio importantes, que son el concepto de
conservar la ruina y no remtegrarla —aqui no podemos 1ir a re-
construir, hay que consolidarlo porque estamos hablando de un
concepto asimilado ya a nivel internacional, que es el de ruina
historica—, y, ademas, no renunciar a lo que seria la capacidad
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expresiva del disefio contemporaneo, interviniendo en algunas
de las zonas del monasterio que necesitemos adecuar para fun-
ciones propias del monasterio tanto como elemento litargico
como elemento cultural y receptor de obras culturales.

Yo creo que esta conservacion de la ruina y esta capacidad
expresiva del disefio que en el proyecto plantean un dialogo
ambos conceptos bastante aceptable, son importantes siempre
y cuando —yo pienso que ahi habria que barajar que no esta
concretado en el proyecto director— la nobleza de los materia-
les empleados y lo que llamariamos técnicamente «el binomio
forma-construccién» fueran de alguna manera los mas adecua-
dos a este edificio. |

A partir de esta realidad instrumental que yo les comento,
en cuanto a las lineas de intervencidon podemos senalar que en
el monasterio de Sigena se ha atendido a solucionar aspectos
puntuales, aunque es cierto que esos aspectos puntuales —y yo
creo que es correcto—- estan contemplados en el proyecto glo-
bal que se hace. :

Es cierto también que se ha hecho el cambio de cubierta, lo
cual nos permite decir que en el monasterio de Sigena en este
momento no hay peligro inminente de ruina en ninguna de las
zonas —luego matizaré esta afirmacion, que puede parecer
muy globalizadora— y también que, ademas de este cambio de
cubierta, saneador por excelencia, se ha recuperado una parte
del refectorio, se han recuperado tambien algunas otras zonas
del conjunto monastico como pueda ser uno de los primeros
tramos de la sala capitular, y que, desde luego, se han saneado
en lineas generales algunas zonas del conjunto monastico en lo
que respecta a la intervencion en la iglesia, en la zona sur de la
iglesia o en la zona de lo que podriamos denominar de mane-
ra muy poco acertada con la historia del edificio «hospederia».

Rota la propuesta de actuacion por el propio director, por
el propio arquitecto don Emilio José Rivas Soria en su proyec-
to director, logicamente, ahora nos podemos plantear las posi-
bilidades de manera abierta porque €l mismo ha roto, como
han visto ustedes en ese baile de fases e intervenciones, cual
era el modulo coherente de actuacion.

Yo podria plantear que habria dos posibilidades de interve-
nir en ¢l monasterio de Sigena; si quieren ustedes llamarlo
ahora con la terminologia mas moderna, los bloques de inter-
vencion, si quieren, dos bloques opcionales, y que paso a expli-
carles brevemente.

Por un lado, podemos atender, s1 ustedes se fijan en ¢l pla-
no, a la recuperacion del resto del claustro, que es un elemen-
to, por supuesto, muy importante dentro de la vida de un con-

junto monastico, que, ademas, tiene unas connotaciones, Sl
quieren ustedes, muy especiales porque en un momento deter-
minado han sido contenedores de la parte correspondiente a las

pinturas que en estos momentos s¢ exponen en el Museo Na-
cional de Arte de Cataluiia. Y, desde luego, de esa manera, ce-
rrariamos un espacio propio del claustro, que seria un espacio
visitable y que nos permitiria hacer alguna actuacion de tipo
museistico, aunque quizas en este edificio no convenga aden-
trarnos en técnicas museograficas porque el propio edificio en
si mismo se comporta como un elemento expositivo.

Esta intervencion en la zona del claustro seria continuando
las pautas y criterios llevados a cabo por ¢l arquitecto en el tra-
mo de la sala capitular, en el que sus sefiorias estuvieron en su
ultima visita, y nos llevaria a componer dos salas del claustro
porque las otras dos, como saben sus sefiorias, estan perdidas:
una (la zona sur) esta reconstruida desastrosamente desde hace
varias décadas, desde los anos cincuenta, con arcos de ladrillo,

con lo cual de alguna manera rompe lo que es todo el edificio,

un conjunto romanico, y ¢l otro ha quedado totalmente desapa-
recido, con lo cual seria absolutamente injustificable el plante-
ar ahi una inversion.

En este bloque de actuacion, por supuesto, habria que ac-
tuar en las zonas de proteccidn exterior, que estan compuestas
sobre las paredes de la misma sala capitular, que son frontera
exterior del espacio eclesial; y tienen ustedes concretamente el
torreodn, el torredn norte, que estd en muy mal estado, que es el
torredn por el cual se pasa al acceder al monasterio por €l ca-
mino actual, v que, evidentemente, incluso por algun problema
puramente de seguridad, si que nos exigiria intervenir ahi. Este
seria el primer bloque opcional de intervencion.

Habria un segundo bloque opcional de intervencion. Yo de-
secho de entrada la intervencion de lo que pueda ser la hospede-
ria, en lo que puedan ser las dependencias, porque, en principio,
no forman parte de lo que seria el patrimonio mas valioso, ar-
quitectonica y culturalmente hablando, de Sigena. Pero el otro
bloque opcional, que es la parte correspondiente a la iglesia, si
que deberia de ser objeto de intervencion, y aqui deberia ser ob-
jeto, por supuesto, de pensar muy bien cudl es la metodologia de
esa intervencion porque lo que en este momento necesitaria de
una intervencion mayor seria la parte de la capilla dedicada a la
Concepcion, que ustedes veran en el estado actual, que esta en
el lado de la iglesia, y esta contrapuesta al tercer abside, que ha
desaparecido, se rompio en el siglo XVIII, queda solamente la
impronta en suelo, y ese abside se convirtio en un panteon de
monjas de caracter cuadrado por aquello de la mayor funciona-
bilidad para dedicarlo a enterramiento.

Y aqui habria un debate de si reconstruimos o no ¢l abside.
Personalmente, con criterios absolutamente rigurosos para la
intervencion hoy en Patrimonio, no podemos romper un ele-
mento del siglo XVIII para recuperar un elemento del siglo XII
porque esto nos llevaria a una filosofia muy compleja y muy
peligrosa, que es volver todos los edificios a su imagen primi-
tiva, a su imagen anterior, lo cual no podemos asumir desde el
punto de vista presupuestario, ni siquiera yo creo que pueda ser
justificable desde el punto de vista de actuacion artistica.

Por lo tanto, aqui habria que consolidar ese espacio, dejar
el pantedn real y €l pantedn de las monjas como elementos asu-
midos por la propia historia del edificio, arreglar la capilla de-
dicada a la Concepcidn, y aqui nos plantearia esa metodologia
que yo indicaba a sus sefiorias. La intervencion en este espacio
nos llevaria, 16gicamente, a intervenir en el suelo, con lo cual
habria que dotar de un nuevo piso al edificio para el espacto de
la iglesia, y eso, claro, nos llevaria a intervenir desde la zona
del panteon real hasta los pies del refectorio, es decir, que seria
una intervencion, por lo tanto, no puntual, sino globalizadora,
aunque hiciéramos mayor hincapié en la capilla de la Concep-
cidn y en el cementerio monastico, que son del siglo XVIII.

Tanto en una intervenciéon como en otra intervencion esta-
mos hablando, por supuesto, de unos costes economicos bas-
tante amplios. En las naves del claustro superaria con bastante
amplitud —y son simplemente aproximaciones lo que yo plan-
teo a sus sefiorias— los trescientos cincuenta millones de pese-
tas la intervencion en ¢l claustro, y en esta fase segunda esta-
riamos muy por encima de los doscientos millones de pesetas,
siempre que no unificaramos, que tendriamos que hacerlo al
final porque piensen sus sefiorias que quedaria una zona de la
iglesia perfectamente acabada y el resto quedaria casi como un
yacimiento arqueoldgico sin ningun tipo de intervencion. Por
lo tanto, nos subiria el presupuesto cerca de ciento veinte mi-
llones mas, con lo cual sobrepasariamos los trescientos millo-

nes. Y luego quedaria una tltima fase que iria en la zona de
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accesos, para poder acceder a la portada, que nos llevaria a un
presupuesto de ochenta millones de pesetas.

Al margen de lo indicado, sus sefiorias recordaran que, con
ocasion de la reunion improvisada en la sala capitular del mo-
nasterio sigenense cuando hicieron la visita al mismo, reco-
mendaron acometer una actuacion de urgencia que comprendia
arreglar las goteras existentes ya en este espacio restaurado en
1989 e intervenir en dos puntos de urgencia: lo que seria el ce-
rramiento del patio, que es lo que ustedes pueden ver justa-
mente en la pared que va junto a los aseos y edificacién en el
plano, es decir, por donde accedimos al gran patio exterior des-
de el cual se accede a la iglesia, intervenir, como les decia, en
esos puntos de urgencia, ¢l cerramiento del patio, que amena-
zaba ruina, estd en un estado absolutamente ruinoso, y la fa-
chada de la primitiva construccion, eso que llamamos «edifica-
c16n», que llama el director del proyecto «edificaciony, que es
la construccion primitiva que protegia la puerta de acceso al
monasterio y en la que las Hermanas de Belén ya han interve-
nido. Es decir, hay una intervencion ampliamente realizada y
que nosotros controlamos desde la Administracion autonomi-
ca a traves de la Comisidn Provincial de Patrimonio de Huesca,
que ha informado favorablemente, aunque ha puesto algunas
limitaciones que se estdn cumpliendo y controlando en cuanto
a la adecuacion de la entrada al monasterio.

Como sintesis de todo lo dicho, podemos deducir en rela-
cion con la comparecencia que en ninguno de los dos casos
existia un plan director que planificara la intervencion sobre
esos monumentos en el sentido estricto, como la legislacion
define que es un plan director.

En el caso de la catedral de Tarazona, haciendo una especie
de sintesis, ni siquiera existia una memoria oficial y se funcio-
naba con un escrito privado de los arquitectos a modo de infor-
me en su redaccion —recordaran sus seforias— que a mi no de-
ja de chocarme que ellos mismos titularan «Las obras de restau-
racion de la catedral de Tarazona», pues mas bien parece una -
tormacion periodistica que una memoria de intervencion en un
edificio tan importante como la catedral de Tarazona.

Las mtervenciones fueron planificadas desde la Adminis-
tracion central, a excepcion de la restauracion del claustro
1994-1995, que se hizo en un momento en que, evidentemen-
te, habia que intervenir en el claustro, por supuesto. Y también
quiero recordarles que, a lo largo de la historia de las interven-
ciones en este monumento, ha sido el arquitecto sefior Aroca el
que se ha saltado totalmente su propio planteamiento inicial y
ha modificado los criterios de actuacion de acuerdo a supues-
tos técnicos que parece se alegaban desde la propia direcciéon
de obra y que en ningun momento habia explicado, puesto que
asi constaba en algunas preguntas que hace la Administracion
central y que no son contestadas.

En este momento se procede a intervenir en la catedral de
acuerdo con ¢l plan director primero, que ha sido encargado al
arquitecto don Fernando Aguerri, y recordaran que ha sido en-
cargado por la comision convenida, v al que deberan ajustarse
las inversiones que se destinen a la catedral de Tarazona.

Este ano van —y yo les rogaria que las resumieran como
ciiras orientativas— setenta millones desde el presupuesto de
la Conferencia Episcopal Espafiola para la catedral de Tarazo-
na y cien millones desde el Ministerio de Cultura, lo cual nos
daria ciento setenta millones, que es lo que previsiblemente po-
demos ejecutar de obra en el tiempo en el que nos movemos.

Por lo que respecta a la catedral de Tarazona, tengo que no-

tificarles que la semana proxima visitara la catedral de Tarazo-
na, la Comunidad Autdonoma de Aragén —hemos invitado, pa-

ra que visite algunos de los monumentos en los que a este de-
partamento le gustaria que hiciera una inversion, al Ministerio,
al Ministerio de Educacion y Cultura—, visitara la catedral de
Tarazona el director general de Bellas Artes, sefior Pendas, v
vendra a acompanarle la actual subdirectora del Instituto del
Patrimonio Historico Espaiiol, dofia Isabel Cabrera, con la cual
yo estuve en Teruel hace muy poquitas fechas, como ensegui-
da contestaré a lo que me preguntaba su senioria. En esta mi vi-
sita, por supuesto, vamos a ver la catedral y vamos a ver como
se puede acometer ya definitivamente la actuacién, vamos a te-
ner ya la primera fase del Plan director terminada para esa fe-
cha y, ademas, vamos a ver sobre ¢l terreno la adecuacion de
los plazos ya para intervenir alli.

En este aspecto, también les diré que en esta visita nosotros
vamos a cerrar una serie de necesidades que nos parecen ur-
gentes, y es que en todas las catedrales de Aragéon —y contes-
to a 10 que me preguntaba antes la diputada sefiora Abds— de-
ben existir planes directores porque es absolutamente necesa-
10 para normalizar la actuacion.

En este momento tenemos ya acordado con el Ministerio
que Aragon distrutara de cuatro planes directores, y con esos
cuatro planes directores podremos decir que, a finales de este
ano —y nosotros hemos previsto ya la partida presupuestaria
que la comunidad autonoma debe tener para completar esos
planes directores—, todas las catedrales de Aragon tendran
plan director, incluida Roda, con lo cual podemos de alguna
manera felicitarnos porque seremos una de las comunidades
ploneras en este aspecto.

En lo que se refiere al monasterio de Sigena, existia un
plan director firmado por el arquitecto Emilio José Rivas en el
que se contemplaban escasos supuestos de lo que pueda ser un
plan director, pero algunos, como la filosofia de intervencién
—yo quiero volver a repetirlo—, estaban bien meditados v,
clertamente, estaban muy bien resueltos, y, por lo tanto, es to-
talmente asumible.

Todas las intervenciones que se han hecho en este monaste-
rio han tenido al citado arquitecto en su direcciéon. El ha dis-
puesto de ellas y en todas ellas se ha actuado segun marcaba el
mismo los criterios y los espacios de actuacidn.

Se intervino en Sigena desde el ano 1988 hasta el ano
1992, no habiendo posteriormente a esta fecha ningun encargo
de restauracion en el monasterio (posterior al noventa y dos), a
excepceion de la intervencion en cubiertas realizada en el ano
1993, como les indicada antes, y por via y procedimiento de
urgencia.

En este momento, resumiendo, desde la direccion general
se esta estudiando el impacto, porque nos parece que es algo
que no puede pasarnos desapercibido, el impacto que pueden
suponer para el conjunto monumental de Sigena las construc-
ciones que se estan levantando para acoger la vida eremitica de
la comunidad de Belén, que, 16gicamente, va a estar suficien-
temente cercana al monasterio como para que estemos muy vi-
gilantes en preservar 1o que es la imagen propia de un lugar
emblematico como Sigena.

Evidentemente, vamos tambien a arbitrar las medidas ne-
cesarias para cumplir y etectuar las intervenciones que fueron
consideradas como necesarias con ocasion de la visita de esta
Comision de Educacion y Cultura. A saber, recordaban sus se-
norias: el repaso de las cubiertas de la sala capitular y desde
luego es urgente la consolidacion de los muros de cerramiento
en la zona de acceso al recinto monastico, incluida la interven-

cion en el edificio que marca la entrada al propio recinto, en el
cual deberemos intervenir por varias razones, pero sobre todo,
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s1 me obligaran a decirles una, porque debemos ser los que
gulemos un poco esa intervencion para preservar que la prime-
ra imagen que el visitante reciba del monasterio de Sigena este
acorde con lo que ha sido siempre ¢se espacio de recepcion y
no permitamos ningun movimiento en cuanto a modernizacion
de esa estructura, que ahi si que no lo admite como 1o admiten,
por ejemplo, otras zonas, verbigracia, el refectorio.

[.a continuacién de las acciones previstas en €l proyecto de
1988 serian absolutamente de restauracion pues no hay peligro
de ruina, es decir, en este momento no hay peligro de ruina en
ninguna de sus zonas, a excepcion —repito— de los muros en
que se va a intervenir ya. Pero la intervencion en la restaura-
cion del monasterio de Sigena supondria, como sus sefiorias
comprenderan, una mayor disponibilidad econémica para este
departamento, que tiene que hacer frente a todas las necesida-
des de los bienes de interes cultural (inmuebles, muebles ar-
queologicos y paleontoldgicos de la comunidad) con un presu-
puesto que no llega a los seiscientos millones de pesetas.

Con todo ello quedan reflejados los aspectos relativos a la
solicitud de comparecencia ante sus senorias que me plantea-
ban pero hay algunos aspectos que su senoria planteaba y que
yo podria comentarle ahora previamente porque estamos den-
tro del aspecto de los planes directores.

Me planteaba los planes directores de las demas catedrales.
Todas las catedrales van a tener su plan director. A mi, perso-
nalmente, me gustaria que en el préximo ano este ambito de
planes directores —y voy a intentar que la Administracion cen-
tral incluso pudiera plantearnos ya alguna salida este ano— se
tuviera también para los monasterios; pienso en monasterios
como San Juan de la Pena, lugares emblematicos que si tendri-
an que tener un plan director para intervenir.

Es cierto que, dentro de esos planes directores que tene-
mos, por ¢jemplo, el Plan director sobre el mudéjar de Teruel
habria que ampliarlo y habria que ampliarlo a otras zonas de
mud¢jar en Aragon, y tendriamos que tener un plan director
sobre el mudéjar en la comunidad, que seria mucho mas cohe-
rente a la hora de plantearlo que limitar ese espacio geografi-
co, puesto que en Calatayud y en otras zonas, hasta en el limi-
te de las sierras exteriores de la provincia de Huesca, también
tenemos lugares con mudé;jar.

En cuanto a los planes directores, queda de alguna manera
planteado. |

Y en cuanto a la catedral de Teruel, aspecto concreto que
me planteaba, no hay ningin inconveniente en informarle de
que la actuacion en la catedral de Teruel, que esta dentro del

Plan director del mudé¢jar de Teruel —por lo tanto, eso esta re-
glamentado en los planes directores, y estamos en ¢l tema de

la comparecencia—, es una intervencion fundamentalmente de
estudio, una primera fase sobre lo que ahora se llama «techum-
bre» y tradicionalmente y los historiadores hemos llamado «ar-

tesonado». Esta intervencion se ha hecho a través de un conve-
nio, como sus senorias conocen, entre la CAI, que actoa al

50%, el Gobierno de Aragdn, que interviene en el 30%, vy el
Ministerio, a través del Instituto de Patrimonio Historico Espa-
nol, que interviene al 20%.

En ¢l caso...

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Sefior Buesa, le
rogaria que fuera terminando.

El serior director general de Cultura y Patrimonio (BUESA
CONDE): En el caso del artesonado de Teruel, se ha consoli-

dado la pintura, se han hecho todos los estudios pertinentes, y

en este momento nos planteamos dar un paso mas, que seria €l
paso de la limpieza del artesonado, porque no parece coheren-
te ¢l desmontar toda la estructura del andamiaje para dejar
aquello sin limpiar, volver a montar la estructura de andamia-
je y proceder a limpaar.

Con lo cual, sus sefiorias deben de saber que las tres partes
implicadas acordamos en la ultima Comision que se va a pro-
ceder a la limpieza del artesonado de Teruel.

Muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINQO): Muchas gracias,
senor Buesa.

Esta presidencia ha sido flexible una vez mas a la hora de
que ¢l compareciente pudiera explicar y de que ustedes pudie-
ran coger todos los datos.

En estos momentos le doy la palabra a dona Angela Abos,
y les ruego al resto de los grupos que nos basemos en las pre-
guntas o en las observaciones que haya que hacer para la inter-
vencion de don Domingo Buesa.

Dona Angela Abos, tiene usted la palabra.

La senora Diputada ABOS BALLARIN: Gracias, Presidente.

Vamos a cenirnos estrictamente al planteamiento que hace el
director general, cuya intervencion, al menos dos terceras partes
de la misma, ha respondido a lo que seria una documentadisima
descripcion de la historia de los dos monumentos por los cuales
preguntabamos, la historia de las intervenciones de los dos mo-
numentos, mas propia, por decirlo de alguna manera —y no po-
dia ser tampoco de otro modo, dado el conocimiento que nuestro
director general tiene de la historia, de los procedimientos v de
los tiempos de los calendarios de restauracion—, de la valora-
cion técnica que de la valoracion estrictamente politica, que es la
que, al menos en nuestra intencidn, le traia aqui.

Porque lo que queriamos nosotros resaltar es lo siguiente.
Hay dos monumentos en Aragodn, la catedral que sufre una si-
tuacion peor, que es la de Tarazona, y el monasterio de Sigena,
que quiza no ¢s el que sufre una situacidn peor pero, vaya, esta
en la mente de todos pues, por los ultimos acontecimientos, to-
do el mundo ha vuelto sobre Sigena y su significacion.

Pero es curioso que, politicamente, politicamente hablan-
do, se ha dado en estos dos monumentos un proceso bastante
paralelo en la responsabilidad politica de los distintos gobier-
nos que han pasado desde que se intervinieran —no nos vamos
a referir, naturalmente, a las primeras intervenciones en Tara-
zona de los afios treinta, pero si desde los anos ochenta, vamos
a poner para cuadrar las dos situaciones—, se da una identidad,
que es de responsabilidad politica.

En los dos monumentos hay un proceso paralelo: hay el lla-
mado casl novelescamente «Obras de la restauracion» u «Obras
de intervencion en la catedral de Tarazona», en €l proyecto Aro-
ca-Arce, y el de Rivas en las proposiciones o planes o propues-
tas de intervencion de Rivas Soria. Estos no son planes, son 1o
que son, son los documentos que aqui se han descrito, pero son
previsiones de actuacion, y esas previsiones de actuacion se han
ido cumpliendo malamente: €sa es la cuestion. Ya, de por si, el
director general, supongo que con datos propios y ajenos, ha
planteado una cierta descalificacion del proyecto Aroca para Ta-
razona, tambien 1o hemos leido por otra parte, y una cierta reser-
va del proyecto Rivas Soria para Sigena. Es decir, que, politica-
mente, se ha visto desarrollar un proceso de restauracion en am-

bos monumentos que no se correspondia ni con lo necesario ni
con lo 1nicialmente previsto por los propios responsables redac-

tores, y €so ha sido a lo largo de bastantes afios.
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Hay una cierta descalificacion también —podriamos coin-
cidir— en la marcha que se ha seguido digamos por las admi-
nistraciones responsables, digamos por el Ministerio de Cultu-
ra, fundamentalmente, en su momento en esa intervencion, en
la de Tarazona, larga y que no ha culminado ni siquiera los ob-
jetivos de ese primer planteamiento.

Entonces, no le estabamos pidiendo, no le pediamos a la
DGA que nos describiera en puridad la situacion, la historia de
los monumentos, cémo ha sucedido el plan Aroca-Arce en Ta-
razona y como ha sucedido el plan Rivas en Sigena, sino que
se puede hacer politicamente ahora, que nos llega dinero abun-
dante, para lo que hemos visto, desde la Administracion cen-
tral —que se convenia con entidades privadas, que la DGA tie-
ne poquisimo, como hemos visto, poquisimo dinero para ayu-
dar en esas cuestiones, pero solamente lo que nos venga de las
distintas entidades de la Administracion central sera a lo mejor
alrededor de quinientos millones-—, qué vamos a hacer, que va
a hacer politicamente la DGA para controlar no solamente el
proceso de redaccion de los llamados... no, de los llamados no,
en este caso ya de los planes directores, sino tambien para con-
venir cuil va a ser un desarrollo razonable.

Y también nos dice el director general que se va a invertir
poco dinero este ano. Querriamos saber en esta legislatura,
porque, naturalmente, estamos hablando de responsabilidad
politica de una legislatura. No podemos hablar de planes direc-
tores v de catedrales y monumentos de esta envergadura para
qué va a pasar este ano, que va a pasar el siguiente.

Es decir, jse puede garantizar politicamente -—finalmente,
resumiendo—, senor director general, que no va a suceder a
partir de ahora, con dinero fresco y no digamos abundante pe-
ro, vamos, son cantidades significativas, tanto en Tarazona,
donde ya hemos visto que se mantiene la idea museistica del
claustro cuando se solventen esas cuestiones técnicas de las
humedades —lo cual nos llevaria a plantearnos, naturalmente,
la posibilidad, como ya se hablé en su momento con el anterior
obispo de Tarazona, de que ese museo incluso fuera explotable
economicamente para que, con ese dinero, la propia 1glesia ca-
tolica ayudara en esa restauracion y todo lo que conlleva—, se
va a poder garantizar politicamente que la marcha de estos dos
documentos que se describa en ¢l Plan director va a poder ser
controlada —como va a ser plurianual y también por fases—
para que no tengamos dentro de cinco o seis afios que descali-
ficar desde los responsables politicos, sean cuales sean, la mar-
cha de las intervenciones a lo largo de los aiios?

Esa era la razon politica de 1a peticion de comparecencia.
Porque, claro, finalmente se han gastado alrededor de ciento
veinte millones en Tarazona —me refiero de dinero autonomi-
co— y ciento treinta y tantos millones de dinero autonémico
en Sigena, afiadido a lo que han gastado las entidades privadas
y, sobre todo, la Administracion central, y parece, a través de
la intervencion del director general, que no ha sido satistacto-
rio el desarrollo ni en la puridad restauradora ni siquiera bene-
ficioso para los propios monumentos. Esa es la cuestion.

Gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINQ): Muchas gracias,
doha Angela Abos.
Para contestar, tiene la palabra don Domingo Buesa.

Fl sefior director general de Cultura y Patrimonio (BUESA
CONDE): Contestando a lo que plantea su sefioria, yo me ha-
bia centrado —quizas ahi esté el error— en atenerme a lo que
se plantea en la comparecencia, es decir, que explique los crite-

—

rios que se han utilizado para modificar los planteamientos 1ni-
ciales de los planes directores, o similares, en el caso del mo-
nasterio de Sigena y de la catedral de Tarazona. Quizas mi
inexperiencia me lleve a ajustarme estrictamente a lo que dice
el texto de la comparecencia.

Entonces, lo que he intentado explicarle es exactamente cua-
les son los criterios que se han utilizado para modificar los plan-
teamientos 1niciales, que es lo que me planteaba la comparecen-
cia. Y para eso, evidentemente, yo me tenia que remitir a hacer
un analisis de lo que habia pasado hasta ahora porque los crite-
rios que se han utilizado para modificar son inexistentes, la mo-
dificacidn es previa, es decir, se ha modificado previamente.

Piense su senoria que, excepto la inversion en la catedral de
Tarazona en 1994-1995 en ¢l claustro, que es puntual, en Sige-
na no se ha intervenido desde el ano noventa y tres. Por lo tan-
to, estamos hablando de un tema casi histérico en el curso del
tiempo, y nosotros ahora nos encontramos con que algo habra
que hacer. |

Evidentemente, si yo entiendo que en Sigena no se ha inter-
venido desde el ano noventa y tres, entiendo que e€s lo mismo
que yo pienso: que no hay una urgencia extraordinaria en Sige-
na, mientras que piense que debemos atender a urgencias muy
graves en el patrimonio aragones que si nos plantean un riesgo
absoluto vy un riesgo con fechas muy concretas de desaparicion
de esas piezas. Por lo tanto, no se ha mmtervenido —quiero pen-
sar— porque Sigena no lo exigia.

Y en cuanto a la catedral de Tarazona, no existio plan di-
rector, no ha habido criterios, es en este momento cuando va a
haber criterios. Por eso, yo le decia a su sefioria cuales son los
pasos que se van a dar inmediatamente como primera fase en
cuanto tengamos el proyecto director. El proyecto director sera
publico y, por lo tanto, ademas, pretendemos que se informe y
que pueda ser conocido ampliamente. Y lo que si le puedo ase-
gurar es que sera absolutamente controlada porque todas las in-
tervenciones que se hacen a través de un plan director son con-
troladas por el plan director, de ahi la grandeza del propio plan
director.

El sefior Presidente de la Comision (BORRAZ ARINO):

Muchas gracias, don Domingo Buesa.
Muy brevemente, dona Angela Abds, una vez mas.

La seriora Diputada ABOS BALLARIN: Recuerda muy
bien el director general —seguro— que ha habido que interve-
nir con ciento y pico millones en las cubiertas de la catedral de

Jaca porque una reforma que se hizo en las cubiertas hace doce
anos parecia controlada perfectamente, € incluso novedosa, co-
mo se dijo entonces, y ha llevado a la necesidad de desmontar

absolutamente toda la cubierta y tener que intervenir con cien-

to y pico millones otra vez.

Quiero decir con esto que insisto en que cuando se nos dice
«atirantamiento y consolidacion del cimborrio», que es la gran
obra de Tarazona, no nos vaya a suceder...

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Vale, gracias, do-

fia Angela por la aclaracidn.
Es que me pone en un compromiso.
Sin mas, el representante de Chunta Aragonesista. Tiene la

palabra el senor Bernal.

El serior Diputado BERNAL BERNAL: Gracias, senor Pre-
sidente.
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Muchas gracias, sefior director general, por su ajustada y
yO Creo que correcta comparecencia, que ha respondido a
aquello que se planteaba, no a otras cosas, cosa a la que, por
ofra parte, ya estamos habituados.

Con respecto al asunto que hoy nos traia a esta Comision,
en nombre de mi grupo le tengo que decir de entrada «enhora-
buenay» porque se comience a hacer algo. Porque lo que ha ha-
bido hasta ahora, lo que ha habido hasta ahora, seriora Abds, es
una especie de —ha utilizado usted el termino, lo ha utilizado
el sefior director— «novela». Y yo como novela me he tomado
la restauracion, las actuaciones que tienen que ver con la cate-
dral de Tarazona, porque yo creo que es dificil separar lo que
es ficcion v lo que es realidad con respecto a este proyecto.

En este proyecto ha habido misterio, ha habido intriga, ha
habido humor, ha habido parodia, ingredientes muy novelescos
todos ellos. Por ello, como esos mismos ingredientes aparecen
en una novela que trata sobre la catedral de Tarazona, yo me
permito, en nombre de mi grupo, recomendar a la sefiora Abos
y a todos los miembros de esta Comision la lectura de esta inte-
resantisima novela de Miguel Mena: Bendita Calamidad.

Yo creo que dificilmente puede lo acontecido con la catedral
de Tarazona superar esta novela. En esta novela, que trata sobre
Tarazona, sobre ¢l Moncayo, sobre ¢l secuestro del obispo de
Tarazona, sobre la investigacion periodistica de una avezada pe-
riodista que trata de seguir las pesquisas sobre lo ocurrido en la
catedral de Tarazona, dos pajaritos, por llamarlos de alguna ma-
nera (los hermanos Moreda), dos personajes muy interesantes
que son los que secuestran al obispo, acompanados de un aboga-
do, acompanados de un abogado. Y, curiosamente, el secuestra-
do, que es ¢l obispo de Tarazona, da la casualidad de que es un
hombre que parece ensenado en determinadas artimanas tam-
bien del crimen. Aparece también un reconocido industrial pro-
pietario de un negocio de electronica, don Publio Benitez Mo-
drego, que era en un principio al que iban a secuestrar; aparece
la periodista; aparece, curiosamente —y aqui ¢sta la madre del
cordero también de la novela—, un arquitecto que tenia intere-
ses, no s¢ si en la realidad ha habido algun arquitecto con intere-
ses pero, en la novela, el arquitecto que tiene que ver con la cate-
dral de Tarazona tiene intereses pecuniarios en ¢l subsuelo de la
catedral. Yo no s¢€ si en este caso ha habido algun interés pecu-
niario o de otro tipo (politico...), no lo s¢, no lo s¢. Pero, en todo
caso, yo les recomiendo esta novela porque tiene bastantes para-
lelismos con la realidad que hemos conocido. |

Y yo, con respecto ya, senor director general, al asunto de
la catedral, quiero felicitarles porque por fin tengamos un plan
director. De entrada, a mi me ha parecido extrano que se pidie-
ra esta comparecencia porque 1o unico que podria ocurrir si se
pretendia sacarle los colores al Gobierno es que a lo mejor los
colores no le salieran al Gobierno, sino a otras personas.

Yo creo que es interesante que por fin tengamos un plan di-
rector, que a partir de ahora tengamos unos criterios, tengamos
unas prioridades, y que las actuaciones a partir de ahora tengan
que ajustarse a las lineas de accion marcadas en el Plan direc-
tor para salvaguardar los bienes muebles.

Esta Comisi0n visitd la catedral de Tarazona, y es como pa-
ra caerse la cara de vergienza a Aragon, a sus Instituciones, a
la sociedad, ver en que situacion estaba, como ha dicho ahora
el director general, ¢l patrimonio bibliogratico, la situacion de
los libros, de los bienes muebles, por alli, echados por cual-
quier sitio; la situacion del claustro, con una actuacion que a
mi me parece..., vamos, de vergiienza en el tipo de cnistales, de
cristalera que se ha puesto en el claustro, que no es ni funcio-

nal mi bonita ni nada. Entonces, no s¢ a que obedece aquel tipo
de actuacion.

Yo, senor director general, le tengo que decir que, en nom-
bre de mi grupo, no tenemos nada, nada, nada contra quienes
levan barba, como es evidente, pero, en este caso, si sale con
barba, San Antén, vy, si no, la Inmaculada Concepcion. De en-
trada, no tenemos nada contra arquitectos que son, de entrada,
aragoneses y que desarrollan su actuacion en Aragon, y creo
que avezados y preparados y profesionales de la arquitectura
hay en Aragon que pueden directamente €jecutar estas cosas.
Pero, eso si, lo que me gustaria es que los acontecimientos que
tienen que suceder a partir de ahora ya con la catedral de Tara-
zona no sean ni tan dramaticos ni tan graciosos ni tan parodi-
cos como los de la novela, que a partir de ahora se actue, que
eso es lo que hace falta en nuestro patrimonio, que se actue de
una santa vez y que se olviden ustedes ya de lo que haya pasa-
do hasta ahora, que si da para escribir mas de una novela.

Con respecto al monasterio de Sigena, grosso modo, lo
mismo. Yo le quiero decir, senor director general, que la nece-
sidad fundamental es invertir, invertir. En ese sentido, ha hecho
una referencia a las goteras en la sala capitular, al cerramiento
del patio... Yo creo que ésas son pequenas cosas que hay que
hacer de entrada, como cuando nos sale una gotera en una casa
propia. Pero ¢l problema de fondo tanto con la catedral de Ta-
razona como con el monasterio de Sigena es sensibilidad cul-
tural. Hay una necesidad terrible de que desde nuestras institu-
ciones haya sensibilidad cultural por nuestro patrimonio. Y la
sensibilidad cultural, sefior director general, de la que no dudo
que usted tiene, si que —permitame que le diga— dudo que la
tenga el Gobierno al que usted ha venido hoy aqui a represen-
tar. Dudo que la tenga, vamos, mas bien no lo dudo, dudo que
no la tiene, porque obras son amores v no buenas razones, y
eso se llama pesetas en los presupuestos y dedicacion y priori-
dad por nuestro patrimonio.

Y eso, en los dos anos que yo llevo aqui, no lo he visto en
ninguno de los presupuestos y han pasado ya por aqui tres pre-
supuestos, tres presupuestos y no he visto ninguna sensibilidad
hacia nuestro patrimonio, hacia nuestro fondo cultural y hacia
la difusion de nuestro patrimonio en la sociedad aragonesa.
Porque el problema sale del fondo, de la ciudadania, no hay
sensibilidad hacia esto, no hay preocupacién, no hay conoci-
miento de lo nuestro, y ahi esta el problema de fondo. Y si1 el
propio Gobierno tampoco tiene ganas de que se tenga, pues es
el circulo vicioso con el que nos encontramos.

Me consta que usted si que la tiene y que tiene ganas de
eso, pero lo que yo le aconsejo es que deé una batalla terrible en
su Gobierno y que, si llega el dia en que usted no puede asu-
mir esta falta de insensibilidad por nuestro patrimonio desde su
Gobierno, no esté usted tratando de poner caparazon y caperu-
za a este Gobierno. Porque, al final, usted hoy ha venido aqui
representando a un Gobierno, vy, al final, yo, por mucho que se-
pa que tiene esa sensibilidad, le tendre que pedir a usted tam-
bién, como representante de ese Gobierno, responsabilidades.

Y en el proximo presupuesto, en el que usted ya llevara un
afio y pico en el Gobierno, habra que ver con lupa las actuacio-
nes, sera donde veamos s1 ha habido un incremento notable —no
me sirve un porcentaje de subir un poco—, un porcentaje notabi-
lisimo con respecto a las actuaciones de nuestro patrimonio o no.
Y ésa sera la asignatura pendiente por la que no nosotros le exa-
minaremos a usted y al Gobierno que representa.

Soy bastante escéptico.

Muchas gracias.
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El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, sefior
Bernal.

(Desea contestar el director general individualmente a los
portavoces de los grupos?

El serior director general de Cultura y Patrimonio (BUESA
CONDE): Globalmente.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Globalmente.
Senor Rubio, tiene usted la palabra.

El serior Diputado RUBIO FERRER: Gracias, senor Presi-
dente.

Senor director general.

Yo también quiero agradecerle en principio el minuctoso y
exhaustivo detalle que nos ha estado refiriendo de las actuacio-
nes y un poco la historia de las mismas en las dos catedrales
motivo de la comparecencia.

En general, sefior director general, lo que quiero manifes-
tarle es que, de sus explicaciones y del conocimiento que tene-
mos de la realidad, lo cierto es que usted, segundo director ge-
neral ya en el escaso tiempo que llevamos de legislatura, tiene
un serio problema, un serio trabajo, un enorme trabajo por de-
lante, porque la opinidén que nosotros mantenemos €s que la si-
tuacion del patrimonio aragones en general es una situacion
desoladora. Creo que a lo largo de mucho tiempo —y, por lo
tanto, no solamente responsabilidad de este Gobierno, sino de
gobiernos anteriores— ha habido pocas actuaciones, ha habi-
do poco interes y ha habido poca atencion al patrimonio arago-
nes tanto desde el gobierno autondmico como desde los go-
biernos centrales, o, al menos, ha habido claramente menos
atencion y menos intercs de las que se necesitaba para poner a
flote nuestro patrimonio.

Es cierto, senior director general, que, a pesar de que usted
ha hecho un minucioso detalle de las actuaciones y, posible-
mente, del trabajo futuro, en consonancia con lo que decia el
anterior portavoz, yo también tengo en consideraciéon que en
los presupuestos que hasta el momento ha gestionado el Go-
bierno de Aragdn se han visto muy poco el interés y la actitud
a los que usted esta haciendo referencia en este momento.

Puedo decirle, senor director general, que uno de los caba-
llos de batalla que hemos tenido en los anteriores presupuestos
ha sido que la consejeria de Educacion y Cultura ha sido de las
mas perjudicadas a la hora de meter las tijeras vy, por lo tanto,
a la hora de los recortes, y también hemos valorado criticamen-
te como el poco o relativamente poco dinero que se dedicaba a
restauraciones s¢ ha concentrado exclusivamente en un solo
monumento como ha sido la catedral de La Seo, cuando la rea-
hidad aragonesa necesita de actuaciones en los dos monumen-
tos de que hoy acabamos de hablar pero también en otros mu-
chos de los que podriamos hablar en la globalidad.

Yo creo, senor director general, que los aragoneses y los di-
ferentes gobternos hasta el momento han tenido poca sensibili-
dad, como lo demuestra el hecho, primero, de la situacion de
nuestro patrimonio, fundamentalmente de nuestro patrimonio
arqutitectonico, y, consecuentemente con esta situacidn, también
de la pérdida por goteo a lo largo de muchos afios de gran parte
del patrimonio que tenemos en otras comunidades autdnomas.

Yo estuve hace poco tiempo en una reunion de coordina-
c10n con nuestros socios politicos catalanes (Iniciativa per Ca-
talunya) y una de las preocupaciones que tenian ellos, al hilo,
por ejemplo, a la devolucion del patrimonio de Sigena —ellos
son tavorables de la devolucidn del patrimonio de Sigena— era

que luego ese patrimonio devuelto a Aragdn se encerrara en
cualquier sitio, no se cuidara con la suficiente intensidad y, por
lo tanto, pasara a estar, o pudiera —voy a utilizar esa forma de
hablar— pasar a estar en una situacion peor de la que esta en
este momento. Es una de las preocupaciones que tenian: de
acuerdo, cada uno debe tener lo suyo pero, jhombre!, por lo
menos, que se cuide, por lo menos, que haya posibilidad de su
exposicion y de su uso.

Y, por lo tanto, senior Buesa, en general, yo creo que la gran
pregunta vy la gran retlexion que teniamos que sacar de su com-
parecencia de hoy, de la comparecencia solicitada por el Parti-
do Socialista, es: cual es en estos momentos el futuro del patri-
monio aragones, cual es; queé posibilidades tenemos de resol-
ver ese futuro desde Aragon; que posibilidades tenemos de po-
ner en marcha politicas claras y decididas de apoyo a nuestro
patrimonio.

Ha habido dos elementos que yo quiero valorar positiva-
mente de los que usted ha dicho. Ha hablado de que, a finales
del anio noventa y siete, los planes directores de todas las cate-
drales de Aragon estaran ya realizados, estaran ya para poder
ponerse en marcha, aspecto que nosotros valoramos positiva-
mente vy tendremos la posibilidad de controlar a finales de afio
s1es asi. Y otro elemento que usted ha planteado, y me ha pare-
cido interesante, €s que estos planes directores pudieran am-
pharse a otras actuaciones en otros monumentos, €n otras
obras de arte, aspecto que también nos parece oportuno y que
tendria nuestro apoyo claro.

Ahora bien, sefior Buesa, ademas de la realizacidon de los
planes directores, de la puesta ya en comun de estudios y pro-
puestas de actuacion, €l elemento fundamental ¢s sobre que
sistema de financiacion nos vamos a poner en marcha, en qué
plazos, en que posibilidades tanto en el tema de las catedrales
como en ¢l otro ambito al que usted ha hecho referencia, y que
partes tienen que intervenir, o €l Gobierno de Aragon tiene in-
teres en que intervengan, que otras partes, puesto que el tema
patrimonial debe ser una funcion no solamente del Gobierno
de Aragon, sino de otras partes mas.

Es cierto, senor director general, que, de las visitas que he-
mos podido realizar los diferentes grupos o la Comision tanto
a Sigena como a Tarazona, se han evidenciado los enormes
problemas que hay; los de Tarazona, de una forma no diria es-
candalosa pero quiza dramatica, quiza dramatica puesto que lo
que nos evidencia la situacion actual fisica de Tarazona es que,
sin conocer en profundidad —se lo digo— ¢l proyecto Aroca,
lo que si1 se ve claramente es que la experiencia, el resultado de
ese proyecto, esta ahi. Y, por lo tanto, ha debido de ser muy
malo porque despues de tantos anos estamos €n Tarazona en un
callejon sin salida o en un callejdn —me gustaria decir— con
poca salida. Habra que derribar algin muro para tener salida.

En todo caso, y por ultimo, sefior Buesa, me ha parecido a
lo largo de su intervencion denotar cierto halo pesimista, de
pesimismo en algun ambito cuando usted ha hablado de que
veia dificultades, de que faltaban muchos datos, de que falta-
ban estudios. Me ha parecido verlo como un elemento de una
posible futura argumentacion para decir: «si, va adverti que la
cosa estaba dificil». Y me gustaria que usted, como responsa-
ble, y nuevo responsable, reciente responsable y, por lo tanto,
se supone que con nuevos brios, tuviera esa capacidad para po-

ner en marcha inicialmente los planes y los proyectos de plani-
ficacidn que a nosotros nos parecen oportunos y, posteriorme-

te, tuviera la posibilidad de contar con los diferentes estamen-
tos, instituciones o entidades que hagan capaz ¢l plan financie-
ro para poner en marcha el programa.
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Muchas gracias.

El seiior Presidente de la Comisién (BORRAZ ARINO):
Gracias, senor Rubio.

En representacion del Partido Aragones, tiene la palabra
don Norberto Caudevilla.

El serior Diputado CAUDEVILIA ARREGUI: Muchas gra-
cias, senor Presidente.

Y gracias al senor director general por su intervencion lar-
ga, detallada, exhaustiva, minuciosa. Ya he oido muchas inter-
venciones de directores gencrales y quizas sea la vez que mas
datos nos ha traido. Hemos tenido suerte, ha tenido suerte qui-
en solicitd la comparecencia porque, verdaderamente, valia la
pena por la cantidad de datos que nos ha aportado.

Y, desde luego, a partir de hoy no podremos estar en esa
duda permanente en que nos tenian estas cuestiones: pero
;existe plan director?; pero ;que es un plan director? Hoy, estas
cuestiones, al menos por lo que respectan a Tarazona y a Villa-
nueva de Sigena, han quedado meridianamente claras.

Por eso, quiero agradecer al director general la detallada in-
formacion de lo pasado y los clarisimos proyectos de futuro, que
también ha sido meridianamente claro en lo que piensa hacer.

Asi pues —y yo voy a ser telegrafico—, parece que en Ta-
razona —hablo de Tarazona ahora— no ha habido plan direc-
tor, mejor dicho, no es que no ha habido plan director, ha habi-
do un mal plan o proyecto de obras, un pésimo plan o proyec-
to de obras. Lamentamos esta realidad, y, desde luego, los res-
ponsables no estan aqui, esta vez estan lejos puesto que, al es-
tar incluida Tarazona en el Plan de catedrales, el Plan director
no era de la Diputacion General de Aragon, o el proyecto de
obras no era de la Diputacion General de Aragon, sino del Mi-
nisterio de Cultura. Tanto mas lamentable.

Mi duda es que, s1 las dos veces que se interviene en el Plan
de catedrales (una en la cubierta de Jaca y otra en el claustro
de Tarazona) las saldamos con dos fiascos, no tendremos que
ser tremendamente cautos en ¢l control de estos planes directo-
res. Ojala que tengamos mas suerte en el que nos anuncian pa-
ra Tarazona porque ahora si que lo hay.

Es decir, que no habia plan, mejor dicho, habia un mal pro-
yecto para obras en Tarazona, y s¢ ha saldado como se tenia
que saldar: con unas intervenciones harto discutidas, discuti-
bles por todo y desde todos los puntos de vista, incluso mal eje-
cutadas, porque si, en definitiva, despues de hechas, tienen
problemas de humedad mal resueltos, de humedad procedente
del subsuelo, desde luego, el plan no era bueno.

Pero celebremos que tenemos hoy —y en esto si que creo
entender lo que ha dicho el director general— Plan director pa-
ra Tarazona, tenemos Plan director y tenemos dinero, dinero
procedente en ochenta millones de la Conferencia Episcopal, st
he entendido bien, y cien millones del 1%, via Ministerio de
Fomento. Aun podriamos contar el famoso fondo Aznar para
bienes culturales, jqué mejor ocasion! Y, en sintonia con go-
biernos practicamente en sintonia total, ;por qué no pensar que
algo se puede derivar para Tarazona?, s1 no para este primer
ano en que la mversion parece cubierta, pensemos para ¢l si-
ouiente que pudiera ser.

Es decir, que celebramos que la situacion real sea que tene-
mos un buen Plan director —hay que creerlo como bueno— vy
tenemos dinero para ¢jecutarlo y que va a ir a las partes ya que
mas lo necesitan: cubiertas y suelo, en una actuacion simulta-

nea; sin olvidar que, si se resuelve el problema en el claustro —

veremos de qué manera—, puede convertirse en el posterior mu-
seo para bienes muebles que la catedral de Tarazona necesita.

Esa ha sido la realidad que nos ha dibujado el director ge-
neral y con la que estamos absolutamente de acuerdo, si bien
queremos reiterar una vez mas intentar recabar mas fondos si
fuera posible y, desde luego, asegurarnos de que esta vez el
Plan director vale la pena y no caemos en manos de técnicos
que a salto de mata van gjecutando un dia una obra, otro dia
cambian, un dia hacen esto, y luego nos encontramos con un
monumento emblematico del mudéjar aragonés convertido en
todo menos en aquello de lo que se partio.

Esto, por lo que respecta a Tarazona.

Y, por lo que respecta a Villanueva de Sigena, n1 habia plan
director n1 lo hay, con la diferencia de que el que habia —no
digo s1 es bueno o es malo— nos gustaba mas.

A mi me preocupan estas cuestiones por lo siguiente.
Cuando viene un proyecto de obras a decir que hay que hacer
poco, que hay que mantener la ruina —jah!, claro, esto siem-
pre €s una ventaja tremenda— vy que hay que respetar lo que
hay v que respetemos la cultura que ha habido y olvidemonos
de lo que habia, pues, hombre, esto puede ser un criterio y, ade-
mas, barato. Claro, ésa es una ventaja tremenda.

Hecha esa salvedad, preocupacion a la que me sumo siem-
pre, es la misma que cuando hay que solucionar un incendio de
una sierra, estos incendios frecuentes de estos arnos, pues di-
cen: «no, no, seria mejor la vegetacion autodctona, dejémosla,
que va saldra». Pues, verdaderamente, si, en lugar de pinos,
hubiera carrascas, se quemarian menos, y, desde luego, seria
mucho mas barato que salieran las carrascas dentro de quinien-
tos anos que no poner pinos en veinte. Pero ;/no estaremos ante
la misma situacion en los temas que nos proponen y nos hablan
de cultura? Tan distintos que parecen y, en definitiva, al hablar
de dinero, se parecen como gotas de agua. Pero, en fin, acepto
lo que me dice nuestro director general.

Si que le anticipo ya que no estoy de acuerdo con la oposi-
cion en que hemos sido no poco sensibles ante la cultura, por-
que yo esto no me lo creo. Sensible a la cultura es todo el mun-
do, lo que pasa es que unos pueden poner dinero y unos ponen
dinero y otros no pueden 0 no quieren 0 no se atreven. Yo no
dudo de la sensibilidad hacia estas cuestiones en todos los con-
sejeros v en todos los directores generales que han pasado por
el departamento. Lo que hay que reconocer es que llevamos
dos afios siendo tremendamente austeros —vamos a emplear
esta palabra-— en poner dinero para la restauracion de nuestro
patrimonio. Y, claro, lo de Tarazona ya esta resuelto, el 1% de
Fomento, setenta millones de la Conferencia Episcopal y lo
que pueda venir del fondo Aznar... Pero para Villanueva, si no
ponemos dinero desde aqui, no nos lo van a poner.

Si que estamos de acuerdo en esas dos fases y en los crite-
rios que ha dicho: hagamos las dos alas que se puede del claus-
tro y trabajemos en la iglesia, no ya en restaurar el tercer absi-
de, sino en la capilla y en el pantedn. Tengamos esos criterios
claros, nos parecen adecuados. Pero, desde luego, queremos
que en los proéximos presupuestos, senor director general —y
le vamos a ayudar a usted—, aparezcan los —doscientos mas
cien mas ochenta— trescientos ochenta, en un tiempo de dos
anos, posiblemente. Desde el Partido Aragones, cuente con

nuestra ayuda, cuente con nuestro voto mas entusiasta. Mejor
dicho, si se le olvida, yo ya le anticipo que nosotros recordare-
mos estas cantidades para Villanueva de Sigena.

Con esto y con celebrar que haya planes directores, cuatro
para todas las catedrales que quedan por restaurar, y desear que

sean buenos y que estén bien hechos y con sensibilidad y, a ser
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posible, por tecnicos de aqui, no porque sean mejores unos que
otros, st han estudiado todos en Madnd y en Barcelona!, jsi
son muy parecidos!... Ahora bien, no es igual el mismo tema,
el mismo arco; visto desde aqui, puede no tener la misma pers-
pectiva que visto desde quinientos kildmetros. Y ;por qué no?
Seria interesante eso también.

Celebrar esto y desear que todo vaya bien, que se cumpla
todo lo que hoy, con tanto detalle y precision, nos ha expuesto
nuestro director general.

Muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Muchas gracias,
sentor Caudevilla.

En representacion del Grupo Popular, tiene la palabra dona
Marta Calvo.

La senora Diputada CALVO PASCUAL: Gracias, Presidente.

Bienvenido, senor director general, a la Comision y bienve-
nidos los criterios que han conducido a que se actie ya con cri-
terio y con sensatez en el proceso de restauracion de elemen-
tos tan importantes para nuestro patrimonio como puede ser la
catedral de Tarazona.

La verdad es que las obras de restauracion son siempre
complejas y siempre pueden surgir circunstancias que hagan
cambiar 0 hagan vanar y desviarse de la planificacion inicial,
pero, para nosotros, lo sorprendente es que no haya existido
para la catedral de Tarazona como para las demas una planifi-
cacion adecuada a la grave situacion en la que se encuentra y a
la grave situacion que atraviesa ¢l edificio, que no se haya en-
cargado el Plan director hasta finales del afio noventa y seis.
Porque inversiones de mas de cien millones de pesetas, como
se realizaron por parte del anterior gobierno de la Comunidad
Autonoma, podrian haber sido de mayor utilidad st hubileran
estado correctamente orientadas.

Hoy por hoy, la obra esta incluida como obra prioritaria
dentro del Plan nacional de catedrales, se esta elaborando el
Plan director, el Ministerio de Educacion y Cultura va a finan-
ciar este ano ¢sa primera fase de obras de emergencia. Es decir,
parece que se han sentado las bases para dar una solucion co-
rrecta a la situacion de 1a catedral.

Yo creo que nos podemos felicitar y debemos felicitarle por-
que al fin se vaya a actuar con orden y concierto y en el plazo
de este ano las catedrales de Aragdn tengan su plan director.

YO no voy a ser tan escéptica como otros portavoces porque

estoy convencida de la sensibilidad del Gobierno y de los gru-
pos que lo apoyamos hacia el patrimonio cultural aragones.

Otra cosa es que ese grado de sensibilidad que hoy ha demos-
trado usted aqui se pueda materializar en consignaciones pre-
supuestarias suficientes como para abordar ahora y de repente

y atender urgentemente todo el patrimonio cultural aragonés.
Yo obtengo de su intervencion una conclusion positiva: sé
que se va a hacer todo lo posible presupuestariamente hablan-
do y se va a hacer con rigor y con una planificacion ordenada,
que, para mi, es esto lo mas importante.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Muchas gracias,
donia Marta Calvo.

Para contestar a los portavoces de los grupos, tiene la pala-
bra don Domingo Buesa.

El sefior director general de Cultura y Patrimonio (BUESA
CONDE): Brevemente, querria simplemente hacer incidencia

en dos 1deas en las que parece que conviene que, de alguna ma-
nera, sea mas explicito.,

Primero. En el tema de la intervencion, planteaba el porta-
voz del PAR el tema de las ruinas. Evidentemente, las ruinas
son mucho mas baratas que la reconstruccion, muy correcta-
mente, pero tambien debemos tener en cuenta que actualmen-
te se tiende a tratar con el maximo respeto todo aquello que su-
pone un legado del pasado. Bien es cierto que también plantea-
ba que a veces conviene incorporar elementos nuevos, elemen-
tos que pueden parecer muy chocantes en principlo pero que
deben de ser absolutamente novedosos para no entrar en coli-
s10n con lo mas antiguo, porque la modernidad es lo que preci-
samente no entra en colision con la antigiiedad.

Partiendo de esto, es simplemente una metodologia (la de
trabajo), en el sentido de que nosotros pensamos que una co-
munidad como Aragon, que tiene un gran patrimonio, un patri-
monio muy rico y muy extenso y a veces muy dificil de acce-
der, lo cual dificulta su propia recuperacion y su propia salva-
c1on, debe ser rigurosisima en que medidas hace para interve-
nir, en cuales son los caminos para intervenir.

Fundamentalmente, podriamos decir que es criterio gene-
ral de esta direccidon general el atender todas aquellas necesida-
des del patrimonio, pero atender las necesidades, ¢s decir, no
intentar reconstruir ni intentar recomponer ninguno de nues-
tros restos del pasado. Ademas, pensando —y esto se lo digo
en otros aspectos tambien, como pueda ser el patrimonio ar-
queologico— que en los Ultimos anos hemos asistido a un gran
adelanto tecnologico que nos permite intervenir en el patrimo-
nio, en todo tipo de patrimonio, con una mayor riqueza de ma-
tices y con un mayor nivel de informacion, y, por lo tanto, eso
debemos tenerlo tambien en cuenta. Es decir, nosotros debe-
mos de consolidar para que ¢l legado que nosotros hemos reci-
bido lo reciban nuestros hijos igual que lo hemos recibido no-
sotros y no haya que lamentar profundamente el tema, o inclu-
so le diria que mejor. En ese sentido, €]l mismo legado pero en
mejores condiciones, evidentemente, porque nos ha tocado el
momento en que el patrimonio se derriba, se cae solo.

En esta linea, tambien tengo que decirle que a esto van los
planes directores, y habra que ampliarlos a otros conjuntos.
Los planes directores son muy importantes porque nos van a
permitir controlar absolutamente todo. Y, cuando decimos
«controlar absolutamente todo» —contestandole al portavoz
que me decia que hay una serie de planteamientos pesimistas
en mi intervencion porque no hay datos—, precisamente quie-
ro decirle que ese pesimismo es un pesimismo hacia el pasado
pero no hacia el presente porque hoy dia, por ¢jemplo, en la ca-
tedral de Tarazona estamos teniendo unos niveles de informa-

c10n como no hemos tenido nunca, y €so €s lo que nos va a per-
mitir trabajar realmente en la consolidacion de la catedral.

Igual en Sigena. Es decir, que no haya en un momento nadie
que pueda pensar que ¢l dia de manana pueda ser utilizado este
planteamiento, en absoluto: tenemos que tener todo tipo de in-
formacion para intervenir.

Y, ademas, si €sa informacion y esas intervenciones las ha-
cemos con tecnicos de aqui, desde tuego, mucho mejor porque
también el patrimonio —y esto es algo que debemos de tener
todos muy claro, y sus seniorias 1o conocen igual que yo— de-
be ser atendido como tuente de recurso. No podemos tener un
patrimonio pasivo, el patrimonio debe ser un elemento activo,
que debe ser también para algunas areas de especial —diga-
mos— nivel de presién un elemento de progreso y un elemen-
to de movilidad economica, incluso para sectores industriales,

sectores de intervencion, sectores artesanales, etcétera.
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En cuanto a los planes de actuacion, cual es el futuro del
patrimonio. Es un debate muy amplio, nos llevaria mucho
tiempo y nos obligaria a hacer una reflexion global sobre como
intervenir, Pero yo si les quiero decir simplemente a sus seno-
rias dos cuestiones.

Primero. Hay que llegar a fijar unos planes de actuacion,

unos planes de actuacion sectoriales, es decir, planes de actua-
c10n por conjuntos, como hoy se llama (el patrimonio esta divi-
dido en sectores o en los conjuntos), v hay que empezar a prio-
rizar en e€sas actuaciones y hay que concitar de alguna manera

que esas actuaciones tengan el consenso, ¢l apoyo, e incluso la
cofinanciacion de otra serie de entidades y de otros caminos

que habra que llamar a ayudar porque, evidentemente, el patri-
monio s, como les he dicho al principio, muy grande, muy ex-
tenso y muy costoso de mantener.

Pero les digo que e€ste €s quizas un tema que no debe ser
tratado asi, a vuelapluma, porque es un tema de filosofia e 1n-
tervencion en el patrimonio, y, en el momento en que ustedes
lo consideren oportuno, yo se lo puedo explicar. Pero simple-
mente que con esta matizacion no va a haber nada suelto, los
planes directores se van a cumplir al cien por cien. Yo les pue-
do anunciar que, respecto a esos planes directores, hemos pedi-
do al Instituto del Patrimonio Histérico Espanol y a los cole-
g10s profesionales de Aragon que controlen, una vez gjecutado
€se proyecto, para que no tengamos que volver el dia de mana-
na nadie a decir que una intervencidn ha sido nefasta porque en
el plazo de cinco, diez, quince anos, ha resultado absolutamen-
te negativa para el edificio.

Nada mas.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Muchas gracias,
don Domingo Buesa, por sus explicaciones.

.Algun diputado quiere formular alguna pregunta escueta
referente al tema?

Dona Angela Abos, tiene usted la palabra.

La senora Diputada ABOS BALLARIN: Una pregunta muy
breve.

Bien es verdad que la historia reciente y tortuosa de Tara-
zona y Sigena dura ya diez afos, y ha habido responsabilida-
des muy repartidas en estos diez anos.

Satisface, en todo caso, a mi grupo parlamentario que los
planes directores de catedrales vengan definidos por un go-
bierno socialista desde el Gobierno central, aunque se haya fir-
mado con la Conferencia Episcopal en febrero de este ano.

En esta historia tortuosa de diez anos no creo que haya su-
cedido nunca algo como las construcciones que se estan ha-
ciendo aledanias al monasterio de Sigena, y en ningun otro mo-
numento. Y pregunto a la DGA que piensa la DGA de estas
construcciones que la orden que en este momento habita Sige-

na realiza practicamente en el monasterio. Ni siquiera Tarazo-
na ha sufrido tanto seguramente.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, dofia An-
ogela Abos.

Don Domingo Buesa, tiene usted la palabra para contestar.

El senor director general de Cultura y Patrimonio (BUESA
CONDE): Como ya le he indicado a su sefioria en la compare-
cencia, una de las preocupaciones que tiene esta direccion ge-
neral en concreto en el tema del monasterio de Sigena es la cre-

acion de los espacios de habitacion ascética que utiliza la co-
munidad que en este momento ocupa y usufructa el monaste-
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rio. Nosotros, en este aspecto, hemos pedido a la comunidad
que nos haga una relacion estricta de cuales son sus necesida-
des porque pensamos que pueden ser asumidas dentro del mo-
nasterio, con lo cual el monasterio ganaria muchisimo.

Y, por otra parte, hemos hecho llegar, personalmente yo, mi
preocupacion en cuanto que el entorno del monasterio de Sige-

na deberia quedar absolutamente liberado de cualquier otra
construccion en los términos que la ley defiende v que, ade-
mas, el sentido comun aconseja, porque no podemos privar al
monasterio de Sigena de esa conexion que tiene el monasterio
tipo romanico con ¢l entorno. Como su senoria conoce muy
bien, ¢l monasterio no solamente es un elemento arquitectoni-
co, Sino que es un elemento integrador del espacio y el paisa-
1€, v, por lo tanto, nosotros debemos mantenerlo, s1 queremos
que el visitante haga una lectura correcta de lo que ese monas-
terio significa, limpio con el entorno, no construido, de la na-
turaleza que le rodea.

En esa tarea estamos en este momento y €sa tarea tiene
consignada clara y concreta la Comision Provincial de Huesca
para que acabe los estudios pertinentes antes de permitir cual-
quier nueva intervencion en el entorno.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Muchas gracias,
don Domingo Buesa.

Terminado el punto numero dos del orden del dia, vamos a
suspender la Comision durante ¢inco minutos para despedir al
director general, al cual agradecemos una vez mas sus explica-
clones.

Se suspende la ses10n durante cinco minutos.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Se reanuda la sesion.

El punto stguiente del orden del dia es el debate y votacion
de la proposicion no de ley 92/96, sobre financiacion educati-
va, del Grupo [zquierda Unida de Aragon.

Para la presentacion y defensa de la proposicion no de ley,
tiene la palabra el representante del Grupo Parlamentario 1z-
quierda Unida de Aragon, senor Rubio.

Proposicion no de ley nam. 92/96, sobre fi-
nanciacion educativa,

El senior Diputado RUBIO FERRER: Gracias, senior Presi-
dente.

Aunque en algun momento determinado pueda parecer que
parte de lo establecido en la proposicion no de ley pudiera ha-
ber perdido vigencia, yo intentare explicitar algunas argumenta-
ciones en las que quede claro que en estos momentos €s 1mpor-
tante que sigamos hablando de financiacién en la enserianza.

Es cierto que la LOGSE introducia algunos elementos de
caracter tedrico muy importantes que luego, desde mi punto de
vista y desde el punto de vista de Izquierda Unida, no se han
visto refrendados en la practica. Por ejemplo, el hecho de que
la LOGSE, la Ley, incorporara una memoria economica, me-
moria economica que en los cinco primeros anos de implanta-
c1on de la LOGSE (desde el afio noventa hasta el afno noventa
y ¢inco) planteaba inversiones por valor de trescientos treinta
y cinco mil millones de pesetas, mientras que su presupuesta-
cion en los presupuestos generales del Estado solamente alcan-
zo al 75% de la misma, y, por lo tanto, posteriormente, atecta-
das, ademas, por la politica de recortes del Ministerio de Edu-
cacion, de los que le tocaron en funcion de los recortes que 1m-

ponia el acceso a la moneda Unica europea, habiendo dejado
esa memoria econdémica en poco mas de un 57% de las necesi-
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dades reales que planteaba. Y también es cierto que despues
del afio noventa y cinco, en los anos noventa y se€is y noventa
y siete, hemos visto también con el cambio de gobierno una
falta de inversiones que se ha hecho evidente a la hora del ana-
l1s1s y estudio de las mismas referidas a Aragon.

Por eso, la ausencia de una ley de financiacion en la pues-
ta en marcha de la Ley, de la LOGSE, ha sido un elemento que,
con posterioridad a la implantacion o al 1nicio de la implanta-
cion de la LOGSE, ha sido solicitado por muchos sectores, en-
tre ellos Izquierda Unida, pero tengo que decir tambien que por
muchos sectores sindicales y por muchos sectores educativos.
Es cierto que la presencia de una ley de financiacion hubiera
posibilitado una equiparacion de nuestros criterios educativos,
de nuestros presupuestos educativos, cercana a los presupues-
tos educativos de la Union Europea.

Quiero recordar tres o cuatro cifras muy sencillas que ha-
cen referencia a la evolucion de la dedicacion en porcentaje del
producto interior bruto a educacion. Partiamos en Espana en el
ano noventa y uno de un 4,15%, hasta el ano noventa y cuatro,
en el que se mantiene un 4%, y en estos momentos (ano noven-
ta y siete) se mantiene también una estabilidad alrededor del
4%, cuando el producto interior bruto que se dedica en la me-
dia de la Unién Europea es el 6%.

Tambien tengo que decir que la modificacion del calenda-
rio previsto en la LOGSE para su implantacion, modificacion
realizada cuatro veces, planteaba en un principio que ¢l final
de la implantacion se realizaria en el curso 1997-1998; que los
ultimos datos indicaban que por lo menos nos iriamos al afo
2000 o 2001, vy, de boca de la propia Ministra, en la reunion
mantenida con la Plataforma en Defensa de la Ensenanza Pu-
blica de Aragon en enero del ano noventa y siete, ya nos ade-
lanté que, posiblemente, hasta el ano 2002 (curso 2002-2003)
no seria posible una implantacion definitiva.

Por lo tanto, todavia hay fechas en la implantacion de la
LOGSE hasta el curso 2002-2003 que harian posible la necesi-
dad de una responsabilidad financiera para la puesta en marcha
de la misma. |

Yo he tenido la oportunidad de comprobar como en la ex-
posicion de motivos de esta iniciativa legislativa popular, pro-
posicion de ley marco reguladora de la financiacion del siste-
ma educativo, en la pagina siete habia una frase que a mi me
parece muy importante como ¢lemento de reflexion y muy 1m-
portante también por las implicaciones que en nuestra tierra,
que en Aragodn, ha habido en los tltimos meses. Decia: «El
proceso de reformas —referido a la secundaria y a la
LOGSE— requiere de medios que garanticen su correcto desa-
rrollo. En este sentido, es fundamental evitar que la escasez de
inversidn publica convierta en indefinido un proceso concebi-
do como provisional». Es decir, un proceso de implantacion de
equis anos, en principio siete afnos, en la realidad nos iremos a
mas de diez o doce anos. Era fundamental evitar que esa inver-
s10n no convirtiera en provisional durante un monton de anos
algo que debia tener un marco temporal determinado (de ocho,
de siete, de diez anos) de la implantacion de la LOGSE, es
decir, de la puesta en marcha de un nuevo sistema educativo
que sustituia al sistema educativo anterior.

Por eso, la iniciativa legislativa popular que se planteaba
por parte del Sindicato de Ensefianza de Comisiones Obreras y
también de otras organizaciones sindicales y educativas que

participaron en ese proceso recogia un par de elementos que a
mi me parecen muy interesantes, al menos como elementos in-
dicativos.

Uno era la necesidad de poner en marcha un plan nacional
de financiacion, que en aquel momento —recordemos que es-
tamos hablando ya del aho noventa y tres, que es cuando se ini-
cia este proceso de iniciativa legislativa popular— se pensaba
que podria ser un proceso de ocho anos dividido en dos fases
para que en ese proceso y en ese plan nacional de financiacion
hubiese una tendencia a la equiparacion de los gastos educati-
vos espanoles con los gastos educativos medios de la Union
Europea —hemos dicho que iriamos sobre un 4% de PIB sobre
una media del 6% de la Unidon Europea—.

Y el articulo 5 definia que habia que garantizar con este
plan suficiente dotacion en recursos humanos —vya hemos vis-
to toda la problematica de las plantillas que se ha generado en
los ultimos meses—; 1a construccion de nuevos centros —pro-
blematica que tenemos especialmente retorzada en Aragon—;
servicios complementarios y de apoyo —y hemos visto la pro-
blematica de los comedores escolares y la problematica del
transporte escolar en Aragbn—; también la formacion conti-
nua del profesorado; sistemas de becas; mejora de las ensefian-
zas artisticas, y uno al que yo le confiero especial importancia
para Aragdn, que es el de la compensacion de las desigualda-
des sociales y territoriales.

Es decir, definia un plan de actuacidon en un marco tempo-

ral determinado, que a lo mejor ahora tendria que ser diferen-
te, y definia también la garantia de hacia donde se tenian que
dinigir los recursos.
Es cierto que esta iniciativa legislativa popular estuvo con-
gelada en el Congreso de los Diputados desde el ano noventa
y cuatro hasta el anio noventa y seis por el anterior gobierno
central, estuvo congelada por el Partido Socialista, y, cuando se
descongela y se pretende poner en marcha en su toma en const-
deracion en la actual legislatura, son el Partido Popular junta-
mente con Convergencia y Unidn los que deciden no tomar en
consideracién esta ley. Yo creo que hubiera sido importante to-
marla en consideracidn e introducir con las enmiendas corres-
pondientes los criterios novedosos o nuevos para adaptarlos a
la situacion actual, o bien, si no se tiene en esa consideracion,
la necesidad de establecer una ley.

Por eso, la enmienda de modificacion que presenta Chunta
Aragonesista es en estos momentos una enmienda absoluta-
mente oportuna y pertinente que yo voy a aceptar sin ningun ti-
po de dudas puesto que, como decia al principto, en estos mo-
mentos, habiendo sido ya desechada en el Congreso de los Di-
putados, no tiene mucho sentido, pero si tiene el sentido de ver
desde Aragon la necesidad de que, de una u otra forma, se esta-
blezcan unos criterios que aseguren una serie de necesidades
en Aragon. Porque el hecho de no tomar en consideracion una
propuesta de ley de financiacion y tampoco presentar una ley
de financiacion que asegure el final de la implantacion de la
LOGSE supone que, en el mismo proceso cruzado de implan-
tacion de la LOGSE y de transferencias educativas a las comu-
nidades autébnomas, que todavia no las tenemos, puede enten-
derse que la inexistencia de elementos de garantia financiera o
de financiacién para la educacion podrian suponer un retraso
intencionado de estos elementos en el mismo proceso serio e
importante de transferencias educativas. |

Es decir, que en este momento tendriamos que plantearnos

en Aragdn cOmo se van a asegurar las actuales necesidades edu-
cativas que tiene Aragon. Es decir, de acuerdo que al Partido Po-
pular o al Gobierno central en este momento determinado no le
parecia oportuna esa Ley de financiacion que se planteaba, pe-
ro, desde Aragdn, la cuestion es coOmo se van a asegurar las ne-
cesidades de implantacidn hasta el curso 2002-2003 de la
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LOGSE en nuestro territorio. ;Hay algiin programa previsto por
parte del Ministerio de Educacion? ;Cual es el modelo de finan-
clacion que ttene previsto el Ministerio de Educacion? Porque
yo tengo que decirles a los diputados y diputadas de esta Comi-
s10n que no tuvieron la oportunidad de estar reunidos con la Mi-
nistra de Educacion el dia 21 de febrero del ano noventa y siete
—vy yo si tuve esa oportunidad, juntamente con una diputada
también presente hoy en la sala—, tengo que trasladarles a uste-
des la opinidn de la Ministra y de su equipo en este ambito.

El sistema que en principio desde Izquierda Unida nos ha-
bia parecido que seria el sistema, el método, mas 16gico (tanto
tenemos en este momento, tanto invertimos en este momento
en Aragon, vy, en ¢l proceso temporal de implantacion definiti-
va de la LOGSE, tanto necesitamos) era que la diferencia
cuantificada entre lo que tenemos y lo que necesitamos pudie-
ra ponerse en marcha en unos elementos a negociar con el Mi-
nisterio.

Pues bien, €se no es el sistema ni1 €l metodo que la Minis-
- tra, el Secretario de Estado sefior Nasarre y el director general
de Centros, senor Garcia Lopez, nos plantearon, €se no es el
sistema. El sistema es un sistema que intenta valorar con todo
lo que tenemos en este momento, con todo el coste que supo-
ne la educacion en este momento, que las comunidades auto-
nomas van a tener que hacer un esfuerzo para que en ese pro-
ceso de pocos anos de descenso de la natalidad, con este dine-
ro que viene ahora, con este dinero que le cuesta ahora al Mi-
nister1o, nos arreglemos en el futuro para las necesidades.

Por lo tanto, yo creo que ese metodo es un método que tien-
de hacia ¢l coste cero para €l Ministerio de Educacion, y, por
lo tanto, creo que seria oportuno todavia, en un plazo temporal
determinado, tal como explicita la enmienda de modificacion
de Chunta Aragonesista, que desde Aragon, especialmente por
las dificultades que tenemos propias, instaramos al Gobierno
central para que pusiera en marcha algin sisterna, una ley, un
metodo de financiacion de la implantacion definitiva de la
LOGSE hasta el curso 2002-2003, como parece ser que plan-
ted la propia Ministra, para que no nos encontremos con esa di-
ficultad financiera con la que nos podemos encontrar en un fu-
turo inmediato si no conseguimos elementos suplementarios
de financiacion a lo que en estos momentos tenemos y que ¢s-
tan dificultando sertamente la implantacion de una manera co-
rrecta, efectiva y de calidad de ensenianza en Aragodn de todo el
sistema educativo.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, sefior Rubio.
A esta proposicion no de ley se ha presentado una enmien-

da por el Grupo Mixto.
Para su defensa, tiene la palabra ¢l senor Bernal.

El senor Diputado BERNAL BERNAL: Muchas gracias, se-
nor Presidente.

Como ha dicho ya el portavoz del grupo proponente, sefior
Rubio, la proposicion no de ley que ellos habian planteado ha
quedado en cierto modo periclitada por los acontecimientos
posteriores. Como es sabido, la proposicion de ley presentada
por iniciativa legislativa popular se debatid hace algunos meses
en el Congreso de los Diputados y fue rechazada su toma en
consideracion. Pero ello no es obice para que ¢l objetivo de

aquella miciativa legislativa popular siga siendo un objetivo ac-
tual, y, mas que actual, yo diria absolutamente imprescindible.
Serorias, ha habido desde que se comenzé v desde que se

presentd esta iniciativa legislativa popular en el Congreso de

los Diputados cambios importantes en la configuracion de las
mayorias v de las minorias politicas y parlamentarias en Ara-
ogon y en Espana. Y, en concreto, hay un nuevo Gobierno espa-
nol, del PP, y ese Gobierno ha optado por no derogar la Ley Or-
ganica general del sistema educativo (la LOGSE). Ha optado
por no derogarla formalmente, pero nos encontramos con una
realidad que venia ya heredada: el gobierno socialista no pre-
sento una ley de financiacion de ese sistema educativo. Es de-
cir, €so es decir lo mismo que no dar a la LOGSE las alas nece-
sarias, los pies necesarios, para que funcione, para que marche,
para que se ponga en marcha.

Y, entonces, nos podriamos encontrar, sefiorias, con la si-
guiente ecuacion hipotetica, solo hipotetica, ;verdad?; un nue-
vo gobierno que acepta la LOGSE, que no la deroga, que dice
que le parece muy bien la LOGSE, pero que, al igual que el an-
terior, no dote los medios necesarios para que esa ley que retine
una filosofia que es apoyada por ¢l Partido Popular, segun las
declaraciones publicas, se ponga en marcha.

Y lo que pretende esta enmienda de Chunta Aragonesista
es precisamente pedir al Gobierno espanol desde el Gobierno
de Aragon que se tramite una ley de financiacion del sistema
educativo, no ya la de la iniciativa legislativa popular pero si
una ley que ¢s necesaria. Esta no se s1 €s una ley de acompana-
miento, pero, desde luego, deberia acompanar a la LOGSE ya
vigente. Y, por eso, lo que nosotros planteamos €s que se pre-
sente esa ley de financiacion del sistema educativo y que ello
se haga en coherencia con el disefio de la legislacion vigente
en e€stos momentos, y porque lo consideramos absolutamente
imprescindible tanto para la efectiva puesta en marcha de ese
servicio publico como para obtener una ensenanza de calidad.

. Por qué? Porque, senorias, sin financiacion, la LOGSE va
a 1r teniendo, cada vez de una manera mas evidente que lo que
llevamos viendo en los ultimos meses, una degradacion pro-
gresiva del sistema educativo por la via de los hechos. Con lo
cual nos encontrariamos con ¢l contrasentido y la contradic-
cion de tener una ley bonita, una ley que plantea unos objeti-
vos pedagogicos educativos interesantes pero una ley ahogada
por la via de los hechos sin los medios necesarios para su pues-
ta en marcha.

Yo creo que el asunto educativo, el problema educativo en
Aragén, que viene siendo arrastrado ya desde hace meses y
meses, va a tener —y en Aragén, desde luego, la situacion es
gravisima— unos carices todavia mas graves en los meses que
van a venir y en los anos que van a venir ya, independiente-
mente de en donde se encuentren las transterencias, de s1 estan
en Madrid o estan ya en Aragdn. Independientemente de eso,
nos podemos encontrar con una realidad de una ley que degra-
da la realidad educativa, y esa degradacion, senorias, supondra
de una manera clara, clara, clara unas desigualdades evidentes
en la sociedad aragonesa y espanola; en este caso, en la socie-
dad aragonesa.

Por la via de los hechos, habra una parte de la ciudadania
que podra acceder a un nivel educativo y a un nivel de forma-
cion al que otra parte fundamental, necesaria y mayoritaria de
la sociedad aragonesa no podra acceder porque esa ley bonita,
esa ley encantadora, no podra ser aplicada.

Eso es lo que nosotros planteamos: que el Gobierno espa-

nol acomparne, haga una ley de acompanamiento, es decir, una
ley de financiacion de la legislacion vigente en materia educa-
tiva en estos momentos.

Muchas gracias.
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El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, sefior
Bernal.

En representacion del Grupo Aragones, tiene la palabra el
senor Bescos.

El serior Diputado BESCOS RAMON: Gracias, senor Pre-
sidente. |

Desde el PAR valoramos positivamente las razones ofreci-
das tanto por la representacion de Izquierda Unida como por la
representacion de Chunta Aragonesista. Sin embargo, deben
realizarse determinadas matizaciones, determinados condicio-
namientos.

Es perfectamente logico que, complementariamente a la
aprobacion de la LOGSE, existiera una ley de financiacion,
una ley que arbitrase, a través de anualidades sucesivas, los
mecanismos, los medios financieros, los instrumentos corres-
pondientes para que esta Ley, esta LOGSE, no se quedara sim-
plemente en el cajon de las aspiraciones y tuviera una inmedia-
ta realizacion.

Por tanto, desde nuestro punto de vista, era perfectamente
l6gica una ley de financiacidn del sistema educativo, tal como
s¢ planted en 1994. Y tambien hemos demostrado nuestra
coincidencia con las manifestaciones vertidas en la exposicion
de motivos de la proposicion no de ley de que hay una preocu-
pacion evidente respecto de politicas presupuestarias restricti-
vas en el ambito estatal, dificultades en la dotacion de infraes-
tructuras y equipamiento, problematica diversa en relacion con
diversos servicios (el servicio de comedor, el servicio de trans-
porte escolar, etcétera).

Ahora bien, una vez expuesta esta primera aproximacion,
hemos de decir que, en principio, el ambito de las deliberacio-
nes y acuerdos de las Cortes de Aragén esta fijado en el Esta-
tuto de Autonomia. El Estatuto de Autonomia concreta que las
Cortes de Aragon representan al pueblo aragones, aprueban
sus presupuestos ¢ impulsan y controlan la accion de la Dipu-
tacion General. Es decir, el ambito territorial de estas Cortes de
Aragon esta determinado por el Estatuto de Autonomia.

Hay una cierta correlacidn, una perfecta correlacion, entre
las competencias que atribuye a las comunidades auténomas el
articulo 148 de la Constitucion, y que seran, de alguna mane-
ra, del conocimiento de las Cortes o de los parlamentos auto-
nomicos correspondientes, y las materias que se reservan al
Estado en el articulo 149 y que seran del conocimiento de las
Cortes Generales. Tan s6lo con caracter excepcional podrian
las Cortes de Aragdn mostrar su preocupacion, mostrar su in-
quietud, en algin aspecto concreto. |

Por lo tanto, existe, en primer lugar, un primer obstaculo de
tipo formal a la aceptacion de la proposicion no de ley tal como
se presenta.

Pero es que existe un segundo obstidculo que, a nuestro jui-
cio, ya deja sin efecto la posibilidad de que podamos apoyar
esta proposicion no de ley.

Se trata de una ley que preve la planificacion del sistema
educativo. «El Plan nacional —dice el articulo tercero— abar-

cara un periodo de ocho afios, consiguiendo al finalizar dicho
periodo que el gasto publico en educacién se equipare al de los
paises de la Union Europea». A continuacidn se habla de dos

periodos de cuatro afios sucesivos y al término de cada uno de
estos periodos se realizaran los estudios correspondientes para

ver hasta qué punto se han llevado a efecto las previsiones de
la LOGSE y hasta qué punto las medidas de financiacién han

sido suficientes.

En este sentido, pues, existe, junto con un obstaculo for-
mal, un obstaculo de fondo, un obstaculo de contenido muy
claro.

Realmente, desde ¢l punto de vista del PAR, el problema de
la educacion no esta en el plano legislativo, no esta en el plano
de los parlamentos, sino en ¢l plano ejecutivo, es decir: coOmo
han de realizarse las transferencias. Y una vez mas hemos de
insistir en la mociéon numero 10 de 1996, relativa a la politica
educativa, en donde, con aceptacion de todos los grupos, se de-
cia claramente lo que es preocupante para esta comunidad au-
tonoma.

En ¢l numero 2 se decia: «Exigir al Gobierno central la
aplicacion flexible y adecuada de los ratios y porcentajes pre-
vistos, la revision de partidas presupuestarias relativas a servi-
cios complementarios de transporte (comedor, inversiones,
plantilla, nimero de maximo de alumnos por curso, departa-
mento de orientacion en materias optativas)...» etcetera.

En el nimero 3 hablabamos de constatar [a repercusion que
los recortes van a tener en la negociacion de las transterencias
en la ensefianza no universitaria, instando a su rectificacion y
manifestando que, en ultimo caso, se realizara un inventario y
valoracion economica de las carencias de personal, infraestruc-
turas y medios para impedir que lleguen a consolidarse defini-
tivamente los mencionados recortes.

En definitiva, en esta mocion 10/96, en cuya redaccion par-
ticipamos todos los grupos, poniamos claramente de manifies-
to la preocupacidon en esta materia y concretabamos, junto con
aspectos generales, aspectos particulares y concretos.

Desde nuestro punto de vista, no conviene que se realice
ningun tipo de dispersion, conviene de nuevo llamar al consen-
so gencral sobre esta materia. Por ello, tan solo cuando puedan
realizarse las transferencias, tan solo a partir de 1998, habre-
mos de replantearnos la cuestion y de considerar si procede o
no una ley de educacion y en qué terminos, porque podriamos
aludir genéricamente a la conveniencia de una ley futura de
cducacion pero, realmente, su contenido vendra mediatizado |
en gran parte por el contenido, alcance, extension y caracteris-
ticas de las transferencias a realizar.

Concluyo ya para decir, en definitiva, que si al espiritu de
las proposiciones no de ley tal como se han planteado pero no
al texto concreto porque son textos que estan sobrepasados por
la realidad actual, no corresponden, por razones de oportuni-
dad, al momento presente. Desde nuestro punto de vista,
hemos de insistir en la moci6n 10 de 1996 ¢ insistir tambien en
que lo auténticamente definitivo seran las transferencias tal co-
mo-se realicen en 1996. A tenor de esas transferencias, si que

podemos concretar cudles puedan ser las posturas de este par-
lamento autondmico en relacion con la futura normativa que
vaya a regir en el sistema educativo.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Muchas gracias,
senor Bescos.

En representacion del Grupo Socialista, tiene la palabra
dona Angela Abos.

La sefiora Diputada ABOS BALLARIN: Gracias, Presiden-
te. |

Sefiorias, constituye un hecho objetivo el que, en nuestro
pais, los presupuestos de educacidén han venido aumentando
ininterrumpidamente durante los quince ultimos anos; ya suce-
diera con la UCD vy también con el Partido Socialista en las
responsabilidades del gobierno central. Y han venido aumen-

el i —
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tando ininterrumpidamente —he dicho—, no quiero decir que
suficientemente, pero ininterrumpidamente han venido au-
mentando los presupuestos de educacion.

Es por primera vez en ¢l presupuesto noventa y siete cuan-
do no solamente se estabiliza el presupuesto de educacion, sino
que desciende globalmente en mas de un 2%. Esto es un hecho
objetivo y de este hecho objetivo tenemos que partir cuando
nos planteamos el contenido de la proposicion no de ley de Iz-
quicrda Unida, que viene bien complementado y, sobre todo,
actualizado por ¢l planteamiento de la enmienda de la Chunta.

Si ha crecido el presupuesto de educacion para acercarnos
a la media europea durante quince anos, y el ano llamado «ano
LOGSE», el ano por excelencia de la educacion espanola, el
ano por excelencia de la reforma educativa, el ano de la gene-
ralizacion de la educacion secundaria obligatoria, donde hubie-
ra hecho falta no solamente ¢l mismo dinero o el mismo au-
mento que venia teniendo, sino un incremento sustancial para
poder llevar a cabo esa generalizacidon de la educacion secun-
daria obligatoria, en este ano —insisto— crucial, no solamen-
te no ha aumentado, sino que ha descendido.

; Qué ha supuesto ello en toda Espafia? Lo hemos escucha-
do: la gran protesta de que los. centros han quedado afectados
por esos recortes presupuestarios sobre los que tanto hemos
protestado en Aragon. Pero en Aragon ha tenido unas conse-
cuencias muchisimo mas negativas que en ¢l resto de los terri-
torios por lo avanzado de la implantacion de la reforma, funda-

mentalmente en Zaragoza. ;Quiere decir esto que han sido s6lo-

afectados los institutos de ensefianza secundaria por 1os recor-
tes? No, quiere decir que los gastos tambien de funcionamien-
to de todos los centros de secundaria y primaria han quedado
afectados a la baja por esta prevision presupuestaria gravemen-
te perjudicial. Ademas de los servicios suprimidos, han des-
cendido los gastos de funcionamiento.

Por lo tanto, cuando el Ministerio de Educacion nos viene
diciendo que ird aumentando despues de Maastricht al menos lo
que suba el IPC vy lo que aumente el PIB, decimos: no sera sufi-
ciente st no aumenta en un calendario que por lo menos vaya
hasta el ano 2002 al menos un 2% neto el presupuesto de edu-
cacion, hasta el 2002. S1 a ello anadimos que en el proceso de

transferencias tendremos que aceptar como punto de partida el
presupuesto noventa y siete, que es a todas luces msuficiente,
que las infraestructuras en Aragon, sobre todo para la im-
plantacion de secundaria sobre todo en las provincias de Hues-
ca y Teruel, son muy insuficientes, que no parece que haya
voluntad politica de que eso se modifique, estamos pidiendo no
solamente —que claro que si— una ley de financiacion...

Y aqui voy a hacer un paréntesis: también hubo una inicia-
tiva parlamentaria gobernando €l PSOE de una ley de financia-
c10n, pero eran momentos en los que se podia demostrar la vo-
luntad politica del propio gobierno porque los presupuestos de
educacion venian creciendo significativamente, pero no es €se
el caso de este momento. En este momento vienen descendien-
do significativamente. Y claro que tiene todo su sentido instar
al Gobierno de la comunidad autonoma a que se dirjja al Go-
bierno central para que se considere la posibilidad de una ley
de financiacion, porque estamos en tiempos en que las decisio-
nes politicas van en sentido contrario. Por eso hemos de decir
que una ley de acompanamiento tendria que contemplar posi-
blemente hacer la media de las necesidades anadidas de las co-
munidades autonomas antes de iniciar la negociacion.

En Aragon calculamos que esa cantidad hasta el 2002 pue-
de ser de nueve mil millones de pesetas afiadidos a los cincuen-
ta y ocho mil en que en este momento se tasa el valor de la edu-

cacidn en Aragon, y, por €so, nuestro grupo apoya la iniciativa
parlamentaria de Izquierda Unida, actualizada por la enmienda
de la Chunta, y pide, ademas de una modificacidn al alza de los
presupuestos, un pacto por la educacion en Espana porque, si
no se ha sido lo bastante valiente o no se han obtenido los bas-
tantes votos como para derogar la LOGSE, sease consecuente
y apoyese la implantacion de 1a misma como han hecho las co-
munidades autonomas de signo conservador en sus propios te-
rritorios. Al menos, hagase esto. S1 €so no puede venir 0 no se
ha mostrado espontaneamente por parte del Gobierno central
en cuanto a voluntad politica, veamos a ver si las miciativas
parlamentarias pueden conseguirlo.

Por lo tanto, nuestro grupo anuncia el apoyo a la iniciativa
de Izquierda Unida, actualizada por la enmienda de Chunta.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, sefiora
Abds. . .

En representacion del Grupo Popular, tiene la palabra dona
Marta Calvo.

La seniora Diputada CALVO PASCUAL: Gracias, Presidente.

Desde la aprobacion de la LOGSE, el Partido Popular ha
puesto encima de la mesa que las profundas reformas que con-
tenia la propia Ley exigian un esfuerzo economico importanti-
simo que debia haber sido, efectivamente, previsto de forma
sistematica y sucesiva en el tiempo a través de una ley de fi-
nanciacion paralela a la propia LOGSE.

El problema de la LOGSE es que se aprobo una ley muy
ambiciosa sin establecer los pilares necesarios para su puesta
en marcha. La LOGSE naci6 coja vy es un hecho objetivo que
en los gjercicios presupuestarios posteriores a la publicacion de
la Ley no se recogieron —y eso hay que decirlo con toda clari-
dad— las inversiones contempladas en la memoria economica
que acompano al proyecto de ley.

Y eso es asi y hay que decirlo con toda claridad. En el ano
noventa y tres, €l incumplimiento acumulado respecto de esa
memoria economica por parte del gobierno anterior era ya de
un 32,7%: poqutta voluntad politica la del gobierno socialista.
Y es que, senor Bernal, no es un problema de meses y meses,
¢s un problema de anos y anos.

Hubo una falta de prevision del gobierno central anterior,
una falta de prevision y una falta de provision de fondos que
conllevo un alejamiento progresivo de esa memoria economi-
ca, que conllevo retrasos periddicos en la implantacion de la
propia Ley y que conllevo algo que, a mi juicio, no se arregla
con dinero, y es el excepticismo de los profesionales que teni-
an que hacer realidad esa reforma.

Ciertamente, s1 hubiese existido una ley de financiacion
nos habriamos evitado muchos problemas en este curso en
nuestra comunidad autonoma. Y, echando la vista atras ahora,
no es que pretenda echar balones fuera, unicamente estoy cons-
tatando una realidad, constatando las causas de lo que hoy te-
nemaos, porque creo que cada uno tiene que asumir la responsa-

bilidad que le corresponde en este como en otros asuntos.

No obstante, no deja de sorprender la postura actual del
Partido Socialista, que podria haber elaborado esa ley de
financiacion y ahora nos quiere vender la burra con los dientes
empastados, con los dientes empastados porque nos pretende
vender lo bueno y bonito de sus actuaciones desde el gobierno
central en el campo educativo cuando sus tres ultimos presu-
puestos sufrieron recortes tras recortes.

Ahora bien, en estos momentos hay que situar la cuestion
en sus justos términos. La iniciativa popular tiene su origen en
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el aiilo noventa y tres, y ha quedado desfasado puesto que las
soluciones que plantea ya no son factibles. Y la proposicion no
de ley, como reconocia el propio grupo proponente, llega cier-
tamente tarde a estas Cortes, a esta Comision, puesto que ya es
un tema que se ha debatido en las Cortes Generales.

Pero, aunque no fuese asi, aunque ese asunto no se hubie-
se debatido, pretender ahora —;a buenas horas!— una ley de
financiacion del sistema educativo no encaja en el tiempo, y no
encaja por dos razones fundamentales: primero, por el grado
de implantacidon en que se encuentra ya la LOGSE, vy, segundo,
porque dentro de siete meses todas las comunidades autono-
mas van a ser competentes en materia educativa.

Entonces, ;coOmo se pucde plantear a estas alturas el elabo-
rar una ley de financiacion si esto supondria entrar en conflicto
con la autonomia de las propias comunidades autonomas que
tienen las competencias en materia educativa, € incluso iria en
contra de la autonomia de las universidades? Este hubiera sido
el planteamiento correcto al inicio del proceso, al 1nicio del pro-
ceso de la implantacion de la LOGSE, para hacer realidad con
dinero, curso a curso, lo que se quedo tan bien plasmado en el
papel. Ahora son los presupuestos generales del Estado los que
tienen que asegurar la financiacion del sistema educativo.

Por €50, ¢l Grupo Parlamentario Popularno va a apoyar €s-
ta proposicion no de ley, y-fuimos los primeros en reconocer la
necesidad de esta ley de financiacion y lo demandamos asi en
su momento, la necesidad de una planificacion econdmica, pe-
ro al inicio del proceso, no en estos momentos en que ya se es-
ta finalizando. -

Ahora, lo que tiene que hacer el Gobierno central es finan-
ciar la conclusion de ese proceso. El Gobierno de Aragon tiene
que estar vigilante para que las inversiones que tienen que lle-
gar a nuestra comunidad auténoma, efectivamente, lleguen, y
va a estar vigilante a la hora de’'que en la Comisidon de transte-
rencias la competencia venga debidamente valorada.

El senor Preszdem‘e (BORRAZ AR[NO) Gramas senora

Calvo. - | *
Senor Rubio, tiene usted la palabra para fijar su posicion

referente a la enmienda presentada por Chunta Aragones*,lsta.

El serior Diputado RUBIO. FERRER Gracms sefior Presi-
dente. - - | I S -

-Ya he dicho a lo largo.de mi intervencion inicial que en este
caso-concreto-la enmienda era.oportuna y era pertinente pues-
to que recogia para la situacion actual, para ¢l momento actual,
una adecuacion mas clara de lo que es el texto que pudiéramos
debatir. Y, por lo tanto, yo estaria de acuerdo. en que esta en-
mienda de modificacidn sustituyera a la inicialmente propues-
ta por nuestro grupo. ' | |

Muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, sefior Ru-
bio. e R S
Entonces, con la propuesta que hara llegar a la Mesa para
que conste asi, pasamos... - .
. El Grupo enmendante est4 de acuerdo?

El SEHOF szutado BERNAL BERNAL: Sl

El senor. Preszdeme (BORRAZ ARINO) Pasamos pues dl-

rectamente a votacion. 2N e
¢ Votos a favor de la proposicion no-de ley 92f96‘? ¢V0tos en
contra? ; Abstenciones? Por siete votos a favor, ocho en con-

tra y tres abstenciones, decae la proposicion no de ley
92/96.

;Explicaciéon de voto?

Senior Bernal, tiene usted la palabra.

El senor szw‘ado BERNAL BERNAL: Gracias, senor Pre-

sidente.

Logicamente, hemos votado este texto de la proposicion no
de ley en el que se habia aceptado esta enmienda por parte —yo
creo— del Grupo Izquierda Unida, tanto €l como este portavoz
habiamos insistido practicamente en la misma linea. Pero he de
lamentar ¢l resultado de esta votacion, he de lamentarlo porque
yo creo que el hecho-de que el gobierno socialista no destinara
las partidas necesarias, no pusiera en marcha una serie de finan-
ciacion del sistema educativo, en modo alguno justifica el que
no lo haga el nuevo. Gobierno. Son dos asuntos absolutamente
distintos. Los errores de un gobierno o la faita de sensibilidad
de un gobierno para acompaiar con esa ley de financiacion a la
LOGSE en modo alguno justifica o exonera al Grupo Popular.

Desde ese punto de vista, yo me temo que con esta cues-
t10n pueda ocurrir practicamente lo mismo que con el GAL y
que con esto tengamos para meses y meses y meses de seguir
hablando y de seguir diciendo el Grupo Popular que el Grupo
Socialista no llevd a cabo la elaboracion de esa ley de financia-
cion. Me parece muy peligroso porque en nada atenta contra la
autonomia €l hecho de que esta ley se elaborara para precisa-
mente garantizar una transferencia digna de la educacion a esta
comunidad autonoma.

- Desde ese punto de vista, no puedo, por lo menos, s1 no la-
mentarlo, vy no entenderé en absoluto la abstencion del PAR con
esta cuestion, Supongo que -habra que esperar un mes o dos me-
ses o tres meses para que el PAR presente entonces una iniciati-
va semejante, como viene haciendo en asuntos relactonados con
la educacion, esperando que entonces. obtenga la mayoria.

Muchas gracias.

El Senor Preszdeme (BORRAZ ARINO) Gracias, senor

Bernal. L |
Senor. Rubio. |

. El serior Diputado RUBIO FERRER: Si, setior Presidente,
para explicar nuestro voto-afirmativo a la proposicion.

No solamente.para explicar nuestro voto afirmativo; sino
para explicar.nuestra postura coherente, en la misma linea con
el anterior gobierno central y con el actual Gobierno central.

La experiencia de la aplicacion de la LOGSE hasta el mo-
mento nos ha indicado una falta de recursos. No voy a introdu-
cir-en el debate si se necesitaba mayor o menor sensibilidad, s1
los presupuestos generales del Estado en educacion han 1do
creciendo siempre o en los ultimos anos..., no voy a entrar en
ese debate, sino en que, a la vista de-la aplicacion de la LOGSE
y dé su repercusion negativa en Aragon en los ultimos arios,
nuestra postura politica ha sido siémpre la necesidad de.una
ley, de un marco que asegurara la financiacion. Y ese marco no
es el marco de los presupuestos generales del Estado, porque
ni fue ¢l marco con el gobierno anterior del Partido Socialista,
porque los presupuestos en-algunos anos se. vieron reducidos
por otros aspectos, se supone que de politica nacional, criterios
de convergencia europea, ni son los presupuestos generales del
Estado del-Partido Popular €l marco que asegure.

Por eso, hemos votado a favor porque es incorrecto plan-

tear- que son los presupuestos generales del Estado los que
aseguran la financiacién educativa, porque estamos viendo en
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la realidad que eso no ocurre. Y es extrano que e¢so se diga y
se plantee como una alternativa, como una consideracion en
este momento. |

Y, como decia, parece ser que quienes en otros momentos
determinados han mantenido la necesidad de una financiacion,
en estos momentos no la mantienen. Y €sa es una postura, des-
de nuestro punto de vista, que se introduce en la dinamica go-
bierno-oposicion: cuando soy gobierno digo una cosa, cuando
soy oposicion digo otra cosa.

Pero, ademas, hemos votado a favor porque todavia ningun
grupo de esta camara, ni siquiera el Partido Aragones, ha dicho
cuales seran los mecanismos que aseguren las necesidades edu-
cativas de Aragén. Se ha planteado por parte de algun grupo que
podrian ser nueve mil millones de pesetas, pero podriamos decir
en estos momentos, por no introducir un debate —que lo ten-
dremos en otra circunstancia—, todas las localidades ara-
gonesas que tienen necesidades de infraestructura, las plantilias
necesarias, el transporte escolar necesario, etcetera. Todo eso es
necesario asegurarlo con algun método. Yo he dicho antes que el
meétodo que se va a utilizar, segun palabras de la Ministra, es un
método que tiende hacia el coste cero para el Ministerio de
Educacion.

Por lo tanto, en ese sentido, nosotros hemos votado a favor
porque creemos que éste es el momento, antes de las transte-
rencias, v no después de las transferencias, senor Bescos. Des-
pués de las transferencias tendremos unos apuros de tal calibre
que los presupuestos de nuestra Diputacion General de Aragon
no van a poder bajo ningun concepto —eso ya se lo aseguro ya
yo desde el principio— asegurar los elementos de financiacion
que hoy necesita la comunidad autonoma. Por e€so, yo creo que
es importante que antes ya haya un marco legal que asegure.
Yo solamente he intentado a través de esta proposicidon no de
ley —vy por eso la hemos votado— que hubiese un marco que
asegurara la financiacion necesaria, porque hasta el momento
hemos visto —yV con esto termino ya, seiior Presidente— que,
no habiendo un marco legal que asegurara, ni los presupuestos
generales del Estado anteriores lo aseguraron nt los de este Go-
bierno lo van a asegurar tampoco. Ni el proceso de transteren-
cias posterior asegurara las necesidades, porque, st no tenemos
una prevision de asegurarlas antes de las transferencias, des-
pués va a ser absolutamente imposible.

Y, por eso, independientemente de haber salido derrotada
la proposicidon no de ley, me gustaria que desde algun ambito
de responsabilidad tanto del Gobierno de Aragon como del
Gobierno central se dijera qué sistema y que metodo se va a
utilizar para asegurar las necesidades educativas en Aragon.

Muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, sefior Ru-
bio.
Sefior Bescos, tiene usted la palabra.

El serior Diputado BESCOS RAMON: Gracias, senor Pre-
sidente.

Yo entiendo perfectamente logica la postura de Chunta, que
no tiene representacion en Madrid y que, entonces, considera
necesario que sea a traves del Gobierno de Aragon como se
tramite una ley de financiacion del sistema educativo. Pero
también he de decirle, con todas las salvedades, que esa propo-
sicion no de ley esta situada comodamente en una hermosa nu-
be, una nube de verano. Porque s1 ahora empezamos con un
proyecto de ley de financiacion del sistema educativo, la trans-
ferencia a realizar a principios de 1998 nos cogeria, no s¢, en

la fase de Comisidn, en la fase de Ponencia, etcetera. Es decir,
nos cogeria que ni estariamos en Madrid ni estariamos en Za-
ragoza, en ninguna de las sedes de los parlamentos, nos coge-
ria en transito, nos cogeria en el camino existente entre Zara-
coza y Madrid.

Por eso, parece mucho mas 16gico, por lo menos desde el
punto de vista del PAR, que, puesto que va a realizarse en fe-
cha proxima la transferencia de las competencias en materia de
educacion, una vez realizada la transferencia, se examinen los
problemas que esas transferencias han suscitado, y, de acuerdo
con esos problemas, se constituya una comision con participa-
cion de todas las comunidades auténomas y la Administracion

del Estado, de tal manera que se examinen las desviaciones y

se obtengan férmulas para subsanar los problemas y las des-
viaciones que hayan aparecido. Me parece mucho mas logico
que se promulgue en el futuro una ley de financiacion del siste-
ma educativo de acuerdo con las carencias que se hayan podi-
do observar en las transferencias que que se realice ahora.

Ya he dicho desde el principio que veia bien el que la
LOGSE estuviera acompafiada de una ley de financiacion.
Evidentemente, era el momento en 1994, en 1997 no. Y pon-
canle ustedes todos los collares que quieran al asunto pero en
este momento el problema no es un problema normativo, no €s
un problema legislativo, no es un problema de parlamento, sino
que es un problema de Banco de Espaiia, un problema de dine-
ro. Entonces, es necesario que la actitud del Gobierno central
sea 1o mas generosa posible y que se realicen las mayores com-
pensaciones en relacion con los distintos aspectos del sisterma
educativo. No €s una materia norma.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, sefior
Bescos.
Dona Angela Abos, tiene usted la palabra.

La seriora Diputada ABOS BALLARIN: Gracias, Presidente.

Aunque esta Diputada habia hecho alusion a ello, como se
ha vuelto por distintos portavoces a la cuestion de que ya hubo
una iniciativa parlamentaria en su momento, en ¢l afio noventa
y tres, para una ley de financiacion...

Los gobiernos dicen siempre, y asi es técnicamente, que
una ley de financiacion seria una ley ordinaria siempre, y los
presupuestos generales del Estado son siempre una ley organi-
ca. Quiere decirse con esto que cualquier ley de financiacion
de cualquier gobierno puede ser modificada anualmente por
los presupuestos generales de ese ano de ese gobierno, lo cual
nos hace pensar que hasta qué punto garantizaria, s1 no fuera
desde el punto de vista politico-moral, la cuestion. Primero,
€sa cuestion.

Segundo. En realidad, el Partido Socialista recibio esa ini-
ciativa cuando gobernaba en un contexto presupuestario, que
—es0 Si—— esos presupuestos anuales garantizaban el 1ncre-
mento en educacion cada ano. Pero es que ahora nos encontra-
mos en el reverso de la moneda: cuando méas necesidades se
tienen estamos en un contexto en el cual se modifica a la baja
el presupuesto de educacion. Y e€so creo yo que modifica la co-
herencia tambien.

El PP apoyd la ley de financiacion en aquel momento,
cuanto no gobernaba, pero el Partido Socialista estaba incre-
mentando los presupuestos de educacidon, y ahora no acepta
una ley de financiacidon que entonces apoyaba cuando el pro-
pio PP hace descender los presupuestos.
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Senorias, no todas las coherencias reclamadas tienen el
mismo calado.

(Gracias.

El serior Presidente (BORRAZ ARINO): Gracias, dofia An-
gela Abos.

En representacion del Grupo Popular, tiene la palabra dofna
Marta Calvo.

La senora Diputada CALVO PASCUAL: Gracias, Presidente.

Muy brevemente, para explicar cual ha sido el sentido de
nuestro voto.

Nuestros voto en contra no viene por una falta de sensibili-
dad hacia el mundo educativo, no se trata de una falta de vo-
luntad del Partido Popular para dotar suficientemente el siste-
ma educativo en nuestra comunidad auténoma, se trata de ser
realistas y se trata de ser serios.

Y repito que en los primeros momentos de la implantacion
de la LOGSE demandamos esta ley porque suponia una previ-
s10n, suponia una planificacién econdmica, suponia un com-
promiso para el despliegue de la LOGSE. Pero en estos mo-
mentos, con las transferencias a la vuelta de la esquina y con
la LOGSE en el grado de implantacién en que se encuentra, en
estos momentos esta ley ni tendria utilidad ni tendria sentido ni
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veria la luz en el momento en que podria ser 1itil segtin el por-
tavoz del grupo proponente.

Y los grupos de la oposicion lo pueden disfrazar como
quieran pero una ley de financiacion ahora, en estos momen-
tos, es como pedir un presupuesto cuando ya has firmado las
letras y ya tienes el coche en ¢l garaje.

En estos momentos, lo que el Gobierno central tienen que
hacer es financiar la conclusidn de la implantacion de este nue-
vo sistema educativo y lo que tiene que hacer el Gobierno de
Aragon es estar vigilante para que eso sea asi y para que las
transferencias lleguen correctamente dotadas.

Nada mas.

El senior Presidente fBORRAZ ARINO): Gracias, dofia
Marta Calvo.

Lectura y aprobacion, si procede, del acta
de la sesion anterior.

A lo largo de la manana no se ha presentado ninguna alega-
cion al acta de la sesion anterior.

Por lo tanto, queda aprobada, y se levanta la sesion. /4 las
catorce horas.]
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