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Trinidad Aullé Aldunate. Asiste a la Mesa la letrada Sra. Rubio de Val.

Comparece ante la Comision el consejero de Medio Ambiente, Excmo. Sr. D. Victor Longds Vilellas.
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La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Buenos
dias. Vamos a comenzar la Comisién de Ordenacion Territo-
rial [a las once horas y dieciocho minutos] dando la bien-
venida a esta comision al sefior consejero de Medio Am-
biente —gracias por estar en esta comision— y también
manifestando nuestra repulsa por el brutal atentado contra
el magistrado del Tribunal Supremo, y militar, don José Fran-
cisco Querol Lombardero, su chofer y su escolta. Manifes-
tamos nuestra repulsa desde esta Comision y les recuerdo
que sobre las doce menos cinco o menos diez pararemos,
después de la exposicion del sefior consejero, para guardar
un minuto de silencio en la puerta.

Primer punto: comparecencia del consejero de Medio
Ambiente al objeto de dar respuesta e informar sobre el com-
plemento al Plan de restitucion por el recrecimiento del pan-
tano de Yesa; en concreto, al proyecto denominado «Estra-
tegia de ecodesarrollo mar del Pirineo».

Sefior consejero, tiene usted la palabra.

Comparecencia del consejero de Medio
Ambiente al objeto de dar respuesta de-
tallada e informar sobre el complemento
al Plan de restitucion por el recreci-
miento del pantano de Yesa; en concreto,
al proyecto denominado «Estrategia de
ecodesarrollo mar del Pirineo».

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS
VILELLAS): Gracias.

Sefiora presidenta, sefiorias.

En primer lugar, agradecer el gesto de esta comision en
lo que supone retrasar del lunes al martes mi comparecen-
cia, debido a mi presencia obligada todos los lunes, practi-
camente, en la Comision Permanente del Consejo Nacional
del Agua. El viernes fue anulada esa entrevista o esa re-
union, pero, no obstante, me siento obligado a agradecer
esa posicion de la comision en lo relativo a dilatar estas
veinticuatro horas mi comparecencia debido a esa reunidén
que al final no tuvo lugar.

Comparezco ante la Comision de Ordenacion Territorial
de las Cortes de Aragon al objeto de informar del proyecto
denominado «Estrategias de ecodesarrollo mar del Pirineo»,
como complemento al Plan de restitucidn territorial por el
recrecimiento del pantano de Yesa.

Sefiorias, como recoge la propia formulacion de la com-
parecencia solicitada por esta comision, asumiendo de al-
guna forma el requerimiento de Chunta Aragonesista al
respecto, deberiamos estar hablando unica y exclusiva-
mente de un complemento al Plan de restitucion territorial
del recrecimiento de Yesa. Pero, siendo esto asi, es oportu-
no recordar algunas de las especificaciones que, relativas a
las regulaciones, convenios interinstitucionales y planes de
restitucion territorial, contiene el llamado «Pacto del Aguay,
mas concretamente, la resolucion del Pleno de las Cortes de
30 de junio del noventa y dos relativa a criterios sobre po-
litica hidraulica en la Comunidad Auténoma de Aragon.
Creo oportuno hacerlo porque fija lo que seria la posicion
del Gobierno de Aragdn, que es a lo que yo puedo dar res-
puesta, como su representante y, desde luego, como titular
del Departamento de Medio Ambiente.

Sefiorias, entre otras cosas, se recogia en esa resolucion,
en primer lugar, que las Cortes de Aragdn instan a la Admi-
nistracion central (Ministerio de Obras Publicas y Transpor-
tes), a la Diputacién General de Aragon y a las confedera-
ciones hidrograficas correspondientes a la firma de conve-
nios que permitan la ejecucidon urgente y en las condiciones

expuestas en esta resolucion —en aquella resolucion— de
las obras que a continuacion se detallan —que detallaba esa
resolucion—.

En segundo lugar, es también necesario el establecimien-
to de un plan previo de afecciones para cada uno de los pro-
yectos a negociar con los representantes institucionales de
los afectados y con audiencias de éstos que contengan al
menos determinados aspectos que también citaba esa reso-
lucién; fundamentalmente, las evaluaciones de impacto am-
biental, indemnizaciones justas a los afectados, restitucion,
en su caso, de tierras a los afectados, acciones de apoyo
socioecondmico a la zona, construccion, en su caso, de una
nueva urbanizacién proxima, participacion de los afectados
en los aprovechamientos hidroeléctricos, planes de jubila-
cion a los implicados mediante la creacion, en su caso, de
un fondo de pensiones.

En tercer lugar, creo también oportuno destacar que el de-
sarrollo del Pacto del Agua recogera, segin decia esta resolu-
cion, la demanda social creciente de uso recreativo de embal-
ses, analizando los condicionantes o condicionamientos que
puedan imponer a la gestion de los mismos y elaborando am-
bas Administraciones un plan rector de uso y gestion de cada
embalse.

En cuarto lugar, en las actuaciones de regulacion, la co-
munidad auténoma debera asumir las actuaciones previas
de expropiacion y la instrumentacion de actuaciones com-
plementarias de restitucion de servicios.

Y, en quinto lugar, los planes de compensacion de las
zonas afectadas por la construccidén de los embalses debe-
ran acompafiar a cada obra de regulacion que se lleve a
cabo y debera acometerse mediante la colaboracion de am-
bas Administraciones.

En cumplimiento de lo establecido en el llamado «Pacto
del Agua», creo oportuno informar a sus sefiorias de que se
establecieron diversos convenios, de los que quiero hablar-
les en estos momentos.

En lo que hace referencia al embalse del Val, el conve-
nio fue firmado el 26 de marzo del noventa y tres y la Dipu-
tacion General de Aragon adquiria unos claros compromi-
sos fijados o cifrados en la financiacion de la redaccion de
normas subsidiarias del municipio, gestion urbanistica y ur-
banizadora de nuevos suelos urbanizables, obras de acce-
so a Los Fayos desde Santa Cruz del Moncayo, ayudas a
la inversion en nuevas viviendas o en rehabilitacion.

De igual forma, el 26 de julio del noventa y cuatro se fir-
maron sendos convenios relativos al embalse de La Loteta,
embalse de Montearagon, embalse de Santa Liestra, embal-
se de los Alcamines y el embalse de San Salvador.

Y, en lo que hace referencia a las obligaciones de la Di-
putacion General de Aragdn, tenemos que hablar, en primer
lugar, de poner a disposicion del Ministerio de Obras Publi-
cas, Transportes y Medio Ambiente los terrenos precisos
—el entonces ministerio— para la ejecucidon de las obras e
instalaciones auxiliares, los que vayan a ser ocupados por
el paso del embalse y los necesarios para la reposicion de
servidumbres; contratar, en coordinacidén con el ministerio,
la redaccion de un plan de actuaciones complementarias en
el &mbito social y territorial afectado por el embalse, acome-
tiendo la actuaciones que se deriven del mismo de acuerdo
con las competencias de cada Administracion; y también
elaborar junto con el ministerio un plan rector de uso y ges-
tion del embalse.

El 28 de marzo del afio noventa y cinco se firman también
convenios para el embalse de Mora de Rubielos, el embal-
se de Biscarrués, el embalse del rio Jiloca-Lechago, embal-
se del Pontet y el embalse de Mularroya, y las obligaciones
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de la Diputacion General de Aragdn, practicamente, son coin-
cidentes con lo que acabo de exponerles.

Sefiorias, si observamos este listado, no aparece conve-
nio alguno relativo a la actuacion del recrecimiento de Yesa.
No obstante, entendemos que puede verse afectado por las
mismas consideraciones del Pacto del Agua, sobre todo en
lo que supone un plan previo de afecciones, y, basandonos
en ello, entendemos que son y deben ser las actuaciones
del Gobierno de Aragon.

En este sentido, informar a sus sefiorias de que tenemos
conocimiento de que antes del verano de 1999 hubo con-
versaciones de la Confederacion Hidrografica del Ebro con
el entonces Departamento de Ordenacion Territorial, Obras
Publicas y Urbanismo para activar el Plan de restitucion terri-
torial del embalse de Yesa, conversaciones que se retomaron
en octubre de 1999 con el actual Gobierno de Aragdén. A tal
efecto, decirles que participaron diversos departamentos
del Gobierno de Aragdn, entre ellos, Presidencia, por sus
competencias en ordenacion territorial, Obras Publicas, Ur-
banismo y Transportes, Agricultura, Cultura y Turismo, y
Medio Ambiente, y, por supuesto, lo hicieron en el entor-
no de las reuniones de coordinacion, al objeto de hablar del
Plan de restitucién territorial del embalse de Yesa, con la
Confederacion Hidrografica del Ebro.

Creo oportuno, sefiorias, recordar, aunque doy por su-
puesto que ya lo conocen, que, en el mes de abril del noven-
ta y nueve, la Direccion General de Politica Ambiental del
Ministerio de Medio Ambiente publicé la preceptiva decla-
raciéon de impacto ambiental. Como consecuencia de la cita-
da declaracion y de los estudios medioambientales realiza-
dos, se confecciond una adenda al proyecto modificado,
donde esencialmente se recogen una serie de actuaciones
medioambientales para recuperar y minimizar los impactos
negativos del proyecto; realmente, adenda que hacia la ta-
rea de correccion, y el propio proyecto e importe de contra-
ta esta en torno a los siete mil millones.

También se redactd un pliego de bases de asistencia téc-
nica para la redaccion del Plan de restitucion territorial del
entorno del embalse de Yesa. Finalmente, en el mes de junio
del noventa y nueve sali6 a licitacion el concurso de proyecto
y construccion del recrecimiento del embalse de Yesa sobre
el rio Aragén, adenda con medidas correctoras del impacto
ambiental y Plan de restitucidn territorial de su entorno. Di-
cho concurso incluia las obras correspondientes a la propia
presa, en torno a catorce mil seiscientos millones, las actua-
ciones correspondientes a la adenda anteriormente mencio-
nada, lo que hemos cifrado en unos siete mil, y una partida
para iniciar el Plan de restitucion territorial, que tiene, o te-
nia, un importe de mil trescientos cincuenta y tres millones,
de los que hay que detraer lo que serian esas bases de asis-
tencia técnica para la redaccion del completo Plan de resti-
tucion territorial del entorno del embalse de Yesa.

A la vista de estas actuaciones y, como les decia ante-
riormente, al efecto de coordinacidn entre la Confederacion
Hidrografica del Ebro y la Diputacion General de Aragon,
en el Plan de restitucion territorial de Yesa se han manteni-
do diversas reuniones en las que por parte de la Confede-
racion se explico el computo de medidas de restitucion te-
rritorial en torno al embalse de Yesa, medidas que podemos
considerar contenidas en tres ambitos.

Por una parte, y repitiendo lo que seria la adenda como
medidas correctoras de impacto ambiental, entendemos que
son medidas que no forman parte en si mismas del Plan de
restitucion territorial puesto que las actuaciones que la in-
tegran forman parte del propio proyecto de recrecimiento y
se valoran en el mismo los siete mil millones.

Un segundo aspecto seria ya lo que es el Plan de resti-
tucion territorial y las bases que sirvieron para la elabora-
cion del mismo. Y en este caso, como ya he dicho, el con-
curso de proyecto incluye una partida alzada para justificar
de mil trescientos cincuenta y tres millones, aproximadamen-
te, que servirian para comenzar la ejecucion del Plan de res-
titucion territorial del embalse de Yesa. Dentro de esta par-
tida se integran una serie de posibles actuaciones que, de
comun acuerdo por parte de la Confederacion Hidrografica
del Ebro, Gobierno de Aragén y Gobierno de Navarra, pu-
dieron ser seleccionadas por el importe citado y que, por lo
tanto, serian las primeras para ejecutar.

No obstante, quiero decir que el Plan de restitucion te-
rritorial, lo que seria la elaboracion de los determinados pro-
yectos, contiene otras actuaciones cuyo importe global as-
ciende a una cantidad aproximada de veintisiete mil treinta
y tres millones de pesetas. En este intervalo de negociacio-
nes por parte del Gobierno de Aragén se determina —lo
mismo que estd sucediendo en Navarra— que sea el Depar-
tamento de Medio Ambiente el que intente coordinar al res-
to de departamentos.

Y un tercer ambito seria, precisamente, lo que nos ocu-
pa en esta comparecencia. Y me estoy refiriendo a esa es-
trategia de ecodesarrollo a la que se dio en llamar «mar del
Pirineo», estrategia de ecodesarrollo del entorno del embal-
se de Yesa, y, de alguna forma, lo que el taller de ideas en
el que la Confederacién Hidrografica encarg6 el trabajo pre-
sentd como un avance de lo que deberia hacerse como ruta
de la nieve. Pues bien, la CHE, la Confederacion Hidrografica
del Ebro, presentd esta estrategia el 22 de febrero del afio
2000 y a ella fuimos invitados, a ella fuimos invitados como
Gobierno de Aragdn, y se delego en la persona que les ha-
bla, en el consejero, en el titular del Departamento de Me-
dio Ambiente, para asistir a esa presentacion. Y, en este sen-
tido, cabe destacar que la Confederacion manifestaba en
aquel momento la intencion de proseguir con nuevas actua-
ciones el Plan de restitucion territorial, y lo hacia, seglin sus
manifestaciones, con un espiritu mas amplio, adicionando a
las compensaciones obligadas ideas para un desarrollo eco-
némico y social ligado al patrimonio natural y cultural.

Si hacemos un paréntesis, es algo similar a lo que el Go-
bierno de Aragdn pretende realizar en cada uno de los es-
pacios naturales protegidos. Es decir, de alguna forma, re-
conociendo que puede haber alguna afeccion, poner a dispo-
sicion del territorio, poner a disposicion de los moradores de
ese territorio, posibles medidas de desarrollo socioeconémico.
En este caso, de alguna forma, estamos hablando, precisamen-
te, de este objeto de comparecencia, y no sé si fue motiva-
da por la publicidad que genero6 esa presentacion en lo que
ya he dicho antes, llamado ruta de la nieve, que yo mas bien
creo que puede cifrarse como estrategia de ecodesarrollo en
el entorno del embalse de Yesa, y la participacion del Go-
bierno de Aragdn a través del Departamento de Medio Am-
biente ha sido la de asistir, curiosamente, a esa presenta-
cion como marco de trabajo para desarrollar y basandose en
unos planteamientos en los que todos podemos estar de
acuerdo y que me gustaria comentar mas bien como aspec-
to filoséfico.

Segtin la propia Confederacién —y estamos de acuerdo
con estos planteamientos—, esta estrategia se plantea so-
bre la base de la nueva sociedad postindustrial europea, en
la que las actividades tradicionales y los espacios rurales se
enfrentan a un cambio estructural que amenaza su superviven-
cia. Las zonas de montafia atesoran elementos y oportunida-
des que, por su diversidad y singularidad, suponen un capital
de creciente importancia. Con frecuencia, los espacios de



1452 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Comisiones. Serie A: Comparecencias. Niumero 72

montafia que han tenido un caracter marginal en la produc-
cidén primaria tienen hoy unas expectativas de desarrollo
superiores a las de las zonas agrarias de llanura, tradicional-
mente mas productivas y especializadas. Y, realmente, nume-
rosos ejemplos estan surgiendo en toda Europa que muestran
esa tendencia: el caso de Alta Saboya, desde luego, los de-
partamentos pirenaicos, en Francia, y, mucho més cercanas,
las tierras del propio Pirineo catalan.

Las medidas compensatorias tradicionales como indem-
nizaciones y reposiciones son acciones imprescindibles para
restituir los costes ocasionados a particulares o instituciones
por las pérdidas asociadas a la realizacién de un gran embal-
se. Sin embargo, yo creo que todos podemos coincidir en
que no son suficientes para actuar como elementos de
dinamizacién en un proceso activo de transformacion terri-
torial y de construccion de un futuro con mayores expecta-
tivas que las actuales.

Como complemento a los sistemas de compensacion, la
sociedad actual demanda nuevos mecanismos que permitan
a estos territorios, con una vision estratégica y agil, respon-
der a las nuevas oportunidades y demandas sociales para
posicionarse de manera inteligente y eficaz en un contexto
regional, nacional e internacional competitivo y abierto.

Los instrumentos de intervencion en las areas afectadas
por las grandes obras hidraulicas deben evolucionar para
superar las limitaciones derivadas de la mera restitucion de
lo existente, incorporando la innovacién que demanda la
sociedad para adaptarse a constantes cambios. Dar res-
puestas adecuadas a nuevas situaciones permitira seguir
haciendo realidad la concepcion de la planificacion hidrau-
lica como una herramienta orientada al desarrollo integral.
La estrategia de ecodesarrollo constituye, a nuestro enten-
der, un instrumento que pretende recuperar la importancia
de la ordenacidn urbana y territorial en la politica hidrauli-
ca, ejerciendo un papel dinamizador que dote de sentido de
futuro a las acciones de restitucidn territorial. La estrategia
de ecodesarrollo permite anticipar de forma consensuada y
participativa el modelo territorial que se considera deseable
y las acciones necesarias para evolucionar hacia ese obje-
tivo. Constituye, pues, un instrumento de dinamizacion del
proceso de transformacion territorial, en el que las acciones
compensatorias, ademas de indemnizar a los afectados indi-
viduales, adquieren el caracter de elementos de desarrollo
local y regional que corresponden a la accion publica.

Debemos ver la estrategia de ecodesarrollo como el re-
sultado del esfuerzo de una colectividad. Permite superar
las frecuentes fuerzas centrifugas, las contradicciones deri-
vadas de los intereses particulares, aprovechar las oportu-
nidades que se presentan, explotar los margenes de manio-
bra y reorientar las acciones de los diferentes actos territo-
riales que con frecuencia se improvisan en funcion de acon-
tecimientos aleatorios, dotando la accidn colectiva de una
perspectiva coherente a largo plazo.

Esta estrategia es, fundamentalmente, una propuesta de
desarrollo e innovacion. Debe incorporar a los colectivos e
instituciones capaces de liderar el proceso de cambio y de
actuar en el territorio para transformarlo. Proporciona ideas
y lineas de accion para lanzar a las instituciones y a la so-
ciedad, estimulando a unas y a otra a caminar en una direc-
cion determinada, a tomar decisiones, a ser coherentes, en
definitiva, a avanzar hacia propuestas concretas.

Segulin estos planteamientos, que, como yo digo, pueden
considerarse filoséficos pero me parecen oportunos, puede
desarrollarse esta estrategia de ecodesarrollo con la partici-
pacion de los distintos elementos implicados, que, desde
luego, yo entiendo que debe servir para, definido todo el

Plan de restitucion territorial, aprovechar las potencialida-
des del territorio para incentivar lo que seria ese desarrollo
socioecondmico.

Realmente, quiero transmitirles a sus sefiorias que este
proyecto fue encomendado, como ya he dicho antes, como
asistencia técnica por parte de la Confederacion —o sea, no
ha tenido nada que ver el Gobierno de Aragon al respec-
to—, a la empresa Taller de Ideas de Alfonso Vegara, que
fue la que, el dia 22 de febrero, hizo la presentacién como
estudio a desarrollar en esa fecha, como digo, a la que asis-
tié este consejero como invitado. En estos momentos habra
que fijar con la Confederacion en qué situacion se encuen-
tra el proyecto porque, realmente, la presentacion se limito
a fijar lo que seria esta filosofia, aprovechando esas poten-
cialidades, entendiendo que se ponian instrumentos en ma-
nos de las instituciones y de la iniciativa privada para po-
tenciar lo que seria ese desarrollo socioeconémico en con-
creto en este territorio que sufria la afeccion de ese proyecto
de recrecimiento del embalse de Yesa.

El proceso de elaboracion de la estrategia hacia referen-
cia a cuatro fases. Les participo que siento sonrojo de tener
que hacer esto, porque entiendo que estoy presentando
algo de lo que el Gobierno de Aragdn no es responsable,
pero se me pide que al respecto haga mi propia comparecen-
cia, y esta comparecencia se hace seglin lo que he dicho al
principio: fijar esos criterios a los que el Pacto del Agua
hace referencia como obligatorios para las distintas Admi-
nistraciones; fundamentalmente, qué convenios se han es-
tablecido. Curiosamente, éste no existe, y estamos hablan-
do de un proyecto que estd encargado por parte de la Con-
federacion y cuya presentacion ha sido lo que seria el dise-
fio al objeto de avanzar en que ese Plan de restitucion terri-
torial pueda adaptarse y mejorarse en lo que supone esa es-
trategia de desarrollo socioecondémico de la zona.

Como digo, en ese proceso de elaboracion de la estrate-
gia, en la que supongo debe estar inmerso este Taller de
Ideas, esta empresa, esta asistencia técnica, se nos presenta
como cuatro fases: una primera fase de exploraciones inicia-
les; una segunda fase en la que se habla de un proceso de
participacion; una tercera fase de andlisis territorial; una cuar-
ta fase de generacion de propuestas, difusion y concertacion,
y, por supuesto, también, de un programa operacional.

Realmente, en lo que hace referencia a la metodologia y
contenido, yo creo que todos ustedes pueden disponer de
lo que el departamento dispone. Yo estoy encantado de
hacérselo llegar, me parece que seria excesivamente prolijo
marcar lo que significa cualquiera de estas fases.

Pero si que se puede pasar, al menos de forma sucinta,
por lo que significa, por ejemplo, la fase 1, de exploraciones
iniciales, en la que se pretende ensamblar lo que es el em-
balse de Yesa; los antecedentes y proyectos de futuro; los
analisis de las actitudes de los actores involucrados —real-
mente, quienes van a sufrir esa afeccion son los mas impor-
tantes, y, por supuesto, las administraciones que han de
poner en marcha determinados mecanismos de desarrollo
socioecondmico—; visualizar o concretizar las areas de mon-
tafia en la politica europea; exploracion del territorio por par-
te de expertos; estrategias territoriales en Aragon y Nava-
rra, aunque la gran afeccion del territorio, en torno 93%, se
cifra en Aragon; los ambitos comarcales en el entorno del
embalse; los municipios directamente afectados. ;Con qué
objetivo? Pues con el de hacer un prediagndstico, un esta-
do de cuestion y opciones de futuro, entre otras cosas para
contextualizar territorialmente las cosas, con escalas de re-
flexion, hacer unas propuestas de foros de concertacion vy,
al menos, marcar o tener a disposicion unos lugares criticos.
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Y, evidentemente, esto debera fijarse en un programa deta-
llado de trabajo.

En la fase 2 estamos hablando del proceso de participa-
cion. En este caso se abordaria el disefio del proceso de par-
ticipacidn, la constitucion de los foros de concertacion, fun-
ciones de estos foros, composicién de estos foros, a quién
se invita, qué instituciones participan, cuales son los acto-
res relevantes, qué grupos de la sociedad civil pueden par-
ticipar en estos foros de concertacion, con el objeto de di-
sefiar esos cauces de participacion institucional. Evidente-
mente, he previsto también las reuniones con esos foros de
concertacion para valorar los problemas y oportunidades
existentes y, desde luego, poder establecer los cursos de
accion prioritaria.

La fase 3 se centraria ya en el analisis territorial, hacien-
do unas investigaciones tematicas, un estudio de morfolo-
gia y estructura de los nucleos, sistema urbano y caracteri-
zacidn socioeconomica, estudio del paisaje, ecosistemas y
activos naturales, por supuesto, patrimonio cultural, oferta
turistica actual y potencial, estudio de experiencias simila-
res, al objeto de poder disponer en sintesis del diagndstico
territorial.

Y, por supuesto, hablando ya de la fase 4, estariamos ha-
blando de esa estrategia de ecodesarrollo marcada dentro de
poder realizar unas hipotesis de las principales propuestas
territoriales en lo relativo al medio natural, a los nucleos ur-
banos, al patrimonio cultural, a las infraestructuras y proyec-
tos singulares. Es evidente que se piensa que debe existir esa
exposicion publica obligada, con paneles y participacion ciu-
dadana, y, por supuesto, seguir incidiendo en esas reuniones
del foro de concertacion al objeto de identificar los niveles de
aceptacion, poder realizar unos ajustes y, al final, obtener un
libro blanco de la estrategia de ecodesarrollo.

Y, evidentemente, se nos presentaba y se hablaba tam-
bién de un programa operacional en el que se pudieran
identificar los proyectos, se pudieran fijar los compromisos
institucionales, y poder realizar unas guias de disefio de los
programas o programacion de las actuaciones, de la delimi-
tacién pormenorizada, la identificacion de actores que inter-
vienen en el desarrollo, los analisis de viabilidad respecto a
cuantificacion de usos, exploracion de costes, estudios de
mercados, etcétera, y las sugerencias de instrumentacion,
mecanismos de gestion y desarrollo de los proyectos; se
acompafiaba aquella informacién incluso de un cronograma
de los trabajos para cada una de las fases.

Realmente, esto es lo que se presentd como esa estra-
tegia, un trabajo que debe —entendemos— finalizarse en
beneficio, fundamentalmente, del territorio. Y, no obstante,
sefiorias, quiero afirmarles que, desde el Gobierno de Aragdn,
nuestra tarea es posibilitar, impulsar y participar en los pla-
nes de restitucion territorial, pero ya he dicho antes que
consideramos que hay que ir mas alla, y ésta, posible-
mente, sea una medida de ir méas alla, es decir, de conseguir
esos estudios de desarrollo socioeconémico al objeto de
poner mecanismos que, valorando las potencialidades del
territorio, sirvan para impulsar su desarrollo.

Se ha cubierto en estos momentos una primera fase; es-
tamos hablando de ese Plan de restitucion que se inicia con
la contratacion, los mil trescientos cincuenta y tres millones.
En estos momentos, en los que el Gobierno de Aragdén no
tiene conocimiento oficial de la fecha de comienzo de la obra,
nos parece que es el momento mas oportuno para abordar
dos aspectos que en lo que era el Plan de restitucion terri-
torial en su conjunto estan sin abordar: por una parte, el
programa de coordinacion institucional, y, por otra parte, el
programa de participacion social.

Parece evidente que la coordinacidn, al igual que puede
establecerse con otros convenios que yo he convocado o
que yo he nombrado, podria establecerse mediante el opor-
tuno convenio de colaboracién de las dos instituciones o
de mas instituciones incluso y, sobre todo y fundamental-
mente, la creacion del consejo de restitucion territorial, pa-
rece oportuno. Entre otras cosas porque es un proyecto
que tiene un plazo de ejecucidén bastante largo. Estamos
hablando de que, en un principio, el propio proyecto salia
con la posibilidad de setenta y dos meses, creo que la ad-
judicacion lo cifra en sesenta y dos, y, por supuesto, en lo
que seria llegar a embalsar —y no estoy hablando de cotas,
simplemente de lo que es el proyecto—, estamos hablando
de disponer de entre cinco a siete afios, que es cuando de-
beria aprovecharse para desarrollar cualquier aspecto que
signifique un cumplimiento exhaustivo y generoso del Plan
de restitucion. Ya digo que marco existe. Esas disposiciones
que han servido para establecer otros convenios estan tam-
bién para la posibilidad de este proyecto, y, asimismo, ese
programa de participacion social deberia articularse con la
puesta en marcha de un foro de concertacion social.

Realmente, sefiorias, ésa es nuestra postura. Creemos
que es el momento. Es de lo que yo les he podido informar
de una forma muy rapida y, desde luego, entendiendo que
puede ser positivo y que falta por concretizar y desarrollar
toda esa estrategia, que corresponde a la Confederacion
Hidrografica del Ebro. Pensamos —repito— que es el mo-
mento oportuno de poder plantear esos dos programas pen-
dientes. Y, en este sentido, les anuncio que ya me he diri-
gido al presidente de la Confederacion, esta misma mafiana,
ademas, para decirle y plantearle la necesidad, ya que se ha
anunciado el comienzo de la obra, de poner en marcha esa
coordinacién a través de un posible convenio pero, sobre
todo, para poner en marcha el consejo de restitucion terri-
torial, es oportuno.

Hoy mismo también tenia una reunién con el presiden-
te del Gobierno de Aragon y diversos alcaldes de las zonas
afectadas, fundamentalmente, Santa Liestra, Biscarrués y
Yesa. Puede ser un foro importante y, desde luego, hemos
concretado y hemos hablado del mismo. Y, desde luego, esa
participacion social también se ha demandado al objeto de
poder seguir hablando, dialogando, con esa participacion de
la montafia, que sufre una afeccion —y deberiamos ser to-
dos lo suficientemente generosos para que esa afeccion se
convierta en impulso y desarrollo—, y, evidentemente, el
llano que espera esos caudales, y nunca mejor dicho, al ob-
jeto de poder desarrollar determinados proyectos que tam-
bién han de servir para desarrollarse socioecondmicamente.

Sefiorias, termino. Esta serd, en definitiva, nuestra postura.

Por lo tanto, muchas gracias.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, seflor consejero.

Como son ya las doce menos diez, suspendemos por
unos minutos la sesién y vamos a salir a la puerta para ma-
nifestarnos con un minuto de silencio.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Se reanuda
la sesién.

En este momento tiene la palabra el portavoz del Grupo
Mixto, sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Sefiora presidenta.

Desde la Agrupacidon Parlamentaria Izquierda Unida
de Aragdn, reciba un saludo, sefior consejero, y nuestra
preocupacion.
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La verdad es que, cuando abordamos el tema que hoy
nos afecta (el tema del recrecimiento de Yesa, planes de res-
titucion) y escuchamos su intervencion, en qué punto nos
encontramos ahora, nuestra palabra seria de preocupacion,
preocupacion por la obra en si. Como todas sus sefiorias
saben, es la principal obra de regulacion incluida en el Pac-
to del Agua, estamos hablando de un embalse en el que se
proyecta, por lo menos hasta este momento, pasar a tener
una capacidad embalsada de mil quinientos veinticinco hec-
témetros cubicos. Por lo tanto, es mas del triple, es una
triplicacion del embalse actual. Por lo tanto, en realidad, ajus-
tado técnicamente, es la unica gran obra del Pacto del Agua,
los demas son embalses medianos o pequefios. Este es un
gran embalse, efectivamente, y, por lo tanto, hay que estar
muy atentos y muy sensibles a esta obra en particular.

Y ya Izquierda Unida, en su momento, en el afio noven-
ta y dos, por boca de nuestro portavoz entonces, el dipu-
tado José Antonio Martinez Val, expreso reserva explicita
en cuanto a la cota del embalse puesto que entendiamos
entonces —y los hechos y los datos siguen dandonoslo a
entender— que es importante, imprescindible, jugar con fle-
xibilidad en esta pieza para obtener los mayores logros po-
sibles con las menores afecciones también.

Desde ese punto de vista, nuestra formacion politica ha
ido presentando en esta legislatura y en las anteriores —pero
en esta legislatura quiero recordar— varias iniciativas dirigi-
das especificamente a esta obra, o mas globales, en relacion
con el Pacto del Agua, orientadas con una unica finalidad,
y es decir que en Aragén hay un conflicto hidraulico en
algunos puntos, localizado en algunas actuaciones mas
emblematicas, y que ese conflicto tenemos que intentar
desactivarlo. Y la clave para la desactivacion del conflic-
to, logicamente, no puede ser otra que la de la racionali-
dad, por una parte, y la del diadlogo, por otra. Y con ese
tandem de racionalidad y dialogo, por supuesto, con respe-
to a la voluntad institucional mayoritaria, como no puede
ser de otra manera, pero con esa sensibilidad hacia la racio-
nalidad y hacia el didlogo, es como nosotros queremos se-
guir caminando.

Desde ese punto de vista, en estos dias nos felicitamos
por lo menos de que se reabran debates. Parecia que los te-
mas del Pacto del Agua eran temas absolutamente bloquea-
dos, y vamos viendo en la camara que no es asi. No esta-
ban bloqueados por cuanto la propia Confederacion, de for-
ma ya casi oficial, da por descontado que no se va a reali-
zar Janovas, y era una obra contemplada en el Pacto del
Agua, y, de una forma casi unilateral, ya nos dicen que esa
obra no se realizard y se estan buscando alternativas, y, por
lo tanto, nos parece positivo.

Y en el caso de Yesa empieza a haber comentarios.
Nuestra formacion politica ya lo dijo, ya planted en su mo-
mento que habia que dialogar con los afectados sobre la
base de alcanzar esos objetivos que yo he dicho antes (ga-
rantizar los riegos de Bardenas II y el abastecimiento del
agua de boca a Zaragoza y su entorno), pero hacerlo con la
necesidad minima de afeccién, tanto de afeccion ambiental,
de impacto ambiental, de inundacién de tierras, y, por su-
puesto, evitando lo que para nosotros es mas importante: la
no inundacién de ningun nacleo habitado. Ese seria un ca-
talogo de objetivos en esta materia.

Desde ese punto de vista, nos parece urgente y felicita-
mos que el Gobierno haya recibido hoy a alcaldes afecta-
dos, nos parece un primer paso. Lo que nos parece urgen-
te es desarrollar la proposicion no de ley que aprobamos en
la camara e iniciar un dialogo real, sincero, serio por parte de
las Administraciones publicas implicadas, por supuesto, el

Gobierno de Aragon, pero, fundamentalmente, también la
Administracidon del Estado, el Ministerio de Medio Ambien-
te, la Confederacion Hidrografica, para intentar alcanzar esos
acuerdos que yo he comentado.

En ese sentido, coincido con el consejero en dos aspectos.

Uno, la importancia que tiene la creacion de algo asi
como un foro de concertacién, como un o6rgano de encuen-
tro y de participacion social. En esa linea —Ilo discutiremos
en esta cdmara—, van orientaciones nuestras a la ley del Ins-
tituto Aragonés del Agua, en la medida de que su consejo
del agua, su comisioén del Agua, pueda ser un organismo en
el que se pueda enganchar este debate, este consenso, y tam-
bién el analisis de algunas piezas de regulacion especialmen-
te polémicas como pueda ser la del recrecimiento de Yesa.

Y, efectivamente, un segundo aspecto, que es el que
enlaza mas con la intervencion de hoy y con el cual quiero
concluir la intervencién porque es mas el objeto de esta
comparecencia, que es, una vez analizada, el menor impac-
to necesario, una vez establecidas las soluciones técnicas
posibles. Nos parece que la que ha propuesto el Partido Po-
pular estos dias, un poco —digamos— sorpresivamente, es
muy compleja y, probablemente, bastante insatisfactoria,
pero nos parece bien que el Partido Popular también mueva
ficha, nos parece bien también que todos empecemos a mo-
ver fichas. Quiza se puedan estudiar aspectos de cota, qui-
z4 podamos estudiar aspectos de qué capacidad de embal-
se necesitamos para los objetivos que prevemos. Pero es
importante e imprescindible, a la vez que avanzamos en ese
consenso con la sociedad, con los afectados, poner negro
sobre blanco, de qué hablamos cuando hablamos de la ne-
cesaria restitucion de todo tipo (territorial y de impulso de
desarrollo socioeconémico en una zona).

Y aqui es donde la alarma, todas las luces se nos encien-
den, sefior consejero, todas las luces son rojas en este asun-
to. Usted nos dice que no hay convenio firmado, que hay un
montoén de obras, muchas de las cuales ni siquiera tienen fe-
chas concretas de inicio, y en ésta, sin embargo, que ya se
nos anuncia, por lo menos en titulares periodisticos, que co-
menzara en marzo del 2001, tenemos esa fecha de inicio de
obras y no tenemos convenio y, por lo tanto, no tenemos an-
claje institucional para el proceso de restitucion.

Nos parece preocupante que no haya coordinacidon
institucional, que no haya coordinacién administrativa su-
ficiente, porque eso da una imagen ante los ciudadanos de
que no hay ideas claras y no hay compromisos explicitos en
materia de restitucion. Asi de claro lo tenemos que decir. De
la misma manera, cuando han bailado sistematicamente las
cifras. Se han anunciado cifras multimillonarias de restitu-
cion, y hoy, aqui, quitando lo que son estudios, muchos
estudios, muchas posibilidades y consideraciones, muchos
proyectos de mar del Pirineo, muchas asistencias técnicas,
al final, en lo concreto, tenemos, segtin usted, mil trescien-
tos cincuenta y tres millones de pesetas. Esto es, segtn lo
que yo he podido colegir de su intervencion, lo que tene-
mos como datos reales. Y luego, posibles ampliaciones,
pero datos reales, los que usted ha dicho, por lo menos, si
no se desmienten por la realidad, son esos mil trescientos
cincuenta y tres millones; porque lo demas son aspectos de
afeccion ambientales que no se pueden incluir como resti-
tucion, son aspectos que vienen exigidos por la evaluacion
de impacto ambiental y habra que hacerlos para cumplir las
prescripciones ambientales. Por lo tanto, desde ese punto
de vista, nosotros estamos también muy preocupados por
la falta de concrecion, por la falta de planificacion y por la
falta de garantia en su desarrollo de las supuestas medidas
de restitucion territorial.
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Y termino con una reflexion. Esta es una materia muy
sensible en la que la montafia, como se ha visto recientemen-
te a través de un paro, y en otras ocasiones, esta recelosa,
y con razén. Cuando yo he tenido ocasion de hablar con re-
presentantes institucionales o con ciudadanos de esa zona,
sea de esta zona de Yesa, sea de otras zonas de Biscarrués,
de Janovas, de Santa Liestra, de la montafia en general, es-
tan absolutamente reticentes porque han sido décadas de
actuaciones en infraestructuras hidraulicas, muchas de ellas
desarrollas, es cierto, en etapa no democratica, durante el
franquismo, que inundaron zonas completas y que no tuvie-
ron ninguna medida de restitucion territorial, solamente se
expropio a los ciudadanos.

Fijense el caso de Janovas, qué singular y qué simbdli-
co es: se expropia a gente que sale de su pueblo para aca-
bar cuarenta afios o cincuenta afios después sin ejecutar la
obra para la que se les expropid. Eso tiene una carga simbo-
lica de desconfianza de la montafia fundamental. Por eso,
también en la proposicion no de ley que nuestro grupo pre-
sentd y que esta camara aprobd hablamos de devolver la
confianza a la montafia a través de actuaciones decididas
tanto en los pueblos que ya sufrieron en su dia la inunda-
cidén y que no han tenido un trato adecuado como, por su-
puesto, para que, antes de ponerse una maquina a trabajar,
tengan que estar absolutamente claros, comprometidos y en
ejecucion los planes de restitucién que sean auténticos pro-
yectos para sacar adelante esas comarcas.

Y, mientras esto no esté claro, mientras sigamos en este
mar de dudas, de falta de acuerdos entre instituciones, de fal-
ta de compromisos concretos, de muchos estudios y muchas
asistencias técnicas pero poca concrecion en lo escrito y en
lo presupuestado, sinceramente, entenderemos, seguiremos
entendiendo el rechazo de las zonas de montafia porque no
veran concrecion a sus anhelos y a sus expectativas.

En ese sentido, le animamos a estar muy vigilante vy,
por lo tanto, a estar muy cerca también de la Confederacion
Hidrografica y del Ministerio de Medio Ambiente porque,
en nuestra opinidén, no marcha por buen camino de ningu-
na manera la principal obra hidraulica, que es el recrecimiento
de Yesa.

Muchas gracias.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, sefior Lacasa.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista sefior Fuster. Dispone de diez minutos.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Muchas
gracias, sefiora presidenta.

Sefior consejero, obviamente, tengo que darle las gracias
por su presencia aqui. Sabe usted que su presencia aqui se
debe a una peticiéon de comparecencia de nuestro grupo,
pero tengo que hacerlo inicialmente, como no puede ser de
otra manera también, recriminandole el retraso. No creo ne-
cesarios ocho meses de espera para que usted venga a con-
tarnos esta auténtica mamarrachada que es este Plan, este
proyecto complementario denominado «mar de Aragdny,
como ahora veremos a continuacion.

No sé si, por fin, los ocho meses hacen que sea posi-
ble que usted venga aqui después de que se tenga que
movilizar la montafia en pleno, o después de las ultimas
movilizaciones, o ya tenia intenciéon de venir alguna vez. Y
no me sirve la excusa de que pretendia venir ustedes junto
con el otro consejero de su propio partido, cuya compare-
cencia estaba pedida, y no me sirve tampoco la excusa de
decir que este tema exactamente no era de su competencia

o que ustedes no fueron quienes propusieron la redaccion
de este Plan.

Usted sabe que la comunidad auténoma, Aragon, tiene
competencias de titularidad exclusiva tanto en ordenacion
del territorio como en protecciéon medioambiental y que este
proyecto afectaba de una forma clara, directa y sin tapujos
a ambas competencias. En consecuencia, el Gobierno de
Arag6n tiene mucho que decir. Y, de la misma forma que
usted estuvo muy atento a estar en la foto de esa presen-
tacion... no olvidemos que este proyecto, por llamarle de al-
guna forma, se presento el 22 de febrero de este afio 2000,
es decir, en plena campaiia electoral, usted tuvo especial
cuidado en aparecer. Ahi, desde luego, usted no hizo nin-
guna apreciacion desmarcandose de este proyecto como
que no era competencia suya, usted estaba alli igual de fir-
me, igual de tieso en la foto que el sefior presidente enton-
ces de la Confederacién Hidrografica del Ebro, el sefior To-
mas Sancho, y que su homdnimo del Gobierno de Navarra.

Por tanto, me parecen excusas de mal pagador el apare-
cer ahora como que, en realidad, el Gobierno de Aragon con
este proyecto tiene poco que ver, lo encargé la Confedera-
cion... Si que lo encargd la Confederacidn, si, efectivamen-
te, pero usted afirmd ese mismo dia alli publicamente que el
Gobierno de Aragdn, igual que lo hizo el propio Gobierno
de Navarra, se comprometia a apoyar esa idea y a destinar
fondos para su ejecucion. Luego nos contara en qué parti-
das presupuestarias aparecen esos fondos y con qué dine-
ros y de donde van a salir los recursos para tamafios des-
propdsitos como se plantean en este proyecto.

Usted ha contribuido a acabar de agudizar mas en la con-
fusion con todo lo que en estos momentos estd saliendo en
torno al proyecto del recrecimiento de Yesa. Se mezcla todo,
se confunde todo, se confunde lo que son las restituciones
que figuran habitualmente y de forma ordinaria en los proyec-
tos de restituciones referidas a concentraciones parcelarias,
a vias afectadas, a otro tipo de actuaciones (depuraciones de
aguas, etcétera), se confunde eso con lo que son medidas de
compensacion a los propios territorios que intenten paliar los
efectos negativos que han de tener estas obras hidraulicas,
con lo que son auténticos proyectos fantasmada como el que
hoy nos ocupa aqui.

Para empezar, lo primero que hay que advertir es que es-
tamos hablando de restituciones futuras y no de restitucio-
nes por efectos pasados. Durante mas de cuarenta afios,
esta comarca ha padecido los efectos negativos, absoluta-
mente negativos, de un impacto como es el actual embalse
de Yesa, en los que no han visto como compensacion nin-
guna inversion, ninguna actuacién de las Administraciones
publicas, sino mas bien al contrario, viendo como se de-
rruian los propios pueblos afectados e inundados por el
embalse y no se veia ninguna actuacion. Por tanto, cuando
hablemos de restituciones, hablemos pensando en el pasa-
do y no sélo en el futuro, hablemos de los efectos retroac-
tivos o del caracter retroactivo que debieran tener para com-
pensar y para salvar de alguna forma a aquéllos que ya han
padecido las afecciones, en algunos casos a lo largo de
todo el siglo que ahora terminamos, y no pensando s6lo en
las obras que hayan de hacerse.

(Qué sentido tiene que planteemos que restituyamos y
que compensemos por las obras que hagamos en el futuro,
las pocas obras que quedan para hacer en el futuro, en el
supuesto de que se hagan? Y no hablemos de las restitucio-
nes por aquellas obras que ya han producido los impactos
negativos a lo largo de este siglo. Este es un ejemplo con-
creto de hablar de restituciones de obras del futuro y no de
obras que ya han causado los efectos.
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Y no nos extrafia que usted diga que le produce sonro-
jo hablar de este Plan. A mi también me lo produciria, sin-
ceramente, y que usted mismo quiera renunciar, entre comi-
llas, a la paternidad de este Plan. Porque, desde luego, las
personas que pudieron asistir, que, como bien usted sabe,
fueron muy pocas, a esa presentacion, y, desde luego, no
todos los que debian estar, se sintieron verdaderamente
objeto de una tomadura de pelo de un calibre impresentable.
Primero, no se deja participar a personas que bajaron ex pro-
feso, que bajaron directamente desde los municipios afec-
tados a esa presentacion hecha a bombo y platillo en la Con-
federacion Hidrografica del Ebro. jClaro que parecia que era
sdlo una presentacion mediatica en la que los propios afec-
tados tenian muy poco que decir! Afectados a los cuales no
les habia dicho ni una palabra de este proyecto ni de este
estudio, el cual, por la consultora que lo ejecutdé y que lo
realizo, ni siquiera se paso por los propios municipios afec-
tados para ver si tenian alguna sugerencia que hacerle o al-
guna consideracion que proponer a la hora de plantear algo
que, supuestamente, debia afectar directamente mucho a su
futuro.

Claro que con proyectos de esta envergadura, y con el
rigor que esta hecho y con los planteamientos que esta he-
cho, el proyecto, ciertamente, se puede hacer desde algun
despacho, incluso calcando algun otro proyecto, aunque
no es caso entrar en este detalle en estos momentos.

Segundo aspecto: los fondos. Evidentemente, planes de
estos brindis al sol podemos hacer y construir y redactar los
que nos dé la gana. ;Donde hay fondos, donde hay consig-
nacion para hablar de las cosas que aqui se hablan?

La primera prueba de que no existe ningun tipo de con-
signacion es que, efectivamente, lo que son los planes de
restitucion propiamente dichos, los que aparecen en los pro-
yectos, sobre los que presupuestan y proyectan las empre-
sas que concurren, son, efectivamente, de mil trescientos
cincuenta millones, y son para las materias ordinarias en es-
tos casos. Porque ese dia de la presentacion, cuando se ha-
blé de este proyecto, se hablo directamente y se cifrd la can-
tidad en cinco mil quinientos millones (fecha: 22 de febrero de
2000). Pero es que, el 9 de junio, el secretario de Estado de
Aguas comparece aqui —el motivo entonces era dar cuenta
de la adjudicacion del proyecto de Yesa, del recrecimiento de
Yesa—, y hablaba entonces —o sea, a 9 de junio, los cinco
mil quinientos millones de enero se habian convertido en
tres mil millones— de un ambicioso Plan de restitucion te-
rritorial y de medidas medioambientales en la zona afectada,
por un coste de tres mil millones, que afectaria a los muni-
cipios de Yesa, en Navarra, Sigiiés, Artieda y Mianos, en Za-
ragoza, y, con el concurso de otras Administraciones publi-
cas —aqui estan ustedes—, entre otros, contemplan la res-
titucion de las zonas afectadas y todo un conjunto de medi-
das de desarrollo rural y de dinamizacidén socioeconémica en
la zona del embalse.

Por el camino, sin que hayamos tenido conocimiento ofi-
cial de ese programa, se pierden de cinco mil quinientos a
tres mil millones, esto de enero a junio. ;Queda algin duro
ya en estos momentos? Porque, siguiendo la proporcién
descendente, en estos momentos ya estariamos en cero. No
sé si usted puede aclararnos si realmente hay algun dinero
ya para esto. Desde luego, si lo hay, diganos usted en qué
partidas presupuestarias, en el caso de lo que le afecta, y ya
nos contaran otros si en el caso de los presupuestos del
Estado existe algin duro para este tipo de proyectos.

Segunda cosa. Si tan interesante es, ;como es posible
que a los ayuntamientos afectados que requirieron formal-
mente...?, ya que algin concejal de alguno de ellos no pudo

ni siquiera entrar a la sala en la presentacion, ya que no se
les entregd ningun documento en esa fastuosa presenta-
cion, requirieron formalmente, al menos el Ayuntamiento de
Artieda, que se les entregara ese documento de ese progra-
ma o ese proyecto de estudio para hacerlo. Hoy es la fecha
—han pasado ocho meses— en que no han recibido ningu-
na contestacion. No deben estar muy orgullosos los pro-
pios impulsores de este programa cuando ni siquiera lo ha-
cen publico ni lo ensefian a los supuestos beneficiarios, a
aquéllos que tendrian que saltar de alegria cuando se ente-
raran de esto.

Por otro lado, entrando mas en el contenido, algunas de
cuyas mamarrachadas casi preferimos obviar, por ejemplo,
la referencia a la Universidad de Alicante, a que se creara
una delegacion en el pueblo de Escd, un pueblo-universi-
dad en Escd... Muy interesante, queda muy bien en la foto,
con la salvedad de que da la casualidad de que desde la
zona afectada se llamo a la Universidad de Alicante para
obtener un poco mas de informacion al respecto y la prime-
ra noticia que tenian en la Universidad de Alicante al res-
pecto era la llamada de uno de los municipios de la zona
afectada. Muy bien la presentacion, muy al estilo power
point, ya saben, esto de los ordenadores que se presenta
alli, y se va siguiendo, y el narrador lo cuenta segun va apa-
reciendo en pantalla. Muy interesante, pero ;jqué pintaba
hablar en esa presentacion del proyecto olimpico de Jaca
2010 o de los circuitos de las Bardenas de Navarra? ;Todo
eso también son zonas afectadas y también la restitucion
ahora hay que hacerla llegando hasta su pueblo?, ;hasta
Tauste tenemos que bajar cuando hablemos de la restitu-
cion de las zonas afectadas de Yesa? ;Lo incluimos en el
proyecto olimpico de Jaca y nos vamos hasta Cerler, en
consecuencia?

Eso da muestra, una mas, de la absoluta falta de serie-
dad, de la absoluta falta de rigor con el que se plantean las
cosas y de como se esta jugando con los ciudadanos del
Pirineo, de como se esta insultando a la inteligencia de unos
ciudadanos que, de buena fe, vienen a oir, a ver qué es lo
que la Administracién les tiene reservado, a ver qué es lo
que piensan las administraciones respecto a su futuro, y se
encuentran con auténticas fantasmadas como la que ahora
nos ocupa.

Se plantean utilizaciones de tipo turistico de grandes
proyectos, etcétera, sin contar con lo mas elemental: que el
caracter de este embalse, en su caso, y el flujo de los rios
tiene un caracter interanual, de modo que se entiende que
es para almacenar agua de los aflos humedos respecto a
aquéllos en que no haya. Es decir, que, durante la mayor
parte del tiempo, la mayor parte de los afios, al menos en
seis de cada siete afios, las aguas van a estar a un nivel muy
por debajo, pero muy por debajo de la cota maxima. Es de-
cir, que, si hablamos de embarcaderos, si hablamos de cam-
pings que estan a la orilla del lago, por utilizar la propia ter-
minologia, resulta que van a ser campings que estan a la
orilla de varios secarrales de kildémetros de barro, que es el
aspecto que habitualmente presentara, en el supuesto de
que todo se haga como esta previsto, esta obra, como ya lo
presenta en estos momentos con menos de quinientos hec-
tometros ctbicos, que, como ustedes saben —sus sefiorias
saben o deben saber—, habitualmente nunca esta lleno y no
suele sobrepasar medias de 60% y 70% en estos momentos.

Que sepamos, salvo que se fabriquen de aqui a enton-
ces, no va a haber mas aguas que las que hay en estos mo-
mentos. Por ello, alguien tendra que explicar coémo va a es-
tar habitualmente ese pantano, porque todos sabemos como
estaria. En estos momentos, la media del caudal del rio son
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mil doscientos hectdmetros de caudal medio, y se precisa-
ria uno de esos afios especiales himedos para que llegara
a mil quinientos hectometros para que ese afio, reservando
todos los caudales, pudiera producirse el llenado, ese llena-
do del propio embalse.

Obvia, por tanto, la deuda histérica, obvian los cuaren-
ta afios sin un duro, sin inversiones, se olvida de aspectos
directamente afectados por la infraestructura, pero por la
pasada ya, como las aguas termales de Tiermas. Al parecer,
en estos momentos se tienen noticias de que estan en ma-
nos privadas en Navarra porque alguien facilité una conce-
sion de esa naturaleza, con lo cual un proyecto que existe
para recuperar esos caudales termales y rehacer un balnea-
rio alli podria irse al carajo. ;Qué pasa con Ruesta o con
Escd?, que ya son afectados directamente desde el primer
momento.

Usted nos ha dicho que puede facilitarnos a los grupos
parlamentarios, para no entrar en mas detalles, un ejemplar
del proyecto. Se lo agradecemos mucho y le agradeceriamos
especialmente que también —ya que la Confederacién no lo
hace, sus socios en este proyecto tan interesante no lo ha-
cen— lo haga usted llegar a los ayuntamientos, porque le
repito que lo han pedido con caracter formal y no lo han re-
cibido. Parece ser que esto no debe ir con ellos, debe ser
algo que tenemos que decidir en los despachos de Zarago-
za o de Madrid pero que a los afectados no hay que decir-
les ni palabra.

Los afectados que alli asistieron salieron y se sintieron...

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Por favor,
vaya terminando.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: ... —voy
terminando, presidenta— estafados e insultados ante las
esperpénticas explicaciones de una consultora que no ha-
bia acudido al terreno y que desconocia totalmente en mu-
chas de sus afirmaciones la realidad del terreno, y vieron
como se construia ante sus ojos atonitos una especie de cas-
tillo de naipes que con un simple soplo podia volar absolu-
tamente. La consultora Taller de Ideas de Alfonso Vegara, la
beneficiaria en este caso, ya nos tiene acostumbrados en al-
gln otro proyecto fantasmagodrico también a hacer grandes
maravillas con los dineros ajenos, y, sobre todo, cuando no
estan encima de la mesa; claro que ellos mismos advirtieron
que esto podia salir adelante si habia una clara voluntad
politica de llevar las cosas adelante. He de recordar que esta
misma consultora es la que presentd un macroproyecto de
cuatro mil chalés en la sierra de Santa Cruz de la Serds con
golf, con macroproyectos desarrollistas, que, evidentemen-
te, se constatd finalmente como un bluff, igual que algunas
de las otras cosas.

Por tanto, si este proyecto no tiene ningin respaldo pre-
supuestario, si no cuenta con los afectados, ni con su opinion,
ni con la directa incidencia que pudiera tener en ellos, si no se
les ha consultado absolutamente para nada, hasta el punto de
no habérseles siquiera informado ocho meses después de ha-
berse presentado, si resulta que no sabemos en estos momen-
tos cudl es la consignacion ni la voluntad politica que los que
aparecieron en la foto de esa presentacion tienen que hacer...
Alli afirmaron todos ustedes, y usted incluido, que se iba a
apoyar decididamente —estan las hemerotecas, porque, como
otras cosas no hay, hay que echar mano de ellas—, que se
comprometian con ese proyecto.

A mi grupo le gustaria, y a los afectados, mas, que us-
ted nos aclarara exactamente cudl es la prevision que tiene
el Gobierno de Aragon de participar en esta propuesta, por

llamarla de una forma generosa, en dinero y si tiene algo que
ver, y si no la mezclamos, si no la confundimos con el Plan
de restitucion, con los mil trescientos cincuenta millones,
por un lado, y con otro tipo de actuaciones compensatorias
o de reposicion de infraestructuras de los que forman parte
del proyecto.

En consecuencia, le agradezco el que usted finalmente
haya venido. De hecho, hay que recordar que queda pen-
diente la comparecencia del sefior consejero responsable de
la materia de la ordenacion del territorio. Ya veremos si se
pide otra vez o si damos por satisfecho este lamentable epi-
sodio con su propia comparecencia, porque, si es para se-
guir hablando del contenido del fantasmagorico proyecto,
a lo mejor no merece la pena, ya lo valoraremos. En todo
caso, digo que le agradezco a usted el que lo haya hecho y
creo que no tiene por menos que aceptar la critica por el he-
cho de que haya tardado ocho meses, los mismos que han
tardado... que han tardado no, los mismos que siguen espe-
rando los afectados en recibir alguna noticia al respecto.

Y le recuerdo, para terminar, con el permiso de la pre-
sidenta, que no son estos dias, precisamente, los dias mas
propicios para ir tomando el pelo a la gente, para ir faltan-
do al respeto de los ciudadanos que se sienten afectados.
No lo digo por usted, lo digo porque, después de la movi-
lizacion del 25 de octubre en la montafia, cuando los ciu-
dadanos han dicho, a pesar de los intentos deliberados,
que usted también conoce, de algunos partidos y de algu-
nas instituciones por que ese paro no prosperara, porque
ese paro no tuviera la incidencia que finalmente tuvo, a pe-
sar de los influjos directos politicos de algunos de los par-
tidos en la Asociacion de municipios del Pirineo (Adelpa),
hasta tal punto de que la propia organizacion que agrupa
a los noventa o cien municipios del Pirineo no apoyé la
protesta y no participo directamente en ella en su condi-
cidén de Adelpa... A pesar de esas presiones que usted se-
guramente conoce también en la parte que le tocan, no de
consejero, sino de representante de otro partido, a pesar
de esas presiones, la movilizacion se produjo con un éxi-
to sin precedentes, y el 90% de la ciudadania paré y un
porcentaje altisimo de toda ella, aproximadamente equipa-
rable al de la gran manifestacion en Zaragoza del 8 de oc-
tubre, participd en las concentraciones —de la poblacion
real que representa al territorio—.

Yo creo que, ante eso, ustedes, como Gobierno, ahora
si, no deberian hacer y actuar de la misma forma que el se-
flor Jaume Matas y el sefior Aznar con la movilizacion de
Aragén. Yo creo que ustedes tienen una oportunidad para
rectificar. Hoy parece que han intentado andar un camino en
esa direccion. Espero que lo sigan haciendo y que, por el
bien de Aragon, por el bien de nuestros territorios y por el
bien de los afectados, avancen minimamente, aunque sea en
este terreno.

Muchas gracias.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias sefior Fuster.

Quiero hacer también una aclaracion desde la mesa de
esta presidencia, y es que, cuando haya una convocatoria
doble, de dos consejeros, la Mesa no aceptard la compare-
cencia de dos consejeros juntos, en la misma comparecencia.

Entonces, queda claro que con esta comparecencia del
consejero de Medio Ambiente se da por finalizada la com-
parecencia en esa solicitud.

Gracias.

Tiene la palabra, por el Grupo del Partido Aragonés, el
portavoz sefior Martinez.
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El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Bienvenido, sefior consejero. Gracias por su comparecen-
cia, que entendemos que ha sido interesante. Entendemos
que nos ha dado unas explicaciones, unas explicaciones den-
tro de sus posibilidades, evidentemente, como veremos mas
adelante, que a nosotros nos han dejado las cosas bastante
claras, no asi al portavoz de CHA, efectivamente.

Pero es que la verdad es que yo no llego a entender
bien ciertas criticas y ciertos planteamientos a esta expo-
sicion del consejero, que estaba informando sobre un pro-
yecto a cuya presentacion él fue de invitado, un proyecto
que fue encargado por Medio Ambiente. Y, seglin sus pa-
labras —repito las mismas palabras del propio consejero—,
«fui invitado a la presentacion». Un proyecto, como digo,
encargado por Medio Ambiente y también, segun el conse-
jero, un proyecto que puede ser perfectamente un plantea-
miento filosofico.

La verdad es que parece que el consejero es el autor de
todos los dafios, absolutamente de todos los dafios filoso-
ficos, fisicos, psiquicos y materiales que este proyecto con-
templa y que este proyecto puede llevar a la realidad. Yo no
entiendo las criticas tan exacerbadas hacia el consejero. Se
pueden entender desde un planteamiento como el de Chunta
Aragonesista, se pueden entender desde un planteamiento
en el que todo lo que hable de recrecimiento de Yesa o de
embalses es en contra. Y, contra esto, a muerte; contra esto,
con la critica —muerte, por supuesto, entre comillas— mas
exacerbada.

No lo entiendo porque, como digo, es un proyecto en-
cargado por Medio Ambiente a una empresa consultora, y
yo no la conozco, no sé si habra hecho viviendas o las ha-
bra hecho bien o las habra hecho mal, la verdad es que no
tengo ni idea, pero que ha hecho lo que se le encargd. Res-
pecto a este proyecto, lo Gnico que el consejero, este Go-
bierno, ha hecho ha sido manifestarse, en principio, a favor,
y, segun sus palabras, como un planteamiento cuasi filosd-
fico. Que tendremos que hablar de muchas cosas maés, y va-
mos a hablar de esas cosas mas.

Es un proyecto que necesita la colaboracion entre ambas
administraciones. Es un proyecto que sigue las pautas cla-
risimas del Pacto del Agua, es decir, se plasmara en realidad
con la colaboracion de las dos administraciones.

En restituciones territoriales, en cualquier plan de restitu-
ciones territoriales, y en este caso, si cabe, mas, hay que ser
absolutamente generosos. Desde el Partido Aragonés enten-
demos que hay que ser absolutamente generosos con las per-
sonas o con los colectivos damnificados. Y, a la vez, este
proyecto de restitucion territorial o cualquier otro debe res-
ponder a acciones de apoyo y de desarrollo socioeconémico
de la zona. Eso es fundamental. Nosotros hemos tenido oca-
sidon de ver parte del texto, y, efectivamente, es una de las
cuestiones que plantea este proyecto.

Y, sobre todo, como tercera premisa diria que hace falta la
participacion social, hace falta el dialogo, hace falta el dialogo
y, de hecho, el consejero ha manifestado clarisimamente que se
va a llevar a cabo el dialogo suficiente, el didlogo necesario.

Desde esos planteamientos, sefior consejero, nosotros
estamos absolutamente apoyandoles, apoyando a este Go-
bierno porque entendemos que es lo que hay que hacer. No
hay que disparar los cafiones, no hay que disparar los ca-
fiones si no es necesario. Cuando sea necesario, todos so-
mos capaces y sabemos dispararlos, pero, al dispararlos
porque si, se nos pueden volver las bolas o las balas gor-
das en contra.

Muchas gracias.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, sefior Martinez.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Socialista sefior
Becana.

El seiior diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefio-
ra presidenta.

También en nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
bienvenido, sefior consejero, a esta Comision de Medio
Ambiente. Y me atreveria a decirle también, aunque creo que
deberia hacerlo el Partido Popular, que bienvenido en nom-
bre de la Confederacion Hidrografica del Ebro porque creo
que era esta institucion la que deberia haber sustanciado la
comparecencia. Y, con el mismo rigor con el que se le exige
que dé explicaciones, también me gustaria recordarle al gru-
po parlamentario que ha hablado tanto de rigor que, en lu-
gar de insistir con la comparecencia del Gobierno de Aragén
aqui, en las Cortes, que pida definitivamente, que ya han
pasado ocho meses, que ya tienen un representante en el
Congreso de los Diputados, pidan alli la comparecencia del
presidente de la Confederacion y que se lo explique y que
se resuelvan alli estos asuntos, que no son de aqui o que
no son exclusivamente de aqui.

Entrando al debate que subyace en el fondo de la cues-
tion, nosotros querriamos abordarlo desde un doble plan-
teamiento. Hay un primer planteamiento que expone hoy el
alcalde de Sabifidnigo en un periddico de Huesca y que yo
lo arrancaria, lo arrancariamos desde la pregunta en voz alta
de decir: jalguien puede apostar por Artieda, por Mianos,
por Sigiiés y otros tantos pequefios pueblos dentro de vein-
te afios, haya o no haya embalses? Ese es el primer plantea-
miento. Es decir, el futuro del Pirineo, no s6lo de las zonas
afectadas por embalses, sino de la zona del Pirineo en su
conjunto, que tiene una problematica comun, ;depende so-
lamente de que se hagan o no se hagan embalses? La
despoblacion, las deficitarias infraestructuras, la carencia de
dinamicas econdmicas a excepcion de aquellos valles que se
han vinculado al turismo, la desaparicion progresiva de la
agricultura de la alta montaiia, las dificultades de acceso a la
cultura y a la formacién que colocan a esos habitantes, a los
habitantes de esas zonas, en franca desigualdad de oportu-
nidades frente a los que habitamos otras, la falta de politi-
cas firmes para el desarrollo y el acceso a las nuevas tecno-
logias ;es culpa solamente de que se ubiquen o no se ubi-
quen embalses en el Pirineo?

Nosotros pensamos desde esta perspectiva que hay una
ley del Pirineo en marcha, que a partir de esa ley del Pirineo
debe abordarse la problematica de las zonas de montafia como
una problematica especifica, y que, independientemente del
debate hidraulico, porque seria una tonteria plantear carreteras
solamente alli donde hubiera embalses o plantear determina-
dos equipamientos solamente alli donde hubiera embalses,
desvinculando el debate hidraulico del futuro de las zonas de
montafia de nuestra comunidad, se desarrolle tal como en un
afio ha puesto en marcha ya el Gobierno, y pensamos que
debe continuar impulsando esas politicas de desarrollo.

Y luego esta la segunda parte del debate que hoy tene-
mos, que arrancaria de otra pregunta: ;podemos los arago-
neses, puede Aragon permanecer fuerte, firme en su posi-
cion contraria al trasvase de aguas del Ebro sin que regule-
mos el agua de nuestros rios para convertirla en un factor
de nuestro propio desarrollo? ;Podemos mantenernos fir-
mes en esa posicion cerrandonos a la posibilidad de regu-
lar nuestros rios? Y, por ahi, nuestro grupo piensa, pensamos
que lo que es urgente es cerrar ya este debate hidraulico. Si
queremos ser eficaces en nuestra lucha contra el trasvase
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del Ebro y si queremos promover un Plan Hidrolégico Nacio-
nal que también resuelva los problemas hidricos de Aragdn,
necesariamente debemos cerrar este debate.

Y, para enlazar las dos dpticas del problema, pensamos
que los planes de restitucion territorial en aquellas zonas
que van a ser afectadas por los embalses no deben cefiirse
unicamente a la simple compensacion de los bienes afecta-
dos, sino que deben esforzarse especialmente en garantizar
el futuro de esas zonas mediante estrategias de desarrollo
que, sobre la base de unas infraestructuras basicas en co-
municaciones, telecomunicaciones y equipamientos, y sobre
la base de iniciativas empresariales que fijen a la poblacién
y abran nuevas expectativas de futuro, garanticen su desa-
rrollo. En el marco de estas orientaciones, el uso turistico del
embalse es un recurso mas, quizas no sea un proyecto es-
trella, quizas no sea el proyecto estrella para esa zona, pero
en nuestro grupo no nos atreveriamos tampoco a estas al-
turas, sin haber profundizado, a despreciar ese uso turisti-
co del embalse también como un factor de desarrollo.

De todas formas, el debate que subyace en el fondo es
utilizar los instrumentos que sean para, a través del dialo-
go, del encuentro, llegar a un uso productivo de las aguas
de Aragoén en nuestra comunidad auténoma. Es imprescin-
dible aprovechar el agua que transcurre por nuestros rios
para mantener firme nuestra posicion ante el trasvase del
Ebro, es imprescindible. Y creemos que, para cerrar este dia-
logo, para encontrar puntos de encuentro, también el Go-
bierno de Aragon ha tomado la iniciativa en este afio de go-
bierno y se ha creado —y usted nos lo ha explicado esta
mafiana y quizas no se le ha dado la importancia debida—
el Instituto Aragonés del Agua y se ha creado ya el punto
donde pueden confluir los intereses y donde se pueden re-
solver las diferentes aspiraciones, conjugar y compatibilizar
las diferentes aspiraciones territoriales.

Finalmente, hoy ha tocado de forma colateral el tema con-
creto de Sigiiés, que, mas alla de la anécdota que puede ser
utilizada como elemento de propaganda politica, para nues-
tro grupo representa por parte del Partido Popular un punto
de inflexion. Es decir, hace apenas un afio, el Partido Popu-
lar puso el grito en el cielo cuando el presidente del Gobier-
no de Aragdén propuso como idea a toda la camara estudiar
la posibilidad de no inundar un nuacleo habitado, tal como
mandata o tal como sugiere el Pacto del Agua, propuso la
posibilidad de no inundarlo para mostrar asi un gesto —di-
gamos— a favor del diadlogo, en el que todos estamos coin-
cidiendo. En aquel momento, el Partido Popular puso el grito
en el cielo; un afio después, no sé si un afio perdido o un
aflo ganado, el Partido Popular vuelve a incidir, aunque sea
desde otra perspectiva... no vuelve a incidir, sino viene a in-
cidir desde otra perspectiva en la necesidad de que, si es po-
sible, se salve un nucleo habitado. Quizas, quizas centrando-
nos en esta idea, podamos dar un paso adelante.

Y también dariamos un paso adelante en aras a ese dia-
logo si las infraestructuras como la autovia de Pamplona a
Huesca no se desplazaran al horizonte de 2007, si en los pre-
supuestos del afio que viene tuviéramos mas de cincuenta
millones de pesetas para la reapertura del Canfranc, si se
diera un impulso mas que reclamado al eje pirenaico, a la
unidn a través de la 260 del eje subpirenaico, etcétera, etcé-
tera, etcétera.

En definitiva, bienvenido sea el Partido Popular a la re-
flexion abierta en esta camara sobre cdmo avanzar hoy, ocho
afios después de su firma, en el desarrollo del Pacto del
Agua, que es y sera el gran argumento de los aragoneses
en contra del trasvase del Ebro.

Gracias, sefiora presidenta.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Gracias, se-
fior Becana.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Po-
pular sefior Bielza.

El seiior diputado BIELZA DE ORY: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

En primer lugar, por parte del Grupo Popular le doy la
bienvenida, sefior consejero de Medio Ambiente, a la Comi-
sién de Ordenacion Territorial, y lo subrayo, Comision de Or-
denacién Territorial, para informarnos sobre un tema que le
concierne a esta comision, como es el complemento al Plan de
restitucion territorial que hay que realizar por el recrecimiento
del pantano de Yesa. En teoria, la comparecencia solicitada
por Chunta pedia hablar sobre el complemento; ya entrare-
mos en ello después.

De momento, lo que si querria subrayar es que estamos
ante un tema que desborda lo medioambiental, como usted
mismo sabe y ha reconocido, para abarcar todo lo que es or-
denacidn del territorio. No estamos hablando de restitucion
paisajistica, estamos hablando de restitucidn territorial y, por
tanto —y algo ha dicho de esto, y creo que es casi el unico
que lo ha planteado, el portavoz del Partido Socialista, algo
ha dicho—, hablar de restitucion territorial es hablar de unas
actuaciones para desenclavar, entre comillas, el territorio para
hacerlo mas accesible, por tanto, un plan de infraestructuras
—y se ha referido a alguna de ellas—; y se trata también de
ordenar los usos del suelo desde, o reordenarlos después
del recrecimiento de Yesa, la perspectiva medioambiental y
también de la proteccion del patrimonio cultural. Por ello, le
desborda ampliamente, por lo que el que tendria que estar
aqui seria el consejero directamente responsable de la poli-
tica territorial, que es el otro consejero al que pedia la com-
parecencia Chunta Aragonesista.

Y estamos considerando un proyecto, «Estrategia de
ecodesarrollo mar del Pirineo», como se titulaba o se titula,
presentado por una consultora, planteado por una consul-
tora y trasladado en este momento por el consejero de Me-
dio Ambiente ante esta camara, ante esta comision. Y yo
querria subrayar estas cuestiones, sobre todo para recupe-
rar memoria de hace no muchos dias cuando se toma exac-
tamente lo mismo... bueno, quizds un poco mas avanzado,
un proyecto técnico (plan hidroldgico) y se desborda ese
momento procesal porque luego viene el momento de los
politicos.

Aqui creo que estamos en el momento, en el tema con-
cretamente de Yesa, de abordarlo, de debatirlo politicamen-
te mas alla de lo técnico. Yo creo que el consejero se ha de-
tenido excesivamente en lo que son cuestiones que no le
corresponden a €l, ya se lo han dicho. No queria empezar
por algo pero me lo ha pedido, de alguna manera, el porta-
voz del Partido Socialista: ha hablado de la anécdota. Oiga,
que es mas que la anécdota esta propuesta del Partido Po-
pular a la que usted ha aludido, y, por tanto, me siento alu-
dido, y perdén por la redundancia, y, por tanto, tengo que
hablar del tema.

Creemos que, hasta ahora, las soluciones técnicas que
se han barajado, técnicas, no son suficientes. Parece que la
que en los documentos va apareciendo es la de trasladar
Sigiiés, para entrar en la anécdota. Nosotros estamos di-
ciendo exactamente lo mismo que deciamos antes: seguir el
Pacto del Agua. El Pacto del Agua decia que, en la medida
de lo posible, se evitara la inundacién de nucleos habitados.
Tenemos que hacer lo posible y lo imposible, diria yo, casi lo
imposible. Y, por cierto, no seguimos las pautas que usted dice
del presidente de hace un afio, porque se dice claramente en
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la proposicion no de ley, que yo creo que ya su sefioria ha-
bré leido, que en la ejecucion del recrecimiento del embalse
de Yesa, manteniendo el proyecto adjudicado en las actua-
les cotas —no es la solucién del sefior Iglesias—, paralela-
mente realice las obras de ingenieria precisas para evitar la
inundacion del nucleo urbano de Sigiiés.

Hay otras soluciones pero lo primero es lo primero, lo
que decia el Pacto del Agua: salvar en la medida de lo po-
sible los pueblos. Oiga, y no es algo que nos hayamos in-
ventado hoy desde la oposicion, es decir, una anécdota.
Pero ;usted ha acudido a este foro en la anterior legislatu-
ra? Usted no es nuevo, usted no es nuevo, y usted ha es-
tado en los plenos en que ha hablado el sefior Lanzuela y
ha estado en los plenos y comisiones donde hemos habla-
do —y ahora me cito, y perdonen, pero puedo dar fe de
ello— consejero de Agricultura y Medio Ambiente del PAR
(legislatura anterior), consejero de Ordenacién Territorial y
el que les habla, desde la preservacion del patrimonio cul-
tural, y hemos hablado de esta cuestion. Yo le puedo decir,
en lo que respecta a patrimonio, que, en relacién con el ca-
mino de Santiago respecto a Yesa, compareci varias veces,
y hablando de salvar Sigiiés. Por tanto, no es la primera vez
en el Partido Popular, y lo ha hecho, por cierto, desde el si-
116n del ejecutivo y desde la oposicion.

El sefior Lacasa, fijense —miro a Chunta porque voy a
decir algo a continuacion—, ya como oposiciéon, como por-
tavoz de Medio Ambiente en una comparecencia que tuvo
lugar el dia 15 de febrero de 2000, una comparecencia suya,
creo que desde este mismo sitio, decia: a mi tampoco me
asusta decir que busquemos una solucidn, y, alli, al Parti-
do Popular nos encontrara el Gobierno de Aragén y el Go-
bierno central para buscar soluciones para que, en un mo-
mento determinado, un nucleo urbano no sea inundado. Es-
taba ahi. O sea, que no es la anécdota ni es la primera vez
que el Grupo Popular habla de esta cuestion, lo que pasa es
que es un buen momento procesal para ponerlo y para que
debatamos, efectivamente, y todavia estamos en el capitu-
lo de las soluciones.

Y miro a Chunta porque digo: desde el sillon y desde fue-
ra del sillon. Miren ustedes, es que repasando en la memoria,
segiin estaba hablando el sefior Becana, yo me acuerdo de
cuando ustedes eran oposicion en Jaca y eran y son oposi-
cion aqui. Ustedes se oponian al camino de Santiago, per-
don, a que se construyera en los llanos de la Victoria, a la
salida de Jaca, y a que se afectara al camino de Santiago. En
cuanto han tenido el sillon del urbanismo en Jaca, resulta
que lo han autorizado. jAh!, ;qué ha pasado aqui? Y noso-
tros seguimos defendiendo el camino de Santiago. El sefior
Bernal me interpel6 varias veces sobre este tema y decia:
nosotros defendemos el camino de Santiago. Y el que inter-
pelaba resulta que ha cambiado de situacién. Bueno, pues
ahi estamos.

Estamos en el Pacto del Agua, sefiorias, y estamos en que
debemos ayudar a salvar los pueblos, pero debemos —y eso
es lo mas importante— porque no es la memoria historica, no
son las piedras, son las personas. Es una referencia geogra-
fica, una referencia de la historia, y es un patrimonio de to-
dos los aragoneses, no solamente de Sigiiés, de Artieda, de
Mianos, no, eso es de todos, y, en la medida de lo posible,
si se hace una apuesta por ello, creo que todos deberiamos
estar apoyandola.

Pero yo queria hablar, sefiorias, de lo que vengo a ha-
blar aqui, es decir, de valorar la comparecencia del conseje-
ro de Medio Ambiente. Le decia que usted venia a hablar de
un complemento, pero la verdad es que no he visto apenas
un complemento. Se ha apoyado en que no hay convenio

pero eso no es un apoyo suficiente como para decir «no he
hecho naday, sobre todo desde el mes de febrero, en que le
pide Chunta Aragonesista que comparezca aqui.

Usted, como ha dicho Chunta, y yo lo he visto, lo vi en su
momento, porque me llamé la atencién lo del «ecodesarrolloy,
usted se hizo la foto y usted apoyé y usted dijo que iba a
complementar, y por eso le dicen que venga aqui a ver en
qué complementa. Eso acaba en perras, en presupuestos,
pero empieza por una filosofia que usted ha descrito. Bue-
no, ecodesarrollo, desarrollo sostenible, desarrollo sosteni-
ble. Bien, nos ha planteado la filosofia, ya la conocemos. Y
ha dicho con razén: pues me sonroja el tener que decir algo
que no me corresponde. Bueno, son a veces servidumbres
del puesto que usted ocupa en este momento, que tiene
que venir uno a contar cosas porque lo tiene que hacer, por-
que le piden que venga, pero nos ha faltado el complemen-
to: cdmo coordinar el complemento con la filosofia que nos
ha expuesto, yo creo que de una manera suficientemente
clara.

Porque, claro, ha hablado, de que antes hubo conversa-
ciones entre el Departamento de Ordenacion Territorial an-
terior y Confederacion; las retomamos en octubre del no-
venta y nueve; en abril del noventa y nueve, la Direccion
General de Medio Ambiente; en junio del noventa y nueve,
Plan de restitucion territorial; se han mantenido reuniones
con el Gobierno de Navarra, que nos ha hablado de que han
actuado... en fin... Pero, bueno, ;donde se concreta el com-
plemento este? Porque, claro, ha aludido a los convenios
anteriores, que tienen que ir por ahi las lineas, ;no?, de com-
pensaciones, de restitucion de tierras, de planes de jubila-
cion. Pero ;qué van a hacer en concreto desde el Gobierno
de Aragon en lo que le concierne al Gobierno de Aragon?
Como ha dicho Chunta, las competencias de ordenacion del
territorio son del Gobierno de Aragdn, y lo hemos recorda-
do varias veces en esta comision.

No es cierto que no esté prevista la participacion, sefior
portavoz de Chunta, nos lo acaba de decir el propio conse-
jero. En el plan propuesto por esta consultora, si yo no he
recogido mal, hay una segunda fase, un proceso de partici-
pacion. Pero no me toca a mi entrar en ese tema. Yo le que-
rria decir de una manera muy concreta la parte final, que es
donde esta el complemento. Usted ha hablado de la necesi-
dad de un convenio y de un programa de restitucion terri-
torial en relacion con la Confederacion Hidrografica y ha
hablado, fundamentalmente, de dos cuestiones, no nos ha
hablado de partidas presupuestarias, no nos ha hablado de
actuaciones concretas, pero si ha hablado de dos cuestio-
nes: el programa de coordinacidn institucional y el progra-
ma de participacion social.

El primero a mi me preocupa mucho. El mero hecho de
que comparezca su sefioria aqui y no comparezca el conse-
jero de Presidencia me preocupa mucho, porque ustedes
hablan de coordinacién institucional de puertas para afue-
ra y no hablamos de coordinacion institucional de puertas
para adentro y de dar la cara aqui. Quizas la agenda no era
el momento adecuado y ha venido el de Medio Ambiente,
eso siempre es facil defenderlo. Pero, de momento, éste es
un plan de restitucion territorial; por tanto, el competente en
la materia es el sefior Biel, para decirlo con apellido, y el
competente en medio ambiente, una parte del todo, es el
consejero de Medio Ambiente.

Coordinacion institucional, primer problema que hay
que resolver. Pero, jhombre!, primero hay que resolver los
problemas de coordinacién de los propios grupos. Yo escu-
chaba al sefior Becana y me reia para mis adentros. Digo: jsi
esta diciendo lo contrario de lo que dijo en el Pleno, en el
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ultimo Pleno, su compaiiero el sefior Laplana sobre los pue-
blos deshabitados! Usted ha dicho, y ha dicho bien... —si, si,
le voy a concretar en qué—, usted ha dicho, y ha dicho bien,
que el problema de esos pueblos del Pirineo no esta exclusiva-
mente ligado al asunto de los pantanos. El otro dia, con el se-
fior Laplana, parecia que todo... claro, habia que defender otra
cosa distinta, parecia que todo se debia... hizo una historia y
yo le felicité por la historia —le dije en un tono irénico—, le
felicité porque ahi estd la clave. Hoy se estan contradicien-
do. Pénganse de acuerdo dentro del propio grupo, péngan-
se de acuerdo los dos grupos (PSOE-PAR) y luego el Gobier-
no, y entonces podremos hablar de coordinacion institucional
hacia fuera. Pero, si sobre el tema de los deshabitados, de los
procesos de despoblacidn, no se ponen ustedes de acuerdo,
mal nos vamos a poner de acuerdo después.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO):Sefior Bielza,
por favor, vaya concluyendo.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Concluyo ya por-
que queria poner el punto en este tema y en el asunto de la
participacion social.

Claro, no tendria mas que completar un poco lo que ya
se ha dicho desde Chunta. Ustedes ahora lo tiene muy cru-
do, ;eh?, lo tienen muy crudo porque una cosa es todos
contra algo exterior, eso ya lo hacia Mao Tse-tung, en este
caso, el PP. Pero ahora resulta que no, porque es que aho-
ra ya no es todos contra, ahora hay una divisidon interna
montaiia-llano, plan hidrolégico, trasvase, regularizacion...
Bueno, ya empieza a haber unas ciertas disensiones, unas
ciertas dificultades para el entendimiento.

Entonces, le ha dicho, y le ha dicho bien, llegan en este
momento a dar respuesta a esta peticion del mes de febre-
ro, ahora que la montafia parece que se revela. Bueno, yo
creo, que fuera de la anécdota, sefiorias, esto es mucho mas
serio que las disensiones, que las demagogias, y lo que nos
estamos jugando aqui es el futuro de unos pueblos del Pi-
rineo. Por una vez, porque, afortunadamente, estamos en la
Espafia democratica, ya no hay que hablar del pantano de
Yesa como se hablé en el pasado. Usted dice: hay que re-
cuperar. No, eso ya... Lo que tenemos que hacer es mirar
hacia el futuro y que las regularizaciones idilicas se hagan
con participacion social. Y, en esa participacion social, la
anécdota en este momento es lo de Sigiiés por parte del Par-
tido Popular. Témenselo como anécdota, elévenlo a catego-
ria y, entre todos, entre todos, defendamos un plan de res-
titucion en el que el Gobierno de Aragon tiene que poner-
se a hacer los deberes y no echarle la culpa al de Madrid,
que, al fin y al cabo, si que han iniciado el camino... No sé
quién lo decia, Izquierda Unida, que, bueno, que van por el
mal camino. Pero, por lo menos, han echado a andar con
todo lo que es la obra de Yesa, que llevamos desde hace
muchos afios con ello parado, que empieza a hablarse de
esto hace muchos afios. Por primera vez, un gobierno toma
cartas en el asunto.

A lo que hay que llegar ahora es a acuerdos, e instamos
al Gobierno de Aragoén para que se ponga de acuerdo con
el Gobierno central en este tema concreto de la restitucion
y en el tema en general de ordenar el uso del suelo para un
mejor aprovechamiento del Pirineo y del llano también.

Gracias.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, sefior Bielza.

Tiene la palabra el sefior consejero para contestar a to-
dos los grupos.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS
VILELLAS): Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.

En principio, y de forma general, devolver el agradeci-
miento a todos los grupos parlamentarios presentes en esta
Comision de Ordenacion Territorial en lo que supone dar la
bienvenida a este consejero, que asiste por primera vez a
esta comision. De alguna forma, repito, gracias por esa bien-
venida y ese agradecimiento.

Como cuestion general, quisiera decir que me siento
decepcionado de forma general fundamentalmente porque,
a excepcion de tres grupos, dos —y luego lo diré— exclu-
sivamente han perdido una enorme oportunidad de hacer
aportaciones para enriquecer el debate, limitandose exclusi-
va y Gnicamente a la critica, inicamente a la critica.

Dicho esto, entraré valorando la intervencion del sefior
Lacasa, al que yo felicito porque, al menos, como es habi-
tual por su parte, manteniendo sus posiciones y su ideolo-
gia, le preocupa avanzar y, fundamentalmente, aporta alguna
idea. Por lo tanto, sefior Lacasa, muchas gracias. Sé que le
preocupa lo que es la cota. Yo no he venido a hablar de esa
circunstancia, creo que hay iniciativas y hay posibilidades de
hablar de muchas cosas y, por supuesto, yo me voy a ceiiir
a lo que significaria el motivo de esta comparecencia.

Evidentemente, yo creo que hay unos antecedentes de
iniciativas parlamentarias en la camara suficientes como para
que intentemos entre todos —digo entre todos los grupos—,
y, evidentemente, mandado por esos grupos, por la accion de
las propias Cortes, el propio Gobierno de Aragdn, desactivar
un conflicto que, en todo caso, puede producir paralizacio-
nes que, como decia el portavoz del Partido Socialista, ten-
drian un peligro de paralizar determinados proyectos impres-
cindibles para el desarrollo de Aragdn, y no encontrariamos
justificacion para evitar algo que entre todos queremos evi-
tar o deberiamos evitar.

Por lo tanto, entendemos que hay que utilizar la raciona-
lidad, y este gobierno y este departamento en concreto lo
esta haciendo desde hace mucho tiempo, y, por supuesto,
el diadlogo, un diadlogo que no es sencillo. Ya se han mante-
nido diversos contactos; probablemente, a todos los grupos
o a determinados grupos les parecera insuficiente, que no
hemos hecho lo que teniamos que hacer, pero, realmente, yo
creo que hemos avanzado, hemos hablado con la gente y hay
que seguir hablando con la gente.

Desde luego, yo me uno a que esto ponga en evidencia
que es necesario debatir. Por lo tanto, estamos en una ac-
cion o en una iniciativa parlamentaria que motiva el debate.
Por supuesto, yo le agradezco que, cuando hable de Janovas,
que tiene unas grandes dificultades desde el punto de vista
medio ambiental, entre todos incluso seamos capaces de bus-
car alternativas en lo que significa la utilizacién de un recur-
so imprescindible para el llano y para la montaiia.

En cuanto a Yesa, realmente hablaba del dialogo de los
afectados. Yo creo que hoy ya se ha dado también un paso,
se han mantenido reuniones con algunos alcaldes, los que
han estado dispuestos, y, por supuesto, seguiremos inten-
tando ese didlogo imprescindible.

En lo que hace referencia a su puntualizacion sobre la
inundacién, yo no tengo nada que decir al respecto mas que
simplemente recordar lo que dice el Pacto del Agua, que
también ha sido comentado por el Partido Popular, de, en la
medida de lo posible, evitar la inundacion de cualquier nu-
cleo, que, por otra parte, coincide con el discurso del pre-
sidente y, probablemente, con el deseo de todos los grupos
parlamentarios de las Cortes aragonesas. Por lo tanto, esta-
mos hablando de racionalidad. Yo, por eso, le felicito, por-
que esta poniendo los puntos sobre las fes.
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Y, desde luego, es importante algo que también ha dicho.
Nuestras regulaciones, de cualquier manera, deben cumplir los
objetivos o cubrir las necesidades por las que se disefiaron, y
esto implica hacer desde modernizacién hasta reutilizacion, et-
cétera, etcétera. Es evidente que coincido con su grupo, como
representante del Gobierno, en que el dialogo es muy impor-
tante con los afectados y con la Confederacion; y en este
caso, por eso, al final de mi intervencion he planteado que
sea el propio Gobierno el que haga esa iniciativa de solici-
tar el cumplimiento del programa de coordinacién y el cum-
plimiento del programa de participacion.

Y, realmente, yo le agradezco que coincida con este con-
sejero en la creacion de ese foro de concertacidn social, que
es algo que ya se adivina, como también se decia por parte
del Partido Socialista, en lo que es ese anteproyecto de ley
que ha finalizado su plazo de enmiendas y que el Gobierno
tiene muchas ganas de ver en vigor. Me estoy refiriendo a
la ley de participacion y ordenacion de la gestion del agua,
que ha de crear el instituto aragonés del agua y, a su vez,
una comisidén del agua muy plural, curiosamente con una
participacion minima en esa comision por parte del Gobier-
no de Aragén, y que debe servir para que entre todos alcan-
cemos al menos ese consenso imprescindible en politica hi-
draulica y, sobre todo, en el uso racional de un recurso que
es finito, que, desde luego, tiene sus dificultades en lo que
supone la disponibilidad.

Por supuesto, ha hecho referencia también a disminuir el
impacto, a anunciar soluciones técnicamente posibles, capaci-
dad del embalse... Yo creo sefiorias, para todos los grupos, que
el momento es oportuno, creo que podemos hablar. Y, funda-
mentalmente, en su anterior punto, usted mismo lo decia: se
trata de cumplir las necesidades que pueda tener la comunidad
auténoma, el cumplimiento de los objetivos de todos los pro-
yectos y, ademas, garantizar esa posibilidad de no inundar.
Participacion social, coordinacion, en definitiva, unos planes de
restitucion adecuados y generosos y, sobre todo y fundamen-
talmente, esas compensaciones y esas medidas que posibiliten
un verdadero desarrollo socioecondémico. Y, en eso, este go-
bierno encabezara cualquier movimiento, y nos gustaria tener
detras a todos los grupos, porque parece que es algo que to-
dos los grupos podemos asumir.

En lo que hace referencia a la definicion del Plan de res-
titucion territorial y a esa alarma e incluso su impulso, yo he
venido aqui a ser muy positivo y, ademas, receptivo a lo que
en ese camino pudieran plantear los grupos parlamentarios.

Evidentemente, no hay convenio. Seré més expresivo
cuando yo le recuerde esta manifestacion al Partido Popular.
No hay convenio pero nosotros ya nos hemos dirigido a la
Confederacion al objeto de articular lo que seria la coordina-
cion interinstitucional entre Ministerio de Medio Ambiente
(Gobierno del Estado), Confederacion Hidrografica, Gobierno
de Aragdn (Diputacion General).

En cuanto al baile de cifras, yo voy a seguir reiterando
cifras que yo conozco, cifras que habria que hacer posibles,
y me gustaria que hubiera compromiso de todos los grupos,
y de alguno de ellos mas que del resto. Me estoy refirien-
do al Partido Popular porque es quien puede influir en el
ambito del Estado al objeto de materializar, en definitiva, los
presupuestos suficientes y generosos para que lo que sig-
nificara esa restitucidon, esa compensacion, ese desarrollo
socioecondmico, fuera posible.

Reitero que ha habido conversaciones, ha habido coor-
dinacion interinstitucional, y, desde luego, estamos hablan-
do de una primera fase del Plan de restitucion cifrada en mil
trescientos cincuenta y tres millones. Me gustaria que se
consignara esa cifra.

Pues, miren ustedes, esa cifra deberia formar parte de lo
que significa ese trabajo de Euroestudios, que cifrd unas
posibilidades de un plan, supuesto plan de restitucion terri-
torial, en veintisiete mil treinta y tres millones. Luego, yo
entiendo que, al menos, partiriamos de esas cifras. Y la Con-
federacion Hidrografica del Ebro, en una de las reuniones
mantenidas con el Gobierno de Aragén —y aclaro, y acla-
ro—, de los que coordinan los departamentos, el Departa-
mento de Medio Ambiente, y en la que participaban Presi-
dencia y Relaciones Institucionales, sefior Bielza, Obras Pu-
blicas, Cultura y Turismo, Agricultura y Medio Ambiente, se
nos dijo que la baja que se produjese en la adjudicacion, es
decir, cuatro mil millones, se utilizaria en el Plan de restitu-
cion territorial.

Sefiorias del Partido Popular, cimplase. Es decir, ya no
solamente tendriamos mil trescientos cincuenta y tres, ha-
bria cuatro mil mas. Yo a eso venia a la camara: a que hubie-
se compromisos, apoyos e ideas por parte de los grupos, a
eso venia. Y ésas son las cifras. No me sirven ni las de los
tres mil ni las de los cinco mil quinientos. Como responsa-
ble y coordinador del Gobierno de Aragoén en lo que son las
acciones del resto de departamentos, si establecemos la po-
sibilidad de una coordinacién y de un convenio, hablemos
de cifras. Evidentemente, hablamos de plurianualidades y
siempre seran cifras sujetas a lo que ha de ser la pulcritud
o el desarrollo que le pueda dar, si se llega a la practica, esta
estrategia de ecodesarrollo, porque ya partiriamos de una
cuantia, y, en todo caso, esto servira para que aquellas ac-
ciones se puedan mejorar, pueda cambiarse alguna, pueda
apartarse otra. En eso es en lo que realmente tenemos que
estar, de alguna forma, vigilantes, y lo vamos a estar.

En lo que hace referencia a falta de planificacion y ga-
rantias, por eso yo he hablado de que éste es el momento
—mno se conoce oficialmente pero se anuncia una posible,
y ojala que sea cuanto antes, puesta en marcha del proyec-
to— para hablar del consiguiente desarrollo. De momento se
cuenta con esos mil trescientos cincuenta y tres, descon-
tando una partida de lo que seria la elaboracion y la adjudi-
cacion del pliego de bases de condiciones, del pliego de
bases para la elaboracion de ese Plan de restitucion territo-
rial completo de los veintisiete mil millones.

También coincido en que la montafia esta recelosa, y yo
afladiria mas: Aragon estd receloso, Aragon esta receloso.
Porque, evidentemente, ;de qué quiere hablar Aragén y de
qué quiere hablar la montafia? La montafia quiere hablar de
un desarrollo territorial armdnico, de participar de lo que se-
ria el beneficio que puedan producir esas regulaciones, y
eso es lo que quiere Aragon. Por lo tanto, hay decepcion
por todos los sitios y, en ese sentido, coincido totalmente
con su sefioria.

Seiior Fuster, he pedido disculpas por no hacer la com-
parecencia ayer. Curiosamente, lo podia haber hecho por-
que el viernes, a ultima hora, se suspendid, lo intentamos
pero no habia posibilidad de que se pudiera hacer el lunes.
Yo tengo que lamentar que usted apele a lo de los ocho me-
ses. Este consejero, usted lo sabe, estd dispuesto a venir
cuanto antes. Creo que hasta lo he justificado, o se me ha
pedido, por parte interesada probablemente, es decir, de al-
gun miembro de mi partido, pero hasta lo he justificado. Si,
haciendo uso del Reglamento de las Cortes, se hubiera que-
rido huir del aprovechamiento demagdgico de esta demora,
se podria haber planteado a la Mesa que yo tenia que haber
desaparecido de algtin foro de gestion importantisimo o me-
nos importantisimo del Gobierno, y hubiera venido. Yo no
he creido que estaba faltando ni, desde luego, ninguneando
a nadie.
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Y por supuesto que yo no quisiera intervenir. Lo que he
dicho hoy lo podria haber dicho el dia 23 de febrero, de igual
forma, porque conocia lo mismo, de igual forma. Por lo tanto,
de verdad, tengo que lamentarlo. Ahora bien, lo que si lamen-
to es su intervencién. Algunas veces son constructivos pero
su grupo dificilmente entra al debate de aportar soluciones e
ideas. Usted, hoy, no ha hecho otra cosa que criticar, sélo cri-
ticar. Me gustaria que Chunta —y, ademas, se lo ofrezco indi-
vidualmente— hablara con este consejero, que tiene la res-
ponsabilidad de la coordinacién del resto de departamentos en
esta materia, para decirnos qué piensan ustedes, no qué criti-
can, qué piensan ustedes. Ha perdido usted una oportunidad
gloriosa para manifestarnos de verdad qué es lo que piensa
Chunta como positivo para que nosotros podamos hacer como
accion de gobierno. Y nos gustaria, desde luego, conocerlo.

Estar en la foto. Pues, mire usted, seguramente, en la li-
nea de su procedimiento parlamentario, si yo no hubiera es-
tado en esta foto a la que fui por mera cortesia, porque fui
invitado —eso va por ustedes también—, seguro que hu-
bieran ustedes aprovechado para preguntarme o interpelar-
me y decirme que por qué no estaba en este foro, seguro...
iHombre!, jpor Dios!, seguro. Yo fui invitado, lo mismo que
Marcotegui, consejero de Medio Ambiente del Gobierno de
Navarra, nos hicieron la presentacion de lo que acabamos
de hablar, y, desde luego, este consejero, que, si algo tiene,
es —entiendo y pienso, no quisiera pecar de pedanteria—
sentido comun, ademas de hombre practico, entiende que
esto puede ser beneficioso y, ademés, esta en linea, como
decia antes en mi intervencion, de lo que estamos plantean-
do, respecto a avanzar en los espacios naturales protegidos,
de disponer de un documento de desarrollo socioeconémico
elaborado para que todas las instituciones podamos poner-
nos de acuerdo y, evidentemente, también para que, si hay
iniciativa privada, también pueda posibilitar ese desarrollo.

Y estuve, y, claro, me va a hacer usted leer lo que yo
dije... dije mas cosas. «Victor Longas, consejero de Medio
Ambiente —lo digo porque, como ustedes utilizan mucho la
bibliografia y estas cosas, no me queda otro remedio que
copiar las cosas inteligentes que los demas hacen, y esto
me parece una tarea inteligente por su parte— del Gobier-
no de Aragdn, destaco la importancia del trabajo coordina-
do y la colaboracion. El Gobierno de Aragdn va a estar vi-
gilante y va a exigir que el Estado sea generoso con la zona
afectada y con Aragon, sefiald. La restitucion tiene que ser
adecuada y generosa y contar con los ciudadanos. Todo el
mundo tiene que participar para que los proyectos sean crei-
bles, y, en este sentido, destaco el papel del 6rgano de ges-
tion que se encomendaba al respecto —dice—, afiadio».

Me parece que esto va en la linea de algunas de las in-
tervenciones. Como suele pasar, en la invitacion a partici-
par, yo conoci en ese momento el proyecto, que no lo co-
nocia, se me dio un librito, que, dicho sea de paso, aunque
creo que ustedes lo conoceran, me comprometo a trasladar-
les. Esto no deja de ser una guia de lo que deberia de ha-
cerse, y, por supuesto, a los ayuntamientos que estén afec-
tados. Yo escuché ese proyecto, me parecidé importante y
dije lo que creia que tenia que decir como representante del
Gobierno de Aragdén y defensor de los intereses de todas
las aragonesas y todos los aragoneses.

Por lo tanto, fijese, yo no habia caido en la cuenta de que
venian unas elecciones. Me da la sensacion de que ustedes
estan muy al tanto de esas cosas. Yo simplemente quise ser
cortés, me parecia que estaba en mi obligacion de conocer
cualquier aspecto y circunstancia que redundara en bene-
ficio de Aragén y que se pudiera poner como tarea de res-
titucion, y por eso estuve.

Dice que se ha contribuido con mi intervencion a la con-
fusion. Si quiere, vuelvo a repetir las cifras. Yo no creo que
haya intentado confundir. Yo he dicho lo que conozco y lo
que entre todos deberiamos de defender. Por lo tanto, me
gustaria que fuera mas justo en sus apreciaciones, sefior
Fuster, mas justo en sus apreciaciones.

En cuanto a las posibles compensaciones pasadas y fu-
turas, en lo que se ha hecho hasta ahora, creo que todos los
grupos podriamos participar en esas iniciativas y en esas
posibilidades de lo que significan efectos retroactivos. De
hecho, en otras cuestiones se han hecho. Pero me imagino
que las cosas que se hicieron en su momento estarian su-
jetas a un procedimiento y que se utilizaria; no digo si era bue-
no o era malo, pero se utilizaria. Pero, de cualquier manera, es
un tema que puede entrar en el didlogo, ya que esta esto tan
abierto, es un debate tan abierto, y a lo mejor es el momento
de volver a recuperar el consenso. Ahora, yo intentaria re-
comendar que sea un consenso posibilista, posibilista, no
frenador y el no por el no y aqui no se hace nada porque,
realmente, no queremos que se haga.

Porque yo hoy no he escuchado eso en el momento en
que he acompaifiado a nuestro presidente con los alcaldes
de las zonas afectadas. He visto a alcaldes que lo que quie-
ren es avanzar, y les preocupa el desarrollo de su montaiia,
no quieren una foto fija del Pirineo. ;Es eso lo que quere-
mos todos, esa foto fija? Y, cuando hablamos de foto fija,
hablamos de desarrollo sostenible o no desarrollo sosteni-
ble porque no se quiere hacer nada de desarrollo, y de eso
tenemos que hablar y hay una oportunidad con la ley del
Pirineo y muchas cosas. Yo he visto hoy grandes posibili-
dades en ese tiempo que he disfrutado con esos alcaldes y
con el presidente de nuestro Gobierno.

En lo que hace referencia a la participacion de los repre-
sentantes de los ayuntamientos, puedo coincidir en que hay
que hablar y en que, desde luego, el foro de concertacion y
participacion social seria importante. Yo no puedo decir si les
dejaron o no les dejaron, creo recordar que alguien habld y,
desde luego, yo, por supuesto, ahi no voy a entrar.

Y en cuanto a lo de las mamarrachadas, sefior Fuster,
queda muy bien en lo que significa su lenguaje pero creo
que esta equivocado, al menos con el calificativo. Cualquier
iniciativa es susceptible de valorarse y, a lo mejor, incluso
de ponerse en practica, incluida ese pueblo de universidad
de Escd, aunque el trabajo lo haya hecho la Universidad de
Alicante. Probablemente, lo podria hacer alguna otra univer-
sidad, pero habria que conocer por qué lo hizo la Universi-
dad de Alicante (porque tenia alguna experiencia, alguna
experiencia similar), que no lo sé. Pero, evidentemente, para
mi no representa mamarrachada. Creo que merece todos los
respetos todo lo que se pueda contener, y, desde luego,
debemos ser capaces de articularlo.

Y en lo que hace referencia al camping distante del cau-
ce, kilometros de barro, yo estoy convencido de que eso,
con lo que serian esos embalses de cola de laminacion de
la lamina de agua, evitaria esa circunstancia, y eso esta con-
templado en esos factores correctores de las medidas que
en la declaracién de impacto ambiental se pudieran contem-
plar. Por lo tanto, de alguna forma, es bueno que hablemos
de esas posibilidades pero también me hubiera gustado de-
cir que se plantea, vamos a ver como resulta pero recono-
ciendo que se plantea.

En lo que hace referencia a facilitar el documento a los
grupos y a los ayuntamientos, evidentemente, ya he dicho
que por nuestra parte no hay ningun inconveniente, y, ade-
mas, aquello fue un acto publico en el que yo no soy respon-
sable de a quién invitaron. S¢é que invitaron al Gobierno de
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Aragon y se estimd conveniente que fuera el Departamen-
to de Medio Ambiente, y, como somos muy corteses y que-
remos participar en todo lo que puede ser de interés para los
aragoneses, alli estuvimos. Desconozco cémo se llevaria. No
sé€ si se sentirian estafados e insultados, no lo sé, yo no es-
taba dentro de esos corazones para poder sentir esos mis-
mos sentimientos. Eso lo dice usted y no quisiera incidir
mas en lo que hace referencia a ello.

Dice que sin respaldo presupuestario. Yo estoy hablan-
do de que una primera fase son los mil trescientos, que no-
sotros vamos a defender que sea amplio. Estamos hablando
de unos estudios que posibilitan veintisiete mil treinta y tres
millones, y, desde luego, a nosotros nos encantaria que to-
dos nos comprometiéramos a garantizar esas cuantias o in-
cluso mas y que, desde luego, esta estrategia de la ruta de la
nieve, por llamarla ya como quien ha organizado, ha planifi-
cado y ha elaborado el documento —y, en todo caso, tendra
que elaborar en su conjunto y de forma completa la estrate-
gia—, es un aspecto que nos permitiria mejorar incluso, aun
sin aumentar esas cuantias dedicadas al Plan de restitucion
territorial.

Se ha hablado ya del consejero de Presidencia, luego ire-
mos con el Partido Popular al respecto, pero creo que ya he
dicho el porqué yo estoy aqui: fundamentalmente, porque
en Consejo de Gobierno se estimd que el Departamento de
Medio Ambiente fuera el que coordinara esos departamen-
tos, porque, en un principio, la coordinacion empez6 a rea-
lizarla Presidencia pero se estim6 que tenia que ser la
consejeria de Medio Ambiente, probablemente porque tie-
ne la Direccion General del Agua y estos temas los toca con-
tinuamente. Pero no olviden ustedes que en todas las re-
uniones, y ha habido muchas internas, internas, y externas
en lo que significa la relacion con la Confederacion, ha es-
tado Presidencia, Obras Publicas, Cultura, Agricultura y
Medio Ambiente.

Ha hecho referencia a algo que no sé€ si comentar, pero
me apetece comentarlo porque, aunque uno esta aqui como
consejero, se ha apelado al PAR. El PAR no ha hecho nin-
guna presion, desde luego, y, como secretario general, me
permito esta licencia, no sé si estaré utilizando un adecua-
do cauce, pero no se ha hecho ninguna presién, y me ima-
gino que en ningun partido. A veces, las organizaciones to-
man sus determinaciones y lo bueno es que las tomen en
sus organos correspondientes. Nada mas.

En relacidon con lo manifestado por el Grupo Parlamen-
tario del Partido Aragonés, sefior Martinez, evidentemente,
coincido. Yo asisti como invitado y me parecia, ademas, co-
rrecto que el Gobierno de Aragoén, cuando se estimo que te-
nia que ir yo, estuviese. Desde luego, es muy oportuna esa
apreciacion de que el proyecto necesita la colaboracion de
todas las administraciones, incluida la local, porque algo
tendran que decir en cuanto a sus proyectos, en cuanto a
analizar, desde luego, en cualquier documento que se pon-
ga sobre la mesa de desarrollo socioeconémico, las posibi-
lidades que tiene de impulsarlo como propia Administracion
local o incluso las posibilidades que tiene de recabar Ia ini-
ciativa privada.

Yo también coincido en que es necesario poner accio-
nes de apoyo al desarrollo socioeconémico, ya lo he dicho,
y creo que en otros temas como los espacios naturales, que
ya he reiterado tantas veces, también. Y, desde luego, co-
incido totalmente en su apreciacion de que hace falta dialo-
go y hace falta participacion social. Y nosotros, desde lue-
g0, lo vamos a impulsar.

Y muchas gracias por el apoyo que pueda dar este par-
tido, el Partido Aragonés, al Gobierno en lo que supone la

estimulacion, el impulso de ese sentido de dialogo y de
participacion.

En referencia al Partido Socialista, portavoz sefior Becana,
la bienvenida démela en nombre del Gobierno de Aragon
como titular del departamento, aunque a veces, cuando uno
piensa y tiene suefios, puedo coincidir. No sé si habré usur-
pado la posicién de alguien pero hubiera sido oportuno co-
nocerlo de la mano de la Confederacion, pero yo quiero de-
cirles a todos los grupos que estoy encantado y que, ade-
mas, parece oportuno porque, en todo caso, se ha conocido
la visioén del Gobierno de Aragdn al respecto, que, si se ma-
terializa en lo que es la filosofia, puede ser coincidente con
la Confederacion. Yo creo que lo importante es que, en defi-
nitiva, todo el mundo sea disfrutario de lo que han de ser
determinados proyectos que signifiquen desarrollo socio-
economico, y no sélo en el llano, sino también en la monta-
fla. Por lo tanto, yo estoy encantado de esta cuestion.

Y, desde luego, decirle que ha hecho usted una aprecia-
cion que a mi me gusta: ese doble planteamiento de abordar
la cuestion en doble sentido. Es cierto, yo creo que hay que
hablar del futuro del Pirineo, en definitiva, del futuro de esta
tierra, del futuro de Aragdn, y, desde luego, no va a depen-
der de que hagamos mas o menos embalses. Tendra su in-
fluencia si somos capaces de que pueda cumplirse ese pac-
to, yo creo que habria que recuperar al menos el consenso
para que no haya una foto fija del Pirineo, como tampoco
puede haber una foto fija de todo el territorio de nuestra co-
munidad auténoma. Yo creo que, dentro de lo que signifi-
caria la filosofia y las actuaciones de desarrollo sostenible,
debemos permitir el desarrollo de la montafia y el desarro-
llo del llano. Yo creo que hay proyectos y hay posibilidades.
Por lo tanto, como Gobierno de Aragoén, nos corresponde
esa apreciacion que hace su grupo de impulsar politicas de
desarrollo. Creo que ahi estamos dentro de lo que es el res-
peto total y absoluto al medio ambiente pero, evidentemen-
te, nuestra tierra significa proyectos de desarrollo y debe
servir, logicamente, para la montafia y para el llano.

Creo que ha dicho algo al respecto de lo que significa
ese toque de atencion si no regulamos, si no estamos faci-
litando el trasvase. Yo creo que hay que regular nuestros
rios, hay que administrar nuestro recurso, hay que tenerlo
en una hucha, hay que poner planes para gastar ese dinero
de esa hucha, y, evidentemente yo estoy convencido de
que, al final, el trasvase no es posible porque no sobraran
caudales, y hay muchos datos al respecto.

Coincido totalmente en que el debate sobre la politica
hidraulica puede ser mas o menos largo pero deberiamos
cerrarlo. Coincido en que los planes de restitucion no de-
ben ceiflirse a la compensacion de los bienes afectados y
en que, desde luego, deben de permitir las estrategias de
desarrollo futuro.

La incidencia del instituto aragonés del agua y esa comi-
sidn viene un poco a situar estas circunstancias. Y, en lo que
hace referencia a diversos proyectos, yo creo que los debe-
mos apoyar todos, todos, pero todos en beneficio de Aragon.
Por lo tanto, yo también coincido con esa apreciacion.

Por ello, muchas gracias por su intervencion, por el apo-
yo al Gobierno, por el apoyo a este departamento.

En referencia al Partido Popular, sefior Bielza, es otro de
los grupos que ha perdido una oportunidad, aunque lo esta
haciendo desde otro sitio, a lo mejor desde la Confedera-
cién, poniendo estas cosas sobre la mesa. Pero era oportu-
no que diferenciaramos de alguna forma su participacion en
las Cortes aragonesas, la posibilidad que se tiene de impul-
sar la accidon de gobierno y que se hubieran expuesto deter-
minados aspectos relativos a este tema que nos hubieran
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servido de estimulo, de impulso, y, como digo, pues esta-
mos abiertos. Podemos hablar y nos encantaria, ;jno?

Creo que hoy usted ha estado mas preocupado de quién
es el que tenia que comparecer, si era el sefior Longas o el
sefior Biel. Y yo debo lamentar esa posicion porque, si bien
es cierto que es al consejero titular del Departamento de Pre-
sidencia y Relaciones Institucionales a quien le corresponden
las tareas de ordenacion del territorio, y creo que esta hacien-
do sus deberes, también es cierto que la coordinacion descan-
sa en el Departamento de Medio Ambiente, y ése ha sido el
objeto de que yo esté aqui y no esté él. De cualquier manera,
como grupo parlamentario, si estima que tenga que aparecer
por algo, pues ahi esta, pero yo no estoy justificando absolu-
tamente, sino que, simplemente, el Gobierno ha estimado que
era yo el que tenia que hacer esta comparecencia y, desde lue-
g0, dar informacion de lo que se demandaba.

Evidentemente, estamos hablando de un proyecto elabo-
rado por una consultora y, desde luego, lo que he hecho yo
aqui es trasladar esa circunstancia, y, ademas, puedo sen-
tir incluso no sé si sonrojo en lo que hace referencia a hur-
tar. Yo no soy de los que hurten conocimientos a la gente,
en absoluto, pero, ya que se me ha demandado, yo he tras-
ladado una informacién que se me dio. No sé si eso es hur-
tar pero, evidentemente, eso es a lo que me he limitado, a
trasladarlo como consejero.

En cuanto a que se compare esta circunstancia con el
Plan Hidrologico Nacional, yo no sé si se habla por lo del
dialogo o no, pero, desde luego, no tiene nada que ver, no
tiene nada que ver. Porque la presentacion de un documen-
to que se hace ese dia 22 de febrero, abierto a los medios de
comunicaciéon —como Chunta esta siempre muy atenta— vy,
desde luego, al Gobierno de Aragon y al Gobierno de Na-
varra, que —supongo yo— representamos los intereses de
los navarros y de los aragoneses, navarras y aragonesas,
abre las posibilidades de participar, y este documento no
esta cerrado pero no es lo mismo.

El Plan borrador del Plan Hidrol6gico Nacional se nos
dio el dia 5 de septiembre. No teniamos las comunidades
autonomas, al menos Aragon, ningliin conocimiento al res-
pecto. Por declaraciones de miembros del Gobierno, parece
que no es necesario hablar mas, que todo estd hecho. Y yo me
canso en los foros adecuados (Consejo Nacional del Agua,
Comision Permanente) de reclamar didlogo; es mas, al ministro
se le pidi6é una moratoria, se le han pedido unos datos. Por cier-
to, gente de mi departamento al final se puede desplazar el jue-
ves para ir recabando —se tienen que desplazar— los datos
que hemos recabado. Con lo cual, de verdad, sefior Bielza,
no se parece absolutamente en nada, al menos en los pro-
cedimientos, la ruta de la nieve, que yo creo que se siguie-
ron unos cauces adecuados, y que habra que retomar a par-
tir de ahora, con lo que es ese Plan Hidroldgico Nacional.

En lo que hace referencia a Sigiiés, yo creo que se han
comentado muchas cosas, y, en lo que hace referencia pre-
cisamente a esa cuestion, a lo mejor es el momento oportu-
no de que hablemos todo el mundo, hablemos todo el mun-
do de lo que supone ese intento del Partido Popular de cum-
plir el pacto para evitar en la medida de lo posible las inun-
daciones de cualquier nicleo y también de lo que supone
el cumplimiento del pacto, que me imagino se esta refirien-
do a los famosos mil quinientos veinticinco, que tenian una
utilidad y unas necesidades que cubrir.

Yo creo que Izquierda Unida, que no sé si se supone que
estan de punta a punta, no lo sé, a lo mejor se supone que es-
tan de punta a punta en lo que es concepcion ideologica, cu-
riosamente, estd hablando y utilizando los mismos términos, es
decir, hablemos, vamos a ver si se pueden cubrir necesidades

o no. Por lo tanto, yo creo que es —estimo, sin posicionarme,
estimo—, puesto que para nosotros es obligatorio en cumpli-
miento del Pacto del Agua, estoy hablando del compromiso
de la coalicion y, desde luego, del Gobierno, el momento para
hablar y poder cumplir, si es posible, todas estas cuestiones.

Habla el sefior Lacasa de una comision de... No, respecto
a lo que pudo decir el sefior Lacasa, no estaria yo presente, y,
si estuve, tuvo que ser... [un diputado, desde su escaiio y sin
micrdfono, pronuncia unas palabras que resultan ininteligi-
bles] Pues la Comision de Medio Ambiente, no en la Comision
de Ordenacion Territorial... no, es que era precisar porque era
la ultima vez. Por lo demas, nada, nada que objetar... /[Un dipu-
tado, desde su escafio y sin micréfono, pronuncia unas pala-
bras que resultan ininteligibles.] Claro, pero ya digo que en
la Comisién de Medio Ambiente, es que he creido entender
que en esta misma comision. De acuerdo.

Aqui ya se mete —bueno, lo de «se mete» entrecomi-
llado—, alude a la comparecencia y a que querria hablar
del complemento. Yo creo que el complemento lo tenemos
que elaborar entre todos, se ha hablado de un foro de
concertacion... Yo creo que es un tema que hay que avan-
zar y en el que, evidentemente, nosotros estamos... [Un di-
putado, desde su escaiio y sin micrdfono, pronuncia unas
palabras que resultan ininteligibles.] Si, si, es un tema que
hay que avanzar, es un tema que hay que avanzar, perdon,
es un tema que hay que avanzar.

Entre otras cosas porque ha dicho que no hay convenio
y que le llama también la atencion lo de la foto. Parece ser
que lo mas importante es que yo me hiciera una foto. Pues la
verdad es que, a lo mejor si fuera una figura mas estilizada,
hasta estaria orgulloso de salir en la foto, pero la verdad es
que no. Me pueden creer si quieren pero me da igual, por-
que yo me siento asi y fue asi, fui porque fui invitado y creia
que tenia que estar por cortesia. Si hicieron la foto, pues hi-
cieron la foto. Y quisiera decirles y trasladarles que en algu-
nos momentos no me senti bien, que no me senti bien, de
verdad, y en algunos momentos hasta pensé que podia ha-
ber sido una encerrona. Sin embargo, al final vi que puede
ser muy positivo para Aragén y los aragoneses y que no-
sotros, como Gobierno, teniamos que estar detras de esta
circunstancia y conocer puntualmente lo que puede acon-
tecer. Estamos hablando de lo que es el Plan de restitucion,
valorar lo que significa, las potencialidades del territorio, al
objeto de impulsar acciones que posibiliten y mejoren el de-
sarrollo socioecondmico. Por lo tanto, era muy positivo.

Y claro que he dicho sobre la filosofia. Es que, hasta aho-
ra, yo conozco poco. Lo que yo les puedo trasladar es esto
que, seguramente, a lo mejor ustedes conocen més que yo.
Pero, en fin, yo conozco esto.

;Servidumbres? Lo que supone el cargo, que tengo que
venir aqui, pero no me siento con servidumbres mas que de
servicio por razones de cargo y de representacion y, desde
luego, de responsabilidad, que me podré equivocar, pero
acometiendo y desarrollando acciones en beneficio de los
aragoneses y aragonesas.

Y, desde luego, aqui queria yo venir. Usted habla de
conversaciones que mantuvo el anterior consejero de Orde-
nacion Territorial, el seflor Lacasa. Mire usted, déjeme, va-
mos a ver. Fecha de los pactos. Si hablamos —y lo he he-
cho con intencion— de la fecha de los pactos, lo recuerdo:
26 de marzo del noventa y tres, 26 de julio del noventa y
cuatro, 28 de marzo del noventa y cinco, y 28 de marzo del
noventa y cinco. Si tienen ustedes memoria, ha habido una
legislatura integra, integra, en la que ni una conversacion ni
un establecimiento de convenio ni pacto alguno. Nosotros
estamos intentando recuperar ese tiempo perdido. Con esto
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que le digo creo que es suficiente y bastante determinante.
Porque ustedes, con don Santiago Lanzuela al frente, estaban
en esos cuatro afios en los que no ha habido ninguna con-
versacion ni ningun convenio. Nosotros los vamos a realizar.

Y, desde luego, decirles que, en la linea de lo que se ha
hecho, porque también se han pedido cifras, podria ser, por
supuesto, 15%. Es decir, que, de alguna manera, ese 15%
que se ha estipulado en otros convenios podria ser util. Por
ejemplo, Santa Liestra lo tiene. Estamos hablando de algo
mas de cuatro mil, y, desde luego, nosotros hemos dispues-
to los setecientos. Cuando hay un convenio es cuando se
fijan los compromisos, y hay mil trescientos cincuenta y tres
millones para establecer esta fase de restitucion territorial.
No pareceria adecuado que nosotros ya pusiéramos sobre
la mesa sin haber definido mas acciones en las que deben
participar los ciudadanos, y, evidentemente, llevara parejo
la correspondiente presupuestacion y los compromisos que
se puedan adquirir mediante convenio. Se hara convenio...

He dicho también en mi intervencion que ya me he dirigi-
do a la Confederacion al objeto de mantener conversaciones
para elaborar el correspondiente convenio y, por supuesto,
para establecer y poner en marcha el consejo de restitucion te-
rritorial, que esta sin poner en marcha, y también el programa
de participacion Social. Por lo tanto, yo creo que eso esta re-
cogido, cuando hace referencia a recoger la participacion so-
cial, la necesidad del convenio, luego estamos de acuerdo, y,
por supuesto, cuando habla de coordinacion institu... Ha vuel-
to a reincidir y a retomar su inicio en su comparecencia. Pues
no ha venido PRI porque el Gobierno de Aragén ha estimado
que tenia que venir Medio Ambiente. Y, desde luego, una cosa
es que uno tenga competencias en medio ambiente y otra cosa
es que no pueda hablar en la Comision de Ordenacion Territo-
rial de ordenacion del territorio, eso es distinto.

Decirle que es evidente que las regulaciones hidraulicas,
coincidiendo con usted, con su grupo, necesitan la participa-
cion social. Y nos reclama que el Gobierno de Aragon haga
los deberes. Haremos hasta los que no hicieron ustedes.

Muchas gracias.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, sefior consejero.

Vamos a suspender la sesion. [Rumores. |

Por favor, ;mantenemos el orden en la sala?

Vamos a suspender la sesion durante dos minutos por-
que es tarde y todavia tenemos el debate y votacion de una
proposicion no de ley.

Despedimos al sefior consejero y le agradecemos su pre-
sencia en esta comision.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Se reanuda
la sesion.

Tercer punto: debate y votacion de la proposicidon no de
ley namero 108/00, sobre la necesidad de actuaciones antes
de la llegada del AVE a la ciudad de Zaragoza, presentada
por el G.P. del Partido Aragonés.

Para su presentacion y defensa, el proponente del Gru-
po Parlamentario del Partido Aragonés tiene la palabra.

Proposicion no de ley nam. 108/00, sobre
la necesidad de actuaciones antes de la
llegada del AVE a la ciudad de Zaragoza.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Gracias, pre-
sidenta.

Voy a intentar ser lo mas rapido posible y lo mas breve
posible porque la verdad es que la hora en la que nos en-
contramos asi me lo manda.

Bien. De nuevo volvemos a hablar en esta camara del
AVE, de la llegada del AVE a Aragoén y a Zaragoza, y la ver-
dad es que nos crea cierta incertidumbre que el hecho de que
el AVE llegue a Zaragoza sea nada mas que pasar y no parar,
nos crea cierta incertidumbre. Y nos crea cierta incertidumbre
porque estamos viendo cémo se adelantan las obras, y, ade-
mas, de una forma muy rapida, de una —digamos— sola es-
tructura o de una sola obra, que es el bypass, la circunvalacion.
La circunvalacidn va rapidisima, lo cual nos hace pensar que
el AVE va a pasar pero no va a parar.

Y aun nos acrecienta mas la sospecha el hecho de que en
el Pleno de octubre de 1999 —y es el objeto de la proposicion
no de ley— del Ayuntamiento de Zaragoza se aprobara por
unanimidad la firma de varios convenios con la Administracion
central destinados a la adecuacién de las infraestructuras fe-
rroviarias para la llegada del AVE a Zaragoza, y, en junio de
2000, la misma corporacion vuelva a aprobar mociones en las
que se denuncia precisamente el incumplimiento de la firma
de la mayor parte de estos convenios.

En el protocolo de intenciones suscrito por el Ayunta-
miento de Zaragoza, el Ministerio de Fomento y la DGA en
junio de 1999 existe un compromiso sobre la firma de con-
venios entre las tres administraciones de cara a la ejecucion
de las obras necesarias para que la llegada del AVE a Zara-
goza no sélo se limite a crear un nuevo sistema de transpor-
te ferroviario, sino que sea algo mas. Realmente, son trein-
ta y cuatro puntos los que figuran en el documento aproba-
do por el Pleno del Ayuntamiento de Zaragoza, y, si no nos
apresuramos, pueden quedar muchos de ellos en papel mo-
jado. Yo creo que a todos los grupos politicos de Aragén
nos interesa que no queden en papel mojado, que se hagan
una realidad.

El dia 13 de junio de este afio 2000, los grupos de la opo-
sicion del Ayuntamiento de Zaragoza presentaron una mo-
cion en la que sefialaban que, tras mas de siete meses, se
encontraban con un nivel de incumplimientos importante de
estos convenios, y cuya efectiva aplicacion resultaria cada
vez mas dificil de lograr por razones ldgicas de indole tem-
poral, urbanistico y presupuestario. La falta de los conve-
nios no puede ser suplida en modo alguno por el protoco-
lo de intenciones. Estaremos todos en que ese documento
(el protocolo de intenciones) se limita exclusivamente a re-
coger algunos criterios con caracter general, pero omite la
casi totalidad de los objetivos considerados indispensables
por el Ayuntamiento de Zaragoza y, l6gicamente, por la Co-
munidad Auténoma de Aragén.

Muy distinta es la naturaleza juridica y los efectos de los
convenios —el consejero de Ordenacion Territorial ha hecho
un comentario que deja clara precisamente esta frase—, dado
que éstos, los convenios, son verdaderos contratos que
obligan a los que los suscriben, pudiendo ser reclamado su
incumplimiento. Ademas, los convenios deben contener
compromisos presupuestarios firmes y, por consiguiente, tie-
nen que estar visados por los 6rganos de control financiero
de cada una de las administraciones.

Por otra parte, dejar pasar el tiempo sin firmar los con-
venios y, a la vez, facilitar al GIF que vaya resolviendo sus
problemas puntuales para avanzar en la construccion de las
infraestructuras es la peor estrategia negociadora posible.
De hecho, tengo en mis manos un recorte de prensa que
dice —es de La Vanguardia—: «Los pueblos de Tarragona
y Lleida afectados por el AVE pararan las obras. Los pue-
blos de Tarragona y Lleida afectados por el AVE pararan las
obras. Los municipios afectados por el paso del tren de alta
velocidad en las comarcas de Tarragona y Lleida estan en
pie de guerra. En el caso de Getafe, el enfrentamiento —se
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refiere precisamente al intento de paralizacion de obras—
paralizé durante varias semanas la obra hasta que el GIF de-
cidié proseguirlas argumentando que estan catalogadas de
interés generaly.

Como digo, es la peor estrategia negociadora posible.
Cada dia que pasa, las administraciones aragonesas tienen
menos fuerza negociadora dado que la premura de tiempo di-
ficulta cambiar o afiadir cualquier tipo de actuacion puesto
que la Administracion central ya ha resuelto exclusivamente
limitarse a poner en marcha el AVE en los plazos previstos,
absolutamente nada mas, ninguna infraestructura —diga-
mos— paralela.

Por todo ello, hemos presentado la proposicion no de ley,
que en su parte dispositiva dice: «Las Cortes de Aragdn
muestran su decidido apoyo a los acuerdos alcanzados en el
Pleno extraordinario del Ayuntamiento de Zaragoza de fecha
26 de octubre de 1999 referentes a instalaciones ferroviarias,
aeropuerto y plataforma logistica, impulso empresarial, turis-
tico y de proyeccién de la ciudad, transportes y comunica-
ciones e impulso por parte de las instituciones implicadas.
Dichos acuerdos son los que figuran en el protocolo de in-
tenciones firmado por el Ayuntamiento de Zaragoza, el Go-
bierno de Aragon y el Ministerio de Fomento en junio de
1999». Segundo: «Las Cortes de Aragén instan al Gobierno
de Aragén a fin de que se dirija al Gobierno central para que
proceda de inmediato a la firma de los convenios necesarios
con las instituciones aragonesas implicadas, al objeto de
que se comprometan a la realizacién del conjunto de obras
y actuaciones mencionadas en el acuerdo adoptado por el
Ayuntamiento de Zaragoza (...)».

Y termino haciendo referencia a las dos enmiendas que
ha presentado el Partido Popular. Una de ellas puede ser
negociada, puede ser comentada en un minuto de receso
que podamos hacer, y nosotros no vamos a aceptar la otra
—estoy hablando de la primera— puesto que, si pedimos
que se firmen los convenios, es precisamente para que se
comprometan las administraciones a la realizacion. No po-
demos dejarlos al objeto de que se acelere la realizacion por-
que estamos diciendo que es necesario el convenio para
comprometer. No podemos dejar absolutamente suelto nin-
gln cabo si firmamos el convenio. Luego, no es necesaria
en absoluta esta matizacion.

Y de la otra, como digo, podemos hablar después.

Muchas gracias.

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Gracias, se-
fior Martinez.

Tiene la palabra para la defensa de las dos enmiendas el
sefior Atarés.

El seiior diputado ATARES MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

El grupo proponente habia solicitado que esta proposi-
cidén no de ley se tramitara ante el Pleno y la Mesa de las
Cortes asi lo habia acordado. No conocemos los motivos
por los cuales ahora se tramita en comision, dada la trascen-
dencia que los temas tratados tienen para la ciudad de Za-
ragoza, pero, como asi nos lo ordenan, asi lo haremos.

El tema nos parece muy importante y, en lineas generales,
estamos de acuerdo con la proposicion no de ley, como no
podia ser de otra forma, dado que el protocolo de intencio-
nes de junio de 1999 estaba suscrito por el Ministerio de Fo-
mento, la Diputacion General de Aragon y el Ayuntamiento
de Zaragoza, y firmado por el ministro sefior Arias Salgado,
el presidente de la Diputacion General de Aragdn, sefior
Lanzuela, y la alcaldesa de Zaragoza, sefiora Rudi, todos ellos

del Partido Popular. Por otra parte, en el Pleno del Ayunta-
miento de Zaragoza de 26 de octubre de 1999 fue aprobado por
unanimidad, con el consiguiente apoyo de nuestro grupo.
Quede claro, pues, el apoyo del Grupo Popular a lo que nues-
tros representantes habian dicho previamente.

Entrando en la proposicion no de ley, queriamos comen-
tar algunos matices de los dos puntos de la misma.

Del punto niimero uno, queriamos indicar que no es exac-
tamente lo mismo, como refleja la proposicion, el acuerdo del
Pleno del Ayuntamiento de 26 de octubre de noventa y nue-
ve que el protocolo de intenciones a que hace referencia. El
protocolo general de intenciones entre el Ministerio de Fo-
mento, Diputacion General de Aragon y el Ayuntamiento de
Zaragoza lo es para la remodelacion de la red arterial ferro-
viaria de Zaragoza, como indica su titulo. Asimismo, en su
linea programatica primera indica que el protocolo tiene por
objeto establecer las lineas maestras de la futura coopera-
cion entre el Ministerio de Fomento, Diputacion General de
Aragoén y Ayuntamiento de Zaragoza, el GIF y Renfe para
la realizacion de las actuaciones de remodelacion de la red
arterial de Zaragoza motivadas por la construcciéon de la
nueva linea de alta velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelona-
frontera francesa.

En el Pleno extraordinario del Ayuntamiento de Zarago-
za se aprobaron pronunciamientos que van mas alla de la
remodelaciéon de la red arterial ferroviaria de Zaragoza, tal
como indican, por ejemplo, los capitulos segundo (acciones
vinculadas a operaciones estratégicas, unas relacionadas con
el mundo empresarial y otras con el turismo), tercero, que se
refiere a estructuras de comunicaciones, entre las que se in-
cluyen la estacion de autobuses, o el capitulo cuarto, en el
que se pronuncian sobre medidas urbanisticas.

Respecto del segundo punto de la proposicion no de
ley, nos llama la atencion que se exija al Gobierno central
que de inmediato firme unos convenios que han decidido
los concejales del Ayuntamiento de Zaragoza. Nos parece
que no es el tono apropiado en el que se debe pedir al Go-
bierno central la firma inmediata de convenios que ha deci-
dido unilateralmente un ayuntamiento.

También debemos considerar que la ciudad ha tardado
en definir la ordenacion urbanistica de los terrenos. Ahora
ya cuenta con el consenso social y politico y se ha dado
traslado al Ministerio de Fomento. Dicho ministerio queria
saber los aprovechamientos urbanisticos para conocer con
mas detalle los compromisos. En estos momentos estamos
en la fase de definir los compromisos, y, como ya estan avan-
zados, podemos solicitar que se firme el convenio.

Por todo ello presentamos la enmienda cambiando el
tono de la misma y solicitando que «proceda lo antes po-
sible», en lugar del tono mas imperativo que indica el «de
inmediatoy.

Continuando con el segundo punto de la proposicion
no de ley, se dice que se firmen los convenios «al objeto de
que se comprometan a la realizacién del conjunto de obras
y actuaciones mencionadas en el acuerdo adoptado por el
Ayuntamiento de Zaragoza». Da la impresion de que el gru-
po proponente no se ha leido totalmente los pronunciamien-
tos acordados en el Pleno del Ayuntamiento. Son tantos
que implican a diversas instituciones, y, si bien hace men-
cién al Ministerio de Fomento, a Renfe o al Ayuntamiento
de Zaragoza, también hace referencia a proyectos, obras o
actuaciones que el propio documento indica que son com-
petencia de la Diputacion General de Aragén, como, por
ejemplo, la plataforma logistica, junto al aeropuerto, la esta-
cion de autobuses o el traslado de los talleres a una plata-
forma logistica inexistente.
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Entendemos, pues, que no se puede pedir al Gobierno
central que se comprometa a la realizacion del conjunto de
las obras, como se indica en la proposicidon, cuando buena
parte de ellas son competencia de la Diputacion General de
Aragén o del Ayuntamiento de Zaragoza. En ese sentido,
presentamos la enmienda de modificacion cambiando el «al
objeto de que se comprometan a la realizacion» por otro texto
que diga «al objeto de que se acelere la realizaciony.

Esperamos sean aceptadas estas enmiendas, con lo que
lograremos un consenso en un tema muy importante.

Muchas gracias, presidenta.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, sefior Atarés.

Tiene la palabra el representante del Grupo Mixto, sefior
Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Si, sefiora presidenta.

Para la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida de
Aragén, la proposicion no de ley, logicamente, debe ser
aprobada porque nuestro grupo ya habia manifestado su
preocupacion por la llegada del AVE a nuestra ciudad y por
lo que puede significar este importantisimo debate. Y re-
cuerdo a sus sefiorias que el 13 de abril de 2000 teniamos
ocasion de votar en Pleno, y, ademas, muchos de los pun-
tos por unanimidad y con alguna abstencion solo del Parti-
do Popular, una iniciativa que decia la necesidad de formu-
lar una estrategia comun para hacer frente a la llegada del
tren de alta velocidad a Zaragoza. Y ahi incidiamos en la ca-
pacidad del Gobierno de Aragdén de planificar y coordinar
actuaciones que intentasen garantizar, por una parte, la ac-
tividad del transporte de mercancias, es decir, el maximo lo-
gro del mantenimiento de esa actividad; todo lo que supo-
nian los talleres que en estos momentos existen en la ciudad
de Zaragoza; su no desaparicién o su no traslado a otras
localidades; el incidir en que la ronda sur de mercancias se
disefiase en via doble en su totalidad desde el inicio del va-
lle del Jalon, lo que suponia toda la capacidad de transpor-
te que es necesaria; conseguir la circunvalacion ferroviaria
de Zaragoza asegurando también el bypass de la linea de
Teruel en direccion a Barcelona; estudiar la ampliacion de
vias de ancho Renfe en la futura estacion intermodal de De-
licias, y asegurar que el tunel contemplase los dos anchos
de via (el ancho Renfe y el ancho UIC), de forma que todas
estas medidas permitiesen no solo la llegada del tren de alta
velocidad, sino el desarrollo de aspectos tan destacados
como la red de cercanias o, como deciamos antes, todo el
tema de transportes.

Por eso, creo que esta sensibilidad de las Cortes hoy se
puede prolongar con esta proposicion no de ley que nos vin-
cularia con lo que se debati6 en el Ayuntamiento de Zarago-
za, que es una extensa mocion que, desde luego, avalada por
todos los grupos municipales, parece un tema importante y
que centra un monton de aspectos muy necesarios para que
el AVE no sea solamente un punto de paso entre Madrid y
Barcelona, sino que sea toda una gran ocasion y una gran
oportunidad de vincular desarrollo y progreso en toda la
Comunidad Autéonoma de Aragon, con todas las posibilida-
des intermodales que eso abre y con todas las posibilida-
des urbanisticas y de desarrollo de la ciudad de Zaragoza.

Simplemente una consideracion en relacion con las en-
miendas, puesto que ya han sido defendidas. El sefior Atarés
ha defendido la enmienda en la que nos decia que no ponia
mucho hincapié en la fecha de suscripcion de los convenios.
Yo simplemente quiero recordar una cuestion, y es que,
cuando la mocion del Ayuntamiento de Zaragoza nos habla

de los organos de impulso y habla de esa comisién mixta,
habla de que, en el marco de esta comision, se estableceran
en el primer trimestre del afio 2000 los convenios. Es decir,
llevamos ya meses de incumplimiento en relacion con lo
previsto por parte del Ayuntamiento de Zaragoza. Y, jhom-
bre!, lo que me pareceria un poco triste seria que el sefior
Atarés de la comision de las Cortes de Aragén fuera mas ci-
catero que el sefior Atarés alcalde de la ciudad de Zarago-
za, que ya, digamos, impulsaba con mas energia ese aspec-
to. Yo creo que no debemos ceder excesivamente en lo que
debe ser una presion que deberiamos establecer conjunta
Ayuntamiento-Cortes de Aragdn frente al ministerio, que no
debe entenderse como confrontacidn, sino como presion le-
gitima para defender los intereses de Aragén y de Zaragoza,
y debemos instar a que eso se haga en un plazo urgente.

Y luego, un segundo aspecto que me parece preocupan-
te de la segunda enmienda es el relativo a decir: «bueno, es
que hay cosas que son competencia del Ministerio de Fo-
mento y otras en las que no esta claro que deba actuar el
Ministerio de Fomento». jHombre!, y, sobre todo si se re-
fiere al tema de la plataforma logistica, me parece delicado
porque el tema de la plataforma logistica no es un proyec-
to, como en alguna ocasion he escuchado también al Parti-
do Popular, del Gobierno de Aragdn: que yo sepa, es un pro-
yecto del Gobierno de Aragén y del Ayuntamiento de Zara-
goza al alimoén, y, por lo tanto, el objeto y el empefio debe ser
conseguir precisamente que el Ministerio de Fomento se
sienta implicado también en ese proyecto. Por lo tanto, no
deberiamos dejar mucho margen a la ambigiiedad de que el
ministerio se nos pueda escapar, y lo que tenemos que hacer
es intentar atarle diciéndole que éste es un proyecto del
Ayuntamiento y del Gobierno y que, por lo tanto, debemos
conseguir que el ministerio esté desde el primer momento.

Entonces, yo creo que, salvadas esas pequeiias caute-
las, la iniciativa es oportuna y, desde luego, debemos inten-
tar aprovechar este momento, que puede ser muy importan-
te, y, de no hacer resolverse bien, puede suponer un atra-
so de muchos decenios —diria yo— para el desarrollo de
Aragon.

Muchas gracias.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, sefior Lacasa.

Tiene la palabra el representante de Chunta Aragonesista
sefior Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefiora presidenta.

Brevemente, para decir que compartimos el fondo y tam-
bién la forma de la iniciativa, que lamentamos que tenga que
presentarse porque indica que, efectivamente, se han in-
cumplido los plazos establecidos en los acuerdos municipa-
les y que aqui en varias ocasiones hemos tenido ocasion
también de debatir.

Y, respecto a la oportunidad, la oportunidad la da, pre-
cisamente, el tiempo que va pasando y que va corriendo en
nuestra contra. Cada dia que pasa, cada mes que pasa sin
que estén claramente fijadas cuales han de ser estas actua-
ciones, en qué ha de afectar la llegada del AVE a la ciudad
de Zaragoza, cada dia en que eso no queda definitivamen-
te establecido es un tiempo precioso que corremos para
buscar férmulas alternativas y soluciones técnicas al apro-
vechamiento integral de esa llegada, que debe ser nuestro
principal objetivo.

En cualquier caso, si que quiero resaltar, porque me pare-
ce especialmente relevante, que no es de recibo que nosotros
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estemos aqui debatiendo en estos momentos esta cuestion
en este punto mientras que, en Catalufia, adonde la llegada
del AVE esta fijada, en principio, para dos afios después
que en Aragdn (2002 es la fecha inicial para el caso de la lle-
gada del AVE a Zaragoza y 2004 es la fecha prevista para la
llegada del AVE tanto a la ciudad de Barcelona como a la
frontera), la compafiia publica Renfe si que ya ha hecho publi-
cos cuales son sus planes, cual va a ser su incidencia, en qué
va a repercutir su llegada, ya ha hecho una presentacion for-
mal de cudl va a ser ese impacto que va a tener. Por eso ya hay
municipios que se pueden plantear si estan de acuerdo o no,
o pueden plantear alternativas, o pueden plantear posiciones
diferentes, mientras que, en el caso de Aragdn, adonde esta
prevista la llegada dos afios antes, hoy es el dia en que no te-
nemos conocimiento formal de cual es la opcién que baraja
Renfe, de cual es el aprovechamiento que vamos a hacer del
recurso, de cual es el aprovechamiento que vamos a hacer de
esa llegada del AVE a la ciudad de Zaragoza, y, en conse-
cuencia, a Aragon, para que no sea, efectivamente, un AVE
de paso, sino que podamos obtener algin rendimiento.

Y, en este sentido, hay que decir que no es una cuestion
baladi porque todos sabemos que buena parte de los pro-
yectos no sélo del Ayuntamiento de Zaragoza, sino del Go-
bierno de Aragén (fundamentalmente, plataforma logistica,
plataforma logistica derivando también del asunto del aero-
puerto), todos esos grandes proyectos que el Gobierno de
Aragon tiene cuelgan —y, por lo tanto, colgaran también en
la temporalizacidon de los proyectos— de la participacion di-
recta y del apoyo directo del Gobierno central. Y en estos
momentos hay aqui muchos acuerdos en las Cortes, desde
hace, practicamente, un afio, cuando empezamos hablando
del aprovechamiento del AVE, en este caso era para su co-
nexion con el Pais Vasco, ha habido sucesivos acuerdos de
estas Cortes de Aragdn en esa misma linea y, sin embargo,
no se ha plasmado en ningun compromiso concreto de fe-
chas ni de actuacion directa por parte del Gobierno central.

Yo creo que si que es oportuno, por lo tanto, que se re-
cuerde, que se exija y que se pida prontitud. Y, en ese sen-
tido, respecto al plazo, ya quizas no sirva el «lo antes posi-
ble» porque lo antes posible era ayer ya, ahora hemos su-
perado el plazo del «lo antes posible» y estamos en el pla-
zo de la necesidad, de la perentoria necesidad de que se nos
estd acabando el tiempo. Pero jojo!, se nos esta acabando
el tiempo al Ayuntamiento de Zaragoza, a la Diputacién Ge-
neral de Aragdn y creo que al propio Gobierno si tiene la
voluntad de hablar y de negociar y de poder llegar y alcan-
zar posiciones de consenso, que se supone que es lo que
debemos hacer en una cosa y en unas infraestructuras como
éstas que son para generaciones venideras.

Yo creo que se nos estd acabando el tiempo a todos y
urge que desde el Gobierno central se tome una decision, en
un sentido o en otro, pero ya, sin esperar mas tiempo. Por
eso vamos a apoyar la iniciativa y también en parte alguna
de las enmiendas que el Partido Popular ha planteado, que
nos parece asumible, y otras, en cambio, serian los tiempos
sobre todo, que habria que ajustarlos mas.

Muchas gracias.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Muchas
gracias, sefior Fuster.
Tiene la palabra el sefior Becana, del Grupo Socialista.

El sefior diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefio-
ra presidenta.

Y todo lo dicho se resumiria en un acuerdo de las Cortes
de Aragoén, que, hoy reunidas en Comision de Ordenacion

Territorial, dirian: cimplase ya lo acordado. Es asi de sim-
ple. El Servicio de Documentacion de la cdmara nos ha pa-
sado el resumen de iniciativas que ya han estado aprobadas
en las Cortes de Aragén que van en esta linea, son cinco
iniciativas, nos ha pasado el documento de los acuerdos
adoptados en el Ayuntamiento de Zaragoza, es un docu-
mento amplio. Y, en consecuencia, esta proposicion no de
ley deberia de decir: cimplase ya lo acordado.

Sin embargo, la situacion es un poco mas delicada. Es-
tamos viendo como ahora, efectivamente, que en Barcelona
se han hecho publicos los planes de la llegada del AVE, hay
un intenso debate, fundamentalmente porque el AVE en Bar-
celona obviaba el aeropuerto de Barcelona y, fundamental-
mente, porque destrozaba todo el sistema, todo el actual sis-
tema de cercanias, de trenes de cercanias en el interior de la
ciudad. Y se ha abierto alli un debate y yo creo que de ese
debate se conseguira que, al final, el AVE sea un comple-
mento hacia la intermodalidad del transporte y que el AVE
pare en el aeropuerto de Barcelona y que el AVE no ocupe
la estacion de cercanias del paseo de Gracia y que el AVE
se adapte a la estructura que ya tiene definida esa ciudad.

Y ;por qué alli si y aqui no? ;Por qué en los tineles de
Goya no se abre un nuevo tinel? ;Por qué no se abre la po-
sibilidad de una nueva via que no hipoteque el futuro de las
cercanias? jPor qué no hemos de resolver ese problema en
Zaragoza? ;Por qué no hemos de garantizar con una estacion
en el aeropuerto que los trenes paren en el aeropuerto? ;Por
qué no hemos de garantizar accesos al ferrocarril en la ave-
nida de Goya o en la avenida de Tenor Fleta? ;Por qué deter-
minadas instalaciones que estan ahora en la ciudad no pasan
a la plataforma logistica? ;Por qué no duplicamos vias?

En definitiva, se trata de decidir si el AVE, que es un siste-
ma de comunicacidn de futuro cuyas infraestructuras trazaran
una barrera fisica que dividird Aragén transversalmente en
unos trescientos kilometros, en definitiva, si esta infraestruc-
tura, para la cual Aragdn aportara una division de su territorio,
va a ser también, ademas de impedimento, un polo de desarro-
llo para nuestra comunidad, un polo de desarrollo a partir del
cual, con un planteamiento serio de la intermodalidad del trans-
porte, se fomente el transporte ptblico y se potencien el aero-
puerto, el ferrocarril convencional, las lineas de velocidad alta,
las cercanias y los autobuses.

Si somos capaces de incardinar este nuevo sistema de
comunicacidén con los actualmente existentes y con otros
que todos coincidimos que hay que impulsar, como son las
cercanias, valdra la pena que Aragén haya dado soporte al
trazado del AVE geograficamente hablando. Ahora bien, si
se mantiene el disefio actual, si el ministerio, el GIF en con-
creto, permanece impasible y no entiende la necesidad de
incardinar estos sistemas de comunicacién, lo que vamos a
tener es una llegada del AVE a Zaragoza que nos va a limi-
tar el nimero de trenes de cercanias o de trenes que circu-
lan por vias de ancho hispanico a través de los tineles de
Goya, en las rondas de la ciudad, vamos a tener una esta-
cion intermodal donde habra insuficientes vias para los tre-
nes convencionales. Es decir, que lo que hara el AVE, en
lugar de beneficiar, sera hipotecar el futuro de otros modos
de transportes aqui, en la ciudad de Zaragoza.

Y (quién sera el pagano de esta hipoteca? Pues no seran
los partidos politicos aqui representados, no sera el Gobier-
no central, los paganos de esta hipoteca el dia que se quiera
enmendar este error con el que se ha concebido la llegada del
AVE a Zaragoza seran el Ayuntamiento de Zaragoza, gober-
nado por el Partido Popular, el Gobierno de Aragoén, gober-
nado por la coalicién del Partido Aragonés y el Partido So-
cialista, y, en definitiva, los ciudadanos aragoneses.



1470 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Comisiones. Serie A: Comparecencias. Niumero 72

Queda poco tiempo, efectivamente, pero sentemos un
poco entre todos la cabeza y, sobre todo, ayudemos —mas
puede el Partido Popular que el Partido Socialista o que el
resto de grupos de la camara— al GIF a entender que Aragén
ya paga un peaje serio al paso del AVE con su territorio, que
el AVE, cuando llegue a Zaragoza, en lugar de ser un obs-
taculo o una hipoteca, sea un polo de desarrollo del resto
de sistemas de comunicacion que deben integrarse en la
ciudad y, en consecuencia, un polo de desarrollo econémi-
co para toda la comunidad.

Yo creo que una vez mas tenemos que hacer este recor-
datorio, hacer esta solicitud, y, por lo tanto, vamos a apo-
yar la iniciativa del Partido Aragonés.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): Gracias, se-
fior Becana.
(Necesitamos suspender la sesién unos minutos?

La sefiora presidenta (BARRERAS FALO): Se reanuda
la sesion
El grupo proponente tiene la palabra.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Si.
Hemos llegado a una transaccion respecto al punto dos: se
sustituye «de inmediato» por «urgentementey, es decir, «Las
Cortes de Aragon instan al Gobierno de Aragoén a fin de que

se dirija al Gobierno central para que proceda urgentemen-
te...»; y al final continua, en lugar del punto final, una coma:
«..., que sean de su competenciay.

Es decir: «Las Cortes de Aragoén instan al Gobierno de
Aragén a fin de que se dirija al Gobierno central para que
proceda urgentemente a la firma de los convenios necesa-
rios con las instituciones aragonesas implicadas, al objeto de
que se comprometan a la realizacion del conjunto de obras y
actuaciones mencionadas en el acuerdo adoptado por el
Ayuntamiento de Zaragoza de fecha 26 de octubre de 1999
que sean de su competenciay.

La seiiora presidenta (BARRERAS FALO): ;Votos a fa-
vor de la proposicion no de ley? ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Por unanimidad, queda aprobada.

(Explicacion de voto?

Lectura y aprobacion, si procede, del
acta de la sesion anterior.

Entonces, pasamos al punto nimero uno: lectura y apro-
bacién del acta de la sesion anterior.

;Queda aprobada?

(Ruegos y preguntas?

[Se levanta la sesion a las catorce horas y veinticinco
minutos. |
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