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El seiior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores diputados,
vamos a dar comienzo a la sesion plenaria [a las diez horas
quince minutos].

Como ustedes conocen por la ordenacion del debate, en
primer lugar vamos a debatir y votar el dictamen de la Comi-
sion de Economia y Presupuestos sobre el proyecto de ley de
presupuestos de la Comunidad Auténoma de Aragén para el
afio 2001.

Procede, en primer lugar, la presentacion del dictamen
de la comisién por un miembro de la Comision de Economia
y Presupuestos.

En este caso, el sefior Piazuelo tiene la palabra.

Dictamen de la Comision de Economia
y Presupuestos sobre el proyecto de ley
de presupuestos de la Comunidad Auto-
noma de Aragon para el aio 2001.

El seior diputado PIAZUELO PLOU.: Sefior presidente.
Sefiorias.

Vamos a empezar el largo e importante debate del tema
presupuestario para el afio 2001.

En el estricto turno de presentacion de la ponencia, quisie-
ra resaltar varias consideraciones que me parecen importantes.

La primera de todas ellas es que ha sido un trabajo que,
al principio, podria asustar o, por lo menos, preocupar por
la cantidad de enmiendas presentadas. Fueron, aproxima-
damente mil (por redondear); de ellas se han aceptado, trans-
accionado, aproximadamente, ciento cincuenta: lo cual supone
que mas de un diez por ciento de las enmiendas han sido apor-
tacion del resto de los grupos.

Quiero decirles a todos ustedes también que, en estos
momentos, como miembro o coordinador de la ponencia,
para mi, personalmente, ha sido un aprendizaje el trabajo de
estos ultimos quince dias: un aprendizaje de seriedad, de
ironia, de firmeza y de responsabilidad de todos y cada uno
de los representantes de los grupos que han trabajado en
la elaboracion de esta ponencia.

Voy a acabar diciéndoles también que, como estamos en
época de loterias, el interés politico de la ponencia es que
a los aragoneses les caiga esta loteria politica de que maiia-
na tengamos un presupuesto en esta comunidad auténoma.
Y esto —en nombre de la ponencia— no es debido a la
suerte, sino que es debido, en primer lugar, al trabajo serio,
concienzudo y responsable de un equipo de gobierno, que
ha presentado en plazo y forma un presupuesto; al serio y
concienzudo trabajo también de la ponencia.

Y, en estos momentos, sefioras y sefiores diputados,
ustedes tienen la palabra, y, lo que es mas importante, el
voto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Piazuelo.

Comenzaremos con el debate del articulado del proyec-
to de ley.

Al articulado siguen vivas enmiendas del Grupo Parla-
mentario Chunta Aragonesista, concretamente, después de
la retirada de algunas de ellas; son las enmiendas numero 1,
la nimero 2 y la nimero 22.

El sefior portavoz de Chunta Aragonesista, el diputado
sefior Yuste, tiene la palabra.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias.

El texto articulado de la ley de presupuestos de cada
afio viene a ser las reglas del juego, unas reglas del juego

que deberiamos compartir los distintos grupos parlamenta-
rios, y que, en todo caso, deberian encontrar cierta conti-
nuidad, una legislatura tras otra.

Y yo no voy a negar que en los ultimos afios se han pro-
ducido avances significativos en cuanto a que esas reglas
del juego puedan ser compartidas por el conjunto de la cama-
ra. De hecho, hoy mismo, Chunta Aragonesista no va a votar
en contra de ninguno de los articulos y disposiciones de esta
ley. Si vamos a abstenernos en cuatro articulos, pero no va-
mos a votar en contra de ninguno.

Hemos presentado quince enmiendas al texto articulado
y podemos considerarnos satisfechos por el trabajo que se
ha realizado en ponencia. No sé si por la ironia, que decia
el coordinador de la ponencia (no sé si ese término podre-
mos aclararlo a lo largo del debate de hoy); en todo caso,
con ironia o sin ella, se han aprobado cuatro enmiendas de
Chunta Aragonesista en ponencia, hemos tenido a bien re-
tirar dos enmiendas, y, en este mismo momento parlamenta-
rio, estoy en condiciones de retirar otras cinco enmiendas,
que son la 6,1a 7, 1a 15, 1a 17 y la 18. Por lo tanto, mantene-
mos solamente cuatro enmiendas para su defensa en Pleno.

Sin embargo, quiero comenzar glosando brevemente aque-
llas enmiendas que se nos han aprobado, porque creo que tie-
nen un claro contenido politico.

La primera de ellas buscaba el compromiso del Gobierno
de Aragoén a la hora de ampliar el fondo de inversiones para
Teruel, en la misma medida en que el gobierno central se
comprometiera a hacerlo. Nuestra intencidn, que, evidente-
mente, es compartida en estos momentos mayoritariamente
por esta camara, es que, en respuesta a las reivindicaciones
legitimas de la plataforma «Teruel existe», pudiéramos dupli-
car ese fondo de inversiones para Teruel y garantizar, por lo
tanto, que esas inversiones puedan resultar mas eficaces y
puedan rescatar a las comarcas turolenses del olvido y de la
resignacion.

Ahora, evidentemente, después de este gesto politico
que aprobamos hoy, la pelota queda en el tejado de La
Moncloa, por decirlo asi; pero nosotros entendemos que
también el Gobierno de Aragdn tiene una responsabilidad,
tiene que trasladar esta exigencia desde Teruel hasta Ma-
drid, y tiene, por lo tanto, que forzar que, a partir del proxi-
mo ejercicio o en el menor tiempo posible, podamos replan-
tear ese fondo de inversiones para Teruel.

En segundo lugar, quiero hacer una referencia al Plan
integral de politica demografica, un plan que debe abordar
(por parte de las instituciones aragonesas, del conjunto de
la sociedad aragonesa) el reto mas importante que tiene
Aragén en el siglo XXI; un plan que debe empapar toda la
accion politica del gobierno, de todo el gobierno, de todos
o de casi todos los departamentos del Gobierno de Aragdn.

Por eso, nosotros queriamos que se pudieran visualizar
de forma global en los presupuestos las distintas medidas
que van a desarrollar los distintos departamentos. Tras una
negociacion hemos acordado que el Gobierno de Aragdn
deba informar trimestralmente sobre el destino y sobre el ni-
vel de ejecucion de las actuaciones que van a componer el
Plan integral de politica demografica, medidas que, evidente-
mente, se debatiran y aprobaran en esta camara proximamente.

También nosotros queremos —y asi hemos logrado que
se acuerde— que se continue informando trimestralmente
por parte del gobierno ante la Comision de Economia y Pre-
supuestos de estas Cortes sobre el destino del Fondo de
promocién y desarrollo econémico (lo que antes era el Fon-
do intraterritorial de solidaridad), que, a pesar de que inicial-
mente en el texto del proyecto de ley del gobierno parece que
se queria eludir ese compromiso, al final se ha rectificado a
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tiempo, y, en ese sentido, se mantiene ese cauce de control
parlamentario.

Y, finalmente, una cuestion mas técnica: en cumplimien-
to de la Ley de comunidades aragonesas del exterior, al igual
que las competencias al respecto han pasado del Departa-
mento de Economia al Departamento de Presidencia y Rela-
ciones Institucionales, los créditos correspondientes a esas
politicas deberian ser también traspasados desde la seccion
17 a la seccion 11, y eso es una correccion técnica, con un
trasfondo politico, quiza, pero, en todo caso, mas bien téc-
nica, que ha sido también recogida de nuestras enmiendas.

Voy a hacer una breve referencia a las enmiendas que re-
tiro hoy, porque, efectivamente, nosotros pretendiamos que,
este afio 2001, el Ingreso Aragonés de Insercion pudiera
avanzar hacia un objetivo, como era el que se pudiera equi-
parar a lo que es el 75% del salario minimo interprofesional:
estamos hablando de cincuenta y tres mil cien pesetas. Cin-
cuenta y tres mil cien pesetas son un ingreso minimo, digno,
y nosotros pretendiamos alcanzar ese objetivo en un plazo
de tres afios, que al final de la legislatura pudiéramos haber
llegado a ese objetivo. Por eso propusimos que cada afio, en
cada uno de los proximos ejercicios, el IAI subiera un 7%, vy,
por lo tanto, para este afio hablabamos de que en el 2001 el
IAI pudiera estar en cuarenta y seis mil setecientas cincuen-
ta y nueve pesetas.

No obstante, se ha aprobado una enmienda de Izquier-
da Unida que planteaba una subida inferior, similar a lo que
es el crecimiento global del presupuesto. A nosotros, en
todo caso, nos parece bien que se aprobara esa enmienda,
y, en ese sentido, no nos parecia oportuno mantener la
nuestra, pero queria aprovechar el Pleno para explicar lo
que nosotros estabamos defendiendo en esta cuestion.

Y sobre la cooperacién al desarrollo, sobre el 0,7%,
Chunta Aragonesista plante6 dos enmiendas, en las que
proponiamos un modelo: el modelo de cooperacién al desa-
rrollo que surgié de una proposicion no de ley que se pre-
sentd por los cinco grupos y que se aprobd por unanimidad
en el afio noventa y seis. En todo caso, en estos momentos
entendemos que ese acuerdo parlamentario ha sido supera-
do por la Ley de cooperacion al desarrollo aprobada por es-
tas Cortes la semana pasada, y, por lo tanto, parecia opor-
tuno que reconsideraramos esas dos enmiendas, y, asi, las
retiramos hoy.

Y paso ya a defender las cuatro enmiendas que mante-
nemos para su debate en Pleno.

Dos de ellas hablan de las reglas del juego, hablan de lo
que es la necesidad de avanzar en un mayor control parla-
mentario de la gestién del gobierno. La primera es la nime-
ro 1, en la que proponemos que los créditos del capitulo II
(los correspondientes a los gastos corrientes) sean consi-
derados vinculantes a nivel de articulo, y no a nivel de ca-
pitulo, como dice el proyecto de ley.

En segundo lugar, a través de la enmienda 11, propone-
mos recuperar un apartado que aparecia en anteriores leyes
presupuestarias, en el sentido de que la subvenciones su-
periores a diez millones de pesetas, a favor de un mismo
destinatario o de un mismo proyecto en el programa de
«promocién y desarrollo econdémico», deban ser autoriza-
das previamente por la Comision de Economia y Presupues-
tos de esta camara.

Nos parece que los recortes que se produjeron por par-
te del anterior gobierno PP-PAR en las competencias de
control parlamentario, fueron desde luego mas que suficien-
tes, y, por lo tanto, en nuestra opinidn no resulta razonable
introducir nuevos recortes, aunque puedan ser cuestiones
desde luego mas tangenciales.

Y, finalmente, me voy a referir a dos enmiendas de carac-
ter politico.

La ntimero 2, referente al convenio de Renfe. Desde lue-
go, nos parece humillante que continuemos considerando
el convenio DGA-Renfe como un crédito ampliable. Since-
ramente, creo que ya esta bien de pagar los servicios publi-
cos dos veces. Yo creo que no hace falta esperar a ver si
Renfe, en el 2001, cumple con sus compromisos o no. Lle-
vamos ya tantos afios viendo cdmo Renfe no cumple con
sus compromisos, llevamos ya tantos afios aguantando las
servidumbres de ese convenio, con el que llevamos ya des-
embolsados tres mil millones de pesetas a cambio de nada,
que, realmente, por dignidad, tenemos que mantener esta
enmienda y defenderla en Pleno, para que, desde luego,
como he dicho anteriormente, el convenio con Renfe, siga
en vigor o no (parece que sigue en vigor), pues, por lo me-
nos, que no sea ampliable.

Y, finalmente, hago una referencia a politica de infan-
cia y adolescencia. Puede parecer extrafio que en el texto
articulado de la ley de presupuestos se hable de estas co-
sas, pero nosotros entendiamos que éste es un lugar bas-
tante oportuno, en tanto que una posible creacion de or-
ganismos autéonomos, desde luego, afecta a lo que es la
ejecucion presupuestaria, y, por lo tanto, tiene sentido
que, en este momento, en este tramite, hagamos una refe-
rencia a esta cuestion.

Desde la constitucion de este gobierno, desde nuestro
grupo, venimos denunciando que el servicio de menores ha
quedado subsumido en el TASS, en el Instituto Aragonés
de Servicio Sociales, ha quedado como una gota en un
océano, y los hechos nos han venido a dar la razén hasta
ahora. No sé si el proximo afio, con la aprobacion definitiva
de la planificacion de menores, quiza, el gobierno pueda te-
ner mas claras esas cuestiones y pueda mejorar algo la ges-
tion al respecto. Pero, desde luego, la experiencia hasta
ahora es ésta, y la experiencia hasta ahora nos ha llevado a
que, durante la tramitacion del proyecto de ley de infancia
y adolescencia, que estd en estos momentos en fase de
ponencia en esta casa, hayamos tenido desde Chunta Ara-
gonesista la oportunidad de defender la creacion de un ins-
tituto aragonés de la infancia y de la adolescencia, que garan-
tizara una atencion especifica y acorde con la realidad de la
infancia en Aragdn.

No nos gusta que los nifios y los adolescentes sean
los ultimos de la fila dentro de las politicas sociales del Go-
bierno de Aragdn, y por eso queremos volver a traer esta
cuestion a debate y lo hacemos precisamente en esta ley
presupuestaria.

En definitiva, éste es el conjunto de enmiendas que
mantenemos para debate y que, evidentemente, no cuestio-
nan la bondad de las reglas del juego que pueden ser comu-
nes en este ejercicio y en los afios posteriores.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Yuste.

Es el turno ahora del Grupo Parlamentario Popular para
defender las enmiendas que tiene al articulado.

El sefior Guedea tiene la palabra.

El seiior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presiden-
te. Sefioras y sefiores diputados.

El Grupo Parlamentario Popular presentd seis enmiendas
al texto articulado de la ley de presupuestos, en logica cohe-
rencia con afios anteriores, hubiésemos estado tanto en el
gobierno como en la oposicion, por cuanto el texto articula-
do es muy similar al de afios precedentes, y el aflo pasado
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votamos a favor de muchos de esos preceptos y este afio se-
guiremos con la misma ténica, en coherencia politica.

De las seis enmiendas presentadas, tres fueron aproba-
das: una relativa al control del Gobierno de Aragoén en
cuanto a la gestion de un programa concreto del Departa-
mento de Economia, Hacienda y Funcion Publica, que fue
transaccionada con todos los grupos parlamentarios, y dos
eran relativas a unas mejoras técnicas, unas enmiendas cla-
ramente técnicas, en cuanto adaptacién del texto del pro-
yecto de ley a la nueva legislacion basica de contratos de
las administraciones publicas.

En cuanto a las tres enmiendas rechazadas, dos tenian
un sentido de modificacién del régimen juridico y de los cri-
terios de reparto del programa de politica territorial del De-
partamento de Presidencia y Relaciones Institucionales.

En cuanto a la enmienda del régimen juridico, el conte-
nido es similar a la presentada como enmienda al proyecto
de ley de presupuestos para el afio 2000, y, al no haber sido
admitida el afio pasado, seguimos manteniendo el mismo
criterio, en el sentido de otorgar competencias mas impor-
tantes al consejo consultivo comarcal y, en el futuro, a la
comarca, en cuanto a la decision de los proyectos concre-
tos que, con cargo a ese programa presupuestario, se va-
yan a ejecutar en cada una de las treinta y tres comarcas de
la Comunidad Auténoma de Aragon.

Y, en cuanto a los criterios de reparto, frente al criterio
de reparto recogido en el primer proyecto de ley de esta le-
gislatura, de presupuestos, en la novedad de la consigna-
cidn presupuestaria de este programa previsto en la Ley de
Administraciéon Local de Aragdn, considerabamos conve-
niente reducir la cantidad fija por cada comarca, y, en cam-
bio, tener en cuenta criterios de superficie y nucleos de po-
blacion a efectos de repartir parte de ese programa de poli-
tica territorial.

Logicamente, dichas enmiendas no han sido admitidas
en el tramite de ponencia y comision y las hemos traido al
Pleno, y las vamos a mantener hasta el final, para la defen-
sa de —ya digo— una distinta configuracion del régimen
juridico y criterios de reparto en el programa de politica te-
rritorial, que todos sabemos su experiencia a lo largo de
este afio, que creo que debemos calificar como agridulce, en
cuanto a las actuaciones llevadas a cabo por el Gobierno de
Aragdn en esta materia.

En relacidn con el texto articulado, como hicimos en comi-
sion, votaremos a favor de todos los preceptos, salvo dos pre-
ceptos, que, ldgicamente, de acuerdo con nuestra posicion
politica, no vamos a apoyar: es la cuantia total del presupues-
to (articulo uno) y la cuantia de las operaciones de endeuda-
miento previstas en el articulo 32 del proyecto. El resto nos
merecen un juicio favorable, salvo alguna cuestion, como ha
desarrollado ya el portavoz de Chunta Aragonesista, en la cual
creemos que se ha roto —podriamos decir—, en parte, el con-
senso que habia existido en legislaturas anteriores, relativo a
la disposicion adicional décima, en cuanto a los fondos desti-
nados a la cooperacion.

Si se ha modificado una ley, que no ha contado, indu-
dablemente, con el apoyo del Partido Popular, una propo-
sicion de ley de Izquierda Unida, creemos que nos vamos
a abstener en ese sentido, porque esa ley deberia haber fi-
jado ya los porcentajes y los criterios en cuanto a la fija-
cion de este fondo de solidaridad, de actuaciones con los
paises del tercer mundo; pero, realmente, nos encontramos
ahora que cada afio se van a modificar en la texto articu-
lado de la ley de presupuestos criterios de reparto que de-
bian haber sido recogidos en esa ley, si era necesaria una
ley en esta materia, que es mas que discutible, porque, al

mismo tiempo, creemos que la solidaridad de la Comunidad
Auténoma de Aragon debe hacerse con sus propios fon-
dos, no con fondos que puedan venir de instituciones eu-
ropeas o de la administracién general del estado, porque
eso no es solidaridad con nuestros propios fondos, sino
solidaridad con fondos procedentes de otras administra-
ciones publicas.

Indudablemente, también, la situacion actual es que se
ha llegado a un niimero importante de proyectos, a lo me-
jor muchos de ellos de escasa cuantia, que, efectivamente,
se informa semestralmente a las Cortes de Aragon de los
mismos, pero, realmente, en cuanto a la ejecucion y realiza-
ciones, se estan planteando bastantes problemas.

Estabamos abiertos o seguimos abiertos a que haya un
mayor acuerdo parlamentario en esta materia; pero, desde
luego, no podemos apoyar con nuestro voto afirmativo el
régimen juridico que se configura con la nueva ley, todavia
pendiente de publicacion, y con la disposicion adicional
que se recoge en el proyecto de ley de presupuestos, que,
ademas, nos va a introducir en una dinamica de pequeiias
modificaciones cada afio en la tramitacion del proyecto de
ley de presupuestos, que incidiran sobre la gestion de este
fondo. Seria mejor establecer un régimen juridico uniforme
y con vocacidon de permanencia, también, incluso, para fa-
vorecer los proyectos de estas entidades.

Por ultimo, una de las enmiendas que mantenemos al
texto articulado es recuperar una disposicion adicional que,
en cuanto a gestion de subvenciones que la comunidad au-
ténoma otorgaba a las mancomunidades legalmente estable-
cidas, ha sido suprimida, y que tampoco se nos ha justifi-
cado debidamente —entendemos— por qué se ha procedi-
do a la supresion de dicho precepto, que, ademas, fue intro-
ducido en la legislatura anterior a instancias del Grupo Par-
lamentario Socialista. Por tanto, no se ha dado una razén
convincente: si ha sido, a 1o mejor, como consecuencia de
la modificacion de la Ley de Hacienda, que permitiria solu-
cionar un problema que no era politico, pero si de gestion
administrativa en las mancomunidades.

En cuanto a las enmiendas que se han transaccionado
en disposiciones adicionales, relativas al Fondo especial
de Teruel, indudablemente, hemos apoyado lo que aqui se
ha dicho; pero ahora esperamos que sea el Gobierno de
Aragoén quien, cuando negocie con el Ministerio de Eco-
nomia o el Ministerio de Hacienda (segtn establezca el go-
bierno de la nacién), ponga claramente sobre la mesa cual
va a ser el incremento que va a presentar a esa negocia-
cion y que no sea que esperemos también a que sea la ad-
ministracion general del estado la que defina cual es ese
incremento.

En relacion con enmiendas que se han transaccionado, en
cuanto a politica demogréafica (por ejemplo, la apertura de ese
programa), entendemos que puede ser interesante lo que se
hace; pero realmente tampoco va a solucionar los problemas
que se han planteado, que, ademads, se van a discutir en una
comunicacién que hay presentada sobre esta materia por el
gobierno ante la Comision Institucional, que definira todavia
mas la cuestion del régimen juridico y presupuestario de la
misma. En ese sentido nos ha parecido correcto.

En cuanto a las comunidades aragonesas del exterior,
aprobada la ley hace poco y publicada recientemente, creia-
mos correcto también esa modificacion que se ha introdu-
cido en la disposicion adicional decimoctava.

Y, en la decimonovena, en relacion con el acuerdo de la
comision de seguimiento de 24 de julio del noventa y siete,
sobre sanitarios locales, en coherencia con las enmiendas
presentadas al proyecto de ley de acompafiamiento de la ley
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de presupuestos, apoyamos la misma porque facilitibamos
que se crease un fondo, por parte del Gobierno de Aragon,
para atender el cumplimiento de la ley de 1997, sobre medi-
das de personal, que afectaba al personal sanitario.

Y, en cuanto al mantenimiento de la negociacion del
convenio de la DGA con Renfe, también hemos decidido
apoyar el texto al que se ha llegado en transaccién en po-
nencia y aprobado también en comision, en cuanto ambas
partes cumplan sus obligaciones: una, mantenimiento de
déficit de explotacion, y, la otra, la mejora del programa de
inversiones que se hayan pactado por ambas partes.

Por lo tanto, creo que ya hemos explicado la posicion de
nuestro grupo, tanto sobre las enmiendas a cuya votacion
se proceda en esta sesidn, y, por otra parte, en cuanto a la
valoracion general del texto articulado del proyecto de ley.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Guedea.

Para consumir un turno en contra de estas enmiendas,
el Grupo Socialista va a intervenir en el turno en contra.

Su diputado sefior Alastuey tiene la palabra.

El sefior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Gracias, se-
flor presidente.

Para ejercer el primer turno en contra con la mayor bre-
vedad posible.

Yo creo que los portavoces que han intervenido ante-
riormente, al margen de defender las enmiendas que mantie-
nen todavia al texto articulado de la ley, han hecho un rela-
to de lo que ha ocurrido en la ponencia respecto a las en-
miendas presentadas al articulado.

Simplemente, como resumen, decir que habia veinticin-
co enmiendas presentadas al articulado, que dos de ellas se
retiraron y que, de las trece restantes, once se han votado
a favor.

(Qué quiere decir esto desde nuestro punto de vista?
Desde nuestro punto de vista, quiere decir que ha existido
una enorme voluntad de negociacidon por parte de los gru-
pos que apoyan al gobierno y también una enorme volun-
tad de acercamiento por parte de los grupos enmendantes.

Respecto a las enmiendas que se mantienen, aquellas
que son técnicas y que se refieren a la gestion del presu-
puesto, decimos simplemente que nos parece que el gobier-
no tiene que mantener esas reglas del juego para poder se-
guir gestionando ese presupuesto. Y me referiré a dos en
concreto, a dos enmiendas que se han calificado en esta
misma tribuna de politicas; es decir, dos enmiendas que no
pretenden modificar las cosas, sino que pretenden llamar la
atencidn sobre dos temas importantes.

En primer lugar, el convenio con Renfe (me estoy refi-
riendo a enmiendas de CHA). En el caso del convenio con
Renfe, pensamos que el texto deja las manos libres al go-
bierno para seguir negociando como mejor proceda para los
intereses de la regidn ese servicio publico fundamental.
Creemos que lo estd haciendo bien, y queremos que tenga
libertad para hacerlo.

Y, en cuanto a la ley de la infancia y la adolescencia, la
incorporacion de los créditos creemos que también es una
enmienda eminentemente politica. Y, sencillamente, tranqui-
lizamos al portavoz de la CHA diciendo que en su momen-
to la ley prevera lo que sea necesario para la incorporacion
de los créditos.

Por mi parte nada mas en este turno en contra. Simple-
mente decimos que, evidentemente, apoyamos el texto y
hemos apoyado bastantes enmiendas que creiamos que lo
mejoraban, y que, tal como queda ahora, nos parece que

es un articulado que va a permitir gestionar los créditos
adecuadamente.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Alastuey.
Para consumir otro turno en contra, el portavoz del Par-
tido Aragonés, sefior Allué.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

También, con brevedad, voy a hacer el turno en contra
a las enmiendas namero 12, 13 y 25, del Partido Popular.

La primera de ellas, l6gicamente —ya lo ha menciona-
do—, tiene los antecedentes en los presupuestos para el
2000, asi como también otro antecedente mas: la proposicion
no de ley 10/00, sobre el programa de politica territorial, que,
evidentemente, tenia también el mismo petitum que esta en-
mienda. Es decir, se insiste en trasladarnos una enmienda
que habla de concretar el régimen juridico del programa de
politica territorial, para evitar la discrecionalidad y los repar-
tos no comarcalistas.

Loégicamente, las rechazamos al intervenir en este turno
en contra. ;Por qué? Fundamentalmente porque la discre-
cionalidad la evitamos, desde luego, con la aplicacion de las
leyes, con la aplicacion exhaustiva de las cuatro leyes que
tanto se nombran en esta camara, en esta materia. Pero de-
bemos tener claro que es absolutamente transparente la apli-
cacion del programa de politica territorial, porque vienen
ademas comarcalizados: vinieron comarcalizados tanto en el
afio 2000 como también en el afio 2001.

Por lo tanto, ahora, ademas, la diferencia con el afio pa-
sado es que ademas ahora tenemos la tranquilidad de la ex-
periencia, es decir: ;qué se ha hecho con el programa de
politica territorial?: lo que han querido las comarcas; a lo
que por consenso se ha llegado en esas comisiones de se-
guimiento de los convenios, de los treinta y tres firmados
con cada una de las comarcas. Pero es que, ademas, uste-
des insisten en la propuesta vinculante de las comarcas. Y
ya tuvimos ocasion de discutir hace unos meses el término
«vinculantey», que, por cierto, le recuerdo que lo retiraron
ante una enmienda de Chunta Aragonesista. Sin embargo,
ahora lo vuelven a recuperar.

Hace referencia a que de las cuantias previstas en el
programa de politica territorial no puedan ser modificadas
durante la vigencia de la presente ley. No ha sido modifica-
da ninguna de las cuantias establecidas para el afio 2000.

Y hacen referencia también al mismo punto 3: «Lo no
ejecutado se incorporara al proyecto de la Comunidad Au-
téonoma del afio 2000, con destino a la misma comarcay. Y,
desde nuestro punto de vista, pensamos que hay que fo-
mentar la ejecucion desde todas las administraciones publi-
cas, incluidos, por supuesto, los ayuntamientos; pero es
que podemos afirmar que mas del noventa por ciento del
programa de politica territorial del afio 2000 se ha ejecuta-
do, y se ha ejecutado con certificaciones de los ayuntamien-
tos. Por lo tanto, no ha lugar a nuestro juicio esta enmien-
da nimero 12.

Respecto de la numero 13, bueno, pretenden hacer una
distribucién de las cuantias del programa de politica territo-
rial. En fin, evidentemente, a nuestro juicio no nos parece el
mas adecuado. Le explicaré, no obstante, cual ha sido la dis-
tribucion que se siguid en el afio 2000, en el afio 2001. Es
decir, en el afio 2000 —entiendo que lo sabran— se repar-
tieron por comarca sesenta millones, por municipio un mi-
116n y por habitante 582,11 pesetas; para el 2001 se ha se-
guido con el criterio de sesenta millones, setecientas mil
pesetas por municipio, 221,36 por habitante. Se han hecho
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simulaciones, se han hecho —como podra entender su se-
florla— muchisimas simulaciones para intentar el reparto
mas equitativo entre todas las comarcas, y, al final se ha op-
tado por ésa.

Probablemente, la aplicacion de las variables a que hace
usted referencia en el articulo 3 pudiese generar mas bene-
ficio, fundamentalmente, para las grandes comarcas; pero
podria generar, quiza, algin desequilibrio territorial. Con eso
hemos conseguido movernos en esa horquilla, en ese aba-
nico —al menos, hablando ya del reparto del 2001, que 16-
gicamente figura en el anexo, porque estd perfectamente
territorializado y comarcalizado— entre sesenta y seis millo-
nes y ciento quince, entre la comarca que menos recibe y la
que mas recibe, que, l6gicamente, es Calatayud.

Y, por ultimo, respecto a la enmienda niimero 25, respec-
to al reparto de los gastos corrientes a las mancomunidades,
pues la explicacion es muy sencilla. Este texto, esta dispo-
sicion adicional figura en el articulo 83.7 de nuestra ley ara-
gonesa del régimen local. Simplemente, por ese motivo, y
para evitar redundancias innecesarias, se ha entendido que
deberia suprimirse.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Allué.

Vamos a pasar ahora al debate de las secciones.

Rogaria a sus sefiorias que, si en alguna seccion com-
parten tiempos, lo adviertan, para el control de los mismos.

En primer lugar, la seccién 02, a la que hay presentadas
enmiendas del Grupo Parlamentario Popular, que tiene aho-
ra la palabra para su defensa.

Su portavoz, don Mesias Gimeno.

El seiior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente.

A la seccion 02 (de presidencia), el Grupo Parlamentario
Popular mantiene seis enmiendas, que hacen referencia,
concretamente, a una vieja reivindicacion planteada en esta
camara, y ya en legislaturas anteriores, por el Partido Socia-
lista, y en este momento han sido rechazadas dos enmien-
das por valor de veinticinco millones de pesetas, cada una
de ellas, y, en colaboracidn con las diputaciones provincia-
les, para establecer una indemnizacion a favor de los alcal-
des de los municipios de menos de quinientos habitantes.

No cabe la menor duda, sefiorias, que la libertad y capa-
cidad que cada una de las formaciones politicas tiene a la
hora de elegir a los candidatos para regir los destinos, se-
gtn los resultados electorales, y la politica de los ayunta-
mientos, corresponde a los partidos, y, libremente, estas
personas participan en esas listas electorales.

No cabe la menor duda de que, hoy, los puestos de re-
presentacion, los cargos, generalmente, llevan aparejados
consigo una serie de costes, de gastos, de dificil justifica-
cién por parte de las personas, por parte de esos cargos, y
de forma especial en esos municipios con menos de qui-
nientos habitantes. Y lo que se pretendia con esta enmien-
da, en colaboracidén con las diputaciones provinciales, era
establecer un fondo que permitiese cobrar alguna indemni-
zacion, pequefia indemnizacion, semejante a la que aproxi-
madamente vienen cobrando hoy los jueces de paz de los
respectivos municipios.

Lamentamos de verdad que, en esta ocasion, pese al ca-
racter municipalista que viene pregonando el gobierno de la
Diputacién General de Aragdn, se haya negado a aceptar-
la. Pero se ha negado a aceptar unas enmiendas que no be-
nefician a ninguna formacidn politica, absolutamente a
ninguna. Entre los alcaldes de los municipios menores de

quinientos habitantes, los hay de todas las formaciones po-
liticas, y, si cabe, del Partido Socialista y del Partido Popu-
lar. No es una enmienda politica, ni muchisimo menos; es
una enmienda para darle alguna satisfaccidon, aunque eco-
némica en este caso concreto, a la funcidn, al cargo de al-
calde de los municipios.

Otras dos enmiendas que se sacan de esta seccion 02,
de dos conceptos diferentes, por valor de quince millones
de pesetas (una de diez y otra de cinco millones de pesetas),
tienen como objetivo concreto dotar de una subvencion es-
pecifica de apoyo a la fundacion Jaca-Pirineos 2010. En un
momento determinado, a nosotros nos gustaria (éste es un
proyecto que viene defendiendo desde hace muchisimo
tiempo ya el Partido Popular cuando estaba en el gobierno
y ahora estando en la oposicion), ldgicamente, dotarla
presupuestariamente. Puede venir aqui alguno de los miem-
bros portavoces de los grupos parlamentarios que apoyan
al gobierno diciendo que éste es un compromiso del gobier-
no, el apoyar la candidatura de Jaca 2010, la Fundacion Jaca
2010. Bueno; nosotros queriamos verlo en los presupues-
tos, queriamos verlo, queriamos ver priorizada la partida
concreta. Esta es otra de las razones fundamentales por las
cuales el Partido Popular presentd esas dos enmiendas, por
valor de diez y cinco millones de pesetas, de apoyo a la Fun-
dacion Jaca-Pirineos 2010.

Y luego dos enmiendas mas, con una cuantia minima de
dos y cuatro millones de pesetas, respectivamente, que te-
nian como objetivo subvenciones especificas para el centro
de la Unesco en Aragdn (aqui puede decirnos el gobierno
lo mismo). Y otra de cuatro millones de pesetas de subven-
cion especifica, como ha venido haciéndose reiteradamen-
te, presupuesto tras presupuestos, con éste u otro gobier-
no distinto, a la Fundacion Lucas Mallada.

Lamentamos de verdad que se puedan rechazar estas
subvenciones a la Lucas Mallada o al centro Unesco en
Aragon, lo lamentamos de verdad. Pero, de todos modos, lo
que si que lamentamos verdaderamente es que el Partido
Socialista, municipalista donde los haya, se haya opuesto a
esa indemnizacién para los alcaldes de los municipios de
menos de quinientos habitantes.

Gracias, presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
El turno en contra: el sefior Piazuelo.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Si me permiten, empiezo por el final.

Estamos completamente de acuerdo en el fondo de la
cuestion: que se refiere usted a partidas minimas de can-
tidades presupuestadas con dos y cuatro millones de pe-
setas en el tema de la Unesco y del Lucas Mallada. Hay
un defecto de forma, hay una opinién contraria a la for-
ma, y es que esto va en la partida global del tema de fun-
daciones, que dependen directamente de la consejeria de
vicepresidencia, y que, desde luego, este equipo de go-
bierno apoya exactamente el fondo de la cuestion por us-
ted presentada.

Consideramos que es suficientemente importante —en-
trecomillado— la actuacion de estas dos fundaciones, como
para que este gobierno las considere dentro de la partida
global. Con lo cual, sefiorias, si me permite, le decimos sim-
plemente que, apoyando el fondo de la cuestién, le voy a
pedir un poso de credibilidad, y, si no, nos lo demande a fi-
nal de la legislatura, cuando sepamos exactamente como se
reparte el fondo global de lo que hay.
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Exactamente, igual con el tema de la Fundacion Jaca-
Pirineos. Nosotros estamos de acuerdo también con el fon-
do de la cuestion, y es también un ejercicio de responsabi-
lidad el que yo en estos momentos adopto aqui en nombre
del equipo de gobierno; pero quiero decirle que, desde nues-
tro punto de vista, esto va a ir dentro de lo que significa cul-
tura, deportes, etcétera, etcétera, que son los obligatorios
dentro del presupuesto para desarrollar la cuestion.

No asi en la primera cuestion que usted ha planteado,
que, sin ser unos pareceres muy contrapuestos, nuestro
municipalismo en este presupuesto yo creo que esta perfec-
tamente demostrado; porque usted sabe perfectamente que
el fondo de ayuda incondicionada a los ayuntamientos se
multiplica por dos: este afio es de cuatro mil millones de pe-
setas en el presupuesto del 2001: cuatro mil millones de pe-
setas, de dos mil que habia: presupuestos de este afio, que
estamos discutiendo en estos momentos.

Lo que ocurre es que nosotros consideramos que el cri-
terio de regular por ley algun tipo de subvencién o ayuda,
sin estar muy en contra, es mucho mejor dejarlo a criterio de
los propios ayuntamientos, y que, ademas, es una variable
mas de los propios ciudadanos a la hora de votar. Sabemos
perfectamente que hay unas necesidades econdmicas muy
serias, dentro del municipalismo aragonés, sobre todo en
municipios pequefios y escasos. Pero, fijese usted, dentro
de un punto de vista politico, nosotros consideramos mas
importante poder atender el sueldo, salario o la indemniza-
cidn a algun secretario compartido, que es el que legaliza,
regulariza y adecua un montén de problemas municipales,
que en estos momentos atender esto.

No es una gran opinidn en contra. Nosotros atendemos
por via indirecta este tipo de situaciones, y dejamos que la
propia autonomia local, el propio ayuntamiento decida qué
tipo de indemnizacion; por la via de ese reparto indiscrimi-
nado del fondo incondicionado, de cuatro mil millones de
pesetas —que, por cierto, este afio se duplica—, yo creo
que esta garantizado. Dos cosas: uno, lo que usted dice,
y otro, si me permite, con todos los respetos, esta garan-
tizado también el municipalismo de este equipo de gobier-
no, al considerar que en este ejercicio se duplique este
fondo incondicionado.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Piazuelo.

Analizamos la seccion 11, a la que hay votos particulares
y enmiendas del Grupo Popular y de Chunta Aragonesista.

En primer lugar, daré la palabra al Grupo Parlamentario
Popular, para que defienda los votos particulares y las en-
miendas, en un turno o en los que crea convenientes.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente.

Voy a intentar defender las enmiendas que mantiene vi-
vas el Grupo Parlamentario Popular a la seccion 11, de Pre-
sidencia y Relaciones Institucionales del Gobierno de
Aragoén. Y, al mismo tiempo, defenderé los dos votos parti-
culares que mantenemos contra enmiendas del Grupo Mix-
to, que hacen referencia al incremento de un millén de pe-
setas para el Consejo Asesor de Radio Television Espafio-
la, y a la creacidon de ese modelo audiovisual aragonés.

Voy a empezar por los votos particulares.

Sefiorias, de todos es conocido que en el presupuesto
del afio 2000, el presupuesto del Consejo Asesor de Radio
Television Espafiola pas6 de nueve a quince millones de
pesetas. Incremento sustancial, incremento que generd cier-
tas reticencias, incluso en los propios grupos parlamentarios

que apoyan al gobierno, y, desde luego, un rechazo total
por parte del Grupo Parlamentario Popular. Entre otras razo-
nes, porque no habia argumentos sélidos que justificasen
ese incremento, a no ser —y aqui ya si que tengo que anun-
ciar y voy a anunciar que vamos a solicitar la comparecen-
cia del presidente de ese consejo, para que nos cuente...—,
a no ser —vuelvo a repetir— que la actividad de ese Con-
sejo Asesor de Radio Television Espafiola en Aragén tu-
viese una actividad multiplicada practicamente por cien, que
permitiese ese incremento.

Pues bien: todavia van mas lejos este afio, todavia
van mas lejos: pretenden incrementar la partida presu-
puestaria segun el IPC. Parece ser que aqui, en el traba-
jo y en el funcionamiento de ese drgano de gobierno, el
IPC es algo determinante.

Mantenemos un voto particular también a la figura de
ese modelo audiovisual aragonés, simplemente, sefiorias,
por concepto, simplemente por concepto, por estructura.
No sabemos en qué consiste ese modelo audiovisual ara-
gonés. No lo sabemos, y, como no lo sabemos, tenemos
un desconocimiento total y absoluto de cuales son los
planes, cuéles son los objetivos del Gobierno de Aragon,
a la hora de fijar y de establecer ese modelo audiovisual
aragonés, que esto nos lleva a nosotros, logicamente, a
que votemos en contra, mantengamos el voto particular a
esa enmienda de Izquierda Unida, porque no se establece
absolutamente ningun criterio, no se establece qué obje-
tivos tiene planteados.

Con relacion a la seccion 11, el Grupo Parlamentario Po-
pular mantiene una serie de enmiendas que tienen como ob-
jetivo fundamental priorizar una serie de actuaciones. Inclu-
so el portavoz sefior Piazuelo, el portavoz del Partido Socia-
lista, ha hecho el turno en contra de algunas enmiendas a
la seccion 02, relacionandolas practicamente con otras sec-
ciones, y los portavoces del Grupo Parlamentario Popular
saldran aqui a defender cada una de ellas.

Cuando se menciona el caracter municipalista que podria
tener el Partido Socialista, o que pueden tener las distintas
formaciones politicas al respecto, ha hecho referencia con-
creta a que el fondo de cooperacion incondicionado, el fon-
do de participacion municipal incondicionado se habia mul-
tiplicado por dos. Si, pero con una diferencia sustancial: que
en el presupuesto del afio 2000 se dividio por dos. En el pre-
supuesto del afio 2000, el fondo se dividié por dos. Noso-
tros decimos que es positiva esa medida, es positiva. Inclu-
so nosotros nos planteamos la posibilidad de solicitar una
enmienda, incrementando ese fondo de participacion muni-
cipal incondicionado.

Pero, sefiorias, también el portavoz del Partido Arago-
nés, y con relacion a este tema, porque hace referencia a los
programas especificos de politica territorial, al fondo local,
genéricamente (en el que estdn sumados los programas es-
pecificos 125.1 y 125.2, del Departamento de Presidencia y
Relaciones Institucionales, y los fondos que vienen, segiin
la Ley de administracion local, de otras secciones, de otros
departamentos), ha hecho referencia a la distribucion, a los
criterios de distribucidén del fondo de cooperacion munici-
pal, al 125.2. Es decir, aproximadamente, a los tres mil millo-
nes de pesetas.

Nosotros lo dijimos anteriormente y nosotros lo volve-
mos a decir ahora: a la hora de establecer unos criterios de
distribucién de unos fondos, alcanzar la justicia es practi-
camente imposible, porque cualquiera de los criterios pue-
de ser valido, cualquiera: éstos u otros distintos.

En el debate de los presupuestos del afio 2000 se nos
dijo a nosotros, cuando planteamos, cuando yo planteé en
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esta tribuna, en el mes de diciembre, discutiendo los pre-
supuestos del afio 2000, la posibilidad del establecimien-
to de otros criterios de distribucion en el programa de
comarcalizacidn, en el programa 125.2, se nos dijo que por
qué el Grupo Parlamentario Popular manifestaba ese plan-
teamiento en la tribuna, cuando no habia presentado nin-
guna enmienda al proyecto de presupuestos.

Pues bien, este afio, cuando nosotros compartimos los
mismos criterios (que somos conscientes de que a la hora
de fijar criterios pueden ser unos u otros, mejores o peores),
nosotros entendemos, tomando como referencia —vuelvo
a plantear— declaraciones —yo me atreveria a decir— de
todos los miembros del gobierno, pero, de forma especial,
del presidente del gobierno... Y voy a hacer referencia a pa-
labras suyas de ayer, palabras suyas de ayer, no de las mu-
chas de que podriamos echar mano en la hemeroteca. Decia,
para intentar justificar el trato discriminatorio que Aragén
tenia con relacion a otras comunidades autonomas: «Aragon
somos el diez por ciento del territorio espaiiol; luego, por lo
tanto, deberia llegarnos el diez por ciento de la participacion
en los presupuestos del Estado».

En reiteradas ocasiones, los miembros del gobierno han
dicho que los criterios de distribucion de los fondos Feder,
de los Fondos estructurales europeos, tienen en cuenta
unos criterios, que pueden ser mas o menos justos —inclu-
so del Fondo de compensacidén interterritorial—, y se nos
ha dicho por los miembros del gobierno que no se tenian en
cuenta criterios favorables para la Comunidad Auténoma
de Aragdn, como podia ser el territorio.

Pues con esta enmienda a la seccidén 11, que estd en el
articulado, pero que, logicamente, afecta a la seccion 11y a
la que ha hecho referencia el portavoz de economia del Gru-
po Parlamentario Popular, el Grupo Popular pretendia, uni-
ca y exclusivamente, aplicar los criterios que viene deman-
dando el gobierno, a la hora de aplicar la distribucion de
otros fondos, a los suyos propios, del gobierno.

(Que es cierto que puede haber alguna comarca que en
un momento determinado pueda sentirse preterida? Posi-
blemente. Pero justedes creen que es justo que reciba una
misma cantidad fija de sesenta millones de pesetas una co-
marca que tiene seis municipios, con otra que tiene cua-
renta y dos, o que tiene treinta y ocho, o que tiene treinta
y seis municipios? ;Donde estan los criterios de superfi-
cie? De ahi que nosotros hayamos presentado una en-
mienda, que ha sido rechazada, en el sentido de que se
conceda una cantidad lineal de treinta millones de pesetas
por comarca, y, luego, los novecientos noventa millones
de pesetas restantes se distribuyan de acuerdo con crite-
rios de superficie y de ntcleos habitables. Creo que aqui
no se perjudicaba tampoco.

Alguien pretende demostrar que las enmiendas del Par-
tido Popular tienen marcado caracter politico. Hay algunas
que si, jcémo no! Legitimo es que la oposicidn priorice ac-
tuaciones de acuerdo con el planteamiento politico y con
las ideas que mantiene su formacion politica.

De acuerdo que las enmiendas tienen que ir, l6gicamen-
te, a contrarrestar el dirigismo que el presupuesto del afio
2000 presupone para los partidos que apoyan al gobierno.
iDe acuerdo!, pero también es legitimo.

Creemos que en esta enmienda (lo mismo que en otras
enmiendas) no se buscaba ningln interés particular, no se
buscaba ningln interés partidista, sino todo lo contrario.
Porque si conocemos cual es la estructura, cual es la dis-
tribucidn, cual es el reparto y quiénes gobiernan a lo lar-
go de nuestra comunidad auténoma, veremos que, si se
hubiesen aprobado estas enmiendas, se hubiesen sentido

beneficiados municipios gobernados por las respectivas
formaciones politicas.

Con relacion a la seccion 11, en ella existe un programa
valorado con mil doscientos millones de pesetas, que, se-
gun la comparecencia del vicepresidente y consejero de
Presidencia y Relaciones Institucionales ante la Comision
Institucional, cuando presentd los presupuestos de su de-
partamento, dijo que este programa de mil doscientos millo-
nes de pesetas era para realizar tres grandes obras —esta
claro—, una en cada una de las provincias.

En este momento, ldgicamente, nosotros desconoce-
mos —estd claro— addnde van. Logicamente, nosotros
hemos priorizado la totalidad haciendo un reparto también
equitativo de cuatrocientos millones de pesetas, aproxima-
damente, por provincia, y que en Huesca van priorizados
para dos actuaciones concretas: para la continuacion de
las obras de San Pedro el Viejo, por valor de cien millones
de pesetas, y otra partida de trescientos millones de pese-
tas para el museo-centro de arte contemporaneo en Huesca:
el polémico centro de arte contemporaneo, que todavia no
sabemos si va a seguir adelante; cuatrocientos millones de
pesetas.

Para la provincia de Teruel priorizabamos cuatrocientos
millones de pesetas para la recuperacion de dafios produci-
dos por las tormentas de este verano en la comarca del Bajo
Aragén, y de forma especial en la comarca del Matarrafia.

Y, para la provincia de Zaragoza, otros cuatrocientos
millones de pesetas, que tenian como objetivo la ampliacidon
del parque Oliver, en el barrio Oliver, y el equipamiento
sociocultural del barrio.

Sefiorias, entendemos que, practicamente, con estas en-
miendas, el Grupo Parlamentario Popular ha pretendido
priorizar una serie de actuaciones en las tres provincias de
Aragén (Huesca, Teruel y Zaragoza), fundamentalmente, que
tenian como objetivo dotar, en el caso de Zaragoza, de unos
servicios que se consideran imprescindibles, y para, en el
caso de la provincia de Huesca, entrar definitivamente en la
solucion, en la restauracion de San Pedro el Viejo y en el mu-
seo Beulas, es decir, el centro de arte contemporaneo, y, en
la provincia de Teruel, para acometer una serie de medidas
urgentes que hay que adoptar, en una comarca que, desgra-
ciadamente, ha sido asolada por las tormentas.

Es, basicamente, el contenido de las enmiendas del Par-
tido Popular a la seccién 11.

He dejado para el final unas enmiendas (dos enmiendas)
que pretenden que los veinticinco millones que son transfe-
ridos a las delegaciones territoriales, para que estos delega-
dos territoriales puedan jugar con ellos —como se juega con
las fichas del ajedrez—, concediendo pequeiiisimas subven-
ciones de un millon, que hacen partido, porque tienen carac-
ter muy finalista, muy partidista..., que esos veinticinco millo-
nes que van a las delegaciones territoriales de Huesca y de
Teruel pasen a la firma de convenios para actuaciones —y fi-
jense ustedes qué marcado caracter politico pueden tener es-
tas enmiendas: el Ayuntamiento de Huesca no esta goberna-
do por el Partido Popular, y el Ayuntamiento de Teruel si que
esta gobernando por el Partido Popular, pero en minoria; lue-
go, por lo tanto, la venta hubiese sido perfectamente facti-
ble— en las capitales de provincia de Huesca y de Teruel.

Aun asi, estos planteamientos han sido negados por el
equipo de gobierno, y, desde luego, buscan favorecer inte-
reses partidistas sobre los intereses generales.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Chunta Aragonesista.
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Para la defensa de sus votos particulares y enmiendas,
sefior Bernal, tiene la palabra.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, la seccion 11 (de Presidencia y Relaciones
Institucionales) tiene en su politica global muchos puntos
de coincidencia con la actitud de Chunta Aragonesista y
con las posiciones que Chunta Aragonesista viene mante-
niendo. Asi lo hemos reflejado desde el comienzo de la le-
gislatura, desde el mismo debate de investidura, en las com-
parecencias del sefior vicepresidente y consejero e incluso
en determinados debates concretos que hemos tratado de
impulsar. Uno de ellos fue el de la emision audiovisual pro-
pia, otro el de la politica demogréafica.

Por lo tanto, las enmiendas que mantenemos a esta sec-
cién han sido pocas: pocas y de pequeiia entidad, si quie-
ren sus sefiorias. Han sido sélo seis las enmiendas que pre-
sentamos a la seccion 11, dado el nivel de sintonia que hay
con la linea general de este departamento.

De ellas quiero agradecer a los grupos que apoyan al
gobierno la aceptacién de dos de ellas, vinculadas a las
policias locales. Una de ellas, para formacién de personal
de policias locales, y la otra, para la informatizacion de las
policias locales, dentro de las competencias de coordina-
cién que el Gobierno de Aragdn tiene con respecto a es-
tas policias.

Nos quedan, por lo tanto, tres enmiendas (que anuncio,
sefior presidente, que seran defendidas por la diputada
Echeverria), y hay otra (que aprovecho ya para anunciar su
retirada) a la seccion 20, de diversos departamentos, que
esta vinculada a este departamento, sobre la puesta en mar-
cha de una emision audiovisual propia. La retiro, ya que he-
mos aprobado otra enmienda y hemos votado otra enmien-
da de otro grupo, del sefior Lacasa.

Manteniamos dos votos particulares, y, llegados a este
momento, uno de ellos lo retiramos: retiro el voto particular
a la enmienda 36, del Grupo Parlamentario PAR, referida a
politica demogréafica.

En un principio habiamos mantenido un voto particular,
habiamos votado contrariamente a esa enmienda, precisa-
mente, porque al vicepresidente y consejero de Presidencia
le planteamos esta cuestion en su comparecencia para pre-
sentar el proyecto de ley de presupuestos: que echabamos
en falta ese programa, el programa de politica demogréafica.

El propio vicepresidente nos indicd que era preferible
que la politica demografica no quedara circunscrita a un de-
partamento, sino que globalizara (y en eso estabamos de
acuerdo) a todo el gobierno; por eso votabamos en contra,
en principio, de esta enmienda. Pero, entendiendo que es
bueno que exista el programa, independientemente, ya que
ello no es contradictorio con la politica demografica global
que tiene que seguirse con todos los departamentos, retira-
mos este voto particular.

En consecuencia, nos queda, pues, un voto particular
que defender: el mismo que yo defendi con un cierto ardor
el afio pasado. Este afio no voy a defenderlo con ardor, pero
si con la misma firmeza. Con la misma firmeza porque segui-
mos sin entender que la enmienda 32, planteada por Izquier-
da Unida, sea aprobada, jseguimos sin entenderlo!, porque
en esa enmienda el sefior Lacasa solicita el incremento de
un millén (pequeiia cantidad), pero es simbodlico ese millon.

Para nosotros no tiene ningtn sentido aumentar en un
millén la dotacion para gastos de funcionamiento del Con-
sejo Asesor de Radio Television Espafiola en Aragén. No
lo entendemos, no nos cabe en la cabeza. Como no nos cabia

el afio pasado en la cabeza que, en la prevision del gobier-
no en el proyecto de ley de dedicar seis millones al Conse-
jo Asesor de Radio Television Espafiola en Aragdn, se ad-
mitiera una enmienda que aumentaba en un ciento cincuen-
ta por cien esa partida (nueve millones), que planteaba el
sefior Lacasa y que motivo —como digo— un debate cier-
tamente ardoroso.

No voy a hacer ninglin debate ardoroso, pero manifes-
tamos nuestra oposicion radical. ;Por qué?: por una cues-
tion de filosofia politica. No podemos entender que al mis-
mo tiempo que tratamos desde esta camara de impulsar, y el
gobierno trata de impulsar, una emision audiovisual propia,
dediquemos dinero (y encima lo aumentemos) al Consejo
Asesor de Radio Television Espafiola en Aragon, que tie-
ne unas vias de financiacion por otros derroteros (Radio
Television Espafiola), porque nuestra vinculacion con el
consejo asesor tiene que ser la que es por ley, pero en la ley
no se fija una dotacion econdmica y que, ademas, cada afio
la vayamos aumentando. El afio pasado se aumentd esta
partida en un ciento cincuenta por ciento. No tiene ningun
sentido.

;Cual es la linea de actuacidn en politica audiovisual del
gobierno?, ;cual es la linea de actuacion de esta camara?

Si apostamos por una emision audiovisual propia, a €sa
es a la que tenemos que dedicarle las partidas; a ésa es a la
que tendran que ir dirigidos los fondos publicos de la co-
munidad auténoma.

:Qué sentido tiene que sigamos primando a un consejo
asesor de una entidad que sigue tratando a Aragén como
la sigue tratando?

Esta camara ha sido escenario de debates recientes so-
bre cual es el tratamiento de Television Espafiola a la reali-
dad aragonesa, a la realidad politica, a la realidad social, a
la realidad ante la politica hidroldgica, a la realidad local en
Zaragoza en el comienzo de unas fiestas, etcétera, etcétera,
etcétera.

jBueno!, pues primamos nuestra vinculacién con Radio
Television Espafiola; ya se prim¢ el afio pasado de manera
desmesurada, y, este afio, el sefior Lacasa vuelve a hacer
otra enmienda, en este caso sélo de un millén, pero segui-
remos aumentando Radio Televisién Espafiola.

Estamos radicalmente en contra, radicalmente en contra, y
nos sigue pareciendo, por un lado, una contradiccion, una in-
coherencia; pero me atrevo a decir que, incluso, una frivolidad.

Por eso, como seguimos apostando por la creacion del
propio espacio audiovisual aragonés, somos radicalmente
contrarios a que se aumente esa partida.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bernal.
Ahora tiene el turno la diputada sefiora Echeverria.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
seflor presidente. Seflorias.

Paso a defender las enmiendas 47, 48 y 49, que ahondan
en el bienestar de un colectivo, el colectivo de mujeres, que,
a pesar de los diferentes cambios experimentados en la so-
ciedad, tienen multitud de dificultades para conciliar la vida
laboral y familiar, en este caso en el medio rural; dificulta-
des econdémicas ante un proceso de separacion o de divor-
cio, y también dificultades afiadidas si son mujeres, son
reclusas y, ademas, tienen hijos.

En los casos de separacion o de divorcio, normalmente,
al conyuge a quien esta situacion le produzca un desequi-
librio econdémico le corresponde una pension que se fija por
resolucién judicial y en funcién de determinadas variables:
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el problema que pueda tener para el acceso a un empleo,
lo que ha dedicado a su familia en el pasado y lo que tie-
ne que dedicar en el futuro, los medios econémicos de que
dispone y también las necesidades materiales que pueda
tener.

Existen en este momento mujeres que no disponen de
ingresos propios y que, ademas, son amas de casa, con lo
cual, se les ha considerado y se les considera poblacion in-
activa. Ademas, habitualmente, el marido estd incumpliendo
con el pago de pensiones.

Creemos que es necesario que se dote de un fondo de
garantia, tal y como dice la enmienda 47, que permita cubrir
en determinados casos la percepcion de las pensiones que
se fijan en beneficio de las mujeres con determinadas difi-
cultades, hasta que su situacién economica se pueda nor-
malizar, y un fondo que puede ser devuelto si recibe los
atrasos pendientes.

En la enmienda 49 proponemos un convenio con el Mi-
nisterio del Interior para comenzar a poner en marcha una
vivienda tutelada, lo que se llama una unidad dependiente
para mujeres reclusas en tercer grado, que les permite un ré-
gimen de semilibertad, y también para nifios menores de tres
afios que viven con sus madres en un centro penitenciario.

Porque pensamos que las prestaciones sociales que se
pueden ofrecer al conjunto de la ciudadania también pue-
den serlo a quienes en este momento estén privados de li-
bertad y en igualdad de condiciones.

Creemos necesario que se potencien alternativas a lo
que es la prision, atendiendo a la recomendacion del Parla-
mento Europeo del afio ochenta y dos, que considera que,
en diferentes circunstancias, las mujeres pueden permane-
cer en libertad controlada cuando los delitos que cometan
no sean graves.

Y, finalmente, la enmienda 48, para empezar a desarrollar
la figura de la asistente maternal: una figura pionera, a se-
mejanza de otros paises, en los que realmente se ha logra-
do avanzar mucho més deprisa en lo que es la igualdad de
oportunidades, con unas pautas muchisimo mas creativas,
si realmente queremos lograr esa conciliacion de la vida la-
boral y familiar de hombres y mujeres. Y queremos comen-
zar a desarrollar esa figura en el medio rural, donde existen
mas dificultades de horario, de servicios y también por las
condiciones laborales.

Por lo tanto, pensamos que son necesarios diferentes
servicios sociales que asuman las tareas que, en un momen-
to dado, pertenecian y desempefiaban —sobre todo— las
mujeres.

Esta figura seria una figura con una formacién adecua-
da para que preste en su domicilio un servicio de guarderia,
durante el dia, a nifios menores de tres afios, y a un maxi-
mo de cuatro nifios. Recibiria una autorizacion profesional,
por parte del Gobierno de Aragdn para llevar a cabo la acti-
vidad; el Gobierno de Aragdn se encargaria de la formacion,
de la ayuda técnica, y también de subvencionar a los pa-
dres, o bien de pagar directamente a esta asistente, de acuer-
do con las posibilidades.

Este hecho, también, lo que estaria haciendo es crear
puestos de trabajo para mujeres en el medio rural.

Estas son, grosso modo, las tres enmiendas que defien-
de Chunta Aragonesista y que mantiene a la seccion 11.

Nada mas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Echeve-
rria.
Para el turno en contra, tiene la palabra el sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Para consumir un turno en contra, en relacion con los vo-
tos particulares del Partido Popular y Chunta Aragonesista,
respecto a nuestra enmienda 32, y de Partido Popular, en re-
lacion con la enmienda 37.

Hablamos, sefiorias, del audiovisual. Yo creo que éste es
un debate absolutamente necesario, que se ha plasmado ya
en distintas iniciativas parlamentarias en esta camara, y so-
bre el cual hemos llegado a un acuerdo, y es que las Cortes
de Aragén instan al Gobierno de Aragon a que defienda,
tome posiciones y cree un modelo audiovisual aragonés.

Logicamente, eso requiere los recursos econdmicos, y la
voluntad politica debe ir acompafiada de estos recursos
economicos para poder desarrollar una politica audiovisual.
Algo de lo que vienen careciendo los presupuestos de la
comunidad auténoma, practicamente desde el afio ochenta
y tres hasta este presupuesto: no ha habido una partida o
un lugar en el presupuesto que recoja la potencialidad del
Gobierno de Aragon, en relacién con la consolidacion del
modelo audiovisual, del espacio audiovisual propio de nues-
tra comunidad auténoma.

Discutiremos luego en qué deba consistir ese espacio,
y habra matices importantes en torno a la mayor o menor
presencia de lo publico en ese modelo audiovisual, en si
debera tener presencia lo analdgico o solo lo digital, en si
debera contar o no con el fendémeno de las televisiones lo-
cales, y si el Gobierno de Aragon debera entrar o no en al-
guna de las televisiones locales. Todo eso, seguramente,
sera objeto de debate; pero, para que eso se pueda llegar
siquiera a plasmar, requiere una realidad presupuestaria, y
hasta ahora no existia.

Nuestro grupo parlamentario, con la enmienda 37, lo que
hace es crear un cauce para que lo audiovisual tenga pre-
sencia y realidad presupuestaria; modesta: es verdad: la en-
mienda 37 s6lo abre un cauce de diez millones de pesetas.

(Qué quiere decir esto?: ;que son diez millones de pesetas
los que el Gobierno de Aragén debe destinar al audiovisual en
la comunidad auténoma? No, jhombre!; yo creo que sus sefio-
rias convendran conmigo en que diez millones de pesetas son,
practicamente, nada en el océano —por asi decirlo— de lo
audiovisual. Pero si que marca eso una linea y una tendencia,
una apertura, en un apartado especifico dentro del presu-
puesto, y el gobierno, en la medida en que quiera apostar
por unos u otros de los objetivos audiovisuales que crea
convenientes —y luego esta camara tendra que juzgar la ta-
rea del ejecutivo—, debe tener la posibilidad de tener esa
partida abierta, para luego decidir si son cien, doscientos,
trescientos o mil millones de pesetas los que debe invertir
el Gobierno de Aragdn; pero crea ya una linea de trabajo en
esa direccion.

Esa es la enmienda 37, y, por lo tanto, creo que tiene ple-
no sentido votarla en esta camara; ademaés, celebro que
Chunta Aragonesista haya retirado (creo que es un gesto de
generosidad) su enmienda, que era de mas cantidad, aunque,
por lo menos, ibamos en la misma direccién de que hubiera
un hueco en el presupuesto para el modelo audiovisual.

Y el segundo aspecto, la segunda enmienda —me ale-
gro de que tengamos ocasion de debatirla en la tribuna—:
el Consejo Asesor de Radio Television Espafiola en
Aragon; esto fue recibido con escepticismo. Yo recuerdo el
anterior debate y cierta virulencia, que veo que ha bajado
mucho de tono, y eso siempre es bueno. Si el afio pasado
habia virulencia y se consideraba que esto era un despro-
posito, yo creo que vamos viendo que quiza no fuera tan
desencaminada la posicién politica que defendimos.
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Hay una ley que apoya el desarrollo del Consejo Ase-
sor de Radio Television Espafiola en Aragoén, una vieja ley
aragonesa, y que, por tanto, yo creo que es un marco juri-
dico existente. Es verdad que es un fendmeno paraddjico;
es un organismo adscrito al ente publico, pero desde la co-
munidad auténoma de Aragén tenemos mucho que decir en
relacidon con ese mecanismo.

(Por qué Izquierda Unida plante6 y defendio el afio pasa-
do un incremento importante?: porque yo creo que habia que
cambiar el rumbo, y de hecho me alegro mucho de que el se-
fior Gimeno pida la comparecencia del presidente del conse-
jo asesor, porque seguramente pueda explicar mejor que yo
lo que ha significado la nueva etapa, lo que esta significan-
do la nueva etapa del Consejo Asesor de Radio Television
Espafiola en Aragdn (por cierto, etapa coparticipada, y en la
cual hay una presencia a través de la comision de portavo-
ces, de reciente creacion, organismo de agilizacion y demo-
cratizacion del funcionamiento del propio consejo asesor);
creo que sera el propio presidente el que lo explicard con mas
detalle.

Pero lo cierto es que se ha revolucionado el funciona-
miento del consejo asesor. Y aqui tengo una mera y breve
descripcidon de algunas actuaciones externas, aparte de las
actuaciones internas, de seguimiento de la programacién y
de relacion con los directivos del ente publico en la comu-
nidad autonoma. Ademas de todo eso, se han realizado los
siguientes aspectos: un acuerdo de colaboracion con la
asamblea de cineastas aragoneses para la realizacion de cua-
tro programas en television, emitidos por Television Espa-
fiola, con el nombre de «Cortados» (ustedes saben que es
el apoyo directo a la creacion audiovisual aragonesa: un
buen ntimero de hombres y mujeres, sobre todo jovenes,
que estan desarrollando lo audiovisual); un acuerdo de co-
laboracion calentito, calentito (ayer se firmaba el convenio
entre la asociacion de telespectadores y radioyentes de
Aragdn, Atra, que comparecio en la Comision de Peticiones
de las Cortes, y todos los grupos parlamentarios dijimos
que eran iniciativas correctas), para la realizacion de progra-
mes pedagdgicos de fomento de un uso correcto de la tele-
vision entre los escolares (ayer se firmo ese convenio, un
convenio marco que se vera desarrollado a través de
adendas especificas, para todas esas actividades de semi-
narios, cursos, conferencias, analisis de programas y pro-
gramacion, estudio de publicidad, formacion, canalizacion
de la opinion de los ciudadanos, y, sobre todo, trabajar para
crear ciudadanos criticos ante lo audiovisual, sobre todo
con las capas jovenes en formacion, colaborando con la eta-
pa formativa para ese espiritu critico); un acuerdo de cola-
boracion con la asociacion de la prensa de Aragdn, para la
realizacion de las primeras jornadas de television y radio
digital en Zaragoza; un acuerdo de colaboracién con la red
aragonesa de desarrollo rural, para la constitucion de un
grupo de trabajo que analice las necesidades audiovisuales
e informativas del medio rural, que puedan ser tramitadas
desde el consejo asesor; la realizacion de una encuesta so-
bre la audiencia en Aragdn o la elaboracion de una pagina
web del consejo asesor; todo ello, inversiones por valor de
unos seis millones de pesetas: practicamente lo que subia-
mos el afio pasado en inversiones. Se esta ejecutando,
practicamente, al cien por cien el presupuesto del consejo
asesor.

Pero (por qué pedimos un incremento (modesto, en
este caso)? Por la necesidad de seguir. Tenemos que te-
ner en cuenta que hay un incremento todos los afios de
la inflacidn (todo lo que no avanza, de alguna forma, se
queda congelado, y no so6lo eso, sino que retrocede), y

porque hay ambiciosos proyectos y actividades para el
afio 2001: ampliacion del acuerdo de colaboracién suscri-
to con la asamblea de cineastas aragoneses para la reno-
vacion del proyecto «Cortados»; ampliacidén del acuerdo
con la Atra (que yo estaba explicando que es un acuer-
do marco, pero que va a sufrir o va a experimentar desa-
rrollos, a partir del afio que viene, poniendo en marcha
talleres educativos sobre la televisién y los centros do-
centes); apoyo a la creacion del seminario permanente de
educadores y comunicadores que trabajen el estudio y
analisis de posibles materiales escolares, hechos en
Aragdén y desde Aragdn, sobre el mundo audiovisual, y
al mismo tiempo analicen la puesta en practica de inicia-
tivas publicas para fomentar el buen uso de lo
audiovisual; apoyo a la puesta en marcha de nuevos pro-
yectos televisivos para ampliar el horario de emisidn de
Television Espaifiola; ampliaciéon de la programacion del
consejo asesor en materia de divulgacion social (confe-
rencias, charlas, mesas redondas, exposiciones), y, final-
mente, implantacion en Aragdn de algunos de los cursos
profesionales ofertados por el Instituto Oficial de Radio
Television al consejo asesor —a peticion de éste— para
el afio 2000 y puesta en funcionamiento en el 2001.

Es un calendario ambicioso. Yo creo, no obstante, que
como el Grupo Popular (y creo que a peticion también del
propio consejo) tiene interés de que comparezca ante esta
camara, sera desarrollado con mucha mas exhaustividad
que la que puedo exponer yo.

Pero, por una parte, brindaria la ocasién de que se reti-
raran los votos particulares del Partido Popular y de Chunta
Aragonesista ante el reconocimiento del trabajo colectivo
de los cinco partidos politicos que formamos el Consejo
Asesor de Radio Television Espaifiola.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Turno en contra a las enmiendas.
Serior Allué.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Con brevedad, voy a ejercer este turno en contra.

Son varias la enmiendas del Partido Popular que han
sido defendidas: dos de ellas hacen referencia al incremen-
to de subvenciones a fundaciones y a asociaciones para
estudios politicos y temas juridicos sobre Aragdn.

En este caso se ha mantenido tal y como estaba; se ha
mantenido este tema de las fundaciones en los mismos tipos
y en la misma cuantia, ya que se modifico el afio anterior
con una enmienda y se ha mantenido tal y como se modifi-
co después de la enmienda, es decir, se considera suficien-
te. Quiza, nosotros pensamos que se estd pensando, al ha-
cer estas enmiendas, mas en el de donde se detrae que en
adonde va destinado el dinero.

Respecto de las enmiendas de la 38 a la 41, que son las
que hacen referencia a la especificacion de destino, simple-
mente, no estamos de acuerdo con la especificacion de des-
tinos que se nos hace desde el Partido Popular; hace refe-
rencia a distribuir ese capitulo VI, esos mil doscientos millo-
nes, para San Pedro el Viejo, museo-centro de arte contem-
poraneo, para las tormentas del Bajo Aragdn o para la am-
pliacién del parque Oliver. Teniendo en cuenta, por ejem-
plo, que ya hay partidas y que estamos esperando el plan
director en cuanto a las obras de San Pedro el Viejo, que
hay también un plan de financiacioén plurianual para el cen-
tro-museo de arte contemporaneo de Huesca, evidentemen-
te, entendemos que la propuesta-distribucion de estos mil
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doscientos millones de pesetas no configuran, precisamen-
te, un modelo de politica territorial.

Como ha hecho el propio Mesias Gimeno, portavoz del
Partido Popular, también me remito a la explicacion del vi-
cepresidente que tuvimos oportunidad de escuchar en su
comparecencia para explicar los presupuestos concernien-
tes a su departamento. Es decir, estos presupuestos, este
capitulo VI sera comarcalizado, pero hay que esperar, poco
a poco, a seguir escuchando a todos los alcaldes; se es-
tan constituyendo las comarcas; ya tenemos una comarca
constituida por ley, y faltan mas comarcas, y, escuchando-
los, veran que este capitulo VI vendrd comarcalizado,
como debe ser y como es el compromiso del Departamen-
to de Presidencia. Por lo tanto, servira, en todo caso, para
poner en marcha servicios y hacer obras de caracter comar-
cal y supracomarcal.

Por lo demaés, en cuanto a las enmiendas 44 y 45, que ha-
cen referencia el convenio DGA-ayuntamientos de Huesca y
Teruel (veinticinco millones, respectivamente), 16gicamente,
ya saben ustedes que se ha incrementado en doscientos mi-
llones: hay quinientos millones de pesetas para Huesca y
Teruel. Queda patente, por tanto, el esfuerzo del departamen-
to y el reconocimiento de lo previsto en el articulo 2.6.1 de la
ley aragonesa, ya que esta fuera del marco establecido en el
mismo. Luego, estas cuantias, ademas, se completan porque
los convenios abarcan inversiones de otros departamentos y
se completan, ademas, con otras inversiones.

Respecto a las enmiendas presentadas por Chunta Ara-
gonesista que ha defendido la sefiora Echeverria, hay que
decir que se han rechazado y se rechazan estando de acuer-
do en el fondo del asunto, estando de acuerdo en el proble-
ma que se analiza en estas enmiendas. Entendemos que se
deben buscar otras vias de solucion, se pueden encontrar
las soluciones por otro camino, y, de hecho, en cierto
modo, estan en el Il Plan de accion positiva para las muje-
res de Aragdn, en el periodo noventa y siete-dos mil; hay
determinadas acciones que tienen en cuenta este problema,
aunque no acabe de solucionarse, incluso aunque no aca-
ben de ejecutarse estas acciones.

Pero existen también colaboraciones con el Instituto de
la Mujer del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales, a fin
de promover la creacion de ese fondo de pensiones, de ga-
rantia de pensiones, que asegure los casos de impago, tan-
to en pensiones alimenticias como compensatorias, acorda-
das judicialmente.

Y est4 previsto también en estas acciones de este plan
de accion positiva el prestar atencion a mujeres presas, de
forma individualizada, y también a mujeres presas con hijos
en prision.

Por lo demas, respecto a la otra enmienda, que hace refe-
rencia al asistente maternal, también estamos de acuerdo, les
ha sido aceptada una enmienda en la seccién 12 del Depar-
tamento de Economia, y en ese sentido podemos decir que
esta cumplida la accion para el desarrollo de esta figura.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Allué.

Vamos a pasar a la seccidon 12, a la que se mantiene un
voto particular del Grupo Popular, ademas de enmiendas.

Tendra la palabra, ahora, en nombre del Grupo Popular,
el sefior Guedea.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presiden-
te. Sefioras y sefiores diputados.

Con brevedad, en la seccion 12 (Economia, Hacienda y
Empleo), el Grupo Parlamentario Popular mantiene un voto

particular a la enmienda 64, presentada por la Agrupacion
Parlamentaria de Izquierda Unida, por cuanto supone retraer
cuatrocientos cincuenta millones del programa relativo a
apoyo a empresas aragonesas, para dedicarlos a participa-
ciones sociales de promocion y desarrollo de Aragén.

Actividad que, en todo caso, entendemos que seria mas
propio realizar, en primer lugar, por el Instituto Aragonés de
Fomento que por el Departamento de Economia, Hacienda y
Funcién Publica, de acuerdo con el actual organigrama del
gobierno y de la administracion de la Comunidad Auténoma
de Aragdn. Porque entendemos también que en el fondo lo
que se hace es recuperar la vieja idea que ha expuesto ya [z-
quierda Unida sobre una agencia industrial de Aragon, pero
que, por imperativo de sus pactos de gobierno, ahora apare-
ce camuflada como participacion en sociedades de promo-
cion y desarrollo econdmico.

Porque tampoco sabemos si lo que se esta es previen-
do adquirir en el futuro la actualmente existente Sociedad
para el desarrollo industrial de Aragdn, dependiente del INI,
cuando en todo caso se deberia negociar su transferencia,
y habria que ver también, en el caso de compra, como se
valora y cual es su actuacion.

Tampoco aparece claro, si se estudian los diferentes mo-
delos que en esta materia tienen las comunidades auténomas,
que exista un modelo claro de por donde se deba seguir en
esta materia, porque los resultados son variopintos y las for-
mulas de organizacion administrativa y empresarial también de
lo mas variado. Y, al mismo tiempo, porque existen, en estos
momentos, dos entidades de derecho publico, dependientes
del Departamento de Industria, Comercio y Desarrollo, como
son el Instituto Aragonés de Fomento y el Instituto Tecno-
logico de Aragdn, que son los entes que deben, en este mo-
mento, llevar a cabo toda la politica en esta materia.

Y, al mismo tiempo, aunque exista, dependiente del De-
partamento de Economia, Hacienda y Funcion Publica, una
Sociedad de garantias reciprocas para llevar a cabo también
ciertas actividades, somos contrarios a la creacién de nue-
vas entidades publicas o sociedades publicas en este as-
pecto, y, por otra parte, no vemos nada claro cuél es el fon-
do del proyecto.

En cuanto a las enmiendas del Grupo Parlamentario Po-
pular, eran unas enmiendas dedicadas a subvenciones para
determinados ayuntamientos de las tres provincias, sobre
infraestructura industrial y turistica, por cuanto tienen
poligonos o pequefias actuaciones industriales, que nece-
sitarian una ayuda por parte del Gobierno de Aragdn, que
en algunos casos nos consta que han solicitado de los de-
partamentos, a lo largo del afio que ahora termina, y no lo
han conseguido, y que seguiremos defendiendo a través de
la iniciativa parlamentaria durante el proximo afio.

Por otra parte, también, en materia del Instituto Arago-
nés de Empleo, consideramos conveniente incrementar el
convenio, la prevision presupuestaria para la formacidn,
con la universidad en una cantidad que tampoco ha sido
admitida, y, por otra parte, solicitibamos la supresion de la
participacion institucional en la cantidad, tal y como viene
recogida en el proyecto de presupuestos, y destinarla a un
plan de empleo, en relacion con emigrantes o con algiun
otro colectivo social en que haya paro o falta de formacion.

Estabamos en contra de esta participacion institucional.
En principio tenemos dudas sobre si desde los presupues-
tos de la comunidad auténoma debe subvencionarse a las
organizaciones empresariales y sindicales, simplemente
por el hecho de participar en los diferentes érganos con-
sultivos o entidades de derecho publico y organismos au-
ténomos de nuestra comunidad auténoma. Sabemos que
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en algunas otras comunidades autonomas lo han hecho,
pero eso tampoco creo que deba ser punto de referencia,
el copiar a las otras comunidades autéonomas; habra que
ver el resultado que ha tenido. Tampoco tenemos informa-
cién de que se haya hecho ni se nos haya dicho en este
aspecto nada.

Por otra parte, tampoco es una materia que, en estos
momentos, esté regulada en el ambito de la comunidad au-
ténoma, ni por una norma de estas Cortes, ni por una nor-
ma aprobada por el Gobierno de Aragén.

Y, por otra parte, también vemos que, si estudiamos el
presupuesto del Instituto Aragonés de Empleo, vemos par-
tidas importantes para la canalizacion de los cursos de for-
macion y otras actividades, con relacidn a las organizacio-
nes empresariales y sindicales.

Incluso —y ya lo hemos manifestado en el debate ini-
cial, y lo vamos a seguir haciendo—, creemos que hay una
excesiva concentracion de todas las ayudas en estas orga-
nizaciones sociales.

Creemos que debe abrirse mas todo lo que sean cursos
de formacion y subvenciones para la creacion de empleo a
otras entidades privadas, sin animo de lucro, u otros orga-
nismos publicos que pudiesen participar en esta materia.

Por lo tanto, ése es el contenido de nuestras enmiendas,
que he explicado brevemente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Guedea.

También Chunta Aragonesista mantiene enmiendas a
esta seccion.

Tiene la palabra el sefior Yuste.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Presidente.

A la seccion 12, correspondiente al Departamento de
Economia, Hacienda y Empleo, Chunta Aragonesista pre-
sentd diez enmiendas, por valor de setecientos ochenta
y seis millones de pesetas. En fase de ponencia fueron
aprobadas tres enmiendas, lo que supone abrir nuevos
campos a lo que debe ser una politica de empleo nueva
en Aragon.

Desde el libro blanco de Jacques Delors, se viene ha-
blando mucho de poner en explotacién los nuevos yaci-
mientos de empleo, y en cada debate parlamentario recu-
rrimos a ese concepto, y, sin embargo, no existe por parte
del Gobierno de Aragdén una politica clara disefiada para
ello.

Acabo de comprobar que, en el acuerdo social para el
trienio 2001-2003, aparece un epigrafe que hace referencia a
los nuevos yacimientos de empleo, y, en ese contexto, yo
creo que es bueno decir que, efectivamente, en los presu-
puestos de la Comunidad Auténoma de Aragdn, en estos
momentos, no hay o no habia una opcién concreta por esa
figura, y, jbueno!, yo creo que es bueno que concluyamos
que, efectivamente, ha habido varias enmiendas de Chunta
Aragonesista que inciden en esta cuestion, y que preten-
dian poner cara y ojos a este nuevo campo laboral que se
estd abriendo a raiz de las nuevas necesidades sociales de
este cambio de siglo.

En este sentido nos alegra que se hayan aprobado tres
enmiendas. La primera, de cincuenta millones, para apoyar
la puesta en marcha de pequefias y medianas empresas en
el medio rural, a partir, precisamente, del desarrollo de esos
nuevos yacimientos de empleo, y estamos pensando, evi-
dentemente, en politica de atencidn social a personas mayo-
res o a la infancia, en gestion ambiental, en ocio, en nuevas
tecnologias...

Pero, en segundo lugar, nos hemos atrevido a concretar
una de esas nuevas ocupaciones: me voy a referir en concre-
to al asistente maternal. Como ya ha expuesto con motivo de
la seccidon 11 la diputada Yolanda Echeverria, se trata de un
servicio de guarderia en el propio domicilio, especificamente
pensada para el medio rural, para aquellas poblaciones que no
cuentan con un servicio de guarderia publica o incluso priva-
da, y a nadie se le escapa que una medida de esta naturaleza,
ademas de permitir la generacion de empleo o autoempleo, esta
permitiendo también ayudar a una determinada politica demo-
grafica y de reequilibrio territorial de Aragon.

La figura, por lo tanto, del asistente maternal puede per-
mitir en los pequefios municipios que la mujer pueda con-
ciliar perfectamente la maternidad con su participacion en el
mercado laboral. Por lo tanto, entendemos que es una figu-
ra interesante para ser escogida entre todo el abanico de
posibilidades que plantean los nuevos yacimientos de em-
pleo. Una figura, por lo tanto, interesante, para que la poda-
mos poner en marcha en el afio 2001, y yo creo que con
esto estamos abriendo una puerta a la esperanza a mucha
gente en nuestra tierra.

Por otra parte, una enmienda aprobada buscaba la con-
tinuidad de algunas politicas de apoyo al sector cooperati-
vo que introdujimos en el presupuesto del 2000, a partir de
algunas enmiendas de Chunta Aragonesista. Me refiero a
que, a partir del 2001, se crea, dentro del fondo de formacién
para empleados, una partida de treinta millones de pesetas,
destinada a socios trabajadores y trabajadores de coopera-
tivas de trabajo asociado.

Ya abrimos, en el afio 2000, una partida para formacion para
el sector cooperativo, destinada a personas en desempleo, y
ahora damos un paso mas y entramos también en lo que es el
mundo de los socios y de los trabajadores de cooperativas.

Mantenemos, por consiguiente, siete enmiendas para el
Pleno de hoy, que paso rapidamente a comentar.

Las enmiendas 69 y 70 plantean profundizar mas en los
nuevos yacimientos de empleo. Hablamos de un fondo de
cien millones de pesetas para la creacion de empleo, a par-
tir de esas nuevas ocupaciones, y prioritariamente estamos
pensando en mujeres, en la juventud, en personas mayores
de cuarenta y cinco afios y en parados de larga duracién. Y
hablamos también de un fondo especifico de cincuenta mi-
llones para crear empleo en el medio rural, a partir del
teletrabajo y de la utilizacion de las nuevas tecnologias.

A nadie se le escapa que las nuevas tecnologias nos
van a permitir romper las barreras que genera el desequili-
brio territorial, e incluso superar la deficiente infraestruc-
tura de comunicacidén existente; con lo cual, estariamos
dando un paso muy en clave del siglo XXI, y yo estoy se-
guro de que medidas de este tipo, se aprueben o no estas
enmiendas, irdn abriéndose paso en el presupuesto de la
comunidad auténoma (en todo caso tendremos oportuni-
dad, en sucesivos debates parlamentarios, de volver a esta
cuestion).

Por otra parte, con las enmiendas 68, 72 y 77, plantea-
mos nuestra opcioén en favor del desarrollo del cooperati-
vismo: hablamos de duplicar los fondos existentes para
creacion de empleo en cooperativas de trabajo asociado y
en sociedades laborales; es una opcidn similar a la que
planteamos en los presupuestos generales del estado. Igual
que para el estado nos parece poco que sélo haya mil qui-
nientos millones para creacion de empleo en empresas de
economia social, nos parece poco que en Aragdén solo
haya sesenta y un millones.

Evidentemente, es una cifra insuficiente, y por eso el Go-
bierno de Aragdn debe destinar otros fondos para compensar



2188

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Niumero 35

al sector. Entendemos que es un sector de futuro, un sec-
tor ligado al empleo, ligado a las nuevas ocupaciones, muy
pegado al territorio, un sector adecuado a las necesidades
socioeconomicas del Aragon del siglo XXI.

Igualmente, entendemos que debe haber una partida es-
pecifica para fomento y difusion del cooperativismo, al igual
que existen partidas especificas para atender las necesida-
des de los agentes sociales.

No olvidemos que el cooperativismo no se siente repre-
sentado ni por las organizaciones empresariales ni por las
organizaciones sindicales. Es una realidad distinta, una rea-
lidad nueva, de alguna manera, y creciente (historica tam-
bién, pero nueva); porque, en estos momentos, en este
tiempo, en el proximo siglo, va a ser una realidad que se va
a desarrollar mucho més y que va a crecer mucho mas. Y, en
ese contexto, lo razonable es que sea reconocida como tal
por el Gobierno de Aragoén y, desde luego, también recono-
cida en los presupuestos.

Finalmente concluyo con la enmienda niimero 61. Hay
un fantasma que recorrid Aragon la pasada legislatura y que
parece que se resiste a recluirse en el averno: me refiero a
esa cosa llamada «rubbiatrony.

La empresa Laesa (Laboratorio del amplificador de ener-
gia, sociedad andnima), de repente, ha irrumpido entre noso-
tros, de nuevo, en el presupuesto de la comunidad autono-
ma para el afio 2001, y eso, evidentemente, ha podido causar
sorpresa, estupor, y en nuestro grupo, incluso, un cierto des-
asosiego. Porque, claro, el Gobierno de Aragén, mantenien-
do una actitud —digamos— ambigua en esta cuestion, aho-
ra, de repente, asume el mantenimiento de unas determinadas
becas de investigacion para el desarrollo de Laesa, en com-
pensacion por unas becas del Fondo Social Europeo de los
tiempos del sefior Lanzuela que no se ejecutaron en su dia,
0 que no se consignaron bien..., en fin, problemas de esta
naturaleza.

Y, ciertamente, a nosotros no nos parece correcto, no
nos parece correcta esa forma de actuar, y, desde luego,
entendemos que de esta forma se compensa, sinceramen-
te, a quien no lo merece, se aplica una politica de investi-
gacidn y desarrollo fuera de lo que son los escenarios y
los servicios gestores de esa politica de investigacidn: ni
hablamos del ITA, ni hablamos de investigacion basica,
que estd en la Direccion General de Ensefianza Superior;
hablamos, simplemente, de unas becas que, de repente
(nadie sabe por qué), tiene que pagar la Secretaria Gene-
ral Técnica del Departamento de Economia, Hacienda y
Empleo.

Realmente, creo que, por la puerta falsa, seguimos ali-
mentando un fantasma, un fantasma que yo creo que habria
que enterrar definitivamente, y por eso proponemos la su-
presidon de esas subvenciones previstas en la secretaria ge-
neral técnica.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputa-
do.

Para el turno en contra, en primer lugar, Izquierda Uni-
da: el sefior Lacasa.

Entiendo que para el voto particular, y después le daré
la palabra al sefior Piazuelo.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Con brevedad, porque solo tengo que defender un tur-
no en contra del voto particular del Grupo Popular a la en-
mienda 64, de Izquierda Unida de Aragén.

En esta enmienda, lo que estamos planteando, sefiorias,
es que, efectivamente, el Gobierno de Aragdn, a través del
Departamento de Economia, Hacienda y Empleo (no Fun-
cion Publica, que es la antigua denominacion: se llama aho-
ra Economia, Hacienda y Empleo), tenga la posibilidad de
disponer de cuatrocientos cincuenta millones de pesetas a
través del capitulo VIII para la participacién en sociedades
de promocion y desarrollo de Aragon.

;Qué quiere decir esto, sefiorias?

El Departamento de Economia no sé6lo tiene funciones
burocraticas, como el cuidado de la Funcién Publica, en es-
tos momentos, ni sélo tiene como tarea o unica misién la
elaboracion del proyecto presupuestario y el control, a tra-
vés de la Intervencidn, sino que tiene también importantes
competencias en materia de promocion econdmica de
Aragén. Y, en ese sentido, queremos y creemos que es im-
portante recuperar una idea y que es importante recuperar
una capacidad.

Nosotros no creemos que todo el dinero que desde las
instituciones publicas se dé como ayuda a los procesos
productivos en nuestra comunidad auténoma se haga por
la formula de la subvencion monda y lironda.

Ese es un dinero que, efectivamente, ayuda, acaba con-
tribuyendo a las empresas aragonesas, pero creemos que
hay formulas (y que deben estudiarse en cada momento)
mas eficaces y mas rentables para el erario publico, como es
la participacion societaria a través de una empresa de parti-
cipaciones en las empresas de la comunidad auténoma.

De hecho, ya existe una empresa de este tipo, s6lo que
es una empresa estatal —se ha mencionado por parte del
interviniente del Grupo Popular—, que es la denominada
Sodiar, que lleva una vida languida, y que no sabemos muy
bien qué sucedera con ella. No sabemos si sera traspasada
o no al Gobierno de Aragon.

Por lo tanto, la enmienda no configura un modelo deter-
minado, porque es absurdo: el parlamento, al aprobar el pre-
supuesto, no puede prefigurar cual sea la ejecucion concre-
ta que el Gobierno de Aragdén haga a esta enmienda; eso
debera ser hecho por el gobierno y lo controlaremos desde
las Cortes de Aragon.

Lo que si queremos es que haya un capital importante
(porque cuatrocientos cincuenta millones de pesetas son
dinero) para poder desarrollar esa actividad, para poder par-
ticipar en proyectos empresariales en la comunidad auténo-
ma, y no dar subvenciones a fondo perdido, sino tener la
capacidad, también desde el Departamento de Economia
(ademas de como se tiene en otros departamentos: también
en Industria, también en Agricultura), tener la capacidad y
los instrumentos para poder participar y tener ese capital por
parte de la comunidad auténoma, y luego decidir si, una vez
lanzada esa iniciativa, se retrotrae, se elimina ese capital y
se saca a la venta, o, bien, incluso, en sectores determina-
dos, mantener una presencia publica —;por qué no?—, que
ademas puede ser hasta beneficiosa para la Comunidad Au-
ténoma de Aragén.

Por lo tanto, es algo en que el departamento debe tener
la capacidad, y ademas estoy convencido de que sera una
cuestion que ird en positivo para ayudar al tejido producti-
vo en nuestra comunidad auténoma.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Ahora tiene el turno el sefior Piazuelo.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente.
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En el turno en contra especifico de las enmiendas, sirva,
vaya por delante una declaracion o un interés personal que
tiene el que humildemente les habla desde esta tribuna, y es
que tengo un interés en es este debate: no me afilien ustedes
(aunque sea in péctore) a esa ONG que esta latiendo en esta
camara, denominada «plastas sin fronterasy». [Rumores.]

Por lo tanto, me voy a referir especificamente a las en-
miendas planteadas, las enmiendas mantenidas, y a ésas me
voy a referir en contra utilizando bastante menos del tiem-
po que tengo, porque es menos del tiempo que necesito.

Enmienda de la CHA, enmienda 61. Evidentemente, lo que
no se ha dicho aqui es que no acepto una transaccional. Con
todo el carifio y el respeto que ustedes saben que les tengo,
no era tanto el interés de la enmienda por lo que se hacia con
la enmienda, sino por lo que se cargaban con la enmienda.

Ha dicho usted que aqui habia compromisos del sefior
Lanzuela. Quiero decirle que el Grupo Socialista mantiene
una opinidn sobre los compromisos serios, formales, de los
gobiernos anteriores, y es cumplirlos, te gusten o no te gus-
ten. Por lo tanto, nosotros no vemos ningutn tipo de fantas-
ma —creemos que el tema de Laesa esta suficientemente
debatido en esta camara—, y las enmiendas sirven para lo
que sirven, y las partidas presupuestarias, para lo que sir-
ven. No vea usted ningun tipo de fantasmas.

Enmienda 63. Ayer mismo se presentd el Plan estratégi-
co de la Hoya de Huesca, que se esta llevando a cabo den-
tro del Departamento de Industria. No podemos duplicar
esfuerzos, porque, por desgracia, los recursos son suficien-
temente escasos.

La enmienda 68. Ya se hace un esfuerzo con las coopera-
tivas de trabajo asociado, y no es posible duplicar también
los esfuerzos cuando estamos trabajando por otro lado.

Enmiendas 69 y 70. Coinciden justamente con la en-
mienda 75, de Izquierda Unida. No podemos repartir ni cla-
sificar los setecientos millones de pesetas de formacion
diferentemente a lo que tenemos asumido con anterioridad.

Enmienda 77. Consideramos que los inmigrantes estan
perfectamente cubiertos dentro del fondo de la cuestion de
su enmienda, dentro de los ochocientos millones de pese-
tas de formacidon, que hemos optado por clasificarlos en
mujeres, en jovenes, en mayores de cuarenta y cinco afios,
etcétera, empresas de insercion y fomento de empleo. Pero,
en cada uno de esos grupos, tenga usted la plena seguridad
de que los inmigrantes con este gobierno van a recibir es-
pecifica formacion.

Al Grupo Popular, muy breve y sintéticamente.

Las enmiendas 52 a 60. Todas estas enmiendas hacen
referencia a la concesion de subvenciones, para mejora de
infraestructura turistica e industrial, a poligonos de munici-
pios del Partido Popular, como pueden ser Ainsa, Boltafia,
Nonaspe, Maella, Fayon, etcétera. Ademas, en el presu-
puesto del 2000, ya se incluyeron dos enmiendas de actua-
ciones con cargo al FIS para alguno de estos municipios; en
concreto, Fayon recibid a lo largo del 2000 veinte millones
de pesetas para mejora del poligono industrial, y Maella,
diez millones de pesetas a lo largo del afio.

Evidentemente, a lo largo de este afio se recibiran las
peticiones, se analizaran todas las solicitudes recibidas y se
analizaran los proyectos con detenimiento. Entonces, se to-
maran una serie de decisiones, que, posiblemente, incluso,
pueden estar de acuerdo con lo que usted en el fondo ha
planteado, o no: dependera de la decisidon politica que tome
el gobierno.

No obstante, yo creo que es justo pedir desde aqui que
se diversifiquen los esfuerzos de esta partida presupuesta-
ria en todo el territorio.

Enmienda 67. Convenio DGA y Universidad de Zarago-
za. En la actualidad ya existe este convenio: se llama «Pro-
grama Universa. Plan de formacion ocupacional», con una
aportacion para este departamento de mas de doscientos
millones de pesetas, y creemos —compartido también por el
grupo proponente de la enmienda— que con éxito, que esta
teniendo un éxito importante este plan ocupacional.

Enmienda 74. Es lo mismo que he dicho antes: la forma-
cién de emigrantes estd ya incluida dentro del programa
del Inaem. Hay ochocientos millones de pesetas destina-
dos a la formacidén. Hemos asumido, por mayoria, la en-
mienda 75, de Izquierda Unida, y creemos, sinceramente,
que esta recogido el fondo de la cuestion planteada por el
grupo proponente.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Piazuelo.

Vamos a pasar a las enmiendas de las seccion 13, a la
cual hay enmiendas también del Grupo Parlamentario Popu-
lar y de Chunta Aragonesista.

En primer lugar, las enmiendas del Grupo Parlamentario
Popular.

Para su defensa, el sefior Bielza, en nombre del Grupo
Popular, tiene la palabra.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Gracias, sefior pre-
sidente. Sefiorias.

Ayer, el sefior Iglesias, presidente del Gobierno de Aragon,
decia que en el presupuesto se hace carne la politica.

Pues, bien, en su seccion 13, la carne esta en mal estado.

Desde la oposiciéon hemos intentado mejorarla, y, aun-
que nos han aceptado ya seis enmiendas del Grupo Popu-
lar, quedan todavia treinta y ocho que no han querido intro-
ducir ustedes hasta ahora, y que servirian para que su pro-
yecto dejara de ser calificado —como dijimos en comision—
de continuista, opaco, descompensado y poco idéneo para
la consecucion del equilibrio territorial. Equilibrio, sefiorias,
que tanto reclama altimamente este Gobierno de Aragén al
gobierno central, y que ustedes, como gobierno auténomo,
son incapaces de llevar a cabo en esta politica hecha carne,
que es el presupuesto de Aragdn, en su seccién 13 —repi-
to—, que es la que en este momento estamos examinando.

Miren: es continuista —se lo dijimos al consejero en la
Comision de Economia— en cuanto que se repiten muchas
partidas anteriores, no hay proyectos nuevos e, incluso, si-
guen sin cumplirse las previsiones presupuestarias de pla-
nes como el auténomo de carreteras.

Cuando a través de enmiendas intentamos salir del
continuismo, dandoles ideas nuevas, como, por ejemplo,
la del fomento de la vivienda en cascos antiguos de las ca-
beceras supracomarcales, para lo que se proponen cuatro-
cientos millones en la enmienda 158, ustedes nos la recha-
zan. Y eso que, con la misma, sefior Piazuelo, pretendemos
dos objetivos del departamento del sefior Velasco: recupe-
rar cascos histéricos y promocionar la vivienda protegida.
Y, ademas, en estas propuestas coincidimos con Chunta
Aragonesista. Luego, cuando hay una coincidencia sin
ponerse de acuerdo, sera porque son cuestiones dignas de
atender.

Le deciamos también al consejero que es un presupues-
to descompensado, en cuanto que siguen incrementandose
los gastos de personal y los gastos corrientes hasta un
25,5%, muy por encima de los gastos de capital, que sélo se
incrementan un 7,2%. Y no ha aprovechado las enmiendas
para compensar algo grave que le sefialdbamos en concre-
to: ;como es posible que el personal eventual del gabinete
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haya experimentado un nuevo crecimiento en el gasto, un
64%, y en carreteras sélo se haya incrementado un 5,2%?

Pero, sefiorias, el problema mas preocupante que sigue
arrastrando este proyecto de presupuestos, en su seccion
13, es la falta de claridad de sus objetivos territoriales. Es
el departamento que, en el tomo de comarcalizacion, en el
tomo correspondiente a la territorializacion de algo tan im-
portante para la misma como es el Plan de carreteras, resul-
ta que —fijense ustedes—, de las transferencias, el 95%
del presupuesto estaba —ahora queda menos, pero cerca
de esta cifra— sin comarcalizar, y, en materia de inversio-
nes, esta sin comarcalizar, sefiorias, un 80% de la seccion
13; ahora ha disminuido algo con las pocas enmiendas
aceptadas.

Y fijense en que las ciento treinta y tres enmiendas
que ha planteado la oposicidon en su conjunto a esta sec-
cion les hubieran ayudado a concretar transferencias e
inversiones mediante la obra publica. Y, empezando —fi-
jense— por las carreteras, solo se territorializaba, se
comarcalizaba una sola carretera de Aragon para el proxi-
mo ejercicio: la A-136. Nosotros les hemos planteado en-
miendas para atender los grandes ejes (el eje del Vero, el
eje del Cinca, etcétera), coincidiendo también en esto con
Chunta Aragonesista, y coincidiendo también en lo que
cualitativamente expreso el consejero, sefior Velasco, en
el momento en que le plantedbamos estas cosas; pero no
lo vemos por escrito. Ni ha recogido nuestras enmiendas,
ni se han hecho propuestas desde los partidos que sus-
tentan al gobierno, para territorializar lo que es clave en
este presupuesto.

Menos mal que alguna de las obras fundamentales, in-
cluidas en las enmiendas del PP y coincidentes con las de
Chunta, las ha presentado el diputado niimero treinta y cua-
tro que apoya al gobierno, y ha sido aceptada. Me refiero,
por ejemplo... No «por ejemplo»: es el unico ejemplo que
puedo dar, desafortunadamente, que es el proyecto de cir-
cunvalacion de Huesca. Es la enmienda 146, de Izquierda
Unida, que coincide en buena medida con la 78, del PP, y la
101, de Chunta Aragonesista. De modo que no la han acep-
tado porque con esto Huesca quede mas accesible, se cir-
cule mejor, se relacione mejor (lo que es una politica terri-
torial), sino que la han aceptado sencillamente por hacerle
un regalo de Reyes al sefior Lacasa, y, sencillamente, su-
pongo que para que les vote por unanimidad.

Entonces, fijese, sefior Piazuelo: si lo presenta el PP, re-
sulta que se queda en una via para maceteros —en expre-
sioén suya del afio pasado—; si lo presenta Izquierda Uni-
da, un proyecto de circunvalacidon resulta que es un pro-
yecto magnifico que merece la pena apoyar. Pues, mire, es
el mismo.

Y algo parecido ha sucedido con el suelo para la vivien-
da protegida. En teoria es el programa estrella del consejero
Velasco. Le presentamos enmiendas para fortalecerlo. Como
les venimos advirtiendo, nos parece imposible que, con las
medidas hasta ahora adoptadas, consigan las siete mil vivien-
das propuestas, y les hacemos unas enmiendas (la 164, la
159) para que se adquiera suelo para viviendas protegidas en
Huesca y en las cabeceras supracomarcales; lo cual es al mis-
mo tiempo una politica de ordenacion del territorio.

Pero fijese: Izquierda Unida plantea dos enmiendas: la
155 y la 157. Aceptan la adquisicion de suelo de vivienda
protegida sin especificar, y en la 157 resulta que es suelo
para la ciudad de Teruel. ;Por qué no aceptan suelo para la
ciudad de Huesca, que esta mas necesitada en este aspec-
to que la ciudad de Teruel? Bueno; pues sencillamente por-
que Izquierda Unida no se ha fijado en eso y nosotros si.

Pero nos parece que, en definitiva, estan aceptando en-
miendas por el color politico y no por el bien del territorio
aragonés.

Y lo mismo sucede en suelo industrial. Nosotros hemos
planteado cuatro enmiendas para que se adquiera suelo indus-
trial en Huesca, en Muel, en Ateca y en Cella. Chunta
Aragonesista también plantea varias enmiendas en esta linea.
Izquierda Unida s6lo una: poligono industrial de Mequinenza.
Esa se acepta, las demas se rechazan. ;Qué tiene Mequinenza
que no tenga la ciudad de Huesca?; ;qué tiene?: ;que se ha-
yan fijado los ojos del sefior Lacasa? No lo sé. Justifiquenos-
lo. Sencillamente, yo creo que es que no se busca el equilibrio
territorial; se busca el equilibrio de los votos, o, mejor todavia,
el desequilibrio a favor del gobierno. Bueno; algo relativamente
legitimo, pero hay que justificarlo, hay que justificarlo en una
politica que sigue siendo clave (aunque haya pasado la orde-
nacion del territorio a Presidencia), que sigue siendo clave para
ordenar este territorio aragonés.

Y, luego, en materia de rehabilitacion —fijese—, también
proponiamos una serie de enmiendas que coincidian en par-
te con Chunta Aragonesista. Me refiero a la nimero 173,
para la restauracion de la muralla de Huesca, que coincide
con la 200, del ARI que proponen para la muralla los de
Chunta; y el conjunto fortificado de Calatayud (171, del PP,
y 202, de Chunta Aragonesista). Pero, claro, como no coin-
cide con ninguna de Izquierda Unida, pues vamos a dejarlo
para otro afio.

Y ;qué sucede con esos tres ambiciosos planes que no-
sotros les proponemos en las enmiendas 172, 176, 177, cada
una de ellas con cien millones de pesetas, para establecer
planes de restauracion —y les damos una idea—, conjun-
tamente con diputaciones provinciales y con las didcesis,
para que se firme, para que se ordene entre las tres entida-
des, y que cada uno no vaya por su lado?

Y no nos venga este afio otra vez, sefior Piazuelo, con
que esto de las iglesias es algo que concierne a la derecha.
Mire, sefior Piazuelo: ese discurso esta trasnochado —Ilo
dijo usted el afio pasado—, ese discurso esta trasnocha-
do, afortunadamente, en la propia izquierda espafiola y
mucho antes en la izquierda europea. Es el discurso pro-
pio de los afios treinta. No nos lo recuerde en el dia de
hoy, porque les podria poner el ejemplo desde el sefior
Lenin, pidiendo el respeto para las iglesias ortodoxas, pa-
sando por los comunistas de Praga, respetando ese belli-
simo conjunto que ha redescubierto el occidente europeo,
y terminando, por ejemplo, por el alcalde comunista de la
ciudad de Roma, que es un ejemplo de como hay que res-
taurar y rehabilitar una ciudad.

Entonces, no nos vuelva a este discurso. Por favor, en-
tren de una vez en este plan; porque, mire, los pueblos, mu-
chos pueblos y muchos alcaldes suyos identifican a sus
pueblos con lo unico que tiene algun valor patrimonial (las
iglesias y las ermitas): no es una cuestion religiosa, es una
cuestion de historia.

Entonces, no se salga por la tangente, por favor, contés-
tenos con respeto, y diganos por qué no la aceptan, pero no
vuelva a salir con patas de banco como el afio pasado.

En conclusion, si quieren hacer ustedes de verdad una
politica creible, hecha carne en el presupuesto, como sefiala-
ba ayer el sefior Iglesias, acepten los proyectos nuevos su-
geridos en nuestras enmiendas para superar el continuismo,
para abrir vias nuevas; hagan ustedes ordenacion del territo-
rio mejorando la accesibilidad de nuestras poblaciones, incor-
porando las enmiendas de carreteras, y avancen en politica
social de vivienda con nuestra sugerencias.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Bielza.
También hay enmiendas de Chunta Aragonesista. Y,
para su defensa, tiene la palabra el diputado sefior Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Hemos presentado cien enmiendas a la seccién 13, al De-
partamento de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes, y
he de decir, a diferencia del sefior Bielza, que si hemos encon-
trado al final una actitud dialogante que nos ha permitido al-
canzar una serie de acuerdos. Y, en consecuencia, nuestra
actitud respecto a esta seccion estara condicionada por el ta-
lante que finalmente si ha habido en el departamento, aunque
he de decir que, evidentemente, entre tantas enmiendas, sub-
sisten muchas cuya defensa casi me ha ahorrado ya el sefior
Bielza al tratarse en muchos casos de asuntos y aspectos
coincidentes que el propio Partido Popular también habia
presentado, por supuesto, con otras cuantias o con otras re-
acciones, pero muy similares.

En la fase de ponencia fueron aceptadas seis enmiendas
de las presentadas: tres de ellas hacian referencia a carrete-
ras autonomicas, una, a una estacién de autobuses, y dos,
a rehabilitaciones del ISVA.

De las enmiendas y de lo que hoy toca aqui defender,
hay varios apartados: unas, las que han sido aprobadas,
transaccionadas a ultima hora, de las que ahora les doy
cuenta; otras, las que van a ser retiradas por mi grupo, una
vez que han existido determinados acuerdos de tipo politi-
co que justifican su retirada; y otras, las que defendemos y
mantenemos para su votacion.

Entre las enmiendas que han sido transaccionadas o so-
bre las que se ha alcanzado acuerdo, y que paso a decir, es-
tan: la nimero 88, para la redaccién de un proyecto de me-
jora de la autonémica 230 Sarifiena-Bujaraloz, por importe de
veinte millones; la numero 101, para actuaciones en la ron-
da sur de Huesca, desdoblamiento de la avenida de los
Danzantes, en una cuantia de veinticinco millones; la nume-
ro 115, redaccidon del proyecto de mejora de la autondémica
1.226, tramo Berbegal-Barbastro, por importe de quince mi-
llones; la nimero 117, redaccion del proyecto de conexion
de la autondmica 2.605 entre Lastiesas y Ascara, junto a la
nacional 240, por importe de seis millones; la nimero 120,
redaccion del proyecto de licitacién de la autondmica 228,
tramo Alcalé de la Selva-Allepuz, por importe de veinticin-
co millones; la nimero 122, redaccidén proyecto de enlace
carretero Arandiga-Brea de Aragon, autondmica 1.503, por
importe de dieciocho millones de pesetas; la nimero 125,
redaccion proyecto circunvalacién de La Almunia de Dofia
Godina, actuaciones en la autonémica 220, por importe de
veinticinco millones; la nimero 169, en los términos plantea-
dos para adquisicion de suelo y construccion de doce vi-
viendas de proteccion oficial en Santa Cilia; la nimero 182,
plan de apoyo a la recuperacidén arquitectonica de nucleos
deshabitados, por importe de cincuenta millones, en cumpli-
miento de esa mocion que fue aprobada de forma practica-
mente unanime en esta camara; la numero 186, redaccion del
proyecto de accesibilidad para las aguas del antiguo balnea-
rio de Tiermas, por importe de diez millones; la nimero 187,
restauracion de los alfolies de Naval, segunda fase, para
acondicionamiento de un museo de la sal, quince millones;
y la numero 189, redaccién del proyecto de recuperacion ar-
quitectonica de la zona del Calvario y entorno en Hoz de la
Vieja (Teruel), diez millones.

Son, por tanto, dieciocho enmiendas, contando las seis
primeras aceptadas inicialmente. Y quisiera decir que en esta

negociacion y en el acuerdo que se ha producido han sido
fundamentalmente redacciones de proyectos, entendiendo
que, en aquellas obras y en aquellas actuaciones que no
contaban con un proyecto aprobado, dificilmente podria
sustanciarse a lo largo del ejercicio 2001 la iniciacion o la
ejecucion de las obras, a lo sumo podria ser aprobado el
proyecto, podia iniciarse la tramitacién. En el mejor de los
casos podria licitarse la obra pero, desde luego, en ningun
caso el consumirse una partida sustantiva en su ejecucion.
En consecuencia, todas o la mayor parte de ellas tienen esa
naturaleza.

Y quisiera decir la razén por la que vamos a retirar otras
de las enmiendas, en las que se han alcanzado acuerdos de
tipo politico que no incluyen su aprobacion como tales en-
miendas pero si justifican la retirada que este grupo va a
hacer de algunas de ellas.

La numero 102, que era la redaccion de un proyecto de
conexion entre Manzanera con Abejuela, entre la autondémi-
ca 1.514, en Teruel, queda retirada. Al igual que la 119, que
era un programa para mejora de pistas forestales titularidad
de la DGA en la sierra de Albarracin, por cuanto que, caso
de firmarse un convenio con la Diputacion Provincial de
Teruel, sera la propia Diputacion de Teruel quien llevara a
cabo las obras. Por tanto, quedan a expensas de ese acuer-
do y de que se formalice ese acuerdo con la Diputacion de
Teruel, si ése es el deseo, por supuesto, de ambas institu-
ciones, y saldrian adelante, no siendo ejecutadas, por tan-
to, directamente desde la DGA. En esos casos, las retiro.

Y la numero 148, que era una transferencia —que ya se
preveia, por tanto, de esta forma— a la Diputacion Provin-
cial de Huesca para la conexidn carretera entre la sierra de
Guara y el eje del Cinca, por importe de sesenta y cinco mi-
llones de pesetas, queda retirada también con el compro-
miso del Gobierno de Aragdn de que participara en ese
convenio con la Diputacion Provincial de Huesca, que,
por cierto, ya tiene acordada una dotaciéon econémica para
llevarla a cabo. Saben ustedes, sefiorias, que esta obra
goza de la unanimidad de esta camara, con varias iniciati-
vas aprobadas acreditando su necesidad, su urgencia y la
conveniencia de llevarla a cabo. En este caso, parece que
sea la propia Diputacion de Huesca quien lleve a cabo la
férmula acordada y vista, con aportaciones del Gobierno
de Aragdn. Y, ante el compromiso claro, verbal pero claro,
del Gobierno de participar en esa ejecucion, retiro también
esa enmienda.

Por ultimo, retiro también las enmiendas 904 y 918 —aun-
que en realidad afectaban a la seccion 20, pero su mismo
contenido afecta también a los transportes, en este caso
las carreteras—, que son dos estudios de viabilidad: uno,
de la viabilidad del tunel carretero Benasque-Luchon,
puesto en tela de juicio y en cuarentena con las declara-
ciones del ministerio al respecto, por importe de veinticin-
co millones; y otro, el estudio de viabilidad de la recupe-
racidon del tramo ferroviario entre Barbastro y Selgua, ra-
mal de Monzdn a Barbastro, para la que habia, en princi-
pio, una enmienda presentada de quince millones de pe-
setas. Ambas iniciativas son retiradas con el compromi-
so del Gobierno, o de los grupos que lo apoyan, de apo-
yar una iniciativa parlamentaria que se presentara reco-
giendo ambas cuestiones, ambos asuntos, ya que pare-
cia un férmula politicamente mas correcta el presentarla
a través de una iniciativa y que el Gobierno pudiera de-
sarrollarla, y no entrar en el detalle concreto de las parti-
das, entre otras cosas porque, ademas, afectaban a la
seccion 20 y es de dificil encaje presupuestario el retirar
esas partidas. En ambos casos también quedan retiradas y
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traeremos a debate esa iniciativa que permita dar salida
politica a ambas.

Y, en lo que respecta a las areas de rehabilitacidn inte-
grada, que teniamos presentadas actuaciones importantes al
respecto, vamos a retirar también la enmienda niimero 199,
que era un incremento de dotacion para ARI, para estas
areas de rehabilitacion integrada, por doscientos cincuenta
millones de pesetas, y retiramos también el desglose que
haciamos de esta partida referido a las cabeceras comarca-
les o ciudades importantes por encima de los diez mil habi-
tantes, que proponiamos una partida inicial para la creacion
de areas de rehabilitacion integrada en esas ciudades. Es de
la 200 a 204, ambas incluidas, y de las 206 a 209, que eran
dotaciones concretas para actuaciones en cascos histori-
cos de estas ciudades. Y lo retiramos, primero, ante el acuer-
do parlamentario que tenemos en esta camara, respecto al
que el propio Gobierno de Aragdn se comprometia a la so-
licitud de su inclusidén, ante la formalizacion de esa solicitud
de inclusion de esta extension de las ARI en estas localida-
des hecha por el Gobierno de Aragdn con solicitud formal
ante el Ministerio, y ante el compromiso del Gobierno de
que, si hay una respuesta positiva por parte del ministerio
a la inclusién de estas ARI o a la ampliacidon del conjunto
de ARI que en estos momentos tenemos en Aragon, el Go-
bierno de Aragon incluira las dotaciones presupuestarias
suficientes para hacer frente y para hacer lo que seria la par-
te que le corresponde, para poner su participacion en el pro-
grama. Ante este compromiso también explicito de los repre-
sentantes del Gobierno, retiramos esas enmiendas.

Bien. Pues aclarados los acuerdos y las transacciones
que ha habido y las enmiendas que retiramos, queda, por
ultimo, defender las enmiendas que mantenemos, que, a pe-
sar de lo dicho y de lo acordado, siguen siendo, evidente-
mente, muchisimas, porque muchas eran también las pre-
sentadas, repito que eran cien a esta seccidon. Y expreso los
argumentos por los que las mantenemos y las razones que
nos motivaron también para su presentacion.

En lo que respecta al area de transportes, ademas de es-
tos estudios a los que hemos aludido, salvo las referencias
realizadas al convenio con Renfe, verdaderamente, las ac-
tuaciones eran de poca enjundia puesto que se hablaba en
lo que afecta a inversiones propias de la comunidad, de la
plataforma logistica. Obviamente, va a ser éste un afio de
preparativos, en el que tan s6lo, en todo caso, saldra la re-
daccidén de los proyectos; no habia, por tanto, inversiones
directas. Si que se va a cumplir con un texto ya incluido por
el propio Gobierno: la redaccidon de un estudio que permita
avanzar en la constitucion de un consorcio intermodal de
transportes. Ese estudio incluye el transporte del area de la
comarca de Zaragoza, las cercanias, transporte de viajeros
también. En consecuencia, habla de transporte por carrete-
ra, transporte ferroviario, etcétera. Eso, con la consignacion
y la cuantia pendiente del ejercicio anterior, podra llevarse
a cabo. Y en esta area, realmente, con el acuerdo alcanzado
en los dos estudios a los que he hecho referencia, una vez
que se sustancien aqui parlamentariamente, estara el tema
resuelto puesto que una de las enmiendas aceptadas tam-
bién hace referencia a la estacion de autobuses de Binéfar,
por importe de cuarenta y cinco millones.

Por lo que respecta a las carreteras, y a pesar de todo lo
dicho, seguimos estando muy lejos de los importes desea-
bles recogidos en el Plan regional de carreteras, en el que
se hablaba de una inversion de diez mil millones anuales
para dar cumplimiento en diez afios a los cien mil que pre-
veian esas actuaciones. Hablamos de pesetas de hace va-
rios afios, del momento de su redaccidon y de su aprobacion.

A pesar de la incorporacion de obras de esta naturaleza
con fondos procedentes del Fondo Especial de Teruel, a
pesar de las actuaciones practicamente mayoritarias en esta
materia y en actuaciones de esta naturaleza realizadas con
los fondos del Plan Miner, a pesar de todo eso, seguimos
estando muy lejos de ese nivel de inversiones deseables.
Habldbamos de cuatro mil quinientos noventa millones de
inversion directa en la red autondmica. Desde luego, aun
sumando unas partidas y otras, seguimos estando muy le-
jos, aunque no seré yo quien no reconozca que supone un
aumento muy considerable respecto a la media de inversio-
nes de los afios anteriores, esa media de los cinco afios an-
teriores, en la que se rondaban los tres mil millones. Eviden-
temente, ha habido un incremento considerable, que valo-
ramos y que no impide, en cambio, que podamos presentar
nuestras enmiendas a todas las actuaciones que pensamos
que son prioritarias, que son necesarias.

No voy a entrar en detalles diciendo cuales son esas
enmiendas, son bastantes, decenas de ellas, haciendo refe-
rencia a las distintas carreteras autondmicas: la 176, 127,
1.413, 1.512, 121, 1.414, 225, etcétera. Son obras en nuestro
caso que hemos intentado traducir en enmiendas, obras que
han sido objeto de iniciativas parlamentarias y que han con-
tado con el respaldo, las mas de las veces unanime, de la
camara y de la Comision de Ordenacion Territorial a lo lar-
go de estos ultimos ejercicios, y eran, por tanto, obras que
se supone que podian entrar. No obstante, me consta, y asi
lo hizo constar ya el propio consejero en su comparecencia,
que el Gobierno de Aragon tiene previsto presentar un pro-
grama de actuaciones para estos proximos afios, supongo
que para toda la legislatura y con caracter plurianual, y, en
consecuencia, serd el momento en el que —asi se me dice
y espero que asi sea— se podra debatir, se podra negociar,
se podran consensuar esas obras que entre todos los gru-
pos podamos plantear como prioritarias, de modo que no
tengamos que recurrir a las iniciativas especificas, concre-
tas, particulares de una carretera concreta de un sitio u otro
cuando tengamos aprobado ese programa de actuaciones,
se supone que dentro del cumplimiento del Plan general de
carreteras.

Respecto a las otras areas del departamento, en cuanto
a vivienda mantenemos esas dos enmiendas que para noso-
tros son significativas, la 905 y la 906, porque iban a favor
del Gobierno en cuanto intentaban posibilitar el incremen-
to de la dotacion del Plan de vivienda 1998-2001 en lo que
le queda de vida y de vigencia a este Plan, era una enmien-
da por importe de quinientos millones; y la nimero 906, en
la que proponiamos un incremento en la dotacién de ayu-
das a la rehabilitacion de vivienda por importe de doscien-
tos cincuenta millones. Ambas, desde luego, en coherencia
y en consonancia con una mocioén dimanante de una inter-
pelacion sobre la situacion de la vivienda y la accesibilidad
de la vivienda en Aragon, en la que alcanzamos acuerdos.
Creo recordar en concreto que, ademas, en estos apartados
fueron acuerdos unénimes en una votacion separada en la
que se dio apoyo, por tanto, por parte de todos los grupos.
Pensamos que, con ser importantes las inversiones y las
actuaciones que se estan haciendo en politica de vivienda,
son mejorables, y nuestras enmiendas tienden a mejorar e
incrementar esa dotacion en unas cantidades importantes,
teniendo en cuenta las disponibilidades presupuestarias de
la comunidad auténoma.

Lo ha hecho el sefior Bielza ya pero he de recordar que
ha habido también unas actuaciones para suelo industrial
que no se han tenido en cuenta, y pensamos que eran im-
portantes, sobre todo teniendo en cuenta que alguna de
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ellas si se ha valorado y si que se ha aprobado en fase de
ponencia.

Y respecto a las obras en carreteras que mantenemos y
que no retiramos, a pesar de que nos consta que hay acuer-
do en la necesidad de su ejecucidn, sobre todo porque el
propio consejero, en su comparecencia, hizo referencia a
esos ejes, como son el eje del Vero, el eje del Cinca, la co-
nexion entre Huesca capital y Fraga, el eje del Maestrazgo
conectando con el pais valenciano, igual que también otro
eje a través de Torrijas y Manzanera, o el eje del Matarraiia
en el tramo Cretas-Valderrobres, o la conexidon con Castilla-
La Mancha a través de un tramo entre Albarracin y rio Tajo,
las mantenemos aunque somos conscientes de que, si, final-
mente, forman parte de ese paquete del programa de actua-
ciones, como parece ser que asi sera, evidentemente, espe-
ramos que podamos alcanzar entonces el acuerdo y lo que
no ha podido ser posible en los presupuestos pueda ser
posible a través de una iniciativa parlamentaria en la Comi-
sién de Ordenacion Territorial.

Por lo demas, valoramos —repito— positivamente el
hecho de que se haya producido esa negociacion, ya s¢ que
un poco a ultima hora y acelerada, pero, desde luego, es su-
ficiente y valoramos especialmente el gesto del didlogo que
ha tenido el Gobierno en la negociaciéon de las enmiendas
planteadas a este departamento.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Fuster.
Turno en contra de las enmiendas de la seccion 13.
Sefior Piazuelo.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU.: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Para confirmar el cambio a positivo del voto del Grupo
Socialista, aceptadas por los grupos que en estos momen-
tos apoyan al Gobierno las enmiendas 169, 187, 189, 182, 117,
101, 115, 120, 125, 88, 123y 186.

Si me permiten, yo querria empezar la intervencion de la
defensa de esta seccion diciendo que es evidente que no
hay ningtn parlamentario en el uso especifico de la razén
que esté contento con los dineros que la Diputacion Gene-
ral de Aragon, que el Gobierno, va a invertir con este depar-
tamento. Con lo cual, hacemos nuestras también las pala-
bras del consejero y hacemos nuestro parte importante de
todo el fondo de la cuestion de lo que aqui se ha plantea-
do. Pero, sefiorias, lo que tiene que quedar también bastan-
te claro es que éstos son los presupuestos de la comunidad
auténoma, que tienen que tener una vision global, y que una
cosa es el deseo y otra es la realidad.

Por lo tanto, agradeciendo perfectamente la intervencion
del representante de Chunta, yo querria decirle que hemos
preferido, por ejemplo, en carreteras, no parcelar con peque-
flas cantidades que afectan a muchas carreteras, que nos
gustaria hacerlas y concentrarnos en acabarlas, que ya lo
estamos haciendo. Insisto, las enmiendas presentadas al
programa de inversiones en carreteras, practicamente, gas-
tan la totalidad de las previsiones presupuestarias en obras
sueltas, en retales, sin ningln tipo de coherencia. Eso es lo
que nos parece a nosotros un problema.

Nos parece mucho mas importante las enmiendas que
hemos presentado aqui, porque es importante que un con-
sejero se encuentre con la gran suerte de tener una impor-
tante cartera de proyectos, proyectos elaborados, y éste es
un adelanto que ya hizo el propio consejero, que compare-
cerd ante la Comision de Ordenacion Territorial para soli-
citar a los grupos parlamentarios las propuestas que se

incluiran en el proximo programa de actuaciones. Nos pare-
ce mucho mas importante este tipo de actuacidn politica de
«sefiorias, éstos son los dineros que globalmente tenemos
en el departamento, ayudennos, colaboren para participar,
para tomar decisiones unitarias donde invertimos» que
priorizar de manera parcelada. Yo entiendo perfectamente su
intervencion, entiendo perfectamente la justificacion que
como grupo politico tiene la obligacion de hacer, y ésta es
nuestra explicacion.

Exactamente igual que le digo que, en tema de vivienda,
el departamento tiene un objetivo importante: se trata de in-
vertir mil doscientos millones de pesetas en la urbanizacion
de suelo para facilitar en el afio 2001 tres mil quinientas vi-
viendas protegidas. Con este objetivo, ya se han firmado
convenios con el Ayuntamiento de Zaragoza, con Huesca
y con otros municipios y se ha iniciado un programa de pro-
mocién publica de vivienda en Teruel. Hay que concentrar
en este programa todos los recursos posibles porque el ob-
jetivo de este Gobierno es llegar a siete mil viviendas pro-
tegidas construidas en esta legislatura.

Por lo tanto, las enmiendas que estamos rechazando se
estan detrayendo justamente de estos recursos. Nos pare-
ce, por tanto, mas importante su juicio politico, que yo
acepto, pero que pongo a consideracion de esta camara, y,
sobre todo, de ustedes, que el criterio politico nuestro ha
sido fijarnos mas en estos objetivos que el distribuir, que
también nos gustaria poder llegar ahi, pero tenemos que ele-
gir, y usted sabe que el ejercicio de gobernar es elegir y lle-
va implicito el ejercicio de rechazar.

Quiero referirme brevemente a la intervencion del repre-
sentante del Grupo Parlamentario Popular. Ha empezado us-
ted diciendo que la carne esta en mal estado. Si me permite
una pequeiia adherencia, sobre todo si es de vaca loca vy,
sobre todo, en el cerebro, ahi si que esta en mal estado.
Pero decirle también a titulo particular lo siguiente: yo le
pido por favor, es el ruego que le hago, que repase el Dia-
rio de Sesiones, porque yo en ningin momento he dicho lo
que usted ha aseverado con el tema de las iglesias, en nin-
gin momento. Le ruego, por favor, que repase el Diario de
Sesiones.

Mire usted, es bastante improbable que yo lo dijera por-
que, por lo menos mis compafieros de grupo, saben que el
que le habla ha sido diputado provincial de Cultura, y que
el diputado provincial de Cultura que le habla ha estado du-
rante muchos afios, varios afios, negociando directamente
con el sefior obispo de Zaragoza lo que la Diputacion Pro-
vincial socialista invertia en cultura, precisamente en restau-
rar iglesias de toda nuestra provincia, que no bajé ningun
afio en que yo fui diputado con diferentes presidentes de mil
quinientos millones de pesetas. Esto ya no es el Diario de
Sesiones, vayase usted a una hemeroteca.

Por lo cual, le ruego, por favor, que no emplee el méto-
do Ollendorf. El método Ollendorf es el siguiente, es una
practica habitual de parlamentarismo, por favor: el método
Ollendorf es llevarle la contraria a tu oponente cuando tu
oponente esta diciendo lo mismo que t. O sea, yo digo que
es de dia, usted sale aqui y me dice que es de dia diciendo
que es de noche: eso se llama el método Ollendorf y es el
método que usted ha empleado aqui en su discurso. Por
otra parte, discurso bien articulado, formalmente correcto,
bien preparado, con tiempo, pero que se cae con algo im-
portante, se cae con algo importante que en estos momen-
tos no me voy a privar, y es que yo tengo que felicitar a este
equipo de Gobierno porque, realmente, con estas enmien-
das y con este discurso, lo que queda perfectamente de-
mostrado en esta comunidad auténoma es que la oposicion
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no tiene alternativa, no hay discurso alternativo en esta area,
no tienen un discurso alternativo coherente y serio. Son
unos presupuestos que, porque hay poco dinero, que pue-
de ser un argumento planteado por la oposicion, o porque lo
han presentado tan bien, tan bondadoso, entrecomillado, que
no hay un discurso...

Usted ha hecho un buen discurso pero no tiene funda-
mento. ;Sabe usted por qué? Mire usted, en el 80% de lo que
usted quiere hacer, no se trata tanto en las enmiendas de
dénde quiere hacer, sino de donde quita. /Es usted conscien-
te de donde quita? Usted esta quitando de los plurianuales,
lo quita de los plurianuales, sefior representante del Grupo
Popular. Le vuelvo a decir: repase usted las enmiendas, se
detrae de aqui y se pone alli, se lo carga de los plurianuales.
Y los plurianuales, por ejemplo, que usted se carga son el eje
del Cinca, con ayuntamientos como Monzoén, Pueyo de San-
ta Cruz, Albalate, Osso de Cinca, que se quedan sin carrete-
ras, el 80%. Entonces, yo tengo que pensar dos cosas: una,
que ustedes no saben de donde lo quitan, para donde lo po-
nen; u otra, que hay que habilitar un discurso porque tiene
poco fundamento el discurso que ustedes tienen («vamos a
hacer todas estas carreteras en las que los socialistas, este
equipo de Gobierno PAR-PSOE, no llegan, y lo quitamos de
aqui»).

Yo entiendo perfectamente que ése es un trabajo parla-
mentario, que es un serio trabajo politico. Permitanme uste-
des que esté en la obligacién yo también no de denunciar,
sino de aflorar este tipo de actuaciones: por un lado, su mé-
todo Ollendorf, lo que decia a titulo particular, y, por otro
lado, el discurso general en un area inversora importante
como la que tenemos, que ha tenido un aumento importan-
te, que tiene un criterio general de actuacion asumido por
parte importante de la cdmara y que se encuentra ante una
situacion seria y preocupante. Yo si que me preocuparia,
una parte del electorado de Aragoén representada por el Par-
tido Popular no tiene alternativa para este departamento,
para este departamento inversor, y eso se demuestra no
sélo en su discurso, formalmente correcto, sino también en
sus enmiendas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPA-
NOL): Muchas gracias, sefior Piazuelo.

Pasamos a continuacion a la seccion 14, con las en-
miendas presentadas por el Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista.

Para defenderlas, tiene la palabra su portavoz el sefior
Gonzalez.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Nuestro grupo parlamentario ha presentado doce en-
miendas a la seccidén 14, las cuales no han sido admitidas,
ninguna de ellas. La filosofia con la que se han presentado
todas estas enmiendas es afrontar el sector agrario con el
concepto de desarrollo rural, no limitarnos tnica y exclusi-
vamente a la cuestidon agraria, sino extenderlo a otra serie de
economias que suponen un reto de cara al futuro para el
sector agrario.

En concreto, las principales estan referidas al Plan
Proder, un plan que ya estaba previsto en el presupues-
to de este ejercicio y que, sin embargo, no se llego a eje-
cutar y sufrié una modificacion presupuestaria, por lo
que no llegd a tener ningln vigor. Y, en declaraciones
del departamento para este afio, estos planes no van a

poder ponerse en marcha hasta el mes de junio, por lo
menos.

Es un plan que consideramos muy importante, un plan
que se basa en una experiencia previa, que son los progra-
mas europeos, los programas Leader, Leader Plus, y que
han demostrado una eficacia importante a la hora de diver-
sificar las economias en el medio rural y lograr crear una
serie de estructuras econdémicas, nuevas economias que,
complementarias a las formas tradicionales, suponen poder
afrontar el futuro sin la dependencia de las ayudas euro-
peas con una mayor amplitud.

Existe un reto en el medio rural para el afio 2006, y es la
entrada de otros paises, que va a suponer que las ayudas
europeas que se reciben en Aragén puedan decaer, y, con
ello, la dependencia que en estos momentos tiene el sector
agrario supondria un merma de toda la renta del medio ru-
ral, y, en concreto, del sector agrario. Creemos, pues, que la
puesta en marcha de este Plan Proder deberia reforzarse fi-
nanciera y econémicamente puesto que, por la expectativa
generada en los Ultimos afios, existe una gran demanda de
proyectos que estan dispuestos a presentar las personas
que viven en el medio rural y que requeriria una mayor do-
tacidn econdmica en este sentido.

Otra cuestion que ya hemos defendido desde nuestro
grupo en otros ejercicios, y creemos que es una apuesta im-
portante, es la puesta en marcha de un grupo agroalimentario
aragonés. Parece que existe cierto consenso en los debates
que han surgido en la camara respecto a la necesidad de in-
dustrializar y comercializar los productos agrarios aragone-
ses, pero, sin embargo, no vemos que se traslade en los pre-
supuestos con una partida que se concrete en la puesta en
marcha de este grupo agroalimentario.

Aragén es un gran productor de algunos articulos, so-
bre todo de lo que es sector hortofruticola, pero, sin em-
bargo, vemos que no hay capacidad de transformacion, de
industrializacién, por lo cual, realmente, el valor afiadido
que se produce en este proceso se va fuera de la comuni-
dad autonoma. Tenemos gran variedad de productos, una
calidad suficiente, pero, sin embargo, no producen la ri-
queza, que seria ldgico que quedase en manos de quienes
la han producido. Por lo tanto, la puesta en marcha de este
grupo agroalimentario aragonés, promovido, patrocinado
por la Administracion autonoémica, seria lo mas logico, a
nuestro entender, y con una apuesta clara. Parece ser que
con la creacion de la sociedad SEIASA, una sociedad de
capital publico que es una empresa de gestion, pudieran
canalizarse, seria la empresa que podria canalizar estas
funciones puesto que tiene un objeto social muy amplio,
y a través de este instrumento se podrian realizar estas
funciones. Pero notamos que falta esta partida que concre-
te los fondos para este fin.

Otra cuestion relacionada intimamente con la transforma-
cion e industrializacion de los productos agricolas aragone-
ses es la reestructuracion del sector cooperativo. En Aragon
nos encontramos con un sector cooperativo en el sector
agrario muy fragmentado, con una necesidad acuciante de
profesionalizacion, que, ademés, cumple una funcién social
importante, que incluso realiza servicios en las comarcas en
las que estan implantadas estas cooperativas, que tienen una
importante repercusion en el territorio, una funcién de
vertebracion, pero necesita claramente una reconversiéon y
una actualizacion empresarial.

Actualmente, las necesidades del mercado para llegar a
los grandes mercados, a las grandes cadenas de distribu-
cion, requieren una cantidad fija de productos en un deter-
minado plazo, con una determinada calidad, y con el disefio
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cooperativo que tenemos en estos momentos es imposible
asumir estos retos. Por lo tanto, creemos que se necesitaria
propiciar desde la Administracidon esta reestructuracion del
sector cooperativo para poder llegar a estas grandes cade-
nas de distribucion y poder lograr que los productos arago-
neses llegasen a los grandes mercados, que en estos mo-
mentos no pueden llegar.

Y, en ese sentido también, hemos hecho otra enmien-
da, la 214, que esta dirigida a la promocién de productos
de calidad aragoneses, que iria en la linea del grupo
agroalimentario aragonés, y ya es una linea de trabajo que
existe, pero creemos que, en coherencia con las anteriores
enmiendas, seria necesario impulsarla de una forma mas
decidida.

La enmienda 223 esta referida a la agricultura ecoldgica,
también es un tema que hemos debatido en esta camara, y
también esperamos que en el préximo periodo de sesiones
se tramite una iniciativa de Chunta Aragonesista. Creemos
que existe una necesidad demandada por el sector de equi-
parar las ayudas que reciben los agricultores que practi-
can esta modalidad, puesto que actualmente se encuentran
en una situacion de inferioridad respecto a otros produc-
tores de otras comunidades autonomas, que reciben unas
ayudas mas importantes, con lo cual ellos se encuentran
en el mercado con que sus productos tienen ya un déficit
de partida en cuanto que han recibido una ayuda inferior
de la Administracion. Por lo tanto, esta enmienda iria diri-
gida a equipar la situacion de los agricultores aragoneses
que practican la agricultura ecoldgica con los de otras co-
munidades auténomas.

La enmienda 222 va dirigida a dotar y mejorar el material
del Servicio de Investigaciéon Agraria. Es un Servicio que
tiene una solvencia reconocida a nivel estatal e internacio-
nal pero creemos que deberia reforzarse en otras muchas
cuestiones referidas al SIA, como podria ser la remunera-
cion de los investigadores o los becarios. Pero no hemos
querido tampoco ir mas alla y, al menos, si intentar que las
condiciones y los materiales con los que trabajan estén a la
altura de las necesidades y a la altura del nivel cientifico que
estd desarrollando este Servicio de Investigacion Agraria.
Por lo tanto, también va dirigida al impulso de la investiga-
cidn, y la cuestion agraria es en estos momentos una fun-
cidon fundamental que no se puede perder.

La enmienda 221 se concreta en un proyecto de formacion
ganadera referido sobre todo a las funciones de pastoralismo,
es una necesidad que también se ha demandado por parte
del sector. Distintas cooperativas estan poniendo en la mesa
la necesidad de dignificar una profesion como es la de pas-
tor, que esta, realmente, abandonada en el tiempo y que, sin
embargo, repercute en las funciones empresariales de los ga-
naderos, y existe una necesidad formativa de adaptar ese ofi-
cio, que parece que esta perdido en la noche de los tiempos,
a las necesidades actuales y, como digo, con una visiéon em-
presarial. Existen proyectos en otras comunidades autono-
mas ya desarrollados, suficientemente contrastados, y tam-
bién nos consta que la Administracion, el Departamento de
Agricultura, tiene sobre la mesa planteados algunos proyec-
tos formativos en este sentido y que parece que no arrancan
por falta de financiacion.

Si existe otro proyecto, que también esta asentado en
nuestra comunidad auténoma, que es la Fundacion Piri-
neos para el progreso rural, que se dedica a la proteccion
de razas ganaderas en peligro de extincion. Es un proyec-
to ya asentado que ha recibido financiacién por parte del
Ministerio de Medio Ambiente, parece que por parte del
Departamento de Medio Ambiente del Gobierno de Aragdén

también existiria este compromiso, pero creemos que se ha de
abordar la financiacién también desde el Departamento de
Agricultura, puesto que, fundamentalmente, lo que hacen
son funciones agroganaderas y hacen una apuesta por la ca-
lidad en la produccién, con criterios medioambientales, en
estos momentos en los que estamos viendo como la seguri-
dad alimentaria esta totalmente vinculada a utilizar criterios
medioambientales tanto en la produccion como en la alimen-
tacion del ganado. Esta Fundacion esta desarrollando funda-
mentalmente esta labor en nuestra comunidad auténoma con
un claro talante innovador, y creemos que se deberia refor-
zar su financiacidon desde este departamento.

Existen otra serie de enmiendas mas concretas, como
es la 259, referida a regadios sociales en zonas de monta-
fia, o, por ejemplo, la referida a cursos y jornadas para que
nuevos y jovenes agricultores puedan formarse e integrar-
se en esta profesion que estd intimamente relacionada con
la vertebracion territorial y que cada vez esta acusando un
mayor envejecimiento. Y creemos que seria necesario
incentivar estos cursos y estas jornadas, que actualmen-
te se vienen desarrollando practicamente desde la iniciati-
va privada, y que deberia tomarse desde lo publico un pa-
pel mas importante.

Finalmente, hay otras dos enmiendas, una relacionada
con la concentracion parcelaria y otra relacionada con los
centros de proteccion animal. De esta ltima, simplemen-
te decir que es una labor que se esta haciendo por distin-
tas asociaciones de proteccidn animal, asociaciones priva-
das, pero que estan haciendo una funcion social importan-
te, y requeriria que se pudiera realizar con unas minimas
condiciones dignas y no como se viene haciendo actual-
mente: con escasos recursos y de una forma muy precaria.
Y, en este sentido, esta recayendo toda la responsabilidad
en los ayuntamientos, que ven unas necesidades, sobre
todo de sanidad animal, que en estos momentos no se vie-
nen cumpliendo.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPA-
NOL): Muchas gracias, sefior Gonzalez.

Para defender las enmiendas del Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra su portavoz sefior Urbieta.

El sefior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior pre-
sidente. Sefiorias.

Quiza haya algo de subjetivismo por mi parte pero con-
sidero que el departamento peor tratado del Gobierno de
Aragoén es el Departamento de Agricultura, siendo el sector
agrario fundamental para esta comunidad auténoma. Y voy
a explicar por qué hemos hecho las enmiendas que hemos
hecho y como hemos podido hacerlas.

De los ciento un mil millones de presupuesto que aparen-
temente lleva el Departamento de Agricultura, casi ochenta y
cinco mil es dinero finalista de la Unién Europea y del Gobier-
no central, que supone un 84% del presupuesto total. Su-
mando capitulo 1y II, llegamos a méas de noventa y dos mil
millones de pesetas, de los ciento un mil, que son el 91%.
Tan so6lo nos quedan nueve mil millones, aproximadamente,
de recursos propios y de endeudamiento, o de deudas, recur-
sos propios del Gobierno de Aragén que dedica a invertir
para el sector agrario.

Es curioso que este afio lleva de recursos propios seis-
cientos setenta y siete millones menos que en el afio 2000,
y el aparente crecimiento que se plantea se debe a la inclu-
sion de casi seis mil millones mas de dinero finalista, que,
con los incluidos en el afio 2000, ya vamos por los once mil
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doscientos millones de dinero finalista, que antes no figu-
raba en los presupuestos. Es decir, que nueve mil millones
de recursos propios para el sector agrario, pues, sincera-
mente, repito, me parece un trato discriminatorio y una fal-
ta de justicia social y distributiva en Aragén de cara al sec-
tor agrario, es bajo minimos.

De ahi, por supuesto, las dificultades que hemos tenido
para poder hacer enmiendas, para sacarlas de donde se po-
dian sacar, porque, con tan poca cantidad, légicamente,
donde iban aplicadas eran lineas importantes. Hemos teni-
do que priorizar y decir: pues le vamos a quitar esta linea,
que para nosotros es importante, para darsela a esta otra
que en estos momentos nos parece mas importante y esta
mas desangelada.

Para concretar y no extenderme demasiado, lo que mas
nos ha preocupado es la disminucion de inversiones reales
directas, sobre todo en la Direccion General de Estructuras
Agrarias, que, con tan s6lo mil ochocientos veintisiete mi-
llones, pretende acometer la creacion de regadios y realizar
la concentracion parcelaria; mil ciento setenta y cinco millo-
nes —ridiculos a nuestro juicio— para creacion de rega-
dios, y seiscientos veintisiete millones para concentracion
parcelaria, que no cubre lo que esta en el Plan de desarro-
llo rural y en el Proder, que son ochocientos sesenta y un
millones cada afio para un periodo de siete afios, y quedan
seis, es decir: por debajo de lo que esta planteado para
Aragon a través del Plan de desarrollo rural y el Proder. Mil
ciento setenta y cinco millones de pesetas para creacion de
regadios, un 3,97% del total del presupuesto de Agricultu-
ra, y no llega al 3% de todo el capitulo de inversiones rea-
les del Gobierno de Aragdn, sin considerar el IASS, el SAS,
etcétera. Es decir, ;eso es la sensibilidad o la voluntad po-
litica de este Gobierno de hacer regadios?

Hoy, en que los embalses van adelante, que hoy viene
en el periodico ya que se ha aprobado definitivamente el
proyecto de Yesa, que tenemos otros embalses en marcha,
por lo menos, administrativamente, muy avanzados, que va-
mos a regular agua, el Gobierno de Aragoén, que tiene todas
las competencias, que por eso ha podido declarar veinte mil
hectareas en el PEBEA, y nadie le ha dicho nada, y el sefior
Marraco declard de interés general de Aragén en el Huecha
—es un bonito proyecto que no se ha podido realizar—,
(€ésa es la sensibilidad, la voluntad politica del Gobierno de
Aragdn en los recursos que tiene, que es lo que tiene, para
priorizar o decidir hacia dénde envia esos recursos por con-
siderarlos mas prioritarios o mas importantes?

Por eso, nosotros hemos planteado una serie de enmien-
das (1a 227,229, 230, 231, 232, 233, 234, 240, 242, 243 y 252)
que van encaminadas a mejorar, no como quisiéramos, como
he dicho al principio, sino, por lo menos, para dejar una
muestra de qué es lo que consideramos mas importante en
estos momentos para el sector agrario en Aragén. No en las
cuantias que quisiéramos porque no habia realmente presu-
puesto de donde coger ya que de otras secciones no podia-
mos, era imposible, no estaba permitido trasvasar dinero,
que, si no, con mucho gusto lo hubiésemos hecho.

Hay otras cuestiones, otras enmiendas que van encami-
nadas a incrementar, por ejemplo, la dotacién para moder-
nizacion de explotaciones, modernizacion de explotaciones
que, de cara a la competitividad, de que tanto se habla, del
sector agrario hacia el afio 2006 —que no sabemos lo que
pasara con la politica agraria comunitaria—, es un objetivo
muy importante, y resulta que de recursos propios en 1999
se llevaban mil ciento noventa y ocho millones; en 2000, mil
millones, y en 2001, de recursos propios, setecientos trece
millones. Y, aun contando lo consignado procedente de la

Union Europea, no llegamos ni con mucho a lo que el Plan
de desarrollo rural consigna, repito, para cada afio, de siete
afios, cuando en realidad son seis los que vamos a tener
que aplicarlo.

También hay otras enmiendas encaminadas a dotar el
Decreto 162/91. Es evidente, y no porque este decreto se
hiciese hace afios, que la inversion, si la hubiera, si hubie-
ra presupuesto, que hay que realizar en regadios en Zara-
goza y en Huesca no se puede equilibrar con lo que se
puede hacer realmente en la provincia de Teruel. Y aunque
tenemos enmiendas puestas para regadios en Bardenas, en
Calanda-Alcafiiz, también algo en Monegros —poco, por-
que con la flaca defensa que hizo este Gobierno de la cues-
tion de los regadios en Monegros, por las ZEPA,...—, cal-
culamos que, desde luego, este afio dificilmente se va a ac-
tuar y a lo mejor se pasan dos afios sin poder actuar ahi.
De tal manera que donde deberia apoyarse o volcarse el
Gobierno de Aragon seria tanto en Bardenas (tenemos en-
miendas para el sector 12 de Bardenas, enmiendas para los
sectores 17 y 18 de Bardenas, pequefias porque no habia
cuantia pero suficientes para iniciar. Sectores 17 y 18, cu-
yo estudio de impacto medioambiental esta aprobado ya,
sélo falta que la Comision técnica mixta se reina y aprue-
be la necesidad o la razén o el derecho ya de actuar en
esos regadios)...

Y he dicho que Yesa esta aprobado. Se va a ir hacien-
do. Al mismo tiempo tenemos que ir preparando la tierra que
vaya a utilizar esa agua, ademas del abastecimiento de Za-
ragoza, porque, si se hacen embalses, es para que aprove-
chemos el agua que hay en esos embalses, para que la apro-
vechemos los aragoneses, tal como dice el Pacto del Agua.

Hay otras enmiendas encaminadas a atender demandas
mas concretas del sector, que consideran necesarias y que
un Gobierno deberia atender, a nuestro juicio, y por eso las
hemos incluido: creacién de un centro técnico de porcino,
creacion de un centro técnico aragonés de cereal, apoyo
verdadero, como ha dicho el portavoz de CHA, verdadero,
al Comité de Agricultura Ecolédgica, que ya retine a mas de
trescientos operadores y casi veintiséis mil hectareas y va
incrementandose a pesar de que, como ha dicho muy bien
el portavoz de CHA, comparecieron en comision para decir-
nos el mal trato que les estaba dando este Gobierno porque
no pueden competir con otras autonomias ya que las ayu-
das que tienen son inferiores a las que recibe otra agricul-
tura ecoldgica en otras comunidades. Y salen al mercado vy,
jclaro!, salen con costes mayores. Lo pedimos, lo seguire-
mos pidiendo, y esperamos que, algun dia, este Gobierno
atienda a este sector que estd planteando que tiene futuro,
y futuro de verdad.

También la necesidad de realizar planes productivos co-
marcales, como demanda el Comité Econémico y Social, como
demandan las OPA. Pero este Gobierno esta sordo, no se en-
tera o no ve la razén de hacerlo, cuando es fundamental para
poder desarrollar adecuadamente las distintas comarcas.
También para modernizacion de regadios.

En total, movemos unos mil ochocientos millones, que
viene a ser el 20% de los recursos propios, repito que te-
niendo que priorizar y quitar en alguna linea que conside-
ramos que se puede arreglar para dar a otras que, por su de-
ficiencia, resultan verdaderamente deprimentes, como es la
cuestion de los regadios, tan importantes en Aragén, y la
concentracion parcelaria, para facilitar el mantenimiento de
la poblacién, facilitando su trabajo y disminuyendo los cos-
tes de produccion.

Es curioso, para terminar, que se dedique tan poco dine-
ro a inversiones en un departamento que ha sido calificado
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de siempre como departamento inversor, como el anterior de
Ordenacion Territorial, un departamento inversor que no lle-
va dinero, practicamente, para inversiones, solamente el
11% en todas sus direcciones generales, poco mas del 11%.
Esto ya se ha convertido en un departamento casi gestor de
ayudas, de la PAC y de otras mas, y de las que vienen de
Europa, que casi ya depende el sector agrario mas del Go-
bierno central y de la Union Europea que de quien tiene las
competencias, que es el Gobierno de Aragdn.

Es curioso que en el Departamento de Agricultura se lo-
calicen dieciocho mil doscientos setenta y dos millones en
capitulo VII, que es el 61,8%, sin contar la PAC, del presu-
puesto total de Agricultura, y que, en el noventa y nueve,
don Marcelino Iglesias y don Ramon Tejedor, porque enton-
ces llevaba en capitulo VII ocho mil millones, decian que eran
unos presupuestos clientelares y que aumentaban escanda-
losamente el capitulo de transferencias de capital. Pues aho-
ra, con dieciocho mil doscientos setenta y dos, /qué pode-
mos decir? Curioso, ;verdad?

Gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Urbieta.
Para turno en contra, tiene la palabra el sefior Piazuelo.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Quiero empezar brevisimamente agradeciendo el dis-
curso del representante de Chunta, pero decirle que hay di-
ferencias de criterio. Por ejemplo, la enmienda 4905 de en-
trada, que aqui se llama de otra manera, para nosotros es
muy peligrosa. El fondo de la cuestion es detraer cuatro-
cientos millones para crear un grupo alimentario aragonés.
Si el fondo de la cuestion es correcto, la aceptacion de esa
enmienda supondria perder tres mil millones de pesetas de
financiacion europea y dejariamos, ademas, de percibir
cofinanciaciones que no son compatibles por ley con em-
presas publicas.

Este es un tema lo suficientemente importante de dife-
rencia de criterio que, estando en el fondo de acuerdo con
la creacion, con esto que usted esta proponiendo, vamos a
dejar reposar, negociar, hablar porque hay otras maneras de
solucionarlo sin que nos generen este tipo de problemas.

Las direcciones que proponen también las partidas que
ustedes detraen ponen en riesgo partidas para nosotros bas-
tante importantes del departamento. Por ejemplo, detraen par-
tidas de camaras agrarias, la publicidad de las propias elec-
ciones a camaras agrarias se ponen en riesgo, detraen par-
tidas de cooperativas agrarias y organizaciones agrarias,
detraen partidas del funcionamiento de las OPA, detraen
partidas del propio funcionamiento del departamento, del
capitulo I, de quien tiene que administrar, conducir las
cosas, que esta bastante ajustado, detraen partidas del
propio capitulo II.

Sin embargo, las alternativas que proponen por otro
lado, a nuestro juicio y con todos los respetos... ;La forma-
cién de pastores? Pues es tan importante que ya se enfoca
a través de la Escuela de Jaca, sin crear ninguna infraestruc-
tura nueva. Es posible que tuviéramos que invertir mas,
pero ya se esta haciendo a través de la Escuela de Jaca. El
apoyo a las razas autdctonas que recomiendan ya se reali-
za a través de los apoyos a la propia Federacion, sin tratar
individualmente a los propios socios. En cuanto a las cua-
tro zonas productoras de aceite que ustedes plantean en
una de sus enmiendas, ya funcionan los paneles de cata.
El propio presupuesto que estamos discutiendo en estos

momentos ya dota con doscientos veinte millones de pese-
tas los programas de [+D+I.

Hay que acudir a ese programa de I+D+I para atender
este tipo de solicitudes. Es posible, vuelvo a decir, que hu-
biera sido mas importante que fuera mas grande, que ése es
el deseo de todos que nos contemplan aqui, pero, desde el
punto de vista procesal en que nos encontramos en estos
momentos, de discusion de enmiendas, yo tengo la obliga-
cion de defender que de donde ustedes detraen genera pro-
blemas y, sin embargo, en donde ponen ya estamos en parte
solucionandolos.

Seria un error intentar que los ayuntamientos desempe-
fiaran competencias que son propias de las ADS, a plena
satisfaccion, por cierto, del sector ganadero. Los regadios
sociales en zonas de montafia no se pueden acometer, como
plantea Chunta, por el capitulo VII. Nosotros pensamos que
es el propio Gobierno de Aragon el que los tiene que enfren-
tar, que lo hace ya en la medida de sus necesidades por el
capitulo VI.

En lineas generales, yo quiero decir que no he encontra-
do diferencias fundamentales entre el discurso de Chunta y
el discurso del equipo de gobierno, que entiendo perfecta-
mente las diferencias, que no las comparto, y que nosotros
vamos a pedir el voto en contra por las explicaciones que les
he dado.

Sefior Urbieta, representante del Partido Popular, yo no
quiero hablar de subjetivismo. Les voy a referir solamente algo
para lo que también le emplazo y le pido que compruebe, cuan-
do usted habla del decaimiento de este departamento. Mire
usted, la dotacion destinada al desarrollo agroalimentario y fo-
mento asociativo experimenta un crecimiento del 42,2% referen-
te en este afio al 2000, de siete mil cuatrocientos diez millones
de pesetas que tiene este aflo, hay cinco mil doscientos once.
Yo entiendo su subjetividad pero hay un incremento de mas
del 42%. Perdodn, no la entiendo, entiendo que usted la tenga
pero permitame que no la comparta. Porque también crece la
produccion agraria y la gestion de ayudas un 30,2%, que con-
tard este afio con cuatro mil cuatrocientos setenta y siete mi-
llones de pesetas.

Yo creo, de verdad, si me lo permite, que estamos como
siempre. También a nosotros nos gustaria hacer mas rega-
dios, una partida importante de sus enmiendas nos habla de
nuevos regadios. Permitame que le haga otro emplazamien-
to, otro ruego: digame que regadios no atiende esta comu-
nidad auténoma que el propio Gobierno del Partido Popu-
lar no haya descartado hasta el 2008. Si tanto interés tienen
en regadios, no permita que el propio Ministerio de Agricul-
tura descarte hasta el 2008 regadios que, desde nuestro
punto de vista, desde el suyo y desde el de todos los ara-
goneses, tendrian que ponerse en funcionamiento antes de
2008 para conseguir un equilibrio y un desarrollo sostenido
de esta zona. Le echaremos una mano, le ayudaremos en
eso. Y no quiero incidir en esto porque yo también he sido
oposicién en las Cortes y gobierno en Madrid y entiendo
perfectamente que, muchas veces, los diferentes ministerios
no coinciden en su discurso con lo que significa la comu-
nidad auténoma.

Hemos aceptado por parte del Partido Popular la enmien-
da que quiere la primera fase de los riegos de Calanda-
Alcafiiz, la hemos aceptado; la enmienda que permite ade-
cuar los proyectos de Monegros II (dieciocho millones de
pesetas); la enmienda que permite comenzar el sector 12 de
Bardenas II, incluido el horizonte del afio 2008, etcétera, et-
cétera. Se trata de inversiones financiadas con 50%, pero no
entendemos cémo se puede detraer dinero de partidas tan
aceptadas socialmente como son: regadios y concentraciones
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parcelarias, que usted detrae veinticinco mas diez, en total,
treinta y cinco millones de pesetas —repasese las enmien-
das que ha presentado, van firmadas por el sefior Guedea
pero las ha presentado el Partido Popular—; de industrias
agroalimentarias, usted detrae cien millones de pesetas; de
medidas agroambientales, usted detrae ciento cincuenta mi-
llones de pesetas.

Haga usted la siguiente operacion, que usted, de esto,
si me lo permite, sabe mucho mas que yo. Usted, de agri-
cultura, sabe tanto que, comparado conmigo, me puede
sulfatar cuando usted desee. Pero vamos a hablar de nu-
meros, vamos a hablar de numeros. Con estas partidas que
usted plantea, de cada peseta que usted detrae le esta qui-
tando cinco a los propios agricultores y a las empresas
agroalimentarias porque es lo que esta financiado con la
Administracion central y con la Administracion europea,
son programas de cofinanciacion. Si usted quita de progra-
mas de cofinanciacion, por cada peseta que le quita a lo
que este departamento aporta, estd quitando lo que este
departamento aporta mas lo que tienen que aportar.

Hay una diferencia de criterio —yo entiendo perfecta-
mente la voluntad politica al presentarlas por atender mas
regadios— que se soluciona bastante bien si hiciéramos
dos cosas: una, tener en cuenta este tipo de cosas; y dos:
vamonos juntos a pedirle al ministro de Agricultura del Par-
tido Popular que nos invierta mas en regadios. Y le puedo
hacer un ofrecimiento por parte del Gobierno de Aragon:
dentro de lo que significa la legalidad y la cofinanciacion, el
Gobierno de Aragdn esta dispuesto a cofinanciar y partici-
par en todo lo que el Gobierno del Partido Popular plantee
con regadios con Aragon, en todo. Lo que no se puede es
venir aqui con un discurso diciendo que nosotros no pone-
mos mas, cuando ustedes son los primeros que no las po-
nen. Y yo entiendo perfectamente, porque ya he sido coci-
nero antes que fraile, ya me ha pasado esto antes con mi-
nistros socialistas. Y en esta comunidad auténoma tenemos
que empezar a aprender una cosa: a ponernos muchas ve-
ces de acuerdo todos para pedir cosas que realmente nos
interesan.

(Qué es lo que usted quiere hacer con estas partidas? El
arreglo de caminos. Bueno, por favor, nosotros creemos,
consideramos que es mejor pretenderlo, como hace el Go-
bierno, a través de convenios con las propias diputaciones
provinciales y con las comarcas. Todos los que hemos sido
diputados provinciales sabemos eso de la maquinaria, las
famosas maquinas que tienen las diputaciones provinciales
del listado de peticiones; vamos a hacerlo con convenios
sobre eso.

Los problemas que parecen preocupar, que compartimos
la preocupacién con el Partido Popular, como son las con-
centraciones parcelarias y las modernizaciones de regadios,
ya han tenido un incremento presupuestario serio, ya tienen
un incremento serio en 2001, quiza no tanto como a usted
y a mi nos gustaria, pero ya han tenido un incremento pre-
supuestario, y siempre entendiendo una cosa importante: la
capacidad de ejecucion que desean los propios agriculto-
res, no sea que nosotros seamos mas papistas que el Papa
y que demos mas a los propios agricultores de lo que ellos
desean. Descartamos las transformaciones, por tanto, que el
propio ministerio nos ha descartado, y ni una mas.

Quiero hacer una pequefia consideracion que me sirve
para algo de lo que me he olvidado en mi intervencion an-
terior: que hemos aceptado cuatro enmiendas de Izquierda
Unida. ;Por qué? Por varias consideraciones, consideracio-
nes técnico-politicas. No ponen en riesgo las aportaciones
econdmicas del Ministerio de Agricultura ni de la Comunidad

Europea, respetan los capitulos de ingresos del presupuesto
y enriquecen el proyecto de presupuestos. Estas enmiendas
hacian referencia a la agricultura ecoldgica, a los cultivos
energéticos, a seguridad alimentaria y a la mejora en el
funcionamiento del consejo de organismos modificados
genéticamente. Pero no les tiene que extrafiar a ustedes que
nosotros aceptemos casi sin ningiin problema las enmien-
das de Izquierda Unida.

A la pregunta de por qué ustedes aceptan las enmien-
das de Izquierda Unida, yo creo que tiene una contestacion
obvia, que es leerse los programas politicos. Léanse uste-
des los programas politicos, y hay unas diferencias funda-
mentales. Sin embargo, hay una casi similitud entre el pro-
grama de Izquierda Unida y el programa socialista

Pero voy a algo mas lejos. Miren ustedes, nosotros es-
tamos en un gobierno de coalicién. Pretendemos conseguir
que, al final de esta legislatura, los dos partidos politicos
independientes en pleno ejercicio de la soberania puedan
levantarse cada uno desde su sitio y decir que la colabora-
cion ha sido leal y correcta, porque creo que eso es algo
que es obligacién ineludible de todos los politicos. Y, ade-
mas, queremos conseguir algo mas: como no tenemos los
suficientes votos, queremos conseguir el voto suficiente de
este parlamento para tener una mayoria estable y poder go-
bernar. Es importante que todos entendamos esto, que es el
abecé de la politica, porque asi se pueden entender actua-
ciones pasadas que llevaron al traste otros gobiernos de
coalicién.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Piazuelo.

Seccidn 15.

Para defensa del voto particular y de las enmiendas pre-
sentadas por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pala-
bra el sefior Atarés.

El sefior diputado ATARES MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Mantenemos el voto particular frente a la enmienda
293, de la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida de
Aragon (Grupo Parlamentario Mixto), que se refiere a un
estudio de viabilidad del centro de demostraciéon de la
energia, no porque estemos en contra de la idea, sino por-
que no estamos de acuerdo en que se gaste dinero en un
estudio que puede realizar el propio departamento. Hace
afios existia un equipo de asesorias energéticas con pro-
fesionales muy competentes, y desde el propio departa-
mento serian capaces de realizar el estudio.

Refiriéndonos a las enmiendas presentadas por nuestro
grupo parlamentario, la primera que hubiéramos deseado pre-
sentar pediria mas dinero y mas importancia para la secciéon
de estos presupuestos, y que corresponde a la consejeria de
Industria, Comercio y Desarrollo. No consideramos oportuno
que, cuando el presupuesto de la Comunidad Auténoma de
Arago6n se incrementa en un 6,5%, el de la seccidén 15 sea so-
lamente el 1,2%. Es el departamento con menor presupuesto
y con el incremento més bajo de todos, con lo cual acabara
siendo mas pequeflo todavia. Desconocemos los motivos por
los que la industria, el comercio y el desarrollo de Aragoén in-
teresan tan poco a este Gobierno, pero no es bueno para
nuestra comunidad que uno de los departamentos mas impor-
tantes para el desarrollo econdémico de la misma pierda peso
respecto a los demas.

La mayoria de las enmiendas que presentamos respon-
den a bloques tematicos y como tales las vamos a analizar.
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El primer grupo de ellas trata de solventar la falta de con-
tinuidad en los presupuestos del afio 2001 de aquellos pro-
gramas o proyectos que en afios anteriores han tenido re-
levante importancia en nuestra comunidad auténoma. No
hemos visto por ningln sitio que se tengan las ideas claras
de cuales son los sectores industriales o de servicios que
se consideren estratégicos para nuestra tierra y menos to-
davia que tengan presupuesto importante.

Para corregir estas carencias hemos presentado enmien-
das tanto en apoyo a los mismos como en la mejora de su
comercializacion. Entre los sectores que, en nuestra opi-
nion, se deben apoyar esta el de textil, marroquineria y cal-
zado. En el presupuesto del afio anterior, nuestro grupo pre-
sentd varias enmiendas para intentar apoyarlo. También
otro grupo de esta camara lo hizo, y fue aceptada una en-
mienda para financiar la renovacion de maquinaria. Queda
clara la idea de que el Gobierno de Aragén no tenia volun-
tad de apoyar al sector, sino de quedar bien con un deter-
minado grupo parlamentario, ya que en otro caso hubiera
mantenido las ayudas. Nuestro grupo sigue creyendo que
se puede apostar por €l y presenta enmiendas para asisten-
cia a ferias, promocion del sector y continuar con la reno-
vacion de maquinaria.

De los proyectos de 2000 del Instituto Aragonés de Fo-
mento han desaparecido los que apoyaban la instalacion de
empresas y su actividad en el Centro Europeo de Empresas
e Innovacion de Aragoéon. Y, como consideramos que su
funcién es buena para el fomento de nuestra regidén, hemos
presentado enmiendas en este sentido.

Otro grupo de enmiendas esta destinado a solucionar
problemas o necesidades puntuales de algunos de nuestros
municipios, y, como no es el momento oportuno para rela-
cionarlos todos, solamente comentaré uno que pretendia
abrir la puerta para solucionar el problema que plantea en
Monzon la fabrica de magdalenas Heras, ubicando una ins-
titucion ferial en su lugar y permitiendo con ello el traslado
de la fabrica fuera del casco urbano.

Una enmienda que no pertenece a ningin grupo pero
que por su contenido merece la pena comentar es la que
pide que se reduzca la dotacion de personal eventual de
Gabinete y se dedique ese dinero a facilitar los tramites de
creacion de empresas, la tan solicitada ventanilla unica,
aprobada como resolucién por el Pleno de las Cortes de
Aragén con motivo del debate sobre el estado de la comu-
nidad auténoma de este mismo afio a peticion de nuestro
grupo, o aquel proyecto estrella del sefior consejero de ir
a casa del emprendedor para hacerle los papeles. Nos pa-
rece escandaloso que, cuando el total de la seccion se
incrementa en 1,2%, se solicite un incremento del 65% para
el personal de confianza del Gabinete. Es curioso que,
cuanto mas pequefio es y menos crece un departamento,
se necesite tener al lado mayor nimero de personas de
confianza.

Otro grupo de enmiendas va dirigido a ese tema tan ben-
decido por el sefior consejero de Industria, Comercio y De-
sarrollo, que parece ser la panacea de Aragdn, como es el
de las nuevas tecnologias. En el Grupo Parlamentario Popu-
lar somos partidarios de apostar fuerte por las nuevas tec-
nologias pero siempre con los pies en la tierra, sabiendo
que, en estos momentos, en Espaifia solamente 3,6 millones
de personas disponen de acceso a Internet, lo que repre-
senta un 10,5% de la poblacion actual, y que Internet va
menos rapido de lo previsto porque en Espaiia hace falta un
cambio cultural. Otros estudios indican que, en estos mo-
mentos, Aragén es la cuarta comunidad auténoma que mas
utiliza Internet, después de Catalufia, La Rioja y Madrid, y

que en Aragdn se necesitan unos mil profesionales cualifi-
cados en este sector para el afio 2003.

Por éstas y otras razones, nuestro grupo ha presentado
unas enmiendas que pretenden realizar un buen estudio de
mercado para conocer la situacion actual de los ciudadanos
y las empresas aragonesas en todo lo concerniente a Internet,
realizar cursos de formacién de nivel medio para utilizar y dar
a conocer Internet a los ciudadanos y empresas aragonesas,
y adecuar las empresas a los nuevos sistemas de comunica-
ciones, enmienda que, de paso, compensaria la disminucion
que sufrieron en estos presupuestos las subvenciones a las
«pymesy.

Hay que subir las escaleras de una en una, deprisa pero
de una en una, los saltos pueden ser peligrosos. No basta
con sofiar un mundo maravilloso en el cual los aragoneses
seamos los mejores internautas y, nuestras empresas, lide-
res de la nueva economia, hay que bajarse al suelo y darse
cuenta de que la politica se hace con presupuestos y todos
los proyectos que se quieran realizar deben estar reflejados
en ellos. Y, en el caso de que se haya olvidado, existe la po-
sibilidad de realizar enmiendas, pero hay que presentarlas,
no basta con pensar en ellas y anunciarlas en comisién. Con
las nuevas tecnologias se pueden crear mundos virtuales
pero la politica se debe mover en el mundo real.

Como diputado del Partido Popular, debo decirles que
estoy satisfecho de que con esta acumulacion de despistes
se hayan podido aprobar dos enmiendas de nuestro grupo
en el tema de las nuevas tecnologias, que, seguramente, al
aprobar los presupuestos, seran la mayor inversion de los
mismos en esta materia. Nunca hubiera pensado que, como
oposicion que somos, pudiéramos encontrarnos en estas
circunstancias en el primer dia de los nuevos presupuestos.

Estos programas estrella, y aprovechando que estamos
en Navidad, se han convertido en estrella con estela, pues
rastro va a dejar en los presupuestos el que, antes de apro-
barlos, ya se anuncien modificaciones por un importe en tor-
no a novecientos millones, ya que, con quinientas mil pese-
tas, muy poco se puede hacer.

Dicen lo que se va a aumentar pero no dénde se va a re-
ducir. Y, por ello, quizas, alla por Reyes, otros departamen-
tos o programas se quedaran con su presupuestos reduci-
do o, tal vez, lo mas probable, el sefior Porta vera parte de
su suefio desvanecido.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Atarés.

Para defensa de las enmiendas presentadas por el Gru-
po Parlamentario Chunta Aragonesista, tiene la palabra el
diputado sefior Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Seiior presiden-
te. Sefiorias.

A la seccion 15 del Departamento de Industria, Comer-
cio y Desarrollo, Chunta Aragonesista ha presentado quin-
ce enmiendas por valor de mil trescientos treinta millones
de pesetas.

Pues bien, al contrario que el afio pasado, los grupos
parlamentarios que apoyan al Gobierno de Aragoén han re-
chazado todas nuestras enmiendas y ni siquiera se ha abier-
to ningtin proceso de dialogo, ni por parte de esos grupos
ni por parte del departamento, con este diputado ni con mi
grupo parlamentario.

Y ;/qué lectura podemos hacer de este hecho? Porque,
claro, ;no me diran que el presupuesto de Industria esta tan
bien, es tan perfecto que no puede mejorarse a través de
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nuestras aportaciones? Resulta realmente llamativo lo
que comentaba el sefior Atarés, que se aprobaran dos
enmiendas del PP, resulta llamativo que se aprueben dos
enmiendas del PP y que no se apruebe ninguna de Chunta
Aragonesista.

Quiza porque nosotros venimos sefialando a lo largo del
tiempo de legislatura transcurrido las deficiencias de este
departamento, un departamento al que ultimamente parece
que le van mas las medidas de escaparate que la resolucion
de los problemas cotidianos de los industriales y comercian-
tes aragoneses, un departamento que actiia con lentitud,
que presenta problemas de direccion, y al que se le han con-
gelado los presupuestos para 2001. Un presupuesto, en
todo caso, necesitado de las quince enmiendas de Chunta
Aragonesista y, probablemente, de muchas mas. Desde lue-
go, de las tres que presenté el sefior Lacasa, de la Agrupa-
cion Parlamentaria Izquierda Unida, y, desde luego, de mu-
chisimas mas enmiendas que hubiéramos podido presentar
entre todos los grupos. Pero, claro, como Industria, Comer-
cio y Desarrollo va tan bien, pues no necesita la colabora-
cidon de nuestro grupo.

(Qué podemos esperar de un departamento que olvida
incluir en su presupuesto los dos proyectos estrella: Walqa
y la fibra dptica? ;Qué podemos esperar de un departamen-
to que, después de llenarse la boca con novecientos millo-
nes de pesetas, que era lo que necesitaba para poner en
marcha esos dos proyectos estrella, ahora se conforma ape-
nas con un millén, con dos partidas, de quinientas mil pe-
setas cada una, introducidas en fase de ponencia en el ulti-
mo minuto y de penalti dudoso?

Yo cada vez tengo mas dudas de que este departamen-
to tenga remedio. Ojala los hechos a lo largo del siglo XXI...
bueno, no esperar tanto quiza, ojala a lo largo de los dos o
tres afios proximos me convenza de lo contrario. Pero, a fe-
cha de hoy, sinceramente, cada vez veo que estd mas exten-
dida la conviccion de que algo no funciona bien en el De-
partamento de Industria, Comercio y Desarrollo, y yo tengo
la obligacion de decirlo aqui. Sinceramente, yo no sé si es
un problema de las distintas personas que ostentan respon-
sabilidades en el departamento o es un problema de gafe,
pero, desde luego, el episodio —Ilamémosle asi— de las
enmiendas in voce parece indicarnos que algo de esto debe
ser. O es un caso de gafe o hay un mar de fondo que a mi
se me escapa.

En todo caso, paso a defender las enmiendas de Chunta
Aragonesista.

Ante el gran recorte que sufrio el programa de fomento
industrial, de quinientos millones de pesetas, nuestro gru-
po planteaba recuperar al menos parte de ese recorte, y
planteamos una enmienda para incrementar la partida de
ayuda a «pymesy» industriales al menos en doscientos mi-
llones de pesetas mas.

Dentro de ese fondo de fomento industrial, planteaba-
mos también destinar una dotacidon de cien millones para la
renovacion de maquinaria para garantizar que las «pymes»
estén en condiciones de cumplir con la legislacidén en pre-
vencion de riesgos laborales.

Igualmente, planteamos a través de un fondo o de una
partida de doscientos millones la posibilidad de continuar
con el plan de renovacion de la maquinaria industrial que en
los sectores de textil, confeccion, marroquineria y calzado
se puso en marcha ya en el afio 2000 a través de una en-
mienda de Chunta Aragonesista aprobada en Pleno.

Plantedbamos también una partida especifica para resol-
ver un problema puntual, un problema concreto, el de la fa-
brica de magdalenas de Monzdn, y facilitar asi, de alguna

manera, su traslado a un poligono industrial para evitar las
molestias que estd causando cotidianamente en una zona
residencial de esta ciudad.

Y plantedbamos también otras medidas de apoyo al sector,
en este caso al sector de textil, confeccion, marroquineria y
calzado: medidas de promocion de la exportacion (diez millo-
nes), de promocion de la difusion de la imagen de la moda de
Aragon (ciento cincuenta millones), y medidas también para
que los centros tecnologicos, tanto el textil de Caspe como el
del calzado de Illueca, que han desaparecido del presupuesto,
pudieran volver a aparecer con partida especifica de 50 millo-
nes en cada caso, con una clara intencidon: que esos centros
tecnologicos nos sean solo lugares de produccién, sino que
sean también lugares de innovacion tecnoldgica. Y ésa es la
apuesta que hacemos desde nuestro grupo.

Igualmente, planteamos el apoyo al sector de la arte-
sania, que ha sufrido un recorte en el presupuesto de la co-
munidad auténoma en un 50% de la partida prevista en
2000. Nosotros entendemos que habia que recuperar la sub-
vencion al nivel anterior de cincuenta millones de pesetas.
Siempre hay campos nuevos en los que poder abrir la sub-
vencion a un sector especialmente necesitado de apoyo,
segun establece la propia Constitucion Espafiola.

Y, dentro de las medidas de apoyo al pequefio comercio,
nosotros continuamos con una serie de politicas que favo-
rezcan el asociacionismo para que el pequefio comercio ara-
gonés pueda hacer frente a las grandes superficies. Y, en
ese sentido, proponemos apoyar un proyecto, el del centro
comercial abierto, ubicado en la ciudad de Huesca, por va-
lor de veinticinco millones.

En politica energética planteamos recuperar los fondos
previstos de fomento de energias renovables, recuperarlos
de los recortes que han sufrido: de treinta y cuatro millones
la dotacion prevista para corporaciones locales, y de trein-
ta y seis millones la dedicada a empresas privadas.

Igualmente, hay un proyecto concreto: es el de ayudar,
facilitar la eliminacién de la linea de alta tension que atravie-
sa el colegio Juan XXIII, en el poligono 24-II de la ciudad
de Huesca, es una pequefla intervencion de apenas quince
millones; o, por ejemplo, poner en marcha de forma experi-
mental, como plan piloto, también en la ciudad de Huesca,
una serie de medidas para sustituir las calefacciones de car-
boén por otras no contaminantes. Estamos hablando de par-
tidas pequefias de diez millones.

Y, finalmente, la Gltima enmienda que voy a defender
ahora es la de recordar que el Instituto Aragonés de Fomen-
to tiene la funcion de estudiar la viabilidad de los nuevos
yacimientos de empleo, especialmente en el medio rural, y de
ayudar a su puesta en marcha. Y, para que pueda cumplir
con esa funcidén, no prevista, desde luego, en las previsio-
nes de actuacion del afio 2001, nosotros proponemos des-
tinar cien millones de pesetas a esa tarea para que se pue-
da realizar por parte del IAF en coordinacidn con el sector
cooperativo.

Esas son fundamentalmente las enmiendas que Chunta
Aragonesista mantiene para su debate y votacion hoy en la
seccion 15 de Industria, Comercio y Desarrollo.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Yuste.

En el turno en contra, representante de la Agrupacion
Parlamentaria Izquierda Unida (Grupo Mixto).

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.
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Para consumir el turno en contra del voto particular del
Grupo Popular en relacion con la enmienda de Izquierda
Unida 293.

Sefiorias, estamos hablando aqui de un proyecto que yo
creo que deberia suscitar y concitar el apoyo unanime, mas
alla de alguna cuestion formal. Estamos hablando de la po-
sibilidad de implantar en nuestra comunidad auténoma un
centro de demostracién de la energia. Este no es un proyec-
to o una ocurrencia que en una noche de vigilia haya teni-
do este portavoz parlamentario, como se pueden imaginar,
es un proyecto que viene de la mano de la fundacién Circe,
que muchas de sus sefiorias conocen, que es una fundacién
que se ocupa de los temas relacionados con la energia y el
rendimiento de las centrales eléctricas, y que es una funda-
cidn coparticipada por la Universidad de Zaragoza, por el
Gobierno de Aragdn y, hasta estos momentos, por Endesa,
en la medida en que Endesa era una empresa publica.

Pero el nuevo centro de desarrollo de demostraciéon de
la energia es un proyecto que requiere un estudio de viabi-
lidad para confirmar y para desarrollar lo que es un
predisefio, ya definirlo en un proyecto completo. Es una
posibilidad que tenemos avalada por la experiencia que tie-
ne la fundacion Circe, que esta enclavada, como todas sus
sefiorias saben, en el Centro Politécnico Superior del
campus tecnoldgico, la posibilidad que tenemos de coope-
rar agentes publicos (Universidad, Gobierno de Aragdn)
con agente privados (empresas eléctricas) para implantar en
el ambito de ese campus politécnico un centro de demostra-
cidn que sirviera de alojamiento y albergue para las propias
empresas energéticas, para experimentar y desarrollar alli y
exponer también sus avances en materia de ahorro, en ma-
teria de diversificacion y en materia de energias renovables.

Creemos que es un proyecto muy bonito porque puede,
por una parte, de alguna forma, ser el escaparate de los
avances en las nuevas tecnologias relacionadas con la ener-
gia, y, a la vez, implicar al sector de las eléctricas, en este
caso ya no sbélo exclusivamente trabajando con Endesa,
puesto que, logicamente, el régimen juridico ha cambiado,
ya no es una empresa publica, sino contando con la expe-
riencia que tiene Circe de trabajar en el ambito del sector de
las empresas eléctricas.

Y ese edificio y ese predisefio, que es un disefio muy in-
teresante, aunaria proyectos relacionados con la energia
eolica, con la energia solar, con la energia de biomasa, con
otro tipo de energias de cogeneracion... Es decir, estamos
hablando verdaderamente de un salto adelante, de un im-
pulso. Y yo creo que el Partido Popular haria bien en estos
momentos, sinceramente, retirando este voto particular por-
que, mas alla de alguna mera cuestion absolutamente for-
mal, yo creo que el proyecto es lo suficientemente intere-
sante, ilusionante, y podria dejar un poso tan interesante
para la comunidad auténoma centralizado en el Centro Po-
litécnico Superior que creo que esta por encima de una mera
discrepancia formal.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Lacasa.

Para el turno en contra de las enmiendas presentadas,
tiene la palabra el sefior Allué.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Para hacer el turno en contra en las enmiendas presen-
tadas a la seccidn 15.

Poco empeilo, poco ardor veo yo en la defensa de es-
tas enmiendas. El sefior Atarés venia hablando de poesia,

hablando de suefios. Pero, en fin, intentaré, en cualquier caso,
justificar los argumentos de por qué no aceptamos las enmien-
das tanto del Partido Popular como de Chunta Aragonesista
con argumentos solidos, desde luego, a nuestro juicio. En al-
gunas enmiendas lo haré también por programas, igual que se
han venido planteando.

Algunas de las relativas al programa 721, de Servicios
Generales, prevén reduccion de la transferencia de la Secre-
taria General Técnica que hace el Instituto Aragonés de Fo-
mento en el capitulo VII para financiar los sectores o ramas
de actividad considerados como estratégicos, segiin decia
la propia enmienda. No se acepta porque el propio IAF, el
propio Instituto Aragonés de Fomento, ya prevé en su me-
moria una dotacion especifica, como usted bien sabe, sefior
Atarés, de apoyo a zonas y sectores prioritarios, ademas de
otros proyectos mas genéricos, como son los de participa-
cidn en sociedades y en «pymes» aragonesas.

Otras enmiendas —dos de ellas son iguales— prevén
también veinte millones, respectivamente, para el apoyo a la
instalacion de empresas en el CEI, en el CEI Aragén. Enten-
demos que no tiene sentido porque estos centros, precisa-
mente, que dependen del Instituto Aragonés de Fomento,
tienen como objetivo eso: la instalaciéon de empresas con
fuerte carga innovadora en sus instalaciones, con unas
condiciones mas favorables para que les permitan empezar
para de esos veinte luego pasar a competir en el mercado.
No se ha considerado, por tanto, necesaria la prevision de
esos veinte mas veinte millones para algo que el CEI reali-
za, a nuestro juicio, como funcién propia.

De las relativas a las nuevas tecnologias, una de ellas se
ha aceptado, que ya lo ha dicho usted, y la primera de ellas
propone la realizacion de cursos por el Instituto para dar a
conocer Internet. Pues bien, estos cursos de formacién son
desarrollados, como usted sabra, por multitud de institucio-
nes y asociaciones, concretamente el propio Departamento
de Economia a través de las asociaciones empresariales, a
través de los sindicatos, y entendemos, por lo tanto, que la
funcion del Instituto, la funcion del IAF, no es dar cursos
sobre Internet, teniendo en cuenta que esta zona esta per-
fectamente cubierta.

Entendemos que la enmienda 271 (4.411 de Registro)
esta mal formulada. Pretenden ampliar la dotacion del Ins-
tituto Aragonés de Fomento con diez millones para faci-
litar los tramites de creacion de empresas. Entendemos
que el Instituto cuenta con un programa especifico para
ello, a lo que hay que afiadir, ademas, el proyecto com-
plementario que usted ha citado y llevar los papeles a
casa del emprendedor.

Otra de las enmiendas al mismo programa pretende la
especificacion de destino de cincuenta millones para el fo-
mento de la innovacion desde el Instituto Tecnoldgico de
Aragoén, desde el ITA. Pero, vamos, es que toda la labor del
Instituto Tecnoldgico de Aragdn tiene, precisamente, ese
objetivo: la innovacion tecnoldgica. Por lo tanto, entende-
mos que es una redundancia innecesaria.

Al programa de comercio, destacar las enmiendas que
pretenden por parte del Partido Popular fomentar el sec-
tor textil, de calzado y marroquineria a través de la pro-
mocion comercial y de asistencia a ferias. Usted sabe que
este sector ha recibido —y lo ha dicho usted— numero-
sas ayudas a través de lineas de ayuda del Servicio de
Comercio sin que se haya considerado, légicamente,
conveniente su priorizacion frente a otros sectores mas
importantes, sector que recibe, ademas, un trato diferen-
ciado en 2000 como consecuencia de una enmienda de los
compaiieros de Chunta Aragonesista.
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Otras enmiendas —Ilas ha citado usted— se refieren a
subvenciones especificas a ayuntamientos para institucio-
nes o recintos feriales (Monzdén, Huesca, Barbastro). El pro-
pio departamento cuenta con un programa especifico de
subvenciones a entidades locales para estas cuestiones y
no se ha considerado en este punto obligarse con estos de-
terminados ayuntamientos.

Hay una enmienda curiosa en la que hace usted refe-
rencia a las jornadas y trabajos de implantacion del euro
en Muel. Pues, bueno, por qué en Muel, preguntariamos
nosotros. En cualquier caso, estén tranquilos, que hay do-
tacion presupuestaria especifica para ayuda al comercio en
su adaptacion al euro.

Otra de ellas al programa de comercio prevé también
veinte millones para la promocién exterior de la empresa ara-
gonesa, cuando tanto el Instituto Aragonés de Fomento, la
Direccion General de Industria y el SIPCA trabajan conjun-
tamente con las camaras de comercio en la elaboracidon de
ese plan de internacionalizacidon de la empresa aragonesa,
que usted conocerd, y se trata, por tanto, de aunar esfuer-
zos en esta labor.

Y, por ultimo, entiendo que las que han planteado al
programa de energia son también dos enmiendas similares,
de veinte millones de pesetas cada una, para acometer ac-
tuaciones para la implantacion del plan de ahorro, eficien-
cia y diversificacion energética. Entendemos que el capitu-
lo VII de este programa ya va dirigido a este objetivo, y es
cierto, ademas, que en este capitulo VII se incluye el tema
de la electrificacion rural. Y, aunque se habia ya invertido du-
rante los ultimos afios y requiere, por lo tanto, cada vez de me-
nos fondos, todavia es necesario dotarlo presupuestariamente
para ayudar a los ayuntamientos pequefios y a esos territo-
rios poco accesibles.

Respecto de las enmiendas de Chunta Aragonesista,
igualmente por programas, una de ellas, la 266, dotada con
cien millones de pesetas, estd, ademas, relacionada con una
pregunta escrita que formuld al propio departamento. Habla-
ba de que no se habia previsto dotacidn especifica en el pre-
supuesto del Instituto Aragonés de Fomento. Entendemos
que no es cierto que el IAF no prevea dotacion para nue-
vos yacimientos de empleo, sin que ello signifique que se
le dé precisamente esa denominacion. Ya se le contestd que
lo primero es identificar los nuevos yacimientos de empleo
y, después, fomentarlos.

Pero es que, ademas, podemos decir —y ya lo hemos
dicho antes con ocasién de enmiendas del Partido Popu-
lar— que desde el Instituto Aragonés de Fomento se pre-
vé dotacion para la participacion en sociedades que puedan
suponer nuevos yacimientos de empleo hasta que la inicia-
tiva privada sea capaz de sacarlos adelante. Prevé, ademas,
ciento cinco millones para apoyo —ya hemos hablado de
ello— a zonas y sectores prioritarios, entre los que, obvia-
mente, se encuentran los denominados «yacimientos de
empleoy.

En las relativas a la especificacién de destino para el sec-
tor textil podemos utilizar, evidentemente, la misma argu-
mentacion que para el caso del Partido Popular.

Hablan también en otra enmienda de que pretenden es-
pecificar un destino de veinticinco millones para el centro
comercial de Huesca. Bueno, podemos decirle que se ha
optado por un sistema de ayuda a centros comerciales abier-
tos a través de lineas generales de ayuda al comercio pero
dandoles prioridad, y, ademas, mediante otra formula, me-
diante la subvencion para la contratacion de gerentes para
estos centros comerciales abiertos, de manera que puedan
dinamizar la actividad comercial de estas zonas comerciales.

En cuanto a las de Chunta Aragonesista relativas al
programa de fomento industrial, una de las enmiendas, la
280 pretende el incremento de dotacion de cincuenta millo-
nes para empresas artesanas. Cierto es que se ha reduci-
do la dotacion prevista especificamente para las empresas
artesanas, que no para su asociacion, porque los artesa-
nos no eran capaces de gastar el total. Durante este ulti-
mo afio se ha invertido algo en esta linea mediante una
mayor cooperacion con la asociacion, pero sin perjuicio de
atender las solicitudes de subvencion de los proyectos de
artesania, y actualmente se considera que la dotacién es
suficiente.

Y la tltima de las enmiendas, que hace referencia a pre-
ver una dotacidn especifica también de cien millones para
subvencionar a «pymes» en lo que es la reforma y renova-
cion de maquinaria para garantizar el cumplimiento de la le-
gislacion en materia de prevencidn de riesgos laborales, y
que, a nuestro juicio, en caso de aceptarse, modificaria los
criterios de priorizacion de actividades econdmicas e inver-
siones previstas en la orden de «pymes» ya que los temas
de seguridad y de riesgos laborales son una obligacion de
todas las empresas, y solo se ha considerado necesario
subvencionar con prioridad determinados sectores cuyos
trabajadores estan en situaciones bastante mas peligrosas
o molestas.

Simplemente hacer, por tltimo, algunas consideraciones
respecto a los temas de Walqa y fibra, algunas considera-
ciones, y muy brevemente, porque los dos grupos se han
referido a ello.

En primer lugar, a nuestro juicio, la financiacion de los
proyectos no proviene en exclusiva de los presupuestos de
la comunidad autéonoma. No debemos confundir en ningun
caso el coste total de los proyectos con la financiacion ex-
clusiva de un departamento. Y, en todo caso, con respecto
ya a las enmiendas que habia presentado el Partido Arago-
nés, la concrecion de los proyectos en la seccién 15 median-
te las enmiendas que el Grupo del Partido Aragonés ha pre-
sentado permite abrir conforme se vayan desarrollando es-
tos proyectos, y una vez concretadas de forma definitiva
las participaciones de los socios, es decir, esa financiacion
externa, permite abrir lineas de financiacion especifica del
departamento que seran objeto de reforzamiento mediante
los oportunos ajustes.

Tengan tanto el Grupo Popular como el Grupo Chunta
Aragonesista una cosa clara, tengan claro el compromiso
del Gobierno de Aragdn, no sélo el compromiso del conse-
jero Porta o del Departamento de Industria, tengan claro el
compromiso del Gobierno de Aragdn de sacar adelante los
proyectos Walqa y fibra en el objetivo, tantas veces anun-
ciado ya, de situar Aragén en la nueva economia. Vamos a
hablar en positivo, vamos a hablar de lo que significan es-
tos proyectos, y tengan clara la apuesta del Gobierno de
Aragon por estos dos proyectos.

Nada mas y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Allué.

Vamos a pasar a la seccion 16.

A esta seccion hay un voto particular del Grupo Parla-
mentario Popular, ademas de numerosas enmiendas, que
tienen ahora su turno.

Y para su defensa, el diputado sefior Queralt tiene la pa-
labra.

El sefior diputado QUERALT SOLARI: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.
En primer lugar, decir que retiramos el voto particular.
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Cuando el sefior consejero de Sanidad, Consumo y Bien-
estar Social presentd ante la Comision de Economia los pre-
supuestos de su departamento para este afio, para el afio
2001, le dijimos que, desde un punto de vista global, eran sen-
siblemente equilibrados y que por ello podrian ser una herra-
mienta util de cara a la prestacion sociosanitaria de nuestra
comunidad.

No obstante, en nuestra intervencion fuimos desmenu-
zando las actividades que pretendian ustedes llevar a cabo,
expuestas en el texto de los presupuestos, puntualizando
aquellos aspectos que a nuestro juicio eran mejorables,
amén de las dudas que en aquel momento se suscitaron.

Como resultado de aquel analisis, nuestro grupo presen-
t6 a la seccidn 16 ochenta y cuatro enmiendas, por un total
de dos mil ciento sesenta y nueve millones de pesetas, de
los cuales mil setecientos ochenta millones se referian pro-
piamente a Bienestar Social. Pues bien, de aquellas ochen-
ta y cuatro enmiendas, dos las retiramos, que son la 312 y
314, y una se ha aceptado, por lo que llegan vivas a este
debate el resto, es decir, ochenta y una de ellas.

Entrando ya en las enmiendas de los diferentes progra-
mas, y, en concreto, con el 4431, de control de consumo,
nuestro grupo ha presentado cuatro por un montante de
diez millones setecientas cincuenta mil pesetas, cuatro en-
miendas que creemos podrian reconsiderarse ya que se
centran en dos de las lineas maestras de actuacion del de-
partamento expuestas en su momento por su director gene-
ral. La primera, correspondiente a un incremento en la apor-
tacion para las asociaciones de consumidores, a nuestro jui-
cio, insuficientemente tratadas, con diez millones de pese-
tas —algo mas si les corresponde alguna partida no espe-
cificada en los anexos de los presupuestos— de los cin-
cuenta y ocho millones y medio destinados a promocidon del
consumo. Las otras tres corresponden a la linea formativa,
a cursos y programas tanto en centros escolares como en
colaboracion con la Universidad, y para la edicién de mate-
rial didactico. Todo ello ha sido con partidas detraidas del
capitulo 2, que nos parecian excesivas para el funcionamien-
to de dicha direccion general, como los cuatro millones para
comunicaciones telegraficas, cuatro y medio para reuniones,
los cuatro para estudios técnicos, por citar aquéllos que mas
nos llamaron la atencion.

Con respecto al programa 4121, de asistencia sanitaria,
se mantienen vivas sélo veintidés enmiendas ya que, dado
el talante negociador del Gobierno, hemos mejorado sensi-
blemente con respecto al afio 2000, cuando no se nos acep-
té ninguna; en la actualidad se nos ha aceptado una. Les
aseguro que en los presupuestos de los dos cursos pen-
dientes estudiaremos las dos y tres enmiendas que, en teo-
ria y si nos portamos bien, nos aceptaran si sigue el ritmo
de aceptacion que nos brindan en este momento.

Bien, independientemente del comentario sobre la en-
mienda aceptada, la nimero 310, ya quedaron entonces re-
flejadas en aquella comision algunas carencias de la preven-
cidn y asistencia para toxicdmanos, y queremos manifestar
el espiritu de aquellas otras que han corrido peor suerte.
Hemos pretendido sin éxito ayudar a esa responsabilidad
del Gobierno de Aragon para ofrecer asistencia sanitaria en
las mejores condiciones de eficiencia y equidad, tendiendo
a precisar el destino de algunas de las inversiones en aras
a satisfacer el sentido de comarcalizacion de este Gobierno.

Sefiorias, hemos querido clarificar algunos bloques ge-
néricos, especialmente en programas de prevencion y forma-
cidn sanitaria, que, en nuestra opinidon, deben ser debida-
mente contemplados: planes de prevencion y deteccion de
la sordera; planes para asociaciones, y ayudas, de pacientes

con trastornos alimentarios; lucha contra el cancer, la enfer-
medad del parkinson, entre otras, y, finalmente, cursos de
gestion, ampliamente demandados por los profesionales de
la sanidad. Algunas de ellas han quedado subsumidas por
algunas de Chunta Aragonesista; en concreto, la 315 de
nuestro grupo por las 317 y 318, algo menos ambiciosas, no
obstante, en relacion con la asociacion Azajer.

Finalmente, queremos defender las enmiendas 326 y
339, de cinco y cincuenta millones, respectivamente, por es-
tar relacionadas por un tema de candente, posiblemente de-
masiada actualidad. Con dichas enmiendas se pretende do-
tar economicamente a los municipios afectos por la gestion
y almacenamiento de material especifico de riesgo referen-
te a la encefalopatia espongiforme bovina. Y es logico, si su
departamento obliga a aquellos ayuntamientos con titulari-
dad municipal al almacenamiento de dichos productos, es
logico también, por otra parte, que ustedes soporten, al me-
nos en parte, el gasto que dicha obligacion conlleva.

El resto de las enmiendas se refiere a obras necesarias
relacionadas con determinados centros de salud, que no
dudamos, aunque no se aprueben las enmiendas, seran te-
nidos en cuenta a posteriori, dado que aun confiamos en su
talante negociador.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Queralt.
Tendra ahora la palabra el diputado sefior Borraz.

El sefior diputado BORRAZ ARINO: Gracias, sefior pre-
sidente.

La critica de nuestro grupo hacia los presupuestos del
area de Bienestar Social no quiere tener un espiritu destruc-
tivo en si misma ya que no nos parece que la politica social
de Aragon sea un arma para hacer demagogia. Pero, como
consecuencia del analisis profundo, y a la vista de la res-
puesta que ha realizado la consejeria de Sanidad, Consumo
y Bienestar Social a las enmiendas presentadas por el Gru-
po Popular, podemos afirmar que, aunque no esta en nues-
tra concepcion el hacer una politica demagogica y partidis-
ta, yo creo, que si que es partidista por parte del Gobierno.

Yo he dicho ya alguna vez que con la politica social no
se puede hacer politica, no es patrimonio de nadie la politi-
ca social. En todo caso, es una politica de todos, es un pa-
trimonio de todos. Nuestro grupo considera a la persona
como el eje alrededor del cual deben nuclearse los procesos
de cambio social y de busqueda hacia un mayor bienestar
y progreso, siendo este concepto valido tanto en aquellas
épocas de la vida en las que la persona es activa y genera
riqueza a la sociedad como en aquellas otras épocas en las
que la sociedad es responsable de su cuidado y atencidn.
Los poderes publicos tenemos que asumir la responsabili-
dad de asegurar la universalidad, el acceso a los servicios
y derechos sociales previstos por la ley.

No me voy a referir a las enmiendas que el Grupo Popu-
lar ha presentado a esta seccion —Ilo ha dicho ya mi com-
pafiero—, pero lo que si esta claro es que, practicamente,
no nos han admitido ninguna enmienda en el tema de Bien-
estar Social. Yo entiendo al Gobierno pero también espero
de su talante dialogante que, una vez aprobado este proyec-
to de presupuestos tal y como lo ha presentado el Gobier-
no, hablaremos, y, por supuesto, esperamos sacar alguna
partida de las que se encuentran en estas enmiendas. Tene-
mos que saber que todos los triunfos de la sociedad arago-
nesa han sido realizados con el esfuerzo de todos pero no
podemos olvidar que todos ellos parten del esfuerzo de gene-
raciones anteriores a las nuestras, siendo para los populares
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el primer principio de justicia social el principio de solidari-
dad intergeneracional.

Ningun centro de dia, ninguna residencia propuesta por
nuestro grupo ha sido aceptada. Y el grado de envejecimien-
to de nuestra comunidad auténoma es alarmante porque una
de cada cinco personas es mayor de sesenta y cinco afios,
y el grupo de los mayores de ochenta y cinco alcanza las
veintisiete mil personas, y las personas dependientes y sus
necesidades de atencidn crecen dia a dia. En esta linea, en
la del apoyo al mayor dependiente, hemos vuelto a presen-
tar enmiendas para el apoyo a los cuidadores de personas
dependientes, también han sido desechadas. Hemos presen-
tado enmiendas, igualmente, para atencidon a los enfermos
de Alzheimer, apoyo a las familias numerosas, apoyo a las
minorias étnicas, y todas ellas, como digo, han sido des-
echadas.

El pacto de gobierno Partido Socialista-Partido Arago-
nés, en el punto 149, manifestaba el compromiso de impul-
sar el Plan gerontologico de Aragon. No ha quedado mani-
festada voluntad alguna de realizar dicho Plan para Aragéon
en el proximo ejercicio.

Se nos han votado en contra también las enmiendas
que habia para el tema de barreras de comunicacion. Efec-
tivamente, ha habido algunas enmiendas de Izquierda Uni-
da y de CHA que se han aceptado con las que podrian
subsanarse algunas enmiendas que nosotros ya habiamos
presentado. Nosotros si queremos hacer hincapié no so-
lamente en la supresion de barreras para discapacitados,
lleva varios apellidos la ley, sino que nos gustaria recalcar
el apellido de la comunicacidon e intentar mas hacia esa
sensibilidad de la comunicacion. Las barreras arquitecto-
nicas se estan eliminando en los pueblos, gracias a Dios,
pero nos falta sensibilizarnos un poco mas con las barre-
ras de comunicacion.

La consejeria de Sanidad, Consumo y Bienestar Social
se mantiene muy ocupada dentro del ambito sanitario, lo
cual es importante, pero yo pienso que manifiesta, entre co-
millas, poca sensibilidad en el area social, y yo creo que us-
ted lo sabe. Y creo que nosotros, desde el Grupo Popular,
le hemos ayudado, le hemos apoyado, y creo que hemos
hecho una politica constructiva en este grupo respecto a
esta materia, intentando ayudar siempre todo lo que hemos
podido.

En el mismo punto 149 del pacto Partido Socialista-PAR
se decia que aumentando los programas de ayudas a fami-
lias que atienden a sus mayores. Todas nuestras enmiendas
proponiendo medidas que apoyan a la familia también han
sido manifiestamente rechazadas. Si bien es cierto que ha
habido un incremento en los presupuestos en programas
sociales del departamento de Bienestar Social, también es
cierto que dicho incremento ha sido debido, fundamental-
mente, al incremento producido desde el Gobierno central
en el plan de Alzheimer y en el plan concertado.

Por lo tanto, y finalmente, el concepto de eficiencia y efi-
cacia no se ha reflejado dentro de la politica social. Segui-
mos por debajo de la media europea en concertacion de pla-
zas, en centros de dia, en residencias de asistidos, que si-
guen y siguen siendo francamente insuficientes para las
necesidades de nuestra poblacion.

De todas formas, seguiremos haciendo un seguimiento,
como lo hemos estado haciendo hasta ahora, de la politica de
esta seccion 16, y, por supuesto, siempre le tendemos la
mano al consejero para trabajar, como creo que hemos esta-
do trabajando ahora, de una forma totalmente constructiva.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Borraz.

Es el turno de Chunta Aragonesista. La diputada sefio-
ra Echeverria tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHE VERRIA GOROSPE: Gracias,
sefior presidente.

Chunta Aragonesista ha presentado a esta seccion cin-
cuenta y tres enmiendas, por valor de dos mil ciento ochen-
ta y ocho millones, de las que se han aceptado un total de
siete enmiendas.

jHombre!, la verdad es que la aceptacion no ha sido
una cosa espectacular, pero, bueno, si que hemos tenido
en cuenta el talante dialogante del departamento. Compar-
timos también muchos de los objetivos que se han plan-
teado y también somos conscientes de esa subida que ha
experimentado el departamento, una subida que ha sido de
10% por encima de lo que es la subida global del presu-
puesto, que ha sido de 6,5%. Es positivo también ese au-
mento que se ha producido en programas como educacion
para la salud, en programas de prevenciéon, en nuevos
programas sociales, y también que por primera vez nos
presente el Plan sociosanitario de Aragén. A pesar de ello,
creemos que si existen algunas lagunas que se podrian
haber llenado con las enmiendas que nosotros hemos pre-
sentado y que paso a defender.

En este momento, nos encontramos con la Ley 5/2000,
de responsabilidad penal de los menores, que va a entrar en
vigor el proximo mes de enero. Una ley que se aplica a per-
sonas entre catorce y dieciocho afios cuando cometan de-
litos o faltas tipificadas en el Codigo penal como tal, y a per-
sonas entre dieciocho y veintiuno que hayan cometido de-
litos en diferentes condiciones. Nos encontramos con esta
nueva ley que hay que aplicar y con una falta de prevision
tanto de personal como de centros especificos, centros que
se ajusten a lo que en este momento pide la ley. La Ley 4/92,
que es la actual, la vigente, ha fracasado por falta de medios
también, y nos tememos que, como el departamento no se
ponga las pilas, va a volver a pasar lo mismo.

En este momento, el Gobierno de Aragéon ha optado
por no diversificar, ha ido a pifion fijo y ha ido a hacer el
centro de Juslibol y hacer cursos de formacion para el
personal.

También quiero decir que a las comunidades autonomas
les corresponde la ejecucion de esta ley, y algunas comu-
nidades auténomas han planteado una moratoria por falta
de medios. Nos parece bien que venga con el dinero sufi-
ciente desde Madrid pero creo que este hecho que se atri-
buye de falta de medios no exime a la comunidad para cum-
plir su responsabilidad, que tiene competencia en lo que es
materia de menores.

Nuestras enmiendas van dirigidas a la prevencion, con
ese apoyo a las corporaciones locales y a la iniciativa so-
cial, para llevar a cabo el mantenimiento de los centros de
tiempo libre; van dirigidas a la formacién del voluntariado
en areas relacionadas con la infancia, y también a la apli-
cacion y el desarrollo de la Ley 5/2000. En dicha ley se ha-
bla de diversificar los tipos de centro para realizar activi-
dades de todo tipo: actividades de apoyo, actividades
formativas, laborales y también de ocio. Se habla también
de un centro terapéutico, cuando se hace necesaria una
intervencion, para determinados menores que sufren pro-
blemas de drogodependencias. Y creemos que es necesa-
ria la creacion de ese centro de dia y también de ese cen-
tro terapéutico y, por supuesto, un aumento de personal.

Hay que tener en cuenta, entre otras cosas, que en este
momento hay trescientas personas menores de dieciocho
afios que van a pasar a reforma, a las que se suman todavia
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los que no han cumplido la media de internamiento, y tam-
bién hay ciento cincuenta personas menores de catorce
aflos que van a pasar a proteccion.

Planteamos también un aumento para el programa de
ayuda a domicilio. Hay que tener en cuenta que el indice de
envejecimiento de algunas comarcas de Aragon en este
momento esta llegando al 30% y la ayuda a domicilio cubre
un escaso 3%, en algunas zonas no llega, frente a un Plan
gerontologico que habla de una ratio del 8%.

Mantenemos igualmente la enmienda de apoyo a asocia-
ciones de familiares de enfermos de Alzheimer, una enferme-
dad que aumenta a pasos agigantados. En este momento,
las asociaciones son las que estan actuando ante una falta
evidente de medios publicos.

Queremos también que se contemple un plan de integra-
cion de inmigrantes que dé soluciones a un cada vez mayor
numero de personas que llega a nuestra tierra intentando
encontrar una vida y un futuro mejores. Un plan que tengan
en cuenta una serie de medidas en materia de salud, en ma-
teria de vivienda, en materia de educacion y también de for-
macion de cara a la busqueda de un puesto de trabajo.

Dentro del plan de accidn para personas discapacitadas,
vemos necesario que se especifique una partida para elimi-
nar las barreras de comunicacion y también un aumento de
las partidas destinadas a determinados colectivos que estan
sufriendo exclusién social.

Queremos también que se apoye a la Asociacion PISO,
que esta llevando a cabo un proyecto pionero en Aragodn,
un proyecto de vivienda de acogida y de intervencion con
determinada gente, personas presas y situaciones especia-
les, que estan en tercer grado y no tienen un domicilio a
donde ir, o también personas que estan siguiendo un trata-
miento de desintoxicacion. La Asociacion los acoge y actua
con ellos en el marco de lo que es la reinsercion social y
reinsercion laboral.

En este momento, hay que tener en cuenta que tenemos
un 30% de drogadictos en Aragdn, eso esta entre doscien-
tas y trescientas personas, y a esa drogrodependencia se
aflade también un trastorno psiquiatrico. Esta situacién hace
muchisimo mas complicada la reinsercion social, a veces la
imposibilita, y creemos que son necesarios recursos de in-
sercion laboral y también residenciales acomparfiados. Y a
tratar de paliar estas situaciones se dirige otra de nuestras
enmiendas.

Contemplamos también una partida de apoyo a los
consejos de salud. Estan claramente regulados en la Ley
de sanidad, en la Ley general de sanidad y en la Ley del
Servicio Aragonés de Salud. Son dérganos de participacion
en la gestion y también en la supervision del servicio. Has-
ta la fecha, muchos no se han creado, o también otros no
son operativos. El papel, ademas, que tienen que desarro-
llar con la proxima transferencia de sanidad va a tener que
ser bastante importante.

También nos hacemos eco de una peticién de la mayor
parte de los habitantes de Gallur para llevar a cabo el pro-
yecto de una residencia de atencion para las personas ma-
yores. Es una peticion que data del afio noventa y siete y
se reitera cada aflo, y desde entonces, no se ha recibido nin-
guna respuesta.

Y, finalmente, nosotros creemos que las politicas de
consumo tienen que tener la misma importancia que las de-
mas politicas para garantizar lo que es la proteccion desde
el punto de vista de la salud y también desde el punto de
vista de la economia. Hacen falta medios materiales, también
medios humanos, para aplicar las normas. Y, en este senti-
do, habiamos presentado la enmienda 299, que hablaba de

aumentar el niimero de inspectores de consumo. Hemos al-
canzado una transaccidn parcial pero transaccidén que, des-
de luego, celebramos.

Y, para finalizar, creemos que la educacion para el con-
sumo es importante y pretendemos que se mantenga la
cantidad que se habia destinado para este afio a proyec-
tos de consumo en centros escolares y también que se
incrementen las subvenciones a asociaciones de defensa
del consumidor.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Eche-
verria.
Para hacer el turno en contra, sefior Piazuelo.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente.

Resaltar que estamos ante un area importante, importan-
te desde el punto de vista objetivo y desde el punto de vista
subjetivo también: es el area de Sanidad, Bienestar Social y
Consumo. Y resaltar varias cosas que creo que han queda-
do evidentes de las intervenciones de los grupos que me
han precedido en el uso de la palabra: no hay extraordina-
rias diferencias serias, diferencias politicas, en lo que esta
siendo este presupuesto, de lo que estan planteando las
sefioras y los sefiores que han intervenido en contra.

Yo creo que eso es asi porque, justamente en el tema de
Bienestar Social, yo asumo las palabras del representante
del Partido Popular, que plantea que es unanime el sentido
de los grupos con este tema.

Muchas de sus enmiendas ya han sido aprobadas de
una manera indirecta, y comparto su opinién, por tanto, del
interés unanime de todos los grupos. Tenga usted la certe-
za de que todos los temas por usted planteados, la absolu-
ta certeza de que todos los temas que ha planteado usted
van a ser contemplados por este Gobierno y por esta
consejeria. Y tenga usted también la certeza de que vamos
a colaborar solidariamente con usted en cumplir la obliga-
cion que tenemos de seguimiento y control del Gobierno en
un area que nos parece absolutamente importante.

Dicho simplemente esto, decir que hay diferencias de
criterio, pero que el fondo de la cuestion es absolutamente
compartido y que vamos a ayudarle, a colaborar con usted
en el seguimiento de este control al Gobierno en un area
que nos parece absolutamente importante.

Asimismo, el area de Consumo. En el area de Consumo
ha habido un aumento importante de esta area, y no vemos
necesarias las cuatro enmiendas. El aumento se ha refleja-
do aqui... Querria decir algo: del aumento contable, el Depar-
tamento de Bienestar Social, Sanidad y Consumo ha tenido
un incremento total de un 10,4%, lo que suponen tres mil
seiscientos cuarenta y tres millones de pesetas.

A la hora de hablar de voluntades politicas de un go-
bierno, yo creo que una demostracion palpable de las caren-
cias que todos asumimos que sigue teniendo esta comuni-
dad auténoma, pero también de la voluntad politica de este
Gobierno, son tres mil seiscientos cuarenta y tres millones
de pesetas. Por lo tanto, en este tipo de administrar es en lo
que también tenemos diferencia de criterios. No estamos a
favor de clarificar bloques genéricos. Ustedes plantean po-
ner nombres y apellidos a lo que son bloques genéricos,
quiza porque tienen, pueden tener una falta de confianza en
lo que es la gestion de lo que se va a hacer. Sirvan mis pa-
labras, las que he dicho anteriormente, para lo mismo que
vuelvo a repetir: estamos absolutamente dispuestos a colabo-
rar con usted, de que estos bloques genéricos se gestionan,
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se coordinan, se acentuan, se gobiernan exactamente en la
misma direccién que usted esta planteando.

No estamos de acuerdo, sin embargo, con este tipo de
ayudas a los ayuntamientos para un tema politico importan-
te, que es el tema de las vacas locas. Si esta dispuesto este
Gobierno a colaborar con quien tiene la responsabilidad, que
es el Gobierno central, porque sabemos que es una respon-
sabilidad estatal importante y seria. Y este Gobierno esta dis-
puesto a plantear cualquier tipo de colaboracion que el Go-
bierno central, que tiene la responsabilidad de coordinar y de
solucionar este problema, tiene. Por lo tanto, el interés es
compartido, no la manera de solucionarlo.

En cuanto a la Chunta, fundamentalmente, plantea una
diferencia de criterio. Yo la entiendo. Si me permite, estoy
casi al 99% de acuerdo con su discurso. Y no estoy de
acuerdo con un tema que plantea aqui, que es el tema de
menores. Ustedes plantean una serie de enmiendas. La nue-
va Ley de menores —creo que es la 5/2000—; eso, unido al
estudio que el propio departamento, consciente del grave
problema que tenemos, ha puesto encima de la mesa (estu-
dio técnico, estudio que contempla la realidad actual social
de un tema candente como es el tema de menores), hace que
ustedes, haciendo un ejercicio serio de voluntarismo, plan-
teen ya las soluciones poniéndoles nombres, apellidos y
partidas. Por ejemplo, para solucionar ese tema de personal,
cogen ustedes, para solucionar el tema de menores, se lo
cargan de capitulo I del area y lo ponen a solucionar el tema
de menores. Si me permite —no sé si llamarle chiste—, lo de
vestir un santo desnudando a otro. En este caso concreto
estan vistiendo un santo y estan dejando..., haciendo el full
monty a media corte celestial, porque es el capitulo I de toda
el area, de todo el departamento.

Sin embargo, si hay aqui un compromiso muy serio que
este grupo parlamentario asume en nombre del Gobierno, y
es el siguiente: en cuanto tengamos todos los datos enci-
ma de la mesa, resueltos, el departamento, va a haber una
reforma seria del tema de menores (que depende del TASS).
Y ésa es la oferta que nosotros hacemos en estos momen-
tos, a buscar su colaboracion —que hara el propio conse-
jero— en un area importantisima, un area de futuro, tratan-
dose de menores, y que nosotros asumimos y defendemos
en su totalidad. Por eso, nosotros vamos a votar en contra.

También vamos a votar en contra del tema —también
con nombres y apellidos— de subvenciones a ONG, ayun-
tamientos, etcétera, etcétera, porque consideramos que es
mejor que vaya directamente al capitulo de subvenciones,
se analice, se estudie y luego se dé gestion. Y este Gobier-
no ya asumira la parte alicuota de corresponsabilidad, de
responsabilidad de su gestion, haciéndose eco de las criti-
cas o de los aplausos de sus sefiorias. Esto es gobernar y
es, como he dicho antes, elegir y rechazar.

Por eso, estando de acuerdo en el fondo de muchas de
las cuestiones aqui presentadas, vamos a votar en contra de
parte de esas enmiendas. Y realzar una vez mas el agradeci-
miento del grupo que apoya al Gobierno, porque, desde el
punto de vista objetivamente politico, no vemos una gran
diferencia, como no podia ser de otra manera, por la unani-
midad, que yo creo que comparto, del representante del Par-
tido Popular.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Piazuelo.

Concluida la seccién 16, pasamos a la seccion 17. Hay
enmiendas de tres grupos parlamentarios, y vamos a co-
menzar por Chunta Aragonesista.

Tendra la palabra su portavoz, sefior Bernal.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

En cuanto a la seccién 17, Chunta Aragonesista habia
planteado sesenta enmiendas, de las cuales han sido acep-
tadas en ponencia cuatro en un primer momento y dos mas
tarde; total, seis. Y, en este sentido, he de agradecer la ca-
pacidad de dialogo que también ha demostrado el departa-
mento respectivo directamente, por un lado, y a través de
los grupos que apoyan al Gobierno, por otro.

Las enmiendas que nos han sido aceptadas —las voy a
citar porque algunas de ellas tienen una trascendencia es-
pecial para nuestra actuacion politica— son la 447, respec-
to al museo de dibujo de Larrés; la 482, para realizar unas
jornadas de divulgacion de la riqueza y diversidad
lingiiisticas de Aragdn; la 511, para acometer una primera
fase de restauracion del palacio de los condes de Morata;
la 518, sobre actuacion en pinturas mudéjares de la iglesia
de Cervera de la Cafiada; y, finalmente, dos: la una, sobre
publicaciones deportivas con especial atencioén al deporte
tradicional aragonés (la namero 574); y otra que es, desde
nuestro punto de vista, muy importante, la 620, que permi-
te la firma, o comenzar, tener una iniciativa para la firma de
un convenio con el Instituto Nacional de Estadistica de tal
manera que en el proximo censo del afio 2001 se introduz-
can, se incluya un formulario de preguntas en Aragén en la
linea de lo que ocurri6 (y ya no se ha vuelto a repetir) en el
censo del afio 1981. Los datos, sefiorias, que en mas de una
ocasién hemos utilizado en esta tribuna respecto a aspec-
tos de diversidad lingiiistica en Aragén son consecuencia
del censo del afio 1981, en que habia una serie de pregun-
tas a la ciudadania respecto a aspectos lingiiisticos. Desde
entonces, esa iniciativa no se ha vuelto a repetir, a pesar de
que se plante6 —y por eso nosotros lo hemos retomado—
en la comision especial de politica lingiiistica constituida en
estas Cortes en la anterior legislatura. El propio director ge-
neral —entonces— del departamento, sefior Correas, mani-
festd su voluntad de llevar a cabo también esta iniciativa a
solicitud de la comision. Y por eso nosotros hemos
retomado esta iniciativa. Es una iniciativa barata —diria
yo— en cuanto a aportacidn economica, pero yo creo que
de gran riqueza en cuanto a la obtencion de datos que pue-
den ser muy utiles para su utilizacion por parte del Gobier-
no, por parte de las Cortes, por parte, en general, de inves-
tigadores, etcétera. Agradezco, pues, una vez mas, y vien-
do que esta el sefior consejero, esa capacidad también para
dialogar con este grupo parlamentario.

Voy a resumir las enmiendas en varios bloques. Uno
primero, que serian actuaciones que planteamos en mu-
seos —en el sentido mas tradicional de museo, si quie-
ren— y centros de interpretacion. En ese sentido, mante-
nemos nuestra enmienda para una aportacion al Museo
Angel Orensanz y de Artes Populares del Serrablo o para
la segunda fase del Museo del Cinca, en Monzén, o para
la puesta en marcha del museo de la laguna de Sarifiena,
asi como para el Museo Municipal de Jaca. Y, en esa mis-
ma linea, dos actuaciones en las cuales seria necesaria una
nueva fase (porque se ha acometido ya una primera fase
en afios anteriores) en el centro museistico del santuario
de Santa Maria de Dulcis, en Buera, o para el acondiciona-
miento interior del espacio monografico del molino de
aceite en esa misma localidad.

En esa misma linea planteamos una primera fase de cen-
tro de interpretacion y museo del patrimonio geoldégico-
paleontologico en Santa Liestra; otra, para el centro de in-
terpretacion turistica de la comarca de la Hoya de Huesca
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(de la futura comarca de la Hoya de Huesca, actual delimi-
tacion comarcal); y, en esa misma linea, planteamos una ini-
ciativa (similar a la ya existente en Ayerbe con la figura de
Ramon y Cajal) en Belmonte de Gracian. Este proximo afio
se cumple el cuarto centenario del nacimiento de Baltasar
Gracian, y creemos que, ademas de celebrar el Afio Gracian,
que hemos conocido porque el sefior consejero lo ha pre-
sentado a través de los medios de comunicacion (las acti-
vidades previstas, la organizacidn de actos...), ademas, cree-
mos que se podria dar un paso para que algo permanente
quedara de este Afio Gracian. Y, en esa linea, nosotros he-
mos planteado la enmienda nimero 640 para acometer las
actuaciones de cara a la creacion de un centro de interpre-
tacidon sobre Baltasar Gracian y su obra en su pueblo natal,
en Belmonte, a la manera —como digo— de lo conocido
sobre Ramon y Cajal.

Otra parte fundamental, y casi la mas numerosa, que se-
ria un segundo bloque de enmiendas, seria el de patrimonio
arquitectonico, fundamentalmente arquitectonico. En esa li-
nea hemos planteado una iniciativa que hemos venido man-
teniendo en los ultimos afios y que ha sido, en algunos ca-
sos, aprobada, pero las cosas siguen igual: me estoy refirien-
do a la casa-palacio renacentista de Quinto de Ebro. Creemos
que es hora ya de actuar. En unas ocasiones ha habido mo-
tivos para no poder actuar; en otras, quiza, ha habido no la
suficiente preocupacion o dinamismo al respecto. Creemos
que es hora ya de consolidar estructuralmente y de conser-
var la casa-palacio renacentista de Quinto de Ebro, entre
otras cosas porque estas Cortes, por unanimidad, lo han
reclamado.

Planteamos actuaciones en la iglesia parroquial de
Longares en una nueva fase y también en la ermita de Ca-
bafias, en La Almunia de Dofia Godina, en dos sentidos:
uno, en el entorno, y otro, para la recuperacion y rehabili-
tacion de las pinturas romanicas de esa ermita, que han sido
objeto precisamente, recientemente, de una publicacion yo
creo que ejemplar y que explica cual es la situacion y cual
es el valor de estas pinturas.

También planteamos una primera fase para la recupera-
cion y restauracion del palacio de los condes de Aranda, en
Epila, y lo mismo para un estudio de cara a actuar en el con-
junto fortificado de Calatayud, o excavaciones en el yaci-
miento arqueolégico de Bilbilis también, o para cumplir con
un acuerdo de estas Cortes en cuanto a actuacion respec-
to al palacio de los Pujadas, también en Calatayud. Lo mis-
mo para la recuperacion —sobre la cual ha habido también
un estudio—, la recuperacion y rehabilitacion de la fuente
romana de Selgua (lo que se conoce como «Pozo Gil»), en
el término municipal de Monzon.

En la linea de traer a los presupuestos propuestas que
sigan con acuerdos aprobados en estas Cortes, hemos
planteado una enmienda (la 517) para una dotacion inicial de
cara a la restauracion del castillo de Quevedo, en Cetina, o
para la restauracion de la iglesia de Santa Maria, de Naval,
o de Nuestra Sefiora de las Nieves, en La Hoz de la Vieja.

Planteamos también una restauracion de la torre mudé-
jar de la iglesia de Navarrete del Rio y una actuacién muy
concreta en el Camino de Santiago, en patrimonio arquitec-
toénico del Camino de Santiago a su paso por Abay, en el
término municipal de Jaca.

En esa linea planteamos actuaciones mas concretas,
pero que tienen que ver también con determinados monu-
mentos o determinadas obras de nuestro patrimonio. Por
ejemplo, la reparacion de drganos, en un caso concreto
como el de la iglesia de San Salvador, en Salvatierra de
Esca.

Y hay una enmienda en la que Chunta Aragonesista
—una enmienda de bastante dinero, de cuatrocientos
millones de pesetas—, en la que Chunta Aragonesista quie-
re plantear su alternativa. Me estoy refiriendo a la prevision
que hay en el proyecto de ley de presupuestos para la hos-
pederia de San Juan de la Pefia, que fue objeto, ademas, de
debate en el Gltimo Pleno entre el sefior consejero de Cul-
tura y este diputado.

Creemos que, quizd, la forma de hacer las cosas deberia
haber sido otra. Y por eso es por lo que hacemos esa en-
mienda, la nimero 557, por la cual tratamos de destinar al
parque cultural de San Juan de la Peiia la inversion destina-
da a la hospederia de San Juan de la Pefia. ;En qué senti-
do? En el de hacer participe al patronato de ese parque cul-
tural de cudales son las actuaciones preferentes. Y una de
ellas puede ser la hospederia, quiza una de ellas es la hos-
pederia, pero creemos que el parque cultural tiene que tener
una participacion directa en este tipo de actuaciones en la
decision y, al menos, en el conocimiento de las propuestas.
Esa es la enmienda niimero 557.

Hay un tercer bloque de enmiendas que yo denominaria
de campaiias, publicaciones y seminarios. Citaré en este
bloque la enmienda para llevar a cabo una campaiia de fo-
mento de la lectura. Sefiorias, yo creo que nos encontramos
en un momento en el que, a diferencia de hace quince,
veinte, veinticinco afios, se detecta —y hay estudios y co-
mentarios y analisis que lo reflejan— que la lectura no
esta siendo valorada como un valor positivo en si mismo;
que lo que supone la lectura, por un lado, de esfuerzo,
pero, por otro, de goce, por otro, de deleite, esa sensacion,
esa filosofia no esta siendo suficientemente concebida de
esta manera entre nuestra juventud. Y estamos en una civi-
lizacion en la que el poder de lo audiovisual es cada dia ma-
yor, en la que el papel pasivo del ciudadano, de la ciuda-
dana, respecto a determinada informacion que recibe a tra-
vés de los medios audiovisuales lleva cada vez a una co-
modidad mayor, a una comodidad que supone no valorar
lo que tiene la lectura de positivo y el conocimiento al que
se accede desde la lectura.

Por eso, desde un punto de vista de politica cultural, de
filosofia, planteamos el que es necesario fomentar la lectu-
ra, el que es necesario fomentar la lectura. Y por eso hemos
hecho esa enmienda, que, mas alla de la cantidad que trata-
mos de presupuestar, me interesa subrayar por una linea de
actuacion que me parece importante.

En ese mismo sentido planteamos, constructivamente
también, una enmienda (la 462) para la creacion de una
guia informativa peridédica, que veniamos reclamando ya
desde la legislatura anterior, en la cual se incluyan, por
un lado, recursos y, por otro, actividades culturales de
Aragon, unificando esa realidad que tenemos, de la que
disponemos en cuanto a recursos culturales y, por otro
lado, qué actividades culturales se estan llevando a cabo
en Aragon. No me atrevo a decir ni siquiera con qué pe-
riodicidad, pero hemos planteado que sea una guia infor-
mativa periddica. El departamento decidiria en ese mo-
mento cual es la periodicidad mas recomendable, pero
creemos que se trata de auspiciar una rentabilidad mayor
de nuestros recursos y de la realidad cultural que existe
en Aragén, y, sobre la cual, determinadas gentes y aso-
ciaciones y colectivos activos culturalmente no conocen
a veces qué es lo que se estd haciendo en otras partes de
Aragén o por parte de otros sectores dentro del mundo
cultural.

En ese mismo sentido de publicaciones planteamos la
enmienda 466, de apoyo a la edicion de libros aragoneses.
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Y, finalmente, querria resaltar dos enmiendas mas, la 467
y la481. La primera, la 467, requiere, o tratamos de dirigir, cin-
co millones trescientas cincuenta mil pesetas para determina-
das publicaciones que se estan realizando desde hace afios
en aragonés, como O Rayon, como Orache 0 como una co-
leccidn reciente de nuevos autores denominada Rampallo. Y,
en ese mismo sentido, para apoyo a los seminarios de cultu-
ra aragonesa que se vienen realizando de manera global so-
bre cultura aragonesa en cada una de sus manifestaciones,
que se denominan Nabata.

El resto de las enmiendas van a ser defendidas, sefior
presidente, por el diputado Gonzalez.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Bernal.
Pues ahora tiene la palabra el diputado Gonzalo Gonzalez.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Paso a defender ocho enmiendas restantes, que estarian
relacionadas con la accion cultural, y otras catorce, que es-
tan relacionadas con deporte.

Hemos dirigido dos de nuestras enmiendas a lo que es
creacion artistica, dos ambitos que creemos importantes,
como es el musical y el audiovisual. Los creemos importan-
tes porque vinculan la cuestion cultural con —también— la
cuestion industrial. En este sentido, la enmienda 476, refe-
rida a la ayuda a la produccion de sellos discograficos ara-
goneses, pretende dar un tratamiento especifico a esta ac-
tividad, que viene desarrollandose con el Gnico esfuerzo de
las entidades privadas que lo vienen desarrollando, si bien
si que lo que son las ayudas a la produccidn editorial las ha
tenido en cuenta, pero consideramos que deberian tener un
tratamiento especifico.

Creemos, como digo, que han tenido un crecimiento im-
portante en los Gltimos afios estos sellos discograficos, que
vienen realizando una labor cultural importante, que vienen
promocionando un sector de creacidn, sobre todo, jovenes
creadores que necesitan este apoyo, que se dé difusion a la
labor que vienen haciendo, y que hasta ahora se viene ha-
ciendo con muy pocos recursos, casi con el tinico esfuerzo
de estas pequefias empresas y otros promotores privados.
Y en este sentido requeririan un empujon econémico en es-
tos presupuestos.

La enmienda 479 (ayudas a la creacion audiovisual) si
que ya va en una linea que ya reconocemos que se viene
desarrollando por el departamento, pero, puesto que es un
sector (el audiovisual y el multimedia) que va a tener un im-
portante crecimiento industrial y econémico, ya no so6lo en
nuestra comunidad, sino en toda Europa, tal como se viene
recogiendo en distintos documentos europeos, por la impor-
tancia y la repercusion industrial que tiene, creemos que se
deberia impulsar de una manera mas decidida.

Otra de nuestras enmiendas, la 473, pretende dar una
mayor importancia a los festivales que se desarrollan en la
Jacetania, en concreto, el Pir, Mercado medieval, etcétera,
también porque vinculan la cultura a otra cuestién impor-
tante para estas comarcas, como es la cuestion turistica. El
Pir, por ejemplo, es un festival, en concreto, que ha venido
desarrollandose en los ultimos afios, que ya ha conseguido
consolidarse; que, ademas, tiene el apoyo de pequefios ayun-
tamientos (que requieren, por tanto, un esfuerzo también de
la Administracion auténoma), y que esta trascendiendo fue-
ra de nuestra comunidad autébnoma, esta llegando a distintos
circuitos de difusion de este tipo de festivales de musica

tradicional o étnica, y que, por tanto, creemos que ha de-
mostrado sobradamente su viabilidad, su importancia, y re-
queriria también este reconocimiento en los presupuestos
del afio 2001.

El resto ya de las enmiendas estan referidas a infra-
estructuras culturales. Una de ellas, el museo pedagdgi-
co de Huesca, cuyo apoyo fue aprobado en una propo-
sicion no de ley en esta camara, en la Comision de Cul-
tura, por unanimidad, fue aprobada por unanimidad, y es
un museo que en estos momentos se encuentra en una si-
tuacion precaria; depende del Centro de Profesores y Re-
cursos de Huesca, y esta teniendo también una trascen-
dencia mas alla de nuestra comunidad auténoma, realizan-
do exposiciones itinerantes a instancia de varias institu-
ciones (universidades, gobiernos autonomos, ayunta-
mientos...) mas alld de nuestro territorio. Y, por tanto,
creemos que deberia tener una dotacién presupuestaria
suficiente que le permitiese afrontar este reto de atender
a esas peticiones con un minimo de dignidad y que no
solamente fuese por el voluntarismo de aquellas perso-
nas que estan detrds de la iniciativa, y que llega un mo-
mento en que el voluntarismo, si no hay un apoyo detras,
se agota. Y esta iniciativa, que consideramos —y no sélo
nosotros, sino todos los grupos— una iniciativa intere-
sante, podria agotarse y quedarse suspendida y definiti-
vamente desaparecer.

El resto de enmiendas son la 445, 501 y 502, que estan
relacionadas con otras infraestructuras culturales: la biblio-
teca de Santo Domingo, en Huesca, o también la creacion de
un nuevo espacio escénico en esta ciudad, asi como la re-
paracion y adecuaciéon del salén cultural multiusos en
Salvatierra de Esca. Son infraestructuras que creemos que
son importantes, necesarias. Las hemos recogido en estas
enmiendas.

Continuando con aquéllas relacionadas con el deporte,
tienen una linea directriz todas ellas, estas catorce enmien-
das, muy clara: es el apoyo al deporte de base, y va en dos
lineas generales también muy especificas, que es extender las
actividades deportivas a todas las edades y promocionarlas
en las comarcas y descentralizarlas de lo que son las grandes
capitales.

Por ello hemos presentado la enmienda 578, que es la
ampliaciéon del programa de juegos escolares a otros depor-
tes que actualmente no estan incluidos y no estan recogi-
dos, y creemos que seria importante irlos teniendo. Parece
que este programa ya se ha ido definiendo muy claramen-
te, pero no deberia estancarse y deberia llegar a otras mo-
dalidades deportivas que también son interesantes, y, de
esta forma, enriquecer el programa. No sélo en las modali-
dades, sino también en las edades que abarca, porque, si
no, se queda circunscrito a unas edades, y en el momento
en el que se sobrepasan estos segmentos, estas horquillas
de edad, se nota este bajon de apoyo institucional, con lo
cual las personas que quieren desarrollar una actividad que
hasta ese momento estaba apoyada se encuentran con di-
ficultades importantes. Y, en este sentido, proponemos la
creacion del programa «Juventud y Deporte» para, de algu-
na forma, paliar el gasto que supone a la gente que se sale
de la horquilla de los juegos escolares y que, por lo tanto,
tiene que afrontar el realizar esas modalidades deportivas
con un mayor desembolso. Creemos que estan también en
unas edades que no se lo pueden permitir economicamen-
te, lo cual requeriria la creacion de este programa.

También, en lo que son edades inferiores de las que
actualmente abarcan los juegos escolares, se deberia, con
la enmienda 571 que hemos planteado, se podria cubrir de
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alguna forma este apoyo a aquellas entidades deportivas
que acogen a personas que con menor edad de la que abar-
can los juegos escolares quieren realizar estos deportes.

También, ya en lo que seria en relacion a la descentrali-
zacion de las actividades deportivas, llegar a las comarcas,
planteamos un impulso al plan de construccion de instala-
ciones deportivas. Creemos que el plan de equipamientos
deberia ir mas alla. Hemos planteado varias enmiendas: la
618, la 617 (de instalaciones deportivas en corporaciones
locales de la comarca de Jacetania) o la 615 (pabellén depor-
tivo en Miedes de Aragdn), la 585 (piscina cubierta en
Huesca); varias infraestructuras que hemos considerado
que seria importante tener en cuenta.

Asimismo, no solamente lo que serian infraestructuras,
sino también divulgacidon, actividades de fomento, cursos,
etcétera, actividades de difusién, sobre todo, a través de la
enmienda 576 (fomento del deporte escolar en municipios y
comarcas).

Como digo, son enmiendas que giran en torno a la ex-
tension de las actividades deportivas a las edades de nifios,
adolescentes y jovenes, y también en distintas comarcas de
Aragén. Y en este sentido van todas ellas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputa-
do.

También hay enmiendas por parte del Grupo Popular. El
diputado don Sebastian Contin tiene la palabra.

El sefior diputado CONTIN PELLICER: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefiorias.

Cuando el consejero de Cultura presento el 18 de octu-
bre pasado los presupuestos de su departamento, afirmo
que eran claramente expansivos, y tenia razon: si hace un
afio habldbamos de quietismo y de ocultacion, estos dos
aspectos han sufrido una clara expansion —tras lo engafio-
so de las cifras— en inversiones reales, aun experimentan-
do un incremento global. Y esto lo intentamos corregir con
nuestras enmiendas.

La apuesta decidida de la que hablaba por la difusion y
creacion culturales como soporte de la modernizacion social
de Aragén a la altura del siglo XXI —en frase suya— se
basa en una repeticion rigurosa, por no decir estridente, de
los anteriores presupuestos, con un bajisimo nivel de ejecu-
cidn en este afio que termina y con un pretendido tinte de
comarcalizacion que sirve para mantener el oscurantismo a
que nos tienen acostumbrados.

Naturalmente que las cifras aumentan, porque la consejeria
absorbe turismo, pero en turismo concretamente, por ejem-
plo, suben los gastos de representacién en un 200% y ba-
jan los presupuestos de promocion turistica, que en prin-
cipio son los principales.

Con nuestras enmiendas hemos procurado dar a estos
presupuestos de cultura algo de coherencia, que les falta,
sefial de la necesidad de tener un proyecto politico después
de mas de un afio de ejercicio de gobierno, a base de decir
y desdecirse, de anunciar y de olvidar lo anunciado, y mu-
chas veces con motivaciones de ubicacion politica.

Hemos intentado corregir, con nuestras enmiendas, la
tendencia del departamento a superponer los mapas de las
subvenciones de Cultura con el de los castigos, ambos con
el mapa del espectro politico municipal y social. La trinidad
que nos gobierna (PSOE, regionalistas y el Mixto) se ha en-
cargado de lapidarlas —las enmiendas—, aunque hemos
contado con el apoyo testimonial de Chunta, mas sensible

con las necesidades sociales que se plantean, y al margen
de rodillo parlamentario.

Hemos intentado cambiar un estilo presupuestario que
repite, a veces comicamente, capitulos y parrafos enteros
que luego veremos si cumple, como sefialdbamos en el tema
de bibliotecas, y todavia estamos esperando la explicacion.

Estos presupuestos, que el consejero llamaba «presu-
puestos del milenioy», sufren del hecho de que los nimeros
son muy tozudos, aunque las cifras lleguen a salirse del
mapa. No se puede hablar de aumentos en programacién y
accidn cultural si se baja de trescientos noventa y cinco a
trescientos sesenta millones, por ejemplo, o en proteccion
y difusion de patrimonio cultural —y no vamos a repetir ci-
fras— hay bajas escandalosas que con poco éxito hemos
intentado modificar con nuestras enmiendas en fase de po-
nencia. No hemos podido corregir las bajas llamativas en
promocion de la juventud, en fomento y apoyo a la activi-
dad deportiva y en promocion y fomento del turismo. Cuan-
do toque repartir en la loteria del departamento, esperamos
que este despotismo, por lo menos, sea ilustrado.

Nada conseguimos en parques culturales —lo mismo
que Chunta—, pues estad claro que ustedes no se creen
el invento. Sdlo gracias al votante treinta y cuatro se lo-
gran algunas discretas mejoras que hemos apoyado, por
supuesto.

Hemos procurado, con las enmiendas, corregir la ten-
dencia del departamento a ocultar y escamotear a todas las
entidades que puedan ejercer una intervencion directa, lo
que ocurre con bajadas en las transferencias de capital a
corporaciones locales en accidn cultural, y lo mismo en pa-
trimonio cultural; lo que también afecta a las instituciones
sin animo de lucro, que nos hace desconfiar en criterios y
procedimientos del reparto.

Intentamos concretar numerosas partidas, salvandolas
de lo que denominan comarcalizacion, término que en estos
presupuestos precisa de diafanidad y claridad en la distri-
bucion comarcal, que, de hecho, enrevesa y dificulta por la
realidad de los premios y castigos politicos.

No podemos evitar una modalidad de ejecucion de estos
presupuestos, hechos a la medida de quienes quieren con-
trolar todo y repartir a su gusto. Los votos son contunden-
tes y el rodillo es inmisericorde.

Por todo esto hemos introducido enmiendas en accidn
cultural, incrementando su conjunto y en beneficio, tam-
bién, de las compaiiias aragonesas de teatro, festivales, co-
ros y musica, o apoyo a artes plasticas, editoriales aragone-
sas, bibliotecas y archivos.

En la politica de bibliotecas, que quedd clara en la inter-
pelaciéon que en su dia hizo en el Pleno de estas Cortes el
sefior Labordeta, posteriormente hemos visto que se ha in-
cumplido todo.

Insistimos en dar caracter finalista a determinadas can-
tidades para restauracion y proteccion de conjuntos histd-
ricos en el Plan de restauracion general y otros planes, como
el del Camino de Santiago, con enmiendas que han sido eli-
minadas, todas ellas, en ponencia.

Volvemos a presentar una amplia bateria de enmiendas
destinadas a centros culturales o de convivencia en nu-
cleos rurales, a veces en cantidades que son pequeilas,
pero que suponen un empujon inicial en la vida de relacion
y de la cultura de numerosos nucleos rurales. Pues gracias
por su apoyo, seflorias, porque, igualmente, en proyectos de
centros deportivos e iniciativas turisticas, que no vamos a
detallar exhaustivamente, hemos obtenido el mismo apoyo.

En juventud, pretendemos, con nuestras enmiendas, cla-
rificar los fines de las partidas de nueva creacidn, puesto
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que siguen sin ponerse en marcha las iniciativas aprobadas
en estas Cortes por amplia mayoria. En cualquier caso, los
presupuestos no apuestan por programas integrales que
atiendan las demandas de la juventud aragonesa y siguen
con los mismos objetivos.

En deportes, reclamamos mas instalaciones, mejoras y
equipamientos, pues sélo se apuesta en un proyecto, por
importante que éste sea, y la indefinicion continua.

En turismo, el continuismo aburre, e intentamos compen-
sar la baja en promocién y fomento del turismo en las cam-
pafias; también, en la edicion de material de promocion, se-
flalizaciones y, como no, las transferencias a corporaciones
locales, subvenciones y convenios, formacidon profesional,
mayor presencia internacional, inversiones en zonas de po-
sible potencial, etcétera.

Un ejemplo seria la aprobacion de la enmienda 630, de
veinticinco millones, para un plan de formacion profesional
de asistencia y turismo en Huesca, que su negativa demos-
trard la capacidad de impulso que tienen.

Respecto a la enmienda 637, alli hay que detenerse. Yo
he recordado hace poco al sefior Arola en la intervencion
que tuvo, nuestro querido amigo, gloriosa, en la pasada o
antepasada legislatura, cuando decia que no era noticia que
perro mordiera a hombre, sino que hombre mordiera a perro.
En estos dias tenemos dos noticias importantes: fraile ata-
ca a fraile y se aprueba la enmienda 637 de Cultura, del Gru-
po Popular. [Risas.] Muchisimas gracias por ella.

Hoy tenemos que agradecer a Chunta el apoyo solitario,
y solidario también, que ha dado a muchas de nuestras en-
miendas, que los trinitarios han rechazado en comision. Vean
una sucinta muestra: museos de Larrés (Serrablo) o el de Fle-
ta, en Alcolea; ayudas a la edicion; bibliotecas de varias lo-
calidades, grandes y pequeiias, incluso de pueblos del PAR;
casas de cultura en Monzon y centros sociales y rurales y
casas de cultura en muchos y numerosos pueblos; ayudas al
teatro; circuito de artes escénicas; casa de traductores de
Tarazona; teatro de Barbastro; cine de Burbaguena; teatro
Olimpia de Huesca; centro Buiiuel de Calanda. Sefior Anton,
;dénde estan los treinta millones de pesetas que habian pro-
metido y que estaban en los presupuestos? Mandaremos a
Colombo con su gabardina que los busque. ;Qué pasa con
el Camino de Santiago en Aragdn, y especialmente en la alta
Zaragoza, a pesar de que, salvo en Artieda, donde domina la
Chunta, los demas pueblos estan gobernados por el PAR?
Muralla de Huesca; castillo de Loarre; San Adrian de Sasabe
(se traslada o no se traslada); monasterio de Casbas.

Convenios en materia de juventud en pequefios munici-
pios, que es una cantidad globalmente importante y que de-
bia haber sido tenida en consideracion; planes territoriales de
instalaciones deportivas; promocién del sector de camping;
planes de convenios en las tres provincias con las distintas
didcesis, y que también suponian, planificados, un importan-
te montante de cantidad; promocion del sector del camping;
estudios de recuperacion del balneario de Tiermas. Esto, es-
pecialmente, me interesa a mi, pues resulta que Chunta y el
PP, a propuesta mia, apoyan la misma enmienda, por casuali-
dad y sin ponernos de acuerdo, por un importe de diez millo-
nes de pesetas, y la de Chunta se aprueba y se pacta y la
nuestra no se apoya ni se pacta, a pesar de que Tiermas esta
situado en mi pueblo, en Sigiiés (lo cual sabe que para mi es
muy importante), y que, ademas, soy el autor de la tesis doc-
toral sobre el balneario de Tiermas. Perdon por este momen-
to de propaganda particular, y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Contin.
Siempre se agradece a estas horas una gota de humor.

Hay una enmienda también del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida.
Sefior Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefior Contin, ha tenido suerte: tenemos la ocasion, a
través de la unica enmienda viva que tiene Izquierda Unida
en este Pleno, de provocar una grave derrota al Gobierno,
al perverso Gobierno nacionalista-socialista que usted ha
definido aqui. Tiene esa ocasion: la enmienda 582. Yo la in-
vito a que la vote. Objetivo —yo creo que podemos estar
completamente de acuerdo en ese objetivo—: mas apoyo a
los servicios comarcales de deporte, ciento veinte millones
de pesetas para prestar apoyo a los servicios comarcales de
deporte.

Evidentemente, no quiero ocultar a sus sefiorias, yo po-
dria callarme aqui y decir que ése es el objetivo, y todos es-
tariamos de acuerdo, y supongo que el Grupo Popular po-
dria sacar adelante una enmienda que dejaria en evidencia
al PSOE y al PAR. Sin embargo, quiero ser honesto y decir-
les de donde detraemos el dinero. Y lo detraemos del deno-
minado proyecto olimpico Jaca 2010. ;Por qué, sefiorias? Si
casi no tengo por qué defenderlo. El proyecto olimpico esta
siendo defendido bajo la denominacion, con un eslogan que
dice: «Va a ser de todos». Pues bien, yo, sefiorias, simple-
mente con algin testimonio reciente de la prensa, estoy en
condiciones de decir que no es casi de nadie, y, por lo tan-
to, que mejor hariamos ahorrandonos esa inversion.

Recientemente, El Periddico de Aragén del dia 15 de
diciembre —no estoy hablando de hace muchisimas fe-
chas—, declaraciones del alcalde de Jaca, don Enrique
Villarroya, del Partido Socialista. «El escepticismo del al-
calde jaqués, que él mismo ha bautizado como “escepti-
cismo reivindicativo”». Dice: «Ha llegado el momento de
reflexionar si Jaca estd preparada para organizar unos
Juegos, si nuestro territorio tiene capacidad para sopor-
tarlos». Contintia don Enrique Villarroya: «No me preocu-
pa la capacidad de la ciudad y de sus gentes, sino el te-
rritorio olimpico. No sé si puede alcanzar el nivel exigible.
No dudo de las gentes, pero si de si el proyecto cabe en
este territorio. No obstante, estas dudas no prejuzgan mi
actitud». Contintia: «Creo que alguien esta haciendo po-
litica destructiva desde la Fundacion Jaca 2010 y se esta
perdiendo el respeto». Sigo: el 27 de junio se presentd en
Madrid la candidatura, y no estaba presente el alcalde,
don Enrique Villarroya.

Seflorias, saben ustedes que las candidaturas olimpicas
son presentadas por las ciudades, a lo cual se suman los
gobiernos, pero son las ciudades las que deben expresar la
voluntad. Si no hay voluntad politica de Jaca, ;de qué es-
tamos hablando?, ;de qué estamos hablando, sefiorias?, ;de
qué parodia, de qué comparsa estamos hablando en estas
Cortes de Aragon? Nosotros lo hemos dicho por activa y
pasiva, nadie nos puede acusar de incoherencia; pero ya
vale, hay que quitarle la careta, hay que decir que el rey esta
desnudo. Es que el rey esta desnudo, sefiorias, el rey esta
desnudo.

Y esto, vuelve a decir El Periddico de Aragén de fecha
18 de diciembre —unas fechas después—, todo esto dice
que estd ya encima de la mesa de don Alfredo Goyeneche,
presidente del Comité Olimpico Espaiiol. Pero es més: no vie-
nen sélo de esta parte, no vienen sélo de la parte de don
Enrique Villarroya, con lo cual ya creo que, evidentemente,
por decoro, deberiamos prescindir, si el alcalde de la ciudad
no estd en condiciones de defender la candidatura olimpica,
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deberiamos prescindir de cualquier otra especulacion eso-
térica y dejar de pagar sueldos. Pagar sueldos a quien, por
ejemplo, como don Manuel Fonseca, que dirige la funda-
cion... Dice que el equipo de don Manuel Fonseca «escon-
de a duras penas su desazon por las condiciones en las que
esta realizando el trabajo. A ello —dice— hay que unir la
preocupacion por la clamorosa ausencia de inversiones que
son consideradas necesarias para dar credibilidad al pro-
yecto aragonés». Dice Fonseca: «Vamos mal. Salvo el tra-
mo Huesca-Nueno, no hay constancia de que en los Presu-
puestos Generales del Estado esté incluido el tramo del eje
pirenaico Yebra-Fiscal, que es fundamental, ni tampoco veo
nuevas inversiones en estaciones de esqui». Bueno. Y, lue-
go, viene un desgranar todas las ingentes inversiones que
serian precisas poner encima de la mesa para hacer creible
una candidatura olimpica que a todas luces naufraga. En
estos momentos, es una parodia de si misma y sélo querer
seguir engafiandonos a nosotros mismos.

Mantener una ficcién, mantener una oficina, mantener
unos sueldos realmente injustificables, y, en vez de eso,
dedicar lo que nosotros creemos que es ese dinero, aun a
pesar de que sea pequefio, porque también se critica que
es poco el apoyo del Gobierno de Aragdn a esta candida-
tura... Menos mal, a tenor de las condiciones por las que
se expresa el alcalde de Jaca, menos mal que estamos gas-
tando o tirando poco dinero en ese sentido. Pero esos mi-
llones deben ser utilizados y adecuados al desarrollo turis-
tico, al desarrollo deportivo, al crecimiento de las comar-
cas del Alto Aragon, pero no, bajo ningun concepto, a se-
guir alimentando expectativas ficticias que van a quedar
por tierra, porque, evidentemente, el Comité Olimpico Es-
pafiol, con estos precedentes, don Alfredo Goyeneche no
va a apoyar una candidatura que no es soportada por el
alcalde de la ciudad.

Por lo tanto, seamos realistas y, en estas Cortes de
Aragon, estemos a la altura de las circunstancias, y, sim-
plemente, digamos que no se hunde nada, que Jaca no va
a perder ni en territorio ni —entre comillas— ese supues-
to territorio olimpico que en estos momentos no tiene
ninguna viabilidad. Lo que tenemos que hacer es traba-
jar en otra direccidon y aprovechar bien todos los recur-
sos para desarrollar proyectos turisticos y deportivos
que estén al alcance de las posibilidades reales de esta
comunidad auténoma.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Para hacer el turno en contra a las enmiendas de la sec-
cion 17, tiene la palabra el diputado sefior Martinez.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Gracias, pre-
sidente.

La verdad es que el sefior Contin me ha dejado anona-
dado. No sé si estaba hablando de presupuestos. La verdad
es que todavia lo estoy pensando, porque la realidad es
que, si hubiéramos aceptado las enmiendas del Partido Po-
pular en una parte nada mas, probablemente tendriamos que
cambiar el Gobierno, porque lo que ustedes quieren es go-
bernar, ;eh?, lo que ustedes quieren, con estas enmiendas,
es gobernar, y por ahi no, por ahi no. Por ahi no, porque el
Gobierno ya se constituyd hace tiempo y va a durar hasta
final de legislatura.

Después de la broma, paso a hablar de las enmiendas
presentadas por el Partido Popular. En primer lugar hay un
bloque que podriamos decir que son unas enmiendas casi
fantasmas, porque no sabemos lo que quieren decir.

Hay cinco enmiendas (la 454, 445, 477, 478 y 542) que no
deberian haber sido ya calificadas por la propia Mesa de las
Cortes, puesto que, o bien se refieren a programas que no
existen (como la 477), o el concepto esta equivocado (478),
o el programa no corresponde con el servicio (como ocurre
con la 542).

Un segundo grupo de cinco enmiendas que no pode-
mos aceptarlas porque en la practica supondria, si las acep-
tamos, reducir en veinte millones de pesetas la aportacion
prevista por el Gobierno al centro de arte contemporaneo de
Huesca. Y yo creo que ustedes saben perfectamente que
este Departamento de Cultura lo tiene como una actuacion
prioritaria. Por lo tanto, nosotros no podemos aceptar esas
enmiendas.

Respecto al programa 452 (gestion de bibliotecas) —pa-
samos a las bibliotecas—, tenemos un primer grupo con dos
enmiendas (la 468 y 478), que no pueden aceptarse, ya que,
si asi fuese, el Departamento de Cultura no podria editar
publicaciones propias. No tendria ni una peseta para editar
publicaciones propias ni para apoyar a las editoriales arago-
nesas mediante la compra de determinadas colecciones de
estas editoriales.

Un segundo grupo, que lo compone una enmienda nada
mas (que es la 466), que no puede aceptarse por incoheren-
cia, porque es que es incoherente, es decir, quiere reducir
del concepto 242, subconcepto 22700. Eso no lo hemos en-
tendido; por lo tanto, yo creo que el sefior Contin me lo ex-
plicara después de esta charla.

Un tercer grupo, compuesto por una enmienda nada mas
(la 498), que contradice de pleno la postura expresada por
el Grupo Popular en la presentacion, por parte del conseje-
ro, del proyecto de presupuestos. Se criticd por parte del PP
al consejero la escasa dotacion economica —se ha vuelto
a criticar por parte del sefior Contin— para bibliotecas mu-
nicipales en aquel momento. Y nos encontramos con que
ahora defienden, en esta enmienda, reducir las ayudas a las
bibliotecas municipales de treinta millones que tienen aho-
ra mismo consignados a cinco millones en los que ustedes
los dejarian.

Por lo tanto, esa coherencia a la que usted se referia la
verdad es que no la entiendo muy bien. Sus enmiendas, ésta
particularmente no influye o no induce incoherencia a los
grupos que sustentamos al Gobierno, puesto que no la tie-
ne por si misma.

Un cuarto grupo, con seis enmiendas que se refieren a
subvenciones corrientes y a bibliotecas municipales. El gru-
po parlamentario enmendante, el Grupo Parlamentario Popu-
lar, sabe perfectamente que existen convenios con las dipu-
taciones provinciales para atender conjuntamente las nece-
sidades de todas las bibliotecas incluidas en la red de bi-
bliotecas de Aragdn.

Respecto al programa 455.3 (promocion y accién cultu-
ral), existe un primer grupo de dos enmiendas (la 480 y la
483), que no podemos aceptar, toda vez que estas subven-
ciones estan sujetas a convocatorias publicas. Y voy a ha-
cer un pequefio inciso precisamente en esta enmienda, por-
que se va a repetir, se va a repetir constantemente con las
enmiendas del Grupo Popular y, en algunos casos, con las
enmiendas de CHA. Bien. Aquellas enmiendas que no son
aceptadas puesto que estan sujetas a convocatoria publica,
como digo, se van a repetir, y son enmiendas absolutamente
finalistas, que van destinadas, como veremos mas adelan-
te, efectivamente, a algiin pueblo del PAR también, pero
luego le daré unos datos de los que van al PAR y de los que
van al PP de las que ustedes han presentado. Luego le daré
unos datos que estan ahi, estan en el Boletin Oficial de las
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Cortes de Aragén. Pero que esas subvenciones se van a
repetir continuamente y que no tiene sentido que presente-
mos enmiendas para subvencionar determinadas activida-
des a ayuntamientos, asociaciones, etcétera, etcétera, que
tienen que estar sujetas a convocatoria publica. Es mucho
mas logico el llevarlas a la linea logica y que se estudien sus
peticiones de subvencidon como tienen que estudiarse. Y, si
en un momento determinado cuadran y son ldgicas, estoy
convencido de que el Gobierno las va a aceptar, pero no via
enmienda, sin estudio, sin pedirlo siquiera, sin presentacion
de documentacion, etcétera, etcétera.

Un segundo grupo, con una sola enmienda (la 462), que
no podemos aceptar por cuanto su aceptacion supondria
eliminar los festivales de Aragén de un plumazo, los fes-
tivales de Aragon se eliminarian de un plumazo. Y estan
haciendo —es nuestro punto de vista, es el punto de vis-
ta del Gobierno y de los grupos que lo apoyan—, estan
haciendo una buena labor de promocién cultural y turisti-
ca en Aragon.

Un tercer grupo de enmiendas que se refieren —volve-
mos a lo que ya he comentado—, se refieren todas ellas a
transferencias de capital (capitulo VII) a corporaciones lo-
cales en materia de infraestructuras culturales. Usted ha
hecho mencion, efectivamente, y si, algiin pueblo del PAR.
Pero ;sabe usted cuantos hay del PP en este caso?, ;sabe
usted cuantos hay? Pues hay trece, hay trece del Partido
Popular, destinadas, dirigidas a ayuntamientos del Partido
Popular, y, efectivamente, a alguno del PAR; incluso uno
de Izquierda Unida, que, por cierto —dicho sea de paso—,
apoyado por seis concejales del PP. Estoy hablando de
Andorra, que esta en Teruel, en la provincia de Teruel.

Un cuarto grupo, la enmienda numero 503, que no po-
demos aceptar puesto que la ejecucion esta pendiente del
acuerdo con la propiedad y de la aportacién econémica
a realizar por la Administracién central con cargo al 1%
cultural.

El servicio 3 (Direccién General de Patrimonio Cultural).
El PP ha presentado un total de treinta y tres enmiendas
(todas, especificacion de destino): treinta y dos en el con-
cepto 622, por importe de seiscientos setenta y seis millo-
nes, y una al concepto 697, por importe de quince millo-
nes. Dado que en el concepto 622 hay previstos mil cien-
to noventa y ocho coma cinco millones, y en su mayoria
estan comarcalizados, y, ademas, tiene varios gastos
plurianuales ya aprobados, el grupo enmendante, el Gru-
po Popular, deberia indicar qué actuacion prevista por el
departamento deberia anularse. ;Cual de ellas?: ;jla Seo de
Zaragoza?, ;San Lorenzo, de Huesca?, ;las torres mudéja-
res de Teruel?, ;el monasterio de Sijena? Etcétera, etcéte-
ra, etcétera. Esas actuaciones, tan importantes en un mo-
mento determinado para el Partido Popular y para toda la
camara. Alguna de ellas tiene que recortarse, alguna de
ellas tiene que dejarse a un lado. Que se especifique cual.
De lo contrario, ;recortamos todas ellas en una proporcion
igual? Tiene que especificar el Partido Popular en este
caso. Por lo tanto, nosotros no podemos aceptar esta en-
mienda. En todo caso, muchas de las actuaciones plantea-
das en este paquete de enmiendas estan previstas en los
presupuestos del departamento para el afio 2001.

Servicio 4 (Direccion General de Juventud y Deporte).
Promocidn de la juventud (programa 323.1). Grupo uno de
enmiendas, una nada mas, que es la 570, y es muy llamati-
va, esta enmienda es muy llamativa, pues propone quitar
treinta y cinco millones de pesetas de subvenciones a aso-
ciaciones juveniles. Ahi es nada. Contradictorio absoluta-
mente con los planteamientos del PP, que antes el sefior

Contin ha puesto de manifiesto, y que ha criticado el Parti-
do Popular la escasez de ayudas para las asociaciones ju-
veniles. Ademas es que es incorrecta técnicamente, ya que,
si pretende aumentar las ayudas a los pequefios municipios,
deberia ir al concepto 469 y no al 489.

Grupo segundo, dos enmiendas (616 y 568). No pode-
mos aceptarlas. Volvemos otra vez a la convocatoria en el
BOA, linea de subvenciones, convocatoria de BOA.

Grupo tercero (567). No podemos aceptarla, puesto que
técnicamente es incorrecto, pues propone reducir el con-
cepto 227, subconcepto 22609. Eso es incoherente. Y, ade-
mas, no tiene sentido que la creacion del Instituto Arago-
nés de la Juventud se encargue a una empresa ajena a la
DGA, es decir, el subconcepto es «Trabajos realizados por
otras empresas». Hombre, ;vamos a traer una empresa pri-
vada a que cree el Instituto Aragonés de la Juventud? No
tiene sentido. Por eso, ésa es la incoherencia a la que me
estoy refiriendo desde el principio, y que, desde luego, con
estas enmiendas y otras muchas —yo creo que la mayo-
ria que hemos visto—, en absoluto nos plantea coheren-
cia a los grupos que apoyamos al Gobierno ni al propio
Gobierno.

Programa 457.1 (Promocion del deporte). Primer grupo,
seis enmiendas. El conjunto de todas ellas supone eliminar
trescientos treinta y cinco millones de pesetas del Centro
Aragonés del Deporte, que tiene en estos momentos con-
signados cuatrocientos. Es decir, el Partido Popular, con
esta enmienda, lo que pretende o lo que no quiere es que
se hagan ni la pista de atletismo ni el pabellén
polideportivo multidisciplinar del Centro Aragonés del
Deporte en el Actur. No quiere ninguna de las dos cosas,
puesto que reduce trescientos cincuenta y cinco millones
de cuatrocientos; nos quedan cuarenta y cinco. La verdad
es que es dificil hacer estas dos obras con cuarenta y cin-
co millones.

Segundo grupo. Esta es la joya de la corona. En el se-
gundo grupo de enmiendas, que hay veinticuatro enmien-
das, todas ellas se dirigen a lo que hemos venido reiteran-
do, todas ellas van en la linea de esas convocatorias de
subvenciones, que tienen, logicamente, que salir en el BOA.
Estamos hablando de veinticuatro enmiendas: dieciocho del
Partido Popular, o que van dirigidas a ayuntamientos del
Partido Popular. Luego, aunque hay alguno del PAR, la ver-
dad es que quien se lleva la mejor parte —y lo entiendo per-
fectamente—, evidentemente, es el PP, ;no?

Un tercer grupo, con cuatro enmiendas que afectan al
capitulo VI, destinadas basicamente a la construccion de
las hospederias de Rueda y San Juan de la Pefia. No pode-
mos aceptarlas.

Paso a comentar las enmiendas de Chunta Aragonesista.
Comenzamos también con un primer grupo, como lo hiciera al
comenzar con las del Partido Popular, compuesto de cinco
enmiendas que tienen el mismo problema que el que tenian
las del Partido Popular, y me estoy refiriendo a aquellas en-
miendas en las que los servicios, conceptos o subconceptos
estan confundidos, y, por ello, no es posible conocer la in-
tencidn del grupo enmendante.

Servicio 2 (Accioén cultural), programa 452.1 (Archivos y
museos). Un primer bloque, con una enmienda (numero 448).
Las inversiones (capitulo VI) de este programa estan pre-
vistas para la restauracion del teatro Fleta. Es evidente que
nosotros no vamos a aceptar que nos reduzcan las inversio-
nes para el teatro Fleta, puesto que entendemos que es una
obra fundamental para Zaragoza y para Aragon.

El segundo bloque, numero 453. No podemos aceptarla,
puesto que propone eliminar los gastos de seguridad de todos
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los archivos y museos de la DGA. Es decir, no va a haber
absolutamente nada de seguridad en ninguno de los mu-
seos ni archivos de la DGA.

Programa 455.3. Primer grupo, ocho enmiendas. Este
grupo de enmiendas supone, en la practica, reducir a la nada
(es decir, de noventa y cinco millones a catorce millones) los
créditos previstos para la conmemoracion de aniversarios
de aragoneses ilustres, a los que hacia mencién precisamen-
te el portavoz de CHA. Es decir, no se podrian finalizar el de
Buiiuel ni el de Maria Moliner, no se podrian iniciar los de
Gracian y Sender y, por supuesto, no se podria preparar ab-
solutamente nada del de Ramoén y Cajal.

Segundo grupo, dos enmiendas (501 y 502). Se refieren
a subvenciones a corporaciones locales. Apuntense a las
palabras que he dicho para el Partido Popular, que no hace
falta repetir, creo yo.

Programa 458 (Promocion cultural), servicio 3. Chunta
presenta dieciocho enmiendas: diecisiete suponen una es-
pecificacion de destino en el concepto 622 por doscientos
cuarenta y cinco millones; la otra implica un cambio de des-
tino por cinco millones. Al igual que ocurria en el caso del
Partido Popular, con las enmiendas del Partido Popular, al-
gunas de las presentadas por CHA ya estan incluidas en
los presupuestos y otras no tienen cabida en la linea de in-
tervencion propuesta, dado que ya esta completa y su ad-
mision exigiria anular alguna de las actuaciones ya iniciadas
o planteadas.

Servicio 04 (Direccion General de Juventud), programa
323.1 (Promocion de la juventud). Chunta ha presentado
una sola enmienda, la numero 571, de especificacion de des-
tino para el equipamiento del refugio de Purujosa. No es
materia de juventud, no es materia de juventud.

Programa 457.1 (Promocidn del deporte). CHA ha pre-
sentado siete enmiendas: cuatro de cambio de destino y tres
de especificacién de destino. Se refiere a cursos de forma-
cion del personal de la Direccion General de Juventud y De-
portes. Entendemos que es mdas correcto que esos cursos
se organicen a través del Instituto Aragonés de la Adminis-
tracion Publica.

Enmienda nimero 574, relativa a publicaciones en mate-
ria deportiva. En el propio presupuesto hay novecientas mil
pesetas, que se consideran suficientes, dado que la politi-
ca de la direccion general es mucho mas apoyar la edicién
de publicaciones deportivas que hacerla por si misma.

Nuamero 575. En los presupuestos hay dos millones de
pesetas. Dado que se organizan los cursos en colaboracion
con las federaciones, y éstas tienen posibilidad de ir a las
lineas de subvenciones tantas veces repetidas, lo l6gico es
que no se pueda aceptar esta enmienda.

Por ultimo, de este programa, tres enmiendas (597, 580 y
619) se refieren a subvenciones o transferencias de capital
(capitulos TV y VII). Repito: linea de subvencién BOA, con-
vocatoria publica en el BOA.

Servicio 05 (Direccién General de Turismo), programa
751.1 (Ordenacion, promocion y fomento del turismo). Nu-
mero 639. Pretende una reduccidén de cincuenta millones de
los créditos destinados a la promocién exterior del turismo.
Como ustedes muy bien saben, el Partido Aragonés y el
Partido Socialista, y el propio Gobierno, tienen la promocion
exterior del turismo de Aragén muy muy muy importante, de
una forma muy importante. Por lo tanto, no podemos acep-
tar que se reduzca ahi esa cantidad.

Numero 557. Plantea transferir los cuatrocientos millones
para la hospederia de San Juan de la Pefia al parque cultu-
ral del mismo nombre. Yo podria entender la explicacion que
ha dado el portavoz de la CHA, pero hay que tener en cuenta

una cosa. En muchas de las inversiones en museos, archi-
vos, etcétera, previstas en municipios pertenecientes a par-
ques culturales tendriamos que hacer lo mismo. Son muni-
cipios que van a tener una inversion para temas culturales y
estan en un parque cultural. Deberiamos trasladar esa inver-
sion, ese dinero, al patronato del parque cultural. Si esos par-
ques culturales proliferan —que ojala proliferen—, al final,
la gestion del departamento no existiria; al final lo harian
absolutamente todo los patronatos de los parques cultura-
les. Por lo tanto, no podemos aceptar.

Y la nimero 640 —y con ella termino— es, para conti-
nuar con la misma linea, subvencién a corporaciones loca-
les, linea de subvenciones, convocatoria BOA.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Martinez.

Habiendo llegado al final de las enmiendas de la seccion
17, si les parece, suspenderemos la sesidon [a las quince
horas y cinco minutos] para reanudarla a las cinco de la tar-
de. [Pausa.]

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Reanudamos el Pleno del dia de hoy. /4 las diecisie-
te horas.]

Vamos por la seccion niimero 18. Para la defensa de los
votos particulares y las enmiendas presentadas por el Gru-
po Parlamentario Popular, tiene la palabra la diputada dofia
Marta Calvo.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, presi-
dente.

El Grupo Parlamentario Popular va a mantener en este
debate treinta de las treinta y seis enmiendas presentadas
a la seccion 18, correspondiente al Departamento de Edu-
cacidon y Ciencia. Tres enmiendas que territorializaban por
provincias parte de los fondos previstos para equipos
para procesos de informacidn fueron aprobadas en fase de
ponencia. Y quiero anunciar también, por otra parte, en
este momento, la retirada de otras tres enmiendas (la 665,
la 666 y la 667), que especificaban partidas presupuesta-
rias para la eliminacion de barreras arquitectonicas en cen-
tros y la adecuacion de centros escolares a la normativa
vigente, puesto que en ponencia ya se aprobd una en-
mienda del Grupo Mixto con una finalidad similar y una
cuantia también similar.

La mayor parte de las enmiendas que mantenemos —vein-
tiséis— vienen a priorizar las inversiones que considera-
mos que el departamento deberia abordar en el préoximo
ejercicio, y un numero mas reducido de enmiendas —uni-
camente cuatro— modifican el destino de otras tantas
consignaciones presupuestarias. Asi, con las enmiendas
652 a 655 planteamos partidas presupuestarias especificas
para la adaptacion de las guarderias infantiles a los mini-
mos exigidos por la LOGSE y para adecuar los espacios de
los centros educativos para garantizar la implantacion de
nuevos ciclos formativos, de nuevas modalidades de ba-
chillerato y mddulos de garantia social en cada una de las
tres provincias.

El bloque de enmiendas comprendidas entre la 674 y la
687 plantean otras tantas actuaciones en centros de educa-
cion infantil y primaria por un importe de trescientos seten-
ta y seis millones de pesetas de los ochocientos treinta y
cuatro que el departamento no ha comarcalizado. Contem-
plamos la primera fase de un nuevo colegio en Alcaiiiz, que
no dispone de consignacion especifica en el proyecto de
ley; la remodelacion del edificio de la antigua estacion de
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ferrocarril de Tarazona, actualmente destinado, en parte,
como guarderia, para su transformacién como colegio de
educacion infantil; la construccion de un comedor en el co-
legio publico Goya, de Calatayud, asi como diversas actua-
ciones de acondicionamiento de centros escolares ubicados
fundamentalmente en el medio rural.

De forma paralela, en ensefianza secundaria, con las en-
miendas 706 a 709, proponemos el inicio de la construccion
de un nuevo instituto en Sabifidnigo que sustituya al San
Alberto Magno, obras de mejora de las instalaciones de un
instituto de Calamocha y diversas actuaciones en centros,
con un montante econémico de trescientos cinco millones de
pesetas, ademas de los ya previstos por el departamento.

Por lo que respecta a las ensefianzas musicales, en las
que, al margen de contemplar nuevamente —como ya hizo
el afio pasado— la redaccion del proyecto del conserva-
torio superior de Zaragoza, no sabemos qué previsiones
tiene el Gobierno, si las tiene, y proponemos el inicio de la
construccion de dos nuevos edificios para dos conserva-
torios profesionales: el de Alcafiiz, que deberia ubicarse en
el recinto donde se agrupan todas las ensefianzas de se-
cundaria, y un nuevo conservatorio de grado profesional
en la ciudad de Zaragoza, asi como destinar cincuenta mi-
llones de pesetas a la mejora de las dotaciones y los
equipamientos de los conservatorios existentes. Son las
enmiendas 726, 727 y 730.

Y este afio, que, en palabras de la consejera, va a ser el
afio de los centros, a pesar de que las inversiones de la Di-
reccion General de Centros y Formacidon Profesional sola-
mente se incrementan en un 0,35% respecto de las previs-
tas en el ejercicio anterior o a pesar también de que las in-
versiones en centros de secundaria y formacion profesional
se rebajen en un 24%, este afio, que va a ser el afio de los
centros, hemos visto como los centros de educacion espe-
cial para el Gobierno simplemente no existen. Diez millones
de pesetas en capitulo VI (un 0,27% del presupuesto total
del programa), que nosotros hemos querido incrementar en
treinta y ocho millones a través de la enmienda 721 para si-
tuarnos, al menos, en niveles similares a los previstos en el
ejercicio de este afio que termina.

Y, por ultimo, dos enmiendas relativas a enseflanzas
universitarias, la 744 y la 746: la primera, que pretende con-
dicionar parte del incremento que se produce en el proyec-
to de ley hacia la subvencion nominativa (doscientos mi-
llones de pesetas) para destinarlos al fomento de la inves-
tigacion, y la segunda, la 746, que propone destinar parte
de los fondos previstos como inversion (seiscientos millo-
nes de pesetas) a impulsar de forma efectiva la tan traida
y llevada —como necesaria, por otra parte— descentrali-
zacion universitaria.

Estas son basicamente las propuestas que hacemos
desde el Grupo Parlamentario Popular para mejorar un pro-
yecto de presupuestos que experimenta un crecimiento tan
timido que dificilmente permite al Gobierno afirmar que la
educacion sea una de sus prioridades en el marco de su
politica general para esta comunidad autdnoma, un proyec-
to de presupuestos que —entendemos— no esta a la al-
tura de las necesidades de nuestro sistema educativo y
que, por otra parte, omite el destino de un porcentaje tan
alto de las inversiones previstas que parece constituir mas
bien un saco en el que ir echando mano para ir solucionan-
do los apuros que vayan surgiendo o bien ir callando las
bocas a medida que vayan pidiendo pan.

Y casi tan numeroso como las enmiendas que mantene-
mos para este debate es el conjunto de los votos particu-
lares que mantenemos también en esta fase del debate.

Dieciocho votos particulares a otras tantas enmiendas (la
648, 650, 656, 657,671,700,701, 702, 703, 705, 725, 732, 735,
739, 741, 749 y 750), todas ellas de la Agrupacidon Parlamen-
taria de Izquierda Unida, y la 718, de Chunta Aragonesista,
que poquito a poco —y suma y sigue— van consiguien-
do arrancar, con el apoyo del Grupo Parlamentario Socia-
lista y también con el apoyo del Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, novecientos setenta y cinco millones
de pesetas previstos para la ensefianza concertada. Son
dieciocho enmiendas que han prosperado en fase de po-
nencia y que van a suponer cerrarle el grifo a ciento no-
venta y cinco unidades (ciento ocho en educacién infan-
til y primaria, ochenta y cinco en secundaria y dos en
educacidn especial) con la satisfaccién del diputado de
Izquierda Unida que hoy mismo estd manifestando en su
expresion. Lejos queda el mes de marzo, aquel mes de mar-
zo en el que el Partido Aragonés anunciaba en la prensa
una proposicion no de ley —que, por otra parte, nunca de-
fendié en esta camara— por la que decia pretender que,
una vez informadas las Cortes de Aragdn sobre el Pacto
por la educacién, el Gobierno contemplara en los presu-
puestos de 2001 dinero suficiente para conciertos del se-
gundo ciclo de infantil. jCuantas cosas, sefiores diputados
y diputadas de los grupos parlamentarios que apoyan al
Gobierno, cuantas cosas tuvieron que decir y cudntas co-
sas tuvieron que hacer para lograr la firma del Pacto por la
educacion!

Ciertamente, el proyecto de ley contemplaba un incre-
mento de cuatrocientos cuarenta y seis millones de pesetas
en infantil y primaria, un incremento de cuatrocientos cua-
renta y seis millones de pesetas, pero ahora le recortan nada
mas y nada menos que quinientos cuarenta.

Y, mientras en prensa se anunciaba, por parte también
del departamento, la existencia de cincuenta y ocho millo-
nes de pesetas para conveniar la infantil, que nosotros, por
otra parte, pretendemos incrementar en cuarenta y cinco
mas a través de la enmienda 672 y que, por supuesto, supo-
nemos que va a ser rechazada hoy también, la realidad es
que los presupuestos van a contemplar, después de la apro-
bacion de estas enmiendas a las que nosotros mantenemos
un voto particular, van a contemplar noventa y cuatro mi-
llones de pesetas menos.

Como van a contribuir también, sefiorias —y, una vez
mas, en este sentido no nos importa quedarnos solos—, a
reducir cuatrocientos veinticinco millones de pesetas de los
previstos para secundaria. Fijense qué titular... Se ha mar-
chado también la tnica representante que tenia enfrente del
Partido Aragonés, supongo también porque la portavoz...
Me hubiese gustado recordarselo. Ella le acompaiio, la se-
fiora Costa, pero fijense qué titular mas sabroso alla por el
mes de marzo: «El PAR pide a la DGA dinero para concier-
tos en educacién infantil». Bien, pues ese dinero que pedian
en marzo van a contribuir ahora a recortarselo. Yo supon-
g0 que no contaban, cuando iniciaron aquella ronda infor-
mativa por las tres capitales de provincia (una ronda infor-
mativa para explicar que los conciertos con cuatro afios de
vigencia son mas claros y dan més estabilidad al trabajador,
al profesorado), no contaban, cuando mostraban —y apa-
recia entrecomillado asi en los medios de comunicacién—,
no contaban, cuando mostraban su total seguridad de que
el Grupo Socialista iba a votar a favor esa proposicién no de
ley de la que hablaba y que nunca la portavoz del Partido
Aragonés lleg6 a defender en esta camara, con que, ademas
de que ya en el mes de septiembre, muy a principios de sep-
tiembre del noventa y nueve, el secretario general técnico
del departamento anunci6é que el Gobierno iba a desarrollar
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la politica educativa del Partido Socialista, ademas, el Parti-
do Aragonés, desde luego, no contaba seguramente con
que iba a tener que sacrificar sus planteamientos al capricho
del preciado, que no disputado, voto trigésimocuarto de
esta camara. jQué caro, sefiores del Partido Aragonés —no
sé a quién dirigirme..., no, no hay ninguno—, qué caro, se-
fiores del Partido Aragonés, les va a costar su situacion gu-
bernamental a las cuarenta y cinco mil familias aragonesas
que optan y tienen todo el derecho de optar libremente por
este tipo de ensefianza! Dificiles equilibrios los que provo-
ca el giro a la izquierda, dificiles equilibrios. Parece que, lle-
gado el invierno, y tras la caida de la hoja, llegamos a la cai-
da de la mascara antes de que llegue carnaval. O, a lo me-
jor, esa mascara se la pusieron el mes de marzo pasado
cuando hacian esta ronda por las tres provincias.

Por ultimo, sefior presidente, y a pesar de que todas las
enmiendas que mantenemos para este debate suponemos
que van a llevar el mismo camino, solicitariamos que se vo-
tasen de modo y manera individualizada.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Calvo.

Para la defensa de las enmiendas presentadas por el Gru-
po Parlamentario Chunta Aragonesista, tiene la palabra el se-
fior Bernal.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Chunta Aragonesista presentd cuarenta y seis enmien-
das al proyecto de ley de presupuestos para la comunidad
autonoma del afio 2001 en su seccidn 18. De esas cuarenta
y seis enmiendas, han sido aceptadas, aprobadas, cinco. No
son muchas. No son muchas ni suponen un apartado eco-
némico importante. Sin embargo, nosotros agradecemos es-
pecialmente... Bueno, las cinco, las cinco..., pero tres de ellas
guardan un bloque que nosotros hemos tratado de subra-
yar a lo largo de este afio y medio de legislatura como un
objetivo importante en politica educativa.

De hecho, sefiorias, en los debates de investidura del
presidente Iglesias, en el debate sobre el estado de la comu-
nidad autonoma, en debates concretos educativos, hemos
puesto siempre el acento sobre un aspecto que nos parece
importante: es el de la aragonesizacion del curriculum, por-
que entendemos que estamos en un momento practicamen-
te constituyente para la educacién aragonesa, en un mo-
mento en que somos los responsables..., es el Gobierno el
responsable, pero —digo— en esta comunidad autéonoma
tenemos la responsabilidad de las funciones y servicios de
la educacion no universitaria, y nos parece que ésa es una
novedad tan importante para nuestra sociedad, tan impor-
tante para la comunidad auténoma, tan importante para
nuestra Administracion y tan importante para sus institucio-
nes —también para estas Cortes—, que no puede pasar in-
advertida. Esa es una novedad crucial, de las mas importan-
tes desde que la comunidad auténoma echo a andar y a tra-
vés de todo el proceso autondmico.

Por eso agradecemos especialmente la aprobacion de
esas tres enmiendas: una de ellas, la 736, para intercambio
de expertos de cara a la elaboracidon de esa aragonesizacion
del curriculum; la 737, para la organizacién de seminarios
para el mismo objetivo, y la 738, para la elaboracion de ma-
teriales didacticos. Son so6lo una parte, porque nosotros, de
hecho, mantenemos, como voy a explicar, algunas otras en-
miendas de ese bloque, pero agradecemos ese gesto por

parte del departamento y de los grupos parlamentarios que
le apoyan.

Y, aparte de ésas, se nos han aceptado otras dos: una,
la 710, a través de una transaccion, para la reforma del edi-
ficio del instituto de ensefianza secundaria Mor de Fuen-
tes, de Monzon, consecuencia también de una iniciativa
parlamentaria que fue aprobada por estas mismas Cortes;
y la 718, que se ha visto rebajada en la cantidad inicial.
Nosotros plantedbamos una enmienda de cuarenta y dos
millones para becas de vacaciones para el alumnado de
educacion especial, y ésta si que ha motivado el voto par-
ticular del Grupo Popular. No acabo de entender muy bien
el argumento de la sefiora Calvo, porque dice que han
planteado el voto particular a aquéllos que estabamos va-
ciando —poco vaciar— un apartado muy importante de
este presupuesto: jcatorce mil! millones de pesetas de
fondos publicos que van directamente a la ensefianza pri-
vada, jcatorce mil! de cien mil millones de presupuesto
(mas del 10% del presupuesto). jHombre!, el que se vaya
rebajando algo de esos catorce mil millones yo creo que
hasta es saludable y sano para la situacion de la comuni-
dad auténoma. Y esta enmienda 718 es objeto de un voto
particular, pero es que, por esa regla de tres, todas las en-
miendas de Chunta Aragonesista deberian ser objeto de
voto particular, porque, de ese lago de catorce mil millo-
nes, de esos catorce mil millones de litros (ya que esta tan
de moda la politica hidraulica) que hay en ese departamen-
to, nosotros teniamos que tratar de vaciar algo de ahi para
poder remar, precisamente para poder remar en una linea
de politica educativa que apueste por aquellos principios
que ideoldgicamente nosotros estamos defendiendo.

Nos quedan, no obstante, para este debate, cuarenta y
seis enmiendas, que voy a defender por bloques. Hay una
serie de enmiendas que van dirigidas a aspectos... Todas
ellas son, y lo puedo asegurar, propuestas absolutamente
constructivas de cuestiones que nos parecen... Hay alguna
de detalle, y lo comentaré, pero la mayoria son cuestiones
estructurales, cuestiones estructurales para una educacion
aragonesa por la que estamos apostando de verdad y por
la que creemos que es absolutamente necesario apostar.

La red de transporte escolar es objeto de la enmienda
658, para mejorar y ampliar esa red de transporte escolar.
(Funciona mal el transporte escolar en la comunidad autd-
noma? No, no funciona mal. ;Funciona bien? Tampoco fun-
ciona bien. Yo creo que ésa es la foto fija de la situacidon y
creo que todo lo que sea mejorar y ampliar la situacidn...
Digo que no funciona mal si nos comparamos con segun
qué situaciones, pero, claro, si lo planteamos desde un pun-
to de vista normativo, entonces si que habria que decir que
funciona mal, porque todavia no se cumplen las normas me-
diante las cuales el transporte escolar tiene que guardar
unos parametros de distancia y de tiempo. Y hay una serie
de casos en la comunidad auténoma donde no se estan
cumpliendo las distancias ni el tiempo de trayecto hasta los
centros escolares. Por eso hacemos esa enmienda.

Igual que la siguiente, la 659, para la mejora y ampliacion
también del servicio de comedor en el medio rural, porque
en el medio rural es donde fundamentalmente se encuentran
las carencias del servicio educativo y donde justamente no
hay que hacer enmiendas a los conciertos, porque en el me-
dio rural no hay conciertos que hacer, porque en el medio
rural no resulta rentable instalar segun qué iniciativas edu-
cativas desde la iniciativa privada. Y, sin embargo, ahi si que
tiene que acudir la ensefianza publica, al medio rural. Por
eso hacemos también esas enmiendas y otras que plantea-
mos como la atencién a la itinerancia. La situaciéon de la
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itinerancia del profesorado (enmienda 670) en el medio ru-
ral no es ni mucho menos boyante. Es una situacién que va
siendo estabilizada, estable. Estable, pero en la situacion...
—iba a utilizar un adjetivo que no es muy adecuado—, en
la situacion triste en la que se vienen encontrando, langui-
deciendo en cuanto a las aportaciones para las itinerancias:
las aportaciones para los desplazamientos, para los vehicu-
los, para los seguros, etcétera.

El bloque siguiente es el de aragonesizacién del curricu-
lum, como he dicho. Son las enmiendas 668, 694, 740, 742,
743, para distintos aspectos para lo mismo: para la elabora-
cion de ese curriculum aragonés, por un lado, y para la
aragonesizacion de ese curriculum también, al mismo tiem-
po. Para el profesorado de lenguas como el aragonés y el
catalan en educacion primaria, en educacion secundaria;
para la formacion del profesorado que ha de impartir esos
curricula nuevos; para la creacion de una red publica de
centros de interpretacion del medio, de alojamientos —otra
vez en el medio rural—, y para las publicaciones y textos
que va a haber que editar y distribuir entre la comunidad
educativa aragonesa.

Hay otro apartado que va en la misma linea que venimos
manteniendo desde hace varios afios y que estas Cortes
han aprobado, la gratuidad de los libros, y que el Departa-
mento de Educacion y Ciencia ha comenzado, como expe-
riencia piloto inicial, a poner en marcha en el actual curso
académico.

Es de saludar esta iniciativa —lo hemos dicho en mas de
una ocasion—, pero todavia se queda corta. Es de saludar
en el sentido de que es nueva y de que esta en la linea mar-
cada por las Cortes, pero todavia no se cumple la linea mar-
cada por las Cortes. Por eso, nosotros hacemos la enmien-
da numero 673, por un lado, para ampliar esa gratuidad de
libros en educacion infantil y primaria, y, por otro, la 704,
para hacer lo mismo en educacidn secundaria.

Otro apartado es el de las infraestructuras, fundamental-
mente en el medio rural —otra vez—: infraestructuras en
escuelas rurales y en centros rurales agrupados (enmiendas
668, 689, para ampliacion de colegios también en medio ru-
ral); equipamientos en esas escuelas rurales y centros rura-
les agrupados (enmienda 691), y para la informatizacion (en-
mienda 692) de estos centros.

Comenzando ya por la division de los tipos de ensefian-
za, tenemos, en un primer lugar, la enmienda 693. Una en-
mienda 693 en la que tratamos de plasmar nuestra idea,
nuestra aspiracion, nuestro objetivo —defendido en esta
camara también y que no es nuevo— de crear una red pu-
blica de escuelas infantiles para el tramo 0-3 afios. Y ;como?
Planteamos a través de convenios con las corporaciones
locales. Para ello hacemos la enmienda nimero 693, para dar
un empuje a esa creacion de esa red publica, gestionada con
las corporaciones locales, y para hacer esos convenios de
gestion con ellas. Pero una red publica en ese tramo.

Para la implantacién de ciclos formativos tenemos las
enmiendas 695, 696, 697, 698 y 699, para la implantacion de
ciclos formativos de técnicos de produccion textil en el Bajo
Aragon (en Caspe), de técnicos de disefio textil y de la con-
feccion (en Zaragoza), para la implantacion de bachilleratos
bilingiies (iniciativa aprobada con ocasidn del debate de la
comunicacidn sobre politica de educacién no universitaria
en estas Cortes, y que no tiene reflejo presupuestario en el
proyecto de ley), para la implantacion de esos bachilleratos
bilingiies, y lo mismo la nimero 698. La enmienda ntimero
698, sefiorias, para la implantacion del segundo idioma ex-
tranjero obligatorio. Ha sido aprobado por esta camara; ade-
mas, ha sido aprobado por unanimidad. Una iniciativa de

Chunta Aragonesista, en ese sentido, en las propuestas de
resolucidn, resoluciones ya adoptadas por la camara con
ocasion de ese debate, y compromiso del propio presiden-
te del Gobierno en una reciente sesion de control parlamen-
tario, en la que tuve el honor de plantearle al presidente del
Gobierno cual era la filosofia del Gobierno al respecto. Por-
que esa filosofia (la que €l transmitié y la que luego han
aprobado las Cortes) no estaba reflejada en el documento
presentado como linea de politica educativa general, deno-
minado «Pacto por la educacion». No figuraba. No figura-
ba, y a nosotros nos preocupaba. Las Cortes han enmenda-
do eso. El propio presidente del Gobierno, en su interven-
cion, aclaré que €l estaba por esto. Pues bien, si esta por
esto, yo creo que es légico que una propuesta constructi-
va se trate de dotar, no voy a decir toda la implantacion del
segundo idioma, pero si una primera fase. Y, para esa prime-
ra fase, dedicamos esa enmienda 698.

Lo mismo la 699, para la implantacion de esos ciclos
formativos también en el Bajo Aragén. Hay un bloque im-
portante de enmiendas (711, 712, 713, 714, 715, 716, 717,
719 y 722) dedicadas a un mismo asunto: a la atencién a la
diversidad. La atencion a la diversidad, sefiorias, desde la
aprobacion de la LOGSE, constituye, ha de constituir uno
de los ejes fundamentales de cualquier Administracion
educativa. Y una Administracién de la comunidad auténo-
ma que toma por vez primera el toro por los cuernos de la
politica de educacion no universitaria —Ilevamos dos cur-
sos, pero éste ha sido el primero que se ha podido plani-
ficar con tiempo— creo que tiene que hacer de la atencion
a la diversidad una columna vertebral de su politica. Y, si
no, tendremos que hablar de una filosofia distinta de la
que marca la LOGSE. Pero, si apostamos por esa linea, la
atencion a la diversidad en sus distintas facetas tiene que
ser tratada, mimada, y, sobre todo, con gestos concretos
por parte de la Administracion aragonesa. Por eso, una de
ellas va dedicada al profesorado, a la implantacion de pro-
fesorado especialista en pedagogia terapéutica; otra, al
profesorado de audicion y lenguaje; otra, para el profeso-
rado de educacion compensatoria; otra, para psicologia y
pedagogia; otra, para el profesorado técnico de servicios
a la comunidad (trabajadores sociales); otra, para la aten-
cion a la diversidad (fisioterapeutas); otra, para ayudantes
técnicos sanitarios; otra, para becas para alumnado de
educacion especial destinadas a la logopedia y a la
psicomotricidad; otra, para infraestructuras de educacion
especial, incluida la supresion de barreras arquitectonicas
en los colegios de integracidén, que, como bien sabemos,
son todos aquéllos que reciben fondos publicos.

Otra de las lagunas —diriamos— que hemos detectado
a lo largo del afio, no so6lo de este Gobierno, y del Gobier-
no anterior, y que, al mismo tiempo, no tiene el tratamiento
que deberia tener a pesar de que si que ha sido objeto de
distintas iniciativas parlamentarias en esta camara, son las
ensefianzas artisticas y las escuelas de arte.

Antes de la LOGSE, la situacion de las ensefianzas artis-
ticas, de las escuelas de arte, era otra, pero la LOGSE mar-
cO un nuevo camino también, y, cuando se marca un nue-
vo camino, no se marca solo como filosofia; fundamental-
mente, primero, como filosofia, pero como filosofia a desa-
rrollar. Pues bien, para ello van las enmiendas 723, 724, 728
y 729, todas ellas para enseflanzas artisticas: la primera, para
la implantacion de ciclos formativos de disefio artistico; la
segunda, para la implantacién de ciclos formativos de con-
servacion y restauracion de bienes culturales y artisticos; la
tercera (728), para las infraestructuras de ensefianzas artis-
ticas, y, mas concretamente, para la apuesta por dos nuevos



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Nimero 35

2217

conservatorios de grado elemental y medio en nuestra co-
munidad autéonoma; y la 0ltima de ellas (la 729), para
equipamientos para esos conservatorios, complementaria a
la anterior.

El ultimo bloque de la educacién no universitaria, se-
fiorias, lo constituye el de la educacién permanente y edu-
cacion de personas adultas (enmiendas 731, 733 y 734). La
primera (la 731) va dedicada a algo que es reclamado por
las personas adultas que estan acudiendo y sirviéndose y
recibiendo la formacion a través de este tipo de educacion:
es la implantacion de ciclos formativos para personas adul-
tas que sean compatibles —y ahi esta, en el paréntesis, el
interés fundamental de nuestro grupo parlamentario—, que
sean compatibles con los horarios laborales, de tal mane-
ra que ese tipo de personas, que esta llevando una vida la-
boral determinada, pueda hacer compatible esa formacion,
esa educacidon de personas adultas, que constituya una
parte que en esas edades es absolutamente decisiva para
su formacidn integral. Lo mismo la 733, para aulas de acti-
vidad extraescolar de lengua aragonesa en los centros
educativos de personas adultas, y la 734, con dos lugares
concretos (en Barbastro, por un lado, y en Monzén, por
otro) para esas escuelas en educacién de adultos de len-
gua y cultura aragonesas.

Y, finalmente, sefiorias, el Gltimo bloque lo constituyen
nuestras enmiendas..., el de la ensefianza universitaria, la
ensefianza superior, la educacion superior y la investiga-
cion. Son tres enmiendas (la 745, 747 y 748). La 745, para
el fomento de la investigacidon basica. Insisto en investi-
gacion basica, porque a lo mejor, si hablo s6lo de investi-
gacion, alguien piensa que me refiero exclusivamente a la
investigacion aplicada. En mi grupo parlamentario estamos
firmemente convencidos de que la apuesta por la investi-
gacién basica es una apuesta de futuro. Es una apuesta
que dara sus frutos después en la investigacion aplicada.
Digo esto porque en muchas ocasiones, en los ultimos
tiempos, a veces las ramas no dejan ver el bosque. Y casi
la palabra «investigacion», la palabra «desarrollo», la pa-
labra «innovacidén» se ponen directamente vinculadas con
la investigacion aplicada.

Creemos firmemente que, sin investigacion basica, la in-
vestigacion aplicada, o la denominada investigacion aplica-
da o el enunciado de investigacion aplicada, puede ser a
veces una palabra vacia. Es dificil que haya investigacion
aplicada sin haber investigacion bésica, y la investigacion
basica viene en los tltimos tiempos siendo bastante olvida-
da en general, en el ambiente —no estoy hablando ahora
sélo del Gobierno de Aragon—, en general, en nuestra so-
ciedad. Por eso, esa enmienda 745, que pretende dedicar
una partida muy importante en nimero, pero que nos pare-
ce que hay que hacer una apuesta decidida; es una apues-
ta de mil quinientos millones de pesetas para fomento de la
investigacion basica.

Y la 747, precisamente, para otro de los ejes de politica
universitaria que nos parecen importantes: para la descen-
tralizacidon de la universidad, para la descentralizacion en el
territorio aragonés de la Universidad de Zaragoza, entendi-
da como universidad publica de Aragén.

Finalmente, la 748 va directamente vinculada con ésta,
porque pretende, propone la creacion de los laboratorios en
las cuencas mineras turolenses que permitan la implantacion
de centros universitarios de ciencias medioambientales. Y
ésta seria una primera partida simbdlica de veinte millones
de pesetas, solo para los laboratorios. Al mismo tiempo, esta
propuesta no predispone, no prejuzga que esos centros uni-
versitarios tengan que ser centros de ensefianza o centros de

investigacion exclusivamente, pero si que son necesarios
para tratar consecuentemente con lo que hemos venido
diciendo y con lo que la mayoria de grupos parlamenta-
rios, o me atrevo a decir que ya todos, estan defendien-
do en la Comision Especial de Modelo Educativo Univer-
sitario: de que, en aquella descentralizacion que haya de
nuestra universidad, se lleve siempre a cabo teniendo en
cuenta las aplicaciones y vinculaciones directas con el
tejido socioecondmico de las zonas, de tal manera que
esos centros universitarios, ya sean educativos, ya sean
de investigacion, ya sean de ambas cosas, légicamente, es-
tén directamente vinculados con el medio en el que se ins-
talan y con la actividad socioecondmica en que se instalan.
Esa es la finalidad de esa enmienda 748.

Y con esto he defendido todas, sefior presidente.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Bernal.

Para el turno en contra de los votos particulares presen-
tados a las enmiendas del Grupo Parlamentario de Izquier-
da Unida, tiene la palabra el sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Para consumir un turno en contra de los votos particu-
lares que el Partido Popular ha presentado a las enmiendas
de Izquierda Unida. Ya dijimos en su momento, cuando ne-
gociamos y planteamos la negociacion de este presupues-
to, que para Izquierda Unida el planteamiento educativo era
un tema fundamental. Lo dijimos, y no debia caberle ningu-
na duda al Gobierno de Aragon. En las conversaciones que
mantuvimos anunciamos que presentariamos enmiendas
que orientasen aspectos importantes en materia educativa
hacia un planteamiento, 16gicamente, progresista y de iz-
quierdas, como no puede ser de otra manera desde el pun-
to de vista de Izquierda Unida de Aragon.

Por eso, no debe caber ninguna duda de que, entre
esos mil ciento sesenta y tres millones de pesetas que ha
movido Izquierda Unida dentro del Departamento de Edu-
cacion y Ciencia, en estos momentos, el Partido Popular
nos mantenga un voto particular sobre un importe de no-
vecientos treinta y tres millones de pesetas. Novecientos
treinta y tres millones de pesetas que, efectivamente, se
detraen de la ensefianza privada. Pero yo quiero decir que
es que no dejamos desnuda la enseflanza privada precisa-
mente: la dejamos todavia muy bien dotada, sefiorias, muy
bien dotada. Quiza, todavia, excesivamente dotada. Quiza,
quiza: lo veremos. Pero, desde luego, no la dejamos des-
nuda: debe quedar claro.

Pero también es cierto que, cuando la Constitucion es-
pafiola consagra el derecho a la educacion, lo que esta
planteando no es una garantia cuantitativa especifica para
la ensefianza privada. Y, desde el punto de vista de Izquier-
da Unida, la ensefianza privada debe ser una ensefianza re-
sidual, en la medida —Ia concertada—, en la medida, 16gi-
camente, en la cual la ensefianza publica no alcance a pres-
tar el servicio educativo que puede otorgar o debe otorgar
al conjunto de los ciudadanos. Por lo tanto, aceptamos que
existan conciertos en las etapas obligatorias con cierto ca-
racter residual. Nunca hemos engafiado a nadie, y ése es
nuestro planteamiento. Por lo tanto, en el sentido de que
hayamos detraido una parte de esos recursos, nos parece
absolutamente normal, porque creo que estaban sobrevalo-
rados en el presupuesto de la comunidad auténoma.
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Pero es que, sefiorias del Partido Popular, yo les haria
un llamamiento. Fijense también lo que estan —si prospe-
rara su voto particular—, lo que estarian eliminando del
presupuesto que, afortunadamente, creo que se podra apro-
bar hoy: estarian eliminando aspectos importantes que se
introducen gracias a las enmiendas de Izquierda Unida.
Por ejemplo —ha salido y ha sido un tema debatido y que
ha tenido cierta repercusion mediatica—: el apoyo a la in-
vestigacion. Nosotros hemos dicho que el apoyo a la in-
vestigacion que venia en los presupuestos era insuficien-
te; que es verdad que eso se ha conseguido, consolidar
una subvencién nominativa a la universidad potente y
bien estructurada de mas de catorce millones de pesetas,
que da un suelo a la universidad, que da una garantia a la
universidad, que, ademas, estabiliza, en el sentido de que
hasta el afio 2003 plantea un horizonte de subvencion para
los gastos de personal del 95% de la plantilla aprobada,
que da una estabilidad a la universidad, que en estos mo-
mentos se estd renegociando, porque se acababa el plan
de inversiones y hay que volver a hacer un plan de inver-
siones. Pero faltaba, en el ambito no solo de la ensefianza
universitaria, sino también en los ambitos relativos al ape-
llido, al segundo apellido, o sustantivo, mejor dicho, del
Departamento (la ciencia), faltaba un apoyo mas importan-
te. Cuatrocientos millones de pesetas era poca inversidon
del departamento en materia de investigacion y en materia
de ciencia.

Por eso hemos planteado, y ustedes nos quieren eli-
minar del presupuesto, un incremento de trescientos cin-
cuenta millones de pesetas. Casi duplicamos el esfuerzo
en ciencia y en investigacion. Creo que es importante
mantener este esfuerzo, porque esta siendo demandado
y porque una sociedad es grande en la medida también
en la cual hay un desarrollo cientifico y un desarrollo in-
vestigador potente. Y, por supuesto, a ese tejido inves-
tigador, se le dé una estabilidad. El Pleno pasado recor-
daran que habia una iniciativa nuestra que hablaba de la
calidad del empleo e ir pasando las becas de investiga-
cién, sobre todo, las posdoctorales, pero también algunas
predoctorales, a contratos laborales. Por lo tanto, hay
una apuesta inequivoca a favor de la investigacion (tres-
cientos cincuenta millones), pero es que luego hay apues-
tas que creo que estan siendo demandadas por la socie-
dad aragonesa, y apuestas en lo publico, desde luego,
claro que si.

La educacion infantil. Es un reto. No es una etapa obli-
gatoria, pero es una etapa que se esta convirtiendo en im-
prescindible, y, ademas, los pedagogos saben que es la eta-
pa primera, cuando los chicos, en los primeros afios, estan
iniciando su etapa formativa, cuando son mas ductiles y
también asimilan una serie de elementos que después son
dificiles ya de borrar de sus esquemas. Y, por lo tanto, es
importante acertar en el esquema de ensefianza infantil, y,
por eso, nuestro grupo plantea, y es otra de las enmiendas
que ustedes quieren borrar, ciento diez millones de pesetas
mas para la red publica de educacion infantil. E1 Gobierno
nos planteaba ciento noventa millones; con ciento diez que
pone Izquierda Unida, o que plantea poner Izquierda Unida
y que ponemos, si se aprueba asi, toda la camara al final de
esta sesion, son trescientos millones. Con lo cual, se pue-
de dar un salto importante para la conversion de lo que son
todavia esas conocidas como guarderias; lo pasamos ya a
verdaderas escuelas infantiles, que tienen un contenido pe-
dagdgico mucho mas rico que el de las propias guarderias.

Pero es que vamos mas alla: hablamos del desarrollo de
la formacion profesional. La formacién profesional es uno

de los aspectos que en el Pacto por la educacién quedo por
desarrollar. Y nos hemos hecho eco de demandas de sindica-
tos; particularmente, Comisiones Obreras nos dijo a todos los
grupos que era una de las lagunas que queria implementar,
que queria desarrollar en ese Pacto por la educacion: es la
mejora de la presencia de ciclos formativos a lo largo del te-
rritorio, y, sobre todo, del mundo rural. Porque una buena
parte de los elementos para sacar nuestras comarcas adelan-
te es acertar bien en ciclos formativos adecuados a la reali-
dad productiva, adecuados al tejido productivo, que den
perspectivas de futuro, y salir de ese encajonamiento que
hay, de esos ciclos formativos de sota, caballo y rey, de ad-
ministrativo, etcétera, e ir buscando ciclos adaptados a lo que
se va desarrollando del tejido productivo, a las nuevas tec-
nologias y a esa incorporacion de nuevos yacimientos de
empleo.

Acertar ahi e implantarlos en el medio rural es una ma-
teria fundamental. Por eso, Izquierda Unida plantea la en-
mienda 700 (cien millones de pesetas mas para gastos de
funcionamiento en materia de formacion profesional) o la
705 (cien millones de pesetas mas en inversiones y nuevas
ensefianzas de formacidn profesional). Estamos apostando
por los ciclos formativos en el mundo rural.

O cuando planteamos también la mejora de los progra-
mas de garantia social, frente a la expectativa de abandono
de la escuela por parte de los chicos y las chicas que verian
no consumado su ciclo formativo, su desarrollo escolar, y
planteamos una alternativa a través de los modulos de ga-
rantia social, bien incrementandolos, como planteamos con
una enmienda de veinticinco millones de pesetas en su do-
tacion, o bien, incluso, incorporando a instituciones socia-
les sin fines de lucro con cincuenta millones de pesetas
mas, precisamente a instituciones que estan jugando hoy
un papel capital para reconvertir lo que seria un —entre co-
millas— fracaso, que el fracaso yo, desde luego, nunca o
casi nunca lo conceptuaria como un fracaso individual de
los alumnos, sino como un fracaso estructural del sistema,
que no esta promoviendo auténtica igualdad de oportunida-
des y esta condenando a sectores de la poblacion. Y hay
colaboradores en la sociedad, sin animo de lucro, que estan
ayudando a sacar chavales y chavalas de un pozo e inser-
tandolos en la sociedad. Y aqui, en esta ciudad, tengo la
fortuna de conocer algunas experiencias —sus sefiorias, la
mayor parte, las conoceran también—, desde los Topis, en
el Picarral, al Codef, pasando por cualquier otro centro de
integracion que ustedes puedan conocer, que creo que es-
tan apostando por esa cuestion.

Pero es que es mas: nosotros estamos intentando poner
en marcha iniciativas novedosas, novedosas en la realidad,
no sobre el discurso politico y sobre el papel. Por ejemplo,
en el programa de apertura de centros fuera del horario lec-
tivo. Nosotros estamos diciendo que los centros educativos
de la comunidad auténoma son un tesoro. En los institutos
y escuelas de la comunidad auténoma hay instalaciones
deportivas, bibliotecas, aulas, espacios en general, que son
un patrimonio en muchas localidades y barrios, un patrimo-
nio imprescindible, porque no hay otros elementos compa-
rables en ese tejido social. Y estamos diciendo que los cen-
tros, una vez acaban el horario lectivo, pueden seguir sien-
do utilizados por la sociedad articulada. Y eso requiere un
esfuerzo de la Administracion interdepartamental. Y esta-
mos diciendo que se ponga en marcha.

No sélo lo hemos dicho nosotros. Recuerdo que, en
campaifia electoral —me acuerdo de la ultima campaiia elec-
toral de las elecciones generales—, Joaquin Almunia nos
hablaba también de ese tema. Por lo tanto, creo que es algo
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que no es de un unico partido politico, creo que es algo que
va en la buena direccidn, y utilizar los centros fuera del ho-
rario lectivo puede ser algo bastante positivo.

Estamos planteando también en una de las enmiendas
que quiere eliminar el Partido Popular, una de las enmiendas
de Izquierda Unida, una campaiia de promocién de la escue-
la publica (diez millones de pesetas). ;Por qué —diran—, y
por qué hay que promocionar la escuela publica? ;Pues no
es ya suficientemente conocida? Creemos que no, y, sobre
todo, ligado a un tema que yo les comentaba antes: las nue-
vas ofertas educativas que se hacen, sobre todo, relaciona-
das con la formacidn profesional. Es algo que muta, es algo
que evoluciona, no se puede mantener un esquema fijo. Por
lo tanto, las nuevas ofertas que hay en las comarcas de ci-
clos formativos e intentar atraer a chicos y chicas a ese ca-
mino, no condenarlos o bien al abandono escolar, o bien a
la Gnica alternativa de la Universidad: es interesante poten-
ciar y desarrollar y hacer publicas las perspectivas en ese
sentido. No, yo estoy intentando convencer al Grupo Popu-
lar de la retirada de alguno de sus votos particulares. [El
sefior diputado Gimeno Fuster, desde el escaiio y sin
micro, se manifiesta en los siguientes términos: « Desde el
Gobierno, desde el Gobierno».] Sefiorias, estoy consu-
miendo un turno en contra o bien un turno...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiorias, mantengan silencio.

El sefior diputado LACASA VIDAL: ... sugiriendo la re-
tirada de algin voto particular, que no me cabe la menor
duda de que dofia Marta podra retirar alguno de ellos, vy,
entonces, podemos llegar a algtn tipo de acuerdo.

Por eso, también, creo que sus sefiorias se sensibiliza-
ran con programas que van dirigidos claramente a la reno-
vacion pedagdgica. Creo que es uno de los capitulos que
quedaba cojo. Ustedes lo denunciaron en algun momento
en las comparecencias, y hemos intentado poner en marcha
mecanismos o programas que vayan dirigidos a la mejora de
renovacion pedagodgica.

Por ejemplo, mas dinero para el programa Ramén y Cajal,
para la adquisicion de materiales, de software, es decir, el
programa de informatica (veinte millones de pesetas); mas
dinero para el programa de bibliotecas escolares, en este
caso, en centros de secundaria, continuando ya con un es-
fuerzo que hicimos a través de una enmienda de Izquierda
Unida de veinte millones en programas de primaria; plan-
teando también un convenio con la Universidad de Zarago-
za, un incremento de su dotacidén, que es un convenio que
va buscando la formacion de los profesores; dando una do-
tacion de diez millones de pesetas para publicaciones en
materias curriculares, o dando quince millones de pesetas
para una dotacion de proyectos de innovacion. Es decir,
dando recursos econdmicos para que la Direccién General
de Renovacion Pedagodgica tenga la posibilidad de desarro-
llar aspectos relativos a la misma. O, por ejemplo, amplian-
do, casi..., mas que duplicando la dotacion para escuelas
municipales de musica. Es un debate que dofia Marta Cal-
vo también ha traido esta vez, ultimamente, en el Pleno, ha
traido a la camara: su preocupacion por las ensefianzas mu-
sicales; preocupacion que compartimos, pero desde un pun-
to de vista diferente. Creo que hay que impulsar, creemos,
desde Izquierda Unida, que hay que impulsar ese proceso
de, realmente, constitucion de escuelas municipales de mu-
sica como verdaderos lugares de enriquecimiento y de
aprendizaje de materia musical no profesionalizada, que creo
que es una tarea muy importante.

Pero también el Partido Popular nos plantea eliminar dos
enmiendas sobre la educacion permanente de adultos. Una,
de veinticinco millones de pesetas, para incrementar los
gastos de funcionamiento de los centros, que creo que es-
tan muy muy raquiticos y que es necesario seguir dotando,
o los programas de educacion permanente de adultos con
instituciones sociales sin fines de lucro, para los cuales hay
cincuenta millones de pesetas que plantea Izquierda Unida
de Aragoén.

Y también, el unico lugar, la tnica laguna en lo que son
gastos de funcionamiento en centros. Porque antes ha ha-
blado la sefiora Calvo de los centros. La sefiora consejera
dijo, en su momento, que éste era el afio de los centros, y
usted lo ha vuelto a recordar. Pues bien: de todos los gas-
tos de funcionamiento de centros, los inicos que no cre-
cian eran los centros de profesores y recursos, cosa que
salvamos con la enmienda de Izquierda Unida de diez millo-
nes de pesetas, con lo cual situamos a los CPR en una linea,
por lo menos, de seguir el mismo ritmo de crecimiento que
el resto de los centros.

En definitiva, sefiorias, creo que son enmiendas dirigi-
das a favorecer la investigacion, el desarrollo de la forma-
cion profesional, de la garantia social, de la formacién per-
manente de adultos, de la renovacidon pedagogica y, en de-
finitiva, de una mejora de calidad de la escuela publica, em-
pezando por la escuela infantil, que creo que est4 en la base
de un sistema publico, educativo, que creo que sintoniza
con lo que el sefior presidente del Gobierno, cuando obtu-
vo el voto favorable de Izquierda Unida, se comprometié en
esta camara, que era favorecer la educacion publica como
una red basica que garantiza el acceso universal de los chi-
cos y las chicas en igualdad de condiciones. Y en esa linea,
desde luego, han ido las enmiendas de Izquierda Unida; no-
vecientos treinta y tres millones de pesetas, que, evidente-
mente, salen de algun sitio y tienen que salir —salen, en
este caso, de la educacidon privada—, pero que estamos
muy orgullosos de poder destinar a la educacidn publica.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente Primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

En el turno en contra de las enmiendas presentadas por
el Grupo Parlamentario Popular y Chunta Aragonesista, tie-
ne la palabra el sefior Piazuelo.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU: Seifior presidente.

Seifiorias.

Yo quiero agradecer aqui al profesor Bernal su posi-
tiva deformaciéon profesional, porque nos ha dado una
leccion —a mi me ha dado una lecciéon— de lo que sig-
nifican las inquietudes en todo el aspecto concreto de lo
que es el tema que estamos discutiendo: educacidn. Se le
nota a usted comodo y, sobre todo, se le nota muy ente-
rado, porque, evidentemente, usted es un profesor que
lleva viviendo y asumiendo perfectamente todo lo que
aqui ha dicho.

Es cierto también lo que ha dicho. ;Funciona mal el trans-
porte en la comunidad auténoma?, y usted se ha contestado:
«No, no funciona maly». ;Funciona bien? «No, no funciona
bien». Absolutamente de acuerdo también. Pero en esto,
como en casi todo: todo es perfectamente mejorable.

Pero ese tono, ese matiz que usted ha empleado es el
que a mi, desde el punto de vista del Partido Socialista, que
apoya un Gobierno de coalicion, mas me ha gustado, por-
que no tengo ningln inconveniente en decir publicamente
que con ustedes estamos de acuerdo en la sintonia, en la
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musica y en la letra en el tema de educacién. No tengo nin-
gln inconveniente en reconocérselo: que hay una especie
de comunidad seria en los objetivos a cumplir, que hay una
especie de identidad en la filosofia politica que defende-
mos, y no hay absolutamente ningin nada en contra de lo
que digo si nos leyéramos los programas; si nos leemos los
programas que ustedes plantean con los programas que
nosotros planteamos, tienen una identidad bastante seria.

Si es cierto que participamos —no faltaria mas— en
todo el conjunto de enmiendas que usted ha planteado y
ha explicado aqui perfectamente el caracter finalista. Le ha
faltado —si usted me lo permite— decir de donde lo saca-
mos, coémo lo subvencionamos y qué es lo que hacemos.
Y es evidente, por otra parte, que le ha faltado decir que
todo lo saca de lo que significa la concertada: nos falta la
concertada.

(Qué ocurre con esto? Mire usted, déjeme que le haga
un par de declaraciones publicas, que son declaraciones de
intenciones. Vamos a intentar que nadie en esta camara de-
fienda la ensefianza publica mas que nosotros. Igual, cual-
quiera; mas, nadie, absolutamente nadie. Y nos podiamos
escudar, perfectamente, en que estamos en un gobierno de
coalicion y despejar balones cuando aparece aqui el tema de
la concertada, y no lo vamos a hacer, porque también la
LODE es una ley socialista, que regula, que marca las reglas
del juego de lo que tiene que ser la ensefianza concertada,
la privada concertada con la ensefianza publica.

Decir, y usted sabe, unos cuantos datos. El primero: en
un afio de asumir competencias serias en educacion, este
Gobierno, Aragdn, todos nosotros, hemos asumido una
seriedad de contratar mas de ochocientos profesores. Lo
que usted plantea para resolver los problemas con la en-
sefianza concertada seria: contratar casi otros ochocientos
mas. Las cuentas que nos salen por técnicos del propio
departamento, casi, aproximadamente, otros tantos. Y lo
quiere sacar, justamente, de las subvenciones a la ense-
flanza concertada.

Permitame usted que, estando de acuerdo con el carac-
ter finalista de todo lo que propone, tengamos un serio y
consecuente problema de distonia en cuanto al fondo.

;Sabe usted cual es el principal problema que tenemos?:
que yo espero y deseo que alguna vez gobernemos juntos
para que usted —ya sé que les molesta, ya—, para que us-
ted asuma la responsabilidad que significa el hecho de de-
cidir que, si cortamos (cargandonos la LODE, la ley socia-
lista, una hipdtesis, que nunca vamos a hacer), si nos car-
garamos la LODE y no subvencionaramos ese tipo de ense-
flanza concertada, nos iba a salir mucho mas caro. Haga us-
ted cuenta y lo vera. En estos momentos no podriamos asu-
mir ese tipo de responsabilidades: habria que construir cen-
tros, contratar profesores, etcétera, etcétera.

Yo creo que la LODE marca perfectamente las reglas del
juego. Por lo tanto, sefiores de la Chunta, yo creo que no
hay una distonia seria. Vamos a votar en contra de esas en-
miendas. Yo quiero reconocer aqui el esfuerzo que hemos
hecho, también interno, en las enmiendas que hemos acep-
tado. No voy a cargar las tintas, pero el tema del curriculo
aragonés lo hace usted, es su obligacion, lo asumimos, lo
compartimos, y vamos a hacer un seguimiento a ver si esto
sale adelante y lo potenciamos.

Me preocupa mucho mas el planteamiento del Partido
Popular, y me preocupa en positivo. Es posible que los pre-
juicios que yo tenia... Hasta hace poco tenia prejuicios.
Cuando hablaba de educacién y del Partido Popular, yo
pensaba que era como si llevara a mi hija a un pediatra, y
ese pediatra se llamara Herodes: yo no la llevaria nunca.

Cuando hablaba de educacion y del Partido Popular y de
enseflanza publica, decia: no, nunca, no.

Su intervencidn, sefiora Marta Calvo, quiero decirle que,
desde el punto de vista humilde y modesto del que en es-
tos momentos le habla, yo la califico de magnifica en la for-
ma. Casi siempre, usted nos acostumbra a unas magnificas
intervenciones, bien preparadas, bien dichas, con educa-
cion, profesionalmente muy bien hechas, y no tiene nada
que ver que no estemos a favor de lo que usted esta dicien-
do, porque en estos momentos, si me lo permite, todo el con-
junto de sus enmiendas a mi me ha llenado de satisfaccion,
me ha llenado de satisfaccion. ;Quiere que le diga por qué?
Porque, en el fondo de la cuestion, usted y yo estaremos de
acuerdo en que no hay mas que diferencias muy pequeiii-
tas, las que ustedes tienen con la gestion de la consejeria,
muy pequeifiitas, por favor. Temas puntuales, locales:
haganme ustedes este centro en tal sitio, haganme ustedes
este otro tipo de cosas... Ustedes quieren suplantar al Go-
bierno. Hay unas partidas generales, y ustedes les ponen
nombre y apellidos a esas partidas. Vamos a discutir de cri-
terios, y, discutiendo los criterios, haremos las actuaciones;
usted quiere que hagamos las actuaciones antes de hacer
los criterios.

Yo entiendo perfectamente que usted ha cumplido per-
fectamente con su obligacidon de: ;qué me piden todos los
alcaldes del Partido Popular en Aragén, esto? Pues ahi
van las enmiendas, y bien hechas, estan bien hechas y
bien presentadas.

Ademas, otra cosa: otra parte de las enmiendas —usted,
que es una perfecta seguidora de la politica del Departa-
mento, y no lo digo con un caracter peyorativo— son dig-
nas de un oportunismo politico inmejorable: sabe usted las
cosas que va a hacer el departamento, las discute, y, enton-
ces, coge usted y las presenta usted via enmiendas. jNo!
Deje usted un poco de imagen al Gobierno, deje usted un
poco que trabaje.

En el fondo, cuando usted habla de crecimiento timido,
yo no sé cual es el grado de timidez suyo ni dénde pone el
escalon de timidez: seis mil quinientos dieciocho coma tres
millones de pesetas es el aumento de este Departamento
(un 7%), quizé por encima del crecimiento medio, quiza to-
davia insuficiente, quizd tengamos que seguir aumentando
las partidas presupuestadas en Educacién, quiza necesita-
mos su colaboracioén para disminuir otro tipo de partidas,
porque lo que no puede ser aqui es aumentar todas las par-
tidas a la vez con los mismos ingresos. Quiza tengan uste-
des que echarnos una mano en la nueva LOFCA, en la nue-
va financiacion de la comunidad autéonoma, para poder te-
ner mas ingresos, mas posibilidades, mas recursos y poder
aumentar todas las partidas de los departamentos. Quiza
vaya por ahi el camino.

Yo quiero felicitar a la consejera porque, de este deba-
te de educacidn, los que no estamos ni a la altura de la
profesionalidad del profesor Bernal ni del profesor Angel
Cristobal ni de los eminentes profesores que hay en esta ca-
mara no entendemos tanto de ese tipo de politica. Podiamos
tener alguna duda sobre la gestion, seria y responsable —a
mi juicio—, pero siempre sujeta a problemas, que esta comu-
nidad auténoma tenia en un afio de experiencia de asumir to-
das las competencias en el tema de educacion. Yo, modesta-
mente, quiero felicitar a la consejera y al Gobierno. Si éste es
el examen, si éste es el doctorado, yo creo que el doctorado
es cum laude, porque el principal partido de la oposicién ha
hecho aqui una intervencién que, desde el punto de vista
politico, dofla Marta Calvo, con todo el carifio y todos los
respetos, me ha recordado a esos futbolistas que se pasan
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todo el partido tirandose al césped y pidiendo penalti: sin
baldn, fuera del area y sin empezar el partido.
Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Piazuelo.

Pasamos a la seccion namero 19.

Para la defensa del voto particular del Grupo Parlamen-
tario Popular frente a la enmienda de la Asociacién Parla-
mentaria [zquierda Unida, y para la defensa de las enmien-
das presentadas por el Grupo Parlamentario Popular, tiene
la palabra el sefior Queralt.

El sefior diputado QUERALT SOLARI: Gracias, sefior
presidente.

Sale ahora nuestro grupo a defender algunas —o sea,
todas— las enmiendas que han quedado vivas o, mas bien,
agonizantes de la seccion 19.

Una vez retirada la enmienda nimero 838, restan sesen-
ta y seis enmiendas de calado variopinto, por un importe de
mil ochocientos veintiséis millones de pesetas, enmiendas
presentadas, la verdad, con un poco escepticismo ante la
escasa probabilidad de ser aceptadas si tenemos en cuenta
la experiencia del curso pasado. Ponemos, por ello, en seria
duda la verdadera apuesta del Gobierno en lo referente al
medio ambiente.

Esta actitud de cerrazén no hace sino confirmar nuestras
sospechas al considerar este presupuesto como clientelar, y
utilizamos este término, y con los mismos motivos, segun lo
hemos copiado de un otrora portavoz de Medio Ambiente del
Grupo Socialista.

Confirmamos también que hicimos bien en bautizar estos
presupuestos de la seccién 19 como un bunker antienmiendas,
ya que contemplabamos partidas globales sin ningtn tipo de
especificacion de destino, por lo que, en este sentido, han ido
encaminadas nuestras enmiendas.

Con respecto al programa 442.1, hemos observado que
ha seguido habiendo un incremento en los gastos del capi-
tulo I, creemos que de un modo parcialmente justificado,
gastos aumentados para realizar el mismo trabajo que pre-
tendian en los presupuestos del afio 2000 (ley del Pirineo,
de montes, de caza, de evaluacion de impacto ambiental, di-
versos reglamentos, etcétera, etcétera), proyectos que se-
guimos esperando.

Insistimos en una serie de enmiendas, al igual que el
afio pasado (concretamente, ocho), para que, de una vez,
se pueda aumentar el nimero de agentes de proteccion de
la naturaleza. Es 16gico, y los argumentos son ya conoci-
dos, que si ustedes han aumentado —y nos encanta— el
porcentaje de espacios protegidos, consecuentemente, ne-
cesitaran aumentar los medios de vigilancia para que dicha
proteccidon no quede solamente en el papel. Y no nos vale
con que el consejero nos haya dicho que habra mas guar-
dias este afio o un aumento de treinta en tres afios: de-
muéstrenlo presupuestariamente, al igual que ustedes so-
licitan al Gobierno central en otros temas que ustedes no
creen de palabra.

Con respecto al programa 533.1, de proteccidon y mejo-
ra del medio natural, hemos intentado buscarle un destino
concreto a seiscientos cuatro millones de pesetas con las
veintiuna enmiendas presentadas a este Servicio: actuacio-
nes concretas a zonas verdes, riberas (algunas en estado
verdaderamente deplorable), ayudas a reforestacion no
contempladas por el diputado treinta y cuatro, etcétera.

De entre ellas, nos gustaria destacar dos: la primera, la nu-
mero 788, destinada a actuaciones en el parque Posets-Maladeta,

cuyo presupuesto, segin pensabamos y pudimos deducir
de la intervencion del director general del Medio Natural, es
sensiblemente deficitario; la segunda, tal vez de menos ca-
lado y casi testimonial, la 803, para la creacién de un centro
de educacion medioambiental en Griébal. Creo, sefiores del
Gobierno, que merece la pena que analicen este caso e in-
tenten subsanarlo o compensarlo por la via que consideren
oportuna.

Ante la mencionada opacidad y oscuridad del presu-
puesto, también hemos creido conveniente especificar
destino a algunas actuaciones del programa 442.2, de
proteccion y mejora del medio ambiente, las referidas en
su comparecencia, concretamente, a los mil doscientos
cuatro millones de pesetas para el fomento de inversio-
nes medioambientales, expuesto en bloque, de modo uni-
tario, en sus presupuestos.

Con la enmienda 821 solicitamos una actuacion concre-
ta para residuos ganaderos. En la comparecencia del sefior
consejero ante la Comision de Economia le preguntamos
sobre este tema, sobre las actuaciones que iba a llevar su
departamento sobre los mismos. No hallamos réplica. Nos
hablé de su filosofia al respecto, de un hipotético plan, pero
no de soluciones concretas. Por eso le planteamos dicha
enmienda.

Por Gltimo, mas de lo mismo con respecto al programa
512.1, de gestion e infraestructuras en recursos hidrauli-
cos. Sus presupuestos le comprometen en este Servicio a
pocas actuaciones concretas, por eso le hemos pedido ac-
tuaciones de abastecimiento, redes y depuradoras en al-
gunos puntos de nuestra region.

Con respecto al voto particular frente a la enmienda 753,
del Grupo Mixto, tenemos que decir que ya, sin casi ningu-
na capacidad de sorpresa —y, al menos, esto es asi si la ini-
ciativa proviene del Grupo Mixto—, leemos esta enmienda
para destinar quince millones de pesetas para campaiias de
divulgacidn en contra del anteproyecto del Plan Hidrolégico
Nacional y el trasvase del Ebro. No nos sorprende, pero nos
preocupa.

(AUn quieren mas? jEs que es poco el gasto destinado
por la Diputacion General de Aragdén para difundir las ale-
gaciones al PHN, que tiene que surgir un diputado plenipo-
tenciario, el tercero de la Santisima Trinidad, que ha dicho
otro portavoz esta mafiana, para, servilmente, justificar di-
cha enmienda, cuando el Gobierno de Aragon tiene, o al
menos los ha utilizado para ello, otros medios y no se ne-
cesita? Y no es que justifiquemos el gasto para este tipo de
enmiendas por otra via: creemos honestamente que dichas
partidas deben utilizarse para fines mejores.

Nuestro grupo, evidentemente, y asi lo manifestamos
hace una semana con una reciente interpelacion, no puede
en absoluto apoyarla, y por ello presenta el voto particular.
Y no es porque sea este gasto destinado a un proyecto
divulgativo antiplan, sino por la propia filosofia de no con-
templar gasto publico a diverso tipo de propaganda.

Sefiores del Gobierno: no saben dosificar su inversion
publicitaria. Por lo visto, los ochenta y cuatro millones des-
tinados a divulgacion en el Departamento de Medio Am-
biente no son suficientes, y son tan escasos que el asesor
de marketing que tiene el Grupo Mixto dixit: hacen falta ma-
yores partidas para airear la cuestion, ya que los argumen-
tos son tan escasos y de tan poca entidad que deben ser
reforzados por mas campaiia de divulgacion.

No entendemos, pues, el verdadero mensaje que quie-
ren divulgar, salvo que sea un mensaje indefinido y que
quieran echarlo a lomos del Grupo Mixto, y esto es muy
peligroso.
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Sefiorias, creemos que debemos ser serios y, como dijo
el diputado Cristobal Montes hace una semana, creemos
que no deben colocar la gestion institucional, al menos des-
de el punto de vista publicitario, «a la altura de una marca
de galletas, de salchichas o de ropa interior».

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Queralt.

Para defensa de las enmiendas presentadas por el Gru-
po Parlamentario Chunta Aragonesista, tiene la palabra la
sefiora Echeverria.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Chunta Aragonesista ha presentado a esta seccion trein-
ta y cinco enmiendas, valoradas en mil seiscientos diecisiete
millones.

La verdad es que nosotros valoramos la voluntad de
dialogo, pero, esta vez, los grupos que apoyan al Gobierno
se han negado a dialogar y han pasado sobre las enmien-
das de Chunta Aragonesista no como un rodillo, sino como
una apisonadora, porque no han aceptado ni una sola.

Parece que, en medio ambiente, ustedes lo saben todo,
son los primeros de la clase, cuando el medio ambiente si-
gue siendo la asignatura pendiente de esta legislatura y, por
lo visto, de todas. Y lo es porque sigue siendo la moneda
de cambio que se utiliza como se quiere, y los cambios po-
liticos no suponen nada. El medio ambiente sigue ahi como
la hermana pobre.

Estan ustedes muy bien pagados de si mismos, cuando
es vox populi que en medio ambiente no se esta haciendo
absolutamente nada. Y, ante la evidencia, bueno, ustedes
pueden mantener los ojos y los oidos cerrados, y lo unico
que se hace es porque Europa amenaza siempre con supri-
mir ayudas si a ciertas cosas no se les aplica el desarrollo
sostenible, desarrollo sostenible de verdad y no sélo de
boquilla.

Dicho esto, paso a defender conjuntamente las enmien-
das que hemos presentado, ninguna de las cuales se ha
aceptado.

Creemos necesario que se cree un laboratorio propio de
medio ambiente. Todos sabemos que en la pasada legislatu-
ra se unifica el laboratorio de medio ambiente con el
agroalimentario. En la préctica, el laboratorio agroambiental
actualmente no tiene de ambiental mas que el nombre, y en
este momento solamente estd controlando los datos de la
RRICAA, la emision de contaminantes atmosféricos (una red
en la que, por cierto, hay que actualizar y hay que ampliar el
nimero de parametros a analizar).

Queremos un laboratorio que, aparte de concentrar
esa informacion de la RRICAA, integre también la red
complementaria del seguimiento del agua; que integre los
indicadores bioldgicos, que en este caso no lo estd ha-
ciendo ni la Confederacion ni tampoco Sanidad; un labo-
ratorio de mediciones y controles de organismos vivos
(cuando hay mortandad de peces o cuando hay una epi-
demia de peces, los analisis se llevan, unas veces, a Ve-
terinaria y, otras veces, se llevan a Agricultura, con lo
cual tardan muchisimo tiempo y no es operativo), y tam-
bién que en este laboratorio se analicen los contamina-
dos y los sellados de los vertederos.

Por otra parte, también apostamos por la creacion de un
centro de promocion de tecnologias limpias, una enmienda
que tampoco se nos aceptd el pasado afio; un centro como

los que ya funcionan en otras comunidades como Catalu-
fla y también en el Pais Vasco; un centro que asesore so-
bre la optimizacion de energias limpias, que asesore sobre
la financiacidon y que sirva como punto de referencia de las
empresas.

En este momento hay bastantes empresas en Aragon de
las denominadas «verdes», pero esta claro que no es por los
esfuerzos que ha hecho el Gobierno de Aragdn, sino por
concienciacion de la propia empresa. Y también hay una se-
rie de pequefias y medianas empresas que ignoran en qué
consiste la proteccion ambiental, porque solamente se les
dice que deben inscribirse en un registro de productores de
residuos, no se les dice como evitar esos residuos.

Dentro de ese Plan de residuos so6lidos urbanos, apoya-
mos la construccion de un punto limpio en Jaca y también
el sellado de vertederos ilegales en Calatayud.

Pensamos también que es precisa la dotacion de plazas
de facultativos superiores especialistas para estudio y se-
guimiento de correccion de impactos ambientales. Esto, te-
niendo en cuanta dos cosas: primero, que la Directiva euro-
pea de evaluacion de impacto ambiental ya se ha traspues-
to a la legislacion a través de real decreto del pasado mes
de octubre y que en esta directiva y en este real decreto se
aumentan los supuestos de evaluacién de impacto ambien-
tal, y, por otra parte, también es necesario que se estudie si
realmente se cumplen las medidas correctoras de todas las
obras que se han sometido y que se van a someter a eva-
luacion de impacto ambiental.

Defendemos, en otra de las enmiendas, la elaboracion de
la estrategia de la biodiversidad aragonesa para dar cumpli-
miento al convenio de Rio del afio noventa y dos, un con-
venio que fue ratificado por Espaifia en el afio noventa y tres
y que obliga a las comunidades auténomas a realizarlo en
tres afios.

Navarra lo aprob¢ en el afio noventa y ocho y en Cata-
lufia, en este momento, este convenio de biodiversidad esta
en informacion publica.

Muchas veces somos conscientes de lo que es la con-
taminacion, del agujero de la capa de ozono, pero no somos
conscientes de ese empobrecimiento de la biodiversidad,
entendida como la variedad de seres vivos y también de los
ecosistemas.

En este sentido, pensamos que es preciso que se elabo-
re un programa inventario de la biodiversidad biologica del
Pirineo, aprovechando que va a estar ese proyecto de ley
del Pirineo, para que podamos tomar las decisiones correc-
tas, precisas y adecuadas a este respecto.

Y una de estas formas de conservar la biodiversidad es
investigar qué especies estan amenazadas para emprender
su conservacidn, y por €so pensamos que es necesario ac-
tualizar ese catalogo de especies amenazadas de Aragdn,
que esta pendiente desde el afio noventa y cinco, que incor-
pore varias especies o que se varie el nivel de proteccion.

En este momento no hay ningun plan de recuperacion
de especies acuaticas, no hay plan de conservacion de es-
pecies vulnerables (estd pendiente de aprobarse el de can-
grejo de rio), tampoco hay planes de especies de interés es-
pecial, y estan previstos planes de reintroduccion.

Proponemos también la elaboracion de los documentos
técnicos para el Plan de ordenacion de recursos naturales
del rio Ara y del rio Matarrafia. Ambos, por lo visto —por
lo visto, no: de hecho—, se han metido a trozos en la lista
de lugares de interés comunitario. Curiosamente, del rio
Matarraiia se ha excluido ese tramo, que es la parte prote-
gida segun la Directiva europea, y, del rio Ara, la parte afec-
tada por el embalse de Janovas.
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Y también, de paso, como el embalse de Janovas se ha
anunciado que no se va a hacer, que no se piensa construir,
queremos que, de paso también, se restaure ese tramo que
estaba afectado por las obras previas al embalse.

Queremos también dotar un fondo finalista para el desa-
rrollo socioecondmico de zonas que tienen en este momen-
to algan tipo de proteccidon, que son ZEPA o que son luga-
res de interés comunitario.

También, y hablando de rios, creemos necesaria una par-
tida para apoyar el plan de recuperacidon de las riberas del
Guadalope, que era una actuacion pionera de iniciativa lo-
cal, cuyos trabajos fueron iniciados, y, desde luego, cree-
mos que deben finalizar.

Queremos también que se declare, que se ponga en mar-
cha el parque natural de Anayet, I1zas y Canal Roya. Sabe-
mos que Anayet se ha incluido en la lista de lugares de in-
terés comunitario con Canal de Ip para que se incorpore a
la red Natura 2000, pero pensamos que e€s0 no quita para
que pueda tener la merecida figura de parque. Ademas, de
esta forma se podria completar esa red de espacios, inclu-
yendo figuras de proteccion que, por hache o por be, no
estan dentro de la lista de lugares de interés comunitario.

También somos conscientes de la importancia que tie-
nen los humedales, los pequefios y los grandes humedales,
que estan sometidos en este momento a un proceso de de-
gradacion y que se estan perdiendo por desconocimiento y
también por ausencia de planificacion. Pensamos que es
preciso ampliar estos espacios, y de ahi que estimemos una
partida para adquirir fincas en Gallocanta, en Chiprana, re-
serva de Los Galachos y también en Torremedina, cuando,
tradicionalmente, los propietarios quieren siempre vender, y
en este momento también.

Por otra parte, creemos que la erosion y la desertizacion
son el auténtico caballo de batalla, uno de los caballos de
batalla del medio ambiente. La erosion supone pérdida de
recursos, pérdida de suelo fértil, colmatacién de embalses,
desaparicion de paisajes, y, en este momento, el 29% sufre
procesos de erosion: primero esta Zaragoza, después Teruel
y, finalmente, Huesca.

Los analisis que tenemos en este momento sobre los
riesgos de erosion en Aragdn, en el territorio, son antiguos,
datan del afio ochenta y dos, el estudio solamente tiene ca-
racter de cuenca del Ebro, y la verdad es que los riesgos de
erosidén han cambiado. Por eso pensamos que es necesario
un estudio metodoldgico para la evaluacién de esos riesgos
de erosion en Aragon, en convenio, podria ser, con el Ins-
tituto Pirenaico de Ecologia o también con Aula Dei, que
son departamentos que estan haciendo trabajos muy inte-
resantes con este tema.

Y, dado ese eficaz papel protector que tienen los bos-
ques contra la erosion, pensamos que es necesaria la bue-
na gestion y también la conservacion no solamente de los
bosque publicos, sino también de los bosques privados, y
para ellos pedimos también una partida en los presupuestos.

El departamento de Medio Natural creo que tiene su fun-
damento en lo multidisciplinar, y ahora el departamento esta
infradotado. Asi que, para asegurar lo multidisciplinar, que-
remos que se reconviertan cuatro plazas dotadas en faculta-
tivos superiores especialistas, tres bidlogos y un sociologo.

Y también pensamos que se deberia hacer un estudio
para establecer el numero de agentes forestales necesarios,
la plantilla, sus atribuciones, y también la distribucion en el
territorio, un tema pendiente desde el afio ochenta y dos, y
ello regido por un reglamento del afio cincuenta y siete.

Para terminar, y dentro de la Direccién General del Agua,
queremos que se contemplen una serie de obras puntales, las

unicas con nombre y apellido. Digo esto porque el pasado
martes, en un programa de radio, la portavoz del PAR dijo
que las enmiendas que no se habian aceptado era porque
todas tenian nombres y apellidos. Bueno, pues la mayor
parte de enmiendas de Chunta Aragonesista en medio am-
biente son enmiendas globales, pero también —jsdlo falta-
bal— presentamos algunas enmiendas con nombre y ape-
Ilido, que son muy puntuales, a saber: plan global de ges-
tion del agua en la ciudad de Huesca, deposito para el abas-
tecimiento de agua de boca en Biscarrués, mejora del abas-
tecimiento de agua potable en Cantalobos, depdsito regu-
lador en Lanaja, redaccion del proyecto de acondicionamiento
de la red de abastecimiento en Barbastro, depuradora en La
Almunia (cuyo proyecto estd hecho desde principios de los
afios noventa), colector para la depuradora de Huesca, redac-
cion del proyecto para la captacion de agua de boca en
Berbegal y arreglo de las deficiencias de las potabilizadoras
de Binaced, Fonz y Alfantega.

Esta es, grosso modo, la explicacion de las treinta y cin-
co enmiendas que ha presentado Chunta Aragonesista a
estos presupuestos, a la seccion 19, de las que no se ha
aceptado ninguna, como he dicho antes. Y, la verdad, no me
digan que no las han aceptado porque el Gobierno esta en
ello, porque, francamente, no me lo creo.

Nada mas.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Eche-
verria.

Para consumir el turno en contra, sefior Lacasa, Grupo
Mixto (Izquierda Unida).

El seiior diputado LACASA VIDAL: Gracias, sefior pre-
sidente.

Para consumir un turno en contra del voto particular del
Partido Popular, del Grupo Popular, contra la enmienda 753
de nuestro grupo parlamentario.

Sefiorias, se discute la posibilidad de que el Gobierno
de Aragon, y en este caso el Departamento de Medio Am-
biente, tenga recursos propios para explicar la posicion que
el Gobierno de Aragéon —y yo diria mas: la sociedad arago-
nesa— tiene en materia de agua.

Pero, sefiorias del Partido Popular, esto seria logico si
estuvieran ustedes diciendo al Gobierno central que no in-
serte paginas y paginas en todos los medios de comunica-
cion relatando las bondades del Plan Hidroldgico Nacional.
Yo sé que es muy duro, que les han dicho a ustedes que tie-
nen que decir que el Plan Hidrologico es maravilloso y que
tienen que hacer profesién de fe en todos los lugares don-
de vayan, y que esto es duro, yo lo entiendo. Pero no lle-
ven ustedes tanto el argumento al extremo de decir que el
Gobierno central puede gastar dinero en Aragdn, paginas y
paginas, diciendo las supuestas bondades y que el Gobier-
no de Aragdén no tiene ninguna posibilidad de hacerlo.

Pero no so6lo eso, es que hay comunidades auténomas
que estan demostrando una extraordinaria actividad, y no
seré yo quien las critique: campafia de «Agua para todos,
de la region de Murcia, y tenemos anuncios en todos los
medios de comunicaciéon. Me parece normal, puede ser le-
gitimo que en un Estado plural haya una opinién del Gobier-
no central y opiniones diferentes de las administraciones
subcentrales, en este caso las comunidades autonomas. Eso
es logico y debe ser tolerantemente defendido y apoyado.

Lo que me parece ilogico es que la television de todos,
por ejemplo, vete la campaiia publicitaria de una comunidad
auténoma (que, por cierto, no es una campaiia contra el
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Plan Hidrolégico Nacional, sino que es una mera campafia
de denunciar la postracion y las necesidades que sufre
nuestra propia comunidad auténoma).

Por eso, sefiorias, el hecho de que consignemos quince
millones de pesetas... Cantidad bien modesta, por cierto, con-
sejero Longés, tampoco creo que con eso vaya a tener usted
como para poder inundar toda Espafia de publicidad, pero
creo que va a tener suficiente para poder... Publicidad, que,
en definitiva, no s6lo son inserciones publicitarias, sino tam-
bién todo lo que hace posible conocer la opinién de Aragén,
sobre todo fuera de nuestra comunidad auténoma.

Porque —y con esto termino, sefiorias— la batalla aho-
ra, en Aragon, esta perfectamente situada.

Sefiorias, en Aragon no hay que preguntarle mas a los
ciudadanos aragoneses qué es lo que quieren. Ya pueden
los de la Junta Nacional de su partido decirles que se
autoinmolen, que sacrifiquen a alcaldes, que sacrifiquen a
diputados, que sacrifiquen a presidentes de partido, que
es inutil: en Aragon, desgraciadamente, ya no van a poder
modificar esa opinion, esta formulada; los aragoneses han
hablado y ya no van a cambiar su posicidn, no es previsi-
ble que lo hagan a corto plazo.

Ahora bien, hay toda una enorme batalla pendiente, y es
ganar la batalla de la opinién en el conjunto del Estado. Esa
si que reconozco que no estd definitivamente vencida, aun-
que es verdad que, de alguna manera, ha cambiado de for-
ma importante.

Y recuerdo la visita, el ultimo fin de semana, de los dos
maximos dirigentes de la izquierda espafiola: don José Luis
Rodriguez Zapatero, clausurando el congreso del PSOE, y
don Gaspar Llamazares, clausurando la propia asamblea de
Izquierda Unida. Y ambos dos dijeron «no, de ninguna ma-
nera» al Plan Hidrologico Nacional.

Por lo tanto, algo vamos ganando, porque dos fuerzas
politicas importantes de la izquierda espafiola creo que de-
berian tener algo que decir. Si hay una comunidad auténo-
ma como Aragdn, si hay una cuenca como la del Ebro, si
hay una opinién publica muy sensibilizada en la materia y
si hay dos partidos (el principal partido de la oposicién y
una fuerza politica como Izquierda Unida, la tercera fuerza
politica del Estado) que estan diciendo que este Plan
Hidrolégico Nacional de ninguna manera puede salir ade-
lante, pues yo creo que ya vamos ganando bazas en esa
partida.

Pero ahora viene también una etapa importante, porque
parece ser que, inflexiblemente, el Gobierno central, caiga
quien caiga, alegaciones tras alegaciones, va a presentar el
anteproyecto, lo va a hacer proyecto y lo va a presentar en
las Cortes: en febrero, tenemos que ser capaces de transmi-
tir esta sensibilidad al conjunto de Espaifia.

Y hay dos ocasiones ya convocadas: una, en Barcelona,
porque los catalanes estan muy sensibilizados con esta
cuestion (ya ha habido movilizaciones en Amposta y en
Tortosa, y ahora, a finales de febrero, hay ya una marcha
anunciada en Barcelona, en la cual creo que debemos tener
una presencia importante, solidarizandonos con los compa-
fieros de la comunidad catalana), pero después, en marzo, la
plataforma de la cuenca y, en general, las plataformas en de-
fensa del Ebro han convocado una movilizacién en Madrid.

Y, sefiorias, es muy importante que en Madrid, en la ca-
pital del «reino» —entre comillas—, se conozca bien la po-
sicién de nuestra comunidad auténoma, porque fue impor-
tante. Recordaran ustedes los afios noventa y dos y noven-
ta y tres, dos grandes movilizaciones en Zaragoza, pero
hubo que ir a Madrid, tuvimos que ir a Madrid (se mont6 un
tren, se montaron autobuses...).

Sefiorias, hay que hacer un esfuerzo por estar en Ma-
drid, todos, todos debemos estar en Madrid apoyando la
reivindicacion del pueblo aragonés, y yo creo que vamos a
estar. Desde luego, los cuatro grupos parlamentarios PSOE,
PAR, Chunta Aragonesista e Izquierda Unida, pero yo es-
toy convencido de que una inmensa mayoria de los ciuda-
danos que votan Partido Popular van a estar en Madrid. Yo
estoy absolutamente convencido, porque ya estuvieron el
8 de octubre en Zaragoza y van a estar en Madrid también.

Y hay que ir a Madrid y hay que convencer y ganar la
batalla pacificamente, con argumentos, con firmeza, pero
con credibilidad y diciendo que somos solidarios, que es
mentira eso que han dicho en el Gobierno central de que
Aragon parece ser que somos una region cerrada, aferrada
al botijo y con la boina calada hasta las cejas. No, sefiorias,
no estamos en esa posicion. Estamos luchando por nuestro
futuro, por la solidaridad y por un modelo de desarrollo para
todo el Estado espaiiol.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

(Mas turno en contra?

El diputado sefior Martinez, del Grupo Parlamentario
Aragonés, tiene la palabra.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Gracias, se-
fior presidente.

Prometo ser mas breve que esta mafiana, aunque ahora
no hay que ir a comer, pero prometo ser mas breve.

Cuando un Departamento como el de Medio Ambiente
basa su presupuesto en un tanto por ciento muy elevado de
fondos europeos, la verdad es que es mas dificil aceptar en-
miendas referentes a ese departamento. Tiene que planificar
perfectamente el departamento y tenerlo planificado porque
cualquier enmienda que se acepte produce inmediatamente
un desajuste, y puede producir, como a continuacidn vere-
mos, que esos retornos europeos no sean una realidad.

Por lo tanto, efectivamente, no hemos aceptado enmien-
das del Partido Popular y no hemos aceptado enmiendas de
Chunta Aragonesista. Y voy a intentar explicar, ya por gru-
pos, en cada grupo, por qué no las hemos aceptado.

Del primer grupo, referente al Partido Popular, hay nue-
ve enmiendas, que todas ellas hacen referencia a la creacion
de agentes de proteccion de la naturaleza. Estd perfectamen-
te planificado y determinado cdmo se crearan esos puestos
de trabajo por el propio departamento y ya se ha informa-
do en comparecencias del consejero.

Pero, ademas, suponen minorar los capitulos Il y IV del
programa 442.1, «Secretaria General Técnica», y aumentar el
capitulo I del programa 503.1, de la Direccion General del
Medio Natural. Estando como estan esos capitulos, todos
los capitulos de los dos programas, absolutamente ajusta-
dos, entendemos que no podemos, no debemos disminuir-
los. Por eso entendemos que no debemos aceptar y no va-
mos a aceptar esas enmiendas.

En el segundo grupo, referente al programa 533.1, en el
cual hay del orden de veintiuna enmiendas del Partido Po-
pular, repito lo de esta mafiana. Estoy viendo que, de vein-
tiuna enmiendas, dieciocho piden consignar partidas para
ayuntamientos de signo PP. Es decir, partidas presupuesta-
rias que deberian ir a lineas de subvencidn, deberian ir a la
convocatoria publica del Boletin Oficial de Aragon. Se tra-
ta de subvenciones con un denominador comiin en materia
de medio natural con destino a municipios de Aragon, y co-
rresponden de forma general a actuaciones que el propio
departamento viene desarrollando.
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En tal sentido, existen determinadas lineas de subven-
cion por las que se pueden atender perfectamente esas ne-
cesidades, pero no entendemos, y por eso no las acepta-
mos, por qué en algunos casos la subvencion tiene que fi-
gurar en el presupuesto y en otros casos, a otros munici-
pios, incluso del Partido Popular y del PAR y del PSOE, de
todos los grupos, incluido, como digo el Partido Popular, se
les manda a la convocatoria publica, como es 16gico, del
Boletin Oficial de Aragon.

De las enmiendas presentadas, la mayor parte de ellas
reflejan actuaciones para las que no hay solicitud anterior,
con lo cual nos encontramos con el problema al que hacia
mencidn al principio: si se aceptaran, se hipotecarian cuan-
tiosas cantidades en actuaciones que, a priori, se descono-
ce si son técnicamente posibles, incluso si proceden técni-
camente.

Ademas, puede afirmarse que en el afio 2001 se dard la
circunstancia, como ha ocurrido en el 2000, de que puedan
presentarse solicitudes en el momento en que salga la con-
vocatoria. Ya ha salido, ya se pueden presentar para el 2001.
Pues vayamos con todas estas peticiones a la convocato-
ria correspondiente.

Y, por otro lado, cambiar las partidas previstas en las li-
neas existentes —es lo que antes decia— supondria unos
desajustes significativos en los compromisos adquiridos a
través del Plan de desarrollo rural, con lo cual pondriamos
en peligro los retornos de fondos europeos.

El segundo grupo de este programa lo compone nada
mas que una enmienda, la 757, que es inviable. La cuantia
prevista, la cuantia que se propone en la enmienda, no cu-
bre en absoluto la dotacion del puesto.

Con respecto a Chunta Aragonesista, al programa 533.1,
ha presentado ocho enmiendas. No podemos aceptarlas
porque, para todas ellas, para todo lo que se propone en
esas enmiendas, existen lineas de subvencién en el propio
departamento, luego dejemos al departamento actuar y, bue-
no, critiquémoslo u opinemos sobre su actuacion cuando lo
haga, pero no intentemos cambiarlo antes de que lo haga.

El segundo grupo de Chunta Aragonesista lo componen
dos enmiendas, la 800 y la 814 (estudio y seguimiento de
correccion de impactos ambientales y apoyo al plan de res-
tauracion de las riberas del rio Guadalope).

Las riberas del rio Guadalope, yo no voy a hacer men-
cion aqui, conozco perfectamente el tema, pero, en las ribe-
ras del rio Guadalope, las subvenciones pueden perfecta-
mente ir por la via de los ayuntamientos, pueden ir perfec-
tamente a los municipios, a los ayuntamientos. No podemos
aceptarlas; cambiar las cantidades previstas en las lineas
existentes, como ya he dicho antes para las enmiendas del
Partido Popular, supondria desajustes significativos. Volve-
mos otra vez al mismo problema que comentaba con el re-
torno de los fondos europeos: el Plan de desarrollo rural.

El tercer grupo estd compuesto por cuatro enmiendas
(775, 778, 779 y 780). No podemos aceptarlas pues, para el
departamento, no se consideran actuaciones prioritarias. El
departamento tiene marcada y planificada, como antes de-
cia, una serie de actuaciones que considera prioritarias, y
en este caso no coinciden con esas actuaciones.

Y el cuarto grupo es una sola enmienda, la niimero 805,
que dice «dotar plazas de facultativos superiores especia-
listasy». Bien, consideramos que es inviable la minoracion de
la dotacidn de personal técnico en materia de conservacion
del medio natural. Consideramos que, tal y como esta, esta
como debe estar.

Por ultimo, respecto a este programa, el quinto grupo
lo compone la enmienda nimero 754, en la que se pide

reconversion de cuatro vacantes dotadas en facultativos
superiores. Entendemos que no procede la reconversion
de los puestos de trabajo porque son necesarios, absolu-
tamente necesarios, para el cumplimiento de las funciones
de la direccion general.

En el programa 442.2, «Direccion General de Calidad,
Evaluacion, Planificacion y Educacion Ambiental», comien-
zo con los grupos de enmiendas del Partido Popular.

El primer grupo lo componen dos enmiendas, que son
obras de vertederos municipales, obras que se piden para
vertederos municipales. No pueden aceptarse toda vez que
no estan contempladas en el Plan de residuos sélidos urba-
nos. No podemos hacer un plan, aprobarlo y, a continua-
cion, sacarnos de la manga los vertederos que creamos con-
venientes y meterlos en presupuestos para hacerlos. Habra
que respetar, entiendo que habra que respetar el proyecto
que en su dia aprobamos.

Las del segundo grupo (las nimeros 807, 816, 808, 817,
818 y 821) no podemos aceptarlas porque existen convenios
y lineas de subvencion a las que pueden acogerse perfec-
tamente. Incluso, en algin caso, como la 808 y la 817, ya es-
tan contempladas en el ejercicio presupuestario.

Y respecto a Chunta Aragonesista en este programa, el
primer grupo lo componen tres enmiendas que considera-
mos absolutamente inviables, la 812, 813 y 815. Enla 812y
813 no existe el concepto que se quiere reducir, volvemos
a la misma cuestion de esta mafiana, no existe el concepto
que se quiere reducir. Probablemente, eso seria una correc-
cion técnica que podria hacerse. En la 815, la cantidad pre-
supuestada es absolutamente insuficiente.

El segundo grupo lo componen dos enmiendas, 809 y
811, y no podemos aceptarlas porque no estan contempla-
das o se contemplaran en el correspondiente plan.

El tercer grupo no se considera prioritario. Es la 810, y
no la consideramos prioritaria. Fijense ustedes, sefiorias, en
que, hasta ahora, nada mas que cinco enmiendas de todas
las que he comentado no las hemos considerado priorita-
rias. El resto tienen explicacion absolutamente convincente,
cuando menos para nosotros.

En el servicio 4, programa 512.1, «Direccién General del
Aguay, nos encontramos con el primer bloque de enmien-
das del PP, en el que hay veintiuna enmiendas, y para to-
das ellas existe una linea de subvencién, debiendo ser
atendidas en funcién de las solicitudes realizadas por los
propios ayuntamientos. Es lo mismo que hablaba en el pri-
mer programa refiriéndome a la Direccion General del Me-
dio Natural.

El segundo grupo lo componen seis enmiendas (870,
826, 839, 842, 864 y 865) que no pueden ser aceptadas por-
que en algunos casos ya se estd acometiendo la obra (826
y 842) o existe proyecto en marcha (para la 864 y 865) e in-
cluso, en el caso de la 865, ni siquiera se sefialan los nom-
bres de los nucleos donde van destinados esos fondos.

El tercer grupo lo componen tres enmiendas, y lo que se
pide en las enmiendas se efectuard en su momento, pero de
acuerdo con el cronograma del Plan aragonés de saneamien-
to. Estamos hablando de depuradoras. Todas sus sefiorias
saben que las depuradoras tienen una prioridad en funcion
del numero de habitantes que tiene el municipio al cual va
la depuradora. Lo que no podemos hacer, como antes plan-
teaba con el Plan de residuos sélidos urbanos, es saltarnos
alegremente lo que marca el Plan aragonés de saneamiento
y depuraciéon y meter depuradoras de pueblos pequeifios,
grandes, medianos, olvidandonos de que existen unas prio-
ridades, como digo, en funcién del nimero de habitantes del
municipio.
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El cuarto grupo lo componen tres enmiendas (833, 835 y
861) que no podemos aceptar porque entendemos que no
son competencia de Medio Ambiente, sino de Agricultura.
Estamos hablando de reparacion de acequias, en su inmen-
sa mayoria.

Respecto a este programa y a las enmiendas de Chunta
Aragonesista, el primer grupo estd compuesto de seis en-
miendas para las que, como ocurria en varias ocasiones ya,
se debe acudir a la linea de subvencion correspondiente.
Son subvenciones finalistas, y entendemos que no pode-
mos permitir que se haga asi.

En el segundo grupo (848 y 849), la competencia no es
de la Direccion General del Agua, sino de la Confederacion
Hidrografica del Ebro. Estamos hablando de cuestiones de
la CHE, de las que en absoluto puede hacerse cargo la Di-
reccion General del Agua.

Tercer grupo: 825. Volvemos a lo anterior, a lo que he
comentado anteriormente de las depuradoras, por lo tanto
no lo voy a repetir. Esta comprendido en el cronograma del
Plan aragonés de saneamiento y depuracion.

Las enmiendas del cuarto grupo (824, 851, 867) no las
aceptamos porque esta prevista la obra, por enmienda, para
el presente ejercicio, y no han podido ejecutarla. Ocurre en
la 824 y en la 867. Y en la 851, el expediente est4 en tramita-
cion.

De todos modos, para terminar, quisiera dejar claro que
este departamento no ha aceptado enmiendas fundamental-
mente por un motivo: porque estd perfectamente planifica-
do y porque los fondos europeos son un tanto por ciento
muy elevado de la partida presupuestaria que tiene este de-
partamento. Y, segundo, porque, la verdad, las enmiendas
que aqui se plantean tampoco han dado demasiado pie para
poder hablar de ellas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Y ya, por fin, nos vamos a adentrar en la seccidén 20, en
la que hay enmiendas de Chunta Aragonesista y del Grupo
Parlamentario Popular.

Tiene el turno el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista,
su diputado sefior Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presiden-
te, gracias.

Voy a intentar batir el récord de brevedad.

Chunta Aragonesista, a la seccion 20, ha presentado vein-
tisiete enmiendas que versan sobre asuntos diversos: indus-
tria, carreteras, transportes, vivienda, politica audiovisual, de-
sarrollo rural y espacios naturales protegidos. Es decir, la sec-
cion 20, para el Gobierno, es un cajon de sastre y para noso-
tros, también. Por lo tanto, no voy a defender estas enmiendas
porque ya han sido defendidas por los distintos diputados de
Chunta Aragonesista durante los turnos correspondientes a
cada departamento del Gobierno, y, simplemente, comparezco
para retirar tres enmiendas, 904, 910 y 918, por las razones que
ya han sido expuestas a lo largo del debate.

Sefior Piazuelo, creo que he sido suficientemente breve,
y espero no merecer el diploma de su ONG, «Plastas sin
fronterasy.

Muchas gracias.

[Risas. ]

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Yuste.
;Para hacer el turno en contra?
Perddén, también hay del Grupo Parlamentario Popular.
Sefior Gimeno, tiene la palabra.

El seiior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente.

El Grupo Parlamentario Popular presentd a la seccion 20,
«Diversos departamentos», veinte enmiendas que, aunque
tienen incidencia de forma clara en bastantes departamen-
tos de la Diputacion General de Aragdn, hacian referencia
especial a uno especifico y concreto, que es el Fondo espe-
cial de Teruel, Fondo especial de Teruel dotado con casi
cuatro mil millones de pesetas, con los cuales no queremos
que suceda lo mismo que ha sucedido en el ejercicio del afio
2000, que el convenio para el Fondo especial de Teruel y las
actuaciones concretas a contemplar a lo largo del ejercicio
2000 se firmo el 30 de octubre del mismo afio, del afio 2000.

Para que no ocurra, para que no ocurra, y con el unico
fin —y vuelvo repetir: con el tnico fin— de facilitarle al Go-
bierno —digo de facilitarle al Gobierno— la posibilidad de
la firma de los convenios con el propio Ministerio de Eco-
nomia para atender a determinados proyectos que habra
que negociar, que habra que negociarlos, lo Gnico que ha-
cemos es priorizar la friolera de tres mil cuatrocientos un mi-
llones de pesetas en distintas actuaciones.

A la hora de presentar las enmiendas a la seccion 20, el
Grupo Parlamentario Popular ha intentando hacerlo tenien-
do en cuenta planes objetivos, concretos, generales. De ahi
que haya, por ejemplo, enmiendas globalizadas en lo que
hace referencia a infraestructura hidraulica y regadios por
valor de quinientos cuarenta y cinco millones de pesetas;
que haya enmiendas, dentro de un plan de actuacion en ca-
rreteras, que priorizan mil setecientos veinte millones de pe-
setas, mil setecientos veinte millones de pesetas. Ya sé que
esto provoca ciertas conversaciones entre el consejero de
Economia y el vicepresidente de la Diputacion General de
Aragoén, pero intentaré aclarar algunos conceptos. Me ima-
gino por dénde van.

Pretenden recoger, y es cierto, no en su totalidad, algu-
nas de las reivindicaciones de la plataforma «Teruel existe»,
algunas, no en su totalidad: hay una serie de enmiendas di-
rigidas al Plan de salud mental valoradas en cien millones de
pesetas; en infraestructura industrial y comercial, por valor
de setecientos sesenta millones de pesetas.

Y —atencidn, porque ésta si que es una enmienda que
tiene una importancia capital— me van a permitir que haga
referencia en primer lugar a una muy especifica y concreta
que afecta al cumplimiento de una proposicion no de ley
presentada por el Partido Socialista, que fue aceptada en
esta camara por unanimidad, que se ha incumplido y que
hace referencia concreta a la escuela de capacitacion agra-
ria de San Blas, que se incumplio, y nosotros pretendemos
la potenciacion de la misma.

Y hay una enmienda que a mi si que me gustaria tratarla
de forma muy clara, ya que en ella se presenta una enmien-
da por valor de doscientos millones de pesetas para el es-
tablecimiento de una red publica de escuelas infantiles en
el tramo de cero a tres afios, doscientos millones de pese-
tas. Nadie nos podrad decir que en este caso concreto el
Partido Popular tiene un tratamiento especifico y partidis-
ta con relacion a municipios gobernados por el Partido
Popular. Se habla del establecimiento de una red publica
—una red publica, publica, jesta claro?— de escuelas de
educacidn infantil.

La portavoz de educacién ha criticado, y yo creo que
con razon, el vaciado total, el vaciado total, total, de las par-
tidas presupuestarias que iban destinadas a la ensefianza
concertada para dirigirlo a la ensefianza publica. Aqui te-
nian, sefiorias, aqui tenian, sefiorias, una enmienda sin mar-
cado caracter partidista que podrian haber votado ustedes,
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podrian haberla votado ustedes y haber fijado una red pu-
blica de ensefianza, de escuelas de educacion infantil, a ubi-
car donde el Gobierno de Aragoén hubiese creido convenien-
te crearlas segun las necesidades, sin priorizar, sin tener cri-
terios partidistas de ninguna clase. Pues ni aun asi, ni aun
asi.

Esta seccion 20, sefiorias, tiene una incidencia especial
en la provincia de Teruel. Y, como turolense ejerciente —y
digo turolense ejerciente—, yo si que quiero hacer ciertas
matizaciones a lo que pretendia el Partido Popular a la hora
de presentar sus enmiendas.

Ayer, el presidente de la Diputacion General de Aragon,
don Marcelino Iglesias —y digo ayer—, ante una pregun-
ta creo que del portavoz del Grupo Mixto, respondia textual-
mente: «Reclamo, entre otras cosas, que el Fondo especial
de Teruel se destine a actividades productivas para asentar
la poblacién y crear empleo, en vez de a infraestructuras
que deben realizarse», dijo, con otras palabras. De acuerdo,
sefior presidente de la Diputacion General de Aragon.

Voy a ir todavia mas lejos. Este portavoz que les habla
en este momento, en un congreso provincial de su partido
llegd a decir —cariflosamente, tengo que decirlo— que el
Fondo especial de Teruel lo habiamos prostituido. Y eso es
asi: lo habiamos prostituido. ;Qué significa esto? Sefiorias,
entrecomilladamente, lo habiamos destinado, y asumimos la
parte de responsabilidad que tenia en aquel momento el Par-
tido Popular, es cuestion de asumirlo, porque estamos con-
vencidos, sefiorias, que, de verdad, coincidiendo con las
palabras que dijo ayer el presidente de la comunidad auto-
noma y coincidiendo con el objetivo fundamental por el
cual se cred el Fondo especial de Teruel, l6gicamente, ese
Fondo especial de Teruel, habia que destinarlo a dos obje-
tivos fundamentales: infraestructuras productivas que ge-
nerasen empleo y fijacion de la poblacion. Esos fueron los
dos objetivos fundamentales de la creacion del fondo.

No ha sido asi, sefiorias, pero no ha sido asi, fundamen-
talmente y sobre todo, en el afio 2000. Yo no voy a hacerle
pormenorizadamente la relacion de actuaciones que se con-
templan en el Fondo especial de Teruel del afio 2000, que,
por cierto, se firmo el dia 30 de octubre. Veremos qué es lo
que sucede con ello.

El objetivo de las enmiendas del Partido Popular en este
tema es claro: si que va dirigido a actuaciones generales en
planes, no en actuaciones particularizadas, sino en planes
(en materia turistica, en materia de regadios, en materia de
infraestructura hidraulica, en materia de carreteras, en mate-
ria de desarrollo turistico), en planes concretos y especifi-
cos que el propio Gobierno de Aragoén, dentro de unos
planteamientos, podra decidir dénde, cuando y coémo; el
propio Gobierno de Aragén decidira dénde, cuando y cémo.

Y también, l6gicamente, quiero hacer referencia porque,
en los diversos departamentos, la clave especial de esta sec-
cion 20 estd dirigida fundamentalmente a la provincia de
Teruel, por sus especiales caracteristicas.

El propio presidente de la Diputacién General de Aragén,
y ahi es donde van dirigidas nuestras enmiendas, sefiorias, el
propio presidente de la Diputacion General de Aragdén ayer
dijo textualmente: «Mas del 50% de actuaciones van dirigidas
a la provincia de Teruel, en lo que hace referencia a
infraestructurasy. Esto es lo que dijo el presidente de la Dipu-
tacion General de Aragon ayer, ayer, no hace dos meses, ayer.
Pues miren ustedes, sefiorias: hay un refran que dice simple-
mente que, «para muestra, con un boton bastay. Yo les voy a
dar muchos botones, por si alguno se pierde, para no perder...

Sefiorias, departamentos singulares. Sanidad, Consumo
y Bienestar Social: presupuesto global del departamento,

cuarenta y ocho mil millones de pesetas; priorizados a la
provincia de Teruel, priorizados (ya sé que en este momen-
to determinado alguien puede decir: «no, pero es que aqui
hay partidas que si que van destinadas a Teruel»; posible-
mente, y ésa es la esperanza que nosotros tenemos, ésa es
la esperanza), en los presupuestos, priorizados, de cuaren-
ta y ocho mil millones de pesetas aproximadamente, qui-
nientos cincuenta y nueve. Cultura y Turismo: de siete mil
millones de pesetas, quinientos veintiocho. Educacion y
Ciencia: de treinta y siete mil aproximadamente, setecientos
noventa y ocho. Y Medio Ambiente: de doce mil trescien-
tos sesenta y uno, doscientos ochenta y siete. Esto es lo
que hay priorizado en los presupuestos.

Pueden decirme, y yo creo que es legitimo, pueden de-
cirme... Entonces, no me critiquen cuando el Partido Popu-
lar dice que estos presupuestos son oscuros, que Nno se
sabe, que no estan priorizados, que el Gobierno puede de-
cidir en un momento determinado.

Pero ya lo que colma, y lo digo sinceramente —y aqui
si que las actuaciones estdn priorizadas, aqui si estan
priorizadas—, en los distintos departamentos del Gobierno
alguien puede decir: «No, mire usted, es que van esta par-
tida, esta otra, esta otra, que suponen un montante de equis
millones de pesetas». Totalmente de acuerdo, legitimo del
Gobierno. Pero hay un apartado, en un libro que podia ser
El libro de Petete: resumen de los presupuestos de la Di-
putacion General de Aragon del aiio 2000, que es el de la
comarcalizacion de las actuaciones, donde aparece la comar-
ca numero 99, «Varios», y ahi si que es cierto que vienen
priorizadas las actuaciones, vienen priorizadas, y viene Za-
ragoza y viene Huesca y viene Teruel, con ésta, con aqué-
lla, con la otra priorizacion. Pues miren: esa comarca niime-
ro 99 (a la que yo le pondria el nombre de «Aragdn» porque,
logicamente, vienen actuaciones en las tres provincias), la
comarca nimero 99, con un presupuesto aproximado de mil
doscientos millones de pesetas, priorizados —y aqui si que
las actuaciones vienen priorizadas, ;eh?; asi como en el res-
to de departamentos cabe esa posibilidad, cabe esa puerta
de salida para el Gobierno, aqui si que las actuaciones vie-
nen priorizadas—, miren ustedes, de mil doscientos millo-
nes de pesetas aproximadamente que supone la cuantia pre-
supuestaria de esa comarca denominada «comarca numero
99», a Teruel vienen seiscientos cuarenta y seis millones de
pesetas.

(Este es el tratamiento, éste es el trato especial, éste es
el trato preferente que de verdad se merece la provincia de
Teruel? Sefiorias, como turolense ejerciente, lo digo, siento
cierto rubor.

Y utilizando el simil, que a mi me ha gustado mucho, del
portavoz socialista en la Comision de Presupuestos, sefior
Piazuelo, donde ha dicho que las enmiendas del Partido Po-
pular las ha comparado con aquel jugador que sale al cam-
po de futbol, que no juega, que no participa, que esta alli
por estar, yo le diria que mas vale estar en el campo de fut-
bol que estar en el banquillo. Y ustedes, en este momento
concreto, estan en el banquillo. Y no se lance a la piscina,
porque seguramente, usted como yo, vamos a caer de tripa,
con graves problemas para ambos.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gimeno.
Turno en contra.
Sefior Alastuey.

El seiior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Gracias, se-
flor presidente.
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Con brevedad —al menos, eso era lo que en principio
estaba pensado—, para seguir un poco lo que ha hecho el
sefior Yuste al hablar de la seccion 20 y de las enmiendas
que se habian presentado.

También ha dicho algo el sefior Yuste que quiza se pien-
se, pero que después el propio portavoz del Partido Popu-
lar ha desmentido, y con lo que yo no estoy tampoco de
acuerdo: la seccion 20 no es un cajon de sastre, la seccion
20 es una seccidn que tiene programas importantes para el
desarrollo presupuestario.

Y cuando se analizan las enmiendas que se han presen-
tado a esta seccion por parte de los distintos grupos parla-
mentarios, se encuentra uno con el problema, justamente,
con el problema que se puede analizar cuando se ven todas
las enmiendas: no solamente a qué se quiere destinar el di-
nero, sino de donde se quiere sacar el dinero.

Y, en el caso de los dos grupos que han enmendado
esta seccion, tanto Chunta Aragonesista como el Partido
Popular sacan el dinero, y el representante del Partido Po-
pular nos lo ha demostrado ahora claramente, de sitios que
no deberian estar destinados para ello.

En el caso de la CHA, que su portavoz ya ha hecho una
defensa o no ha hecho defensa de las enmiendas, la verdad
es que lo que extrafia es que casi todas las enmiendas, hasta
cuatro mil seiscientos millones de pesetas, se sacan del
pago de intereses de la deuda, es decir, se intenta hacer ac-
tuaciones a costa de que no se pague la deuda.

Si tenemos en cuenta codmo esta el mercado, codmo es-
tan los tipos de interés, cual ha sido la evolucion del pago
que la DGA ha hecho durante este ejercicio, la verdad es
que resulta bastante arriesgado y resulta casi casi rozar el
aumento del gasto que estas Cortes en Pleno aprobaron
globalmente para el presupuesto de la comunidad auténo-
ma. Porque no cabe duda de que los intereses de la deu-
da habra que pagarlos y que, por tanto, todas esas en-
miendas, desde el punto de vista del Grupo Socialista, re-
sultan totalmente rechazables.

Y, en el caso del Partido Popular, la verdad es que lo ha
dicho muy claramente su portavoz: se han dedicado, simple-
mente, a repartir, a poner destino al Fondo especial de
Teruel. Y lo han hecho, como ya lo hizo el afio pasado el se-
fior Gimeno, en un ejercicio en esta seccion 20 de demago-
gia dirigida hacia la poblacion de Teruel, hacia la provincia
de Teruel, hacia los votantes de Teruel. Ya el afio pasado el
sefior Gimeno, en la discusion de esta seccion, se dedico a
destinar la partida del Fondo especial de Teruel y a explicar-
nos exactamente lo buenos que son los proyectos del Par-
tido Popular para esa provincia, mientras el Gobierno, segiin
ellos, no hace absolutamente nada.

Yo creo que esta bastante reciente la informacidon que
ayer mismo el presidente nos dio respecto al proyecto pre-
supuestario para este afio, y voy a recordar los datos, aun-
que se dijeron ayer aqui.

Y los datos son muy sencillos: si tenemos en cuenta las
transferencias que se hacen globalmente a la provincia de
Teruel y que estan destinadas, estamos hablando del 41%
del presupuesto, que, frente a un 10% que representa
poblacionalmente el peso de la provincia de Teruel, parece
que indica que este Gobierno esta haciendo un esfuerzo
bastante claro.

Si quitamos las aportaciones del Estado, aquellas que
son finalistas, repetimos los datos que ya se dieron ayer: el
20% de las inversiones y el 30% de las transferencias son
para la provincia de Teruel.

Contrastan estas cifras enormemente con lo que nos ha
dicho aqui el sefior Gimeno, porque el sefior Gimeno ha

pretendido decir que el Gobierno ha estado inactivo en el
caso del Fondo especial de Teruel, y ha llegado a decir que
no solamente no se dedica a fijar las partidas en una politi-
ca contraria a la que pueda seguir el Gobierno de Aragon,
sino que lo hace para ayudar.

Como resulta que el afio pasado el acuerdo con el Go-
bierno central se firmo tarde, este afio el sefior Gimeno se
apresura a decirle al Gobierno de Aragdn cual es el destino
de los Fondos que tiene que negociar con el Gobierno cen-
tral. Habra que recordarle al sefior Gimeno que ese retraso,
hasta octubre, se produjo precisamente por los propios pro-
blemas de la Administracion central en Aragén, por los re-
levos que hubo del delegado del Gobierno y porque fue im-
posible, precisamente hasta esa fecha, ponerse de acuerdo.

Y habra que dar otro dato respecto a lo que decia hace
poco en unas declaraciones el sefior Gimeno respecto a
este Fondo especial: decia, y ya se le desmintié publica-
mente, que apenas el 1% de esos fondos iba destinado a
ayuntamientos con Gobierno del Partido Popular. La cifra
exacta, la real, la que se destind a ese tipo de ayuntamien-
tos, es del 36,5%. Pero, fijense ustedes: en una negociacion
entre el Gobierno de Aragén y el Gobierno de la nacidn.

Estamos hablando, por tanto, repito, de un ejercicio de
absoluta demagogia y de un ejercicio en el cual el sefior
Gimeno nos ha dicho que la seccion 20, lejos de ser un ca-
jon de sastre, como decia el sefior Yuste, es muy importan-
te para la provincia de Teruel. Lo es, y el Gobierno de
Aragoén, al margen de ese esfuerzo presupuestario que esta
haciendo ya, no solamente va a negociar con el Gobierno
central esos tres mil seiscientos millones, sino que debo re-
cordar, y los ponentes de la ponencia de presupuestos lo
saben, que se ha aprobado una enmienda al articulado en la
que se dice que, si se logra negociar con el Gobierno cen-
tral el aumento de su aportacion, el Gobierno de Aragoén au-
mentara también esa aportacion. Por tanto, el esfuerzo por
parte del Gobierno de Aragon esté claro.

Yo le pediria al sefior Gimeno, que el mismo entusiasmo
que pone para planificar cuales tienen que ser las inversio-
nes en Teruel de esos tres mil seiscientos millones lo pusiera
para pedir que el Gobierno central cumpla realmente con la
poblacion de Teruel y con ese movimiento al que hemos
asistido en los ultimos tiempos.

Todos sabemos que esas reivindicaciones de la poblacién
de Teruel, de «Teruel existe», y esa huelga general que se
celebro hace apenas un mes es un clamor, pero no contra las
politicas del Gobierno de Aragdn, sino un clamor contra las
politicas del Gobierno central, que tiene todavia pendientes,
desde hace mucho tiempo, inversiones importantisimas en
infraestructuras en la provincia.

Y, por ultimo, para terminar con la seccion 20 y ya que
estamos en ello, en la seccion 20, ademas del Fondo espe-
cial de Teruel, figura otra partida que también hemos discu-
tido aqui: en la seccion 20 también figura el Plan Miner. Y
el Gobierno de Aragoén ha presupuestado todavia la misma
cantidad que se supone que el sefior Lanzuela comprome-
tié para esta region.

Vamos a pedirle al Grupo Popular que haga el esfuerzo
de presionar al Gobierno de la nacidén, no solamente dicién-
dole en qué pueblos —casi todos del PP— se tiene que
destinar el fondo, sino también pidiendo que se hagan las
infraestructuras y, sobre todo, que los dineros el Plan Miner
vengan para Aragon.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Alastuey.
Si, sefior Piazuelo.
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El sefior diputado PIAZUELO PLOU [desde el escario]:
Sefior presidente.

Si me permite, por una cuestion de orden, para una cues-
tion que afecta al debate.

Comunicarle una vez mas que el orden del debate tendria
que ser cambiado, ya que mi grupo ha manifestado publica-
mente en este debate que hay un cambio de votos en las
enmiendas, de la seccion correspondiente, que son: la 169,
la187,1a189,1a182,la 117,1a 101, la 115, la 120, la 125, la
122,1a 186y la 188.

En todas estas enmiendas, el cambio de voto, desde la
Comision hasta aqui, es a positivo. El debate esta anulado
porque vino de Comision, por lo tanto le ruego a la Presi-
dencia que las cancele para poder cambiar el voto.

Asimismo, en la seccidén 16, la enmienda namero 299.
Todos ellos, pertenecientes a la Chunta.

Como ha quedado publicamente claro en el debate, nues-
tro cambio es a positivo y estaban antes en negativo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Piazuelo, hemos procura-
do ordenar las votaciones de acuerdo con el sentido que ha
tenido el debate. No obstante, para mayor claridad, yo lo
rogaria que, cuando lleguemos a las secciones afectadas
por esas enmiendas, en la medida en que sea necesario para
clarificar, pida usted la votacion separada de unas y otras,
con lo cual quedara perfectamente facilitado el sentido del
voto.

Sefiorias, dispongamonos a votar.

Vamos a comenzar la votacién empezando por el articu-
lado del proyecto de ley.

En primer lugar serd la votacion conjunta de los articu-
los y disposiciones a los que no se han mantenido enmien-
das, que son el articulo 3, 5 a 28, 30, 31, 33 a 36, disposicio-
nes adicionales primera a decimonovena, disposiciones
transitorias primera y segunda y disposicion final.

;Votos a favor de todo esto? Muchas gracias. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Se aprueban por unanimidad.

Pasamos a la votacion ya de los restantes articulos y a
los votos mantenidos a ellos.

El articulo 1 lo votamos directamente. ;Votos a favor?
Votos en contra? jAbstenciones? Treinta y nueve a favor,
veintiocho en contra, ninguna abstencién.

Articulo 2.

Votamos la enmienda numero 1, de Chunta Aragonesista.
(Votos a favor de la enmienda? Gracias. ;Votos en contra?
Gracias. ;Abstenciones? Cinco votos a favor, sesenta y dos en
contra, ninguna abstencién.

Votamos ahora el articulo 2. ;Votos a favor? Gracias. {Vo-
tos en contra? ;Abstenciones? Sesenta y dos a favor, ningu-
no en contra y cinco abstenciones.

Articulo 4.

Votamos la enmienda numero 2, de Chunta Aragonesista.
(Votos a favor de la enmienda? Gracias. ;Votos en contra?
(Abstenciones? Cinco votos a favor, sesenta y uno en contra
y una abstencion.

Votamos el articulo 4. ;Votos a favor del articulo? Gra-
cias. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Sesenta y dos a fa-
vor, ninguno en contra y cinco abstenciones.

Pasamos a votar el articulo 29, pero hay la enmienda nu-
mero 11, de Chunta Aragonesista.

(Votos a favor de la enmienda? Gracias. ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Cinco a favor, sesenta y dos en contra,
ninguna abstencion.

Votamos, pues, el articulo 29 ;Votos a favor del articu-
lo? Gracias. ;Votos en contra? ;jAbstenciones? Sesenta y
dos a favor, ninguno en contra, cinco abstenciones.

La enmienda numero 12, del Grupo Parlamentario Popu-
lar, solicita la incorporacién de un nuevo articulo 31 bis.

Votamos la enmienda. ;Votos a favor? Gracias. ;Votos
en contra? ;Abstenciones? Veintiocho votos a favor, trein-
ta y cuatro en contra, cinco abstenciones.

Articulo 32. Votamos directamente el articulo ;Votos a
favor...?

Perdon, hay una enmienda que solicita la incorporacion
de un nuevo articulo 31 ter, que es la enmienda niimero 13,
del Grupo Parlamentario Popular. ;Votos a favor de la en-
mienda? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. jAbstencio-
nes? Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra, cinco
abstenciones.

Ahora si que votamos el articulo 32. ;Votos a favor del
articulo? Gracias. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Trein-
tay nueve a favor, veintiocho en contra, ninguna abstencion.

Enmienda namero 22, de Chunta Aragonesista, que so-
licita incorporacion de una disposicion adicional nueva.

Votacion de la enmienda. ;Votos a favor? Gracias. ;,Vo-
tos en contra? jAbstenciones? Cinco a favor, sesenta y dos
en contra, ninguna abstencién.

La enmienda 25, del Grupo Parlamentario Popular, ;ha
sido retirada? Gracias.

Pasamos, pues, a votar las enmiendas presentadas a
cada una de las secciones.

A la seccion 02, vamos a votar las enmiendas niumeros
26 a 31. ;Votos a favor de las enmiendas? Gracias. ;Votos
en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y
nueve en contra, ninguna abstencion.

Seccion 11.

Votacidn de los votos particulares de los Grupos Popu-
lar y Chunta frente a la enmienda 32, de Izquierda Unida.
¢ Votos a favor de los votos particulares? Gracias. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y
cuatro en contra, ninguna abstencion.

Voto particular del Grupo Parlamentario Popular frente a
la enmienda 37, de Izquierda Unida. ;Votos a favor? Gracias.
;Votos en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor,
treinta y nueve en contra, ninguna abstencion.

Votacién de la enmienda niimero 33. ;Votos a favor?
;Votos en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor,
treinta y cuatro en contra, cinco abstenciones.

Votacion de las enmiendas 34, 44, 45 y 49. ;Votos a fa-
vor...?

(Si?

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escaiio]:
Anuncio que retiramos la enmienda 48.
Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Creo que he dicho 34, 44, 45y
49. Aclarado, entonces, el tema.

;Votos a favor de las enmiendas? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en
contra, ninguna abstencion.

Votamos las enmiendas 38 a 41. ;Votos a favor? ;Votos
en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y
nueve en contra, ninguna abstencion.

Votamos la enmienda nimero 47. ;Votos a favor...?

Repetimos un momento. La enmienda 47, ;votos a favor?
Votos a favor...? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. ;Abs-
tenciones? Cinco a favor, treinta y cuatro en contra, vein-
tiocho abstenciones.

Seccion 12.

Votamos el voto particular del Grupo Popular frente a la
enmienda 64, de Izquierda Unida. ;Votos a favor del voto
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particular? Gracias. ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Veintiocho a favor, treinta y nueve en contra, ninguna
abstencion.

Votamos las enmiendas 52 a 60 y 67. ;Votos a favor?
Gracias. ;,Votos en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a
favor, treinta y cuatro en contra, cinco abstenciones.

Votacién de la enmienda niimero 61. ;Votos a favor?
(Votos en contra? ;Abstenciones? Cinco a favor, sesenta y
uno en contra y una abstencion.

Votamos las enmiendas 63, 68 a 70, 72y 77. ;Votos a fa-
vor? ;Votos en contra? ;jAbstenciones? Cinco a favor,
treinta y cuatro en contra, veintiocho abstenciones.

Votamos la enmienda niimero 74. ;Votos a favor? ;Votos
en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y
nueve en contra, ninguna abstencion.

Pasamos ahora a la seccion 13...

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Sefior presidente.

Al hilo de lo mismo que comentaba el sefior Piazuelo an-
teriormente, creo que habria que votar separadamente dos
bloques de enmiendas o, al menos, darlas a conocer en dos
bloques distintos.

Hay unas enmiendas donde, segun se ha desarrollado
en el debate, va a haber un cambio de voto y va a haber
otras donde se ha alcanzado una transaccion.

El seiior PRESIDENTE: Bien, indiquenos el sentido en
que tenemos que agrupar la votacion para hacerla separada.

El seiior diputado YUSTE CABELLO [desde el escaiio] :
Entones, aparentemente, pueden votarse juntas aquellas
donde va a haber un cambio de voto, manteniendo la en-
miendatal cual:la 117,122, 169, 182...

El sefior PRESIDENTE: Perddn, perdon.
(Ciento veintidos, ciento sesenta y...?

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
117,122,169, 182,187y 189.

Y también ha habido unas transacciones que ya cono-
cen los ponentes, y creo que la letrada tiene ya conocimien-
to de las mismas. Serian las enmiendas 88, 101, 115, 120, 125
y 186.

El seiior PRESIDENTE: Entiendo que tendriamos que
hacer entonces tres bloques distintos: los dos bloques
que usted ha sefialado expresamente y otro bloque para
el resto.

El seiior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.

En relacidon con las citadas por el portavoz de Chunta
Aragonesista, el voto del Grupo Parlamentario Popular es
favorable, como ya se indica en la documentacion que tene-
mos, salvo en la 186, que mantenemos la abstencion.

En las otras, con independencia de que sea por el impor-
te de la totalidad o bien por texto transaccional, lo apoya-
mos, logicamente. Pero la 186 que se tenga en cuenta a
efectos de votacion, porque mantenemos la abstencidn.

El seiior PRESIDENTE: Bien.

La 186 la votaremos por separado, sefior Guedea.

Empezaremos, pues, votando el primer bloque que nos ha
indicado el portavoz de Chunta, que recuerdo que son la 117,
122, 169, 182, 187 y 189. Eso, en un bloque. ;Votos a favor?

Gracias. ¢ Votos en contra? ;Abstenciones? Eso es aprobado
por unanimidad.

Un segundo bloque son las enmiendas 88, 101, 115, 120
y 125. ;Votos a favor de ese bloque? Gracias. ;Votos en con-
tra? ;jAbstenciones? También se aprueban por unanimidad.

Y ahora corresponderia el bloque primero que ustedes
tienen, de la 78 hasta la 199, exceptuando aquellas que aca-
bamos de votar. ;Estamos de acuerdo? ;Votos a favor,
pues, de ese bloque...?

Perdon, la 186 esta en el ultimo de los bloques, por tan-
to, lo que ahora vamos a votar es el bloque que empieza en
la 78 y termina en la 199, exceptuando las enmiendas com-
prendidas en los dos bloques que acabamos de votar. ;Vo-
tos a favor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. ;Abstencio-
nes? Ha obtenido treinta y tres votos a favor, treinta y cua-
tro en contra y ninguna abstencion.

Ahora pasamos a votar las enmiendas 93, 158, 164, 171,
175y 198. ;Votos a favor? Gracias. ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contray
cinco abstenciones.

Ahora vamos a votar, en primer lugar, la 186. ;Votos a
favor de la misma? Gracias. ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y nueve a favor, ninguno en contra y veintio-
cho abstenciones.

Y ahora votamos la 166, 184 y 192. ;Votos a favor? Gra-
cias. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Cinco a favor, trein-
ta y cuatro en contra, veintiocho abstenciones.

Pasamos a la seccion 14, sefiorias.

Ahora vamos a votar las enmiendas 210, 214, 217, 221 a
223,226,227, 241,256 y 258. ; Votos a favor de las mismas?
Gracias. (Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y tres
a favor, treinta y cuatro en contra y ninguna abstencion.

Votamos las enmiendas 211, 218, 219, 228 a 232y 234 a
240. ¢ Votos a favor...?

El seiior diputado URBIETA GALE [desde el escafio]:
Un momento, perdone, sefior presidente.

Pero el entonces portavoz de la oposicidon a la oposi-
cion, que éramos nosotros /[risas/, ha dicho en la tribuna
que las enmiendas 231 y 232 estaban aprobadas. No sé si
puede haber confusion.

El seiior PRESIDENTE: Seifior Piazuelo, a ver si nos
aclara esto.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU [desde el escario]:
Yo soy incapaz de aclararles a ustedes nada. [Risas. ]

El sefior diputado URBIETA GALE [desde el escafio]:
Disculpe, sefior presidente.

¢ Cémo vamos a votar unas enmiendas que, segun el por-
tavoz, ha dicho que estaban aprobadas?

El seiior PRESIDENTE: Mire usted, las enmiendas se
aprueban cuando se votan, sefior diputado [risas/, cuando
se votan.

Repito, sefiorias: 211,218,219,228 a232y 234 a240. ;Vo-
tos a favor? Gracias. ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra, cinco abs-
tenciones.

Ahora son las nimero 212, 216, 220 y 225. ;Votos a fa-
vor? Gracias. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Cinco a
favor, treinta y cuatro en contra, veintiocho abstenciones.

Votamos la enmienda numero 259. ;Votos a favor? ;Vo-
tos en contra? ;Abstenciones? Cinco votos a favor, sesen-
tay dos en contra y ninguna abstencion.
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Pasamos a la seccion 15.

Votacion del voto particular del Grupo Popular frente a
la enmienda 293, de Izquierda Unida. ;Votos a favor del
voto particular? Gracias. ;Votos en contra? ;jAbstencio-
nes? Veintiocho a favor, treinta y nueve en contra, ningu-
na abstencion.

Votamos las enmiendas 264, 267 a 271, 273, 279, 282y
285. ;Votos a favor? Gracias. ;Votos en contra? ;jAbsten-
ciones? Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra, cin-
co abstenciones.

Votamos las enmiendas 266, 272,274 a 278,281, 283, 284,
287,289 a 292,294y 295. ;Votos a favor? Gracias. ; Votos en
contra? ;Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y
cuatro en contra, ninguna abstencion.

Votamos las enmiendas 280 y 297. ;Votos a favor? ;En
contra? ;Abstenciones? Cinco a favor, treinta y cuatro en
contra, veintiocho abstenciones.

Votamos la enmienda 296. ;Votos a favor? Gracias. jEn
contra? ;jAbstenciones? Cinco a favor, sesenta y dos en con-
tra, ninguna abstencién.

Seccion 16.

Votamos las enmiendas 299...

El seiior diputado PIAZUELO PLOU [desde el escariio]:
Rogaria, por favor, que se hiciera votacion de la 299 y las
demas por separado.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.

Pues votamos por separado y ahora mismo la 299. ;Vo-
tos a favor? Gracias. ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Esta enmienda ha obtenido treinta y nueve votos a favor,
veintiocho en contra y ninguna abstencion.

Y ahora, si no hay inconveniente, votaremos la 376 a
380, 382 a 384, 398, 399, 401 y 444. ; Votos a favor? Gracias.
(Votos en contra? ;jAbstenciones? Ha obtenido cinco a fa-
vor, sesenta y dos en contra y ninguna abstencion.

Votamos las enmiendas 300 a 308, 311 a 316, 321, 322,
324,338,340 a 344,346 a 349,351, 352,355a357,359a371,
373,375,381, 385,388a390,392,393, 395, 402, 403, 405, 429,
435, 439y 442. ;Votos a favor de este bloque? Gracias. ;Vo-
tos en contra? ;Abstenciones? Treinta y tres a favor, trein-
ta y cuatro en contra, ninguna abstencion.

Votamos ahora las enmiendas 309, 326 a 337, 339, 386,
387, 404, 406 a 428, 430 a 433 y 436 a 438. ;Votos a favor?
Gracias. ;,Votos en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a
favor, treinta y cuatro en contra, cinco abstenciones.

Votamos las enmiendas 345, 394, 400, 434, 440, 441 y 443.
;Votos a favor? Gracias. (En contra? ;Abstenciones? Cinco
a favor, treinta y cuatro en contra, veintiocho abstenciones.

Pasamos a la seccién 17.

Votaremos las enmiendas nameros 445, 446, 448, 451 a
457,461, 462, 464 a 469, 472, 474 a 479, 481, 483, 485, 490,
495,497,500a503,507a510,512a517,519 a 522,526, 529,
530, 532 a 538, 540 a 542, 547, 549, 558, 559, 562,570 a 573,
583, 584,588a591, 595,603,611,614,616,624 2629y 639 a
643. ;Votos a favor de este bloque? Gracias. ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Treinta y tres votos a favor, treinta y
cuatro en contra y ninguna abstencion.

Ahora votaremos las enmiendas nameros 450, 458, 459,
463,470,484, 486,489,491 a494, 496, 498, 499, 524, 525, 527,
528,531,539, 543 a 546, 548, 550 a 556, 566 a 568, 586, 592 a
594,596 a602,604a610,612,613,630a 636y 644 a646. ;Vo-
tos a favor de este bloque? Gracias. ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra,
cinco abstenciones.

Votaremos las enmiendas numeros 473, 557, 576 a 581,
585,615y617 a619. ;Votos a favor? Gracias. ; Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Cinco a favor, sesenta y dos en contra,
ninguna abstencion.

Votamos la enmienda niimero 480. ;Votos a favor? ;En
contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y nue-
ve en contra y ninguna abstencion.

Votaremos la enmienda numero 575. ;Votos a favor?
;Votos en contra? ;Abstenciones? Cinco a favor, treinta y
cuatro en contra y veintiocho abstenciones.

Y ahora votamos la enmienda numero 582. ;Votos a fa-
vor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Seis a favor, sesen-
ta y uno en contra y ninguna abstencion.

Pasamos a la seccion 18.

Votamos los votos particulares del Grupo Popular fren-
te a las enmiendas 648, 650, 656,657,671, 700, 701, 702, 703,
705, 725, 732, 735, 739, 741, 749 y 750, que procedian de la
Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida. ;Votos a favor
de los votos particulares? Gracias. ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Han obtenido veintiocho a favor, treinta y nue-
ve en contra, ninguna abstencion.

Votamos el voto particular del Grupo Parlamentario Po-
pular frente a la enmienda 718, que procedia de Chunta
Aragonesista. ;/Votos a favor del voto particular? ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y nue-
ve en contra y ninguna abstencion.

Votamos ahora las enmiendas niumeros 652 a 655, 675,
676,678 a686...

Si, sefiora Calvo.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL [desde el esca-
7fio]: Sefior presidente.

Hemos solicitado en la primera exposicidén, cuando he-
mos defendido las enmiendas, el voto por separado de cada
una de ellas.

El sefior PRESIDENTE: Por ejemplo, ;podemos votar la
652 a655?

La sefiora diputada CALVO PASCUAL [desde el esca-
fio]: Si.

El seiior PRESIDENTE: Muy bien.

Pues votamos las enmiendas 652 a 655. ;Votos a favor?
Gracias. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y tres
a favor, treinta y cuatro en contra y ninguna abstencion.

Ahora votariamos una por una, entiendo. ;La 675? Indi-
quenos.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL [desde el esca-
fio]: Si, votariamos por separado, una por una, las presen-
tadas por el Grupo Parlamentario Popular.

El sefior PRESIDENTE: Diganos, por favor, los nime-
ros a que hace referencia, para poderlas votar una por una.

Yo le sugiero que votemos, una por una, tal y como vie-
nen indicadas.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL [desde el esca-
fio]: Si, pues son las enmiendas, en este caso, 662, 663,
664...

El sefior PRESIDENTE: Voy a ver si yo se lo puedo fa-
cilitar, pero, si no, indiquemelo.

(Votamos la 675, que es una enmienda que viene por se-
parado? ;Votos a favor de la 675? Gracias. ;Votos en contra?
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(Abstenciones? Ha obtenido treinta y tres votos a favor,
treinta y cuatro en contra y ninguna abstencién.

La 676. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra y
ninguna abstencion.

Y ahora tendremos la votacion de la 678 a la 686. Ese
bloque, ;se puede votar conjuntamente? Es que son todas
del Partido Popular... Vamos a ver, puesto que son todas del
Partido Popular, yo les sugiero que las votemos tal y como
vienen.

Sefiora Calvo.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL [desde el esca-
fio]: Yo lo siento, sefior presidente, siento dilatar el tiempo
de la votacién, pero, dada la hora, creo que no van a impor-
tar diez minutos mas o diez minutos menos. Y a este grupo
parlamentario, como ya hemos indicado en la tribuna, nos
gustaria que todas y cada una de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular se votasen de manera individualizada.

El seiior PRESIDENTE: De acuerdo.

(Votos a favor de la 678? Gracias. ;Votos en contra?
(Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en
contra, ninguna abstencion.

La 679. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencién.

La 680. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencién.

La 681. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencion.

Silencio, por favor.

La 682. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencion.

La 683. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencion.

La 684. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencion.

La 685. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencion.

Ahora, la 686. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? También treinta y tres a favor, treinta y cuatro
en contra, ninguna abstencion.

Ahora tenemos aqui el bloque de la 706 a la 708. ;Pode-
mos votarlas juntas?

(Votos a favor de la 706? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencién.

La 707. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencion.

La 708. ;Votos a favor? j,En contra? ;jAbstenciones?
También ha obtenido treinta y tres a favor, treinta y cuatro
en contra y ninguna abstencion.

Muy bien, pues ahora votamos la 721. ;Votos a favor?
(Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y tres a favor,
treinta y cuatro en contra, ninguna abstencién.

Enmienda 726, sefiorias. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro
en contra, ninguna abstencion.

La 727. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra, nin-
guna abstencion.

La 730. ;A favor? ;En contra? ;jAbstenciones? Treinta
y tres a favor, treinta y cuatro en contra, ninguna absten-
cion.

La 744. ;A favor? ;En contra? ;Abstenciones? Treinta
y tres a favor, treinta y cuatro en contra, ninguna absten-
cion.

Y 746. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Treinta y tres a favor, treinta y cuatro en contra y
ninguna abstencion.

Votamos la enmienda numero 672. ;Votos a favor? ;Vo-
tos en contra? jAbstenciones...?

Sefiorias, repetimos la votacion. Ruego que colaboren.

;Votos a favor de la 6722 Veintiocho. ;Votos en contra?
Treinta y nueve. ;Abstenciones? Cero.

Votamos la enmienda 673. ;Votos a favor? ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Cinco a favor, treinta y cuatro en
contra, veintiocho abstenciones. [Rumores.]

Sefiorias, la votacion ha sido cinco votos a favor, trein-
ta y cuatro en contra y veintiocho abstenciones. Les ruego
un poquito de disciplina, sefiorias. [Risas. ]

Votamos las enmiendas 674, 677, 687, 690 y 709. ;Una
por una?

La 674. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra, cinco
abstenciones.

La 677. ;Votos a favor? ;En contra? ;Abstenciones?
Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra, cinco abs-
tenciones.

La 687. ;A favor? ;En contra? ;Abstenciones? Veintio-
cho a favor, treinta y cuatro en contra y cinco abstenciones.

Enmienda 690. ;A favor? jEn contra? ;Abstenciones?
Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra, cinco abs-
tenciones.

La 709. ;Votos a favor? ;En contra? ;Abstenciones?
Veintiocho a favor, treinta y cuatro en contra, cinco abs-
tenciones.

Y ahora votaremos, salvo que me indiquen lo contrario,
las enmiendas niimeros 658, 659, 668, 670, 688, 689y 691 a
699,704,711 a 717,719, 722 a 724, 728, 729, 731, 733, 734,
740,742,743, 745,747,748 y 751. ; Votos a favor de este blo-
que de enmiendas? Gracias. ;,Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Cinco a favor, sesenta y dos en contra y ninguna abs-
tencion.

Bueno, pues hemos terminado esta seccion y pasamos
alal9.

Vamos a votar el voto particular del Grupo Popular frente
a la enmienda 753, de la Agrupacién Izquierda Unida. ;Vo-
tos a favor del voto particular? Gracias. ;Votos en contra?
(Abstenciones? Veintiocho a favor, treinta y nueve en con-
tra, ninguna abstencion.

Votamos las enmiendas nimeros 754, 768 y 849. ;Votos
a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Cinco a favor,
sesenta y dos en contra, ninguna abstencion.

Ahora vamos a votar las enmiendas 755 a 758, 761 a 764,
790, 796 a 799, 803, 806, 807, 816, 818, 819, 821, 829 a 844,
846, 852 a 863 y la 870. ; Votos a favor de este bloque? Gra-
cias. /Votos en contra? ;Abstenciones? Veintiocho a favor,
treinta y cuatro en contra y cinco abstenciones.

Votamos las enmiendas ntimeros 765, 767, 770 a 777, 779
a789,791,800a808,810,811,817, 823 a 826, 828, 845, 851,
864 a 866, 868 y 869. ;Votos a favor de este bloque? Gracias.
;Votos en contra? ;jAbstenciones? Treinta y tres a favor,
treinta y cuatro en contra, ninguna abstencion.
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Y ahora votaremos las enmiendas 766, 792, 793, 805, 809,
812 a 815, 822, 847, 848, 850 y 867. ;Votos a favor? ;Votos
en contra? jAbstenciones? Cinco a favor, treinta y cuatro
en contra y veintiocho abstenciones.

Pasamos a las votaciones de la seccion 20.

Enmiendas 871 a 875, 897 a 903, 905 a 909 y 911 a
917. (Votos a favor? ;Votos en contra? ;jAbstenciones?
Cinco a favor, treinta y cuatro en contra, veintiocho
abstenciones.

Y ahora votamos las enmiendas 877 a 896. ;Votos a fa-
vor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Ha obtenido veintio-
cho a favor, treinta y cuatro en contra y cinco abstenciones.

Ahora vamos a votar las secciones, sefiorias.

;Votos a favor de la seccion 01? Se aprueba por unani-
midad.

La seccion 02. ;Votos a favor? Gracias. ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Ha obtenido treinta y nueve votos a fa-
vor, veintiocho en contra y ninguna abstencion.

Seccion 03. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? También se aprueba por unanimidad.

Seccion 09. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? También por unanimidad.

Seccion 11. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Treinta y nueve a favor, veintiocho en contra, nin-
guna abstencion.

La seccion 12. ;Votos a favor? Gracias. ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Treinta y nueve a favor, veintiocho en
contra, ninguna abstencion.

Seccion 13. ;Votos a favor? Gracias. ;,Votos en contra?
(Abstenciones? Treinta y nueve a favor, veintiocho en con-
tra, ninguna abstencion.

Seccion 14. ;Votos a favor? ;En contra? ;Abstenciones?
Treinta y cuatro a favor, treinta y tres en contra y ningu-
na abstencion.

Seccion 15. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Treinta y cuatro a favor, treinta y tres en contra,
ninguna abstencion.

Seccion 16. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Treinta y nueve a favor, veintiocho en contra, nin-
guna abstencion.

Seccion 17. ;Votos a favor? ;En contra? ;Abstenciones?
Treinta y cuatro a favor, veintiocho en contra, cinco absten-
ciones.

Seccion 18. ;Votos a favor? ;En contra? ;Abstenciones?
Treinta y cuatro a favor, veintiocho en contra, cinco absten-
ciones.

Seccion 19. ;Votos a favor? ;En contra? ;Abstenciones?
Treinta y cuatro a favor, treinta y tres en contra, ninguna
abstencion.

Y la seccién 20. ;Votos a favor? ;En contra? ;Absten-
ciones? Treinta y nueve a favor, veintiocho en contra y nin-
guna abstencion.

Votaremos ahora el anexo de tasas. ;Votos a favor? Gra-
cias. ;Votos en contra? ;jAbstenciones? Se aprueba por
unanimidad.

Votamos la exposicion de motivos. ;Votos a favor? ;Vo-
tos en contra? ;jAbstenciones? Treinta y nueve a favor, nin-
guno en contra y veintiocho abstenciones.

Votamos ahora, conjuntamente, el titulo de la ley y los
titulos y capitulos de la misma. ;Votos a favor? Gracias.
(Votos en contra? ;Abstenciones? Esto se aprueba por
unanimidad.

Y, con esto, damos por terminada la votacion.

Si sus sefiorias quieren hacer uso, existe la explicacion
de voto, sefiorias.

Izquierda Unida (Grupo Mixto).

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

En primer lugar, sefiorias, quiero felicitar la incorpora-
cion, feliz incorporacién, de la diputada dofia Yolanda
Juarros después de su feliz alumbramiento y ese pundo-
nor que ha tenido para venir a votar en esta sesion de
presupuestos.

Y, aparte de esto, decir, sefiorias, que, desde el punto de
vista de Izquierda Unida, misiéon cumplida. Misién cumpli-
da desde el punto de vista de que se ha aprobado un pre-
supuesto en tiempo y forma y misiéon cumplida porque el
objetivo de Izquierda Unida, que es incidir en la politica real
de la comunidad auténoma, estd plenamente conseguido.
Con un matiz, si ustedes quieren: no se ha aprobado nues-
tra enmienda sobre Jaca Olimpica, pero ya llegara el tiempo.
Se reflexionara y seguramente seran los propios hechos los
que situen la circunstancia.

Estamos, sefiorias, muy satisfechos, mas que el afio pa-
sado. El afio pasado fue un afio de prueba. Era el primer pre-
supuesto y estabamos en rodaje la camara y, desde luego,
este grupo también. Y fuimos capaces de articular un con-
junto de enmiendas, pero creo que todavia no habiamos lle-
gado a un nivel suficiente para poder plantear las enmien-
das y para poder plantear las alternativas.

En este ejercicio hemos hecho un esfuerzo mayor y con-
siderable de plantear impulsos hacia la izquierda, impulsos
progresistas y transformadores de nuestra comunidad autd-
noma, y hacerlo con enmiendas pensadas, con enmiendas
razonadas y con enmiendas no sustentadas en argumentos
demagogicos, sino en concreciones que pueden ponerse
en marcha el afio que viene.

Estamos satisfechos de que en el texto articulado se
plasmen algunos aspectos como la cooperacion al desa-
rrollo, esa cooperacion al desarrollo que al Partido Popu-
lar no le gusta, que se sitiia enfrente de la nueva ley de
cooperacion al desarrollo impulsada por Izquierda Unida,
pero hoy, con la ley de presupuestos aprobada, tenemos
seiscientos cincuenta millones de pesetas para destinar a
las ONG y para destinar a proyectos de cooperacion y de
solidaridad con los paises empobrecidos. Estamos satisfe-
chos de eso, sefiorias. Partiamos al inicio de la legislatura
con ciento ochenta y tres millones y tenemos ya seiscien-
tos cincuenta. Seguiremos trabajando.

Satisfechos también de incrementar el salario social.
Partimos de cuarenta y dos mil pesetas en este afio y he-
mos alcanzado cuarenta y cinco mil pesetas de incremen-
to para el salario social, el ingreso aragonés de insercion,
es decir, lo que cobran quienes ya no tienen ninguna
otra posibilidad. Y seguimos trabajando para que se me-
jore y se acerque, en la medida de lo posible, a un mini-
mo mas interesante.

Y, también, satisfechos de que se contemplen en el tex-
to articulado condicionantes al convenio de Renfe. Estamos
hablando de que el convenio de Renfe debe atarse bien en
lo que son las inversiones a las que se compromete el Mi-
nisterio de Fomento.

Satisfaccion en el texto articulado, sefiorias, pero satis-
faccion también en las secciones. Izquierda Unida ha con-
seguido movilizar recursos por valor de cinco mil millones
de pesetas para tirar, como decia antes, a la izquierda y al
progreso los presupuestos de la comunidad auténoma.

Con el peso que tiene Izquierda Unida, teniendo en
cuenta la correlaciéon de fuerzas, con un Gobierno de coa-
licion PSOE-PAR y sabiendo utilizar, en la medida de lo
posible, nuestras bazas, creo que hemos conseguido sa-
car el rendimiento mayor y mas positivo al voto que tiene
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Izquierda Unida en esta camara, consiguiendo aspectos,
en departamentos como el de Economia o el de Industria,
que acercan las posiciones de estos presupuestos a los
compromisos alcanzados con los sindicatos y con los
empresarios, pero a las partes mas positivas y dinamicas
de esos acuerdos: prevencion de riesgos laborales, se-
guir apostando por la reduccion de la jornada laboral,
apostar por los nuevos yacimientos de empleo o apostar
por el empleo de quienes lo tienen mas dificil todavia en
el mercado laboral, como son las mujeres, los jovenes,
particularmente quienes tienen baja cualificacién laboral,
u otros colectivos como mayores de cuarenta y cinco
afios o discapacitados. En ese sentido, satisfaccion.

Satisfaccion también por el apoyo que se da particular-
mente a los inmigrantes, también en temas de formacion o,
como mas adelante se ha plasmado, en temas de preven-
cion y proteccion a la salud, especificamente dirigidos a los
inmigrantes.

Satisfaccion, sefiorias, por los temas relacionados con lo
social en un capitulo amplio, lo social. Si hablamos del em-
pleo, ahora hablamos de lo social.

Mucha satisfaccion, desde luego, por el contenido de
las enmiendas en el capitulo de la educacion, ésas que no
le gustan nada al Partido Popular, porque nos ha puesto
votos particulares por todas partes diciendo que no estaba
absolutamente nada satisfecho. Y luego parece ser que ha
hecho votar individualmente muchas enmiendas a la seccién
de educacion... No sé qué les da la consejera, que los tiene
muy enfadados.

Pero, en ese sentido, yo creo que las enmiendas de Iz-
quierda Unida, esos mil ciento sesenta y tres millones de
pesetas que hemos movido en el Departamento de Educa-
cion, el departamento que, logicamente, mas movimiento
ha planteado en Izquierda Unida, creemos que van bien
encaminadas a cubrir aspectos, como he dicho antes, im-
portantes y que preocupaban en la comunidad auténoma.
Esos trescientos cincuenta millones de pesetas mas para
la investigacion, unidos a ese compromiso por la escuela
laica, por la escuela progresista y por la escuela ptblica —digo
escuela laica porque recordaran las resoluciones que apro-
bamos aqui en esta camara—. Ese compromiso, que yo
creo que tenemos muchos grupos en esta camara con la
sociedad aragonesa, se ha podido plasmar mejor con las
enmiendas que Izquierda Unida ha puesto encima de la
mesa, que van a garantizar mas apoyo a la escuela infan-
til, van a garantizar mas apoyo a las enseflanzas de régi-
men especial, mas apoyo a todo lo que es la formacion
profesional y la garantia social y, en definitiva, mas apo-
yo también a todo lo que es innovacidn, renovacion peda-
gogica y desarrollo curricular. Todo eso creo que se ha
conseguido en el area educativa merced a las iniciativas de
Izquierda Unida.

También en lo social desde el punto de vista sanitario,
impulsando la reforma de los hospitales provinciales, y tam-
bién los centros transferidos de la Diputacion Provincial,
centros psiquiatricos fundamentalmente, que necesitan un
empujon y un impulso. De la misma manera que seguimos
trabajando por que el Hospital Royo Villanova se vaya con-
solidando como ese hospital de referencia que ya es para la
margen izquierda y para muchas localidades del area V de
nuestra comunidad auténoma.

Apoyo también en lo social a nuestros mayores, desa-
rrollando centros de dia y recursos para garantizar la perma-
nencia, dentro de lo posible, de nuestros mayores en su en-
torno de habitabilidad, que yo creo que es lo més deseable,
y no tener que condenarlos a salir fuera de sus domicilios.

O apoyo también, mas apoyo, en materia de menores de
cara a la implantacion de esa anunciada por el consejero re-
forma de menores, que creo que podremos ver, espero que
podamos ver, en el proximo periodo de sesiones.

Y también hemos tenido en consideracion aspectos re-
lacionados con el medio ambiente, bien en el Departamen-
to de Agricultura, cuando hemos apoyado los cultivos
energéticos, cuando hemos apoyado al comité de agricul-
tura ecoldgica, cuando hemos apoyado la puesta en mar-
cha del comité de seguimiento de alimentos transgénicos,
cuando estamos también apostando en el Departamento
de Medio Ambiente por la creacion de empleo a través de
los yacimientos de empleo en el aprovechamiento de los
residuos, o cuando estamos propiciando iniciativas de
energia renovables en el Departamento de Industria a tra-
vés de participacion en proyectos de biomasa o de ener-
gia solar, o cuando estamos planteando el centro de de-
mostracion de la energia de la Fundacién CIRCE, o cuan-
do estamos planteando iniciativas en el Departamento de
Medio Ambiente, como la oposicidon al Plan Hidrologico
Nacional, con argumentos y razones que tiene esta comu-
nidad auténoma.

En definitiva, sefiorias, éste es nuestro bagaje, éste es el
modesto esfuerzo y la contribucidon que Izquierda Unida
hace al presupuesto de la comunidad auténoma, con el ri-
gor que creo que debe caracterizar un debate presupuesta-
rio parlamentario, con la responsabilidad que tenemos en
hacer que el presupuesto de la comunidad auténoma esté
aprobado en tiempo y forma, pero también sabiendo ejercer
y sabiendo actuar con el peso que nos han dado los ciuda-
danos para hacer que las ideas de la izquierda, del progre-
so y de la solidaridad se abran camino y, sobre todo en es-
tas fechas navidefias, no sean un mensaje mas, no sean un
mensaje de marketing, sino que sean algo que vaya a im-
pregnar la accion politica del proximo ejercicio.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Por el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, el se-
flor Bernal.

El seiior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Seifiorias.

Quiero comenzar felicitando, en nombre de Chunta Ara-
gonesista, a la camara, felicitando al consejero responsable
de los presupuestos, felicitando a los grupos parlamentarios
y, especialmente, a los ponentes de esos grupos, que han
llevado a cabo o que han dirigido de alguna forma esta
nave de los presupuestos, para que sea ya normal que se
cumpla el Estatuto, que aprobemos los presupuestos en
tiempo y forma y que, cada vez mas, esté claro que a partir
de cada dia 2 de enero —le dejaremos al Gobierno que des-
canse el dia 1— se comience a ejecutar este presupuesto.

Con ocasion del debate de investidura del presidente
Iglesias, Chunta Aragonesista fijé de una manera genérica
cual iba a ser su actuacion a lo largo de toda la legislatura,
y, basicamente, sintetizamos nuestra postura en dos aspec-
tos: uno, que ibamos a mantener la mano tendida, con res-
ponsabilidad, y, en segundo lugar, que ibamos a mantener
por nuestra parte un cauce de didlogo permanente. El jue-
go que esas dos cosas fuera a dar, vaya a dar, cada sema-
na, cada mes, cada afio y en toda la legislatura, eso, como
yo dije en aquel momento, lo dira el tiempo, el talante, el te-
rreno de encuentro que entre todos seamos capaces de
construir.
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Y la verdad es que, desde entonces, el balance es des-
igual por nuestra parte. Creemos que las votaciones a las
que hemos asistido hoy, las propuestas defendidas hoy,
son fruto directamente de una actitud desigual seglin los
diversos departamentos.

Sefiorias, Chunta Aragonesista ha venido manteniendo,
haciendo sus analisis y haciéndolos publicos y haciendo
sus valoraciones de las politicas desarrolladas en cada de-
partamento sin ningin ocultamiento y, al mismo tiempo, sin
prejuzgar nada. Sin ir mas lejos, con ocasidn del ltimo de-
bate sobre el estado de la comunidad auténoma, nosotros
dijimos qué departamentos creiamos que estaban haciendo
las cosas bien, cudles creiamos que no las estaban hacien-
do muy bien, cudles creiamos que deberian tener un cam-
bio, pero no habia nada prejuzgado por nuestra parte res-
pecto a los presupuestos, no habia nada prejuzgado. Asi lo
dijo en el debate de totalidad nuestro portavoz econémico,
el sefior Yuste.

Y, de hecho, sefiorias, si ven la votacion que Chunta
Aragonesista ha llevado a cabo esta tarde para cada de-
partamento, no cuadran exactamente las cosas con el
andlisis que habiamos hecho en el mes de septiembre. De
hecho, hay algun departamento que ha sido votado en
contra y que alguien podria pensar que es que no iba a
ser votado en contra, igual que hay otros departamentos
que no han sido votados en contra y que alguien pudie-
ra pensar que es que, de entrada, tenian todo el pescado
vendido y no tenian ninguna posibilidad de que la posi-
cion de Chunta Aragonesista variara. Tenemos ejemplos
de las dos cosas.

En consecuencia, yo tengo que decirle al sefior Piazuelo,
recordando la explicacion de voto que él hizo el afio pasa-
do por estas fechas, el dia de los Santos Inocentes, nos dijo
el portavoz econémico del PSOE en aquel momento: sefio-
res de Chunta Aragonesista, el afio que viene —por éste—
lo van a tener ustedes muy dificil, se lo vamos a poner muy
dificil y va a ser muy dificil que no voten ustedes «si» a to-
dos los departamentos. Y yo le dije que aceptaba ese reto
con talante abierto y dispuesto a que eso fuera verdad.

La verdad, la realidad a la que hemos asistido hoy, se-
fior Piazuelo, es que no han sido capaces, no hemos sido
capaces de crear ese terreno de encuentro suficiente en la
linea que usted marcaba. Yo, entonces, si que le dije que eso
lo diria el tiempo —Io ratifico otra vez—, lo diria el talante,
lo diria el terreno de encuentro que entre todos fuéramos
capaces de construir, que lo dirian los proximos meses.

Y la realidad es que hoy hemos votado «no» a tres sec-
ciones —el afio pasado no votamos «no» a ninguna sec-
cion—, este afio hemos votado no a tres secciones: a la de
Agricultura, a la Industria, Comercio y Desarrollo y a la de
Medio Ambiente. Y hemos votado «no» a esas secciones
por motivos diversos, distintos: basicamente, porque las
politicas que estan desarrollando son radicalmente dificiles
de ser votadas a favor y ni siquiera de que nosotros nos
abstengamos (caso de Industria y caso de Medio Ambien-
te). Pero es que, ademas de eso, porque no han sido capa-
ces ni siquiera de abrir un espacio de didlogo con nosotros
para entender, desde la politica que estan desarrollando,
que quiza habria que aceptar alguna actuacion distinta de
las, que desde nuestro punto de vista, son bastante equi-
vocadas y mas bien poco eficaces. Y en el otro caso, en el
caso de Agricultura, basicamente, por la cerrazon de este
departamento a admitir sugerencias, opciones, propuestas
de Chunta Aragonesista.

Por contra, nos hemos abstenido en dos secciones, en
la de Cultura y Turismo y en la de Educacion y Ciencia, dos

secciones en las que en los ultimos tiempos hemos detec-
tado capacidad y voluntad de didlogo con nosotros, deseo
y voluntad de crear un terreno de encuentro.

(En qué va a acabar ese terreno de encuentro? Nosotros
estamos a la expectativa, nosotros vamos a ver qué ocurre
en los préximos meses, qué ocurre con la actitud de esos
dos departamentos, qué ocurre con el talante de esos dos
departamentos, qué ocurre con el rigor y la sinceridad a la
hora de ejecutar estas enmiendas que se nos han aceptado.
Esa va a ser la prueba del nueve para nosotros.

Ahora bien, nosotros vamos a seguir a la expectativa en
un tono constructivo, en un tono colaborador, en el mismo
tono que vamos a mantener basicamente con todo el Go-
bierno, pero especialmente con los departamentos a los que
hemos votado «si» porque hay una mayor sintonia en sus
politicas, en sus talantes y en sus actitudes de dialogo: De-
partamento de Presidencia y Relaciones Institucionales,
Departamento de Economia, Hacienda y Empleo, Departa-
mento de Obras Publicas y Departamento de Sanidad, Con-
sumo y Bienestar Social.

Y, a partir de ahora, yo digo lo mismo que dije el afio pa-
sado por estas fechas en esta tribuna: nuestra actitud va a
seguir siendo la de seguir haciendo propuestas para mejo-
rar desde nuestra perspectiva determinados aspectos que
creemos que se pueden mejorar en esta tierra. Vamos a se-
guir manteniendo la tensidn, es nuestra obligacion y, ade-
mas, nuestra recomendacion a nosotros mismos y al Gobier-
no: mantener la tension.

Y eso lo vamos a hacer desde una opcidon de oposicion
constructiva, para controlar que se ejecute lo aprobado. Y
le vamos a pedir al Gobierno precisamente eso: que ejecu-
te, que mantenga la tensidon, desde una oposicién respon-
sable. Ya llevamos casi afio y medio de legislatura y creo
que ya vamos dando pruebas suficientes de nuestra oposi-
cidn, una oposicion suficientemente responsable, una opo-
sicidn seria, una oposicion constructiva que, al mismo tiem-
po, mantiene posiciones firmes —también lo quiero decir—,
posiciones firmes y contundentes en la defensa de nuestras
convicciones, en la defensa y en la denuncia, al mismo tiem-
po, de aquellas cuestiones, de aquellas actuaciones que
consideramos errores, deficiencias, ausencias del Gobierno
o, directamente, renuncias respecto a determinadas actua-
ciones que podemos considerar inaceptables desde nuestro
punto de vista.

Y, a partir de ahora, ;qué? A partir de ahora, sefiorias,
lo decia Machado, se hace camino al andar. Nosotros es-
tamos dispuestos a seguir andando. ;Hasta dénde? Hasta
donde se pueda. ;En qué direccion? En la que se pueda.
Se hace camino al andar, y ya veremos adonde lleva este
camino o ya veremos si el camino queda embarrancado.
Ojala que no, por el bien de la camara, por el bien del Go-
bierno de Aragdn, de Aragon como institucion, y por el
bien de nuestra tierra, a la que estamos todos dedicando
nuestros esfuerzos, nuestras horas de suefio, nuestras
horas de dedicacion, nuestras horas de privaciones, y las
horas que son bastante mas numerosas que las que es-
tamos dedicando hoy, por mucho que parezca aqui.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Bernal.
Por el Grupo del Partido Aragonés, la sefiora Blasco.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, presi-
dente.
Sefiorias, felicitaciones.
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Hemos batido el récord de aprobar un presupuesto, el
ultimo presupuesto del siglo, del milenio, antes que nunca,
y un dia antes de la loteria. Y esperemos —yo estoy segu-
ra— que este sea un buen presagio, presidente, para Ara-
gbén sobre todo.

Sefiorias, cuando hace un afio aprobabamos el primer
presupuesto de este Gobierno, recuerdo que dije que este
presupuesto, el del 2000, no era el necesario, aunque si el
posible. Estas palabras fueron escandalosas para alglin por-
tavoz, pero hoy aqui las vuelvo a repetir. El presupuesto
que acabamos de aprobar no es el necesario para Aragon,
pero si el posible, porque, como dijo un gran politico de
Aragén, «nunca habra dinero para todo y el dinero dispo-
nible solo podra salir de lo que se produzca, y hay que op-
tar por lo posible, que es siempre menos que lo deseable».

Mis palabras, que hoy reitero, queria expresar la caren-
cia de la verdadera autonomia que tenemos en Aragdn,
financieramente hablando, porque somos en gran parte de-
legados de Madrid. Y asi, hemos visto este afio —lo segui-
mos viendo— que no sdélo la indecision, sino la desidia del
Gobierno central hacen que se retrasen imprudentemente
soluciones que requiere la situacion de Aragon en los pro-
blemas estructurales, sociales y econdmicos.

En una época en que Espafia va bien, a Aragén le ha
ido mal: incertidumbre en la segunda parada del AVE; los
diez kilometros de autovia en cinco afios; el nacimiento del
movimiento «Teruel existe» reivindicativo; el aeropuerto de
Zaragoza casi cerrado; el Plan Hidrolégico Nacional... ;Nos
podemos imaginar qué nos pasara cuando Espafia no vaya
tan bien? ;Acaso, de nuevo, los mas pobres —aunque para
algun ministro, como Alvarez Cascos, no lo seamos—, se-
remos los mas paganos en inversiones?

Sefiorias, estamos hoy hablando de los presupuestos de
Aragon del afio 2001, pero si formamos parte de un todo, y
Aragdn esta en Espaiia, también debemos de intentar cono-
cer por qué nuestros presupuestos no son tan abundantes
como todos quisiéramos. La sociedad aragonesa espera
mucho de su Gobierno auténomo, porque estd mas cercano
en el espacio y en sensibilidad, pero habra que explicarles
por qué tal vez en los proéximos presupuestos su Gobierno
tendra que subir los impuestos: porque el Gobierno central,
después de realizar traspasos de competencias raquiticos,
nos dice: «ingresos mas gastos, igual a cero».

Y para mantener la calidad de los servicios educativos, sa-
nitarios, de infraestructuras..., dicen textualmente desde Ma-
drid, como lo dijo el ministro de Hacienda, sefior Montoro: «Las
administraciones tendran que reducir gastos o subir impuestos
para el equilibrio». Y en Aragén nos preguntamos: /qué hare-
mos? Qué gastos reducimos, ;los sociales, los educativos?

Sefiorias, el presupuesto que hoy hemos aprobado y
que el PAR ha votado favorablemente es un presupuesto
posible y adecuado a la realidad financiera de esta tierra.

Podriamos hablar también y més de los presupuestos
del Gobierno central, pero nos vamos a centrar en los pre-
supuestos de esta comunidad. Pero no olvidemos que unos
y otros son vasos comunicantes, porque formamos parte del
Estado espafiol y porque lo somos para lo bueno y, sobre
todo, para lo malo.

Desde el Partido Aragonés, queremos reiterar nuestro
apoyo a este presupuesto del Gobierno de Aragoén, de
nuestro Gobierno. Hemos votado que si, porque es la con-
tinuacion de un proyecto, de un pacto de Gobierno para
Aragén: un proyecto consensuado y basado para cuatro
afios. Es un presupuesto mejorado gracias a la aceptacion
de alrededor de sesenta enmiendas, en las que han partici-
pado todos los grupos. Comprendemos que hay que hacer

oposicion incluso en los presupuestos, e incluso cuando se
le han aceptado a esa oposiciéon mas de quinientos o seis-
cientos millones. De casi alrededor de mil enmiendas, hay
que recordar —como he dicho antes— que se han acepta-
do sesenta enmiendas.

Pero el Gobierno PSOE-Partido Aragonés ha dado mues-
tras de tener cultura y voluntad de consensuar en lo posi-
ble con los que quieran consensuar, pero hemos rechazado
enmiendas, como se ha dicho aqui, que podiamos calificar
de localistas y partidistas. Sefiorias, estamos hablando de un
presupuesto para Aragon, de Aragon, de todo Aragon, y no
para una provincia o para una ciudad.

Hemos votado que si a unos presupuestos comarcali-
zadores; unos presupuestos que apuestan por la educacion;
unos presupuestos que dedican mas de cinco mil millones
de pesetas a la formacidn; que contemplan infraestructuras,
medio ambiente, agricultura, etcétera; unos presupuestos
que no son aventureros, que lejos de no saber donde van,
conocen claramente que el fin es la vertebracion de Aragdn,
el desarrollo de Aragon, el bienestar y la calidad de vida en-
tre los aragoneses y aragonesas. Es un presupuesto, sobre
todo, util y eficaz.

Aragén no necesitaba un presupuesto imaginario de
promesas. Aragdn necesitaba —lo tiene ya— un presu-
puesto planificado y de realidades, un presupuesto inver-
sor que distribuye mejor la riqueza, que no trata por igual a
los que no son iguales, y asi progresaremos, porque la me-
dida del desarrollo de nuestro pequefio pais es el ser huma-
no, el ser que vive en Aragdn, los aragoneses. Los arago-
neses y aragonesas quieren politicas de hechos y no de di-
chos; «de dichas y no de desdichas», como diria el viejo
soldado natural de Borja.

Sefiorias, sefior presidente, vicepresidente, consejeros,
cuentan con el instrumento imprescindible para hacer
Aragén. Y ahi nos encontraran a los del Partido Aragonés
y, en concreto, a este Grupo Parlamentario del Partido Ara-
gonés, a los que debo de felicitar piiblicamente por el traba-
jo y la profesionalidad de todos los portavoces sectoriales
—en concreto, de los dos portavoces que han llevado el
tema de presupuestos—, asi como a los técnicos que nos
han ayudado y nos han asesorado para que este Pleno tan
importante para Aragon, como es el debate de presupues-
tos, llegue a buen fin.

Nada maés, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Blasco.
Por el Grupo Socialista, el sefior Piazuelo tiene la palabra.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Si, sefior presi-
dente.

Una brevisima intervencion, en nombre del Grupo Socia-
lista.

En primer lugar, para agradecer a todos y cada uno de
los sefiores diputados y sefioras diputadas su participacion
y su votacion, independientemente de que haya sido a fa-
vor o en contra.

Si es verdad que unas pequefias consideraciones es 16-
gico hacer, y las queremos hacer aqui en un momento so-
lemne, como es esta tribuna y como es el momento de los
presupuestos.

El Grupo Socialista no tiene ningin empaque en reco-
nocer que ha sido gracias a la dedicacién, al esfuerzo, a
la profesionalidad y al trabajo de, sobre todo, el Grupo
Parlamentario del Partido Aragonés y de sus propios
consejeros, por los que este Gobierno esta cumpliendo



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Nimero 35

2237

perfectamente los objetivos y los logros que nosotros nos
habiamos fijado.

Por lo tanto, este presupuesto también es reconocible
por el Grupo Socialista como propio, ademas de valorar en
la medida de lo posible este Gobierno de coalicidn. Dificil-
mente habriamos podido llegar a pensar, a un afio y pico de
Gobierno en coalicion, que los logros y las metas de este
Gobierno, de un Gobierno de coalicién, iban a ser las que en
estos momentos teniamos.

No nos preocupa mucho, sefior Bernal, su cambio de
postura, porque su talante es otra cosa. Yo lo entiendo, y
se lo he querido decir con educacion, en Educacion, per-
don, y con educacion también, pero valga para todos los
demas. Mire, compaginar la utopia de la filosofia con la
praxis del Gobierno, del dia a dia del Gobierno, es muy difi-
cil explicarlo si no se es Gobierno, es muy dificil explicarlo
si no se es Gobierno. Pero fijese usted que, independiente-
mente de su voto, el tono en el debate y el fundamento de
las enmiendas presentadas son otras.

Si quiero decir otra caracteristica fundamental de este
presupuesto, y es que es el Gltimo presupuesto que vamos
a discutir en pesetas. Espero y deseo que el del afio que
viene, que sera en ecus, no nos cree mas problemas a la Po-
nencia —euros, perdén, en euros—, no nos cree problemas,
como me esta ocurriendo a mi en estos momentos, con las
diferencias de las cifras.

Ustedes saben que el presupuesto de una comunidad
autonoma es el documento que marca la accién del Gobier-
no durante todo el ejercicio economico. No se trata de una
mera sucesion de ingresos y gastos, sino que va mas alla,
al convertirse en un instrumento de accién politica, en el
que se plasman las iniciativas, objetivo y actuaciones que
el Ejecutivo impulsara a través de los fondos y partidas que
para ello se dispone en dicho presupuesto.

Por segundo afio consecutivo, este Gobierno ha elabo-
rado en tiempo en forma los presupuestos generales de la
comunidad auténoma; un proyecto econdémico que aspira a
recoger los objetivos que el Ejecutivo aragonés se ha fija-
do para el proximo ejercicio, y, como ha quedado demostra-
do en el debate, entre los que destacan el interés por el equi-
librio territorial, la especial relevancia de todas las acciones
referidas al ambito de la salud, la educacién y la vivienda,
ademas de la continuidad en el esfuerzo inversor destinado
al desarrollo.

Por todo esto y mostrando la satisfaccion personal con
este Gobierno de coalicion, el Grupo Socialista ha votado a
favor.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Piazuelo.
El turno del Grupo Parlamentario Popular.
El sefior Guedea tiene la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Quiero ser breve, dada la hora y la asistencia l6gicamen-
te de diputados y miembros del Gobierno.

En primer lugar, lo cortés no quita lo valiente, y felicitar
al consejero de Economia, Hacienda y Empleo, porque ha
conseguido por segundo afio consecutivo presentar en pla-
zo los presupuestos y aprobarlos antes del 31 de diciembre.

También es cierto que en comparacién con el afio pasa-
do, los gabinetes de los consejeros han estudiado —creo—
bastante mejor las enmiendas del Partido Popular, porque
las contestaciones que hacia el sefior Piazuelo, 16gicamen-
te documentadas en las fichas que le habian pasado, pues

he comprobado que realmente llevaban muy bien prepara-
do su trabajo los gabinetes de los consejeros.

No obstante, ya digo, sin reconocer esto, voy a hacer
unas pequefias reflexiones en algunos puntos que realmen-
te creo que debemos sefialar en este momento.

En primer lugar, con relacion por ejemplo al Departa-
mento de Educacidn, la encendida defensa que nos ha he-
cho el diputado sefior Lacasa de sus enmiendas, 1dgicas por
otra parte, ya sabemos que su coalicion, de la que ya no es
coordinador y, a lo mejor, por eso busca nuevos puestos,
tiene en el Departamento de Educacion ciertos..., no voy a
decir submarinos, porque en algunos niveles administrati-
vos son ya pequefias fragatas, no como en el Consejo Ase-
sor, que ya tiene usted alli a su hombre de confianza para
manejar bien el asunto. Entones, a lo mejor se esta prepa-
rando de cara al futuro para acceder a cargos importantes en
el Departamento de Educacion, porque, realmente, pocas
veces habiamos visto por un diputado que apoya al Gobier-
no sin estar el Gobierno una defensa tan encendida de la
politica educativa de este Gobierno.

En cambio, otro punto que he anotado, y creo que con
preocupacion, es que hemos presentado unas enmiendas,
pero mas que el resultado de las enmiendas nos preocupa
el silencio del presidente y del vicepresidente del Gobierno
y del consejero de Cultura y Turismo, el mismo dia, en rela-
cion con la candidatura Jaca Olimpica, por las noticias que
han aparecido en los medios de comunicacion. Realmente,
ese silencio, al Partido Popular, que defendio el proyecto
cuando estuvo en el Gobierno y también ahora que esta en
la oposicion, le preocupa seriamente ese silencio, si real-
mente es un abandono o un tirar la toalla por parte del Go-
bierno, que creo que en los proximos meses, de todas for-
mas, lo veremos.

En cuanto a otros departamentos, seguimos denuncian-
do —y nos ratificamos—, como en el caso, por ejemplo, de
Obras Publicas, en materia de carreteras, respecto a las que
se ha dicho: las enmiendas del Partido Popular salen de par-
tidas presupuestarias consignadas en gastos plurianuales.
Pero el consejero de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes, que solamente presentd, por ejemplo, territorializada
una carretera, dificilmente se puede saber cudles son las pre-
visiones de inversiones en las carreteras de la Comunidad
Autonoma, cuando en el anexo de comarcalizacidon no apa-
recia mas que una en la comarca del Alto Gallego.

En relacion también con la politica del suelo y vivienda
del Gobierno, el problema es realmente grave, principalmente
en las tres capitales de provincia, por la subida del precio.
Creemos realmente que las medidas adoptadas no van a
modificar en los proximos afios, desde luego, la situaciéon en
estos momentos de la dificultad de acceso para la primera
vivienda.

En relacién con el Departamento de Industria, Comer-
cio y Desarrollo, realmente, creo que ya los diputados he-
mos recibido el Diario de Sesiones de las Cortes de
Aragon, lo que se dijo por parte del consejero y del Gru-
po Parlamentario del PAR en Comisiéon de Economia y lo
que hemos visto en Ponencia de presupuestos, y, realmen-
te, es alucinante porque parece que se viva en otro mun-
do ¢no? El consejero hablaba de que estaban consignadas
en la seccion 20 cuatrocientos millones para Walga (Cen-
tro de Excelencia en Internet) y trescientos para fibra 6p-
tica, y el diputado portavoz del PAR en la Comision decia
que lo iban a modificar mediante una enmienda que iba a
pasar de la seccion 20 a la seccion de Industria, y después
hemos visto que dichos proyectos han aparecido con qui-
nientas mil pesetas cada uno, lo cual nos deja perplejos. Y



2238

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Niumero 35

nos deja todavia mas perplejos cuando hoy, en la prensa
nacional, aparecian los graves problemas que se estan
planteando principalmente en Catalufia en relacidén con el
sistema del cable, los operadores del cable y con el nue-
vo sistema que patrocina la empresa Telefonica directa-
mente o a través de sus filiales, lo cual puede plantear otro
problema.

En la intervencion del portavoz socialista en la defen-
sa de la seccion 20, nos ha dejado también perplejos la cri-
tica que ha hecho a la politica del Gobierno central en re-
lacién al Plan de la mineria y desarrollo alternativo de las
comarcas mineras. Creo que tiene mala memoria cuando no
recuerda que el Partido Socialista, estando en el Gobierno
de la nacion, planted diferentes planes de reconversion
—algunos casos, necesarios en la mineria del carbon— vy,
realmente, no plante6 ningun plan de la mineria alternati-
vo, salvo en una comarca concreta en Aragdn, en los afios
ochenta, el cierre de Ojos Negros, en donde si que se plan-
ted un proyecto empresarial; pero salvo ese, no creemos
que haya habido actuaciones por parte del Gobierno del
PSOE en la nacién.

En relacion con la intervencion de la portavoz del PAR,
en la cual ponia ese futuro tan negro de Aragdn, simple-
mente que lea hoy la prensa, en el diario E/ Pais, cuando se
habla de la situacion de las ciudades, un informe econdmi-
co, no digamos que Zaragoza sale de las mejores, y creo que
también hay que decirlo y valorarlo positivamente. No es-
tar aqui diciendo un valle de lagrimas y una actitud realmen-
te victimista, que entiendo como partido nacionalista o que
quiere ser nacionalista, pero realmente que no se atafie a la
verdad.

Y en relacidon con la CHA, légicamente, como la situa-
cién ha ido variando, pues han ido preparando lo que en el
futuro quieren que sea una coalicion con el PSOE, lo enten-
demos perfectamente, y desde el 30 de septiembre, que sus
declaraciones, pues, fueron mas bien criticas al presupues-
to, a la primera abstencion, pues han trabajado muy bien,
sobre todo con el consejero de Economia, para llegar a la si-
tuacion actual. Lo entendemos, porque, légicamente, ven
posibilidades de actuacion politica conjunta en el futuro,
que son legitimas y no nos extrafia en absoluto.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Guedea.
Punto siguiente del orden del dia: debate y votacion del
dictamen de la Comisién de Economia y Presupuestos sobre
el proyecto de ley de medidas tributarias y administrativas.
Para la presentacion del dictamen...

Proyecto de ley de medidas tributarias y
administrativas.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES [desde el es-
cafio]: Seiior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Si, seiior Cristdbal Montes.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES [desde el es-
cafio]: Seiior presidente.

De acuerdo con el articulo 86 del Reglamento, pido in-
tervenir, para la observacion del Reglamento.

El sefior PRESIDENTE: Si, puede intervenir.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES [desde el es-
cafio]: Seiior presidente.

El articulo 67 del Reglamento dice que «el Pleno de las
Cortes sera convocado por su presidente, por propia inicia-
tiva o a solicitud de dos Grupos Parlamentarios o de una
quinta parte de los miembros de la camaray.

Los miembros de esta camara hemos sido convocados a
tres Plenos, y asi lo dice el telegrama. Yo no he recibido, ni
ninguno de los miembros, un telegrama de desconvocatoria
para el Pleno de mafiana.

;Qué pasa con el Pleno de mafiana? Porque el articu-
lo 67 dice que «el Pleno serd convocado», pero no dice
desconvocado, y los preceptos del Reglamento son de
interpretacion estricta y rigurosa. Y cuando dice «convo-
cado», es convocado, y hemos sido convocados para
tres Plenos.

Entonces, yo pregunto: ;qué pasa con el Pleno de ma-
fiana?

El seiior PRESIDENTE: Seiior Cristobal Montes.
Creo que hemos convocado a dos Plenos, no a tres, a dos.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES [desde el es-
caiio]: Tres dias.

El sefior PRESIDENTE: No, no, a dos Plenos.

Lo del tiempo no se puede saber cuando se convoca el
Pleno.

En todo caso, el punto segundo del orden del dia toda-
via no ha terminado.

Y, desde luego, si lo que su sefioria pretende proponer a
la camara, hay métodos para decidir si, agotado un horario
razonable, tenemos que seguir mafiana, pero, desde luego,
no veo ningln inconveniente para que a las ocho y veinte de
la tarde sigamos con el orden del dia que estaba previsto,
salvo que usted nos aclare cudl es el inconveniente.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES [desde el es-
cario]: Se lo aclaro perfectamente, sefior presidente.

Si hemos recibido una convocatoria para tres dias,
;quién desconvoca para el tercer dia?

Porque el procedimiento es el contrario, sefior presiden-
te: si se hubiera convocado sélo para hoy, y hoy no se hu-
biera podido terminar, se podia haber prorrogado para ma-
flana, pero no al revés.

Lo que no se puede es cortar: si estamos convocados
para tres dias, no podemos desconvocarnos para dos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Cristobal Montes.

Esta usted prejuzgando algo que todavia no se ha pro-
ducido: el Pleno todavia no lo hemos levantado.

Pero, en todo caso, la convocatoria llevaba anejo un or-
den del dia, y, desde luego, no hay ninguna razén que yo
conozca, ni en la Mesa ni en la Junta de Portavoces, para
que el orden del dia lo paremos en un momento determina-
do. No hay ninguna razdn.

Por tanto, sefior Cristobal Montes, no entiendo la peticion
suya. Pero, en todo caso, este Pleno todavia no ha terminado.

Si usted se refiere a que hemos sido convocados tam-
bién para el dia 22, le recuerdo que el dia 22 empezara a las
12 horas y un minuto de la noche. Si usted lo que pretende
es que cumplamos estrictamente eso, no hay ningin incon-
veniente, porque podemos estar aqui hasta el dia 22. No hay
ninglin inconveniente.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES [desde el
escafio]: Usted sabe perfectamente que no es eso, sefior
presidente.
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Cuando se convoca a los diputados a tres sesiones
—no voy a emplear el término Pleno—, a tres sesiones,
eso genera unas expectativas y unos derechos, de todo
tipo, y esos derechos y esas expectativas no pueden ser
desmontadas sencillamente porque la Mesa decida con-
tinuar. Y se puede prorrogar, no se puede cortar.

Tenga usted en cuenta que los diputados hemos orde-
nado nuestras actividades en funcion de una convocatoria
para tres dias. Usted no puede ahora desmontarlo y decir:
«los tres dias se reducen a dos, y reagrupen y reacomoden
ustedes sus calendarios porque los tres dias han quedado
magicamente reducidos a dos». Estamos convocados para
tres dias y, en consecuencia, eso ha generado un status
que tiene que ser respetado por la Mesa.

El sefior PRESIDENTE: Lamento decirle, don Angel
Cristébal Montes, que esta ordenacion del debate tuvo lu-
gar en la Junta de Portavoces. Y, desde luego, el espiritu
con el que se ordend no era precisamente ese. Era el de de-
batir en funcion de la realidad de las propias sesiones. Y la
realidad de las propias sesiones nos ha llevado a lo que nos
ha llevado, pero, no hay...

Es que yo lo que no entiendo es que a las ocho y vein-
te de la tarde no sea una hora habil para seguir debatiendo.
Eso es lo que no entiendo, y no sé por qué no vamos a se-
guir debatiendo.

No obstante, yo lo que le pediria a sus sefiorias es que
nos tranquilicemos, debatamos y, en todo caso, antes de le-
vantar el Pleno, ya decidiremos lo que proceda. Y yo, des-
de luego, antes de levantar el Pleno, una vez producida la
votacidn y antes de la explicacién de voto, yo convoco ya
ahora mismo a los sefiores portavoces a una reunidon para
decidir lo que proceda.

Por tanto, sigamos trabajando y presentemos el proyec-
to de ley por un miembro de la Diputacion General de
Aragon.

Tiene la palabra el sefior Consejero de Economia.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Sefior presidente.

Sefiorias.

Comparezco en nombre del Gobierno de Aragén para
presentar el proyecto de ley de medidas tributarias y admi-
nistrativas, que, como sus sefiorias conocen, complementa
el conjunto de actuaciones presupuestarias que ya han sido
aprobadas en el dia de hoy.

En particular, este proyecto deley recoge medidas de
caracter tributario que afectan al impuesto de sucesiones y
donaciones, al impuesto sobre transmisiones patrimoniales
y actos juridicos documentados, y a la tasa fiscal sobre el
juego. Asimismo, diversas medidas tributarias sobre las ta-
sas de la comunidad autébnoma y otras, ya en el ambito pro-
piamente administrativo, que modifican algunas de las leyes
de la Comunidad Auténoma de Aragén: la Ley de ordena-
cién de la accion social, la Ley del Servicio Aragonés de
Salud, la Ley del Instituto Aragonés de Servicios Sociales
o la Ley de medidas fiscales, financieras, de patrimonio y
administrativas de 1998.

El conjunto, como digo, de medidas que aqui se con-
tienen se pueden dividir o agrupar en dos bloques: por un
lado, medidas que reducen, que modifican y que, en otros
casos, elevan algunos de los impuestos o tasas de la co-
munidad auténoma, y, en segundo lugar, otro tipo de me-
didas de caracter administrativo, que reordenan algunas de
las disposiciones de este tipo, especialmente en materia
de personal.

En relaciéon con el primer bloque de medidas —Ilas me-
didas de caracter tributario—, se contienen modificaciones
de impuestos con finalidad de politica social y modificacio-
nes también de algin otro impuesto, destinadas al estimu-
lo del mantenimiento del tejido empresarial en la Comunidad
Autéonoma de Aragon.

En este segundo caso, en particular, la propuesta del
Gobierno recoge la regulacién de un beneficio fiscal del
95% para la sucesion mortis causa en el ejercicio de una
actividad empresarial, individual o societaria, ampliando el
concepto o la definicion de empresa familiar respecto a lo
que se habia establecido hasta este momento en la legis-
lacion estatal, tratando entonces de posibilitar que las em-
presas aragonesas puedan pervivir en segunda o tercera
generacion beneficiandose de esta medida, ampliando el
grupo de parentesco titular de las acciones en la empresa
cuando asi sea la forma societaria de la misma y habilitan-
do la procedencia de la reduccion hasta los colaterales de
cuarto grado.

Al mismo tiempo, se contienen algunas disposiciones
que establecen que la reduccion esta condicionada al man-
tenimiento de los bienes y derechos recibidos por un tiem-
po minimo de diez afios y al mantenimiento, también, de la
actividad empresarial en la Comunidad Auténoma de
Aragoén durante esos mismos afios. Entendemos de este
modo que cumplimos, por una parte, una proposicion no de
ley que se aprobd en estas Cortes, que fue presentada por
el Partido Aragonés, y también el compromiso que este Go-
bierno manifestd en su dia a una pregunta parlamentaria por
parte de Chunta Aragonesista en relacion con este tipo de
actividades.

A su vez, hay otro conjunto de medidas también de ca-
racter tributario que tienen por objeto la proteccion de la fa-
milia, la proteccion de la familia en algunos dmbitos como
impuestos que act@ian sobre las sucesiones (en el caso de
huérfanos menores de edad) o sobre el impuesto de trans-
misiones patrimoniales (en el acceso a la vivienda).

Respecto a la proteccion de la familia en el impuesto de
sucesiones y donaciones, se contempla, por una parte, una
reduccion en el impuesto de sucesiones para todos los
huérfanos menores de edad del 99% del valor de la vivien-
da del fallecido hasta un limite maximo de veinte millones
de pesetas, elevando, pues, el limite establecido por la le-
gislacion estatal, que era del 95%, ahora, al 99%. Y tam-
bién, en el caso del conjunto de bienes y derechos distin-
tos de la vivienda, adicionalmente a lo ya contemplado por
el impuesto de sucesiones, se incluye una reduccién adi-
cional en la base imponible de cinco millones de pesetas.
Repito, se esta hablando en todo caso de huérfanos me-
nores de edad. Y si bien es previsible pensar que no se tra-
ta de situaciones frecuentes, si que en cambio son situa-
ciones dramaticas que se producen y que, ademas de la
carga emocional que lleva consigo la pérdida del padre o
de la madre, tratamos de aminorar al menos el impacto en
términos del coste que representa la tributacion para estas
personas, para estos menores de edad.

A su vez, para facilitar el acceso a la vivienda, el pro-
yecto de ley que presentamos contiene dos tipos de me-
didas: una de ellas es un beneficio en favor de las familias
numerosas, cumpliendo también las disposiciones del Plan
de politica demografica, en el impuesto de transmisiones
patrimoniales y actos juridicos documentados; se reduce,
en este caso, cuando una familia numerosa adquiere una
nueva vivienda con unas determinadas condiciones, se
reduce el tipo de gravamen del impuesto de transmisiones
patrimoniales del 7% al 2%, y también el tipo de gravamen
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del mismo impuesto en lo que se refiere a actos juridicos
documentados, del 0,5% al 0,1%.

Para que sus sefiorias visualicen con un simple ejemplo
el alcance de este beneficio fiscal, baste decir que en el caso
de adquisiciéon de una vivienda de veinte millones de pese-
tas por una familia con estas caracteristicas, el beneficio fis-
cal seria de un millén ochenta mil. Por lo tanto, ya tiene al-
gun efecto.

En todo caso, también se establecen una serie de limita-
ciones, al igual que sucedia en el caso de la sucesion de
huérfanos, de forma que la suma de las bases imponibles de
todas las personas que vayan a habitar la vivienda mas los
minimos personales y familiares contemplados en el im-
puesto sobre la renta estén por debajo de cinco millones de
pesetas; por lo tanto, tratando de establecer unos limites de
caracter social entre los beneficiarios.

También —otra medida— se establece un tipo reducido
del 2% en el impuesto de transmisiones patrimoniales y ac-
tos juridicos documentados para la compra de vivienda en-
tregando a cambio la vivienda que ya se tiene. El propodsito
de esta modificacion es que la doble imposicion, las dificul-
tades de liquidez o la desconfianza ante el mercado inmobi-
liario no sean impedimento para adquirir la vivienda desea-
da, alcanzando por tanto a todo tipo de contribuyentes.

Un aspecto importante que merece la pena resaltar
también en las medidas tributarias que se contienen es la
regulacién de aquellos aspectos tributarios de las insti-
tuciones forales sobre los que la comunidad auténoma
tiene capacidad normativa, como es el caso de la fiducia.
El proyecto que presenta el Gobierno asegura la aplica-
cién, en primer lugar, a la fiducia de los beneficios fisca-
les existentes en favor de la empresa individual, de la em-
presa societaria, de la vivienda habitual y de las explota-
ciones agrarias prioritarias.

Asi, por tanto, tratamos de reconocer la aplicacion de
cualquier tipo de beneficio fiscal en la liquidacién provi-
sional, que procede en estos casos en el momento del fa-
llecimiento del causante. Pero lo que es mas importante
—vy, de nuevo, también aqui respondiendo a un compro-
miso del Gobierno ante estas Cortes a preguntas de dis-
tintos grupos parlamentarios—, tratamos de dar una so-
lucion factible y compatible con la capacidad legislativa
de la comunidad auténoma para solventar el principal
problema fiscal de la fiducia, que era hacer tributar a quien
ni siquiera podia considerarse como llamado a la suce-
sion. A tal fin, se arbitra la solucion —insisto, dentro de
la capacidad legislativa de la comunidad auténoma— de
posibilitar el pago de la deuda con cargo al caudal relicto
pendiente de ejecucion fiduciaria y, por tanto, sin que
suponga un coste, una carga tributaria, sobre el patrimo-
nio del sujeto pasivo. Eliminamos de este modo algunos
de los supuestos que la doctrina venia denunciando como
injustificables.

Por otra parte, el proyecto de ley contiene un tercer gru-
po de medidas, medidas de técnica tributaria, destinadas a
asegurar que se equipare la tributacion de las concesiones
demaniales sobre inmuebles a la de los derechos reales so-
bre este tipo de bienes, o se incrementa también el tipo de
gravamen de los documentos notariales sobre determinadas
operaciones inmobiliarias, permitiendo al contribuyente
—con una medida complementaria sobre el concepto de
transmisiones patrimoniales onerosas— que la opcion que
la legislacion le otorga del impuesto sobre el valor afiadido
entre escoger por este impuesto y escoger el impuesto de
transmisiones patrimoniales, algo que el contribuyente pue-
de hacer, pero que —como sus sefiorias conocen— tiene

consecuencias para la hacienda de la comunidad auténoma
toda vez que el impuesto sobre el valor afiadido no es un
impuesto cedido, pues que esa opcién que la legislacion
contempla se realice en condiciones de equidad, de verda-
dera equidad.

A su vez, el proyecto de ley también modifica la
tributacion de las maquinas recreativas en atencién a lo que
este gravamen y la experiencia gestora han revelado como
conveniente.

En materia de tasas, con el escrupuloso respeto también
al principio de reserva de ley establecido por la doctrina
constitucional para el establecimiento de tasas, se aborda en
este proyecto la creacion de nuevas tasas por prestacion de
servicios o actividades de la Administracion —hasta el mo-
mento no gravados por falta de cobertura normativa— y la
revision y reordenacidn de algunas de las ya existentes, de-
sarrollando ya el régimen juridico tributario congruente con
el texto refundido de las tasas de la Comunidad Auténoma
de Aragdn, aprobado por Decreto Legislativo en este afio
2000.

Por ultimo ya, en el bloque de medidas administrativas,
como viene siendo habitual, las actuaciones tienen que ver
fundamentalmente con el personal al servicio de la comuni-
dad auténoma, con la organizacion y con algunos regime-
nes sectoriales.

En concreto, el proyecto presentado por el Gobierno
modifica puntualmente el texto refundido de la Ley de or-
denacién de la Funcién Publica de la Comunidad Aut6-
noma de Aragdén y acomete la regulacion de la provision
de los organos de direccion de los centros, servicios y
establecimientos sanitarios adscritos al Servicio Arago-
nés de Salud de forma coherente con la solucion adopta-
da por la legislacion estatal para el personal directivo de
las instituciones sanitarias de la Seguridad Social, es de-
cir, del Insalud.

Las medidas administrativas relativas a organizacién se
dirigen a dotar al Servicio Aragonés de Salud y al Instituto
Aragonés de Servicios Sociales de competencias directas y
de mayor autonomia de gestion.

Por ultimo, el proyecto de ley se completa con algunas
medidas de ambito sectorial que, por razones de urgencia,
convenia incluir, o con aspectos singulares referidos a la
concurrencia de subvenciones por exigencias de la politica
territorial, a la puesta en funcionamiento de las comarcas o
a los encargos de gestion a las empresas de la Comunidad
Auténoma de Aragon.

El Gobierno entiende que de esta manera, con este pro-
yecto de ley y, especialmente, en lo que se refiere a las me-
didas tributarias, se completa el ciclo de actuaciones en po-
litica social y en politica econdmica, que cierra a final de afio
el propio presupuesto de la comunidad auténoma.

Hemos querido con ello, dentro de la capacidad financie-
ra limitada de esta comunidad auténoma, en primer lugar,
hacer un ejercicio de autonomia financiera y de soberania
también de este parlamento sobre los impuestos en los que
tiene competencias, sobre los tributos en los que tiene com-
petencias; pero fundamentalmente tratar de demostrar que
también, desde la Comunidad Auténoma de Aragdn, se
pueden bajar algunos impuestos dentro de esas limitacio-
nes financieras, como digo, siempre que esos impuestos
tengan unas finalidades, una orientacion clara en materia de
politica social, de proteccion a menores, de proteccion a la
familia o de proteccién también a las empresas aragonesas.

Nada maés.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior consejero.
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Para presentar el dictamen en nombre de la Comision,
tiene la palabra el diputado sefior Alastuey.

El seior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Gracias, se-
flor presidente.

Con extrema brevedad, dado lo avanzado de la hora.

A este proyecto de ley se habian presentado cuarenta
y ocho enmiendas: una de ellas fue retirada, once fueron
aceptadas directamente y otras diez han sido objeto de tran-
saccion. Yo creo que eso da idea de que el trabajo en la Po-
nencia ha estado caracterizado por una gran colaboracion
entre los ponentes, y yo creo que eso hay que agradecér-
selo tanto al sefior Lacasa, de Izquierda Unida, como al se-
fior Yuste, al sefior Allué, al sefior Guedea, al sefior Piazuelo
y, sobre todo, la colaboracidon que nos ha prestado la letra-
da Vega Estella.

Por mi parte, para presentar el dictamen de la Comision,
nada mas, esperando que el debate sea agil y que podamos
aprobar este proyecto de ley.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Alastuey.

Vamos a debatir ahora las enmiendas que tiene todavia
presentadas este proyecto.

En primer lugar, las enmiendas de la Agrupacion Parla-
mentaria Izquierda Unida de Aragdn, y tiene la palabra su
diputado, sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente.

Sefiorias.

Sefior Cristobal Montes, aunque sea un poco tarde, toca
clase de derecho financiero, clase de derecho financiero de
los del turno de tarde. [El sefior diputado Cristobal Mon-
tes, desde su escafio y sin micréfono, se manifiesta en los
siguientes términos: «la seriedad es la seriedady.]

Y, entonces, ley de medidas tributarias y ley de medidas
administrativas.

Empezaremos por lo tributario, que es lo importante, que
es lo de fondo, y con algunas de las medidas en las que la
Agrupacidon Parlamentaria Izquierda Unida de Aragon esta
en desacuerdo, en profundo desacuerdo, no solo con el
Gobierno que presenta la ley, sino con los demas grupos
parlamentarios que han aceptado —me refiero al Partido
Popular o a Chunta Aragonesista— la filosofia fiscal que
emana y dimana de este proyecto de ley.

Yo quiero simplemente recordarles... Por eso decia lo de
la clase de derecho financiero, no porque la vaya a dar yo,
que evidentemente no soy en absoluto persona habilitada
para ello, sino por recordarlo con un manual en la mano, un
manual clarito y sintético de introduccion al sector publico,
es decir, hecho por profesores de hacienda publica y que
creo que no sera sospechoso de ninguna caracterizacion
politica.

Nuestro sistema fiscal se divide, l6gicamente, en im-
puestos directos e impuestos indirectos. Las medidas que
el Gobierno plantea cambiar, los tributos que el Gobierno
plantea cambiar afectan a los dos subsistemas: a los im-
puestos directos y a los impuestos indirectos. ;A qué im-
puesto directo? Fundamentalmente, y contra lo que no-
sotros estamos en desacuerdo, plantea cambiar el im-
puesto sobre sucesiones y donaciones. ;Cual es el obje-
to del impuesto de sucesiones y donaciones? —Por eso
digo lo de repaso de la parte general de derecho finan-
ciero.— EIl impuesto de sucesiones grava los incremen-
tos de patrimonio obtenidos a titulo gratuito y, por lo
tanto, se someten a este impuesto las adquisiciones de

bienes y derechos por herencia, legado o cualquier otro
titulo sucesorio. Basicamente, eso es lo que grava el im-
puesto de sucesiones.

Y luego, el otro impuesto —impuesto indirecto que el
Gobierno pretende modificar— es el impuesto sobre trans-
misiones patrimoniales y actos juridicos documentados, que
es aplicable sobre determinadas transmisiones o cesiones
patrimoniales, ciertos negocios juridicos o actos formales. Y
aqui, el Gobierno lo que pretende es cambiar en concreto lo
referido a una parte de las transmisiones patrimoniales.

Estos son los cambios que el Gobierno pretende realizar
en dos ambitos: tanto del sistema de impuestos directos
como del sistema de impuestos indirectos.

Pero, sefiorias, ¢;cuales son los principios por los que
debe regirse cualquier sistema tributario? Y pretenderé e in-
tentaré demostrar como el Gobierno de Aragoén, con esta le-
gislacion, por lo menos con los tres articulos que nuestro
grupo parlamentario pretende eliminar, por qué el Gobierno
de Aragon estd actuando en contra de los principios que
caracterizan a un sistema fiscal.

Los cuatro principios que caracterizan al sistema fiscal,
por lo menos los que aqui recogen y creo que estan bien
sintetizados por parte de los ponentes de este manual del
sector publico, son: uno, el principio de capacidad de pago;
dos, el principio de generalidad; tres, el principio de igual-
dad, y cuatro, el principio de justicia. Y yo sostengo, nues-
tro grupo sostiene que el articulo 2 y el articulo 3 fundamen-
talmente y, en menor medida, el articulo 5, vulneran los prin-
cipios que yo acabo de enumerar.

Principio de capacidad de pago, sefiorias. El principio de
capacidad de pago entiende que la exaccion de los impues-
tos deriva de la mera titularidad de una capacidad econémi-
ca expresada a través de unos medios econdmicos, ya sean
estos en forma de renta o de patrimonio. Principio de capaci-
dad de pago consagrado constitucionalmente. Ahora que
estamos recordando tantas veces — afortunadamente— que
estamos en un sistema constitucional y que la Constitucion
es algo fundamental, dice el articulo 31.1 de la Constitucion:
«Todos contribuiran al sostenimiento de los gastos publicos
de acuerdo con su capacidad economica mediante un siste-
ma tributario...», etcétera, etcétera. Ley General Tributaria, en
la misma situacion.

Por lo tanto, por qué decimos, ya que hay una vulne-
racion de ese principio de capacidad de pago..., porque
con esta reforma que el Gobierno nos plantea en el im-
puesto de sucesiones —impuesto directo—, ya no todos
contribuimos con arreglo a la misma capacidad de pago.
Esté clarisimo.

Sefiorias, los dos supuestos que hay encima de la mesa:
primer supuesto, el de los huérfanos. Tengo cierta legitimi-
dad para hablar, porque desgraciadamente soy huérfano, y,
ademas, en una situacion en la que, probablemente, si que
hubiera sido justo que se me aplicara este supuesto, por-
que mi madre cuando quedd viuda en aquellos afios fue una
de las viudas sin pension, que todavia andan coleando al-
gunas de ellas. Por lo tanto, no siento rubor cuando ataco
esta reforma del Gobierno —parece— bien pensante.

Aqui se nos habla de una reduccién en la base imponible
del impuesto de sucesiones de cinco millones de pesetas
por el hecho de ser huérfano. ;Por qué? ;Sin ningun tipo
de discriminacién? ;Sin atender al principio de capacidad
de pago? No tiene mucho sentido desde un principio de
equidad fiscal, porque estamos hablando de cualquier
supuesto, de cualquier volumen de renta, de cualquier
volumen de patrimonio que se transfiere del causante al
heredero. Por lo tanto, es una medida injusta desde un
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principio progresista. Yo creo que no se atiene al princi-
pio de capacidad de pago.

Y de la misma manera, no se atiene al principio de capa-
cidad de pago lo que el Gobierno nos plantea, la reduccion
en el impuesto de sucesiones a las llamadas «empresas fa-
miliares». Se habla de una reduccién del 95% del valor neto
en la base imponible del impuesto de sucesiones, cuando no
haya descendientes extendido hasta el tercer grado de co-
laterales o de ascendientes.

(De qué hablamos, sefiorias? De que las llamadas «em-
presas familiares» no pagan. ;Y por qué no pagan, sefiorias?
Yo me rebelo. Si yo fallezco, mis herederos tienen que pa-
gar. Si se transfiere mi pequefio patrimonio, yo pago. ;Y si
se transfiere el patrimonio de una denominada —entre co-
millas— «empresa familiar»? jClaro!, eso a veces se esta
vendiendo como esas pequefias empresas: favorecer a los
empresarios aragoneses, etcétera. Sefiorias, las empresas
familiares son, a nivel estatal y también en Aragon, algunas
de ellas y, sobre todo, las que promueven directamente la
asociacion de la empresa familiar, son algunas de las mas
importantes empresas que tiene este pais (me refiero en su
volumen econdmico y en su capacidad de negocio). Y yo no
tengo nada en contra de esas empresas. Simplemente, digo
que deben regirse por la ley que nos obliga a todos, sefio-
rias, y tienen que pagar los mismos impuestos que tenemos
que pagar los demés ciudadanos, porque a mi me sabe muy
mal que fulanito de tal, si fallece, su heredero tiene que pa-
gar, pero si hay una transmisiéon de una empresa, resulta
que no paga. Y no es asi, sefiorias, no es asi, porque esas
empresas luego tienen nombres y apellidos muy concretos,
y son algunos de los patrimonios mas importantes que en
este pais existen.

Entiendo el apoyo del Partido Popular, por supuesto,
a esta medida. No entiendo tanto, quiza, el de Chunta
Aragonesista, y lo debo decir asi de claro, porque creo
que aqui no estamos hablando de nacionalismo o de
aragonesismo. Aqui hablamos de pesetas y aqui habla-
mos de intereses econdmicos directos, sefiorias. Yo asi
lo veo, asi de claro.

Pero es que no sdlo vulneramos el principio de capaci-
dad de pago, y creo haberlo demostrado con cierta claridad.
Es que el segundo principio es el de generalidad. El princi-
pio de generalidad dice «la extension del sistema tributario
a todos los sujetosy». Queda recogido también en el articu-
lo 31.1, que yo les he dicho, cuando dice: «Todos contribui-
ran...», todos contribuiran. Ley general tributaria, lo mismo.
Y aqui estamos diciendo que unos no contribuiran o prac-
ticamente no contribuiran nada (un 95% de rebaja). No es-
tamos de acuerdo. No estamos de acuerdo con esa exclu-
sidn, con esa cancelacion del principio de generalidad.

Pero es que tampoco estamos de acuerdo, sefiorias, en el
principio de igualdad... Si estamos de acuerdo, mejor dicho,
con el principio de igualdad, claro que estamos de acuerdo
con el principio de igualdad. No estamos de acuerdo con la
reforma que el Gobierno nos trae, porque creemos que vul-
nera el principio de igualdad, porque dice que el principio
de igualdad se refiere a la necesidad de establecer iguales
aportaciones tributarias por los iguales y desiguales apor-
taciones tributarias por los desiguales, tomando en ambos
casos como indice de establecimiento de dichas exacciones
la capacidad de pago. Conecta igualdad con capacidad de
pago. Y entonces vuelvo a repetir lo mismo que he dicho
antes: si aqui hacemos un puente en el cual desgravamos,
deducimos cinco millones en la base a los supuestos huér-
fanos o huérfanas sin tener en cuenta su capacidad de pago,
mal; y si hacemos que las empresas familiares no coticen

porque solamente pagan el 5% en la base imponible del va-
lor neto, pues muy mal también. No es una medida, desde
luego, para nada socialista. Eso, desde luego, lo tengo cla-
risimo, y creo que es una medida negativa desde ese punto
de vista.

Pero es que nos cargamos el cuarto principio. Tam-
bién va en contra del principio de justicia, cuando dice
que el sistema tributario espafiol reconoce el principio de
justicia al sefialarlo tanto en el articulo 31.1 como luego
en la ley general tributaria, y que ese principio de justi-
cia alude expresamente al cumplimiento del principio de
equidad. No es equitativo. No es equitativo que unos
tengamos un tratamiento fiscal y otros tengan otro trata-
miento fiscal; cuando, ademas, la capacidad de pago pre-
sumible resulta que es mucho mas poderosa a los que se
deduce que a los que nos quedamos sin deduccion. No
es razonable y no es defendible.

Creemos que el articulo 2 y el articulo 3, esas modifica-
ciones en la Ley de sucesiones y donaciones, son dos ar-
ticulos muy negativos desde el punto de vista al respeto
a los principios que yo acabo de seifialar del sistema fiscal,
y también desde un punto de vista progresista y de iz-
quierdas. Creemos que esas medidas no son en absoluto
positivas.

En relacién al articulo 5, es un articulo diferente. No tie-
ne la gravedad —lo debo decir asi de claro—, no tiene, des-
de nuestro punto de vista, la gravedad que tienen los arti-
culos 2 y 3 que acabo de sefialar. El articulo 5 habla de un
tipo reducido en el impuesto de transmisiones patrimonia-
les y actos juridicos documentados. Aqui si es verdad que
se establece un criterio de renta y, ademas, mejorado por la
Ponencia, con algunas correcciones para evitar posibles
fraudes en ese impuesto, que es menos dafiino desde nues-
tro punto de vista a los principios fundamentales de un sis-
tema tributario.

Ahora bien, Izquierda Unida no es partidaria de introdu-
cir este tipo de modificaciones en el sistema fiscal, porque
lo hace mas complejo, complica mas la gestion del tributo,
lo diversifica de tal manera que es mas complicado ejecutar
bien el tributo.

Y en segundo lugar, somos partidarios de medidas di-
rectas en materia de vivienda, no de la via de continuar au-
mentando las desgravaciones, las modificaciones; somos
partidarios de que el Estado recaude con arreglo al princi-
pio de capacidad de pago, y para eso estan, sobre todo, los
impuestos directos, no este impuesto indirecto que no mide
la capacidad econdmica, sino que el Estado y la comunidad
autonoma recauden con impuestos directos, proporcionales
a la riqueza de cada uno, y después redistribuyan a través
de acciones directas del Gobierno.

En ese sentido, la politica de vivienda debe ser hecha,
en nuestra opinién, a través —lo hemos dicho siempre— del
catdlogo de medidas que el consejero de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes conoce, como son: en el suelo,
hacer promociones de vivienda protegida, establecer con-
venios con los ayuntamientos, rehabilitar vivienda, etcéte-
ra, etcétera. Esa es la linea que entendemos positiva.

Por eso, sefiorias, estamos en desacuerdo con los arti-
culos 2, 3y 5, y creemos que los grupos parlamentarios de
izquierda de la camara tienen pocas excusas para negarse a
apoyar nuestras enmiendas.

Si entiendo, perfectamente, el apoyo del Partido Popu-
lar, porque esta es la linea politica, cien por cien, del Parti-
do Popular.

Las enmiendas referidas al &mbito administrativo son de
otro calado, por supuesto, son de otro tenor: se refieren,
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como ha dicho el consejero, a aspectos fundamentalmente
de organizacion y de personal de la comunidad auténoma.
Pero si quiero, brevemente, comentarlas.

La primera de ellas, la enmienda 22, pretende eliminar un
apartado en el articulo 41 que reforma la ley (el punto terce-
ro), cuando dice que: «El personal funcionario de otras Ad-
ministraciones publicas que se incorpore, a través de cual-
quiera de las formas de provision legalmente establecidas,
a los puestos de trabajo de la Administracion de la Comu-
nidad Auténoma [...], inicamente gozara de movilidad res-
pecto a puestos expresamente abiertos a personal de la Ad-
ministracion publica a que pertenezcany.

(Qué quiere decir esto? Que traemos, importamos —si
ustedes quieren— funcionarios, empleados publicos de
otras Administraciones, les decimos: «vengan a trabajar a la
Administracién de la Comunidad Auténoma de Aragdny,
pero luego le decimos: «eso si, til te incorporas a nuestra
Administracidn, pero cuando llegues, tienes un camino ab-
solutamente cerrado; s6lo podrds moverte con arreglo al
estrecho sendero por el que se puedan mover los funciona-
rios de la Administracidon publica a que pertenezcasy.

Yo creo que eso perjudica la movilidad y, ademas, yo
creo que genera situaciones de agravio comparativo que no
son buenas: crea un mal ambiente de trabajo. Cuando uno
viene a una Administracién debe de venir, en la medida de
lo posible, en igualdad de condiciones y para trabajar codo
a codo, y también para poder promoverse y poder despla-
zarse por la Administracidon, sin mas trabas que las de su
propia capacidad, su propia experiencia y la valoracién de
su trabajo.

La enmienda numero 30, sefiorias, es una enmienda res-
pecto a la cual lo tnico que podrian decirme es que no se
apruebe por obvia, pero no por ilegal, ni contraria a la poli-
tica, entiendo, yo ya no diria de este Gobierno, sino de cual-
quier gobierno, pero creemos que era bueno mandar un
mensaje de claridad en este momento en el que se aprueba
el presupuesto y la Ley de medidas tributarias y administra-
tivas. Es un enmienda que lo que nos pide y lo que nos
plantea es que se concrete que existira una oferta de empleo
publico para el afio 2001; y en ese sentido, hablamos de que
esa oferta sea hecha con negociacion, logicamente, nego-
ciacion con las centrales sindicales representativas, que se
apruebe la oferta de empleo publico, y que esa oferta inclu-
ya las plazas vacantes que no puedan ser cubiertas con los
efectivos de personal existentes en la comunidad auténoma
ni se encuentren reservadas con arreglo a la ley, y que no
se puedan suprimir, amortizar o transformar las plazas incor-
poradas a la oferta.

Hasta aqui la Ley, excepto incluir el ambito de la nego-
ciacion, pero nos parece tan evidente que un Gobierno debe
negociar la oferta de empleo ptblico que es, simplemente,
dar cauce de participacidon y de claridad a que existira esa
oferta de empleo publico.

Algo mas diferente es la enmienda niimero 35. La en-
mienda nimero 35 si introduce alguna novedad, aunque
no absoluta, porque el articulo 246.2 de la Ley de Admi-
nistracion Local de Aragon estd planteando ya un camino,
y lo que nosotros pretendemos es concretar en esta Ley
de medidas tributarias y administrativas. Aqui, lo que de-
cimos en esta enmienda, es que «el Gobierno de Aragén
favorecera la consecucion de acuerdos con las entidades
locales», porque, légicamente, no pueden imponer ni
arrogarse otras competencias, pero si favorecer acuerdos
encaminados —dice— «a la seleccion de sus funcionarios
de carrera a través del Instituto Aragonés de Administra-
cion Publica, para lo que se efectuara la oportuna oferta de

empleo publico, en la que se contemplaran las plazas ob-
jeto de convocatoriay.

Esta es una medida que esta contemplada, como digo,
en la Ley de Administracion Local y viene a cubrir o a ayu-
dar a las corporaciones locales, sobre todo a las pequefias
corporaciones locales, en sus procesos de seleccidon, que es
complejo en muchas ocasiones, y que el Instituto Aragonés
de Administracion Publica tiene la posibilidad y la facilidad
de hacerlo.

La enmienda numero 38 habla de que hasta que no se
apruebe el estatuto de la Funcion Publica —por cierto, uno
de los proyectos del Gobierno popular a nivel estatal, que
todavia parece que no termina de arrancar, que ha sido lar-
gamente prometido, debatido, traido a las cdmaras y luego
congelado, pero, en fin, parece que no han descartado el
aprobarlo—, hasta que no se apruebe —porque formaria
parte del mismo—, lo que planteamos al Gobierno de
Aragoén es que se elabore «un catdlogo de equivalencias
interadministrativas que permita homogeneizar el acceso y
las condiciones laborales y retributivas de los empleados
publicos de las distintas Administraciones existentes en la
Comunidad Auténoma de Aragon».

Sabemos que es un proceso complejo que requeriria
acuerdo, porque hablamos de Administraciones diferentes,
pero es un proceso que querriamos impulsar: que se vayan
dando los pasos paulatinos para que haya una armoniza-
cion de las condiciones laborales, salariales y de trabajo de
los empleados publicos de la comunidad auténoma.

En estos momentos hay grandes disparidades, y seria
bueno ir acercando niveles, homologaciones, etcétera, en la
medida de lo posible. Logicamente, no es una tarea de un
dia para otro, pero un Gobierno deberia fijarse ya un hori-
zonte de partida, porque lo que no se empieza dificilmente
se puede concluir.

Y la ultima enmienda que yo tengo que defender (la en-
mienda numero 37) es una enmienda para dar seguridad a
los empleados publicos que se encuentran en estos momen-
tos al servicio de las mancomunidades de municipios de in-
terés comarcal. No son muchos, quiza, y saben ustedes, sa-
ben sus sefiorias que hay empleados publicos que no estan
al servicio de un ayuntamiento, que no estan al servicio de
la diputacién provincial, de la comunidad auténoma, que
estan al servicio de las mancomunidades, y estos emplea-
dos publicos tienen la preocupacién 16gica de que abordan-
do un proceso de comarcalizacion, pues, ese personal se
transfiera a las comarcas correspondientes en el momento
de su creacion.

Y esta enmienda lo que pretende es lanzar un mensaje,
lanzar —digamos— una seguridad a los empleados piiblicos
que parece que podria ser logica, que va de suyo, que quien
esté empleado en una mancomunidad de interés comarcal,
pues, pase a ejercer, en la medida que se transfiera o supe-
ren esas competencias, hacia una comarca, pues que tam-
bién encuentre su acomodo ese empleado publico en la co-
rrespondiente comarca.

Esas son las enmiendas, sefiorias, relativas a la mate-
ria administrativa y de personal, que son la parte —yo
diria— menos llamativa, porque la parte mas importante,
sefiorias, las partes sobre las que yo he querido recabar
su atencidén y sobre las que me gustaria que reflexiona-
ramos todos en esta cdmara son las que hacen referencia
a las modificaciones fiscales de calado, modificaciones
fiscales que yo entiendo regresivas, modificaciones fis-
cales que modifican tanto la tributacion directa como in-
directa en la comunidad auténoma y que, desde luego, en
mi opinién y en opinién de nuestro grupo parlamentario,
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atentan y vulneran los cuatro principios fundamentales
en materia tributaria, como he pretendido demostrar en mi
intervencion.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Chunta Aragonesista tiene dos enmiendas. Para defen-
derlas, tiene la palabra el sefior Yuste.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Muchas gracias.

Chunta Aragonesista comparte en sus aspectos funda-
mentales la linea que ha desarrollado el Gobierno de Aragén
en esta Ley de medidas tributarias y administrativas que
acompaiia la Ley de presupuestos del 2001. Y compartimos
esa linea sin dejar de ser de izquierdas, sin contradicciones,
yo diria que siendo tan de izquierdas como es de izquierdas
el diputado Lacasa cuando vota en contra de las enmiendas
de Chunta Aragonesista, enmiendas que acabamos de de-
fender en favor de la ensefianza publica o de la sanidad o
del bienestar social, como acaba de ocurrir esta tarde.

Aunque compartimos —decia— esa linea, queriamos
corregir algunas cuestiones, introducir elementos nuevos, y
por eso hemos presentado seis enmiendas, de las cuales
fueron aprobadas en Ponencia tres, una mas fue retirada y,
por lo tanto, mantenemos sélo dos enmiendas para el Ple-
no de esta noche.

Las tres enmiendas aprobadas lo han sido por unanimi-
dad y han venido a resolver algunas cuestiones. Primera:
introducir la participacién sindical en la ordenacién del per-
sonal en los centros sanitarios.

En segundo lugar, se ha conseguido establecer en las
interinidades que se produzcan en los cuerpos de los sani-
tarios locales la preferencia de aquellos interinos afectados
por el articulo primero, punto tres, de la Ley 11/97, mientras,
evidentemente, concurran a las pruebas selectivas previstas,
y que, desde luego, ojala permita desbloquear este proble-
ma enquistado en la Administracion desde hace tiempo.

Y en tercer lugar, hemos conseguido también impedir
que un funcionario, mientras ostente la condicion de cargo
publico o de alto cargo, pueda acceder a una plaza definiti-
va sin el correspondiente concurso, por otras vias. Cierta-
mente, nosotros no somos partidarios de penalizar a quie-
nes se dedican a la cosa publica, pero tampoco parece con-
veniente abrir la puerta a situaciones discriminatorias en su
favor, y creo que con estas tres enmiendas aprobadas he-
mos logrado resolver algunos problemas.

Y paso a defender las dos enmiendas que mantengo
para su debate de hoy.

En primer lugar, Chunta Aragonesista siempre ha defen-
dido que Aragdn debia utilizar la escasa capacidad norma-
tiva que nos ha dado el actual sistema de financiacion au-
tonémica; una capacidad que, en uso de nuestra soberania,
podemos utilizar para subir o bajar los impuestos y las ta-
sas (algunos impuestos y algunas tasas, con algunos limi-
tes, es decir, soberania limitada, en todo caso, y esperemos
que no sea mas limitada en el futuro).

Desde el primer ejercicio de vigencia del actual sistema
de financiacidon autonémica, Chunta Aragonesista ha pre-
sentado cada afio varias enmiendas encaminadas a estable-
cer deducciones fiscales enmarcadas en lo que entendiamos
que debia ser una politica demografica integral.

Afio tras afio —hay que recordarlo hoy—, nos venia-
mos quedando solos votando nuestras enmiendas, y yo
creo que ahora es bueno recordar que las Cortes de Aragon
ya han fijado, a través de las resoluciones aprobadas con
motivo de la comunicacidén sobre politica demografica, el

marco en el que se va a desarrollar esa politica, que es —yo
creo— el gran reto que Aragon va a tener que abordar, al
menos —yo diria— en la primera mitad del siglo XXI.

Por lo tanto, aunque es cierto que todavia no se ha
debatido y no se ha aprobado en estas Cortes el Plan in-
tegral de politica demografica, si que tenemos ya ciertos
elementos de juicio, y por eso el Gobierno de Aragdn ya
ha incluido algunas medidas tributarias en esta Ley de
acompafiamiento.

Sin embargo, sin mediar explicacion —diria yo—, se
han dejado una medida, una de las medidas que fue apro-
bada en una de las resoluciones del debate demografico
(ademas, una resolucion presentada por nuestro Grupo) y
que planteaba un tipo reducido en la transmision onerosa
de bienes inmuebles dentro del impuesto de transmisiones
patrimoniales de un 4% para sujetos menores de treinta y
cinco afios, cuyos ingresos brutos no superen los tres mi-
llones y medio de pesetas al afio, con el objetivo, eviden-
temente, de favorecer el acceso de la juventud al mercado
inmobiliario. A nadie se le escapa la importancia que tie-
ne la vivienda dentro de una politica de estabilidad para
las parejas jovenes, con las evidentes consecuencias de-
mograficas que ello supone.

Ese es el sentido de nuestra primera enmienda.

Y la otra, le enmienda 47, es similar a la 38, que ha defen-
dido ahora mismo el diputado de Izquierda Unida, y por eso
no voy a extenderme mucho.

Nosotros siempre hemos defendido que debe haber un
horizonte de homogeneidad para los empleados publicos en
Arag6n; sabemos que no podemos homogeneizar al perso-
nal publico de hoy para mafiana evidentemente, y més con
las transferencias pendientes que tenemos, pero, desde lue-
go, seria deseable que estableciéramos un horizonte al que
tender.

Y en ese contexto, mientras no se apruebe el estatuto de
la Funcién Publica del Estado ni el estatuto de la Funcion
Publica de la Comunidad Auténoma de Aragdn, parece ra-
zonable que el Gobierno de Aragén deba elaborar un cata-
logo de equivalencias interadministrativas que permita dar
homogeneidad al acceso y a las condiciones laborales y re-
tributivas de los empleados publicos de las distintas Admi-
nistraciones publicas existentes en Aragdn. Ese es el sen-
tido de esta enmienda.

Y sobre nuestra posicion acerca del resto de la Ley, de
otros aspectos de la Ley, ya me extenderé (no mucho, en
todo caso) en el turno de explicacion de voto.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Yuste.

El Grupo Parlamentario Popular también mantiene una
serie de enmiendas, y para su defensa, tiene la palabra el
sefior Guedea.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y seflores diputados.

El Grupo Parlamentario del Partido Popular mantiene una
serie de enmiendas concretas a diversos preceptos de la
denominada Ley de acompafiamiento a los presupuestos de
la Comunidad Auténoma para el afio 2001.

En relacion con las medidas tributarias, son enmiendas
testimoniales, pero creo que las debiamos recoger en rela-
cidon con la tasa que se crea, de nueva creacion, tasa por
prestacion de servicios farmacéuticos y tasa por prestacion
de servicios sociales. Creemos que la mera participacion en
un concurso de apertura de una nueva oficina de farmacia
no debe ser gravada por una tasa, sino, como dispone la
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Ley basica de oficinas de farmacia del Estado y como esta
previsto —parece ser que asi saldr&— en el reglamento de
desarrollo de la Ley de ordenacién farmacéutica de Aragdn,
sea obligatorio para participar en el concurso de apertura a
todo farmacéutico que tenga una oficina de farmacia abier-
ta el establecer la exigencia de una fianza, y no exigir una
tasa de diez mil pesetas que, desde luego, no evitara los fe-
nomenos de fraude de ley y de abuso de derecho que se
han producido —ahora menos— durante bastante tiempo
en nuestra comunidad auténoma y en toda Espaifia.

Exactamente igual en cuanto al nombramiento de las fi-
guras, también previstas por la reciente Ley de ordenacion
farmacéutica, de regente y sustituto adjunto, que entende-
mos son obligaciones legales que impone al farmacéutico
propietario de la oficina la ley y que, por lo tanto, es una
obligacidon y no debe ser gravado por una tasa, ademas, por
esa cuantia que, a lo mejor, no cubre ni el gasto que va a te-
ner la Administracién en realizarlo.

En cuanto a la tasa, era simplemente por la autoriza-
cién de servicios sociales. Efectivamente, se nos contes-
td que son servicios sociales privados, son empresas
con animo de lucro, pero si hay una coincidencia gene-
ralizada en que nuestra comunidad auténoma esta en este
momento, a lo mejor, deficitaria de servicios sociales, que
lo va a estar mas por desgraciado envejecimiento de la
poblacién, parece oportuno intentar (aunque sea, ya
digo, un gesto simbolico) atraer a empresas que se dedi-
can a estas actividades que, Gltimamente, como conse-
cuencia del envejecimiento generalizado de la poblacidon
en la Union Europea, pues, han aparecido en el sector in-
mobiliario y de prestacion de servicios sociales, favore-
cer —digo— todo lo posible su instalacion en la Comu-
nidad Auténoma de Aragdn, y asi descargarian a los cen-
tros publicos de las peticiones de las personas que pu-
diesen asistir a dichos centros privados, no ser clientes
de dichos centros privados.

También era testimonial, porque la tasa por inscripcion
y publicidad de asociaciones, fundaciones, colegios profe-
sionales y consejos de Aragdn, creemos necesaria su exis-
tencia, pero también matizabamos que algunas medidas nos
parecian excesivas, pero, ya digo, con objeto tampoco de li-
mitar las actividades en este sentido.

En cuanto a enmiendas de mas calado, en cuanto a la
situacion general de la politica que subyace en la ley, en
primer lugar, fueron admitidas en el texto la relativa a la
equiparacién, en cuanto a la situacion de reserva de pla-
za, a los funcionarios que se encontraban en la situacion
de servicios especiales, funcionarios de la Administra-
cion de la comunidad auténoma, y que no fuese esta ley,
como era en un principio el proyecto, un blindaje de los
altos cargos del Gobierno. Asi de duro lo digo, y creo
que asi de duro era. Ahora se ha extendido a que todo
funcionario de la Comunidad Auténoma de Aragdn que
pase a la situacion de servicios especiales, bien por nom-
bramiento en cualquier Administracion publica, por nom-
bramiento directo, o bien por ocupar un cargo de repre-
sentacion elegido en cualquier ambito también europeo,
nacional, autonémico o local, que le dé lugar al derecho
de servicios especiales, pues, pueda acogerse a esa figu-
ra. Lo hemos extendido y, al mismo tiempo, dado el carac-
ter retroactivo sélo para los altos cargos de la Adminis-
tracion y, actualmente, que desempefian esos cargo, ex-
tenderlo a las personas afectadas por las modificaciones
legales de la legislatura anterior.

Si que hemos mantenido una enmienda a un apartado con-
creto, en cuanto posibilita —entendemos— que no afiade

nada nuevo y que incluso va a tender a confundir comple-
mento especifico con complemento de atencién continuada,
previsto en la legislacion de Funcion Publica estatal. Efec-
tivamente, creemos que tampoco afiade nada, pero creemos
sinceramente que sera una fuente de conflictos esa modifi-
cacion que se realiza del texto de Funcion Publica y que no
soluciona nada.

Fueron admitidas también —lo agradecemos— con el
voto de todos los partidos politicos las enmiendas que
presentdbamos a la nueva posibilidad —ya existia posi-
bilidad, pero ahora regulada por una norma de rango de
ley, lo cual nos parece muy correcto— de utilizacion, en
el ambito del Servicio Aragonés de la Salud, de los con-
tratos de alta direccién previstos en un Real Decreto de
1 de agosto de 1985. Nosotros no nos oponiamos a la
configuracion de dicha modalidad contractual, ya utiliza-
da en algunos momentos en nuestra Administracion,
siempre y cuando se respetasen dos condiciones, que
fueron admitidas —ya digo— por unanimidad de los gru-
pos: que las retribuciones de dicho personal fuese simi-
lar a la que perciben aquellos funcionarios contratados
laborales o personal estatutario de la Administracion ara-
gonesa que desempefia esos mismos servicios, y, por
otra parte, que se prohibiesen con caracter general y con
una norma de rango de ley las clausulas de blindaje de
dichos contratos que, desgraciadamente, se utilizaron en
algunos momentos en las Administraciones publicas con
situaciones por todos conocidas.

En la transaccion se ha ampliado la posibilidad de di-
chos contratos de los centros del SAS a los centros depen-
dientes del IASS con esos mismos controles, por lo cual
tampoco ha habido nuestra oposicion en este sentido.

Presentados dos enmiendas con relacion al ya viejo y
tantas veces debatido en esta camara problema de los ac-
tuales interinos procedentes de los cuerpos sanitarios loca-
les, respecto a los cuales, la posicion del Partido Popular
presentando esa enmienda —lo anunciamos ya a todo co-
lectivo que vino a interesarse por cual era nuestra postu-
ra— era clara: la Ley que regulaba esta materia de 1997 se
aprobd por unanimidad de todos los grupos politicos, son
los mismos grupos politicos los que ahora seguian en esa
camara, y entendiamos que cualquier reforma en la misma
debia hacerse por unanimidad.

Al amparo de la enmienda que presentamos para evitar
las modificaciones y prorrogas continuas en las previsiones
para las convocatorias, se ha ampliado ya y, entonces, has-
ta que se cumplan las convocatorias previstas en los acuer-
dos sindicatos-Gobierno de Aragdn no es necesario una
habilitacion legal.

También, para evitar los problemas acaecidos desde la
aplicacién de la Ley de 1997, se ha establecido con una nor-
ma de rango de legal —nos parece correcto— la preferen-
cia en la provision de las plazas como interinos de los inte-
rinos desplazados, como consecuencia de no haber supera-
do las pruebas selectivas. Y, por otra parte, se ha formula-
do una idea consensuada para garantizar la estabilidad del
personal interino desplazado una vez acabada esa Ultima
convocatoria. Creemos que el texto al que se ha llegado por
acuerdo de todos los grupos puede solucionar este dificil y
complejo problema que afecta a la Funciéon Publica de la co-
munidad auténoma desde hace muchos afios.

En cuanto a una de las enmiendas presentadas al articu-
lo 44, es simplemente por razones de técnica legislativa. En-
tendemos que la modificacion del titulo referente a infrac-
ciones y sanciones de la Ley de ordenacion de la accion
social de 1987 (de 25 de marzo) estd plenamente justificada
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su reforma, pero totalmente injustificada su introduccion en
este proyecto de ley: bastaria un proyecto de ley de modi-
ficacion de esa Ley en lectura unica, que hubiese sido apro-
bado por esta camara por unanimidad. Simplemente se limi-
ta dicha reforma a dar cobertura legal a una normativa regla-
mentaria aceptada por una sentencia del Tribunal Constitu-
cional de julio de 1987 y que, l6gicamente, no preveia esta
normal legal autondmica de 1987.

Esa es una cuestion meramente administrativa y de cum-
plimiento del principio de legalidad de las infracciones y
sanciones, pero creemos totalmente inapropiado introducir
al hilo de una Ley de acompafiamiento una modificacion del
régimen de infracciones y sanciones de la accidn social,
cuando, si se hubiese hablado con los grupos parlamenta-
rios, creo que se hubiese aprobado en estos mismos dias,
sin necesidad de utilizar estos proyectos de ley, estas leyes
que, como saben todos ustedes, estan impugnadas ante el
Tribunal Constitucional en el Estado y en alguna comuni-
dad autéonoma, y que nos puede llevar sorpresas en el fu-
turo segun cual sea el contenido de las mismas.

En cambio, si que mantenemos nuestro oposicion radi-
cal a tres preceptos de la misma (articulos 47, 48 y 49) y he-
mos presentado enmiendas de supresion, por cuanto en-
tendemos que no debe permitirse la compatibilidad de sub-
venciones entre las correspondientes al programa de poli-
tica territorial y las correspondientes a las subvenciones
no sujetas a convocatoria especifica. Se modifica una ley
anterior, una ley de la legislatura pasada que propugnd el
Partido Popular, y que, por lo tanto, queremos que se man-
tenga en los términos que se recogieron en la Ley 4/98, de
8 de abril.

En cuanto a la subvenciones para el sostenimiento de
las comarcas, también vemos una serie de dudas, de lagu-
nas y de interrogantes en el futuro. Simplemente, cuando se
dice: «a las anteriores modificaciones presupuestarias no
seran de aplicacion los limites sefialados en el texto refun-
dido de la Ley de Hacienda de la Comunidad Auténoma de
Aragény; por lo tanto, estamos estableciendo para los nue-
vos entes locales que se van a ir creando —como ya inicia-
mos en el Pleno anterior— un régimen juridico en materia de
hacienda que entendemos que no hay razones para excep-
tuarles de dicha obligacion, de cumplir esos preceptos de la
Ley de Hacienda de la Comunidad Auténoma de Aragén. Y,
al mismo tiempo, nos encontramos con que da lugar a que
puede mantenerse por mucho tiempo un proceso de delega-
cion o de transferencia, traspaso de medios humanos y ma-
teriales, que puede acarrear graves problemas administrati-
vos en el futuro si no llega a buen camino, a buen final, el
proceso de creacién de una comarca.

Y, por ultimo, en cuanto a los encargos de ejecucion de
empresas de la Comunidad Auténoma de Aragon, creemos
que, en parte, puede suponer el desmantelamiento de la
Administracion publica en este aspecto. Porque si eso lo
unimos a que en el Pleno de ayer se aprobo la reforma de la
Ley del Presidente y de la Administracion de la Comunidad
Autonoma de Aragon, en la cual se recogia una disposicion
adicional parecida, pero que serd derogada por esta dispo-
sicion adicional, I6gicamente, ya nos deja hasta perplejos
esta situacion parlamentaria que se va a crear, la de dos le-
yes aprobadas en dos dias diferentes, dos dias seguidos,
que regulan esta materia.

Por otra parte, si eso también lo ponemos en relacion
con la reciente creacion de una empresa publica dependien-
te del Departamento de Agricultura, que le permite realizar
practicamente toda la labor inversora que en estos momen-
tos realiza el Departamento de Agricultura, nos tendremos

que plantear si es necesario un Departamento de Agricultu-
ra o habra que tener que pensar en destinar el personal y los
medios que ahora tiene a otra actividad.

Y, al mismo tiempo, esas empresas publicas no estan
sujetas a la Ley de contratos de las Administraciones publi-
cas, al Decreto Legislativo 2/2000 de este afio, sino simple-
mente a principios de publicidad y concurrencia, tanto en
las adjudicaciones como en la seleccidon de su personal, nos
encontramos que un Gobierno presidido por el PSOE esta
procediendo a una privatizacion total y absoluta —o pue-
de hacerlo— de las actuaciones de la Administracion publi-
ca. Por eso entendemos su supresion. No somos contrarios
a que la Administracion de la comunidad auténoma utilice
estas formulas de empresas publicas, pero creemos que ante
situaciones concretas, como hemos defendido en el sector
de la nieve, como hemos defendido en algunos puntos con-
cretos, creemos que con esto, sinceramente, se va a gene-
ralizar que cada departamento cree su empresa publica y
que cada departamento lleve sus obras y sus inversiones
mas importantes al margen de la Ley de contratos de las
Administraciones publicas y, por tanto, con una huida ge-
neralizada del Derecho Administrativo de la Administracion
de la Comunidad Auténoma de Aragon.

Creo que he explicado las enmiendas, tanto las acepta-
das como las que quedan vivas para la votacion posterior.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Guedea.

También el Grupo del Partido Aragonés tiene una en-
mienda, la nimero 12.

Sefior Allué... ;Retirada?

Queda pues retirada.

Entonces, entrariamos en el turno en contra.

;Grupos que van a hacer uso del turno en contra? ;EI
Grupo del Partido Aragonés y el Grupo Socialista después?
Bien

Sefior Allué, tiene la palabra para el turno en contra.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Con muchisima brevedad y exclusivamente para hacer el
turno en contra de una enmienda del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, y tres o cuatro del Grupo Parlamentario del
Partido Popular.

La de Izquierda Unida, la que hace referencia a la creacion
de un nuevo articulo 43 quater, que hace referencia —como
ya ha explicado el propio portavoz— a las mancomunidades
de municipios de interés comarcal, que hace referencia a que
se asegure que todo el personal propio pase a ser transfe-
rido a las comarcas correspondientes en el momento de su
creacion.

La motivacion, como usted ha explicado, que resulta co-
herente y, desde luego, es coherente, y es esa seguramen-
te la voluntad. Sin embargo, desde nuestro punto de vista,
no nos parece adecuado que se refleje en la Ley de acom-
paflamiento, en la Ley de medidas que ahora estamos ana-
lizando, habida cuenta, ademas, de algin otro argumento,
como es, fundamentalmente, que ya se puso de manifiesto
en la propia Ponencia, y es que hay mancomunidades de in-
terés comarcal cuyo ambito territorial no coincide con la co-
marca a la que han venido a ser insertadas a través del mapa
de delimitacion comarcal.

Respecto de las enmiendas que acaba de comentar el
seflor portavoz del Partido Popular, el sefior Guedea, que
hacen referencia el articulo 47 y 48 de la Ley de medidas, 16-
gicamente, depende de la interpretacion que queramos ha-
cer de estos articulos, segun el tipo de interpretacion, pues,
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dependeran también las dudas o interrogantes que podamos
tener. Logicamente, son articulos que responden a la propia
aplicacion de nuestra ley aragonesa, concretamente los ar-
ticulos 260y 261, asi como de la propia Ley de comarcalizacion,
en su articulo 36, que hace referencia a las medidas de fomen-
to de la comarcalizacion.

Nosotros entendemos logica esa compatibilidad a la
que usted ha aludido, a la posible ampliacién de subven-
cion concedida por razones de interés publico, funda-
mentadas en necesidades derivadas de la ejecucion del
programa de politica territorial. Hace referencia también a
la supresion, en el parrafo 1 del articulo 48, de la palabra
«incondicionables» —bueno, «incondicionables» no exis-
te; exactamente es «incondicionaday—: es un término
que, a nuestro juicio, es inherente al objeto de puesta en
marcha y funcionamiento de su organizacion y activida-
des de la propia comarca.

Y, por altimo, el parrafo tercero del articulo 48, que
hace referencia a que las subvenciones que persigan la fi-
nalidad de garantizar el sostenimiento de las comarcas se
abonaran por trimestres anticipados hasta que se culmi-
nen los procesos de traspaso y delegacion de competen-
cias desde la comunidad auténoma a las comarcas, y la
enmienda consiste en incluir otro parrafo: «o, en su defec-
to, hasta el 31 de diciembre de 2000». Légicamente, el 31
de diciembre de 2000 no van a estar hechos los procesos
de traspaso y delegacion de competencias y, por lo tanto,
es una enmienda de imposible cumplimiento y, por lo tan-
to, de evidente rechazo.

Nada mas, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Allué.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Alastuey
tiene la palabra.

El sefior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Gracias, se-
fior presidente.

Anteriores portavoces ya han hecho referencia a en-
miendas que se han aprobado en el seno de la Ponencia y
a las materias a las que se referia. Y yo creo que se han al-
canzado acuerdos importantes en algin tema, como el de
los sanitarios locales, que puede servir para desatascar ese
tema que hace poco estuvimos debatiendo en esta camara
y, ademas, con una cierta division de la propia camara.

Sin embargo, quedan vivas enmiendas de tres grupos,
que son a las que me voy a oponer en este turno en con-
tra, que procuraré que sea lo mas breve posible.

Respecto a todas las enmiendas que se refieren a las
modificaciones de la fiscalidad, aunque no tengan un crite-
rio semejante —yo creo que las exposiciones de los distin-
tos portavoces en esta tribuna lo han dejado bien claro—,
nosotros nos vamos a oponer a todas ellas por una razon:
porque consideramos en unos casos que es necesario pro-
teger los intereses de la comunidad auténoma, incluso en el
caso de las empresas familiares, procurando que no haya
fuga de empresas a territorios donde puedan tener medidas
de este tipo en vigencia; o bien en el caso de la eliminacidn
de tasas o en el caso de la reduccion de los tipos del im-
puesto de transmisiones, porque creemos que estas refor-
mas que se introducen este afio en el presupuesto, tenien-
do en cuenta la poca capacidad de recaudacion que tiene la
comunidad auténoma, deben al menos ensayarse y al menos
contemplarse en su ejecucién para que, posteriormente,
puedan ser modificadas si eso resultara necesario.

En cuanto al resto de las enmiendas, el portavoz del
PAR ya ha utilizado el turno en contra de las que se referian

a la politica territorial. Yo me voy a referir fundamentalmen-
te a las que se refieren a materias de personal.

Empezaré por la primera de este tipo que plantea Izquier-
da Unida, que es la que se refiere a la movilidad de aquellos
funcionarios que acceden a la Comunidad Auténoma de
Aragon y que, segun el proyecto de ley, solamente podran
tener acceso a aquellos puestos de trabajo que estén reser-
vados a los funcionarios de esa Administracion.

Yo quisiera que a Izquierda Unida le desapareciera esa
preocupacion, porque, para empezar, en los catalogos o en
las relaciones de puestos de trabajo de la Administracion de
la comunidad auténoma hay mayor apertura de lo que pa-
receria en un momento determinado y porque, realmente, no
esta discriminando a nadie, sino sencillamente, y mientras
no existan esos acuerdos que deben existir entre Adminis-
traciones, estan protegiendo en cierto modo a la Adminis-
tracion de la Comunidad Auténoma del desembarco poco
regulado de funcionarios de otras Administraciones.

En cuanto a la que mantiene el PP respecto al comple-
mento especifico, decir que esta enmienda —yo creo que lo
sabemos todos, porque nos ha llegado por esa via— es un
acuerdo entre la Administracion y los sindicatos. Y noso-
tros creemos que hacer hincapié en un momento en el que
el personal laboral, sobre todo en centros asistenciales, se
esta funcionarizando y, por tanto, se necesita tener un con-
cepto retributivo para funcionarios que sea variable, hacer
hincapi¢ —digo— en ese componente variable del comple-
mento especifico servira para clarificar las situaciones.

Quedan dos enmiendas a las que me voy a referir. Una
seria la que se refiere a los acuerdos de las entidades loca-
les con el Instituto Aragonés de Administracion Publica o
con la Administracion de la comunidad auténoma para rea-
lizar pruebas de seleccién —y yo diria mas, aunque recha-
cemos esta enmienda: en el futuro, por qué no también de
formacién—, y yo creo que para eso seria necesario que
antes se produjeran dos hechos: seguramente, una nueva
legislacion, con esos catalogos de equivalencias a los que
se refieren algunas enmiendas y, seguramente también, una
reforma del Instituto Aragonés de Administracion Publica,
que, en este momento, seguramente se ha quedado incluso
pequeiio para el propio tamafio que ha adquirido ya la Di-
putacion General de Aragon.

Y, por Gltimo, una enmienda coincidente tanto de Iz-
quierda Unida como de la CHA que se refiere a los catélo-
gos de equivalencias y homologacidon de condiciones. Esta,
que es una vieja aspiracion...

El seiior PRESIDENTE: Un momento, sefior Alastuey.
Un momento, un momento.

Sefiorias, permitan al diputado que esta en el uso de la
palabra que pueda hablar y, por tanto, ruego silencio, por
favor.

El sefior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Ademas, le
aseguro que termino enseguida.

Gracias, presidente.

Esa vieja aspiracién que ha existido entre muchos em-
pleados publicos, y que sigue existiendo, de homologacion
de condiciones y de ir hacia sistemas en los cuales no haya
discriminaciones entre empleados publicos, es seguramen-
te, y no ya a través del Estatuto de la Funcién Publica so-
lamente, algo que tardaremos afios en ver, incluso, algo que
nos tendremos que plantear si en el futuro queremos hacer-
lo, si responde a la capacidad de cada Administracién para
autoorganizarse. Es decir, establecer sistemas por los cua-
les todas las Administraciones homologuen las condiciones
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de trabajo atentara, quizas, a la capacidad de autoorganizacion
de las Administraciones.

Yo, como en tantos otros temas, y en el tema que yo
creo que ha quedado solucionado en esta Ley o en este
proyecto ley después de pasar por la Ponencia, creo que el
parlamento, en este tipo de casos, al margen de intervenir
con las leyes que tenga que hacer, debe dejar que sean las
centrales sindicales con su patronal natural, que son los
gobiernos, quienes solucionen este tipo de cosas.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Finalizado el debate, procederemos a la votacion.

Sefiorias, en primer lugar, votacion conjunta de los arti-
culos y disposiciones a los que no se han mantenido en-
miendas. Concretamente, sonel 1,6a 11, 14, 16, 17, 19 a 24,
26,27,29 a 40, 42, 43, 43 bis, 43 ter, 43 quater, 45, 46, la dis-
posicidn transitoria, la derogatoria, la final y la exposicion
de motivos. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Se aprueban por unanimidad.

Votamos ahora una enmienda, que es la nimero 1, de Iz-
quierda Unida, al articulo nimero 2. ;Votos a favor de la en-
mienda? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Un voto a favor,
sesenta y cinco en contra y ninguna abstencion.

Votamos el articulo 2. ;Votos a favor del articulo? ;Votos
en contra? ;Abstenciones? El articulo ha obtenido sesenta y
cinco votos a favor, uno en contra y ninguna abstencién.

Articulo 3. Existe la enmienda nimero 2, de Izquierda
Unida, y vamos a votar dicha enmienda niimero 2. ;/Votos a
favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Un voto a favor,
sesenta y cinco en contra y ninguna abstencion.

Votamos el articulo 3. ;Votos a favor del articulo? ;Vo-
tos en contra? ;Abstenciones? El articulo obtiene sesenta
y cinco votos a favor, uno en contra y ninguna abstencion.

Articulo 4. Enmienda nimero 4, de Chunta Aragonesista.
(Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? La en-
mienda ha obtenido cinco votos a favor, treinta y cuatro en
contra y veintisiete abstenciones.

Ahora votamos el articulo 4. ;Votos a favor del articu-
lo? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Sesenta y un votos
a favor, ninguno en contra y cinco abstenciones.

Al articulo 5, esta la enmienda numero 5, de Izquierda
Unida. ;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra?
(Abstenciones? La enmienda ha obtenido un voto a favor,
sesenta y cinco en contra y ninguna abstencion.

Votamos ahora el articulo 5. ;Votos a favor del articulo?
(Votos en contra? ;Abstenciones? El articulo obtiene sesen-
tay cinco votos a favor, uno en contra y ninguna abstencion.

Al articulo 12, existe la enmienda nimero 9, del Grupo
Popular. ;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Veintisiete a favor, treinta y nueve en con-
tra y ninguna abstencion.

El articulo 12. ;Votos a favor del articulo? ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Treinta y nueve a favor, ninguno
en contra y veintisiete abstenciones.

Articulo 13. Perviven las enmiendas 10 y 11, del Grupo
Parlamentario Popular. ;Votos a favor de las enmiendas? ;Vo-
tos en contra? jAbstenciones? Veintisiete a favor, treinta y
uno en contra, ninguna abstencion.

Y, por tanto, vamos a votar el articulo 13. ;Votos a favor
del articulo? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y
nueve a favor, ninguno en contra, veintisiete abstenciones.

Al articulo 15, existe la enmienda 13, del Grupo Popular.
(Votos a favor de la enmienda?
;Sefior Garcia?

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR [desde el es-
cafio]: Sefior presidente.

Esta contando veintisiete abstenciones, y son veinti-
séis. Se ha de repetir la votacion.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien. Tiene usted razon.

La mecanica del recuento produce, a veces, estas cues-
tiones.

Esta claro, sefiorias, esta claro que ha podido haber en
estos casos veintisiete votos, sino veintiséis.

Entendemos que en todos los casos que se han dicho
veintisiete, son veintiséis.

;De acuerdo?

Gracias.

Creo que estamos en el articulo 15. Sefiorias, votamos el
articulo 15, en el que hay una enmienda, que es la 13, del
Grupo Popular. ;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Ha obtenido veintiséis votos a favor,
treinta y nueve en contra y ninguna abstencion.

Votamos ahora el articulo 15. ;Votos a favor del articu-
lo? ;Votos en contra? ;Abstenciones? El articulo obtiene
treinta y nueve votos a favor, ninguno en contra y veintiséis
abstenciones.

Al articulo 18, existen las enmiendas 14 y 15, del Grupo
Popular. ;Votos a favor de las enmiendas? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Veintiséis votos a favor, treinta y nue-
ve en contra y ninguna abstencion.

Votamos el articulo 18. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Treinta y nueve a favor, ninguno en
contra y veintiséis abstenciones.

Articulo 25. Existe la enmienda 16, del Grupo Popular.
¢ Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Ha obtenido veintiséis votos a favor, treinta y nue-
ve en contra, ninguna abstencion.

Votamos el articulo 25. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Treinta y nueve a favor, ninguno en
contra y veintiséis abstenciones.

Al articulo 28, existe la enmienda 17, del Grupo Popular.
;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones? Veintiséis a favor, treinta y nueve en contra, nin-
guna abstencion.

Votamos el articulo 28. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Treinta y nueve a favor, ninguno en
contra y veintiséis abstenciones.

Articulo 41. Existe la enmienda numero 22, de Izquierda
Unida. ;(Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra?
;Abstenciones? Ha obtenido un voto a favor, sesenta y cua-
tro en contra y ninguna abstencion.

Existe también a este mismo articulo la enmienda ntime-
ro 27, del Grupo Popular. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Veintiséis a favor, treinta y nueve en con-
tra y ninguna abstencion.

Y ahora procede votar el articulo 41. ;Votos a favor del
articulo? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Sesenta y cua-
tro a favor, ninguno en contra y una abstencion.

Vamos a proceder a votar separadamente, en primer lu-
gar, la enmienda nimero 30, de Izquierda Unida. ;Votos a
favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Uno a favor, cin-
cuenta y nueve en contra y cinco abstenciones.

A continuacion, votamos las enmiendas niimeros 35 y
37, de la Agrupacion de Izquierda Unida. ;Votos a favor?
;Votos en contra? ;Abstenciones? Uno a favor, sesenta y
cuatro en contra y ninguna abstencion.

Y la 38, también de la Agrupacion de Izquierda Unida.
(Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Ha
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obtenido seis votos a favor, cincuenta y nueve en contra y
ninguna abstencion.

El articulo 44 tiene la enmienda 40, del Grupo Popular.
(Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra? ;jAbsten-
ciones? Veintiséis a favor, treinta y cuatro en contra y cin-
co abstenciones.

Procede la votacion del articulo 44. ;Votos a favor del
articulo? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Obtiene el ar-
ticulo treinta y nueve votos a favor, veintiséis en contra y
ninguna abstencion.

Articulo 47. Esta la enmienda 41, del Grupo Popular.
(Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra? ;jAbsten-
ciones? Veintiséis votos a favor de la enmienda, treinta y
nueve en contra, ninguna abstencion.

Votamos el articulo 47. ;Votos a favor del articulo? ;Vo-
tos en contra? ;jAbstenciones? Treinta y nueve a favor,
veintiséis en contra, ninguna abstencion.

Al articulo 48 existen varias enmiendas del Grupo Parla-
mentario Popular, pero vamos a votar un bloque, que son la
42 y la 44. ;Votos a favor de estas dos enmiendas? ;Votos
en contra? ;Abstenciones? Veintiséis a favor, treinta y
nueve en contra, ninguna abstencion.

Y ahora procedemos a votar la enmienda 43, del Grupo
Popular. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Ha obtenido veintiséis votos a favor, treinta y cuatro en
contra y cinco abstenciones.

Ahora votamos el articulo 48. ;Votos a favor? ;Votos en
contra? jAbstenciones? Treinta y nueve a favor, veintiséis
en contra y ninguna abstencion.

Articulo 49. Tiene la enmienda 45, del Grupo Popular.
(Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra? ;jAbsten-
ciones? Veintiséis votos a favor, treinta y nueve en contra
y ninguna abstencion.

Ahora procede la votacion del articulo 49. ;Votos a fa-
vor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? El articulo tiene
treinta y nueve votos a favor, veintiséis en contra y ningu-
na abstencion.

La enmienda 47, de Chunta Aragonesista, solicita una
disposicion nueva. Votamos la enmienda 47. ;Votos a fa-
vor? ;Votos en contra? ;jAbstenciones? Ha obtenido seis a
favor, cincuenta y nueve en contra y ninguna abstencion.

Ahora votamos el titulo de la Ley y los titulos y capitu-
los de la misma. ;Votos a favor del titulo y titulos? ;Votos en
contra? ;jAbstenciones? Esto es aprobado por unanimidad.

Ruego a los sefiores portavoces que se acerquen un
momento hacia la Presidencia. [Pausa. ]

Sefiorias, abrimos el turno de explicacion de voto.

En primer lugar, el representante de la Agrupacion Par-
lamentaria de Izquierda Unida de Aragén (Grupo Mixto), se-
fior Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Para agotar esta sesion parlamentaria interesante, y yo
creo que para comunicar que aqui tenia el Partido Popular una
ocasion. Siempre esta diciendo: «Izquierda Unida, el voto
treinta y cuatro, que apoya indeclinablemente al Gobierno de
Aragény... Pues si lo tenia facilisimo. Yo les habia centrado
una pelota de esas que jvamos!, es que solo hay que rozarla
con la hebra de un cabello, y es gol seguro, pero gol..., jva-
mos!, de los que se meten y entran en el fondo de la porte-
ria. Pero jvamos!, no me aciertan ninguna. Yo, venga a cen-
trar balones, y ustedes venga a despistarse, a caerse en el
area, trastabillarse... {No hay manera con ustedes!

Y yo creo que, jclaro!, el problema es que, al final, sefio-
rias, es que hablamos de las perricas, y como aqui hablamos

de las perricas y aqui de lo que esta Ley hablaba era de fa-
vorecer desgravaciones para las empresas, ustedes, sefio-
res del Partido Popular, desde luego, a desgastar al Gobier-
no nada, y a ayudar a algunos por ahi mucho méas. Yo creo
que esa es la funcidon a la cual se han dedicado.

Es verdad que, igual que ustedes han estado igual de
firmes en esta posicidn, he percibido cierta simpatia, que
el presidente del Gobierno estaba casi, casi, a punto de
votar conmigo, y por simpatia, ha estado, yo creo, mucho
mas cerca de nuestros planteamientos. Por lo tanto, jbue-
no!, perseveraremos en convencer al presidente del Go-
bierno, porque veo que juntarles a ustedes en una oposi-
cién al Gobierno en esta materia, veo que hay poco que
esperar en esa direccion.

Y sefiorias, seguir manifestando nuestros principios,
que hemos dejado absolutamente claro en la tribuna, y no
vamos a cambiar ese punto de vista, pero si decir que, al
menos, en el tramite de la Ley, hemos conseguido mejorar,
a través de la incorporacion de la negociacion con los em-
pleados publicos en lo que es todo lo relativo a la ordena-
cion del personal en los centros sanitarios, que era un as-
pecto de los que modificaba la Ley.

También que los altos cargos, en la medida que consi-
gan destinos definitivos siendo altos cargos, deberan con-
solidarlos s6lo en la medida en que los obtengan por con-
curso, por lo tanto, no por libre designacion.

O también hemos visto aceptada la tercera y unica en-
mienda que hemos visto aceptada también, la referida a la
prelaciéon de los interinos afectados por la Ley 11/97 a la
hora de tener prioridad en las listas de espera, también para
plazas de interinidad.

Esos son los tres elementos que se han aprobado. Los
demas, como he explicado en la tribuna, han sido rechazados.

Esta Ley ha marcado alguna diferencia politica en la ca-
mara, que creo que no escapara a un buen observador.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lacasa.
Por el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, el se-
fior Yuste tiene la palabra.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Muchas gracias.

Decia en mi anterior intervencion que Chunta Aragonesista
comparte las lineas fundamentales desarrolladas por Gobierno
en esta Ley de acompafiamiento, y por eso hemos votado a fa-
vor de todos los articulos y disposiciones, salvo uno, en el que
nos hemos abstenido.

Compartimos el desarrollo fiscal dimanante de la Ley de
sucesiones por causa de muerte, aprobada la pasada legis-
latura por las Cortes de Aragdn. Nuestro Grupo es partida-
rio de desarrollar la fiducia sucesoria —asi lo hemos expre-
sado en reiterados debates en esta camara—, y nos gusta-
ria que no solo se limitara a favorecer a la empresa familiar
aragonesa, sino que se extendiera también al conjunto de la
sociedad aragonesa.

Mientras seamos capaces de convertir el Derecho Foral
en un elemento cotidianamente presente en nuestras vidas
(las vidas de los aragoneses y aragonesas), estaremos ha-
ciendo pais y estaremos transformando Aragdén desde nues-
tra mejor tradicion.

Es cierto que la empresa familiar rara vez puede superar
dos o tres herencias, y que necesitan que la muerte de un
empresario no tenga por qué suponer la muerte o el cierre
de una empresa. Pero también es cierto que toda la ciuda-
dania aragonesa, al sufrir una desgracia familiar, también
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deberia esperar el mismo beneficio que se plantea en esta
Ley.

Por eso, nosotros apoyamos los articulos de este pro-
yecto de ley, aunque —y lo adelanto— nos gustaria profun-
dizar en los proximos afios en nuestras figuras sucesorias
forales.

Asimismo, nos parecen correctas las novedades y las
revisiones que se introducen sobre las tasas, asi como la
elevacion a rango legal de las infracciones y sanciones en
accion social.

Igualmente, estamos de acuerdo con los asuntos labo-
rales que se regulan en el proyecto de ley, sobre todo tras
los cambios introducidos en Ponencia.

Creo que, fundamentalmente, se sientan las bases para
corregir dos problemas: uno, el conflicto de los sanitarios
locales interinos, y dos, el problema de recolocaciéon —di-
gamoslo asi— de los funcionarios que han ocupado cargos
publicos al servicio de la comunidad auténoma. Evidente-
mente, son dos cuestiones distintas y distantes. Desde lue-
g0, es mas grave la primera que la segunda y, lamentable-
mente, también es mas dificil de resolver.

Hoy, apenas hemos dado un pequefio paso, pero lo he-
mos dado por unanimidad, y eso tiene un valor importante:
hemos logrado la preferencia en las nuevas interinidades
para los sanitarios locales interinos; hemos logrado un com-
promiso, también, concreto, incluso con ciento veinticinco
millones en el presupuesto de la seccion 20, aprobado esta
misma tarde, para la creacion de nuevas plazas en las que
recolocar a los que suspendan hasta tres convocatorias,
previstas en la legislacion y en los acuerdos sindicales, y
hemos logrado también un compromiso de estabilidad en el
empleo a través de un nuevo acuerdo entre la Administra-
cidn autondémica y los sindicatos.

Es cierto que con lo que hemos aprobado hoy no resol-
vemos el problema, no resolvemos plenamente el problema.
Incluso, también es cierto que pueden quedar victimas. Evi-
dentemente, los médicos que aprobaron la fase de oposi-
cion, pero que se quedaron al final fuera de las plazas en la
fase de concurso, no se ven reflejados en la solucidén que
estamos aportando en esta Ley. Eso es cierto, igual de cier-
to que no hemos podido atender todas las vertientes de
este conflicto, un conflicto..., yo creo que el conflicto mas
complejo que tiene la Administracion de la comunidad au-
tébnoma desde la restauracion de un poder aragonés en el
ochenta y tres, por decirlo asi: el conflicto méas complejo.

Y, sin embargo, ojala podamos, con los pequefios acuer-
dos que hemos adoptado hoy por unanimidad, ojala poda-
mos desbloquear este problema y desenquistar un conflic-
to que lleva décadas impidiendo el desarrollo normal del ac-
ceso a la funcidén publica en la sanidad local aragonesa.
Soélo entonces, s6lo cuando podamos desbloquear esta si-
tuacion, cuando se puedan desarrollar con normalidad los
concursos-oposiciones, entonces podremos reordenar las
plazas afectadas y podremos también atender las necesida-
des legitimas de los profesionales sanitarios expectantes.

Y ojala todo ese proceso que quiza empecemos a desblo-
quear hoy, ojala no dure demasiados afios y ojala lo podamos
resolver en lo que queda de legislatura. Esa es, desde luego,
la intencidn y el deseo —si quieren ustedes, el deseo navi-
defio— de Chunta Aragonesista al finalizar este debate.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Yuste.
Por el Grupo del Partido Aragonés.

(Grupo Socialista?

Sefior Alastuey, tiene la palabra.

El sefior diputado ALASTUEY LIZALDEZ [desde el es-
cafio]: Si, con absoluta brevedad.

Yo creo que se ha dicho todo lo que se tenia que decir
en la tribuna, pero yo si que querria hacer hincapié en este
ultimo tema del que se ha hablado; un tema que nos man-
tuvo ocupados en la camara y que unos meses atras levan-
t6 fuertes enfrentamientos entre los distintos grupos.

Aquella fue una situacién mas dramatica por cuanto se
habia roto la unidad o la unanimidad que habia permitido
sacar adelante la Ley 11/97; la Ley 11/97, que, en aquel mo-
mento, ya recordamos que era fruto de un acuerdo sindical;
recordamos que se habia tramitado por unanimidad en esta
camara, y que esperemos, con el acuerdo que hemos alcan-
zado en la Ponencia y aprobando hoy esta Ley después de
las transacciones, podamos conseguir que vuelva a su si-
tio natural, que es la negociacion sindical.

Soélo entonces —y también se ha introducido otra enmien-
da en ese sentido— podremos desbloquear el problema y
decir que, realmente, las pruebas para sanitarios locales en la
Administracién autonémica aragonesa se llevan a cabo por
los procedimientos ordinarios establecidos en la ley.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Alastuey.
Por el Grupo Popular, el sefior Guedea tiene la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Para finalizar ya las intervenciones durante el afio y el pe-
riodo de sesiones correspondiente, recordar, ante las alusiones
del portavoz de Izquierda Unida, aunque hubiésemos votado
con usted no ibamos a ganar, porque Chunta Aragonesista iba
a votar con el Gobierno, o sea que tampoco..., Pero no lo pen-
samos en ningiin momento, en cuanto el programa electoral en
el ambito nacional y autonémico del Partido Popular llevaba el
apoyo al mantenimiento de la empresa familiar en el problema
sucesorio y, por lo tanto, nos parecia una insensatez politica
absoluta el votar esta enmienda.

Al mismo tiempo, con esta nueva regulacion del impues-
to de sucesiones en materia de empresa familiar, vamos a
evitar posibles deslocalizaciones de patrimonios y de em-
presas que pueden producirse al amparo de la capacidad
normativa de las comunidades auténomas para legislar en el
impuesto de sucesiones, y favoreceriamos que alguna em-
presa que estuviese, que pudiese, que realizase actividades
en otra comunidad autonoma, trasladase su domicilio social
a las comunidades autéonomas limitrofes que han regulado
esta materia.

También es cierto que la regulacion que se hace del im-
puesto de sucesiones en materia de empresa familiar, pues,
va a plantear un debate, va a abrir un debate, 16gicamente,
de una mejora impositiva —de eso, creo que todos somos
conscientes— del impuesto de sucesiones en nuestra co-
munidad auténoma.

Pero todos debemos recordar que tenemos una comuni-
dad auténoma limitrofe como es Navarra, donde el impues-
to de sucesiones es muy generoso tradicionalmente, y que
ha conseguido que, por lo menos, haya una situacion eco-
némica —creemos— mejor y que, al mismo tiempo, todos
conocemos los casos de aragoneses o de otras comunidades
auténomas que adquieren bienes en Navarra y que residen
la mitad mas uno de los dias del afio para conseguir benefi-
ciarse de esa legislacion sucesoria.

Por lo tanto, evidentemente, creo que abrimos ahora un
camino en la comunidad auténoma, pero que habra que me-
jorar esa fiscalidad.
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En cuanto a la fiducia sucesoria que se ha mencionado,
también abrimos un camino. La Ley de sucesiones por cau-
sa de muerte, la regulacion que se hizo en el afio noventa y
nueve, esta pendiente de un desarrollo en el ambito fiscal;
la fiducia sucesoria, que, evidentemente, afecta a la mayo-
ria de los aragoneses, con independencia del patrimonio que
vayan a heredar y del patrimonio que posean, es un paso
importante. Todos los especialistas ya te dicen que va a
ocasionar problemas esta regulacion, porque la cuestion de
fondo es verdaderamente dificil de regular; de hecho, se han
realizado muchos estudios por parte de grandes especialistas

en la materia, y todavia estamos pendientes de conseguir
una solucién a este tema.

Nada mas.

Sefior presidente, terminamos ya la intervencion.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Guedea.

Sefioras y seflores diputados, muchas gracias a todos
ustedes por su trabajo, muchas gracias por la paciencia a los
que han permanecido aqui hasta el final de la sesion, los
mejores deseos para el proximo afio, y levantamos la sesion
[a las veintiuna horas y cincuenta y cinco minutos].
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