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El articulo 32 de la Ley reguladora del Justicia de
Aragén dispone que en el informe anual a las Cortes
debe incluirse una especial referencia al estado de ob-
servancia, aplicacién e interpretacion del Ordenamiento
Juridico aragonés, pudiendo incluir recomendaciones
que las Cortes de Aragén trasladardn al organismo o au-
toridad competente.

Este Informe especial ha de comenzar con un andlisis
de la situacién de nuestro Derecho desde el plano de la
constitucionalidad de las normas aragonesas y de las
normas estatales que nos afectan.

Debe destacarse la sentencia del Tribunal Constitucio-
nal 36/2005, de 17 de febrero de 2005, estimatoria
del recurso de inconstitucionalidad nim. 5.590/2002,
interpuesto por el Gobierno de Aragédn contra la disposi-
cién adicional cuarta de la Ley 15/2002, de 1 de julio,
por la que se declara el Parque Nacional maritimo-te-
rrestre de las Islas Atlénticas de Galicia.

El recurso de inconstitucionalidad 5.590/2002 se in-
terpuso en 2002 por el Gobierno de Aragén a instancias
de nuestra Institucion, al entender que la Disposicién
Adicional 4.9 de la Ley 15/2002, de 1 de julio, estable-
cia una nueva redaccién de diversos preceptos de la Ley
4/1989, de 27 de marzo, de conservacion de los espo-
cios naturales y de la flora y fauna silvestres, que no res-
petaba las competencias aragonesas en materia de me-
dio ambiente y espacios naturales protegidos tal y como
habian quedado delimitadas por la STC 102/1995.

Esta sentencia reitera la doctrina sentada en la senten-
cia 194/2004, de 4 de noviembre de 2004, dictada en
recursos de inconstitucionalidad 460/1998, 469/1998
y 483/1998 (acumulados) formulados por el Consejo de
Gobierno de la Junta de Andalucia, las Cortes de Ara-
gén y la Diputacién General de Aragén —también en
cumplimiento de una Recomendacién formal del Justicia
de Aragén— respecto de la Lley 41/1997, de 5 de no-
viembre, por la que se modifica la Ley 4/1989, de 27
de marzo, de conservacién de los espacios naturales y
de la flora y fauna silvestres.

También debe resaltarse aqui la reciente sentencia
332/2005 de 15 de diciembre, dictada en recurso de
inconstitucionalidad interpuesto por el Gobierno de Ara-
gén contra el Real Decreto-ley 7/2000, de medidas ur-
gentes en el sector de las telecomunicaciones, que ha es-
timado en lo sustancial el recurso interpuesto.

1. RECURSOS Y CUESTIONES DE INCONSTITU-
CIONALIDAD Y CONFLICTOS DE COMPETEN-
CIA TRAMITADOS DURANTE 2005.

1.1. RECURSOS DE INCONSTITUCIONALIDAD INTERPUESTOS
POR EL GOBIERNO DE LA NACION.

A) RECURSOS INTERPUESTOS DURANTE 2005

El Gobierno de la Nacién no ha impugnado, duran-
te 2005, ninguna Ley aragonesa.

B) RECURSOS INTERPUESTOS EN ANTERIORES ANOS
EN LOS QUE SE HA PRODUCIDO EL DESISTIMIEN-
TO DEL GOBIERNO DE LA NACION DURANTE
2005.

En el afio 2005, el Gobierno de la Nacién ha desis-
tido de los siguientes recursos:

— Recurso de inconstitucionalidad  nimero
2.636/2001, promovido por el Presidente del Gobierno
contra la Ley de las Cortes de Aragén 1/2001, de 8 de
febrero, que modifica la Ley 11/1992, de Ordenacién
del Territorio.

El Gobierno de la Nacién impugnaba el articulo ni-
co de la referida Ley, cuya redaccién es la siguiente:

«Se afade una disposicién adicional novena a la Ley
11/1992, de 24 de noviembre, de Ordenacion del Te-
rritorio, con el siguiente contenido:

“Disposicion adicional novena.

1. A fin de garantizar su correcta insercién en el mar-
co ferritorial definido por los instrumentos y normas de
ordenacién del territorio, los planes y proyectos con inci-
dencia territorial promovidos en el ejercicio de sus pro-
pias competencias por la Administracién del Estado y las
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entidades y organismos de ella dependientes, deberén
someterse con cardcter previo a su aprobacién a informe
preceptivo del Consejo de Ordenacién del Territorio de
Aragén. 2. En todo caso, se considerard que tiene inci-
dencia territorial la planificacién hidrolégica, incluyendo
el Plan Hidrolégico Nacional y los Planes Hidrologicos
de Cuenca que afecten al territorio de Aragén.

3. El informe del Consejo de Ordenacién del Territorio
de Aragén versard sobre la coherencia del contenido de
dichos planes y proyectos con la politica de ordenacién
del territorio de la Comunidad Auténoma de Aragén.

4. El plazo de emisién del informe seré de dos meses.

Transcurrido dicho plazo sin pronunciamiento expre-
so, se considerard que el mismo tiene carécter favorable.

5. Lo previsto en el apartado primero de esta disposi-
cién se aplicard también a los supuestos de modificacién
o revisién de los planes mencionados y de cualesquiera
ofros instrumentos normativos que, directa o indirecta-
mente, afecten a las competencias de esta Comunidad
Auténoma en materia de ordenacién territorial y de
aguas.

6. A la vista del informe emitido en cada caso por el
Consejo de Ordenacién del Territorio de Aragén, su Go-
bierno adoptard el acuerdo o acuerdos que sean proce-
dentes.”

El Tribunal Constitucional, por providencia de 5 de
junio de 2001, admitié a trémite el recurso de inconsti-
tucionalidad nimero 2.636/2001.

El Presidente del Gobierno invocé el articulo 161.2
de la Constitucién, por lo que, a su tenor y conforme dis-
pone el art. 30 de la Ley Orgénica del Tribunal Constitu-
cional, se suspendié la vigencia y aplicacién del mencio-
nado precepto impugnado, para las partes en el proceso
desde el dia 8 de mayo de 2001, fecha de interposicion
del recurso y para los terceros desde el dia 15 de junio
de 2001, fecha de publicacién del correspondiente edic-
to en el Boletin Oficial del Estado.

El Tribunal Constitucional, por auto de 16 de octubre
de 2001, acordd el levantamiento de la suspensién
(B.O.E. n.2 257, de 26 de octubre).

El Tribunal Constitucional, por Auto de 2 de febrero
de 2005, acordé tener por desistido al Abogado del
Estado, declardndose extinguido el proceso (B.O.E. n.2
45, de 22 de febrero de 2005).

— Recurso de inconstitucionalidad  némero
4.108/2001, promovido por el Presidente del Gobierno
contra la Ley de las Cortes de Aragén 6/2001, de 25
de mayo, de Ordenacién y Participacion en la Gestidn
del Agua en Aragén.

El Gobierno ge la Nacién impugnaba, en concreto,
la Disposicién Adicional Séptima de la referida Ley, cuya
redaccién es la siguiente:

«Séptima.— Informe previo a la Planificacion Hidro-
légica.

1. El Plan Hidrolégico Nacional y los Planes hidrolé-
gicos de cuenca que afecten al ferritorio de Aragén de-
berdn someterse, con carécter previo a su aprobacién, a
informe preceptivo del Instituto del Agua de Aragén.

2. El informe a que se hace referencia en el apartado
anterior versaré sobre la coherencia del contenido de di-
chos Planes con la politica del agua de la Comunidad
Auténoma de Aragén.

3. El plazo para la emisién del informe serd de cua-
tro meses en el caso del Plan Hidrolégico Nacional y de
dos meses en el supuesto de los Planes hidrolégicos de

cuenca. Transcurrido este plazo sin pronunciamiento ex-
preso, se considerard que el mismo tiene cardcter favo-
rable.

4. lo indicado en el apartado primero de esta dispo-
sicién se aplicard también a los supuestos de modifica-
cién o revisidn de los Planes mencionados.»

El Tribunal Constitucional, por providencia de 25 de
julio de 2001, admitié a trémite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 4.108/2001.

El Presidente del Gobierno invocé el articulo 161.2
de la Constitucién, por lo que, a su tenor y conforme dis-
pone el art. 30 de la Ley Orgénica del Tribunal Constitu-
cional, se suspendié la vigencia y aplicacién del men-
cionado precepto impugnado, para las partes en el
proceso desde el dia 17 de julio de 2001, fecha de in-
terposicién del recurso y para los terceros desde el dia
13 de agosto de 2001, fecha de publicacién del corres-
pondiente edicto en el Bolefin Oficial del Estado.

El Tribunal Constitucional, por auto de 11 de diciem-
bre de 2001, acordé el levantamiento de la suspensién
(B.O.E. n.2 305, de 21 de diciembre).

El Tribunal Constitucional, por Auto de 2 de febrero
de 2005, acordé tener por desistido al Abogado del
Estado, declardndose extinguido el proceso (B.O.E. n.2

45, de 22 de febrero de 2005).

C) SENTENCIAS DICTADAS A LO LARGO DE 2005.

Durante este afo el Tribunal Constitucional no ha dic-
tado ninguna sentencia en relacién con los recursos in-
terpuestos por el Gobierno de la Nacién:

1.2. RECURSOS DE INCONSTITUCIONALIDAD INTERPUESTOS
POR LA DIPUTACION GENERAL DE ARAGON O POR
LAS CORTES DE ARAGON.

A) RECURSOS INTERPUESTOS DURANTE 2005.

Durante 2005, la Diputacién General de Aragén no
ha planteado ningiin Recurso de inconstitucionalidad.

B) RECURSOS INTERPUESTOS EN ANTERIORES ANOS
Y QUE ESTAN AUN EN TRAMITACION.

En el afio 2005, el Tribunal Constitucional ha conti-
nuado la tramitacién de los siguientes recursos interpues-
tos por el Gobierno y las Cortes de Aragén.

— Recurso de inconstitucionalidad  nimero
1.403/2000, promovido por el Gobierno de Aragén
contra la Ley 46/1999, de 13 de diciembre, de modifi-
caciéon de la Ley 29/1985, de Aguas.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 28 de
marzo de 2000, admitié a tramite el recurso de inconsti-
tucionalidad ndmero 1403/2000.

El recurso se interpone contra el artficulo Gnico de la
Lley 46/1999, de 13 de diciembre, por la que se modi-
fica la Ley 29/1985, de Aguas, vy, concretamente, con-
tra sus apartados vigésimo cuarto, en cuanto introduce
un nuevo articulo 61 bis en la Ley de Aguas; decimo-
séptimo, en cuanto introduce un nuevo apartado sexto en
el arficulo 51 de la Ley de Aguas, y cuadragésimo no-
veno, en cuanto a la expresiéon excepto los previstos en
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el articulo 61 bis que contiene el punto primero de la nue-
va disposicién adicional octava que introduce.

—  Recurso de inconstitucionalidad  nGmero
1.671/2001, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con determinados preceptos de la Ley Orgénica
8/2000, de 22 de diciembre, de reforma de la Ley
Orgénica 4/2000, de 11 de enero, sobre derechos y li-
bertades de los extranjeros en Espafia y su integracién
social.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 22 de
mayo de 2001, admitié a trémite el recurso de inconsti-
tucionalidad nimero 1.671/2001.

El recurso se interpone contra el articulo primero,
apartados 5, 6, 9 y 16 de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad  nGmero
5.493/2001, promovido por el Gobierno de Aragén
contra determinados preceptos del texto refundido de la
Ley de Aguas, aprobado por el Real Decreto Legislativo
1/2001, de 20 de julio.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 30 de
octubre de 2001, admitié a framite el recurso de incons-
titucionalidad nimero 5.493/2001 (B.O.E. n.2 272, de
13 de noviembre de 2001).

El recurso se interpone contra los arficulos 67 a 72y,
por conexién, el articulo 53.6 y la disposicién adicional
sexta de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad  nomero
1.467/2002, promovido por el Gobierno de Aragén
contra determinados preceptos de la Ley 18/2001, de
12 de diciembre, General de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril de 2002, admitié a tramite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 1.467/2002 (B.O.E. n.2112,de 10
de mayo de 2002).

El recurso se interpone contra los articulos 2.2.%; 3.2.%;
3.3%6.2%7.1%83%11;19;20.25 23.25; 25; dis-
posicién adicional Gnica, en su punto 2 (en cuanto modi-
fica el articulo 146 de la Ley 39/1988, de 28 de diciem-
bre, de Haciendas Locales); disposicién transitoria Onica 'y
disposicién final cuarta, en su punto 1.2, de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad  némero
1.473/2002, promovido por el Gobierno de Aragén
contra determinados preceptos de la Lley Orgénica
5/2001, de 13 de diciembre, complementaria a la Ley
General de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril de 2002, admitié a trdmite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 1.473/2002 (B.O.E. n2112,de 10
de mayo de 2002).

El recurso se inferpone contra los articulos 2; 3.1.%; 4;
5, 63% 645 8.1% 8.2°% 8.3° 842 852 875
8.8.% 9; 11 y disposicién adicional Onica, en sus apar-
tados uno, dos, tres y cuatro, de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad  nGmero
1.487/2002, promovido por las Cortes de Aragén en
relacién con determinados preceptos de la Ley
18/2001, de 12 de diciembre, General de Estabilidad
Presupuestaria y de la Ley Orgénica 5/2001, de 13 de
diciembre, complementaria a la Ley General de Estabi-
lidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril de 2002, admitié a tramite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 1.487/2002 (B.O.E. n2112,de 10
de mayo de 2002).

El recurso se inferpone contra los articulos 3.2; 19 a
23, ambos inclusive; la disposicién adicional Gnica, que
modifica los articulos 54 y 146.1 de la Ley 39/1988, de
28 de diciembre, reguladora de las Haciendas Locales; y
el inciso segundo del apartado primero de la disposicién
final cuarta, todos ellos de la Ley 18/2001, de 12 de di-
ciembre; asi como contra los articulos 2; 3; 5, inciso se-
gundo; 6, apartados tres y cuatro; 8; 9; y los siguientes
apartados de la disposicién adicional Onica: Apartado
uno, que modifica el articulo 2.1.b) de la Ley Orgédnica
8/1989, de 22 de septiembre, de financiacién de las
Comunidades Auténomas, en su inciso final cuando dis-
pone «A estos efectos, se entenderd por estabilidad pre-
supuestaria la situacién de equilibrio o de superavit, com-
putada en términos de capacidad de financiacién, de
acverdo con la definicién establecida en el Sistema
Europeo de Cuentas Nacionales y regionales»; apartado
dos, en la modificacién que efectia del articulo 3.2.b) de
la Ley Orgédnica 8/1980, de 22 de septiembre, de
Financiacion de las Comunidades Auténomas; apartado
tres, que modifica el articulo 14.3 de la Ley Orgdnica
8/1980, de 22 de septiembre, de Financiacién de las
Comunidades Auténomas; apartado cuatro, que modifica
el articulo 21.1 de la Ley Organica 8/1980, de 22 de
septiembre, en el inciso «...atenderdn al cumplimiento del
principio de estabilidad presupuestaria.

— Recurso de inconstitucionalidad nimero
1.756/2002, promovido por las Cortes de Aragédn en
relacién con varios preceptos de la Ley Orgénica
6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril de 2002, admitié a tramite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 1.756/2002 (B.O.E. n2112,de 10
de mayo de 2002).

El recurso se interpone contra los articulos 4.3; 9.2;
15.2; 20.3; 34.1; 35.6; 37; 38; 42.3; 45 y las dispo-
siciones adicionales primera y cuarta de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad  nimero
1.601/2003, promovido por el Gobierno de Aragén
contra varios preceptos de la Ley Orgdnica 10/2002,
de 23 de diciembre, de Calidad de la Educacién.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 8 de
abril de 2003, admitié a trdmite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 1.601/2003 (B.O.E. n.2 97, de 23
de abril de 2003).

El recurso se interpone contra los articulos 6; 10,
apartados 2 y 4; 11, apartado 2; 13; 26, apartados 2
y 5; 29, apartado 3; 31, apartado 2; 35, apartado 4;
37, apartado 1; 38, apartado 5; 40, apartado 2; 43,
apartado 3; 49, apartado 5; 59, apartados 1y 2; 75,
apartado 5; 85, apartado 3; disposicién adicional ter-
cera, apartados 1, 3 y 4; disposicién adicional quinta,
apartados 2 y 3; disposicién adicional decimonovena;
disposicion transitoria sexta, apartado 2; y disposicién fi-
nal décima de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad nimero
596,/2004, promovido por el Gobierno de Aragén con-
tra determinados preceptos de la Ley 33/2003, de 3 de
noviembre, del Patrimonio de las Administraciones
Piblicas.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 24 de
febrero de 2004, admitié a trdmite el recurso de incons-
titucionalidad nimero 596/2004 (B.O.E. n.2 59, de 9
de marzo de 2004).
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El recurso se inferpone contra los articulos 139, 189,
190, 191 y disposicién adicional 19.2 de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad nimero
930/2004, promovido por el Gobierno de Aragdn en
relacién con determinados preceptos de la Ley
39/2003, de 17 de noviembre, del Sector Ferroviario.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 9 de
marzo de 2004, admitié a tramite el recurso de inconsti-
tucionalidad nimero 930/2004 (B.O.E. n.2 70, de 22
de marzo de 2004).

El recurso se interpone contra los articulos 4.1, 2 'y 3;
9.1; 11, 16.3; 44.1 y 2; 49; 50; 51; 53; 574 y
81.1.m) de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad  nomero
931/2004, promovido por el Gobierno de Aragén con-
tra determinados preceptos de la Ley 38/2003, de 17
de noviembre, General de Subvenciones.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
marzo de 2004, admitié a trdmite el recurso de inconsti-
tucionalidad nimero 931/2004 (B.O.E. n.2 83, de 6 de
abril de 2004).

El recurso se interpone contra los articulos 3.4; 5.2;
72y3;,62;,81y2;,12,1;13.5y7;14.1. ¢}y h);
15.1.0) y b); 16.1y 5; 18.4; 19.5; 22.1; 29.3; 29.7.
b)ye); 30.5:31.2,3, 4,5,6.7y8:37.1.d)y f: 45.2.
c); 56, primer inciso, ¢ y d), 57. ¢); 58.d); 67.2y 3y
disposicion final primera de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad nimero
1.065/2004, promovido por el Gobierno de Aragén
contra determinados preceptos de la Ley 44/2003, de
21 de noviembre, de Ordenacién de las Profesiones
Sanitarias.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
marzo de 2004, admitié a trdmite el recurso de inconsti-
tucionalidad nimero 1.065/2004 (B.O.E. n.2 83, de 6
de abril de 2004).

El recurso se interpone contra el articulo 35.1, parro-
fo 1.2y 35.4, parrafo 1.2y la disposicién final primera
de dicha Ley.

— Recurso de inconstitucionalidad  nomero
1.741/2004, promovido por el Gobierno de Aragén
contra la disposicién final primera de la Ley 57/2003,
de 16 de diciembre, de medidas para la modernizacién
del Gobierno Local.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 13 de
abril de 2004, admitié a tramite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 1.741/2004 (B.O.E. n.2 102, de 27
de abril de 2004).

El recurso se interpone contra la disposicién final pri-
mera de la Ley 57/2003, en la medida en que declara
bésicos los siguientes articulos recogidos en su arficulo
primero 1y 3; art. 4.2 en el inciso que reza «excepto en
el supuesto de las mancomunidades, que se rigen por lo
dispuesto en el apartado siguiente»; art. 4.3; art. 13.3;
art. 20.1.d); art. 36.1.c) y d); art. 70.1, parrafo segun-
do que reza «No son piblicas las sesiones de la Junta de
Gobierno Local», art. 85.2. B); art. 70 bis 1; art. 85 bis
1 desde «... con las siguientes especialidades» hasta el
final; art. 85 bis 2; art. 123.1. ¢); art. 131 y art. 132.

— Recurso de inconstitucionalidad  nimero
2.144/2004, promovido por el Gobierno de Aragén
contra determinados preceptos de la Ley 63/2003, de
30 de diciembre, de Medidas Fiscales, Administrativas y
del Orden Social.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 27 de
abril de 2004, admitié a trdmite el recurso de inconstitu-
cionalidad nimero 2.144/2004 (B.O.E. n.2 120, de 18
de mayo de 2004).

El recurso se interpone contra los articulos 126.1,
126.2'y 126.3, que modifican, respectivamente, los arts.
22.3,23.4y 23 ter todos ellos de la Ley 4/1989, de 27
de marzo, de Conservacion de los Espacios Naturales y
de la Flora y Fauna Silvestre; arficulo 127.3, que intro-
duce una nueva Disposicion Adicional cuarta al Real
Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de
Evaluacién de Impacto Ambiental, sobre evaluacién am-
biental de los planes y proyectos estatales previstos en el
articulo 6 del Real Decreto 1997/1995, de 7 de diciem-
bre, por el que se establecen medidas para contribuir a
garantizar la biodiversidad mediante la conservacion de
los habitats naturales y de la flora y fauna silvestres; arti-
culo 127, que modifica la disposicién final tercera del ci-
tado Real Decreto Legislativo 1302/1986; el articulo
128.2, que modifica el articulo 27.4, parrafo segundo,
de la Ley 10/1998, de 21 de abril, de Residuos; y el ar-
ticulo 129, en su totalidad, sobre modificacién del texto
refundido de la Ley de Aguas, aprobado por el Real
Decreto 1/2001, de 20 de julio, por el que se incorpo-
ra al derecho espafiol la Directiva 2000/60/CE por la
que se establece un marco comunitario y de actuacién en
el ambito de la politica de aguas, todos incluidos en el fi-
tulo V, capitulo V, sobre accién administrativa en materia
de medio ambiente, de la Ley 62/2003, de 30 de di-
ciembre, de Medidas Fiscales, Administrativas y del

Orden Social.

C) RECURSOS INTERPUESTOS EN ANTERIORES ANOS
EN LOS QUE SE HA PRODUCIDO EL DESISTIMIEN-
TO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
ARAGON DURANTE 2005.

Durante este afio el Gobierno de Aragén ha desistido
de los siguientes recursos:

— Recurso de inconstitucionalidad  nimero
5.054/2000, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con el Real Decreto-Ley 4/2000, de 23 de junio,
de Medidas Urgentes de Liberalizacién en el Sector
Inmobiliario y de Transportes.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de
octubre de 2000, admitié a trdmite el recurso de incons-
titucionalidad nimero 5.054/2000 B.O.E. n.2 264, de 3
de noviembre de 2000).

El recurso se interpuso en relacién con el articulo 1 del
Real Decretoley 4/2000, en cuanto que en sus tres
apartados da una nueva redaccién al articulo 9.2, afio-
de un nuevo apartado 2 al articulo 15 y adiciona un nue-
vo apartado 1y un nuevo apartado 3 al articulo 16, to-
dos ellos de la Lley 6/1998, de 13 de abril, sobre
Régimen del Suelo y Valoraciones.

El Tribunal Constitucional, por Auto de 18 de enero de
2005, acordd tener por desistido al Letrado de la Comu-
nidad Auténoma de Aragén, declarédndose extinguido el
proceso (B.O.E. n.2 32, de 7 de febrero de 2005).

— Recurso de inconstitucionalidad  nimero
5.212/2001, promovido por las Cortes de Aragdn en
relacién con varios articulos de la Ley 10/2001, de 5 de
julio, que aprueba el Plan Hidrolégico Nacional.
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El Tribunal Constitucional, por providencia de 30 de
octubre de 2001, admitié a trdmite el recurso de incons-
titucionalidad nimero 5.212/2001 (B.O.E. n.2 272, de
13 de noviembre de 2001).

El recurso se interpuso contra los articulos 6, 11 a 23
y 25 de dicha Ley.

El Tribunal Constitucional, por Auto de 18 de enero
de 2005, acordé declarar extinguido el recurso de in-
constitucionalidad (B.O.E. n.2 32, de 7 de febrero de
2005).

— Recurso de inconstitucionalidad  nimero
5.081/2000, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con el Real Decreto-Ley 6/2000, de 23 de junio,
de Medidas Urgentes de Intensificacién de la Compe-
tencia en Mercados de Bienes y Servicios.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de
octubre de 2000, admitié a framite el recurso de incons-
titucionalidad nimero 5.081/2000 B.O.E. n.2 264, de 3
de noviembre de 2000).

El recurso se interpuso contra el articulo 43 del Real
Decreto-ley 6/2000, de 23 de junio.

El Tribunal Constitucional, por Auto de 15 de marzo
de 2005, acordd declarar extinguido el recurso de in-
constitucionalidad (B.O.E. n.2 137, de 9 de junio de
2005).

D) SENTENCIAS DICTADAS A LO LARGO DE 2005.

Durante este afio se han dictado las siguientes sen-
tencias:

— Sentencia 36/2005, de 17 de febrero de 2005,
estimatoria de recurso de inconstitucionalidad nimero
5.590/2002, promovido por el Gobierno de Aragén
contra determinados preceptos de la Ley 4/1989, de 27
de marzo, de conservacién de los espacios naturales y
de la flora y fauna silvestres, en la nueva redaccién dada
por la disposicién adicional cuarta de la Ley 15/2002,
de 1 de julio.

La sentencia resuelve: «Estimar parcialmente el recur-
so de inconstitucionalidad nom. 5590-2002, interpuesto
por el Gobierno de Aragén contra la disposicién adicio-
nal cuarta de la Ley 15/2002, de 1 de julio, por la que
se declara el Parque Nacional maritimo-errestre deﬂos
Islas Atlénticas de Galicia y, en consecuencia:

1.2 Declarar que son inconstitucionales, con los efec-
tos que se indican en el fundamento juridico 3, los arts.
19.3, salvo su inciso «los Planes Rectores de Uso y
Gestion de los Parques Nacionales serdn aprobados por
la Comunidad Auténoma correspondiente»; 23.5 ¢);
23.bis.6 ¢ en su inciso «que le proponga la Comisién
Mixta de Gestién»; y 23.ter.3, todos ellos de la Ley
4/1989, de 27 de marzo, de conservacion de los espo-
cios naturales y de la flora y fauna silvestres, en la re-
daccién dada por dicha disposicién adicional cuarta de
la Ley 15/2002.»

— Sentencia 332/2005, de 15 de diciembre de
2005, dictada en recurso de inconstitucionalidad nime-
ro 5.056/2000, promovido por el Gobierno de Aragén
en relacién con el Real Decreto-ley 7/2000, de 23 de ju-
nio, de Medidas Urgentes en el Sector de las Telecomu-
nicaciones.

La sentencia resuelve: «1.2 Estimar parcialmente los
recursos de inconstitucionalidad noms. 5014, 5053,
5056 y 5061-2000 interpuestos, respectivamente, por
los Consejos de Gobierno de la Generalidad de Catalu-

fa, del Principado de Asturias, de Aragén y de la Junta
de Comunidades de Castilla-la Mancha en relacién con
el Real Decreto-ley 7/2000, de 23 de junio, de medidas
urgentes en el sector de las telecomunicaciones, y, en
consecuencia, declarar:

a) Que el art. 7.2 del Real Decretoley vulnera las
competencias autonémicas en materia de industria al im-
poner la autorizacién administrativa como fitulo habili-
tante para que los particulares puedan participar en la
prestacién del servicio de ITV.

b) Que la remisién reglamentaria contenida en la dl-
tima frase del art. 7.2 en relacién con la determinacién
de los requisitos técnicos que deben cumplir las instalo-
ciones de TV debe entenderse dirigida a la Administra-
cién General del Estado, sin perjuicio de que las Comuni-
dades Auténomas con competencia exclusiva en materia
de industria puedan dictar disposiciones complemento-
rias de las del Estado, siempre que no violen los manda-
tos o impidan alcanzar los fines perseguidos por la le-
gislacién estatal.

2.2 Desestimar los recursos en todo lo demés.»

1.3. CUESTIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD

A) CUESTIONES PLANTEADAS DURANTE 2005.

Durante 2005, no se ha planteado ninguna nueva
cuestién de inconstitucionalidad en relacién con normas
aragonesas.

B) CUESTIONES PLANTEADAS EN ANTERIORES
ANOS Y QUE ESTAN AUN EN TRAMITACION.

Hay en tramitacién una cuestion de inconstitucionali-
dad en relacién con normas aragonesas planteada en
anos anteriores a 2005:

— Cuestién  de inconstitucionalidad  nimero
2.010/2003, planteada por el Juzgado de lo Conten-
cioso-Administrativo nimero 2 de Zaragoza en relacién
con el arficulo 19.2 de la ley de Ordenacién de la
Funcién Piblica de la Comunidad Auténoma de Aragén,
cuyo Texto Refundido fue aprobado por Decreto Legis-
lativo 1/1991, de 19 de febrero.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 16 de
septiembre de 2003, admitié a trémite la cuestion de in-
constitucionalidad némero 2.010/2003 (B.O.E. n.2 235,
de 1 de octubre de 2003).

La cuestidn se plantea en relacién con el inciso «en que
asi se exprese» en la medida en que podria lesionar el art.
17 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para
la reforma de la Funcién Piblica, por posible contradic-
cién con el arficulo 149.1.18.2 de la Constitucién.

C) SENTENCIAS DICTADAS A LO LARGO DE 2005.

El Tribunal Constitucional no ha dictado este afio nin-
guna sentencia en este Gmbito.

1.4. CONFLICTOS DE COMPETENCIA

A) CONFLICTOS PLANTEADOS DURANTE 2005.

Durante 2005, la Diputacién General de Aragén no
ha planteado ningin conflicto de competencia frente al
Gobierno de la Nacién.
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B) CONFLICTOS PLANTEADOS EN ANTERIORES
ANOS Y QUE ESTAN AUN EN TRAMITACION.

En el afio 2005, el Tribunal Constitucional ha conti-
nuado la tramitacién de los siguientes conflictos de com-
petencia (si bien debe resaltarse que el Gobierno de
Aragén ha desistido de dos de ellos en los meses de ene-
ro y febrero de 2005, como se detallard en su momento):

— Conflicto positivo de competencia nimero
2.799/1998, planteado por el Gobierno de la Genera-
lidad de Catalufa frente al Gobierno de Aragén en re-
lacién con el ejercicio del derecho de retracto que se ini-
ci6 mediante la Orden del Consejero de Educacién y
Cultura de la Diputacién General de Aragén de 8 de
agosto de 1997 y que posteriormente se concretd6 me-
diante la Orden del mismo Consejero de 10 de febrero
de 1998, respecto de los bienes que se relacionan en el
anexo de esta Oltima procedentes del Monasterio de
Sigena y adquiridos por la Generalidad de Catalufia.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 21 de
julio de 1998, admitié a tramite este conflicto positivo de
competencia nimero 2.799/1998.

— Conflicto positivo de competencia nimero
5.229/1998, promovido por la Diputacién General de
Aragén frente al Gobierno de la Nacién en relacién con
el Real Decreto 1760/1998, de 31 de julio, de compo-
sicién y funcionamiento del Consejo de la Red de Par-
ques Nacionales, de las Comisiones Mixtas de Gestidn
de dichos parques y de sus Patronatos.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 26 de
enero de 1999, admitié a tramite este conflicto positivo
de competencia nimero 5.229/1998, en relacién con
los articulos 1, 3 y 4 y Disposiciones adicionales 1.2, 2.9,
32,452 52 6.2y 7.2 del Real Decreto 1760/1998, de
31 de julio.

— Conflicto positivo de competencia nimero
3.919/2000, promovido por el Gobierno de Aragén
frente al Gobierno de la Nacién en relacién con el Real
Decreto 324/2000, de 3 de marzo, por el que se esta-
blecen normas bésicas de ordenacién de las explotacio-
nes porcinas.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 25 de
julio de 2000, admitié a tramite este conflicto positivo de
competencia nimero 3919/2000, en relacién con los
articulos 1.1; 2.2 j); 2.2 k); 2.2 m); 3.B); 5.uno.B).1;
2.dos.A).1;7.7; 8.3 y de las disposiciones adicional se-
gunda, transitorias primera y segunda del Real Decreto
324/2000, de 3 de marzo.

— Conflicto positivo de competencia nimero
2.679/2001, promovido por el Gobierno de Aragén
frente al Gobierno de la Nacién en relacién con el Real
Decreto 3.483/2000, de 29 de diciembre, por el que se
modifica el Real Decreto 324/2000, de 3 de marzo, por
el que se establecen normas bésicas de ordenacién de
las explotaciones porcinas.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 5 de
junio de 2001, admitié a tramite este conflicto positivo de
competencia nimero 2.679/2001, en relacién con el ar-
ficulo Onico, apartados 1 y 2 a) del Real Decreto
3.483/2000, de 29 de diciembre, por el que se modifi-
ca el Real Decreto 324/2000, de 3 de marzo.

— Conflicto positivo de competencia nimero
368/2001, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con la Resolucion de la Direccién General del

Instituto para la Diversificacién y Ahorro de la Energia de
8 de septiembre de 2000.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 13 de
febrero de 2001, admitié a tramite este conflicto positivo
de competencia nimero 368/2001, en relacion con la
Resolucion de la Direccion General del Instituto para la
Diversificacién y Ahorro de la Energia de 8 de septiem-
bre de 2000, por la que se regula la concesién de ayu-
das para apoyo a la energia solar térmica en el marco
del Plan de Fomento para las Energias Renovables.

— Conflicto positivo de competencia nimero
4.824/2002, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con un convenio de colaboracién en materia de
formacién continuada de las profesiones sanitarias, de
15 de febrero de 2002, celebrado entre los Ministerios
de Educacién, Cultura y Deporte y Sanidad y Consumo
y el Consejo General de Colegios de Veterinarios.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de
septiembre de 2002, admitié a trédmite este conflicto po-
siivo de competencia nimero 4.824/2002, en relacién
con el Convenio de Colaboracién en materia de forma-
cién continuada de las profesiones sanitarias, celebrado
entre los Ministerios de Educaciéon, Cultura y Deporte y
Sanidad y Consumo y el Consejo General de Colegios
de Veterinarios, de fecha 15 de febrero de 2002 (B.O.E.
n.2 241, de 8 de octubre de 2002).

— Conflicto positivo de competencia nGmero
4.825/2002, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con un convenio de colaboracién en materia de
formacién continuada de las profesiones sanitarias, de 8
de febrero de 2002, celebrado entre los Ministerios de
Educacién, Cultura y Deporte y Sanidad y Consumo y el
Consejo General de Colegios de Médicos.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de
septiembre de 2002, admitié a trémite este conflicto po-
sitivo de competencia nimero 4.825/2002, en relacién
con el Convenio de Colaboracién en materia de forma-
cién continuada de las profesiones sanitarias, celebrado
entre los Ministerios de Educacién, Cultura y Deporte y
Sanidad y Consumo y el Consejo General de Colegios
de Médicos, de fecha 8 de febrero de 2002 (B.O.E. n.2
237, de 3 de octubre de 2002).

— Conflicto positivo de competencia nimero
4.826/2002, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con un convenio de colaboracién en materia de
formacién continuada de las profesiones sanitarias, de
15 de febrero de 2002, celebrado entre los Ministerios
de Educacién, Cultura y Deporte y Sanidad y Consumo
r el Consejo General Je Colegios Oficiales de Odonté-
ogos y Estomatélogos.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de
septiembre de 2002, admitié a tramite este conflicto po-
sitivo de competencia nimero 4.826/2002, en relacién
con el Convenio de Colaboracién en materia de forma-
cién continuada de las profesiones sanitarias, celebrado
entre los Ministerios de Educaciéon, Cultura y Deporte y
Sanidad y Consumo y el Consejo General de Colegios
Oficiales de Odontélogos y Estomatélogos, de fecha 15
de febrero de 2002 (B.O.E. n.2 237, de 3 de octubre de
2002).

— Conflicto positivo de competencia nimero
4.827/2002, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con un convenio de colaboracién en materia de
formacién continuada de las profesiones sanitarias, de
15 de febrero de 2002, celebrado entre los Ministerios
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de Educacién, Cultura y Deporte y Sanidad y Consumo
y el Consejo General de Colegios Oficiales de Farma-
céuticos.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de
septiembre de 2002, admitié a trémite este conflicto po-
sitivo de competencia nimero 4.827/2002, en relacién
con el Convenio de Colaboracién en materia de forma-
cién continuada de las profesiones sanitarias, celebrado
entre los Ministerios de Educaciéon, Cultura y Deporte y
Sanidad y Consumo y el Consejo General de Colegios
Oficiales de Farmacéuticos, de }echa 15 de febrero de
2002 (B.O.E. n.2 237, de 3 de octubre de 2002).

— Conflicto positivo de competencia nimero
4.828/2002, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con un convenio de colaboracién en materia de
formacién continuada de las profesiones sanitarias, de 8
de febrero de 2002, celebrado entre los Ministerios de
Educacién, Cultura y Deporte y Sanidad y Consumo y el
Consejo General de Colegios Oficiales de Diplomados
en Enfermeria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 17 de
septiembre de 2002, admitié a trédmite este conflicto po-
sitivo de competencia nimero 4.828/2002, en relacién
con el Convenio de Colaboracién en materia de forma-
cién continuada de las profesiones sanitarias, celebrado
entre los Ministerios de Educacién, Cultura y Deporte y
Sanidad y Consumo y el Consejo General de Colegios
Oficiales de Diplomados en Enfermeria, de fecha 8 de
febrero de 2002 (B.O.E. n.2 237, de 3 de octubre de
2002).

— Conflicto positivo de competencia nimero
1.618/2003, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con una certificacién de 9 de noviembre de
2002, de la Direccién General de Conservacion de la
Naturaleza del Ministerio de Medio Ambiente

El Tribunal Constitucional, por providencia de 8 de
abril de 2003, admitié a tramite este conflicto positivo de
competencia nimero 1.618/2003, en relacién con una
certificacién de 9 de noviembre de 2002, sobre la afec-
cién de los proyectos y actuaciones a la conservacion de
la diversidad en Zonas de Especial Conservacién y en
Zonas de Especial Proteccion de Aves, expedida por la
Direccién General de Conservacién de la Naturaleza del
Ministerio de Medio Ambiente del proyecto de «Cons-
truccién del abastecimiento de agua a Lérida y nicleo ur-
bano a la zona regable del canal de Pifiana, fase I1»

— Conflicto positivo de competencia nimero
198/2004, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con determinados preceptos del Real Decreto
1046/2003, de 1 de agosto, por el que se regula el
Subsistema de Formacién Profesional Continua.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 10 de
febrero de 2004, admitié a tramite este conflicto positivo
de competencia nimero 198/2004, en relacién con los
articulos 12, 14, 18, 19, 20 y 21 del Real Decreto
1046/2003, de 1 de agosto, por el que se regula el
Subsistema de Formacién Profesional Continua.

C) CONFLICTOS PLANTEADOS EN ANTERIORES
ANOS EN LOS QUE SE HA PRODUCIDO EL DESIS-
TIMIENTO DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
ARAGON DURANTE 2005.

— Conflicto positivo de competencia nimero
3.074/2003, promovido por el Gobierno de Aragén en

relacién con una certificacion de 7 de febrero de 2003,
de la Direccién General de Conservaciéon de la
Naturaleza del Ministerio de Medio Ambiente

El Tribunal Constitucional, por providencia de 3 de ju-
nio de 2003, admitié a tramite este conflicto positivo de
competencia nimero 3.074/2003, en relacién con una
certificacién de 7 de febrero de 2003, sobre afeccién de
los proyectos y actuaciones a la conservacién de la di-
versidad en Zonas de Especial Conservacién y en Zonas
de Especial Proteccién de Aves, expedida por la Direc-
cién General de Conservacién de la Naturaleza del Mi-
nisterio de Medio Ambiente.

El Tribunal Constitucional, por Auto de 18 de enero
de 2005, acordé tener por desistido al Letrado del
Gobierno de Aragén, declardndose extinguido el proce-
so (B.O.E. n.2 32, de 7 de febrero de 2005).

— Conflicto positivo de competencia nimero
3.660/2003, promovido por el Gobierno de Aragén en
relacién con una certificacion de 17 de febrero de 2003,
de la Direccién General de Conservacion de la Natu-
raleza del Ministerio de Medio Ambiente

El Tribunal Constitucional, por providencia de 1 de ju-
lio de 2003, admitié a trdmite este conflicto positivo de
competencia nimero 3.660/2003, en relacion con una
certificacién de 17 de febrero de 2003, sobre la afec-
cién de los proyectos y actuaciones a la conservacion de
la diversidad en Zonas de Especial Conservaciéon y en
Zonas de Especial Proteccion de Aves, expedida por la
Direccién General de Conservacién de la Naturaleza del
Ministerio de Medio Ambiente del proyecto de
«Elaboracién de proyecto de consolidacién de la ladera
y de reposicién de la carretera, Congosto del Géllego,
término municipal de Murillo de Géllego.

El Tribunal Constitucional, por Auto de 2 de febrero
de 2005, acordd tener por desistido al Lletrado del
Gobierno de Aragén, declardndose extinguido el proce-
so (B.O.E. n.2 45, de 22 de febrero de 2005).

D) SENTENCIAS DICTADAS A LO LARGO DE 2005.

El Tribunal Constitucional no ha dictado ninguna sen-
fencia en este dmbito durante el presente afio.

2. ESTADO DE OBSERVANCIA, APLICACION E
INTERPRETACION DEL DERECHO CIVIL ARA-
GONES EN 2005.

2.1. OBSERVANCIA Y APLICACION DEL DERECHO CIVIL ARA-
GONES.

Iniciamos este apartado dando cuenta de las resolu-
ciones —sentencias (S) y autos (A}— que se han podido
recoger en esta Institucion durante el afio 2005, bien re-
mitidas de forma directa por los Jueces y Tribunales del
ferritorio aragonés, bien localizadas por otros distintos
medios.

Agradecemos el inferés y atencién con que vienen
acogiendo nuestras peticiones los jueces aragoneses. Ello
nos permite ofrecer una visién mas amplia si bien, por
desgracia, todavia no completa, de la aplicacion del
Derecho civil aragonés por Jueces y Tribunales.

Continuamos la via emprendida en el anterior Informe
ofreciendo listados acumulados de modo cronolégico y
sistemdtico de las sentencias resefiadas en los In%rmes
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Anuales del Justicia de Aragén a partir de 1990. Confio-
mos en que la utilizacién de los indices acumulados de
més de 10 afios de aplicacién judicial del Derecho civil
aragonés facilitard el trabajo de todos los profesionales
y estudiosos de nuestro Derecho.

A) RESUMEN POR JUZGADOS Y TRIBUNALES. ANO
2005.

El nimero total de resoluciones judiciales relaciono-
das con el Derecho Civil aragonés de cuya existencia he-
mos fenido conocimiento a lo largo de 2005 asciende a
96. De ellas, 92 son Sentencias (S) y 4 son Autos (A).
Distinguiendo entre sentencias y autos, el nimero de las
sentencias aqui analizadas, por cada Tribunal o Juzgado
es el siguiente:

N0Om. total de Sentencias (S): 92

TS) de Aragén: 17

Audiencias Provinciales: 64

Huesca: 19

Tervel: 13

Zaragoza: 32

Juzgados de Primera Inst.: 11

NOm. total de Autos (A): 4

TSJ de Aragén

Audiencia Provincial Huesca
Audiencia Provincial de Teruel
Audiencia Provincial de Zaragoza: 3
Juzgados de Primera Inst.: 1

B) RESUMEN POR JUZGADOS Y TRIBUNALES. PERIO-
DO 1990/2005.

El nimero total de resoluciones judiciales relaciono-
das con el Derecho Civil aragonés de cuya existencia he-
mos fenido conocimiento a lo largo del periodo 1990-
2005 asciende a 1.586. De ellas 1.091 son Sentencias
(S) y 495 son Autos (A).

Distinguiendo entre sentencias y autos, el nimero de
las sentencias aqui analizadas, por cada Tribunal o Juz-
gado es el siguiente:

NOm. total de Sentencias (S): 1.091

Tribunal Supremo: 12

TS) de Aragén: 64

TSJ de Madrid: 1

Audiencias Provinciales: 682

Barcelona: 2

Lleida: 1

Huesca: 191

Tervel: 149

Zaragoza: 339

Juzgados de Primera Inst.:

Alcapiz (1): 6

Alcahiz (2): 3

Barbastro: 6

Boltafa: 3

Calamocha: 6

Calatayud (1): 3

Calatayud (2): 9

Caspe: 4

Daroca: 4

Ejea (1): 16

Ejea (2): 14

Fraga: 4

Huesca (1): 4

Huesca (2): 21
Huesca (3): 4
Jaca (1): 2

Jaca (2): 5

La Almunia: 15
Monzén: 4
Monzén (2): 1
Tarazona (1): 1
Tarazona (2): 2
Tarazona: 13
Tervel (1): 19
Teruel (2): 15
Zaragoza (1): 2
Zaragoza (2): 12
Zaragoza (3): 4
Zaragoza (4): 3
Zaragoza (6): 3
Zaragoza (7): 1
Zaragoza (9): 1
Zaragoza (10): 3
Zaragoza (12): 5
Zaragoza (13): 12
Zaragoza (14): 35
Zaragoza (17): 13
NOm. total de Autos (A): 495

C) LISTADO DE LA JURISPRUDENCIA CIVIL ARAGONE-
SA, POR FECHAS Y POR MATERIAS.

En los listados que siguen se ha utilizado como clave
de clasificacién la disefiada originariamente para la bi-
bliografia de Derecho aragonés en el repertorio publica-
do en Primeras Jornadas sobre el estado de los estudios
sobre Aragén, Teruel, 1978. Se ha tendido a clasificar
cada Sentencia en un solo apartado (aunque con excep-
ciones).

Se transcribe a continuacién la parte de la aludida
clasificacién que interesa para estos listados:

5. FUENTES. COSTUMBRE. STANDUM EST CHAR-
TAE. CODIGO CIVIL.

6. PERSONA'Y FAMILIA.

61. En general.

62. Persona. Edad.

63. Ausencia.

64. Relaciones entre ascendientes y descendientes.

65. Tutela, adopcion y Junta de Parientes.

66. Régimen econdémico conyugal.

661. En general.

662. Régimen paccionado.

663. Régimen legal.

67. Comunidad conyugal continuada.

68. Viudedad.

7. DERECHO DE SUCESIONES POR CAUSA DE
MUERTE.

71. En general. Normas comunes.

72. Sucesion festamentaria.

73. Sucesién paccionada.

74. Fiducia sucesoria.

75. Legitimas.

76. Sucesién intestada.

8. DERECHO DE BIENES.

9. DERECHO DE OBLIGACIONES.

10. DERECHO TRANSITORIO

0. OTRAS MATERIAS
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A') LISTADO POR FECHAS. FECHA  RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO
20-1290 S AP Zaragoza (3) 663,8 38,51

FECHA  RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO 21-1290 S TS  Madrid 7571 120,121,141

210188 S ID Teruel 8 144,147 281290 S M Teruel 64

260689 S TS Madrid 68 51,76 80191 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

3-1089 S TSJ Zaragoza 74 100191 A JPI  Daroca 76 79,127,128,135

80190 A JPI Huesca(2) 76 127,128 120191 S AP Zaragoza (4) 663 40

120190 S AP Zaragoza (3) 8 144,145,147 120191 S JPI Lo Almunia 72 94

150190 S AP Zaragoza (4) 663,68 52,73,80 140191 S AP Huesca 9 149,150

220190 S TS) Zaragoza 9 149,150 170191 'S AP Zaragoza (4) 663 42

60290 S AP Zaragoza (4) 661,663 24,37,48 180191 S AP Zaragoza (4) 5,76 9,14y 16

60290 S AP Zaragoza (4) 9 149,150 C.C, 132

60290 S TS Madrid 663 37,40 230191 A JPI Monzén 76,68  72,79,127,128

70290 S JPl Tervel (2) 8 144,145 250191 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

200290 S  JPI  Ejea (1) 8 144,145 10291 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

200290 S JPI Huesca(2) 9 149 10291 S AP Zaragoza (4) 663 40,48

210290 S AP Zaragoza (4) 663 48 10291 S AP Zaragoza (4) 663 53

220290 A JPI Huesca (2) 76 127,128 40291 A JPl  Fraga 76 79,86,127,128

280290 S TS Madrid 68 76,78 60291 A JPl Fraga 76 79,86,127,128

120390 A JPl  Zaragoza (6) 64 10 70291 S AP Teruel 8 147

170390 S AP Zaragoza (4) 663 48 120291 A JPI  Fraga 76 132,135

310390 S Pl Teruel (2) 8 144 120291 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

50490 A AP Zaragoza (1) 64 9,10 140291 A JPI  Fraga 76 79,86,127,128

50490 S AP Zaragoza (4) 9 149,151 160291 S TS} Zaragoza 76 79

100490 S TS Madrid 68,76 3,86 150291 A JPI Fraga 76 135

140490 S AP Teruel 8 145,147,148 150291 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

160490 S AP Zaragoza (4] 68,72 150291 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

80590 S JPI Tarazona (2) 8 147 210291 S JPI Caspe 8 144

80590 S AP Zaragoza (4) 8 147 220291 A JPI Fraga 76 132

80590 S AP Zaragoza (4) 8 147 220291 A JPI Fraga 76,68 78,127,128

150590 S JPI Tarazona (2) 8 144,145 260291 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

250590 S  JPI  Ejea (1) 8 144 260291 S AP Zaragoza (4) 663,68 48,76

250590 S AP Zaragoza (4) 663 260291 S JPI Fraga 68 73

280590 S JPI Ejea (1) 8 280291 A JPI Fraga 76,68 86,127,128

300590 S AP Teruel 8 144,145 10391 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

10690 S AP Zaragoza (4) 663 10391 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

60690 S AP Zaragoza (4) 663 48 70391 S AP Zaragoza (4) 73 103.3

200690 S AP Teruel 5 1,3 130391 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

270690 S AP Zaragoza (3) 8 144,145 150391 S Pl Aleadiz (1) 8 144,145

270690 S AP Zaragoza (4) 663 37,38,40 210391 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

170790 S AP Zaragoza (4) 8 144,145 100491 A JPI Fraga 76 127.128

200790 S AP Zaragoza (4) 663 52 170491 A JPI  Fraga 76 79,86,127,128

230790 S  JPI  Ejea (1) 8 144 170491 A JPI Monzén 76 127,132

260790 S AP Teruel 8 147,148 180491 A JPI  Monzén 68 86

270790 A AP Tervel 8 DT 10 190491 S AP Zaragoza (4) 663 37,38

30990 S AP Zaragoza (4) 663 20591 A JPI Fraga 76 135

40990 S AP Zaragoza (4) 663 50591 S AP Zaragoza (4) 68 76

60990 S AP Zaragoza (4) 663 46 80591 A JPI Monzén 76 127,135

110990 S AP Zaragoza (4) 663 48 160591 A JPI  Fraga 76 135

3-1090 S AP Teruel 663 3,51 170591 A JPI  Fraga 76 79,86,127,128

10-1090 S JPI Tarazona (1) 71 142 180591 S AP Teruel 8 144

151090 S JPI Ejea (1) 64 9,10 180591 S JPI Teruel (2) 9 149

241090 S JPI Ejea (2) 8 144 220591 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

251090 S JPI Cadlomocha 9 149 220591 A JPI Monzén 76 108,127,135

3111090 S AP Teruel 8 144 240591 A AP Huesca 74 118

12-1190 S TS Madrid 71 142,76 290591 S TS Zaragoza 72,73  A19,95,108,DT12

141190 S AP Zaragoza (4) 73 DT 6,97 80691 S JPI laAlmunia 8 147

241190 S AP Teruel 76 38,132 120691 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

27-1190 S AP Zaragoza (4) 68 80,82 140691 S AP Zaragoza (4) 68 72

27-1190 S AP Zaragoza (4) 8 147,148 150691 S AP Teruel 71 138

1-1290 S JPl  Zaragoza (6) 64,65  10,20,21 180691 S AP Teruel 5 3

61290 S AP Zaragoza(3) 8 144 190691 A JPI Fraga 76 132

141290 S AP Huesca 68 76 190691 A JPI Fraga 76 79,86,127,128

181290 S TSJ Zaragoza 5 1,2,3 190691 A JPI  Fraga 76,68 86,127,128

191290 S JPI Ejea (1) 9 64 200691 S JPI  Aleadiz (1) 8 147,148
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270691 A JPI  Fraga 76 127,128 91191 S TS} Zaragoza 74 3,99,100,104,107
10791 A JPI Zaragoza (6) 64 10 12-1191 S JPI  Barbastro 8 144,147
10791 S JPI Huesca (2) 8 148 131191 A JPI Fraga 76,68  79,86,127,128
10791 S Pl LlaAlmunia 663 40,43 131191 A JPl Monzén 76 127,132
80791 A JPI  Daroca 76 79,127,128,135 21-1191 A JPl  Zaragoza (6) 68 76
160791 A JPI  Daroca 76 79,127,128,135 211191 'S AP Teruel 663 55
160791 S AP Huesca 68,75 73,125 261191 S AP Zaragoza (4) 663 41,42,43
170791 A JPl  Fraga 76 79,86,127,128 27-1191 A Pl Fraga 76,68  79,86,127,128
170791 A JPl Monzén 76 127,128,135 21291 A JPI Daroca 76 79,127,128,135
170791 S Pl la Almunia 8 144 21291 A JPl Daroca 76 79,127,128,135
22.0791 S AP Teruel 8 147,148 51291 A JPl  Daroca 76 79,127,128,135
230791 A JPl  Fraga 76 127,128 71291 S AP Zaragoza (2) 663 37
230791 A JPl Monzén 76 127,128 10-1291 S AP Zaragoza (2) 663 26,41,43
230791 S AP Zaragoza (4) 73,74 89 11-1291 S AP Zaragoza (4)
310791 A JPl Fraga 76 127,128 181291 A JPl  Daroca 76 79,127,128,135
310791 S JPl Jaca (1) 662,74 33,114,115 20-1291 A JPl Fraga 76 127,128
20991 S JPl  Zaragoza (7) 75 123 201291 S AP Teruel 8 147
40991 A JPl  Daroca 76 79,127,129,135 201291 S AP Zaragoza (4) 663 37,40
50991 A JPl Daroca 76 79,127,128,135 201291 A JPl Fraga 76 127,128
5_09_9] A JPl Daroca 76 79,]27,]28,]35 20-12-91 A .JP' Frogo 76,68 79,86,]27,]28
7_09_9] A JPl BGI’bGSh’O 72 93 23-] 2-9] S AP ZOI’OgOZO (4) 64 ]O
90991 A JPl Fraga 76 132,135 281291 S AP Teruel o4 4
110991 A JPI Froga 76,68 79,86,] 27,]28 30-1291 A JPI DGI'O(l:O 76 79,] 27,] 28,]35
130991 A JPl Fraga 76,68  79,86,127,128 3111291 S AP Tef”el = 3
160991 A JPl  Daroca 76 79.127,128,135 ggg}gg 2 QE ie"”el g }j;] ,
160991 A JPl  Daroca 76 79,127,128,135 5(;29‘2 s AP Ze“’e o 8 14d 145
170991 A Pl Fraga 76 127,128 02 aragoza (2) '

100292 S AP Tervel 5 3,1.2
170991 S AP Zaragoza (4) 663 38,39,40 130292 S AP Toruol 8 147 1.2
180991 A JPl  Fraga 76 127,128 bed erue '
190991 A 130292 S TS) Zaragoza 663,68 48,5176

bed I Fraga 76 132 210292 S AP Tervel 5 3

190991 A JPl  Fraga 76,68  79,86,127,128 by erve

210292 S AP Zaragoza (2) 71,75 14cc, 122,140
230991 A JPI Fraga 76,68  79,86,127,128

220292 S AP Zaragoza (2) 64 156¢c,9 ss
230991 A JPI Fraga 76,68  79,86,127,128

290292 S AP Zaragoza (2) 5,7 8,14,16Cc,123
260991 S JPI Daroca 75 119,123,140 90392 S AP Zaromors . 68
270991 A JPI  Daroca 76 79,127,128,135 9

20392 S AP Huesca 663 37,48,49
270991 A JPl  Fraga 76 127,128 50392 S AP Huesca 663 41 42
300991 A JPI  Daroca 76 79,127,128,135 ,
1091 A Pl Db Z L 197 198 1 90392 S AP Tervel 76,68,5 3,72,79,127,128
10 JP Daroca 6 127,128,135 100392 S AP Zaragoza 8 144
1-1 0'9] A JPl FrGgO 76 1 27, 1 28 ] 0_03_92 S AP Huesca 5 2[3
71091 S Pl Teruell(]) 8 147,148 110392 S AP Tervel 79 o4
8-] 0-9] A JPl Monzon 76 72,] 27,] 35 ]6_03_92 s AP HUesco 74 33
21091 S AP Zaragoza (2) 8 144,145,147 180392 S AP Tervel 662,663,525,43,3
10-1091 A JPI Monzén 76 ]27,]35 240392 S AP ZCII'CIgOZO (4) 68 79,84
1 6—1 0—9] A JP| Fragc 76,68 79,86,] 27, 1 28 24_03_92 s TS Modrid 5
161091 A JPl  Fraga ' 76,68  79,86,127,128 250392 S TS) Zaragoza 663 1,48
17-1091 A JPI Monzén 76 127,128 40492 S AP Huesca 9 149,150
181091 S AP Teruel 8 147 40492 S AP Zaragoza (2) 663 58
18-1091 S JPl  la Almunia 663 41,43 180492 S TS Madrid 663 26,24,56
191091 'S AP Zaragoza(2) 663 42 210492 S AP Zaragoza (4) 663 26,41,42,56
21-1091 A JPl  Fraga 76 127,128 50592 S AP Tervel 5 3
241091 A JPl  Fraga 76,68  79,86,127,128 90592 S AP Zaragoza (2) 76 135
261091 S AP Zaragoza (2) 8 144,147 150592 S AP Zaragoza (4) 5 2
261091 S JPI Huesca (1) 9 149 270592 S AP Zaragoza (2) 71 141
29-1091 A JPI  Fraga 76,68  79,86,127,128 10692 S JPI  Daroca 9 149,150
291091 A JPl Fraga 76,68 79,86,127,128 80692 S JPI Ejea(l) 68 76
30-1091 A JPl Fraga 76,68  79,86,127,128 110692 S AP Tervel 5 1.2
30-1091 A JPI Monzén 76 127,135 180692 S TSJ Zaragoza 5,663  3,48.1
30-1091 A JPI Monzén 76 127,135 240692 S AP Zaragoza (2) 8 145
31-1091 A JPl  Fraga 76,68  79,86,127,128 240692 S AP Zaragoza (2) 68 76
41191 S Pl Tervel (1) 5 3 260692 S AP Huesca 8 144
51191 S AP Huesca 8 144,145 30792 A TS} Zaragoza 5 3
61191 A JPl Fraga 76 130,135 110792 S AP Huesca 5 1,2,3
61191 A JPI Fraga 76,68  79,86,127,128 110792 S AP Zaragoza (2) 8 144
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130792 S AP Zaragoza (4) 7 221293 A TS Zaragoza 662 29,DT1,48Ap
270792 S AP Zaragoza (2) 5,663 3,48,51 311293 S TS} Zaragoza 663 38
280792 S AP Huesca 8 144,145 100194 S AP Teruel 8 147
120992 S AP Teruel 5 1.2 140194 S JPl  Zaragoza (14)74 110.3
250992 S AP Zaragoza (2) 5,73,76 108,132 200194 S AP Huesca 663 DT22%y 125 49 A
290992 S TS} Zaragoza 5,74,662 3,25,33,114, 260194 S AP Tervel 8 147

D17y8 280194 S JPI  Zaragoza (13)8 144.3
300992 S AP Zaragoza (5) 67,74,66394,112, 210294 A AP Zaragoza 663 46

60-65,DT 1 210294 S JPl Huesca (2) 5,73,74
261092 S AP Zaragoza (4) 8 144,145 10394 S JPI Calatayud (2) 8 146, 148
30-1092 S AP Teruel 8 144,145 20394 S AP Zaragoza (5) 75 120, 123
41192 S TS) Zaragoza 9 149,150 20394 S JPI Caspe 8 147,148
91192 S AP Zaragoza (2) 663 48 70394 S AP Zaragoza (2) 68,75 73
10-1192 S AP Zaragoza (4) 6 51 70394 S AP Huesca 8 144, 145
111192 S AP Zaragoza (4) 5,661 29,36,52,DT1 90394 S JPI Zaragoza (13)8 144,145
111192 S AP Zaragoza (2) 663 37 140394 S JPI Teruel (1) 8 148
1-1292 S AP Zaragoza 663 56,58 230394 S AP Barcelona 68,74 86
3-1292 S AP Zaragoza (5) 8 144 40494 S JPI Huesca (2) 64
101292 A AP Zaragoza (2) 663 54 80494 S AP Tervel 8 147
161292 S AP Zaragoza (4) 663 56 80494 S JPl  Zaragoza (14)8 144,145
221292 'S AP Tervel 663 37 a 40 150494 S JPl  Zaragoza (13)68 86
23-1292 S AP Zaragoza (2) 8 144 200494 S AP Zaragoza (2) 8 144,145
281292 S AP Zaragoza (2) 73 108 250494 S AP Zaragoza (5) 663 41.5, 42
120193 S AP Zaragoza (4) 8 144 250494 S AP Huesca 8 147
200193 S JPI Caspe 8 144 40594 S JPl  Fraga 5 33
210193 S AP Huesca 8 144,145,147 60594 S AP Huesca 8 144
210193 S AP Tervel 5 2 90594 S JPI  Ejea (2) 8 144,147
190293 S AP Huesca 73 103 160594 S AP Teruel 8 144.3
150393 S JPI la Almunia 8 145,147 180594 S JPl  Zaragoza (2) 663,72 37,40, 108
170393 A TS) Zaragoza 65 1,271 300594 S AP Huesca 8 144
220393 S AP Zaragoza (4) 8 147 30694 S AP Huesca 9 149
230393 S TS) Zaragoza 663 41,48,55 30694 S JPI Ejea (1) 64 10
70493 S AP Zaragoza (2) 8 144 160694 S JPI Teruel (1) 8 147
290493 S AP Huesca 8 144 280694 S AP Zaragoza (5) 663 46
210593 S TS} Zaragoza 74 110,113 280694 S JPI Ejea (2) 5,73 3
250593 S AP Huesca 663 40,48 90794 S AP Zaragoza (2) 8 145, 541 C.Civ.
310593 S AP Tervel 8 144 110794 S AP Zaragoza (2) 68 76
20693 S AP Huesca 5 3 110794 S TS) Zaragoza 5, 68 1,72,73,75
30693 S JPl Huesca (2) 64,65 177 120794 S JPI  Ejea (1) 8 144, 145
30693 S Pl la Almunia 8 144 180794 S AP Zaragoza (5) 71 138
70693 S AP Huesca 9 149,150 230794 S AP Zaragoza (5) 8 147
220693 S AP Teruel 5 1 260794 S JPI Teruel (1) 8 147
250693 S AP Huesca 75 121 260794 S AP Huesca 663 52
150793 S AP Teruel 8 144 300794 S AP Huesca 73,74,76 114,127
200793 S AP Huesca 64 11 10994 S Pl Jaca (2) 663 51
210793 S JPI  Zaragoza (13)8 144 70994 S AP Teruel 8 147
220793 S AP Teruel 8 144,145 130994 S JPI Teruel (1) 663 41.5
280793 S JPI la Almunia 8 144 240994 S AP Zaragoza (2) 663 52,2
300793 S JPI Boltafia 5,65,73,741,2,20,99,114 260994 S JPI Fraga 663 55,38, 41,47
300793 S JPI Ejea (2) 73 103 51094 S JPI Almunia 8 144, 145
10993 S JPl Boltafia 9 149 101094 S JPl  Zaragoza (14)8 147
10993 S AP Huesca 5 2,3 171094 S AP Teruel 8 147
30993 S AP Teruel 5 1 171094 S AP Zaragoza (5) 8 144, 145, 147
80993 S AP Zaragoza (4) 72 90 181094 S AP Zaragoza (5) 8 144.3
11:0993 S AP Teruel 5 1 251094 S AP Teruel 8 144
140993 S AP Huesca 64 14 261094 S AP Zaragoza (5) 663, 68 55,76.4
290993 S AP Huesca 8 144 71194 S AP Tervel 8 147
300993 S TS) Zaragoza 72,75 120,122 121194 S AP Huesca 9 149
91093 S TS) Zaragoza 71,73 142,99 141194 S AP Zaragoza (2) 663 52,2
11-1093 S AP Huesca 65 9, 177 C.Civ. 141194 S JPI  Calatayud (1) 9 149
13-1093 S AP Zaragoza (5) 663 48,49 151194 S Pl Jaca (2) 71 140
13-1193 'S JPI  la Almunia  68,71,663 37,40 23-1194 S JPl  Tarazona (2) 76 128 y ss
30-1193 S JPI Huesca (2) 68,72  38,51,76 71294 S JPl  Boltafa 663 38, 53
16-1293 'S JPI  Huesca (2) 663 55,56,57,58 91294 S JPI Tarazona (2) 76 128 y ss
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13-1294 'S AP Huesca 663 38, 47 100795 S AP Huesca 663, 68 38.1,40,41.5, 84
151294 S AP Huesca 62, 663 36 100795 S AP Huesca 58 1.2, 147
151294 'S JPl Teruel (1) 8 144 140795 S AP Zaragoza (5) 663 42, 66
19-1294 S AP Zaragoza (5) 663,72 40, 96 190795 S JPl  Zaragoza (13)663 47, 48
271294 S AP Zaragoza (5) 8 144 200795 A JPl  Zaragoza (13)76 128, 132
27-1294 S AP Zaragoza (2) 8 144, 147 260795 A JPI Monzén 76
271294 S TS} Zaragoza 8 147,148 130995 A JPI Daroca 76 127,128, 135
311294 'S Pl Teruel (2) 5 3 13-0995 S JPI Huesca(2) 8 143, 144, 145
100195 A JPI Teruel (1) 76 127,128, 13 200995 A JPI Zaragoza (13)76 128, 132
120195 S AP Huesca 8 144.2, 145 270995 A JPI Monzébén 76
170195 S AP leida (2) 62,68 72,862 270995 A JPl Monzén 76
190195 S JPI  Zaragoza (13)5 1.2 21095 A JPl Zaragoza (14)76 127,128, 132
310195 S JPl  Zaragoza (14)663 41.1 3-1095 S JPI Daroca 8 144, 145
30295 A JPl Monzbdn 76 5:1095 S AP Huesca 663, 68 38.1
40295 S AP Zaragoza (2) 663 46, 52 51095 A JPI Monzdn 76
40295 S JPl  la Almunia 8 144 161095 S AP Teruel 58 1.2, 564 Cc.
90295 S JPl Tervel (1) 5 3 17-1095 S JPI Monzén 71 142
130295 S AP Huesca 73,74,75123 171095 A JPl  Zaragoza (13)73,76 108.3
150295 S JPI Monzén 663 56 17-1095 A JPI Daroca 76 132
170295 S JPI  Zaragoza (13)8 144 30-1095 S AP Teruel 73,76 108.3, 132
180295 S TS Madrid 5,663 1.2, 51 31195 A JPl  Daroca 76 127,128, 135
200295 S AP Huesca 5,8 1.2, 147 41195 S AP Teruel 8 147, 148
210295 S JPI Zaragoza (6) 663 38 81195 S JPI Teruel (1) 8 147
220295 S AP Huesca 5, 61 33,34 91195 A JPI Huesca (2) 8
240295 A JPl Huesca (2) 64 11,13, 14 161195 A JPI Monzén 76
270295 S AP Huesca 5,71 1.2,DT12° 22-1195 'S AP Teruel 8 147, 148
270295 S AP Teruvel 64 9 23-1195 'S AP Teruel 58 1.2,586 a 588 Cc
80395 S AP Huesca 8 144 241195 S JPl Zaragoza (2) 62,71,75119, 140
90395 S AP Huesca 5 1-1295 S JPI Monzén 76
100395 S JPI Zaragoza (3) 5,663 1.2,51 21295 S AP Teruel 71 142

Comp. 1967 51295 S AP Teruel 67 52, 60
150395 S JPI Daroca 75 119, 120 141295 S AP Teruel 8 144.2
210395 A TS Madrid 0 15-1295 A JPI Daroca 76 127,128, 135
220395 S AP Zaragoza (5) 663 42, 66 151295 A JPI Monzén 76
280395 S JPl Huesca(2) 9 149 161295 A AP Zaragoza (2) 72,73,7695, 108.3
40495 S TS) Zaragoza 68 76 80196 S JPl  Zaragoza (14)663 41, 42
80495 S AP Zaragoza (2) 64 93,14 90196 S AP Teruel 8 144, 147
100495 S TS) Zaragoza 663 48 180196 S  JPl  Zaragoza (13)5, 663 3, 52.1
120495 S AP Zaragoza (5) 663 37.2,384 190196 S AP Huesca 8 7.2 Cc
150495 S JPI  la Almunia 8 144 240196 A AP Huesca 76 108
190495 S AP Zaragoza (2) 663 57 250196 S AP Huesca 8 144
200495 S AP Barcelona (16)68 86.2 70296 S AP Zaragoza (5) 5, 68 3,76.2
240495 S AP Huesca 663 46, 47 120296 S TS) Zaragoza 663,68 DT 1.2y4s
270495 S JPI Tervel (1) 8 147 160296 S TS Madrid 72
270495 S JPI Tervel (1) 65 210296 S AP Zaragoza (5) 662 56, 58
30595 A JPI Monzdn 76 260296 S JPI Barbastro 8 144
70595 A JPI Monzédn 76 270296 S JPI Barbastro 8 147
10:0595 S JPI  Zaragoza (13)663 38.1 280296 S JPl Huesca(2) 5,73,743
150595 A JPl  Daroca 76 127,128, 135 50396 S AP Huesca 5,73 99.1
170595 S AP Huesca 8 144, 147 80396 S JPl  Zaragoza (13)663 48.2
180595 S JPI Tervel (1) 5 3 140396 S JPI Huesca (3) 74 111
230595 A AP Huesca 76 132 150396 S AP Huesca 663 38.1
240595 S TS Madrid 663 37, 38, 51 210396 A JPl Huesca (2) 663 37, 38
250595 S AP Huesca 663 51 270396 S AP Huesca 8 147
300595 A Pl Zaragoza (13)73,76 89, 108.3 280396 S JPI Huesca (2) 71
300595 A JPI Monzén 76 100496 S AP Zaragoza (4) 663 37
310595 A JPI  Daroca 76 127,128, 135 160496 S JPl  Barbastro 9 150
130695 S TS) Zaragoza 5,663,74 72.6 Ap 190496 S JPl  Huesca (2) 72
140695 S JPI Tervel (1) 75 120, 123 20596 S AP Zaragoza (5) 663 97 Cc
150695 S AP Tervel 5,8 1.2, 147, 148 80596 S AP Teruel 8 144
230695 S AP Teruel 58 1.2, 147, 148 130596 S AP Huesca 71 142
270695 A JPl Zaragoza (13)73,76 108 140596 S JPl Huesca (2) 68 82
50795 S TS} Zaragoza 5,61 33, 34 230597 A AP Zaragoza (2) O
50795 A JPl Monzén 76 290596 S AP Zaragoza (5) 76 132
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FECHA
30696
5-06-96
6-06-96
250696
28-06-96
10796
8-07-96
120796
150796
250796
310796
14-09-96
16-09-96
200996
21096
7-1096
8-10:96
17-10:96
25-1096
29-1096
30-10:96
30-10:96
41196
6-11-96
6-11-96
12-11:96
18-11-96
18-11-96
25-11:96
28-11-96
29-11:96
2-12-96
5-1296
5-1296
5-1296
12-12:96
20-12:96
270197
270197
300197
50297
70297
14-02-97
14-02-97
15-02-97
190297
280297
40397
170397
170397
200397
21-03-97
20497
8-04-97
12:0497
140497
140497
17:04-97
17:04-97
210497
240497
260497
70597
8-597

RES. TRIB. LOCALIDAD  CLAVE

DD DDODDDDDODIDDDDDNDODIPINDNDDODDNDNDDNDNDODIBDNDIBDNDNDDNDDNDNDDANDDBNDNDNDDNDDUNGDI>WVONW®V

JPI
AP
JPI
JPI
AP
TS
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
TSJ
AP
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
AP
TSJ
AP
JPI
JPI
JPI
AP
TS
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
TS
JPI
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
JPI

Zaragoza (2)
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)

662
8
9

Zaragoza (13)76

Huesca
Madrid
Zaragoza (5)
Teruel (1)
Zaragoza (2)
Huesca
Tervel (1)
Zaragoza (2)
Zaragoza (4)
Zaragoza (5)
Huesca

La Almunia
Tervel
Huesca
Zaragoza (4)
Huesca
Zaragoza
Zaragoza (5)
Huesca
Zaragoza (5)
Barbastro
Jaca (2)

76
0

8
663
8

8
663
75
68,75
72
61
8

8

9

9
663, 68
68
8

8

8

9

8

Zaragoza (14)663

Zaragoza (13)76
Huesca (2) 76
Huesca 663
Zaragoza 663
Huesca 73
Huesca (2) 76
Huesca (2) 76
Teruel 8
Huesca 8
Zaragoza 663
Zaragoza (5) 8
Zaragoza (5) 8
Zaragoza (5) 8
Calamocha 71
Zaragoza (13)73, 76
Huesca 72,74
Huesca 65
Tarazona 76
Zaragoza (5) 8
Zaragoza (4) O
Zaragoza (2) O
Zaragoza (5) 9
Zaragoza (5) 8
Huesca 71,76
Tervel 75
Zaragoza (5) 8
Tervel 5
Zaragoza (2) 662, 663
Zaragoza 0]
Huesca (2) 663
Huesca 663
Zaragoza (14) 662
Zaragoza (5) 8
Huesca 8
Huesca 64
Huesca 663

Zaragoza (13)8

ARTICULO
25.2, 29
147, 148
149

128

132

144

52

145

147

52

122
73,125
122, 620 Cc
34

147

144

149

149

38, 51,76
76

144

147

144

149
144,145
48.2.12
132

127
55,56
38.1, 55
95, 108
127

127

147

146

42, 46
147
144,145
145

140

108, 135
17y 29 Ap.
DT 1.2ley 3/85
127,132
144

149
144
141
120
143.2
1.2
37.3

37y ss.
40

40.1

144.3

148

5

37,38, 40
148

FECHA
90597
120597
150597
160597
160597
200597
210597
210597
260597

260597
280597
40697

60697

10-:06-97
130697
130697
140697
160697
170697
18-06-97
250697
270697
300697
300697
2-0797

110797

16-07-97
170797
210797
280797
300797

310797
12-09-97
18-09-97
200997
200997
240997
29-09-97
2-1097
2-1097
41097
61097
7-1097
8-10:97
271097
41197
61197
71197
10-11-97

17-11-97
18-11-97
19-11-97
1-1297
3-1297
3-12.97
51297
10-12-:97
10-12:97
10-12:97
12-12:97

A
A
S
S
S
A
S
S
S

NDODO VOO DDDDDDNDDNDDONDODON

PO DOIODIDODBIDB>DVDDNDNOn

JPI
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP

AP
AP
AP
JPI
AP
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP

AP
AP
AP
AP
AP

AP
JPI
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPI
AP
JPI
JPI
AP
JPI
JPI
AP
AP

AP
JPI
TS
AP
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPI

RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO
Tarazona 76 128
Zaragoza (5) 663 41, 42
Huesca 8 147
Teruel 64
Tarazona 71 142, DT 122
Tarazona 76 128
Zaragoza (2) 68 85
Zaragoza (5) 8 144
Huesca 9 72 ley arag.

Caza
Teruel 663 36, 40
Teruel 8 147
Zaragoza (2) 71 138
Tarazona 8 147, 148
Huesca 663 51
Teruel 8 144, 147
Zaragoza (14)663, 68 53.1, 72
Teruel 571 1.2, 140
Huesca 58 1.2, 147
Tarazona 8 144
Tarazona 663,68 52.2,78
Zaragoza (5) 663 41.1, 43
Zaragoza (5) 76
Zaragoza (5) 8 144
Zaragoza (5) 8 144
Teruel 62,75 122,848 Cc
Huesca 9 72 ley arag.
Caza
Zaragoza (5) 67 61, 65
Zaragoza (5) 8 147
Teruel 8 144
Teruel 8 144
Huesca 9 72 ley arag.
Caza
Zaragoza (5) 62,72
Calamocha 68 86.5
Huesca 663 41.5
Zaragoza (5) 8 148
Zaragoza (5) 68,76 79,128
Zaragoza (5) O 15.2 Ley Justicia
Tarazona 71,76 132, 141
Tarazona 76 128
Tarazona 76 128
Tarazona 71,76 132, 141
Huesca 8 147
Tarazona 76 128
Zaragoza (14)71,76 141
Teruel 8 147,148
Zaragoza (14)76 127,135
Caspe 8 147
Teruel 8 147
Huesca 9 72 ley arag.
Caza
Huesca 73,76 108.3
Tarazona 71 142
Zaragoza 5,74,0 1,3,115
Zaragoza (5) 8 144.3
Teruel 8 145, 147
Zaragoza (5) 663 55, 56
Tarazona 662, 663 29, 43
Calamocha 8 144
Calamocha 8 144, 145
Huesca (2) 663 37y ss.
Huesca 9 149.2

R RO LR R

AP
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FECHA

16-12:97
26-12-97
261297
120198
130198
190198
190198
210198
280198
20298

7-02-98

70298

10-02:98
100298
11-02:98
11-02-98
12-02-98
120298
160298
190298
19-02:98
200298
240298
240298
2502-98
2502-98
7-04-98

200498
200498
220498
270498
280498
290498
300498
40598

40598

80598

11-05-98
11-05-98
12-05-98
13-05-98
180598
190598
250598
260598
260598
29-05-98
10698

50698

5-06-98

5-06-98

90698

10-06-98
170698
22-06-98
22-06-98
2506-98
260698
290698
1-07-98

60798

140798
170798

RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO
A JPI Zaragoza (14)72,76 95,108.3, 135
A JPI Ejea (1) 663 52

S JPl Ejea (1) 8 144

S AP Zaragoza (5) 68,72,74110

S AP Zaragoza (5) 663 37

S AP Zaragoza (5) 68 76

S AP Zaragoza (5) 8 147, 148

S AP Zaragoza (5) 72 94

S AP Huesca 68 74, 83

S AP Zaragoza (5) 68 72

S JPI Monzén 663 38.1

A JPI Zaragoza (13)73,76 108

S JPl Zaragoza (13)663 55

A TS Madrid 0

S AP Tervel 663 37

S AP Zaragoza (5) 76 128

S AP Huesca 663 37

A JPI Zaragoza (2) 72,73,7695, 108

S AP Zaragoza (5) 68 72

S AP Zaragoza (5) 663 52

A JPl Boltafa 65,74 20,117

S TS Madrid 68,74 74,110a 112
A TS Madrid 0

S JPl  Zaragoza (14)663 41.5

A AP Huesca 68,76 72,73,132
A AP Zaragoza (5) 662 26

S AP Zaragoza (4) 663 46

S AP Huesca 5,73,74 110, 114,116
A TS) Zaragoza 0]

S AP Huesca 9 33 Lley Caza
A AP  Zaragoza (5) 76 108

S JPl Huesca (1) 663,71 552

S AP Huesca 9 33 Ley Caza
S AP Huesca 9 33, 72 ley Caza
A AP Huesca 65,74 213

A JPl Boltafa 76 127,135

A JPI  Boltafa 72 96

S AP Teruel 8 148

S AP Zaragoza (5) 8 148

S AP Huesca 8 147

S AP Huesca 8 144

A JPI Zaragoza (14)64 10

A TS Madrid 0

A TS) Zaragoza 0]

S AP Huesca 663 52

A JPI Zaragoza (14)68 63.2, 86.1
S JPl Zaragoza (14)663 41.5, 43.2
S AP Zaragoza (4) 8 144, 145, 147
A JPI Zaragoza (13)64 9

A JPl Boltafa 76 127,132

A JPl Boltafa 76 127,132

S JPl Zaragoza (14)8 144

S AP Huesca 661 32,33

S AP Zaragoza (5) 8 144, 145

S AP Zaragoza (5) 8 147

S JPl Zaragoza (14)71 138.1

S JPl Zaragoza (14)663 41.5, 46.1
S AP Huesca 8 147, 148

S AP Huesca 8 144

A JPI Zaragoza (13)64 9

A JPl Boltafa 76 127,135

A TS} Zaragoza 0]

A JPI  Boltafa 76 127,135

FECHA

18-07-98
200798
270798
300798
300798
8-09-98

8-09-98

21-09-98
22:09-98
230998
240998
28-09-98
29-09-98
5-1098

14-10:98
14-10-98
22-1098
24-1098
27-1098
27-1098
27-1098
27-1098
28-1098
41198

9-11-98

11-11-98
16-11-98
16-11-98
19-11-98
23-11-98
25-11-98
251198
2-12:98

11-12:98

14-1298
19-12:98
22-12:98
22-1298

26-12:98
28-12:98
28-12:98
31-12:98
050199
070199
130199
260199
280199
290199
19-02-99
26-02-99
260299
260299
260299
02-03-99
04-0399
10-03-99
100399
12-03-99
1603-99
17-03-99
220399
220399

N DODDDDDDDDDDDNDDDDDDNDNDDDDNDDNDD> NV KD >

w»wuum;muvmuom

AP
AP
JPI

AP
AP
JPI

AP
AP
AP
AP
AP
TS

JPI

TS
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
JPI

AP
TS
AP
JPI

AP
AP
TSJ
AP
AP
JPI

AP
JPI
AP
JPI

AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
AP
JPI
AP
AP
JPI
TSJ
JPI
AP
AP
TS
AP
TS
JPI
JPI
AP
AP
JPI

10223
RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO
Huesca 72,73,76108, 132, 133
Teruel 8 147, 148
La Almunia 663 42
Huesca 68 72,76, 86
Zaragoza (5) 71,76 141
Jaca (1) 8 147
Huesca 9 33 Ley Caza
Zaragoza (2) 8 144
Huesca 9 33 Lley Caza
Zaragoza (3) 71
Zaragoza (5) 8 144
Madrid 663,72 1380 Cc
Huesca (2) 8 144, 145.3
Zaragoza 5 3
Huesca 663 55 ss.
Huesca 8 144.2, 148
Zaragoza (4) 71 142, DT 2.2
Zaragoza (1) 661
Huesca 5662 12
Teruel 663 39.1,55.2
Zaragoza (5) 8 144
Zaragoza (14)68, 71 140
Zaragoza (5) 8 148
Zaragoza (12)68 79, 88
Zaragoza (4) 61, 663 34, 38, 39
Zaragoza 75 119, 120
Huesca 663 52.2
la Almunia 663 48
Huesca 8 147
Teruel 663 40
Zaragoza 663 37, 40, 46, 47
Huesca 65,74 21,22,117,118
Zaragoza (2) 663 39, 40
Zaragoza (2) 5,62,
663,68 76
Zaragoza (4) 72 97
Monzén 73 100
Zaragoza (2) 8 144,3
Jaca (2) 5,662, 1.2,23,
663 25, 54, 55
Teruel 8 145 a 148
Jaca (2) 5 1.2
Teruel 5,72,75 119 yss.: 1.2
Teruel 8 144
Boltafa 76 89, 137,132
Zaragoza (14)68 72,76,79
Teruel 5 3
Zaragoza (2) 9 150.1
Huesca 5 3
Huesca 663 41, 42, 43, 52
Boltafia 76 82, 127,135
ARAGON 663 1,36,37,38
Boltafa 76 82,127,135
Huesca 8 15 Apéndice
Huesca 663 55
Madrid 0
Zaragoza (5.9)72 95, 97,98, 108
ARAGON 663 47
Huesca(1) 9 149
Boltafa 76 82,127,135
Huesca 8 1.2, 143
Huesca 74 1421S; 110, 112
Boltafia 76 89, 132, 135
Teruel 663 76

NPT DODDODIOVDNDNDBDNDDONDLNDD> NV ONWN

AP
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RES. TRIB. LOCALIDAD  CLAVE

Tervel 8
Huesca(2) 76

Zaragoza (5.9 663

Huesca 76
Teruel 76
Zaragoza (5.971
Huesca(2) 76

Zaragoza (5.9)663,68

Zaragoza (5.971
Zaragoza (5.9)76
Zaragoza (5.9 663
ARAGON 663
Tervel 663
Zaragoza (2) 5, 663
Zaragoza (5.9 663
Zaragoza (5.9 76

Zaragoza (5.9 76
Zaragoza (4.9663

Zaragoza 0
Zaragoza (4.9)68, 71
Huesca(2) 76
Boltafa 76
Huesca 663
Zaragoza (2.9663
Huesca(2) 76
Ejea(2) 64

Zaragoza (14)663
Zaragoza (14)5, 663

ARAGON 5
Huesca 8
Zaragoza (4.9 663
Boltafa 76
Boltafia 76
ARAGON 663
Huesca 9

Zaragoza (5.9 8
Zaragoza (2) 68
Zaragoza (5.9 663
Zaragoza (14)663
Tervel 8
Teruel 68

Zaragoza (5.9 663

Ejea(2) 64
Huesca 663
Teruel 663,68

Zaragoza (5.9 663

Huesca(2) 663
Huesca 73
Teruel 5
Huesca 8
Huesca 663
Zaragoza (5.9 663
Teruel 68
Teruel 5

FECHA

220399 S AP
240399 A JPI
200499 S AP
210499 A AP
300499 S AP
300499 S AP
050599 A JPI
070599 S AP
110599 S AP
120599 A AP
200599 S AP
240599 S TS
310599 S AP
030699 S P
140699 S AP
160699 A AP
160699 A AP
280699 S AP
050799 A TS
060799 S AP
070799 A JPI
070799 A JPI
150799 A AP
200799 S AP
310799 S JP
030999 S JP
100999 S JPI
100999 S JPI
130999 § TS
160999 S AP
270999 S AP
290999 A P
300999 A JPI
06-1099 S TS
16-1099 S AP
251099 S AP
261099 S Pl
271099 S AP
02-1199 S JPI
051199 S AP
06-11-:99 S AP
161199 S AP
241199 S P
07-1299 S AP
09-1299 S AP
1.3,37,50,79,84,86,88
09-1299 S AP
111299 S JPI
13-1299 S AP
13-1299 S AP
221299 S AP
1801-00 S AP
290100 S AP
210100 S AP
070200 S AP
080200 S JPI

Zaragoza (14)663

ARTICULO
147
95,108,127,
128,135

42, 46

108, 132, 133
132, 133
138
DT1.4S;127,
128,132,135
37,40,55,
57,59,73
138

135, 136

48

37

41.3
3,37.1,39.2
48

128 0 133,
135,141

135

12, 38, 47, 55

140

5, DT1.4LS;
128,135
201,202, 217 1S
37,55

41.1
132,133, 135
9.1

43, 55

37

3

147

38, 39,47, 55
2,DT12LS;
127,132
21S,;89,127,
132,135
1,37,41,47
149 y ss

147, 148

42.1

38, 39
147
1.2,72,75,
79,85,86.4
48

9.1

553

29

38, 51

141

41.3

144.1

55.2

37 a 40
39,53,76,79

52,55

FECHA
08-02-00
14-02-00

18-02-00
29-02-00

02-03-00
06-03-00
07-03-00
13-03-00
16-03-00
17-03-00
21-03-00
22-03-00
30-03-00
31-03-00
03-04-00
10-04-00
11-04-00
12:04-00
12-04-00
14-04-00
19-04-00
24-04-00
28-04-00
04-05-00
09-05-00
11-05-00
19-05-00
25-05-00
29-05-00
29-05-00
07-06-00
12-06-00
13-06-00
19-06-00
22-06-00
30-06-00
03-07-00
07-07-00
10-07-00
11-07-00
13-07-00
14-07-00
17:07-00
24-07-00
24-07-00
250700
260700
14-09-00
15-09-00
22-09-00
02-1000
04-10-00
06-10-00
06-10-00
11-10-:00
11-10-00
18-10-00
18-10-00
18-10-00
25-10:00
25-10-:00
27-10:00

RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE

S
A

> wn

DD DD DLDDDIDDBI VDD DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDIDNDLDLNDLDLDND> NV VUNOVON

AP
JPI

JPI
AP

AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
JPI

AP
JPI

AP
AP
AP
AP
TS
JPI

JPI

JPI

TSJ
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

TSJ
AP
AP
JPI

TSJ
JPI

AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

Huesca 67
Zaragoza (14)72

Fraga 8
Huesca 71

Zaragoza (4.9) 64
Zaragoza (4.9 8
Huesca 9
Zaragoza (4.9 8
Zaragoza (5.971
Ejea (2) 65,73
Huesca 68
Zaragoza 71
Zaragoza (5.9 663
Zaragoza (5.9 8
Huesca (1) 74
Zaragoza (4.9 8
Zaragoza (2.95
Zaragoza (1) 8

Huesca 65
Huesca (3) 68,
Zaragoza (4.%)68
Tervel 5
Huesca 8
Zaragoza (5.9 8
Aragén 663
Zaragoza (14)71
Huesca (3) 8
Huesca (2) 74,
Aragdn 5
Huesca 8
Teruel 71,76
Zaragoza (4.9 663
Teruel 8
Zaragoza (5.9 8
Ejea (2) 8
Teruel 8
Tervel 663

Zaragoza (2.9 663
Zaragoza (2.9 68
Zaragoza (4.9 8
Zaragoza (5.973
Zaragoza (1) 663
Zaragoza (5.9 68
Teruel 64
Zaragoza (4.9 663
Zaragoza (4.9 8
Zaragoza (5.9 663

Huesca 8
Zaragoza (14)65
Aragdn 0
Zaragoza (4.9 663
Huesca 8
Zaragoza (10)76
Aragén 663
Huesca (3) 76
Huesca 76

Zaragoza (4.9 8
Zaragoza (5.9)76

Teruel 62
Huesca 663
Teruel 64

Zaragoza (14)8

ARTICULO
60y ss.
104,108,
201-203,2171LS
145

40y ss,54,
DT5.4S

41

1441

Lley Caza
144.2

138
99,100
85,87

138

48

145
111,114a 118
147

L 6/1999
147

111,114a 118
79

3

147

144.3
37y ss.
40y 41 LS
148

109 LS
1,2,3

147

141
37,39,40,47
144
145,147
147,148
147,148
23y ss.
46

16.2 CC
144.3,145
108
37,56

72

26y 41 yss.
147

42

147

L 6/1999
29 EAA
41.3

145
20,23 1S
36-40

40

141
144,145
135,141

147
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FECHA  RES. TRIB. LOCALIDAD CIAVE  ARTICULO FECHA  RES. TRIB. LOCALIDAD CIAVE  ARTICULO
301000 S AP Tervel 5 3 150601 S AP Huesca 71 140,99,101;
151100 S JPI  Zaragoza (10)74 120 47,68 1S
201100 S AP Huesca 8 146 180601 S AP Zaragoza (5.968,71 73,86
21-1100 S AP Huesca 68 76,79 190601 S AP Teruel 5 3
30-1100 S AP Huesca 9 ley Caza 220601 S AP Huesca 663 53
04-1200 S AP Zaragoza (5.9663 37,48 220601 S AP Huesca 68 83,86
041200 S AP Huesca 8 144.1 220601 S AP Tervel 8 143 o 148
11-1200 A AP Zaragoza 68 83.2 220601 S AP Zaragoza (5.9 663 56.1
12-1200 S AP quqgozq (49)64 5 220601 S AP ZOFOgOZG (59)8 ]47,]48
141200 S JPI Zaragoza (1) 8 144,147 270601 A JPI  Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
151200 A AP Zaragoza 76 132y ss. 270601 A JPI  Calatayud (2) 76 127,132,135
191200 S AP Huesca 9 ley Caza 050701 S JPl Tervel (2) 663 52y ss.
21.1200 S AP Huesca 8 144 060701 A JPI  Cadlatayud (2) 76 201,202,217 LS
221200 S AP Huesca 9 ley Caza 110701 S AP Huesca 8 144,145
281200 S JPI Huesca (2) 9 149 140701 S AP Terel 5 3
180101 S AP Huesca 74 134.1.2.2 Lsuc 160701 'S JPI Calatayud (2) 662 23,52
250101 S AP Huesca 74 180701 S JPI  Calatayud (2) 8 147,148
250101 S AP Zaragoza (598 143,147,148 190701 S AP Teruel 3 3
250101 S Pl Tervel(2) 8 143.2 200701 S AP Zaragoza (5.98 147
290101 'S JPl Terwel2) 62 5,14 240701 5 AP Teruel 68 72
050201 S AP Zaragoza (49663  41,43,47,55,56 300701 'S AP Zaragoza (55663 41
060201 S AP Zaragoza 29663  38,39,40 300701 S JPI - Calatayud (2) 8 147
060201 A JMl Calatayud (2) 76 201,202,217 1S SIoy s f Loagoza D67 74 S06180
070201 A .JPl CGleGyUd (2) 76 ]271135 31-0701 S JPl Ca GtGyU (2) 663 36y5$,55 Yy ss
140201 A AP Zaragoza (59663 46,53 310701 S JPI  Zaragoza (3) 8 144,145,147,148

010901 A JPI  Calatayud (2) 76 201,202,217 1S
170201 S AP Huesca 74 110.2

010901 A JPI  Calatayud (2) 76 201,202,219 LS
190201 S AP Huesca 9 Lley Caza

010901 A JPI  Calatayud (2) 76 201,202,217 LS
200201 S AP Huesca 9 Lley Caza 060901 S AP Tervel 8 144
260201 S AP Zaragoza (295 3 060901 5 Ap Ter”el ° o
260201 S AP Zaragoza (49663  37.2,38.2,38.5 110001 5 Pl Zom (1468 T
270201 A AP Huesca 64 12 had oragoza 3y 706
280201 'S AP Huesca 663 47 140901 S AP Zaragoza (4.9 149,150
020301 S AP Zaragoza (5.98 147 ey 9 ’ !

. 170901 S AP Huesca 8 144
070301 A AP Zaragoza (5.976
o . 240901 S AP Huesca 8 147

070301 S AP Zaragoza (2.90 Ley Parejas )

290901 S TS Aragén 74 111,117,115,143
070301 S JPl  Calatayud (2) 8 144 051001 S AP Torudl 5 3
82‘82'8} 2 Ji: <23°'°*°Y”d (]2‘)1 2§3 g;ZSZO] 081001 S AP Zaragoza (29663  36,40,23,90
034 JPt - Zaragoza (14) A, 40. 091001 S AP Huesca 663 383
070301 S JPl Calatayud (2) 8 144 241001 S JPl Huesca (2) 663  46,56,58
230301 A JPl  Calatayud (2) 76 201,202,217 LS 251001 S Il Zaragoza (14)663 411
28-03-0] S AP ZGFGgOZG (5.9) 662,663 26, 58 27_]0_0] s AP Terue| 5 3
29-03-0] S JP' CGlGTGyUd (2] 8 ]47,]48 30_]0_0] S AP Teruel 8 ]44
310301 'S AP Huesca 8 145,147 301001 S AP Zaragoza (49663 40,47
310301 'S AP Zaragoza (48 147 021101 S JPI Tarazona 8 144,145
02-04-01 S AP Teruel 8 ]43-]45, ]48 05_] ]_O] S TSJ Arogén 68 72 y SS.,83 y 86
090401 S AP Zaragoza (298 144 071101 'S TS) Aragén 580 3,143
090401 A JPI Zaragoza (14)663 41.1, 43 071101 S AP Zaragoza (5.962 48.1, 51
180401 S AP Zaragoza (4.9663 37.2,55 091101 A Jinstr. Zaragoza (4) 663 48
240401 S AP Zaragoza (5.9)8 145 12-1101 'S JPI  Tarazona 8 144,145,147
270401 S AP Zaragoza (5.9 663 26 13-11:01 S AP Zaragoza (4.9 663
300401 S AP Tervel 8 144 131101 A AP Zaragoza (4.9663 67
300401 S AP Tervel 8 147 131101 'S JPl  Tarazona 8 147,148
080501 S AP Zaragoza (2.9663 37.1,52 13-1101 'S JPI  Zaragoza (3) 8 144
090501 S AP Zaragoza (5.9663 151101 'S JPl  Zaragoza (14)663,68 72,76,57
110501 A JPI Calatayud (2) 76 201,222,217 1S 161101 'S AP Zaragoza (5.99 149, 212.2 LS
110501 A JPI Calatayud (2) 76 127,132,135 21-1101 A JPl Zaragoza (14)68 80
120501 A JPl  Ejea (2) 8 144 261101 S AP Zaragoza (4.9663 38,47
180501 S AP Zaragoza (4.98 147 27-1101 'S AP Teruel 9 Lley Caza
210501 S AP Zaragoza (2.9663 38-40 271101 'S AP Teruel 8 147
210501 S AP Zaragoza (4.9)663 37 28-1101 S AP Huesca 72 97.3
280501 A JPl Calatayud (2) 76 201,202,217 1S 101201 S AP Zaragoza (4.98 147
050601 S AP Zaragoza (2.975 171,172,189 1S 201201 A JPl  Calatayud (2) 76 201,202,2171S
070601 S AP Teruel 9 148, 150 281201 S AP Huesca 8 144.2,145
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FECHA

03-01-02
04-01-02
150102
170102
18-01-02
28-01-02
30-01-02
14-02-02
18-02-02
200202
210202
2502-02
26-02-02
28-02-02
04-03-02
050302
070302
08-03-02
18-03-02
18-03-02
21-03-02
27:03-02
08-04-02
08-04-02
08-04-02
13-04-02
16-04-02
260402
260402
260402
29-04-02
300402
02-05-02
06-05-02
07-05-02
07-05-02
15-05-02
16-05-02
170502
200502
240502
2705-02
28-05-02
03-0602
04-06-02
05-06-02
08-06-02
1706-02
09-07-02
09-07-02
11-07-02
31-07-02

100902
10-09-02
16-09-02
2509-02
26-09-02
300902
02-1002
03-10:02
04-1002
04-1002
21-10:02

RES. TRIB. LOCALIDAD  CLAVE

DDLUV U;LOO;OnOO,m

JPI

JPl

AP
AP
JPI

TSJ
AP
AP
AP
AP
AP
AP
TSJ
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
TSJ
AP
JPl

JPl

AP
AP
AP
AP
AP
TS
AP
AP
JPI

TS
JPI

AP
AP
AP
TSJ
AP
AP
AP
JPI

JPI

AP

AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
JPI
AP
JPI
AP

Tervel (2) 8
Tervel (2) 8
Zaragoza (2.9 8
Huesca 663
Tervel (2) 8
Aragén 0]
Huesca 5,662
Tervel

Huesca 9
Teruel 663

Zaragoza (5.9 8

Zaragoza (5.965,72,73

Aragén 663
Huesca 8
Zaragoza (2.9663
Huesca 8
Huesca 9
Huesca 72,661

Zaragoza (2.9 663
Zaragoza (5.9 8
Huesca 72

Zaragoza (5.9)662,663

Zaragoza (2.9 8
Zaragoza (2.9 663
Zaragoza (2.9 661

Teruel 8
Teruel 8
Aragdn 9
Huesca 9
Tervel (2) 68,71
Calatayud (1) 663
Tervel 68
Zaragoza (5.9 663
Huesca 8
Teruel 8
Zaragoza (2.9663
Aragdn 0
Huesca 8
Huesca 8
Ejea (1) 8
Aragdn 67,74
Teruel (2) 8

Zaragoza (2.9663
Zaragoza (5.9)663

Teruel 8
Aragdn 0]
Tervel 663
Zaragoza (2.9 663
Huesca 8
Zaragoza (14)663
Ejea (1) 8

Zaragoza (5.9 663

Teruel 68,71
Zaragoza (2.9 8
Zaragoza (2.9 663
Ejea (1) 8
Zaragoza (14)71
Zaragoza (2.9 8
Teruel 8
Zaragoza (14)663
Tervel 5
Zaragoza (14)663
Tervel 8

ARTICULO
144,145

144.3, 145
41.5, 42
144

Lley Caza
43

144

119, 171 LS
23,38,39
LPatrimonio
48

145

38.1, 51
37,38,47
147,148
142

10, 41 a 43
143
40,41,43

43
1.2,147,148
147

149

Lley Caza
76,142,5815,611S
40

72a75
37,41

147

143 a 148
37.1

144

147,1.2

147
60,61,110,1.2
144

36, 37.1

63

147,148

52,53,55,67,140
37.2, 40, 41
144

42

147,12
36,38,39,47,
55,56,58

142, 5815, 611S
147

37.1, 38

144

33.2

147

144

48

3

37.4

143,144

FECHA

21-10:02
23-10:02
28-1002
29-1002
30-10:02
14-11-02
18-11-02
21-11-02
26-11-02
281102
29-11-02
29-11-02
04-1202
05-12-02
08-12-02
12-12:02
23-1202
210103
230103
300103
30-01-03
17:02-03
17-02-03
19-02-03
270203
11-03-03
18-03-03
19-03-03
240303
250303
270303
280303
31-03-03
07-04-03
10-04-03
10-04-03
14-04-03
300403
02-0503
150503
150503
16-04-03
16-04-03
21-04-03
21-04-03
240403
150503
190503

21-0503
230503
230503
05-0603
09-06-03
09-06-03
10-06-03
11-06-03
12-06-03
12-06-03
170603
18-06-03
19-06-03
200603
250603

RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE

NDOD DO NDANDDPIDNDDNDDANDPNDDDNDDNDDDDDDNDDDDNDDDNDDNDDNDDNDD>NL NGV ONWV

DO LD DLDLLDO>DVDONONn

AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
AP
JPI

AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
TS
JPI

AP
JPI

TS
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

AP
AP
AP

AP
JPI
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

Zaragoza (2.9)5

Teruel 8
Zaragoza (2.9 8
Huesca 663
Huesca 8
Ejea (2) 8
Zaragoza (2.9 8
Teruel 8
Teruel 8
Huesca 72
Teruel 58
Calatayud (1) 8
Teruel 663
Huesca 8
Zaragoza (2.9 8
Tervel (2) 8
Zaragoza (2.95

Zaragoza (5.9 76

Teruel 8
Huesca 8
Huesca 663
Zaragoza (2.976

Zaragoza (2.9 663
Zaragoza (5.9 8
Huesca 66
Zaragoza (2.9 663
Teruel 8
Zaragoza (5.9 8
Zaragoza (2.9 663
Tervel 8
Tervel 8
Zaragoza (14)663
Zaragoza (5.971
Zaragoza (4.9 9
Aragén 72
Zaragoza (17)62,5
Zaragoza (2.9 8
Zaragoza (14)65

Aragdn 0]
Huesca 74
Tervel 8
Huesca 8

Zaragoza (2.9)64, 65

Zaragoza (4.9)76

Tarazona 8
Huesca 8
Huesca 74

Zaragoza (4.9)662

Huesca 8
Tervel (1) 8
Zaragoza (17)72
Zaragoza (17)8
Zaragoza (4.9 663
Zaragoza (5.9 8

Huesca 663
Teruel 8
Huesca 61
Huesca 663
Zaragoza (5.9 8
Teruel 8
Huesca 8
Zaragoza (4.9 663
Ejea (2) 8

ARTICULO

3

144.2,145
144

40.1

144, 145
144
145,147
144

147

61S, 162 1S
1.2, 145y ss
144,145
38.1

144
144,145,147
144,147
663

58 1S, 142 CDCA
147

147

42

127 y ss
37.2

147

47.1, 56.1
148
144.2

38

144.3
147

41 a 47
141.1
LeyCaza

12,9, 14
147
20 CDCA, 202 LS

134 LS

144

147

20.5,5.2
217,218,219 LS
144.3

147

134 LS

23,41,

43 CDCA, 24 1S
144

144.1

144
42,47,56,57,58
144

37

144
LPENC
41.1

144
147,148
147
29,38, 47
144.1
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FECHA  RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO FECHA  RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO
280603 S AP Teruel 8 250204 S AP Zaragoza 72 108
070703 S TSJ Aragén 663 42 100304 S AP Huesca 663
080703 A AP Teruel 5 3 240304 S JPl  Zaragozalb) 663 37,57 C, 84IR
140703 S AP Zaragoza (5.9 663 38,39,41,43,45 250304 S AP Zaragoza 663 62.d IR
150703 S JPI  Zaragoza (17)71 7,171 1S 310304 S TS) Aragén 8 144
160703 S AP Zaragoza (5.98 147 120404 S AP Zaragoza 663 38.5,
170703 S JPAI  Zaragoza (17)663 37.3 220404 S JPI Jaca (1) 9 149,150 C
220703 S JPl  Zaragoza (2) 74 133 260404 S JPl  Zaragoza (6) 663
280703 S AP Zaragoza (4.9)9 LleyCaza 270404 S AP Zaragoza 8 147,148
300703 S AP Zaragoza (4.9)663 38.4, 40, 57 280404 A JPI  Zaragoza (14)68 52C,62,76,IR
010903 S Pl Teruel (2) 8 144.2 050504 S JPI Zaragoza (6) 663
08:09-03 S AP Zaragoza (4.9663 47 170504 S JPl  Zaragoza(b) 663
190903 A TS Aragén 0 170504 S JPI  Ejea (1) 8 144, 145
220903 A AP Huesca 61 LPENC 180504 S AP Teruel 5 1.2
230903 S AP Teruel 5 3 190504 S JPI  Zaragoza(b) 663 37-40 C,24IR,
240903 A TSJ Aragédn 0] 310504 S AP Zaragoza 8 144
240903 S TS} Aragén 68 76.78.79, 010604 S JPI Jaca (1) 663 28IR
79,83, 86 010604 S JPI Jaca (1) 8 143
240903 S AP Zaragoza (5.9663 8 LREMV 040604 S AP Huesca 8 144
09-10:03 S JPI Zaragoza (17)663 48.2 170604 S JPI  Teruel(1) 8 143
181003 S AP Teruel 8 144 180604 S JPl  Zaragoza(b) 663
221003 S JPI Zaragoza (12)663 36, 48.2 180604 S JPI  Zaragoza(b) 663
23-1003 S AP Zaragoza (5.9 663 39.6,40,67,68 220604 S AP Teruel 5 3
241008 S AP Huesca 661 230604 S TS} Aragdn 662 38,39,72 LS
28-10:03 S AP Huesca 663 37.3, 40,4TM53 260604 S AP Huesca 8 147
28-10:03 S AP Zaragoza (5.971 40 290604 S JPl  Zaragozalb) 663 37,38,57,58
281003 S AP Zaragoza (5.98 144,179 LS 280604 S JPI Calamocha(1) 8 147
31-1003 S Pl Aleadiz (1) 8 147 290604 S JPI  Teruel(2) 8 145
041103 S JPI  Alcadiz (1) 76 212,213 LS 010704 S AP Huesca 68 78,79,84 IR
04-11-03 S JPI  Zaragoza (4) 72,68,74 84,85,86 01-07-04 S AP Zaragoza 74 5,133,10,177LS
0611-03 S JPI  Calomocha 663 76y ss LREMV 060704 S JPI  Alcahiz (2) 68 101 LR
141103 S AP Zaragoza (5.975 40 CDCA, 171y 06-07-04 S AP Zaragoza 8 144
17-11:03 S AP Huesca 8 147 080704 S JPI  Zaragoza(12) 72 102,123,105LS
18-11:03 S JPAI  Zaragoza (2) 663 36y ss 09-07-04 S JPI  Zaragoza(b) 663 37 yss, DT2.2
281103 S TS Aragbn 68 130704 s JPI  Zaragoza(17) 75 171,188,190, LS
281103 S AP Huesca 8 147 140704 S AP Teruel 8 144
05-1203 S JPI  Tarazona 71,5 142 CDCA, 190704 S JPl Zaragoza(b) 663
DT 1.9 58y ss. LS 010904 S JPI  Alcahiz (1) 8 144
09-12-03 S AP Zaragoza (5.9 68 53ys5,85,86,87 030904 S JPI  Calamocha(l) 5 1.2,3
101203 'S AP Teruel 5 2.1 130904 S JPI Jaca (1) 8 143,144
121203 A TS Aragén 0 130904 S AP Zaragoza 663 80,87 [R,55,59 C
121203 S JPI  Ejea (2) 76 38,40,132, 200904 S JPI  Calamocha(1) 663 40,351R
149,150 200904 S AP Zaragoza 663 41.5
171203 S AP Zaragoza (5.9 8 148 200904 S JPI  Zaragoza (14)72 93.11S
261203 S AP Huesca 8 144 300904 S AP Zaragoza 663 41.5
261203 S AP Zaragoza (5.9 663 04-10:04 S AP Zaragoza 74
261203 S JPI Ejea (2) 8 144 06-10:04 S AP Zaragoza 8 147
09-01-04 S JPI Zaragoza(17) 9 30.2 07-10:04 S JPI Zaragoza(12) 72 6,7,9,20,1411LS
140104 S AP Teruel 5 1.2 07-10:04 S JPI  Alcaniz (2) 8 147
210104 S AP Zaragoza 663 552,80 IR 08-1004 S AP Huesca 71 6,7 LS
260104 A AP Zaragoza 663 37.2,41 081004 S JPI  Zaragoza(6) 663
02:02-04 S JPI  Zaragoza(6) 663 11-1004 S JPl  Zaragoza(b) 663 37,38,40C,35R
020204 S AP Teruel 8 144,145,147 151004 S JPl  Zaragoza(6) 663
02:02-04 S AP Zaragoza 8 144,145, 181004 S JPI  Zaragoza(b) 663
04-02-04 S TS Aragédn 8 144,145, 191004 S JPI  Zaragoza (14)8 144.3
04-02-04 S AP Zaragoza 663 38.7,29.41S 221004 S JPI Zaragoza(12) 663 36,48.2 C
06-02-04 A AP Zaragoza 663 52 yss, 58 LS 221004 S JPl  Zaragoza(17) 663 68y ss IR
110204 S AP Zaragoza 663 40,56.1,38 261004 S AP Zaragoza 663 651R,52.2C
120204 S JPl  Zaragoza (17)75 171y ss LS 261004 S AP Zaragoza 663 28.2,35IR
160204 S JPI Ejea (1) 8 144, 28-1004 S JPI  Calamocha(1) 663 62,63,65,
160204 S JPI  Ejea (1) 8 144, 79,28IR
180204 S JPl Zaragoza (6) 663 02-11-04 S AP Zaragoza 663 52
180204 S AP Zaragoza 71 79 03-11-04 S JPI  Zaragoza(b) 663
190204 S AP Zaragoza 663 68y ss IR 04-1104 A AP Zaragoza 663
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FECHA

04-11-04
09-11-04
09-11-04
10-11-04
10-11-04
15-11-04
16-11-04
19-11-04
22-11-04
25-11-04
30-11-04
30-11-04
07-12:04
10-12-04
10-12-04
13-12-04
13-12-04

14-12-04
15-12:04
15-12:04
15-12-04
20-12-04
21-12-04
22-12-04
22-12:04
27-12:04
27-12:04
100105
10-01-05
18-01-05
190105
240105
240105
2501-05
01-02-05
07-02-05
070205
07-02-05
08-02-05
08-02-05
140205

15-02-05
16-02-05
170205
170205
1702-05
18-02-05

22:02-05
23-02-05

01-03-05
01-03-05
03-03-05
04-03-05
070305
070305
08-03-05

150305
1703-05
18-03-05

RES. TRIB. LOCALIDAD  CLAVE

DD UDDODUDUDLDODOLOODODLDODODODO!mO,;O,Oo,;m

wn DL O;mO,;m;movwony w n N m;Vmm;m;momvmoum

w »n

JPI
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
JPl
AP

JPI

AP
AP
AP
TS
AP
AP
JPI

AP
JPI

AP
AP
AP
AP
TSJ
AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
JPI

AP

AP
AP
AP
AP
AP
JPI

JPI
TS

AP
AP
AP
AP
AP
AP
TSJ

AP
AP
AP

Calamocha(1) 68
Barbastro 663
Zaragoza 663
Huesca 663
Zaragoza 71
Zaragoza 663
Huesca 74
Zaragoza 8
Zaragoza(6) 663
Zaragoza 663
Zaragoza 8
Zaragoza 8
Zaragoza (17)8
Zaragoza(b) 663
Zaragoza 663
Monzén(2) 663
Zaragoza 72

Jaca (1) 9
Huesca 8
Zaragoza 8
Zaragoza 663
Aragén 663
Huesca 8

Zaragoza 663
Zaragoza(b) 663
Zaragoza 663
Zaragoza (6) 663
Zaragoza (2.9) 8

Zaragoza (2.%)663
Huesca 662
Huesca 67

C-A Secc. 2.2 663

ARTICULO
89,101,107 R

79,DT2
58C, 85y 88 IR
142,115
40,41,58,55 C
143 LS

144
35,65.2,DT° IR

147

143 LS

144, D192
35IR,40C,37 y ss
37,38,40,52
52,53 IR
78,97C,40,
123LS
149,150 C
148

147

52,58,48
144
62,68C, 69 IR

37,39 C

144 C
81,85y 86 IR
88 IR
68 IR
28,47 y 56 C

Zaragoza (5.9 5,661,662 21 LR

Zaragoza (2.9)72,76

Zaragoza (2.9 663
C-A Secc. 2.2 663
Zaragoza (4.9 663
Tervel 5
Tervel 5
Zaragoza (2) 9

5yDT2LS
352 IR
47y 56C
48 C
12C
12C

149 C

Zaragoza (5.9 5,661,662 3 C,28.2.8

Tervel 8
Huesca 73
Zaragoza (5.9)5,72
Zaragoza (5.9 64
Zaragoza (5.9 661
Zaragoza (14)0

Zaragoza (14)71

Aragén

(Sala Civil) 8
Zaragoza (2.9 64
Tervel 8
Zaragoza (5.9 8
Huesca 9

Zaragoza (5.9663

y 33 IR

144y 145 C
78y 861S
3Cy281S
59y 65 1.12/01
5y11 IR

14ley
Pare|.Estables
34y351LS

144 C
1.9/99 de 26.3
144 C

147 C

149 C
37.4y40C

Zaragoza(5.9) 68,71,663 85,87 Cy 119IR

Aragén
(Sala Civil) 68
Huesca 8

Zaragoza(5.9) 66,663

Zaragoza (5.9 663

73,75y79C
147C

62y 65IR
15y 35 IR

RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE

FECHA

220305 S AP
050405 S AP
050405 S AP
130405 S AP
150405 S AP
150405 S Pl
180405 S AP
040505 S AP
110505 § TS
120505 S AP
160505 A JPI
190505 S AP
190505 A AP
200505 S AP
240505 S AP
250505 S AP
270505 S JPI
010605 S TS
010605 S JPI
060605 S AP
080605 S AP
080605 S AP
170605 S AP
200605 S TS
210605 S TS
38,96,97y99C

210605 S AP
280605 S AP
010705 S AP
010705 S AP
040705 S AP
050705 S T3
060705 S TSJ
080705 S TS
080705 S AP
190705 S JPI
220705 S AP
050905 S AP
150905 S AP
210905 S AP
210905 S AP
270905 S JPI
300905 S TS
10-1005 A AP
11-1005 S AP
171005 S AP
20-1005 S AP
251005 S AP
25-1005 S AP
261005 S AP

Zaragoza(5.9) 663
Zaragoza (2.9 64

Teruel 663
Teruel 8
Huesca 8
Ejea (1) 8
Huesca 0

Zaragoza (5.9)72
Aragdn
(sala Civil) 663

Zaragoza(5.9) 8

Zaragoza (14)663
Huesca
Zaragoza (4.9 663

Zaragoza (4.95,10, 662

Huesca 74

Zaragoza (4.9 663

Ejea (2) 8
Aragén
(Sala Civil) 663

Zaragoza (14)8
Zaragoza (4.9 663
Zaragoza (5.9 8

Huesca 10,68
Teruel 8
Aragén

(Sala Civil) 72
Aragén (Sala Civil)
Huesca 8
Huesca 72

Zaragoza (2.9 663
Huesca

Zaragoza (5.9 8

Aragdn

(Sala Civil) 71
Aragén

(Sala Civil) 8
Aragén

(Sala Civil) 663
Teruel 5
Tervel (2) 8
Zaragoza (5.9 663
Huesca 8
Zaragoza (5.9 8

Zaragoza (5.9 663
Huesca 74

5,663

67, 663

ARTICULO

15y 35 IR

Ley 9/99 de 26.3
80y 88 IR
1.3Cy7.2
Céd.Cv.

147 C

147 C

31
L.Parej.Estables
108 Cy 104 LS

28.2,29.b,29.c,
39 IR

147 C

48.3 IR

1.2C

76y ss IR
DTIlRy 1.2 C
144,145,147,
148LS
38.2y385C
144 C

522 CyDTIIR
147C

62 IR
D.2374/2002 de
17.12

78 Cy DT XII
144 C

28.2,30.1y1231S
73

143 C
102 LS
36.1.c, 36.2 IR
76yssy68yssC

147 y 148 C
142 C
1.2y 143 C

28, 35, DTI, DTI IR
1C

147y 148 C
541y 42C
147 C

147 C

37.2C

124 1S

Zaragoza (4) 68,71,75 89,92,94 IR

Aragén

(Sala Civil) 73
Zaragoza (5.975
Teruel 5
Huesca 8
Zaragoza (4.9 663
Teruel 5
Teruel 5
Huesca 8

216 LS

108y 135 C
171,172,175 1S
1C

144 C
37.2,38.2y38.5C
3C

3cC

147 C
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FECHA  RES. TRIB. LOCALIDAD CLAVE  ARTICULO
021105 S AP Teruel 8 144 C
09-11-05 S TS} Aragédn

(Sala Civil) 663 384Cy51S
141105 S TS} Aragén

(Sala Civil) 9 149 C
171105 S AP Zaragoza (5.9)663 28.2.k, 28.2.f,
36 IR
181105 S Pl Aleadiz (2) 8 147 C
181105 S JPl  Zaragoza (2) 68 98.3 IR
21-11:05 S AP Zaragoza (5.98 147 C
28-11-05 S AP Huesca 74 141 LS
01-1205 S AP Teruel 71 48, 58
Apend. 1925
02-1205 S TSJ Aragdn
(Sala Civil) 68 74y76C
161205 S TS) Aragén
(Sala Civil) 8 144y 145 C
21-1205 S TSJ) Aragbn
(Sala Civil) 68 119.1.£LS
221205 S JAl Zaragoza (17)10,71 35,37 DTIVLS
23-1205 S AP Huesca 8 147 y 148 C

301205 S AP Zaragoza (5.9)663 35yssIR
B') LISTADO POR MATERIAS.

5. Fuentes. Costumbre. Standum est chartae. Cédigo
Civil.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS
S 200690 AP  Teruel standum est chartae
S 181290 TS)  Zaragoza fuentes. standum est chartae.
S 180191 AP Zaragoza (4) vecindad civil.
D.2 inferregional
S 180691 AP  Teruel standum est chartae.
S 41191 Pl Tervel (1) standum est chartae
S 31-1291 AP Teruel standum est chartae
S 100292 AP  Teruel standum est chartae
S 210192 AP  Teruel standum est chartae
S 90392 AP  Teruel standum est chartae
S 100392 AP  Huesca standum est chartae
S 180392 AP  Teruel standum est chartae
S 240392 TS  Madrid titulo nobiliario aragonés
S 50592 AP Teruel standum est chartae
S 150592 AP Zaragoza (5) costumbre, medianeria
S 110692 AP Teruel fuentes, Cédigo Civil.
S 180692 TS)  Zaragoza standum est chartae
A 30792 TSJ  Zaragoza standum est chartae
S 11-0792 AP  Huesca usos locales, aparceria mixta
S 120992 AP Teruel fuentes, Cédigo Civil
S 290992 TS)  Zaragoza standum est chartae
S 210193 AP Teruel standum est chartae
S 20693 AP  Huesca standum est chartae
S 220693 AP  Teruel fuentes, Cédigo Civil
S 300793 JPI Boltafia costumbre, Junta de Parientes
S 10993 AP  Huesca costumbre, standum
est chartae
S 30993 AP Tervel fuentes, Cédigo Civil
S 110993 AP Teruel C. Civil, standum est chartae
S 210294 JPI Huesca (2) costumbre
S 40594 JPI Fraga dacién personal
S 280694 JpPI Ejea (2) standum est chartae
S 110794 TS)  Zaragoza fuentes
S 31-1294 Pl  Teruel (2) standum est chartae
S 180295 TS Madrid fuentes

FECHA
200295
220295
270295
9-03-95
100395
180595
13-06-95
15-06-95
230695
50795
100795
16-10:95
15-11:95
23-1195
180196
70296
280296
503-96
8-0497
140697
16-06-97
19-11-97
20-04-98
5-10:98
27-1098
28-1298
22-12:98
11-12:98
28-12:98
13-01-99
28-01-99
13-12-:99
13-09-99
29-05-00
07-02-00
240400
30-10-00
06-1000
190601
260201
140701
19-07-01
05-10-01
27-1001
07-11-01
300102
04-1002
21-10:02
29-11-02
23-12-02
10-04-03
08-0703
230903
05-12:03
10-12-03
1401-04
18-05-04
22-06-04
03-09-04
240105
07-02-05
08-02-05
140205
17:02-05

TRIB.
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
TS
AP
AP
TS
AP
AP
JPI
AP
JPl
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
TS
AP
TS
AP
JPI
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
TS
TS
AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
JPI
JPI
JPl
JPI
AP
AP
AP
AP
AP

LOCALIDAD
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Zaragoza (3)
Teruel (1)
Zaragoza
Teruel

Teruel
Zaragoza
Huesca
Teruel

Teruel (1)
Teruel
Zaragoza (13)
Zaragoza (5)
Huesca (2)
Huesca
Teruel

Teruel
Huesca
Zaragoza
Huesca
Zaragoza
Huesca

Jaca (2)
Jaca (2)
Zaragoza (2)
Teruel

Teruel
Huesca
Teruel
Zaragoza
Zaragoza
Teruel

Teruel

Teruel
Zaragoza
Teruel
Zaragoza (2)
Teruel

Teruel

Teruel

Teruel
Zaragoza
Huesca
Teruel
Zaragoza (2)
Teruel
Zaragoza (2)
Zaragoza (17)
Teruel

Teruel
Tarazona
Teruel

Teruel (1)
Alcaiiz (1)
Alcaiz (2)
Calamocha

CONCEPTOS
fuentes

costumbre

fuentes

costumbre

fuentes

standum est chartae
standum est chartae
fuentes

fuentes

standum est chartae
fuentes

fuentes

standum est chartae
fuentes

standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
libertad de forma, excepciones
fuentes, Cédigo Civil
fuentes, Cédigo Civil
fuentes, Cédigo Civil
fuentes, standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
fuentes, Cédigo Civil
fuentes, Cédigo Civil
fuentes, Cédigo Civil, standum
standum est chartae
fuentes, Cédigo Civil
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
fuentes, Cédigo Civil
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
standum est chartae
fuentes, Cédigo Civil
standum est chartae
standum est chartae
fuentes, DT 1.2 LS
standum est chartae
fuentes, Cédigo civil.
aplicabilidad Cédigo civil
standum est chartae
standum est chartae.

Zaragoza (5.9) standum est chartae.

Teruel
Teruel

fuentes. Cédigo Civil
fuentes. Cédigo Civil.

Zaragoza (5.9) standum est chartae.
Zaragoza (5.9) standum est chartae.
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R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS R. FECHA TRIB. LOCALIDAD  CONCEPTOS

S 190505 AP Huesca fuentes. Cédigo Civil. S 100403 JPI  Zaragoza (17) autoridad familiar

S 200505 AP Zaragoza (4.9) fuentes. Codigo Civil. A 160403 AP  Zaragoza (2) alimentos, Junta de Parientes
S 080705 AP Teruel costumbre. S 170205 AP Zaragoza (5.9) d.2 de los menores

S 111005 AP Teruel costumbre. S 010305 AP Zaragoza (2.9 guarda y custodia

S 251005 AP Teruel standum est chartae.

S 251005 AP Tervel standum est chartae. 65. Tutela, adopcién y Junta de Parientes.

61. Persona y familia. En general.

FECHA
220295
50795
2-1096
91198

V>

TRIB.
AP
TS
AP
AP

LOCALIDAD  CONCEPTOS

Huesca inst. fam. consuetud.
Zaragoza inst. fam. consuetud.
Huesca contrato familiar atipico
Zaragoza (4) casamiento a sobre bienes

62. Persona. Edad.

FECHA
15-12-94
170195
24-1195
2-0797
310797
11-12:98
10-03-99
240700
18-10-00
29-01-01

TRIB.
AP
AP
JPI
AP
AP
JPl
TS
AP
AP
AP

LOCALIDAD  CONCEPTOS
Huesca vecindad civil
Lleida (2) vecindad civil
Zaragoza (2) vecindad civil
Tervel vecindad civil
Zaragoza (5) autoridad marital
Zaragoza (2) vecindad civil
Zaragoza vecindad civil
Tervel vecindad civil
Teruel vecindad civil
Teruel capacidad procesal menor

64. Relaciones entre ascendientes y descendientes.

o

FECHA
A 120390
5-04-90

>

w

15-10:90
1-12-90

w

19-12-90
10791
23-1291
28-1291
30693
200793
14-09-93
11-1093
40494
30694
240295
270295
8-04-95
260497
160597
1-07-98
50698
180598
03-09-99
24-11-99
24-07-00
25-10-00
02-03-00

NDODDODDNODIDIPDNDDDDDDNDDNDDNDDOND>WN

wn

12-12-00
A 270201

TRIB.
JPl
AP

JPI
JPI

JPl
JPl
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
JPI
JPl
JPI
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
AP
AP
AP

AP
AP

LOCALIDAD
Zaragoza (6)
Zaragoza (1)

CONCEPTOS

autoridad familiar abuelos
autoridad familiar

ofras personas

Ejea (1) autoridad familiar
Zaragoza (6) aut. fam., J. de Parientes,
abuelos

Ejea (1) autoridad familiar

autoridad familiar abuelos
autoridad familiar abuelos

Zaragoza (6)
Zaragoza (4)

Teruel autoridad familiar

Huesca (2) autoridad familiar

Huesca gastos crianza y educacién
Huesca repr. legal hijo menor 14 afios
Huesca autoridad familiar

Huesca (2) autoridad familiar

Ejea (1) autoridad familiar abuelos
Huesca (2) disposicion bienes

Teruel autoridad familiar
Zaragoza (2) autoridad familiar

Huesca autoridad familiar

Tervel autoridad familiar

Zaragoza (13) autoridad familiar rehabilitada
Zaragoza (13) autoridad familiar rehabilitada
Zaragoza (14) autoridad familiar abuelos

Ejea (2) deber de crianza
Ejea (2) deber de crianza
Teruel autoridad familiar
Tervel autoridad familiar
Zaragoza (4) alimentos prole

extramatrimonial
asistencia
administracién, fianza

Zaragoza (4)
Huesca

R. FECHA
S 11290

170393
3-0693

300793
11-1093
30-07-94
130695
140297
190298
4-05-98

25-11-98
17-03-00
12-04-00
15-09-00
25-02-02
160403
30-04-03
05-04-05

NNV DO D>

TRIB.
JPI

TS
JPI
JPI
AP
AP
TS
AP
JPI
AP
AP
JPI
AP
JPI
AP
AP
JPI
AP

LOCALIDAD ~ CONCEPTOS

Zaragoza (6) aut. fam., J. de Parientes,
abuelos

Zaragoza tutela

Huesca (2) adopcién

Boltafa Junta de Parientes

Huesca adopcion

Huesca Junta de Parientes

Zaragoza Junta de parientes

Huesca tutela

Boltafia Junta de Parientes

Huesca Junta de Parientes

Huesca Junta de Parientes

Ejea (2) Junta de Parientes

Huesca tutela, enajenacion bienes

Zaragoza (14) tutela, pareja de hecho

Zaragoza (2) adopcién

Zaragoza (2) Junta de Parientes

Zaragoza (14) Junta de Parientes
Zaragoza (2.9) privacién p. potestad.
Adopcion.

661. Régimen econdmico conyugal. En general.

FECHA
6-02-90
241098
100399
24-1003
23-06-04
170205

RN N NN

TRIB.
AP
AP
TS
AP
TS
AP

LOCALIDAD
Zaragoza (4)
Zaragoza (1)

CONCEPTOS
contr. entre cényug. adm.
deferminacién rég. ec.

Zaragoza vecindad civil y matrimonio
Huesca deferminacién rég. ec.
Zaragoza cambio rég. ec. (+662)

Zaragoza (5.9 pensién compensatoria

662. Régimen paccionado.

R. FECHA

S 310791
sas

16-03-92
180392
290992
22-12:93
210296
30696
12-04-97
17-04-97
51297
100698
27-1098
22-12:98
250298
200301
160701
300102
270302
19-05-03
23-06-04
18-01-05

TRIB.
JPI

AP
AP
TS
TS
AP
JPI

AP
JPI

JPl

AP
AP
JPI

AP
AP
JPI

AP
AP
AP
TS
AP

LOCALIDAD ~ CONCEPTOS

Jaca (1) consorcio univ. o juntar 2 ca-
Huesca consorcio universal

Teruel capitulaciones

Zaragoza consorcio universal
Zaragoza conv. reg. sep., art. 29 Comp.
Zaragoza (5) capitulaciones

Zaragoza (2) capitulaciones

Zaragoza (2)  sep. bs., deudas comunes ant.
Zaragoza (14) reg. sep. bienes

Tarazona art. 29 Comp.

Huesca dacién personal, acogimiento
Huesca capitulaciones

Jaca (2) capitulaciones

Zaragoza (5) capitulaciones

Zaragoza (5)  rescision capitulaciones
Calatayud capitulaciones

Huesca interpretacién capitulaciones
Zaragoza (5.9) capitulaciones

Zaragoza (4.9) capitulaciones

Zaragoza capitulaciones (+661)
Huesca rég. supletorio



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 213. FAsciculo 3.2, 3 DE MAYO DE 2006

10231

R. FECHA
S 240105
S 200505

TRIB.
AP
AP

LOCALIDAD

CONCEPTOS

Zaragoza (5.9) rég. separacién bienes
Zaragoza (4.9) rég. separacién bienes

663. Régimen legal.

FECHA
150190
60290
21-02-90
170390
16-04-90
250590
10620
6-06-90
270690
20-07-90
110990
3-1090
3-11-90
41190

4-1190
20-12:90
120191
170191
10291
1-02-91
260291
190491
1-07-91
17:0991
18-1091
19-1091
21-11-91

(2 I I I o I o R o RV BV B V2 BN V2 B V2 N V2 B )

w

26-1191

7-1291
10-1291
20-1291
13-02-92
20392
50392
18-03-92
250392
40492

[ I I Ve IR O R O R o B o B V2 BN V]

wn

18-04-92

w

210492

180692
300992
9-11-92

11-1192

num;mouvmom

w

1-12-92

10-12:92
161292
221292
230393
250593

N on >

TRIB.
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP

AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
JPI
AP
AP

AP

AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
TS
AP

TS

AP

TS
AP
AP
AP

AP

AP
AP
AP
TS
AP

LOCALIDAD
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Teruel

Zaragoza (4)
Zaragoza (4)

Zaragoza (4)
Zaragoza (3)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
La Almunia
Zaragoza (4)
La Almunia
Zaragoza (2)
Teruel

Zaragoza (4)

Zaragoza (2)
Zaragoza (2)
Zaragoza (4)
Zaragoza
Huesca
Huesca
Tervel
Zaragoza
Zaragoza (2)

Madrid
Zaragoza (4)

Zaragoza

Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Zaragoza (2)

Zaragoza

Zaragoza (2)
Zaragoza (4)
Teruel
Zaragoza
Huesca

CONCEPTOS

disolucién comunidad
contratacion entre conyuges
bienes comunes

bienes privativos
litisconsorcio pasivo

arrend. titularidad conjunta
arrend. titularidad conjunta
disp. intervivos cuota-parte
bienes comunes, presuncion
disolucién comunidad
administracion

enajenacién bienes privativos
litisconsorcio

naturaleza jca. deudas
privativas

litisconsorcio pasivo
disposicidn bs privativos
bienes comunes, presuncion
deudas de gestion

adm. comunidad disuelta
bienes comunes, gestién
bienes comunes, disposicién
bienes privativos

bienes comunes, presuncion
bienes comunes, presuncion
deudas comunes

deudas comunes
liquidacién comunidad
conyugal

deud. comunes anteriores. a
capitulos separac. de bienes
bienes comunes

deudas comunes, capitulos
presuncién de bienes comunes
enaj. bien parcialmente comdn
administracién bs. comunes
deudas comunes, comerciante
capitulaciones, cargas comunes
disposicidn bienes comunes
lig. y divisién comunidad,
divorcio

responsab. por deudas
comunes

deudas comunes,

lig. comunidad

disposicidn de bienes
bienes comunes

disposicion de bienes comunes
bs comunes, indemniz.
despido

liquidacién y divisién
comunidad

disolucién comunidad
liquidacién comunidad
bienes comunes y privativos
liquidacién comunidad
presuncion bs. comunes,
gestion

»w v onx

DD OO OODOUmOnD>OnOn

FECHA

13-10:93
13-11-93
16-1293

31-12:93
2001-94
210294
250494
18-05-94
280694
260794
1-09-94

13-09-94
240994
26-09-94
13-10-:94
26-1094

14-11-94
7-12-94

13-12-:94
15-12-94
19-12-94
40295

180295
100395
310195
210295
220395
10-:04-95
12-04-95
190495
240495
100595
240595
250595
13-06-95
100795
140795
190795
5-1095

8-01-96

180196
12-02-96
80396

150396
210396
10-04-96
20596

120796
31-07-96
29-10:96
18-11-96
28-11-96
29-11:96
20-12:96
12:04-97
14-04-97
17-04-97
70597

120597
260597
10:06-97
13-06-97

TRIB.
AP
JPl
JPl

TS
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
AP
JPl
AP
AP

AP
JPI
AP
AP
AP
AP
TS
JPI
JPI
JPI
AP
TS
AP
AP
AP
JPI
TS
AP
TS
AP
AP
JPI
AP
JPI
JPI
TS
JPl
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPl
AP
JPl
AP
TS
TS
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

LOCALIDAD
Zaragoza (5)
La Almunia
Huesca (2)

Zaragoza
Huesca
Zaragoza
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Zaragoza (5)
Huesca

Jaca (2)
Teruel (1)
Zaragoza (2)
Fraga
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)

Zaragoza (2)
Boltafa
Huesca
Huesca
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Madrid
Zaragoza (3)
Zaragoza (14)
Zaragoza (6)
Zaragoza (5)
Zaragoza
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Huesca
Zaragoza (13)
Madrid
Huesca
Zaragoza
Huesca
Zaragoza (5)
Zaragoza (13)
Huesca
Zaragoza (14)
Zaragoza (13)
Zaragoza
Zaragoza (13)
Huesca
Huesca (2)
Zaragoza (4)
Zaragoza (5)
Teruel (1)
Tervel (1)
Huesca
Zaragoza (14)
Huesca
Zaragoza
Zaragoza
Zaragoza
Huesca (2)
Huesca
Huesca
Zaragoza (5)
Teruel

Huesca
Zaragoza (14)

CONCEPTOS
gestion comunidad
presuncién bienes comunes
liquidacién y divisién
comunidad
ienes privativos
b privat
2 transitorio. Apéndice
D.2 transit Apénd
deudas posteriores privativas
cargas de la comunidad
bienes comunes, liquidacién
eudas posteriores privativas
deud i t
isolucién comunida
disol dad
isposicion vivienda habitua
disp da habitual
cargas comunes
disolucién comunidad
disolucién comunidad
gestion comunidad
enuncia a liquidac.
R liquid
comunidad
disolucién comunidad
ienes privativos, deudas
b privat deud
ienes privativos, deudas
b privat deud
régimen legal
presuncién comunidad
deudas posteriores privativas
gestion comunidad
disposicion bienes. comunes
p
cargas de la comunidad
bienes privativos
p
gestién, deudas
gestion comunidad
bienes comunes y privativos
aventajas
deudas posteriores privativas
p p
bienes privativos
p
gestién comunidad
vivienda familiar
disolucion, donaciones
bienes privativos
gestion comunidad
gestion comunidad
bienes privativos
p
cargas de la comunidad
disolucién comunidad
disolucién, aplicac. Apéndice
gestion comunidad
bienes privativos
bienes comunes y privativos
Yy P
disolucién comunidad
disoluc., pensién compensat.
disolucién comunidad
disolucién comunidad
bs. privativos, disposic.
gestion comunidad
disolucién comunidad
disolucién comunidad
cargas de la comunidad
cargas de la comunidad
liquidacién comunidad
presuncién comunidad
bienes comunes rivativos
Y
cargas comunidad
presuncién comunidad
gestién comunidad
disolucién comunidad
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FECHA
18-06-97
250697
180997
3-12:97
5-1297
10-12:97
26-12:97
13-01-98
70298
100298
120298
19-02:98
240298
70498
280498
200598
290598
250698
270798
28-09-98
14-1098
27-1098
91198
16-11-98
161198
25-11-98
11-12:98
22-12-98
23-11-98
2-12-98
290199
260299
260299
220399
20-0499
070599
200599
240599
310599
03-0699
14-0699
28-06-99
15-07-99
200799
100999
100999
270999
06-10:99
27-10:99
02-11-99
16-11-99
07-12-99
09-1299
09-1299
11-12-:99
18-01-00
19-01-00
21-01-00
08-02-00
30-03-00
09-05-00
12-06-00
03-07-00
07-07-00

TRIB.
JPI
AP
AP
AP
JPl
JPI
JPI
AP
JPI
JPl
AP
AP
JPI
AP
JPI
AP
JPl
JPI
JPI
TS
AP
AP
AP
AP
JPI
TSJ
JPI
JPI
AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
AP
AP
TS
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
JPl
JPl
AP
TS
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
JPl
AP
TS
AP
AP
AP

LOCALIDAD
Tarazona
Zaragoza (5)
Huesca
Zaragoza (5)
Tarazona
Huesca (2)
Ejea (1)
Zaragoza (5)
Monzén

CONCEPTOS
disolucién comunidad
cargas comunidad
cargas comunidad
liquidacién comunidad
cargas comunidad
liquidacién comunidad
disolucién comunidad
bienes comunes
bienes privativos

Zaragoza (13) liquidacién comunidad

Huesca
Zaragoza (5)

bienes comunes y privativos
disolucion comunidad

Zaragoza (14) deudas comunes

Zaragoza (4)
Huesca (2)
Huesca

deudas posteriores privativas
bienes comunes
disolucién comunidad

Zaragoza (14) deudas comunes, disoluc. com.
Zaragoza (14) deudas y bienes privativos

La Almunia
Madrid
Huesca
Teruel
Zaragoza (4)
Huesca

La Almunia
Zaragoza
Zaragoza (2)
Jaca (2)
Teruel
Zaragoza (5)
Huesca
Zaragoza
Huesca
Teruel

cargas comunidad
disposicion bienes comunes
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
bienes y deudas privativas
disposicién bienes comunes
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
disolucién comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
disoluc. com., deudas comunes
bienes comunes

liquidacién comunidad
disposicion bienes comunes

Zaragoza (5.9) deudas comunes
Zaragoza (5.9 ajuar
Zaragoza (5.9) bienes comunes

Zaragoza
Teruel
Zaragoza (2)

bienes comunes
bienes comunes
bienes comunes

Zaragoza (5.9) disposicién bienes comunes
Zaragoza (4.9) liquidacién comunidad

Huesca

liquidacién comunidad

Zaragoza (2.9 disolucién comunidad
Zaragoza (14) bienes privativos
Zaragoza (14) deudas comunes
Zaragoza (4.9) liquidacién comunidad

Zaragoza

deudas comunes

Zaragoza (5.9) deudas comunes
Zaragoza (14) bienes comunes
Zaragoza (5.9) bienes comunes

Huesca
Teruel
Zaragoza (5)
Huesca (2)
Huesca
Zaragoza (5)
Teruel

liquidacién comunidad
bienes privativos
bienes comunes
gestion comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad

Zaragoza (14) deudas comunes

Zaragoza (5)
Zaragoza
Zaragoza (4)
Teruel
Zaragoza (2)

gestion comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
deudas comunes, disoluc. com.
deudas posteriores privativas

FECHA

14-07-00
24-07-00
260700
02-1000
06-10-00
25-10:00
04-12-00
05-02-01
06-02-01
140201
260201
280201
09-03-01
09-04-01
18-04-01
270401
08-0501
09-0501
210501
210501
220601
220601
050701
300701
310701
08-10-01
09-10-01
241001
25-10:01
30-10:01
13-11-01
13-11-01
15-11-01
26-11-01
17:01-02
08-03-02
27-03-02
20-02-02
220202
08-03-02
18-03-02
08-04-02
290402
02-05-02
07-0502
280502
03-06-02
08-06-02
170602
09-07-02
31-07-02
16-09-02
03-10:02
04-1002
29-10:02
04-1202
300103
17-02-03
27-02-03
11-03-03
240303
280303
09-06-03
100603

TRIB.
JPl
AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP

LOCALIDAD
Zaragoza (1)
Zaragoza (4)
Zaragoza (5)
Zaragoza (4)
Zaragoza
Huesca
Zaragoza (5)
Zaragoza (4)
Zaragoza (2)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Huesca
Zaragoza (14)
Zaragoza (14)
Zaragoza (4)
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Zaragoza (4)
Huesca
Zaragoza (5)
Tervel (2)
Zaragoza (5)
Calatayud (2)
Zaragoza (2)
Huesca
Huesca (2)
Zaragoza (14)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (14)
Zaragoza (4)
Huesca
Huesca
Zaragoza (5)
Teruel

Aragén
Zaragoza (2)
Zaragoza (2)
Zaragoza (2)
Calatayud (1)
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Zaragoza (2)
Zaragoza (2)
Teruel
Zaragoza (2)
Zaragoza (14)
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Zaragoza (14)
Zaragoza (14)
Huesca

Teruel

Huesca
Zaragoza (2.9)
Huesca
Zaragoza (2.9)
Zaragoza (2.9)
Zaragoza (14)
Zaragoza (4.9)
Huesca

CONCEPTOS
liquidacién comunidad
deudas comunes
deudas comunes
deudas comunes
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
bienes comunes
impugnacién liquidacién
liquidacién comunidad
liquidacién y embargo
bienes privativos
liquidacién comunidad
presuncién comunidad
deudas comunes
liquidacién comunidad
deudas comunes

bienes privativos

bienes comunes
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién cauce procesal
reintegros

liquidacién comunidad
cargas de la comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
cargas de la comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién cauce procesal
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
deudas comunes
disposicidn bienes privativos
deudas comunes
deudas comunes

bienes privativos
deudas comunes

bien privativo: vivienda
pasivo comunidad
presuncién comunidad
pasivo comunidad
bienes comunes, privativos
liquidacién comunidad
bienes privativos
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
deudas comunes
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
gestion comunidad
gestion comunidad
liquidacién comunidad
bienes privativos
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
gestion comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
pasivo comunidad
liquidacién comunidad
liquidacién comunidad
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FECHA

12-06-03
200603
070702
140703
170703
30-07-03
08-09-03
240903
09-1003
22-1003
23-1003
28-10:03
06-11-03
18-11-03
26-12-03
21-01-04
2601-04
02-02-04
04-02-04
06-02-04
11-02-04
18-02-04
19-02-04
10-03-04
24-03-04
25-03-04
12-04-04
260404
05-05-04
17:05-04
050504
01-06-04
18-06-04
29-06-04
09-07-04
19-07-04
13-09-04
20-09-04
20-09-04
30-09-04
08-10-04
10-11-04
11-10-04
15-10-:04
18-10-04
22-10-04
26-10-04
26-10-04
26-1004
28-10-04
02-11-04
03-11-04
04-11-04
09-11-04
09-11-04
15-11-04
22-11-04
25-11-04
10-12-04
10-12-04
13-12-04
15-12-04
20-12:04
22-12:04

TRIB.
AP
AP
TS
AP
JPl
AP
AP
AP
JPI
JPl
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPI
AP
JPI
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
AP
AP
JPI
AP
JPl
AP
JPI
AP
AP
JPI
AP
JPl
AP
JPI
AP
TS
AP

LOCALIDAD
Huesca

CONCEPTOS
pasivo comunidad

Zaragoza (4.9) liquidacién comunidad

Aragdn

pasivo comunidad

Zaragoza (5.9) bienes comunes
Zaragoza (17) bienes comunes
Zaragoza (4.9) liquidacién comunidad
Zaragoza (4.9) liquidacién comunidad
Zaragoza (5.9) bienes comunes
Zaragoza (17) gestién comunidad
Zaragoza (17) comunidad postconsorcial
Zaragoza (5.9) liquidacién comunidad

Huesca
Calamocha
Zaragoza (2)

bienes comunes
liquidacién comunidad
bienes comunes

Zaragoza (5.9) liquidacién comunidad

Zaragoza
Zaragoza (5)
Zaragoza (6)
Tervel (1)
Teruel (1)
Zaragoza
Zaragoza (6)
Zaragoza
Huesca
Zaragoza (6)
Zaragoza
Zaragoza
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)
Jaca (1)
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)
Zaragoza

Liquidacién, inventario parcial
pasivo comunidad
inventario

bienes privativos

disolucién com. hereditaria
liquidacién inventario
liquidacién, particién, oposicién
liquidacién sociedad
liquidacion

inventario

liquidacién

liquidacién inventario
particién oposicion
inventario

inventario

inventario, liquidacién
bienes comunes

liquidacioén, valoracion VPO
inventario, bienes muebles
liquidacién, pasivo
inventario

liquidacién dos comunidades

Calamocha (1) bienes comunes

Zaragoza
Zaragoza
Zaragoza (6)
Huesca
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)
Zaragoza (6)

liquidacién inventario
inventario

liquidacién
liquidacién

liquidacion
liquidacion

Zaragoza (12) comunidad postconsorcial
Zaragoza (17) comunidad postconsorcial

Zaragoza
Zaragoza

disolucién, retroaccién efectos
inventario

Calamocha (1) liquidacién

Zaragoza
Zaragoza (6)
Zaragoza
Barbastro
Zaragoza
Zaragoza
Zaragoza (6)
Zaragoza
Zaragoza (6)
Zaragoza
Monzén (2)
Zaragoza
Zaragoza
Zaragoza

disolucién
liquidacion

liquidacién
inventario

liquidacién
liquidacién

liquidacién

liquidacién

disposicién bienes comunes
liquidacién

comunidad post matrimonial
comunidad pasivo

NV OB DOV,

v u;muvmom

(72}

FECHA

22-12-04
27-12-04
28-12-04
100105
240105
01-02-05
07-02-05
07-02-05
14-02-05

07-03-05
170305
18-03-05
22-03-05
050405
11-05-05

160505
190505
250505
01-06-05

060605
01-0705
01-07-05
08-07-05

220705
21-09-05
20-10:05
09-11-05

17-1105
30-12-05

TRIB.
JPl
AP
JPl
AP
TS
AP
TS
AP
AP

AP
AP
AP
AP
AP
TS

JPI

AP
AP
TS

AP
AP
AP
TSJ

AP
AP
AP
TS

AP
AP

LOCALIDAD  CONCEPTOS

Zaragoza (6)  liquidacién
Zaragoza liquidacién inventario
Zaragoza (6) liquidacién

Zaragoza (2.9) deuda comin
Aragén C-A S2.2rel. entre patrimonios
Zaragoza (2.9) liquidacién
Aragén C-A S2.2rel. entre patrimonios
Zaragoza (4.9) gestién bienes comunes
Zaragoza (5.9 b. Comunes. ampliac

o restricc.cdad
Zaragoza (5.9) b. comunes y privativos
Zaragoza (5.9) liquidacién. Vivienda familiar
Zaragoza (5.9) liquidacién
Zaragoza (5.9) liquidacién

Teruel liquidacién
Aragén liquidacién. B.
(Sala Civil) comunes y privat.

Zaragoza (14) gestién bienes comunes
Zaragoza (4.9) liquidacién y divisién
Zaragoza (4.9) b. comunes y privativos
Aragén

(Sala Civil) b. comunes y privativos
Zaragoza (4.9) gestién bienes comunes
Zaragoza (2.9 liquidacién

Huesca liquidacién
Aragén
(Sala Civil) liquidacién

Zaragoza (5.9) cargas comunidad
Zaragoza (5.9) liquidacién

Zaragoza (4.9) b. privativos y comunes
Aragén

(Sala Civil) liquidacién

Zaragoza (5.9) liquidacién

Zaragoza (5.9) terceria de dominio

67. Comunidad legal continuada.

R. FECHA TRIB.
S 300992 AP
S 51295 AP
A 160797 AP
S 080200 AP
S 310701 AP
S 240502 TSJ
S 190105 AP
S 010705 AP
68. Viudedad.
R. FECHA TRIB.
S 150190 AP
S 280290 TS
S 100490 TS
S 300490 TS
S 27-1190 AP

LOCALIDAD ~ CONCEPTOS

Zaragoza (5) comunidad conyugal
continuada

Teruel comunidad conyugal
continuada

Zaragoza (5) comunidad conyugal
continuada

Huesca comunidad conyugal
continuada

Zaragoza (5) comunidad conyugal
continuada

Aragén comunidad conyugal
continuada

Huesca comunidad postconsorcial

Huesca comunidad postconsorcial

LOCALIDAD  CONCEPTOS

Zaragoza (4) viudedad

Madrid derecho expectante de
viudedad

Madrid viudedad voluntaria

Madrid viudedad, transmisién
sucesoria
inventario, fianza, sanc. falta

inv. liquidacién. B.

Zaragoza (4)
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R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 141290 AP  Huesca d. expect. de viudedad, S 21-03-00 AP Huesca usufructo vidual
renuncia S 140400 JPI  Huesca (3) usufructo vidual

S 260291 AP Zaragoza (4) derecho expectante de S 1007-00 AP  Zaragoza (2.9 usufructo vidual
viudedad S 170700 AP  Zaragoza (5.9 usufructo vidual

S 260291 Pl Fraga viudedad, limitaciones S 21-11-00 AP Huesca usufructo vidual

A 180491 JPI  Monzén viudedad, extincién S 1112200 AP Zaragoza (4.9 usufructo vidual

S 50591 AP  Zaragoza (4) expectante, abuso de derecho S 180601 AP  Zaragoza (5.9 usufructo vidual

S 140691 AP  Zaragoza (4) viudedad S 220601 AP  Huesca usufructo vidual

S 160791 AP  Huesca viudedad, limitaciones S 240701 AP  Teruel usufructo vidual

A 221191 Pl Zaragoza (6) expectante, extincion judicial S 110901 Pl Zaragoza ()  usufructo vidual

S 130292 TS) Zaragoza d. expect. de viudedad, A 211101 JPl Zaragoza (14) aval usufructo
renuncia S 051101 TS)  Aragdn renuncia usufructo

S 240392 AP  Zaragoza (4) viudedad, gastos comunidad S 260402 Pl Teruel (2) derecho expectante de

S 80692 JPI  Ejea (1) derecho expectante de viudedad
viudedad S 300402 AP Teruel extincién usufructo vidual

S 240692 AP  Zaragoza (2) d. expect. de viudedad, S 100902 AP  Tervel derecho expectante de
renuncia viudedad

S 131193 JPI Lo Almunia  derecho expectante de S 240903 TS)  Aragédn extincién
viudedad S 04-11-03 JPl  Zaragoza (4) extincién usufructo vidual

S 301193 JPI Huesca (2) derecho expectante de S 281103 TS)  Aragdn usufructo, rec. revisién
viudedad S 09-1203 AP Zaragoza (5) fianza, extincién

S 70394 AP  Zaragoza (2) limitaciones viudedad A 280404 JPI  Zaragoza (14) viudedad

S 230394 AP  Barcelona renuncia usufructo S 010704 AP Huesca viudedad

S 150494 Pl Zaragoza (13) extincién usufructo vidual S 0607-04 JPI  Alcadiz (2)  legitimacién de usufructuario

S 110794 AP Zaragoza (2) d. expect. de viudedad, S 04-11-04 JPI  Calamocha (1) responsabilidad usufructuario
renuncia S 070305 AP Zaragoza (5.9) d.2 expectante de viudedad,

S 110794 TS}  Zaragoza viudedad en general extincion

S 261094 AP Zaragoza (5) renuncia viudedad S 0803-05 TS}  Aragén

S 40495 TS)  Zaragoza extinciéon usufructo vidual (Sala Civil) usufructo vidual

S 200495 AP  Barcelona (16) extincién usufructo vidual S 080605 AP Huesca d.2 expectante de viudedad

S 100795 AP Huesca usufructo vidual S 270905 JPl  Zaragoza (4) d.2 expectante de viudedad

S 51095 AP  Huesca bienes excluidos S 181105 JPI  Zaragoza (2) extincion d.2 expect.

S 70296 AP  Zaragoza (5) renuncia viudedad Viudedad

S 120296 TS)  Zaragoza viudedad, Apéndice S 021205 TS)  Aragén renuncia d.2

S 140596 JpI Huesca (2) sancio6n falta inventario (Sala Civil) expectante viudedad

S 160996 AP  Zaragoza (4) limitaciones viudedad S 211205 TS)  Aragdn

S 29-1096 AP Huesca derecho expectante de (Sala Civil)  extincién usufructo viudedad
viudedad

S 30-1096 TS}  Zaragoza d. expect. viudedad, extincién 71. Derecho de Sucesiones. Normas comunes.

S 210597 AP Zaragoza (2) intervencién nudo-propiefarios

S 130697 JPI Zaragoza (14) usufructo vidual R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS

S 180697 JPI Tarazona extincién d.2 expectante S 10-10:90 JPI Tarazona consorcio foral

S 120997 JPI Calamocha  extincién usufructo vidual S 121190 TS  Madrid consorcio foral

S 200997 AP  Zaragoza (5) usufructo vidual S 211290 TS  Madrid sustitucion legal, D.2 transit.

S 120198 AP  Zaragoza (5) usufructo vidual S 150691 AP Teruel responsabilidad de heredero

S 191298 AP Zaragoza (5) derecho expectante de S 270592 AP Zaragoza (2) renuncia y sustitucién legal
viudedad S 300793 JPI  Boltaiia modos delacién hereditaria

S 280198 AP Huesca inalienabilidad S 91093 TS) Zaragoza consorcio foral

S 20298 AP  Zaragoza (5) usufructo vidual S 131193 JPI  La Almunia  sucesidn en general

S 160298 AP  Zaragoza (5) usufructo vidual S 180794 AP  Zaragoza (5) beneficio de inventario

S 200298 TS  Madrid usufructo vidual S 151194 JPI Jaca (2) colacién

A 250298 AP Huesca usufructo vidual S 270295 AP Huesca D2 transitorio.

A 260598 JPl  Zaragoza (14) usufructo vidual S 241195 JPl  Zaragoza (2) colacién

S 300798 AP  Huesca usufructo vidual S 21295 AP Tervel consorcio foral

S 271098 JPl  Zaragoza (14) usufructo vidual S 280396 JPI  Huesca (2) consorcio foral

S 111298 JPI  Zaragoza (2) extincién expectante S 130596 AP  Huesca consorcio foral

S 41198 JPI  Zaragoza (12) usufructo, posesidn S 50297 JPI Calamocha  colacién

S 7199 JPl  Zaragoza (14) usufructo vidual A 200397 AP  Huesca sustitucién legal

S 070599 AP  Zaragoza (5.9 usufructo vidual S 160597 Pl Tarazona consorcio foral

S 261099 JPl  Zaragoza (2) usufructo vidual S 40697 AP  Zaragoza (2) beneficio de inventario

S 61199 AP Tervel extincién usufructo S 140697 AP Tervel colacién

S 030100 JPI  Huesca (2) derecho expectante de A 290997 JPI Tarazona sustitucion legal
viudedad A 41097 JPI  Tarazona sustitucién legal

S 190400 AP  Zaragoza (5.9 usufructo vidual A 81097 JPI  Zaragoza (14) sustitucion legal
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FECHA

18-11-97
28-04-98
220698
300798
22-1098
27-1098
30-04-99
11-05:99
060799
2902-00
22:03-00
250500
11-05-00
070600
16-03-00
140601
260402
100902
26-09-02
21-03-02
15-07-03
05-12-03
310303
28-1003
18-02-04
08-10-04
10-11-04
22-02-05

DOV DNDLAODIVDDLNDDNDDLADID>PNVDNDNDLVLND>NVV WD

S 050705

consorcio foral

S 01-1205
S 221205

TRIB.
JPI
JPl
JPl
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
JPI
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
JPI

TS)

AP
JPI

LOCALIDAD  CONCEPTOS
Tarazona consorcio foral

Huesca (2) inventario

Zaragoza (14) beneficio de inventario
Zaragoza (5)  sustitucién legal
Zaragoza (4) consorcio foral
Zaragoza (14) colacién

Zaragoza (5.9) beneficio de inventario
Zaragoza (5.9) beneficio de inventario
Zaragoza (4.9) colacién

Huesca deudas del causante
Zaragoza deudas del causante
Huesca (2) aventajas

Zaragoza (14) gastos funeral y entierro
Teruel sustitucion legal
Zaragoza (5.9) beneficio de inventario

Huesca colacién
Tervel (2) consorcio foral
Teruel consorcio foral

Zaragoza (14) aceptacién herencia
Huesca administracién herencia
Zaragoza (17) aceptacién herencia

Tarazona consorcio foral
Zaragoza (5)  renuncia

Zaragoza (5) deudas del causante
Zaragoza particién herencia
Huesca adquisicién herencia
Zaragoza consorcio foral

Zaragoza (14) aceptacién tacita de la
herencia
Aragén (Sala Civil)

Teruel sucesion en general
Zaragoza (17) aceptacién herencia, renuncia.

72. Sucesidn testamentaria.

FECHA

14-11-90
120191
290591
70991

11-03-92
8-0993

30-09-93
30-1193
18-05-94
19-12-:94
16-12-95
1602-96
19-04-96
20-09-96
14-02-97
310797
161297
120198
210198
12-02:98
80598

28-09-98
180798
14-1298
28-12-98
04-0399
03-01-98

DVOLDDNDDPODODPNNDNLADINDDNDNDLND>VVOND

TRIB.
AP
JPl
TS
JPI
AP
AP
TS
JPI
JPl
AP
AP
TS
JPI
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
TS
AP
AP
AP
AP
JPI

LOCALIDAD ~ CONCEPTOS

Zaragoza (4) test. mancom., irrefroactividad
La Almunia  testamento mancomunado
Zaragoza testamento mancomunado
Barbastro test. ante capellan, adveracién
Teruel testamento mancomunado
Zaragoza (4) testamento notarial
Zaragoza testamento notarial

Huesca (2) revocacién testamento
Zaragoza (2) testamento mancomunado
Zaragoza (5)  revocacién test. mancomunado
Zaragoza (2) testamento mancomunado
Madrid testamento mancomunado
Huesca (2) testamento mancomunado
Zaragoza (5) revocacién testamento
Huesca testamento mancomunado
Zaragoza (5) condicién testamentaria

Zaragoza (14) testamento mancomunado
Zaragoza (5) testamento mancomunado
Zaragoza (5) testamento mancomunado

Zaragoza (2) testamento mancomunado
Boltafia testamento mancomunado
Madrid disposicion testam. bs. comunes
Huesca testamento mancomunado
Zaragoza (4) testamento mancomunado
Teruel nulidad parcial

Zaragoza (5) testamento mancomunado
Huesca (2) testamento mancomunado

R. FECHA TRIB.

S 140400 JPI Huesca (3)

S 250500 JPI Huesca (2)

S 281101 AP Huesca

S 250202 AP  Zaragoza (2)

S 281102 AP Huesca

S 230503 JPI

S 100403 TS)  Aragdn

S 250204 AP  Zaragoza (2)

S 080704 JpPI

S 20-09-04 JpPI

S 07-10:04 JpPI

S 13-1204 JpPI

A 250105 AP

S 170205 Ap

S 040505 Ap

S 200605 TS)  Aragédn
(Sala Civil)

S 280605 AP Huesca

73. Sucesién paccionada.

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD

S 70391 AP  Zaragoza (4)

S 290591 TSJ  Zaragoza

S 230791 AP  Zaragoza (4)

S 281292 AP  Zaragoza (2)

S 190293 AP  Huesca

S 300793 JPI Boltafia

S 300793 JPI Ejea (2)

S 91093 TSJ Zaragoza

S 210294 JPI Huesca (2)

S 280694 JPI Ejea (2)

S 130295 AP Huesca

A 300595 JpPI

A 270695 JPI

A 171095 JPI

S 30-1095 AP Teruel

A 161295 AP Zaragoza (2)

S 280296 JPI Huesca (2)

S 50396 AP  Huesca

A 21296 AP  Huesca

A 70297 JPI Zaragoza (13)

A 171197 AP Huesca

A 70298 JPI Zaragoza (13)

A 120298 JPI Zaragoza (2)

S 200598 AP  Huesca

S 180798 AP  Huesca

S 19-1298 JPI Monzén

S 131299 AP Huesca

A 140200 JPI  Zaragoza (14)

S 17-03-00 JPI Ejea (2)

S 1404-00 JPI Huesca (3)

S 130700 AP  Zaragoza (5)

S 250202 AP  Zaragoza (2)

S 160205 AP Huesca

S 210605 TS)  Aragdn
(Sala Civil)

S 300905 TS)  Aragén
(Sala Civil)

LOCALIDAD  CONCEPTOS

nulidad parcial
testamento mancomunado
testamento mancomunado
testamento mancomunado
prescripcién accion

Zaragoza (17) pretericidn

nulidad disposiciones
comunidad hereditaria

Zaragoza (12) disposiciones correspectivas
Zaragoza (14) capacidad testador
Zaragoza (12) testamento mancomunado
Zaragoza (12) legado, parejas de hecho
Zaragoza (2.9) sucesién pacc. d.2 de

transmisiéon

Zaragoza (5.9) efectos aceptacién herencia
Zaragoza (5.9) efectos del pacto al mas

viviente

ineficacia dispos.

testam. Aceptacion
testamento mancomunado

CONCEPTOS

pacto sucesorio, revocacion
pacto al més viviente
pactos sucesorios

pacto al més viviente

inst. contract. heredero.,
revocac.

inst. contractual de heredero,
fiducia colectiva

pacto al mds viviente, revoc.
inst. contractual de heredero
pactos sucesorios

pactos sucesorios

pactos sucesorios

Zaragoza (13) pacto al mds viviente
Zaragoza (13) pacto al mas viviente
Zaragoza (13) pacto al mas viviente

pacto al més viviente
pacto al més viviente
pactos sucesorios
pactos sucesorios
pacto al més viviente
pacto al més viviente
pacto al més viviente
pacto al més viviente
pacto al més viviente
pactos sucesorios
pacto al més viviente
pactos sucesorios
pactos sucesorios
pacto al més viviente
pactos sucesorios
pactos sucesorios
pacto al més viviente
pactos sucesorios
dispos. de bienes entre
vivos. revoc.

incumplim. pacto sucesorio

pacto al més viviente
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74. Fiducia sucesoria.

R.

S
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FECHA
3-10-89

240591
230791
310791
91191

16-03-92
290992
30-09-92
210593
300793
1401-94
21-02-94
23-03-94
30-07-94
13-02:95
130695
280296
14-03-96
140297
19-11-:97
120198
20-02-98
40598

20-05-98
25-11-98
1703-99

25-05-00
15-11-00
03-04-00
18-01-01
250101
17:0201
310701
290901
240502
04-11-03
150503
220703
26-1203
01-07-04
04-10-04

16-11-04
240505
21-09-05
25-11-05

TRIB.
TS

AP
AP
JPl

TS
AP
TS
AP
TS
JPI

JPI

JPI

AP
AP
AP
TS
JPl

JPl

AP
TS
AP
TS

AP
AP
AP
AP

JPI
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
TS
TS
JPI
AP
JPI
AP
AP
AP

AP
AP
AP
AP

75. legitimas.

»w v vno

nNnum;mum;muvowm

FECHA
21-12:90
160791
20991
260991

250693
30-09-93
2-03-94
703-94
13-02-95

TRIB.
TS
AP
JPI
JPI

AP
TS
AP
AP
AP

LOCALIDAD
Zaragoza

Huesca
Zaragoza
Jaca (1)
Zaragoza
Huesca
Zaragoza
Zaragoza (5)
Zaragoza
Boltafia
Zaragoza (14)
Huesca (2)
Barcelona
Huesca
Huesca
Zaragoza
Huesca (2)
Huesca (3)
Huesca
Zaragoza
Zaragoza (5)
Madrid
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca

Huesca (2)
Zaragoza (10)
Huesca (1)
Huesca
Huesca
Huesca
Zaragoza (5)
Aragdn
Aragdn
Zaragoza (4)
Huesca
Zaragoza (2)
Huesca
Zaragoza
Zaragoza

Zaragoza
Huesca
Huesca
Huesca

LOCALIDAD
Madrid
Huesca
Zaragoza (7)
Daroca

Huesca
Zaragoza
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Huesca

CONCEPTOS

ejercicio sobre bs sin previa
lig.de la comunidad disuelta
fijacion de plazo

fiducia

fiducia colectiva

casa aragonesa

fiducia colectiva

fiducia colectiva

fiducia sucesoria

fiducia sucesoria

fiducia colectiva
extincion fiducia

fiducia en favor cényuge
fiducia en favor cényuge
fiducia colectiva

fiducia en favor cényuge
fiducia colectiva

fiducia en favor cényuge
asignacién provisional
fiducia en favor cényuge
fiducia colectiva

fiducia en favor cényuge
fiducia en favor cényuge
fiducia sucesoria

fiducia sucesoria

fiducia sucesoria
ejecucién sin liquidacién
soc. conyugal

fiducia sucesoria
extincion fiducia

nulidad ejecucién fiducia
fiducia sucesoria

nulidad ejecucién fiducia
nulidad ejecucién fiducia
fiducia sucesoria

nulidad ejecucién fiducia
extincién fiducia
extincién fiducia

fiducia sucesoria

fiducia sucesoria

fiducia sucesoria

fiducia

extincién fiducia y vida
marital

fiducia irrevocabilidad
fiducia

ordenacién de la sucesién
ejecucion de la fiducia

CONCEPTOS
legitimas
intangibilidad
pretericion

leg. colect., inoficiosidad,
colacién

alimentos
pretericion

mencién legitimaria
legitima y viudedad
pretericion

FECHA
150395
14-06-95
241195
140996
16-09-96
210397
2-0797
11-11-98
28-12:98
05-0601
14-11-03
12:02-04
13-07-04
10-10:05

TRIB.
JPl
JPl
JPl
JPI
AP
AP
AP
TS
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP

LOCALIDAD
Daroca
Tervel (1)
Zaragoza (2)
Zaragoza (2)
Zaragoza (4)
Teruel

Teruel
Zaragoza
Tervel
Zaragoza
Zaragoza (5)

CONCEPTOS
pretericion
pretericion
legitima colectiva
pretericion
intangibilidad
pretericion
desheredacién
pretericion
desheredacién
cambio vecindad civil
legitima colectiva

Zaragoza (17) legitima intangibilidad
Zaragoza (17) legitima
Zaragoza (5.9) cdleulo de legitima

76. Sucesion infestada.

FECHA
8-01-90
220290
10-04-90
241190
8-01-91
8-01-91
100191
230191
250191
1-02-91
40291
60291
12-0291
120291
140291
150291
150291
150291
220291
220291
260291
280291
1-03-91
1-03-91
13-0391
21-0391
10-04-91
170491
170491
20591
8-05-91
160591
17:0591
220591
220591
120691
190691
190691
19-0691
270691
8-07-91
160791
170791
170791
230791
230791

>>>>>>2>>2>>2>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>P>>>>>>P>>P>O0rRr>x

TRIB.
JPI
JPI
TS
AP
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
Jpl
Jpl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl

LOCALIDAD
Huesca(2)
Huesca (2)
Madrid
Teruel
Fraga
Fraga
Daroca
Monzén
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Monzén
Fraga
Monzén
Fraga
Fraga
Fraga
Monzén
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Daroca
Daroca
Fraga
Monzén
Fraga
Monzén

CONCEPTOS
sucesion intestada
sucesién intestada
troncalidad
sucesion froncal
hijos, viudedad
hijos, viudedad
sucesion intestada, viudedad
viudedad

hijos, viudedad
hijos, viudedad
hijos, viudedad
hijos, viudedad
hijos, viudedad
troncalidad

hijos, viudedad
padres

hijos, viudedad
hijos, viudedad
divorciado, hijos
troncalidad

hijos, viudedad
hijos, segundas nupcias
hijos, viudedad
hijos, viudedad
hijos, viudedad
hijos, viudedad
hijos

hijos, viudedad
troncalidad
colaterales

colaterales

hijos, viudedad
hijos, viudedad
pacto al més viviente
hijos, viudedad

hijos, renuncia a la viudedad
hijos, viudedad
troncalidad

hijos

viudedad

viudedad

hijos, viudedad
sucesion intestada
hijos

sucesién intestada



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 213. FAsciculo 3.2, 3 DE MAYO DE 2006

10237

FECHA

31-0791
40991

50991

9-09-91

110991
13-09-91
160991
160991
17:0991
180991
190991
190991
230991
230991
270991
270991
300991
1-1091

1-10:91

8-1091

10-1091
16-1091
16-1091
17-1091
17-1091
24-1091
29-1091
29-1091
30-1091
30-1091
30-1091
31-1091
61191

61191

13-11-91
13-11-91
26-1191
2-1291

2-1291

5-12:91

18-12:91
20-12-91
20-1291
20-1291
30-1291
9-03-92

9-05-92

3007-94
100195
3-0295

30595

70595

150595
230595
300595
300595
310595
270695
50795

200795
260795
13-09-95
200995
270995

>>>>>>>>2>>2>>>>>>0V>0>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>P>>X

TRIB.
JPI
JPl
JPl
JPI
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
AP
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPl
JPI
AP
JPI
JPI
JPI
JPI
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI

LOCALIDAD
Fraga
Daroca
Daroca
Fraga
Fraga
Fraga
Daroca
Daroca
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Daroca
Fraga
Daroca
Daroca
Fraga
Monzén
Monzén
Fraga
Fraga
Monzén
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Monzén
Monzén
Fraga
Fraga
Fraga
Fraga
Monzén
Fraga
Daroca
Daroca
Daroca
Daroca
Fraga
Fraga
Fraga
Daroca
Teruel
Zaragoza
Huesca
Teruel (1)
Monzén
Monzén
Monzén
Daroca
Huesca

CONCEPTOS

hijos

viudedad

viudedad

troncalidad, viudedad
hijos, viudedad

hijos, viudedad
viudedad

viudedad

hijos

colaterales

hijos, viudedad
colaterales

hijos, viudedad

hijos, viudedad
viudedad

hijos

viudedad

viudedad

colaterales, viudedad
viudedad

sucesién intestada
hijos, viudedad

hijos, viudedad
viudedad

hijos

hijos, viudedad

hijos, viudedad

hijos, viudedad

hijos, viudedad
sucesién intestada
viudedad

hijos, viudedad

hijos, viudedad
recobros

hijos, viudedad
troncalidad

hijos, viudedad
viudedad

viudedad

viudedad

viudedad

hijos, viudedad

hijos

hijos, nietos

viudedad

sucesion intestada, viudedad
sucesién intestada
improcedencia suc. intest.
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
sucesién troncal

Zaragoza (13) declaracién herederos

Monzén
Daroca

declaracién herederos
declaracién herederos

Zaragoza (13) declaracién herederos

Monzén

declaracién herederos

Zaragoza (13) declaracién herederos

Monzén
Daroca

declaracién herederos
declaracién herederos

Zaragoza (13) declaracién herederos

Monzén

declaracién herederos

>>0>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>0>>>>>>>>>>>>>>O0>>>>>0>0>>>P>>>P>0>>>P>>X

FECHA
270995
2-1095
5-10:95
17-1095
17-1095
30-10:95
3-11-95
161195
1-12-95
15-1295
15-1295
16-12:95
240196
290596
250696
280696
18-11-96
25-11-96
5-1296
5-1296
70297
15-02-97
200397
90597
200597
270697
200997
29-09-97
2-1097
21097
41097
7-1097
8-1097
41197
17-11-97
16-12-97
11-01-98
70298
120298
250298
270498
40598
5-06-98
5-06-98
6-07-98
170798
180798
30-07-98
05-01-99
19-02-99
260299
12-03-99
220399
240399
21-04-99
30-04-99
05-05-99
12-05-99
160699
160699
07-0799
31-07-99
070999
29-09-99

TRIB.
JPl
JPI
JPl
JPI
JPI
AP
JPI
JPl
JPI
JPl
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
JPI
JPl
JPI
JPI
JPI
JPl
AP
JPI
JPI
AP
AP
JPI
JPl
JPl
JPI
JPI
JPI
JPI
AP
JPl
AP
JPI
JPl
AP
AP
JPI
JPI
JPl
JPI
JPI
AP
AP
JPI
JPl
JPl
JPI
JPl
JPI
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPl

LOCALIDAD
Monzén

CONCEPTOS
declaracién herederos

Zaragoza (14) declaracion herederos

Monzén

declaracién herederos

Zaragoza (13) declaracién herederos

Daroca
Teruel
Daroca
Monzén
Monzén
Daroca
Monzén
Zaragoza (2)
Huesca
Zaragoza (5)

sucesién troncal

sucesién troncal

declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
sucesién troncal

Zaragoza (13) declaracién herederos

Huesca

sucesién troncal

Zaragoza (13) sucesién troncal

Huesca (2)
Huesca (2)
Huesca (2)

declaracién herederos
sucesién troncal
declaracién herederos

Zaragoza (13) declaracién herederos

Tarazona
Huesca
Tarazona
Tarazona
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Tarazona
Tarazona
Tarazona
Tarazona
Tarazona

sucesién intestada
sustitucién legal
declaracién herederos
declaracién herederos
declaracién herederos
sucesion intestada, viudedad
sucesién froncal, sustituc. legal
declaracién herederos
declaracién herederos
sucesion froncal, sustituc. legal
declaracién herederos

Zaragoza (14) sustitucién legal
Zaragoza (14) declaracién herederos

Huesca

declaracién herederos

Zaragoza (14) declaracién herederos

Zaragoza (5)

sucesién intestada

Zaragoza (13) declaracion herederos

Zaragoza (2)
Huesca
Zaragoza (5)
Boltafia
Boltafa
Boltafa
Boltafa
Boltafia
Huesca
Zaragoza (5)
Boltafia
Boltafa
Boltafa
Boltafa
Boltafia
Huesca (1)
Huesca
Teruel
Huesca (1)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Boltafia
Huesca (2)
Huesca (1)
Boltafa

declaracién herederos
troncalidad

sucesién intestada
declaracién de herederos
declaracién de herederos
declaracién de herederos
declaracién de herederos
declaracién de herederos
troncalidad

sustitucion legal
declaracién de herederos
declaracién de herederos
declaracién de herederos
declaracién de herederos
declaracién de herederos
declaracién de herederos
troncalidad

troncalidad

bienes troncales

decl. a favor del Estado
sustitucién legal

sucesién intestada
declaracién de herederos
troncalidad

declaracién de herederos
declaracién de herederos
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FECHA

30-09-99
07-06-00
06-10-00
11-10-00
11-10-00
18-10-00
18-10-00
07-03-01
17-02-03
210403
04-11-03
250105

FECHA
12:01-90
70290
20-02-90
31-03-90

14-04-90
19-04-90
80590

8-05-90

8-05-90

150590
250590
280590
300590
270690
170790
230790
260790
24-1090
31-1090
61190

27-1190
221290
70291

210291
150391
180591
8-0691

200691
10791

170791
220791
7-1091

9-1091

18-1091
26-1091
5-11:91

12-1191
20-1291
220192
13-02:92
240692
260692
280792
30-1092
3-1292

23-12-92
120193

TRIB.
JPI
AP
JPl
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP

TRIB.
AP
JPl
JPI
JPI

AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
JPI
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
JPI
JPI
JPl
JPl
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP

LOCALIDAD
Boltafia

Tervel
Zaragoza (10)
Huesca
Huesca (3)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (2.9)
Zaragoza (4.9)
Alcaiiz (1)
Zaragoza (2.9)

. Derecho de bienes.

LOCALIDAD
Zaragoza (3)
Tervel (2)
Ejea (1)
Teruel (2)

Teruel

Teruel
Tarazona
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Tarazona
Ejea

Ejea

Teruel
Zaragoza (3)
Zaragoza (4)
Ejea (1)
Teruel

Ejea (1)
Teruel
Zaragoza (3)
Zaragoza (4)
Zaragoza (3)
Tervel

Caspe
Alcafiz
Teruel

La Almunia
Alcaiiz (1)
Huesca (2)
La Almunia
Tervel

Teruel (1)
Zaragoza (2)
Teruel
Zaragoza (2)
Huesca
Barbastro
Tervel

Teruel

Teruel
Zaragoza (2)
Huesca
Huesca
Tervel
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Zaragoza (4)

CONCEPTOS
declaracién de herederos
sustitucién legal
sustitucion legal
sustitucion legal
troncalidad

sustitucion legal

sucesién intestada
administracién
declaracién herederos
declaracién herederos
bienes troncales
declaracién de herederos

CONCEPTOS

servidumbre, luces y vistas
serv., acc. negat., luces y vistas
serv., luces y vistas

serv., luces y vistas,
usucapion

serv., acc. negat., luces y vistas
serv. de paso, accién negatoria
servidumbres, usucapién
servidumbres, usucapién
servidumbres, usucapién
servidumbres, luces y vistas
luces y vistas

derecho de uso
servidumbres, luces y vistas
serv., luces y vistas, usucapion
servidumbres, luces y vistas
luces y vistas

serv. de paso, usucapion
servidumbres, luces y vistas
serv., acc. negat., luces y vistas
serv., luces y vistas, usucapion
servidumbres, usucapién
servidumbres

servidumbres, usucapién
luces y vistas

luces y vistas

luces y vistas

servidumbres, luces y vistas
servidumbres, usucapién
servidumbres, usucapién
luces y vistas

servidumbres, usucapién
servidumbres, usucapién
luces y vistas

servidumbres, usucapién
luces y vistas

luces y vistas

servidumbres, luces y vistas
servidumbres, usucapién
serv., usucapion, variacion
servidumbres, paso, constitucion
servidumbres, luces y vistas
luces y vistas

luces y vistas

luces y vistas

luces y vistas

luces y vistas

luces y vistas

FECHA
200193
210193
150393
220393
7-04-93
290493
31-0593
30693
150793
220793
280793
290993
210793
1001-94
260194
28-01-94
1-03-94
20394
7:03-94
9-03-94
14-03-94
8-04-94
8-04-94
20-04-94
250494
60594
9-05-94
160594
300594
16-06-94
9-07-94
120794
230794
260794
7:09-94
5-10-94
10-10-:94
17-10:94
17-1094
18-10-94
25-1094
7-11-94
15-12-94
27-12:94
27-12-94
27-1294
120195
4-02-95
170295
200295
80395
15-04-95
270495
170595
150695
230695
100795
13-09-95
3-10:95
16-1095
41195
8-11-95
91195
22-1195

TRIB.
JPl
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
JPI
AP
JPI
JPI
AP
JPI
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
JPl
AP
JPI
AP
JPI
AP
JPI
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
TS
AP
JPl
JPI
AP
AP
JPI
JPl
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
JPI
JPI
AP

LOCALIDAD ~ CONCEPTOS

Caspe luces y vistas. relacién vecindad
Huesca luces y vistas, inexist. servid.
La Almunia servidumbres, usucapién
Zaragoza (4) servidumbres, usucapion
Zaragoza (2) luces y vistas, inexist. servid.

Huesca luces y vistas, medianeria

Teruel luces y vistas, relacién vecindad
La Almunia luces y vistas, abuso de derecho
Teruel luces y vistas, abuso de derecho
Teruel luces y vistas, inexist. servid.
La Almunia  luces y vistas, inexist. servid.
Huesca luces y vistas, medianeria

Zaragoza (13) régimen normal luces y vistas
Teruel usucap. servidumbres aparent.
Teruel usucap. servidumbres aparent.

Zaragoza (13) régimen normal luces y vistas
Calatayud (2) dlera foral

Caspe usucapién servidumbre de paso
Huesca régimen normal luces y vistas
Zaragoza (13) servidumbre luces y vistas
Tervel (1) usucapidn no aparentes
Teruel usucap. servidumbres aparent.

Zaragoza (14) régimen normal luces y vistas
Zaragoza (2) régimen normal luces y vistas

Huesca usucap. servidumbres aparentes
Huesca régimen normal luces y vistas
Ejea (2) luces y vistas, usucapién
Teruel régimen normal luces y vistas
Huesca régimen normal luces y vistas
Teruel (1) usucap. servidumbres aparentes
Zaragoza (2) servidumbre luces y vistas
Ejea (1) inexistencia servidumbre luces
Zaragoza (5)  usucap. servidumbres aparentes
Tervel (1) usucap. servidumbres aparentes
Teruel usucap. servidumbres aparentes
Almunia régimen normal luces y vistas
Zaragoza (14) usucap. servidumbres aparentes
Teruel usucap. servidumbres aparentes

Zaragoza (5) luces y vistas. usucapién
Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas

Teruel régimen normal luces y vistas
Teruel usucap. servidumbres aparentes
Teruel (1) luces y vistas. abuso de derecho

Zaragoza (5) régimen normal luces y vistas
Zaragoza (2)  usucap. servidumbres aparentes

Zaragoza usucapién servidumbre
Huesca servidumbre de luces y vistas
La Almunia  régimen normal luces y vistas
Zaragoza (13) régimen normal luces y vistas
Huesca usucap. servidumbres aparentes
Huesca régimen normal luces y vistas
Lla Almunia  régimen normal luces y vistas
Tervel (1) inexist. servidumbre de paso
Huesca régimen normal luces y vistas
Teruel usucapién servidumbre
Teruel usucapién servidumbre
Huesca usucap. servidumbre aparentes
Huesca (2) servidumbre de luces y vistas
Daroca régimen normal luces y vistas
Teruel servidumbre de paso

Teruel usucapién servidumbre
Tervel (1) servidumbre de desagiie
Huesca (2) servidumbre luces vy vistas
Teruel usucap. servidumbres aparentes
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FECHA
23-1195
14-12:95
901-96
190196
250196
26-02-96
270296
270396
80596
506-96
8-07:96
150796
250796
7-1096
8-10-96
30-10:96
41196
6-11-96
12-11:96
12-12:96
270197
270197
300197
19-02-97
170397
2:04-97
210497
240497
8-05-97
150597
21-0597
280597
60697
130697
16-06-97
170697
30-06-97
300697
170797
210797
280797
20-09-97
61097
271097
61197
71197
1-12:97
3-1297
10-10:97
10-12:97
26-12:97
19-01-98
110598
110598
120598
130598
1-06-98
90698
17-06-98
220698
260698
29-06-98
8-09-98
200798

TRIB.
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
JPI
JPI
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
JPI
AP

LOCALIDAD
Teruel

Teruel

Teruel
Huesca
Huesca
Barbastro
Barbastro
Huesca
Teruel
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Huesca

La Almunia
Teruel
Zaragoza (5)
Huesca
Zaragoza (5)
Jaca (2)
Huesca
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Huesca
Zaragoza (13)
Huesca
Zaragoza (5)
Teruel
Tarazona
Teruel
Huesca
Tarazona
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Teruel

Teruel
Zaragoza (5)
Huesca
Teruel

Caspe

Teruel
Zaragoza (5)
Teruel
Calamocha
Calamocha
Ejea (1)
Zaragoza (5)
Teruel
Zaragoza (5)
Huesca
Huesca
Zaragoza (4)
Zaragoza (14)
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Huesca
Huesca

Jaca (1)
Teruel

CONCEPTOS

servidumbre de desagie
inexistencia servid. de luces
inexistencia servid. de luces
abuso de derecho

régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
usucapién servidumbre
usucapién servid. de paso
inexistencia servid. de luces
inexistencia servid. de paso
régimen normal luces y vistas
inexistencia servid. de luces
inexistencia servid. de paso
usucapién servid. de paso
régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
inexistencia servid. de paso
régimen normal luces y vistas
inexistencia servid. de luces
mancom. pastos y alera foral
usucapién servid. aparentes
inexistencia servid. de luces
servidumbre luces y vistas
servidumbres desagie y paso
inexistencia servid. de luces
relaciones de vecindad
régimen normal luces y vistas
usucapién servid. no aparentes
usucapion serv. no aparentes
usucapion servid. aparentes
régimen normal luces y vistas
usucapién servid. aparentes
usucapién servidumbres
régimen normal luces y vistas
usucapién servid. aparentes
régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
usucapioén servid. aparentes
régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
usucapién servid. no aparentes
servid. vertiente de tejado
usucapién de servidumbres
usucapién serv. luces y vistas
usucapién servid. aparentes
luces y vistas, mala fe
usucapioén servid. aparentes
régimen normal luces y vistas
luces y vistas, medianeria
régimen normal luces y vistas
usucapién servidumbres
usucapién servid. no aparente
usucapién servid. medianeria
usucapién servid. no aparentes
régimen normal luces y vistas
luces y vistas, inexist. servid.
luces y vistas

luces y vistas

usucapién servid. aparentes
usucapién servid. no aparentes
régimen normal luces y vistas
usucapién serv. aparentes
usucapién servid. no aparentes

FECHA

21-09-98
24-09-98
290998
14-1098
27-1098
28-1098
19-11-98
22-12:98
26-12-98
31-1298
260299
16-03-99
220399
16-09-99
05-11-99
22-12:99
25-10:99
18-02-00
06-03-00
13-03-00
31-03-00
10-04-00
12-04-00
28-04-00
04-05-00
19-05-00
29-05-00
13-06-00
19-06-00
22-06-00
30-06-00
11-07-00
25-07-00
14-09-00
04-10-00
18-10-00
27-10-:00
20-11-00
04-12-00
14-12-00
21-12-00
250101
250101
02-03-01
070301
290301
310301
31-0301
02-04-01
09-04-01
240401
30-04-01
300401
120501
180501
220601
11-07-01
18-07-01
20-07-01
300701
300701
06-09-01
170901
240901

TRIB.
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
JPI
AP
JPI
AP
AP
JPl
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
JPl
JPI
AP
AP
AP

LOCALIDAD
Zaragoza (2)
Zaragoza (5)
Huesca (2)
Huesca
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Huesca
Zaragoza (2)
Teruel

Teruel
Huesca
Huesca
Teruel
Huesca
Teruel
Huesca
Zaragoza (5)
Fraga
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Zaragoza (5)
Zaragoza (4)
Zaragoza (1)
Huesca
Zaragoza (5)
Huesca (3)
Huesca
Teruel
Zaragoza (5)
Ejea (2)
Teruel
Zaragoza (4)
Zaragoza (4)
Huesca
Huesca
Zaragoza (4)
Zaragoza (14)
Huesca
Huesca
Zaragoza (1)
Huesca
Teruel
Zaragoza (5)
Zaragoza (5)
Calatayud (2)
Calatayud (2)
Huesca
Zaragoza
Teruel
Zaragoza (2)
Zaragoza (5)
Teruel

Teruel

Ejea (2)
Zaragoza (4)
Zaragoza (5)
Huesca
Calatayud (2)
Zaragoza (5)
Calatayud (2)
Zaragoza (3)
Teruel
Huesca
Huesca

CONCEPTOS

régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
inexistencia serv. luces
inexistencia serv. luces
luces y vistas

usucapién servid. no aparentes
usucapién servid. no aparentes
régimen normal luces y vistas
serv. de saca de agua y paso
régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
inmision ramas y raices
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
régimen normal luces y vistas
usucapién serv. de paso
serv. luces y vistas

régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
inexistencia voladizo
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
luces y vistas

serv. de desagile

plazo usucapién

régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
régimen normal luces y vistas
usucapién serv. de paso
usucapion servidumbres
serv. luces y vistas

luces y vistas: azoteas
usucapién serv. de paso
serv. de pastos, alera foral
medianeria

régimen normal luces y vistas
régimen normal luces y vistas
inmision ramas

inmisién raices

usucapién serv. de paso
serv. luces y vistas
usucapién serv. aparentes
régimen normal luces y vistas
usucapién serv. aparentes
usuc. serv. luces y vistas
régimen normal luces y vistas
serv. luces y vistas
inexistencia serv. luces y vistas
usucapién serv. salida humos
rég. normal luces y vistas
inexistencia serv. de paso
usucapién serv. de paso
rég. normal luces y vistas
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
usucapién serv. de paso
serv. luces y vistas

rég. normal luces y vistas
usucapién serv. de paso
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FECHA

30-10:01
02-11-01
07-11-01
12-11-01
13-11-01
13-11-01
27-11-01
10-1201
28-1201
030102
04-01-02
150102
18-01-02
21-02-02
28-02-02
050302
18-03-02
08-04-02
13-04-02
16-02-02
06-05-02
07-05-02
16-05-02
17:05-02
200502
2705-02
04-06-02
09-07-02
11-07-02
10-09-02
25-09-02
300902
02-10:02
21-10:02
23-10-02
28-10:02
30-10-:02
14-11-02
18-11-02
21-1102
26-11-02
29-11-02
29-11-02
05-12-02
12-12-02
12-12:02
230103
300103
19-02-03
18-03-03
19-03-03
250303
270303
14-04-03
16-04-03
21-0403
240403
150503
21-05-03
23-05-03
05-06-03
09-06-03
11-06-03
170603

TRIB.
AP
JPl
TS
JPI
JPl
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
AP
JPI
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
JPl
JPI
AP
AP
AP

LOCALIDAD
Teruel
Tarazona
Zaragoza
Tarazona
Tarazona
Zaragoza (3)
Teruel
Zaragoza (4)
Huesca
Teruel

Teruel
Zaragoza (2)
Teruel
Zaragoza (2)
Huesca
Huesca
Zaragoza (5)
Zaragoza (2)
Teruel

Teruel
Huesca
Teruel
Huesca
Huesca

Ejea (1)
Tervel (2)
Teruel
Huesca

Ejea (1)
Zaragoza (2)
Ejea (1)
Zaragoza (2)
Teruel

Teruel

Teruel
Zaragoza (2)
Huesca

Ejea (2)
Zaragoza (2)
Teruel

Teruel

Teruel
Calatayud (2)
Huesca
Zaragoza (2)
Tervel (2)
Teruel
Huesca
Zaragoza (5.9)
Teruel
Zaragoza (5.9)
Teruel

Teruel
Zaragoza (2.9)
Huesca
Tarazona
Huesca
Teruel
Huesca
Tervel (1)
Zaragoza (17)
Zaragoza (5.9
Teruel
Zaragoza (5.9)

CONCEPTOS

rég. normal luces y vistas
rég. normal luces y vistas
inmisién aerogeneradores
rég. normal luces y vistas
inexistencia serv. desagile
serv. luces y vistas
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
inexistencia serv. luces y vistas
serv. luces y vistas
usucapién serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
rég. normal luces y vistas
serv. luces y vistas
usucapién dom. Pablico
serv. luces y vistas
usucapiédn serv. aparentes
inmisién ramas
usucapién serv. paso
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. paso

rég. normal luces y vistas
rég. normal luces y vistas
usucapidn serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
usucapién serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
usucapidn serv. paso
usucapion serv. paso

rég. normal luces y vistas
usucapién serv. aparentes
relaciones de vecindad
rég. normal luces y vistas
serv. luces y vistas

rég. normal luces y vistas
serv. luces y vistas

rég. normal luces y vistas
usucapién serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
serv. luces y vistas

serv. luces y vistas
usucapidn serv. luces y vistas
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. no aparentes
luces y vistas

rég. normal luces y vistas
usucapidn serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
usucapion serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
rég. normal luces y vistas
rég. normal luces y vistas
rég. normal luces y vistas
relaciones vecindad

rég. normal luces y vistas
relaciones vecindad

DLV U;LmOm;muvmom

DL O;LmOU;m;movwow

wn

FECHA

18-06-03
190603
250603
280603
01-09-03
18-10-:03
31-10:03
17-11-03
28-11-03
17-1203
26-1203
26-1203
02-02-04
02-02-04
04-02-04
16-02-04
16-02-04
31-03-04
17-04-04
17-05-04
17:05-04
31-05-04
01-06-04
04-06-04
17-06-04
28-06-04
29-06-04
06-07-04
14-07-04
26-07-04
01-09-04
13-09-04
06-10-04
07-10-04
19-10-04
19-11-04
30-11-04
30-11-04
07-12-04
15-12-04
15-12-04
21-12-04
10:01-05
15-02-05
23-02-05

01-03-05
03-03-05
15-03-05
13-04-05
15-04-05
15-04-05

12-05-05
250505
01-06-05
08-06-05
17:06-05
21-06-05
06-07-05

140705
19-07-05

TRIB.
AP
AP
JPl
AP
JPI
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
TS
JPI
JPl
TS
AP
JPI
JPI
AP
JPI
AP
JPI
JPI
JPI
AP
AP
AP
JPI
JPI
AP
JPI
JPI
AP
AP
AP
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
TS

AP
AP
AP
AP
JPl
AP

AP
JPI

JPI

AP
AP
AP
TS

AP
JPI

LOCALIDAD
Teruel
Huesca

Ejea (2)
Tervel

Tervel (2)
Teruel
Alcaiiz (1)
Huesca
Huesca
Zaragoza (5.9)
Huesca

Ejea (2)
Teruel (2)
Zaragoza
Zaragoza
Ejea (2)
Ejea (1)
Zaragoza
Zaragoza
Ejea (1)
Ejea (1)
Zaragoza
Jaca (1)
Huesca
Tervel (2)
Calamocha
Teruel (2)
Zaragoza
Teruel
Huesca
Alcaiz (1)
Jaca (1)
Zaragoza
Zaragoza (14)
Alcaiiz (2)
Zaragoza
Zaragoza
Zaragoza
Zaragoza (17)
Zaragoza
Huesca
Huesca
Zaragoza (2.9)
Teruel
Aragén
(Sala Civil)
Teruel
Zaragoza (5.9)
Huesca
Teruel

Ejea (1)
Huesca

Zaragoza (5.9)
Ejea (2)
Zaragoza (14)
Zaragoza (5.9
Teruel

Huesca
Aragdn

(Sala Civil)
Zaragoza (5.9)
Teruel (2)

CONCEPTOS

serv. acueducto
usucapién serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
usucapion serv. aparentes
rég. normal luces y vistas
rég. normal luces y vistas
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. aparentes
usucapién serv. no aparentes
rég. normal luces y vistas
serv. luces y vistas

rég normal luces y vistas
luces y vistas, rel. vecindad
serv. luces y vistas
relaciones de vecindad
rég. normal luces y vistas.
rég. normal luces y vistas
no usucapion, serv. Paso
relaciones de vecindad
rég. normal luces y vistas
luces y vistas

inmisién ramas

rég. normal luces y vistas
relaciones de vecindad
usucapién, serv de paso
luces y vistas

luces y vistas

rég. normal luces y vistas.
usucapién, serv aparente
rég. normal luces y vistas.
rel vecindad

usucapién, serv aparente
rég. normal luces y vistas.
serv. paso

rég. normal luces y vistas.
usucapién serv. aparentes
rel. vecindad, inmisién ramas
rel. vecindad

usucapiodn, extincion por no uso
serv. no aparente

rel. vecindad

rég. normal luces y vistas
serv. luces y vistas

relaciones de vecindad
huecos de tolerancia

serv. de paso

serv. Aparentes y no apar.
servidumbres

adquis. servid. por usucapién
servid. aparentes y

no aparentes.

serv. de desagile

reg. normal luces y vistas
serv. aparentes. Usucapion
relaciones de vecindad
luces y vistas

relaciones de vecindad

relaciones de vecindad
servid. de paso

servid. aparentes y

no aparentes
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FECHA

050905
150905
17-1005
26-1005
02-11-05
16-12-05

DOV no

w

18-11-05
21-11-05
23-1205

w »n

O

=

FECHA
220190

w

[(92]

6-02-90
200290
5-04-90

w »n

25-10:90
140191
180591
26-1091
40492
10692
41192
70693
1-09-93
3-06-94
12-11-94
14-11-94
280395
160496
60696
17-10:96
25-10:96
61196
170397

DD DDUDUDUDLODOODLDDLDODODOODODODOODOODO;DOnmO,m

260597
110797
300797
10-11-97
12-12:97
220498
290498
300498
8-09-98

220998
250199
1003-99
16-10:99
07-03-00
30-11-00
19-12-00
22-12-00
28-12-00
19-0201
200201
07-0601
06-09-01
140901
27-11-01

N DD UDUDLODOUDODODDODODODOUDLDODOODODODODODOODODOODODODODOODOO;DOnO,m

TRIB.
AP
AP
AP
AP
AP
TS

JPI
AP
AP

TRIB.
TS

AP
JPI
AP

JPI
AP
JPl
JPl
AP
JPI
TS
AP
JPI
AP
AP
JPI
JPI
JPI
JPI
AP
JPI
JPl
AP

AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
JPl
AP
AP
AP
AP
AP
JPI
AP
AP
AP
AP
AP
AP

LOCALIDAD
Huesca
Zaragoza (5.9)
Huesca
Huesca

Teruel

Aragén

(Sala Civil)
Alcaiiz (2)
Zaragoza (5.9)
Huesca

. Derecho de obligaciones.

LOCALIDAD
Zaragoza

Zaragoza (4)
Huesca (2)
Zaragoza (4)

Calatayud
Huesca
Tervel (2)
Huesca (1)
Huesca
Daroca
Zaragoza
Huesca
Boltafia
Huesca
Huesca
Calatayud (1)
Huesca (2)
Barbastro
Zaragoza (2)
Huesca
Zaragoza (4)
Barbastro
Zaragoza (5)

Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Zaragoza (2)
Huesca (1)
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca
Huesca (2)
Huesca
Huesca
Teruel
Teruel
Zaragoza (4)
Teruel

CONCEPTOS

servidumbres

serv. de paso usucapion
rég. normal luces y vistas
serv. aparentes y no, usucapién
luces y vistas

servidumbre luces y vistas
serv. aparentes y no. Usucapion
adquis. serv. por prescripcién
serv. aparentes y no. Usucapion.

CONCEPTOS

retr. de abolorio, consignacién
precio, caducid., disponibilidad
refracto de abolorio, caducidad
refracto de abolorio

r. de abolorio, caduc.,
consignac.

retracto de abolorio
retracto de abolorio
retracto de abolorio
refracto de abolorio
refracto de abolorio
refracto de abolorio
retracto de abolorio
retracto de abolorio
retracto de abolorio
retracto de abolorio
refracto de abolorio
refracto de abolorio
refracto de abolorio
retracto de abolorio, precio
r. de abolorio, caducidad
retracto de abolorio

r. de abolorio, fac. moderad.
retracto de abolorio, precio
r. de abolorio, caducidad,
precio

dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza

r. de abolorio, fac. moderad.
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza

r. de abolorio.

r. de abolorio, fac. moderad.
r. de abolorio, fac. moderad.
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza

r. de abolorio

dafios y perjuicios caza
dafios y perjuicios caza

r. de abolorio

cesion derechos caza

r. de abolorio

dafios y perjuicios caza

R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS
S 161101 AP Zaragoza (5) r. de abolorio
S 180202 AP  Huesca dafios y perjuicios caza
S 240402 TS}  Aragbn r. de abolorio
S 260402 AP Huesca dafios y perjuicios caza
S 070403 AP  Zaragoza (4) dafios y perjuicios caza
S 2807-03 AP Zaragoza (4) dafios y perjuicios caza
S 121203 JPI Ejea (2) r. de abolorio
S 090104 JPI  Zaragoza (17) venta a domicilio
S 220404 JPI  Huesca (1) r. de abolorio
S 141204 JPI Huesca (1) r. de abolorio
S 080205 JPI Zaragoza (2) . de abolorio
S 040305 AP Huesca r. de abolorio
S 141105 TS}  Aragédn
(Sala Civil) r. de abolorio
0. Ofras materias
R. FECHA TRIB. LOCALIDAD CONCEPTOS
A 210395 TS  Madrid Casacién
S 10796 TS  Madrid Casacion
A 280297 AP  Zaragoza (4) Casacién foral
A 40397 JPI Zaragoza (2) Casacién foral
A 140497 TS)  Zaragoza Casacién foral
S 240997 AP  Zaragoza (5) Prescripcion
A 191197 TS)  Zaragoza Casacién foral
A 100298 TS  Madrid Casacién foral
A 240298 TS  Madrid Casacién foral
A 100398 TS  Madrid Casacién foral
A 200498 TS]  Zaragoza Casacién foral
A 250598 TS]  Zaragoza Casacioén foral
A 140798 TS)  Zaragoza Casacién foral
A 190598 TS  Madrid Casacién foral
A 020399 TS  Madrid Casacién foral
A 050799 TS)  Zaragoza Casacioén foral
A 220900 TS) Zaragoza Casacion foral
S 07-11-01 TS)  Zaragoza Casacién foral
A 280102 TS)  Zaragoza Recurso de revisién
A 150502 TS)  Zaragoza Casacién foral
A 050602 TS)  Zaragoza Casacién foral

2.2. INTERPRFTACI()N DEL DERECHO CIVIL
ARAGONES.

A) INTERPRETACION JUDICIAL.

A’) SELECCION DE FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Transcribimos a continuacién los fundamentos de de-
recho que consideramos més interesantes de las senten-
cias del afio 2005, clasificados por materias, siguiendo
el orden tradicional de la Compiﬁlcién:

—Fuentes. Costumbre. Standum est chartae. Cédigo
Civil:

a.— Fuentes:

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Huesca de 19 de mayo de 2005 se aplican, por remi-
sién del articulo 1.2 de la Compilacién, las normas del
Cédigo Civil relativas a la rescision por lesién a los su-
puestos de particion de la sociedad de consorciales:

«TERCERO: Antes de resolver sobre la rescisién por le-
sién, cuestion planteada con carécter subsidiario en la
demanda, se hace preciso recodar que el matrimonio de
los litigantes se regia por las normas del Derecho Civil de
Aragén, hecho primero de la demanda, por lo que, a fal-
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ta de disposiciones legales concretas sobre esta materia
en la Compilacion, por remisién del articulo 1.2 es de
aplicaciéon el Cédigo Civil. Conforme a la doctrina legal
plenamente consolidada, la rescision por lesién, segin el
articulo 1074 del Cédigo Civil, es de aplicacién a la par-
ticién de una sociedad de gananciales disuelta por man-
dato del articulo 1410, sin que a ello obste que haya
ocurrido con ocasién de un convenio regulador de la se-
paraciéon matrimonial, sentencias de 26 de enero de
1.993, 8 de marzo de 1.995 y 3 de junio de 2.004, y

ve la accién rescisoria —como dice la sentencia de 5
je diciembre de 1.995— debe ser interpretada y apli-
cada restrictivamente, y asi, en la Sentencia de 9 de mar-
zo de 1.951 se dice que “es constante jurisprudencia la
de aplicar un criterio restrictivo a las acciones que pre-
tenden la nulidad de las particiones”. El primer problema
con que nos encontramos es que no consta cual es el va-
lor de los bienes, pues como indica reiteradamente la
doctrina legal, el precepto del arficulo 1074 del Cédigo
Civil permite la rescision de la particién por causa de?
sién en mas de la cuarta parte, atendido el valor de las
cosas cuando fueron adjudicadas, lo que no estd deter-
minado en este caso. El segundo problema es que ha
habido pactos o adjudicaciones que no se han reflejado
en el convenio, como por ejemplo el referido a vehiculo
familiar, que permiten llegar a la conclusién de que ha
habido una voluntad transaccional en la formacién y ad-
judicacién de los lotes més allé de la pura division y li-
quidacién de la sociedad consorcial. Por todo ello pro-
cede la desestimacion del recurso.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
fecha 8 de julio de 2005: Existencia probada de una
costumbre consistente en pastar unas mismas parcelas to-
dos los afios los mismos ganaderos, salvo oposicién del
duefio de las mismas:

«PRIMERO.— El recurso que formaliza D. XXX contra
la Sentencia que le condena a satisfacer los dafios cau-
sados en la finca del actor D. YYY lo centra, en sintesis,
en que no fue su ganado quien causé los dafios por los
que se le condena; en que la presuncién de que se par-
te ha sido desvirtuada; que los dafios se causaron en una
sola finca, contigua a la paridera, y no en dos y que és-
tos deben considerarse con un valor de 217 euros y no
de 290 euros.

SEGUNDO.— La primera defensa del recurrente — no
haber sido su ganado el causante de los dafios — debe
rechazarse no solo por lo argumentado en la sentencia de
instancia por la Sra. Juez a quo, sino porque ademds,
aunque puede ser cierto lo que alega el recurrente, en or-
den de que a partir de la Ley 15/2002 de 27 de junio de
nuestra Comunidad, liberé el régimen de aprovechamien-
to de pastos, no lo es menos que el sistema de Fuentes en
Aragén se integra, segin el art. 1 de la Compilacién, por
sus disposiciones integradas por la Costumbre, los princi-
pios generales en los que tradicionalmente se inspira di-
cho ordenamiento juridico y el Cédigo Civil en lo que no
esfuviese previsto en las normas autéctonas.

Consecuentemente, hemos de estimar se ha acredito-
do, de una parte, la existencia de una costumbre consis-
fente en pastar unas mismas parcelas todos los afios los
mismos ganaderos — asi lo dicen los testigos que ha
declarado en juicio y lo admite el propio demandado —
salvo oposicion del duefio de las mismas; y de ofra que
en el afo que nos ocupa no obtuvo este consentimiento
el Sr. XXX del actor, lo que motivé que, al entender éste

habia entrado en su finca y causado dafos, tuvieran un
enfrentamiento que culmind en un juicio de Faltas y la
condena del demandado por amenazas, asi como el
convencimiento de ofro Juez, que dicté la sentencia, de
que los dafios habian sido causados por el rebafio del
Sr. XXX, sin que no pudiera ser sancionado en via penal
por las razones que se exponen en la sentencia penal.»

b.— Standum est chartae:

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
25 de octubre de 2005. Hay que estar, en juicio y fuera
de él a la voluntad de los otorgantes expresada en pac-
tos y disposiciones siempre que no sean de imposible
cumplimiento o contrarias a la Constitucién o normas im-
perativas del Derecho Aragonés:

«ll.— Entiende la parte recurrente, en segundo térmi-
no, que, en todo caso, no concurren las causas de reso-
lucién del arrendamiento alegadas en la demanda, (el
transcurso del término contractual, la falta de pago de la
renfa y la realizacién de obras inconsentidas) habida
cuenta que existia una voluntad de las partes de que la
relacién arrendaticia tuviese un carécter permanente, la
renfa se ha ido abonando mediante pagos parciales, tal
y como autoriza el contrato, y las obras se realizaron con
anuencia de la arrendadora; sin embargo estas alego-
ciones tampoco pueden ser asumidas por la Sala; asi, en
lo que se refiere a al plazo contractual, como ya se ha
dicho en el fundamento juridico anterior, tal aﬁlrmocic'm
carece de todo sustento fdctico en las actuaciones y con-
tradice ademds el tenor literal del contrato, donde se es-
tablece una duracién de un afio, prorrogable a voluntad
de las partes, debiendo recordarse que, a tenor del prin-
cipio stadmun est chartae, que consagra el artficulo 3 de
la Compilacién del Derecho Civil de Aragédn, habré de
estarse en juicio y fuera de él a la voluntad de los otor-
gantes expresada en pactos y disposiciones, siempre que
no sean de imposible cumplimiento o contrarias a la
Constitucién o normas imperativas del Derecho Arago-
nés. Las alegaciones relativas al pago parcial de la ren-
ta quedan desvirtuadas, como sefiala la sentencia recu-
rrida, por la propia declaracién del representante de la
demandada, que reconoce el impago parcial de la ren-
ta correspondiente a la campaiia 2002/2003 y fotal de
la campaiia 2003/2004, cuando ambas se habian
dado ya por concluidas en el momento de la confesion,
e incluso en el de presentacién de la demanda. Finalmen-
te, la pretendida anuencia de la arrendadora a la reali-
zacién de las obras en las instalaciones arrendadas,
cuya realidad no es objeto de controversia, carece igual-
mente de apoyo en la prueba practicada, méxime cuan-
do la clausula octava del contrato exige permiso escrito
por parte del arrendador para la realizacién de las mis-
mas, que en modo alguno consta oforgado.»

c.— Vecindad Civil:

—Persona y Familia:

a.— Relaciones entre ascendientes y descendientes:

b.— Junta de Parientes:

c.— Instituciones familiares consuetudinarias:

d.— Régimen econémico matrimonial en general:

e.— Régimen econémico conyugal paccionado:

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de Zo-
ragoza, Seccién Quinta, de fecha 24 de enero de 2005,
se sostiene que en el régimen juridico de la separacién
de bienes en la Ley Aragonesa, no existe un reconoci-
miento especifico del derecho a la compensacién por el
trabajo realizado para la casa por parte de uno de los
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codnyuges, no pudiendo acudir a la aplicacién supletoria
del articulo 1483 del Cédigo Civil , mas ello, a salvo de
lo pactado en capitulos matrimoniales:

«CUARTO.— Especial consideraciéon merecerd la
compensacién econdémica reclamada al amparo del art.
1.438 C. Civil, a cuyo tenor, y en lo que aqui interesa,
“el trabajo para la casa serd computado como contribu-
cién a las cargas y dard derecho a obtener una com-
pensaciéon que el juez sefialard, a falta de acuerdo, a la
extincién del régimen de separacion”.

Lo primero que hay que advertir es que el régimen ju-
ridico en el que se funda esa pretensién no es aplicable
a las partes.

El matrimonio es entre dos aragoneses, contraido el 23
de julio de 1994, que se regian al tiempo de contraerse
por el régimen legal de comunidad, otorgando capitacio-
nes y sometiéndose al régimen de separacién de bienes
en escritura de 27 de septiembre de 1995 (folio 31).

Este estd regulado en los arts 21 y ss de la Ley Arago-
nesa 2/2003, de 12 de febrero, de régimen econémico
matrimonial y viudedad, norma que era de aplicacion in-
mediata (dis. transitoria primera) a la entrada en vigor de
la misma (23 de abril de 2003: dispos. final tercera).

Y en el régimen juridico de la separacién de bienes
en la Ley Aragonesa no existe un reconocimiento especi-
fico de ese derecho de compensacién ni cabe acudir a
la aplicacion supletoria del mismo régimen en el C. Civil.
Tajante serd en este sentido la Exposicién de Motivos de
la Ley: “las previsiones legales sobre el régimen de se-
paracién de bienes, contenido del fitulo Ill, se bastan a si
mismas, cerrando el paso a la aplicacién supletoria del
Cédigo civil. Si el régimen de separacién de determina-
dos cényuges, acordado por ellos o consecuente a todo
caso de disolucién o exclusion del consorcio conyugal le-
gal, no prevé determinadas consecuencias mediante pac-
tos ni pueden deducirse de los mismos, no habrén de pro-
ducirse otras que las sefialadas en este fitulo y, en Gltimo
término, las que puedan derivar mediante la aplicacién
analdgica, en lo que proceda, de las normas del con-
sorcio conyugal”.

La razén que ha movido al legislador a adoptar esta
postura en cuanto al derecho de compensacién por el tra-
bajo se residencia en que siendo el régimen legal el de
comunidad, quien capitula para acogerse al de separo-
cién lo hace de manera reflexiva, y por ello se hace tri-
butario a los mismos cényuges de la facultad de autorre-
gulacién del mismo y en concreto de determinar cual ha
de ser el alcance de los derechos de cada uno en el ré-
gimen de separacion.

Y de forma coherente con este planteamiento el art.
22 de la Ley Aragonesa dird que el pacto serd la prime-
ra fuente del régimen juridico de ese régimen econémico
matrimonial, que en defecto de pacto se acudird a lo que
se establece en el fitulo lll que lo regula en la menciona-
da Ley y, ya no en defecto sino subsidiariamente por las
normas del consorcio en tanto lo permite la naturaleza.
Hay que acudir pues en primer lugar a los capitulos para
constatar lo que los cényuges pudieran acordar. Y en es-
fos no se pactaba nada especificamente sobre este par-
ticular, limitandose a afirmar que “cada uno de ellos ten-
drd sobre sus propios bienes, presentes, o sobre los que
adquiera en el futuro por cualquier fitulo...”, de lo que,
antes al contrario, podria deducirse una regulacién con-
vencional contraria a la pretensién de esa compenso-

cién, dado que el tiempo de los capitulos ya existia esa
contribucién de la mujer a las atenciones de la casa.

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Cuarta, de fecha 20 de mayo de 2005: No pro-
cede estimar la pretensién de la esposa de obtener una
compensacién por el frabajo que realizé para la casa du-
rante el tiempo que estuvo vigente el régimen de separa-
cién de bienes paccionado mediante el otorgamiento de
capitulos matrimoniales porque no se ha sustituido este
régimen econdémico matrimonial ni se ha disuelto el ma-
trimonio:

«TERCERO.— Por lo que respecta a la impugnacién
que efectia la recurrente, Sra. XXX, respecto del pronun-
ciamiento de la sentencia de primer grado por el que se
desestima su pretension en orden a obtener un compen-
sacién en cuantia de 40.000 euros por el trabajo que re-
alizé para la casa durante el tiempo en que estuvo vi-
gente el régimen de separacion absoluta de bienes en su
matrimonio, pretension deducida con base en el articulo
1.438 del Cédigo Civil, debe ser rechazada, si bien con
fundamentacién juridica distinta a la de dicha resolucion,
que la desestima con el argumento de que la Lley
2/2.003, de 12 de Febrero, de las Cortes de Aragén,
de régimen econdémico matrimonial y viudedad, al regu-
lar el régimen de separacién de bienes (arts. 21 a 27)
no contiene previsién normativa alguna similar a la del
articulo 1.438 del Cédigo Civil, que no resulta de apli-
cacién conforme a lo dispuesto en el arficulo 22 de di-
cha Ley, de modo que en Aragén la dedicacién de uno
de los cényuges al hogar y a los hijos durante el matri-
monio con sistema de separacién absoluta de bienes no
da lugar a compensacién alguna a la extincién del refe-
rido régimen econémico.

Instaurado el régimen de separacion absoluta de bie-
nes del matrimonio de los hoy litigantes en virtud de ca-
pitulos matrimoniales otorgados por los mismos en fecha
16 de Abril de 1.993, con antelacién, por tanto, a la en-
trada en vigor de la referida Ley aragonesa 2/2.003, de
12 de Febrero, no le es de aplicacién la regulacién con-
tenida en la misma, por aplicacién de lo establecido en
su Disposicién Transitoria segunda, quedando sujeto di-
cho régimen econémico a la normativa del Cédigo Civil
sobre dicha materia, conforme al sistema de fuentes juri-
dicas establecido en el articulo 1.22 de la Compilacién
del Derecho Civil de Aragén, al tratarse de materia no re-
gulada en la misma.

Ahora bien, de conformidad con la regulacién conte-
nida en el articulo 1.438 del Cédigo Civil, el derecho de
los conyuges, cuyo matrimonio esté sometido al régimen
de separacién de bienes, a obtener una compensacién
por razén del trabajo realizado para la casa surge a la
extincién de dicho régimen, que sélo puede tener lugar
en caso de sustitucién por ofro distinto o por disolucién
del matrimonio por causa legal de divorcio, supuestos
que no concurren en el caso de autos, en que sélo se ha
decretado la separaciéon matrimonial de los litigantes, lo
que hace inviable la pretension de la recurrente.

A ello hay que afiadir, a mayor abundamiento, que
exigiéndose por ese mismo precepto del Cédigo Civil, a
falta de convenio entre los cényuges, que su contribucién
al sostenimiento de las cargas del matrimonio lo serd pro-
porcionalmente a sus respectivos recursos econdémicos y
que el trabajo para la casa serd computado como con-
tribucién a las cargas, sélo en el caso de que se hubiere
acreditado que la contribucién de la recurrente por su tro-
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bajo para el hogar familiar resulté mayor a la que venia
obligada con arreglo a dicha norma de proporcionali-
dad, daria lugar al derecho a obtener una compensa-
cién. Siendo asi que no ha probado, en modo alguno,
tal sobreaportacion por su parte al sostenimiento de las
cargas familiares, no es dable reconocerle compensa-
cién alguna en base a la previsién contenida en el ar-
ficulo 1.438 del Cédigo Civil.»

f.— Régimen econdmico conyugal legal:

f.1.— Bienes comunes y privativos:

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta de 14 de febrero de 2005: Validez de
los pactos y declaraciones consignados en escritura pe-
blica,— aun fuera de capitulos—, por lo que ambos cén-
yuges afribuyen el cardcter consorcial a determinados
bienes. Se estima valida la declaracién hecha en la es-
critura piblica de compraventa con la alocucién «para la
sociedad conyugal»:

«CUARTO.— Por lo que respecta al apartamento de
Cerler, es preciso resolver dos cuestiones para solventar
el recurso planteado. En primer lugar, si la frase obrante
en la escritura de compra (folio 623 vuelto) de “para su
sociedad conyugal” supondria la conversién de un posi-
ble bien privativo en consorcial; en segundo lugar, si se
puede deducir de la prueba practicada que las donacio-
nes hechas por los padres del esposo eran sélo a éste y
no a ambos cényuges. Respecto a la primera cuestién,
no puede desconocerse que la compra tuvo lugar cons-
tante matrimonio (1-7-1989) y con una expresa diccidn
en documento notarial: “para su sociedad conyugal”.
2Mudaria esa manifestacion el posible carécter privativo
del bien2. Esto nos sitia en el ambito del articulo 29 de
la C.D.C.A., vigente en aquel momento (“Serén validos
aquellos pactos y declaraciones consignados en escritu-
ra publica, aun fuera de capitulos, por los cuales, a efec-
tos de extender o restringir la comunidad, ambos cényu-
ges atribuyan a bienes muebles la condicién de sitios, o
a éstos la de muebles”). El arficulo 1.355 del Cédigo
Civil regula una situacién similar (no exactamente igual),
pues responde a la misma finalidad: dotar a la autono-
mia de la voluntad de los cényuges la calificacién juridi-
ca de determinados bienes. Esta misma linea es seguida,
con léxico mas moderno, por la nueva ley de régimen
econdémico matrimonial de Aragén 2/03, de 12 de fe-
brero, en sus articulos 28-2-8) y 33-1. Se frata, en defi-
nitiva, de una “fictio iuris” para variar la naturaleza de
los bienes en el campo familiar, como corolario légico a
la admisibilidad juridica de las donaciones entre cényu-
ges, convirtiendo en consorcial un bien privativo y vice-
versa. Supuestos doctrinalmente conocidos como de “res-
triccion” o “extension” de la comunidad, con base en el
clésico principio del “standum est chartae” (artficulo 3.2
de la C.D.C.A.). Sin que sea exigible que esa atribucién
de bienes precise causa (Sentencia de la Audiencia
Provincial de Zaragoza, Seccién Quinta de 9 de diciem-
bre de 1999). Ahora bien, la pregunta es: spara que
opere esa “extensién del consorcio” basta con la declo-
racién hecha en la escritura de compraventa: “para su
sociedad conyugal”?.

La respuesta nos la dard, precisamente, la “ratio es-
sendi” de la norma, que no es otra que el respeto a la vo-
luntad de los conyuges, otorgada con la fehaciencia de
un documento publico y, més aln, con el asesoramiento
—en caso de ser necesario— del fedatario pUblico. Por

ello, ningiin vicio podria alegar el Sr. XXX respecto a su
manifestacién pablica de consorcialidad del bien.

Aunque referido al Derecho Comin, la identidad de
razén del arficulo 29 de C.D.C.A. con el articulo 1.355
del Cédigo Civil, nos permite utilizar los argumentos que
la Sala 1.2 del Tribunal Supremo dan a tal efecto. Asi, la
reciente Sentencia del Tribunal Supremo de 8 de octubre
de 2004, confiere a esa declaracion el valor de “confe-
sién probatoria inter partes”, es decir, en el dmbito de las
relaciones entre los conyuges, més concretamente, de
uno frente al ofro. De esta manera —dice— el articulo
1.355 del Cédigo civil, “... autoriza a los citados cén-
yuges a establecer, de comin acuerdo, la facultad de
atribuir esa condicién de ganancialidad a los bienes ad-
quiridos a titulo oneroso durante el matrimonio, cual-
quiera que sea la procedencia del precio”.

La Sentencia del Tribunal Supremo de 14 de mayo de
2004 atribuye valor esencial a la voluntad declarada de
los miembros de una pareja de hecho respecto a la pro-
piedad de la vivienda comin que, pese a ser adquirida
con dinero exclusivo de él, se escrituré6 como de propie-
dad por mitad indivisa de cada uno de los miembros de
esa pareja (él y ella), pues como razona la citada sen-
tencia, no se puede ignorar “que una convivencia es no
sélo una comunidad econémica, sino ademds una co-
munidad de vida y las aportaciones personales de la
convivencia...”.

Con mayor motivo serd aplicable este hilo deductivo
a un matrimonio juridicamente estructurado.

Por lo tanto, forzoso serd concluir que este aparto-
mento es consorcial, como hizo la sentencia apelada.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial, Seccién
Quinta de Zaragoza de fecha 7 de marzo de 2005: La
cuestién que se plantea en la litis es si el precio con el
que se adquirieron determinados bienes era consorcial o
privativo de la esposa por haberlo recibido como una do-
nacién de sus padres:

«PRIMERO.— Son tres los puntos objeto de disenso
en esta segunda instancia. Los dos primeros se refieren al
vehiculo Opel Astra y al crédito que ostenta el Consorcio
frente a la esposa. Ambos supuestos se basan en la mis-
ma cuestion de fondo, si el precio con el que se adqui-
rieron era consorcial o privativo de la esposa por haber-
lo recibido como una donacién también privativa de sus
padres.

La existencia de tales donaciones no se discute por la
parte contraria. Si, sin embargo, que la donacién fuese
solo a la esposa y no al matrimonio y también que “pre-
cisamente” ese dinero fuera el que se utilizara “especifi-
camente” para adquirir esos bienes cuyo carécter priva-
tivo se pretende en el recurso que ahora nos ocupa.

SEGUNDO.— En cuanto al turismo, el hecho de que
esté titularizado a nombre de la Sra. XXX no es causa su-
ficiente como para considerarlo privativo. Hay que tener
en cuenta que el régimen de consorcialidad por el que se
regian los coényuges, era un sistema de muebles y go-
nancias, lo que significaba que los bienes adquiridos
constante matrimonio (especialmente los muebles) tenian
la condicién de “comunes”, salvo clara prueba en con-
tra. Asi lo disponia el art 37-4.2 Compilacién de Derecho
Civil de Aragén (C.D.C.A.): “Son bienes comunes: 4.2 En
general, los bienes muebles, salvo lo previsto en los ar-
ficulos siguientes”.

Participa esta Sala del criterio del juez a quo. No
existe prueba que acredite la relacién directa entre do-
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nacién y compra del coche. Ni hay prueba de la volun-
tad de los donantes, ni del nexo temporal directo entre
aquélla y la compra del vehiculo. El art 1-2 C.D.C.A. re-
mitia como norma supletoria al C. civil y el art 1353 de
este fexto es claro en cuanto a la consideracion de go-
nancial (consorcial) de lo donado, siempre que no cons-
te con claridad la voluntad contraria de los que otorgan
la liberalidad. Voluntad que en este caso no consta.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta de 18 de marzo de 2005: Naturaleza
del piso que constituyé la vivienda familiar adquirido an-
tes de la celebracién del matrimonio por los después es-
posos. Naturaleza del mobiliario existente en la vivienda
familiar y del vehiculo. Naturaleza del inmueble que
constituye la segunda residencia adquirido en documen-
to privado firmado constante matrimonio, otorgandose
posterior escritura piblica de compraventa, aprobado ju-
dicialmente el Convenio Regulador de la Separacién:

«PRIMERO.— Se discute en primer lugar la naturale-
za del piso que constituyd hogar familiar del matrimonio.
Este fue comprado por los cényuges en fecha cuatro de
enero de mil novecientos noventa y seis, antes por tanto
de la celebraciéon del matrimonio, que tuvo lugar en vein-
tinueve de junio siguiente, constando en la escritura po-
blica de compraventa —en concreto, folio 12— que los
Sres. XXX e YYY lo adquirieron “Por partes iguales y
proindiviso”, y, en su consecuencia, no puede tener ca-
bida dentro de inventario, que sélo comprenderd los
bienes adquiridos después de la celebracién del matri-
monio, tal como se desprende de los articulos 15 de la
Ley Aragonesa 2/2003, de 12 de febrero, y 1345 y de-
mas concordantes del Cédigo Civil. Quedard a salvo el
derecho de las partes de poner término a ese estado de
indivisién por los medios que el Cédigo Civil dispone
para la extincién de la comunidad ordinaria en los arti-
culos 400 vy siguientes del Cédigo, pero no dentro de
este procedimiento cuyo contenido queda limitado por
los articulos 806 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento.
Por lo anterior, no es de aceptar el argumento que se con-
tiene en el parrafo Gltimo de la letra A) del Fundamento
Juridico Segundo de la Sentencia —"...No hay inconve-
niente en liquidarlo junto con los demds bienes de la co-
munidad”— por no ser conforme a Derecho.

SEGUNDO.— El siguiente bien cuya naturaleza se
discute es el del mobiliario existente en el hogar familiar.
Cierto es que su existencia no ha sido probada en los
concretos bienes que puedan constituirlo, pero éstos de-
ben ser presumidos en cuanto que el matrimonio fue ce-
lebrado en 1996 y subsistié hasta abril de 2003, en el
que fue dictada Sentencia de Separacién, y los cényuges
vivieron durante ese lapso de tiempo en el piso de ante-
rior referencia. Por lo expuesto, cualesquiera que pudie-
ran ser estos muebles, debe afirmarse su existencia, atri-
buyéndoles el carécter de consorciales por aplicacién del
articulo 35 de la Lley Aragonesa y 1361 del Cédigo
Civil. Cuestién diferente serd la de su cuantificacién, que
por fuerza es necesario relegar para una posterior fase
conforme al articulo 810 de la Ley de Enjuiciamiento.

TERCERO.— El turismo también debe ser considerado
bien consorcial. En autos constan varios apuntes banca-
rios relativos al pago de su precio de adquisicién y ofros
seguros concertados sobre el mismo, siendo dinero pro-
cedente de ambos cényuges, y asi serén de citar los fo-
lios 28 a 32 y 105 de estas actuaciones.

CUARTO.— El apartamento fue comprado en
Benasque cuando ya habia sido dictada la Sentencia de
Separacion de abril de dos mil tres, en concreto por es-
critura piblica que fue otorgada por el marido en aque-
lla localidad en quince de octubre de ese afio, por lo que
es cierto lo que se consigna en la misma sobre que éste
se encontraba ya separado judicialmente, expresandose
en la misma que “Lo compra y adquiere para si” —Folio
137 vuelto. Pero habia sido adquirido en documento pri-
vado celebrado en tres de mayo de dos mil dos —Folios
21 y siguientes—, constante matrimonio por tanto, sien-
do pagado en los primeros plazos con dinero comin
como se demuestra con la documentacién unida a los fo-
lios 24 y siguientes y 105 de las actuaciones. En conse-
cuencia, debe ser incluido entre los bienes consorciales.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Cuarta, de fecha 25 de mayo de 2005: Las in-
demnizaciones derivadas de la extincién de la relacién
laboral son consideradas bienes de naturaleza privativa
y no consorcial:

«CUARTO.— La indemnizacién de 1.200.000 pese-
tas, recibidas en 1992 por el esposo de PLUS ULTRA,
S.A., al cesar su relacién laboral por incapacidad per-
manente total, por enfermedad comidn, con la empresa
XXX en la que trabajaba, pues como sefiala la sentencia
de esta Audiencia Provincial, Seccién 2.2 dictada con fe-
cha 1 de abril de 2003: “La moderna jurisprudencia,
variando su orientacién a partir de la STS de 22 de
diciembre de 1999 se inclina en lo que respecta a las in-
demnizaciones derivadas de la extincién de la relacién lo-
boral por considerarlas como bienes de naturaleza priva-
tiva y no ganancial considerando que no constituyen la
refribucién de un trabajo precedente ni constituyen un
complemento a los sueldos percibidos, sino que provie-
nen de la pérdida de dicho trabajo, de manera que las
consecuencias de la nueva situacion del afectado, que
luego obtiene la separacién de su esposa, sélo a él le
afectan, con la consiguiente repercusion no comunitaria
de la indemnizacién, que posee una clara proyeccién de
futuro y en tal sentido es ajena a los principios de la so-
ciedad de gananciales, y ello tanto se entienda que son
derecho patrimonial inherente a la persona, y a un bien
adquirido en sustitucién de otro genuinamente particular
como seria el salario futuro. En la misma direccién, la STS
de 29 de junio de 2000 entendié que la indemnizacién
por despido no tiene el carécter de bien ganancial “por-
que no es retribucién de trabajo alguno.” La indemni-
zacién obtenida tiene, por tanto, naturaleza privativa”.

Y respecto de las ofras dos indemnizaciones por in-
capacidad permanente total (1992) e incapacidad per-
manente absoluta (1997) por tratarse de sumas percibi-
das para compensar un dafio personal del esposo, que
lo es la pérdida de su capacidad para el trabajo, en apli-
cacién de los arficulos 38.5 y concordantes de la
Compilacion.

Son indemnizaciones privativas al sustituir una capa-
cidad para trabajar que integra bien personalisimo e in-
herente a la persona (arficulo 38.2.2y 5.2 de la Com-
pilacién de Derecho Civil de Aragén).»

— Sentencia de la Sala de lo Civil de Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 1 de junio de
2005: No corresponde ya valorar su condicién de co-
min o privativa a la adquisicién de una cantidad por los
derechos derivados de la aportacién a un plan de pen-
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siones porque dicha adquisicién se produjo cuando la
comunidad ya estaba disuelta.

«SEGUNDO. Cuestién primera y esencial para la re-
solucién del presente recurso de casacién es la determi-
nacién de si resulta de aplicacién a los hechos y actos ju-
ridicos objeto del litigio la normativa contenida en la Ley
de Aragédn 2/2003 de 12 de febrero (RCL 2003, 706 y
LARG 2003, 62) , de Régimen Econdémico Matrimonial y
viudedad, como preconiza la parte recurrida en casacion
o, por el contrario, y como alega la recurrente, la norma
a fener en cuenta es la Compilacién de Derecho Civil de
Aragén, en la redaccién que luego fue derogada por la
Ley 2/03. Extremo que, conforme a lo establecido en las
disposiciones transitorias primera y segunda de la Ley
2/03 debe resolverse en atencién al momento en que
tuvo lugar la adquisicién por don B de los derechos deri-
vados de la aportacién de 129.749,30 euros por ERZSA
al Plan de Pensiones de que era participe el mencionado.

Esta aportacién deriva de un Plan de Reequilibrio de
los regulados en la normativa especifica de aplicacién,
especialmente, ley 8/87 de 8 de junio (RCL 1987,
1381) y Reglamento aprobado por Real Decreto
1588/99, de 15 de octubre (RCL 1999, 2689, 2904) .

Primero, debe descartarse la pretensién del recurren-
te de que tal suma sea considerada salario, y la conse-
cuencia de entenderlo de pago diferido, entendido el sa-
lario en la forma en que lo define el articulo 26 del
Estatuto de los Trabajadores (RCL 1995, 997) , ya que,
aunque la promocién del Plan de Pensiones y la posibili-
dad de adhesién a él tiene su causa en la relacién labo-
ral que une a promotora y adheridos, sin embargo su
existencia no prefende, como el salario, la remuneracién
del trabajo prestado. Tampoco la obligacién de aporto-
cién por parte de la empresa deriva de la normativa lo-
boral, sino de la especifica reguladora, primero de los
fondos y, luego, de los planes de pensiones. E igualmen-
te, y de modo diferenciado a como ocurre con el salario,
es libre para el trabajador adherirse o no al Plan. De
modo que ni por la finalidad, ni por la causa legal que
obliga a los oﬁasembolsos y permiten sus beneficios pue-
de entenderse que tengan naturaleza de salarios las can-
tidades que puedan aportarse al Plan, por lo que, final-
mente, no cabe entender, como pretende el recurrente,
que el abono de los 129.749,30 euros sea considerado
abono de salario por servicios pasados.

TERCERO. El ingreso de la suma se hizo por la em-
r)resc: en dos aportaciones efectuadas en diciembre de
os afios 2000 y 2002. Y conforme, entre otros concor-
dantes, a los articulos 5, apartados ¢ y d) y 8 apartados
4,7y 8 dela citada Ley 8/87 (RCL 1987, 1381) no fue
sino en tales momentos de aportacién, y no antes, cuan-
do el participe adquiri6 el derecho consolidado al cobro
de la cantidad indicada, aunque supeditado en su de-
vengo efectivo al cumplimiento del resto de las condicio-
nes la Ley y Reglamento (RCL 1999, 2689, 2904) citados
y demds normas especificas de publicacion posterior.

De modo que, partiendo de que la adquisicién tuvo
lugar en los afios 2000 y 2002, y en lo que se refiere a
la Ley aplicable al régimen econémico matrimonial, se-
gUn establece la disposicién transitoria segunda de la Ley
de Aragén 2/03 (RCL 2003, 706 y LARG 2003, 62) ,
la norma de aplicacion es la Compilacién Aragonesa,
puesto que fue bajo su vigencia cuando tuvo lugar la in-
fegracién en el patrimonio del conyuge del derecho defi-
nitivo al cobro de la cantidad aportada, con exclusién

asi de la posible aplicacién de la Ley 2/03 que consi-
deré la sentencia recurrida, porque esta norma entrd en
vigor después de la adquisicién.

CUARTO. La anterior conclusién respecto de la norma
aplicable no determina, sin embargo, a la casacién de la
senfencia recurrida, por cuanto la consecuencia final de
aplicacién de la Compilacién impide la consideracion
como bien comin de la cantidad indicada como, por
ofros motivos, decidi6 la Audiencia Provincial.

Porque, excluido por lo expuesto en el Fundamento
de Derecho SEGUNDO que la repetida suma tenga la
naturaleza de salario de trabajo por cuenta ajena pres-
tado vigente la comunidad conyugal, y estando, por el
contrario, a que fue realmente adquirida en el mes de di-
ciembre de 2000 y 2002, resulta que a estas fechas la
comunidad estaba ya disuelta, por haberse dictado el
dia 21 de septiembre de 1999 sentencia de separacién
con el efecto solutorio previsto en el articulo 52.2 de la
Compilacién (RCL 1967, 704, 756) , segin redaccién
dada por Lley de Aragén 3/85 de 21 de mayo (RCL
1985, 1652, 2052 y LARG 1985, 1347) . De modo
que, inexistente la comunidad cuando el bien es adquiri-
do, no corresponde ya valorar su condicién de comin o
privativo, sino estar a las reglas generales de adquisicién
personal por quien no forma ya parte del comdn.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Cuarta, de fecha 20 de octubre de 2005: Con-
sideraciones generales acerca de si un plan de pensio-
nes concertado en la empresa en la que trabajaba el
esposo,— ahora apelado—, en virtud de Convenio
Colectivo y con aportaciones realizadas por la empresa,
asi como las plusvalias del mismo, tienen el cardcter co-
min o privativo. Indemnizacién percibida en razén al se-
guro concertado en cumplimiento de lo pactado en el
Convenio Colectivo:

«TERCERO.— El plan de pensiones es un contrato es-
pecial de estructura compleja en el cual los participes se
comprometen a realizar deferminadas aportaciones a
una cuenta de capitalizacién con la finalidad de garan-
tizar a los beneficiarios la percepcién de prestaciones
econdémicas cuando se produzcan contingencias pensio-
nables.

Los planes de pensiones son instrumentos de prevision
social voluntaria, carécter que trae causa de tener por
objeto la cobertura, no de cualesquiera contingencias,
sino especificamente de contingencias sociales.

La Exposicién de Motivos de la Ley 8/1987, de 8 de
junio, reguladora de los Planes y Fondo de Pensiones, y
Lo]o cuya vigencia se gestd el plan del sistema de em-
pleo en el que el apelado era participe, explicaré la fi-
nalidad sustancial de los mismos: “se configuran como
instituciones de previsién voluntaria y libre, cuyas presta-
ciones de cardcter privado pueden o no ser complemen-
to del preceptivo sistema de la Seguridad Social obliga-
toria, al que en ningln caso sustituyen”, invocando a
continuacién la misma exposicién que tales instrumentos
de prevision armonizan con el art. 41 de la Constitucién
al proclamar que la asistencia y las prestaciones com-
plementarias al régimen piblico de la Seguridad Social
serdn libres.

De esta Ley se desprende con claridad que con los
planes de pensiones se ha querido generalizar la previ-
sién individual mediante técnicas de fomento.

Y aqui se plantea la cuestién que ahora inferesa, a sa-
ber, si debe primar el cardcter comin que cabria impu-
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tar a aquello que nutre el plan, aportacién de la empre-
sa al fondo de pensiones en razén al convenio colectivo,
lo que no deja de ser un rendimiento, aun indirecto, del
trabajo, lo que ex-art— 37.2 de la Compilacién lo haria
comin, también a la plusvalia de ese fondo de pensiones
(ordinal tercero del mismo precepto), o bien en tanto con
aquéllos planes se pretende reparar o compensar un per-
juicio personal, como lo son todas las contingencias pen-
sionables, debe considerarse privativa (art. 38. 5.2 or; la
Compilacién).

Y la Sala, sin desconocer las dudas que esta cuestion
puede propiciar, y que ya tienen solucién expresa en la
vigente regulacién (serdn privativas las pensiones cual-
quiera que sea su naturaleza), considera que debe pri-
mar el aspecto compensador de un perjuicio personal,
como lo es la merma fisica, cuya etioloia es aqui por en-
fermedad comin, que le anula de manera absoluta su ca-
pacidad laboral.

No es ébice para esta conclusién el hecho de que el
mecanismo reparador de esa contingencia se realice a
través de una técnica voluntaria o relativamente volunta-
ria, en fanto que pactada en convenio colectivo, ni que
lo sea a través de instrumentos mercantiles o de meca-
nismos de ahorro y de capitalizacién, dado que no de-
jan de ser los mismas férmulas con las que subvenir a la
}inalidad de cobertura de unas contingencias personales.
Y no cualquier contingencia sino, y esto quizd pueda ser
lo relevante, sélo las pensionables: jubilacion, supervi-
vencia, viudedad, orfandad o invalidez (art. 1 de la Ley
8/1987, de 8 de junio).

Y atendida esa naturaleza prevalente es indiferente
que el rescate del capital lo fuera en cuota Gnica y que
el mismo se produjera constante matrimonio, no resultan-
do convincente a criterio de la Sala, a los efectos de la
Comepilacién, la distincién que se propone en el recurso
entre enfermedad comin y accidente de trabajo, y que
se basa en la subrayada etiologia comin de la enferme-
dad invalidante del esposo apelado para negarle el co-
racter privativo, pues tan dafio personal es la misma
como la que tenga su origen en un accidente de trabaijo.
En ambos casos un estado fisico del frabajador que no lo
hace apto para desarrollar ningin tipo de trabajo. La ex-
presién “dafos inferidos...a la persona de un cényuge”
del ordinal quinto del art. 38 de la Compilacién no me-
rece una interpretacion tan restrictiva como la que se con-
tiene en el recurso, en la que se viene a equiparar a ac-
cidente, esfo es un acontecimiento sibito y externo a la
persona del conyuge que le provoque una merma fisica,
excluyendo asi a ?c: enfermedad, interpretacién con la
que se produce un reduccionismo en la aplicacién de la
norma y que lleva a, en el caso concreto, un resultado di-
simil del fratamiento de la compensacién de la situacién
invalidante de uno de los cényuges atendiendo a su etio-
logia que no encuentra justificacién ni es coherente con
el sistema ni la finalidad de los planes de pensiones.

CUARTO.— Y esta misma conclusién hay que hacer-
la extensiva a la indemnizacién percibida en razén al se-
guro concertado en cumplimiento de lo pactado también
en convenio colectivo.

Con independencia de la polémica existente en la ju-
risprudencia laboral sobre el régimen juridico de los se-
guros colectivos cuando estos tienen por causa un con-
trato de trabajo, los mismos tienen la naturaleza de
mejora voluntaria de la Seguridad Social, y estén some-
tidos a los principios generales del sistema (sentencias de

la Sala Cuarta del T.S. de 25 de septiembre de 1995 y
13 de julio de 1998).

Por tanto esta prestacién estd encaminada a reparar
un dafio personal, la patologia invalidante, que debe
primar frente a la naturaleza comin que podria atribuir-
sele a la contraprestacién que funda estas coberturas,
aqui la prima que abonaria la empresa, por més que la
misma sea una contraprestacién beneficiaria de una re-
lacién laboral por cuenta ajena.

En realidocfno deberia existir un tratamiento diferen-
te de estos mecanismos de cobertura de contingencias
que nacen del vinculo laboral con las prestaciones mis-
mas del sistema piblico de la Seguridad Social. Este es
esencialmente contributivo y con la misma razén podria
defenderse que las pensiones que nazcan de esas con-
tribuciones, sea por E] cuota empresarial sea por las cuo-
tas obreras, aun cuando beneficio derivado del trabaijo,
no por ello la pensién ante la produccién de la contin-
gencia pasa a ser un bien comin ni, reconocida su ca-
racter privado, se puede defender un crédito a favor del
consorcio por el valor de aquéllas cuotas.

El plan de pensiones en su modalidad de sistema de
empleo y el seguro de vida e invalidez, pactados en con-
venio colectivo de empresa, aunque sean mejoras volun-
tarias y respondan, para el primer caso, a un sistema de
capitalizacién, no dejan de ser instrumentos con los que
atender las mismas necesidades, con lo que la razén de
ser para defender su carécter privativo seria el mismo
que el de las pensiones que surgen del sistema piblico
obligatorio de la Seguridad Social.»

f.2.— Pasivo de la Comunidad:

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Zaragoza, Seccion Quinta, de fecha 22 de marzo de
2005, se distinguen las partidas que integran el pasivo:
Importe de la capitalizacién de la prestaciéon de desem-
pleo que percibid el esposo y se destind en su integridad
al negocio familiar y préstamo en el que aparecen como
prestatarios tanto los conyuges como los padres del ma-
rido. No infegra el pasivo de la comunidad la renego-
ciacién de un préstamo realizada por uno de los conyu-
ges en un momento posterior a la disolucién:

«SEGUNDO.— La primera partida del pasivo que im-
pugnard la esposa se cefiird orimporte de la capitaliza-
cién de la prestacién de desempleo que percibié el espo-
so y que se destind en su integridad al negocio familiar.
La solucién dada por el juez a quo debe mantenerse, pri-
mero porque fue una inversién realizada en beneficio e
interés de la familia conforme asi resulta de la entonces
vigente Compilacién en su art. 41.5. Y esa cifra debe al-
canzar no sélo la deuda representada por aquella capi-
tulacién sino por todo el importe que se ha ge devolver
al INEM, pues esta deuda representa el fracaso de aque-
lla inversién en el negocio comin y toda ella debe confi-
gurar el pasivo del consorcio.

TERCERO.— Mejor suerte ha de correr la impugna-
cién del apartado G) del pasivo, en cuanto se atribuye
como partida integrante del mismo, no el importe de un
préstamo constante el matrimonio, sino una renegocia-
cién del mismo realizada en un momento posterior al que
las partes han referenciado la disolucién. Aparte de que
la propia sentencia de instancia proclama que no estd
acreditada la necesidad completa de la ampliacién del
crédito, ni aun su destino, es lo cierto que el art. 54 de
la compilacién, aplicable al caso, exige que la adminis-
tracién del patrimonio disuelto y no liquidado se ejercite
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segln convengan las partes y a falta de acuerdo por de-
cisién judicial, de modo que una renegociacién unilate-
ral no puede generar ningin pasivo en el consorcio, en
el que deberé recogerse sélo el capital inicial y sus inte-
reses correspondientes (que idealmente las partes pare-
cen ya liquidar cuando se asume por la esposa sélo su
mitad por importe de 751,26 €).

CUARTO.— El marido impugnard el pronunciamien-
to de instancia en lo afectante a la portioﬁ: B) relativa al
préstamo negociado con el BBVA, en cuanto ha sido ex-
cluido del mismo y en el que aparecen como prestatarios
tantos los cényuges como los padres del marido, defen-
diéndose en el recurso que deEe no sélo incluirse el con-
cepto sino el mismo en su integridad excepcién hecha de
500.000 ptas, nica cuantia que recibieron los padres
del recurrente.

El recurso debe acogerse, primero porque los cényu-
ges son prestatarios solidarios de la totalidad del présta-
mo, por E) que todo el préstamo es deuda del consorcio:
lo que no se puede en este procedimiento es liquidar
aquel préstamo entre todos los prestatarios, esto es con
relacién a los padres del marido, de manera que si al-
guno de los cényuges no estd conforme con la liquida-
cién por el consorcio de la total suma del préstamo po-
drd ejercitar las acciones que estime frente a los demds
prestatarios. Por tanto debe reconocerse el concepto y la
total cuantia exceptuada, por razones de congruencia,
las 500.000 ptas que se entregaron a los padres.

Peor suerte ha de merecer el recurso con relacién a la
partida H) del pasivo: aun en el supuesto de que se acep-
te que el préstamo de 200.000 ptas con el BBVA lo que
para atender su aportacién a las cargas del matrimonio,
ello es ya una responsabilidad personalizada y no del
consorcio.»

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de Zo-
ragoza, Seccién Quinta, de 22 de julio de 2005, se in-
cluyen como cargas de la comunidad las deudas de un
cbdnyuge que redundan en el beneficio comin y las con-
traidas en el ejercicio de una actividad 0til a la comu-
nidad:

«PRIMERO.— La resolucién del asunto debe partir de
la cita de los arficulos 41, 5 y 42 de la Compilacién de
Derecho Civil de Aragén, que fue aprobada por Ley
15/1967, de 8 de abril, vigente al tiempo de ocurrir los
hechos enjuiciados en las presentes actuaciones, habida
cuenta su peculiaridad propia, que luego se ha decir.
Sefala el primer precepto que: “Son cargas de la comu-
nidad:.. 5.°— Las deudas del marido o de la mujer, en
cuanto redunden en beneficio comin o hayan sido con-
traidas en el ejercicio de una actividad il a la comuni-
dad”; y el segundo sefiala que: “Cada cényuge, en el
ejercicio de sus facultades legales de administracién, asi
como en la explotacién regular de sus negocios o en el
desempefio de su profesion, obliga siempre frente a ter-
ceros de buena fe, a los bienes comunes”.

SEGUNDO.— En virtud de la demanda presentada,
repartida al Juzgado en el afio 1998, se reclama a la
demandada el pago de cierta cantidad, que constituye la
deuda que fue contraida por la sociedad de la que su
marido era administrador por impago de ciertas mer-
cancias que la actora le habia vendido en el afo 1996,
habiéndose seguido ya pleito contra la sociedad y su ad-
ministrador en el que fue dictada Sentencia condenato-
ria, que fue firme. No pudiendo ser localizada la de-
mandada en este juicio en el domicilio fijado, ni en el

que se proporciond en sucesivas ocasiones, su emplazo-
miento se dilaté hasta enero de 2005, siendo contestada
a la demanda al mes siguiente, en la que opuso a las pre-
tensiones de su contraria, argumentando que se habia se
parado de su marido en noviembre de 2004 segin
Sentencia que al efecto presenta. De cuantos hechos han
sido acreditados en el pleito, merece especial indicacién
los dos siguientes: por un lado, que en la clausula terce-
ra del convenio regulador convenido por los conyuges
con motivo de su separacién se decia que “Ambos es-
posos se compromefen a asumir por mitades e iguales
partes las reclamaciones que eventualmente pudieran sur-
gir; en concreto, las deuaos con Hacienda y el Ayunta-
miento de Zaragoza, asi como las deudas del BBVA, y
las que pudieran derivarse de interponerse reclamacién
como administradores que lo fueron de la empresa fami-
liar XXX”; y, por oftro lado, que la demandada, al absol-
ver la posicion cuarta que le fue formulada por su con-
traparte, en la que se le pregunta ser cierto que las
cantidades que percibia su esposo como administrador
de la sociedad eran destinada a los gastos propios de
sostenimiento de la familia, contesta de forma imprecisa
pero elocuente que: “En parte si'y en parte no”. De estos
hechos claramente se deduce la pertinencia de aplicar
los dos articulos citados, porque con ellos se demuestra
que la deuda redundé en beneficio comin, fue contraida
en el ejercicio de una actividad que fue 0til a la comuni-
dad, y en la explotacién regular de sus negocios, de-
biendo producir los efectos que los mismos se establecen,
basicamente la de ser considerada una deuda comin,
que debe ser soportada por la sociedad consorcial. Poco
importa al caso que en aquella cldusula tercera se pu-
diera pactar entre los esposos que esa deuda se asumi-
ria por mitades e iguales partes: primero, porque ese
pacto es posterior al momento en que fue contraida la
deuda; segundo, porque, en todo caso, tal limitacién no
puede afectar al acreedor tercero de buena fe, tanto por-
que su dmbito propio queda reducido a las relaciones en-
tre las partes como porque el articulo segundo citado asi
lo prohibe, todo ello sin perjuicio de también recordar
como la demandada al absolver aquella posicién citada
se reconoce administradora de la sociedad, y asi debe
ser entendido cuando menos en el sentido de que tuvo
una cierta participacién en la gestién de los bienes so-
cietarios. El recurso interpuesto por la representacién de
la parte demandada se articula sobre la consideracién
de que el caso deberia haber sido resuelto con la apli-
cacién del arficulo 1.373 del Cédigo Civil, que contem-
pla supuesto diverso, en el que se regula de modo esen-
cial el modo de proceder por deuda propia, primero por
lo que atafie al patrimonio propio del cényuge contra-
yente, y segundo por lo que se refiere a la posterior afec-
cién de los bienes gananciales y su posible ejecucién so-
bre los mismos, y, por lo demds, respecto del principio
que se enuncia sobre que las deudas propias de una per-
sona no pueden afectar a ofra, cierto resulta en abstrac-
to en ese modo genérico de formulacién, pero no es de
aplicar al caso concreto, que se refiere a cuestion diver-
sa, como es la de que la deuda contraida por un cényu-
ge, en beneficio de la comunidad 6 simplemente il a la
misma, debe ser considerada como carga o deuda co-
mdn, y en su consecuencia obliga siempre, sin limitacién
alguna, frente a terceros, a los bienes comunes, precep-
to propio de la legislacion aragonesa de prioritaria apli-
cacién en este territorio.»
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— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta, de 30 de diciembre de 2005: Deuda
contraida constante matrimonio y embargo de la vivien-
da familiar. Improsperabilidad de la terceria de dominio
sobre un bien embargado con anterioridad a la inscrip-
cién registral de la adjudicacion del bien a la esposa me-
diante la aprobacién judicial del Convenio regulador de
Separacion:

«PRIMERO.— La actora, que se encuentra separada
de su marido, interpone demanda de terceria de cFominio
frente a esté y la entidad que en juicio monitorio iniciado
contra el mismo ha procedido al embargo de un piso
que, propiedad de los conyuges, fue adjudicado a la es-
posa en Sentencia firme de separacién por la que se
aprobaba su convenio regulador. Son hechos bdsicos
para la resolucién del conflicto los que se expresan en la
Sentencia del Juzgado, cuya acreditacién documental no
ha sido destruida por las alegaciones contenidas en el re-
curso: A) El préstamo en virtud del cual procede la enti-
dad demandada tuvo lugar el dia 13 de febrero de
2001 —no en el 2002, como por error se consigna en
la recurrida— folio 66; B) Los conyuges habia contraido
matrimonio el dia 12 de diciembre de 1988 —folio
100—; C) La sentencia de separacién matrimonial fue
dictada el dia 25 de junio de 2002, aprobando el con-
venio regulador pactado el dia 11 de marzo anterior, en
el que en efecto se adjudicaba el piso a la esposa, en
cuyo convenio por cierto no se menciond la deuda que
provocd el embargo —folios 11 y siguientes—; y D) La
adjudicacién del piso tuvo acceso al Registro de la
Propiedad el dia 8 de abril de 2005 —folio 114—; y E)
La demanda origen de este juicio fue presentada en el
Juzgado el dia 14 de marzo de 2005 —folio 1—. En vir-
tud de tales hechos, la deuda deber ser considerada
como comin de ambos cényuges, como contraida du-
rante el matrimonio, por aplicacion de los articulos 41 y
siguientes de la Compilacidn de Derecho Civil Aragonés,
35 y siguientes de la Ley Aragonesa, Econémico Matri-
monial y Viudedad, y 1.362 y siguientes del Cédigo
Civil, teniéndose en cuenta lo dispuesto con carécter
general en el art. 1.317 del Cédigo Civil sobre que la
modificacion del régimen econémico matrimonial no per-
judicard en ningin caso los derechos adquiridos por ter-
ceros, que es precepto de comdn implantacién, y tam-
bién de modo muy especial que la adjudicacién registral
del piso a la actora sélo tuvo lugar en el Registro en fe-
cha muy posterior, interpuesta ya la demanda origen del
presente juicio, sea por la razén que fuere. Asi, en un
caso muy andlogo lo sostiene la STS de 5 de febrero de
2003: “. . .Todo lo cual lleva ineludiblemente a la con-
clusién de la inoponibilidad de la parte recurrente de su
pretension de mejor dominio sobre unos bienes embar-
gados con anterioridad a la precisa inscripcién del régi-
men patrimonial modificado que comprendian los mis-
mos, pues los pactos establecidos en el mismo, obligan a
los cényuges, pero no pueden hacerlo con respecto a fer-
ceros por lo menos hasta el momento de su publicidad re-
gistral...”, o la de 13 de noviembre de 2001 : “. . .De
manera que es de aplicacién el caso del debate la posi-
cién jurisprudencial relativa a que, si las nuevas capitu-
laciones se oforgaron después de haber surgido la deu-
da, la esposa no es fercerisla a efectos de estar
legitimada para ejercitar una terceria de dominio (SSTS
de 21 de junio de 1994 y 23 de octubre de 2001)...».

f.3.—Gestion de la Comunidad:

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Cuarta, de fecha 7 de febrero de 2005: Consen-
timiento tacito de la esposa en el otorgamiento de un
contrato de arrendamiento con opcién de compra. Consi-
deraciones generales relativas al consentimiento tacito de
uno de los cényuges respecto de los actos de adminis-
tracién y disposicién sobre bienes comunes realizados
por el ofro conyuge:

«CUARTO.— La regla general la contiene dicho arti-
culo 48, sito en la seccion 4.2 de la Compilacién Gestidn
de la Comunidad Administracién y disposicién en su
apartado 1 segin el cual la administracién y disposicién
de los bienes comunes y las decisiones sobre la econo-
mia familiar, corresponc}/en a ambos cényuges conjunta-
mente o a uno de ellos con el consentimiento del ofro.

Es decir Administracién conjunta.

La jurisprudencia del Tribunal Supremo, con relacion
al articulo 1.377 del Cédigo Civil, conforme al cual:

ara realizar actos de disposicién a titulo oneroso sobre
Eienes gananciales se requerird el consentimiento de am-
bos cényuges, ha declarado: Que la venta de un bien in-
mueble ganancial (disposicién a titulo oneroso) por uno
de los cényuges sin el consentimiento del otro no es nula
de pleno derecho, sino simplemente anulable a instancia
del cényuge que no concurrié a prestar el consentimien-
to, o de sus herederos, no a instancia del que vendié, ni
de la persona que contrato con el por lo que si tal accién
de anulabilidad no se ejercita, el contrato es plenamente
valido y vinculante para los que lo concertaron.

Que el consentimiento de uno de los cényuges cuan-
do concurre el esposo del ofro, puede revestir forma t4-
cita o prescrita, fanto por su asentimiento, como por su
aquietamiento y conformidad a la actividad dispositiva
materializada por el ofro, pero con apoyo en las volun-
tades coincidentes de ambos (Sentencia T.S. 19 de julio
de 1993. Aranzadi 5158).

Que, el consentimiento tacito, puede haberse produ-
cido en un tiempo histérico anterior a la venta. A su vez,
el tal consentimiento puede proyectarse sobre el tiempo
coefdneo y coincidente con i)o instrumentacién y oforga-
miento del documento; y por Gltimo, cabe la referencia a
épocas posteriores, en ?;s que desarrollan conductas de
conformidad y consentimiento, tanto de indole material,
como de orden judicial, atendiendo al momento en que
se promovié la accién procesal, pese a asistirle la nece-
saria legitimacion para ello, en proteccién a sus infereses
(Sentencia TribunaFSupremo 20 de junio de 1991. Aran-
zadi 4527)

La sentencia del T.S. de 31 de diciembre de 1987.
Aranzadi 9714 considera que en el consentimiento téci-
to, se frata de una conducta del cényuge, inequivoca,
por cuanto su existencia no es posible sin que a su com-
pds exista en quien la ejerce la voluntad de vender, y es
consentimiento presunto, cuando no siendo expreso, es
meramente probable segin las circunstancias.

QUINTO.— En el supuesto de autos, es de apreciar
en la esposa que interpuso la demanda principal, que
prestd consentimiento tacito al contrato de arrendamien-
to con opcién de compra de la nave otorgado por su es-
poso.

En primer lugar, es de estimar que tenia conocimien-
to de este contrato de arrendamiento con opcién de com-
pra. Asi, son hechos admitidos (tercero de la contesta-
cién a la demanda del arrendatario) que ésta contacté
con la propiedad del inmueble, por medio de un teléfo-
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no que le habian facilitado, indicandole que se arrenda-
ba una nave en Malpica. Tras conocer el domicilio del
propietario se trasladé a su casa, y estuvo hablando con
la ahora demandante Dofia XXX sobre su interés en
arrendar la nave con una opcién de compra, manifes-
téndole ella que cuando viniese su marido, el codeman-
dado Don YYY, lo podrian concretar.

Del hecho cuarto de la contestacién a la demanda del
arrendatario, que Dofa XXX ha visitado la nave objeto
de arrendamiento destinada a taller de ebanisteria, en
varias ocasiones, normalmente relacionadas dichas visi-
tas con algunos aumentos de renta, segin contrato, y en
alguna ocasién por cuestién de algunas reparaciones,
hablando en dichas ocasiones con D.¢ ZZZ.

En diversas ocasiones a lo largo de estos cuatro afios
de duracion del contrato de arrendamiento, la ahora
acota ha hablado telefénicamente con la anterior, funda-
mentalmente con referencia al pago de la renta y sus au-
mentos.

La renta se abonaba por medio de transferencia ban-
caria a una cuenta corriente en Caja de Ahorros de la
Inmaculada, fitularidad de Dofia XXX y su esposo D. YYY,
de la que aquella ha dispuesto cantidades.

El dia 11 de enero de 2003 (documento Dos de la
contestacién a la demanda del arrendatario) se entregd
a la esposa acta de requerimiento de éste, ejercitando la
opcién de compra. Manifiesta que entonces conocié la
opcién de compra vy las clausulas del contrato al leerlo.

Pero dado que intervino en la ejecucién del contrato
de arrendamiento, hubo de conocerlo con anterioridad,
porque asi se conoce la cuantia de la renta, su actuali-
zacién, el mes para el que se sefala el IPC. Tributo y ar-
bitrios a satisfacer por el arrendatario, obras que éste
pueda realizar en la nave.

Preguntada en el juicio oral qué hizo cuando recibié
el acta notarial el dia 11 de enero de 2003 manifiesta
que lo comunicd a su esposo, que fue a adquirir aseso-
ramiento juridico. La demanda principal de nulidad del
contrato Je arrendamiento con opcién de compra, la in-
terpuso la actora en 7 de febrero de 2003, casi a los
cuatro afios de celebrado fal contrato.

Actuaciones que, segln la jurisprudencia expuesta,
manifiestan el consentimiento técito de la esposa que re-
sultan incompatibles con una voluntad diversa del con-
sentimiento cuestionado.»

f.4.—Disolucién de la Comunidad:

f.5.— Liquidacién de la Comunidad:

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Zaragoza, Seccidén Quinta, de 7 de marzo de 2005 se
recoge el principio general para la distribucién de la he-
rencia, segin el cual es preciso realizar la previa liqui-
dacién del régimen de consorciales a fin de conocer qué
bines han de partirse y dividirse entre los herederos:

«TERCERO.— Este problema ha sido tratado abun-
dantemente en la jurisprudencia. Asi, nuestra sentencia
de 12-diciembre-2002, recogiendo el sentir de la doctri-
na del Alto Tribunal, expone el principio de que para dis-
tribuir los bienes de una herencia es preciso realizar la
previa liquidacién del régimen de gananciales o consor-
ciales o?in de conocer qué bienes han de partirse y di-
vidirse entre los herederos.

Es verdad que alguna resolucién del Tribunal
Supremo ha considerado que ese tramite previo no era
indispensable. Pero ello por razones muy especificas.
Asi, cuando los bienes objeto de particién hereditaria

eran escasos y perfectamente reconocibles e indubitada
su ganancialidad, por lo que pasaba directamente a con-
siderarse como bienes partibles (S.T.S. 21-12-1998).
Pero, la regla general no es ésa (S.T.S. 8-6-1999). La li-
quidacién no supone sélo distribuir y adjudicar bienes,
sino que debe dejar resuelto el destino de las obligacio-
nes pertinentes de ejecucién y, sobre todo, ha de deter-
minar la ganancia partible, habida cuenta de que solo a
través de ella cabe establecer el haber liquido sometido
a particién, lo cual supone la formacién de los inventa-
rios, al avallo y la tasacién de los bienes, la defermina-
cién del pasivo de la sociedad y el establecimiento de las
operaciones precisas para su pago, la fijacién del rema-
nente liquido y su distribucién, asi como la adjudicacién
de bienes para su pago”. Como ha reiterado el Tribunal
Supremo, la disolucién del régimen econémico-matrimo-
nial no supone que cada cényuge deviene automdtica-
mente en propietario de la mitclc?indiviso de cada bien
inventariado, sino que se requiere la liquidacién del “to-
tum ganancial” para saber qué bienes son de cada cual.

En el caso presente, no ha existido ain la liquidacion
del consorcio relativo al segundo matrimonio. Pretender
que en unos mismos autos se proceda a realizar ambas
operaciones excede del limite de las excepciones a que
se referia el Tribunal Supremo en su sentencia citada de
21-12-1998.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta, de 17 de marzo de 2005: «La rendicién
de cuentas del negocio de uno de los cényuges; proce-
dencia, en su caso, de realizarla en sede de liquidacién,
no como efecto derivado de la separacién conyugal»:

«SEXTO.— Por lo que respecta a la rendiciéon de
cuentas del negocio que dirige el Sr. XXX, con indepen-
dencia de lo que pueda resolverse en fase de liquidacién
del patrimonio comin, la separacién supone la disolu-
cién del régimen conyugal y, por ende, la desvinculacién
de las respectivas actividades (arts 95, 1392 1394 C.c.
y 62y 65 de laley 2/03, de 12 de febrero del Régimen
Econémico Matrimonial de Aragén). Seria en sede de i-
quidacién donde —en su caso— procederia una medida
cautelar de esa naturaleza, mas no como efecto deriva-
do de la separacién conyugal.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
fecha 5 de abril de 2005: Determinacién de qué bienes
deben incluirse en el activo consorcial. EI momento en el
que se procede a realizar el inventario de bienes no es
el oportuno para efectuar una valoracién de alguno de
ellos, ya que su avallo, en caso de discrepancia entre las
partes, debe efectuarse de la forma prevista en los arti-
culos 784 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento Civil
a los que se remite el articulo 88 de la Ley 2/2003 de
12 de febrero:

«l.— Frente a la sentencia de instancia, que aprueba
el inventario de bienes correspondientes a la sociedad
conyugal formada por los litigantes, se alzan las repre-
sentaciones de ambos, solicitando la inclusién, o en su
caso, la exclusion de determinados bienes de dicho in-
ventario, asi como la nueva valoracién de alguno de
ellos. Por ello es preciso partir de lo dispuesto en el arti-
culo 80 de la Ley Aragonesa 2/2003, de 12 de Febrero,
de Régimen Econémico Matrimonial y Viudedad, cuando
establece que, deberén incluirse en el activo de dicho in-
ventario todos los bienes y derechos que se hallen en po-
der de los conyuges o participes al tiempo de formali-
zarlo, y que, real o presuntivamente sean comunes, asi
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como aquellos de igual naturaleza que se pruebe existi-
an al cesar la comunidad matrimonial. Por ofra parte, no
es el momento del inventario de bienes el oportuno para
proceder, como pretende la representacién de D. XXX, a
una nueva valoracién de uno de los bienes, ya que el
avalto de los mismos, en caso de discordancia entre las
partes, debe efectuarse en la forma prevista en los arti-
culos 784 y siguientes de la Ley de E. Civil, a los que se
remite el arficulo 88 de la Ley Aragonesa de Régimen
Econdémico Matrimonial y Viudedad, una vez concluido
el inventario, mediante la celebracion de una Junta en la
que se procederd a la designacién por las partes de con-
tadores y peritos.

Il.— Recurso de D. XXX. Pretende dicha parte recu-
rrente, en primer término, que se excluyan der)inventorio
los bienes muebles existentes en la vivienda sita en la co-
lle CCC de la localidad de C, al estimar que dicho mo-
biliario es de propiedad exclusiva del esposo, ya que
debe entenderse incluido en la adjudicacién que se le
hizo en publica subasta, en el procedimiento de divisién
instado por su esposa que comprendia no solo el inmue-
ble sino también los muebles existentes en el mismo; sin
embargo este planteamiento no puede ser asumido por
la Sala, bastando para rechazar con la lectura del auto
de adjudicacién que obra en las actuaciones a los folios
92 al 94, donde claramente se especifica que lo que se
adjudica a dicha parte es el inmueble, sin ninguna refe-
rencia a los bienes muebles existentes en el mismo, por
lo que, por mas que la esposa, en el escrito de demanda
solicitando la division, hiciese referencia tanto al inmue-
ble como a los muebles y enseres existentes en el mismo,
de la resolucién judicial recaida en modo alguno puede
deducirse que le fueran adjudicados éstos, que por ello
deben presumirse comunes e incluirse en el activo del in-
ventario.

ll.— En segundo término pretende la representacion
del demandante D. XXX, que el importe de la Imposicién
a Plazo fijo en la Caja de Ahorros de la Inmaculada in-
cluida en el inventario por la suma de 383.250 pesetas,
se eleve hasta la suma de 4.455 euros correspondiente
a la cantidad inicialmente depositada, mas los intereses
generados; sin embargo, dificilmente puede atenderse a
dicha peticién, cuando, a salvo del documento nimero
dos de los aportados a la demanda, ninguna prueba
existe del tiempo en que dicho deposito se mantuvo, ni
del valor del mismo a su vencimiento, ni de cual de los
cényuges refird su importe.

IV.— A similar conclusién hay se llega igualmente, en
lo que se refiere a la inclusién en el inventario de las al-
hajas, asi como las cuentas corrientes abiertas a nombre
de la esposa e hijas, pues en lo que se refiere a las pri-
meras, si bien es cierto que la esposa reconoce la exis-
tencia de algunas alhajas familiares, a las que atribuye
cardcter privativo, ninguna prueba existe en las actuo-
ciones ni de su existencia actual, ni de su preexistencia
al tiempo de la disolucién de la sociedad conyugal, ni de
su nimero, naturaleza o descripcién, por lo que tal inde-
terminacién impide su inclusion en el activo. De igual
modo, del escrito remitido por la Direccién del Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria en periodo probatorio (folio
109), no puede deducirse la existencia de saldos comu-
nes de cuentas corrientes existentes a la fecha de disolu-
cién de la sociedad conyugal.

V.— Recurso de D.2 YYY. En su recurso, la parte de-
mandada solicita la inclusién en el inventario del saldo

de una cuenta corriente en el Banco Zaragozano, por im-
porte de 650.000 pesetas, asi como la parte proporcio-
nal percibida por el actor D. XXX, de la indemnizacién
por importe de nueve millones de pesetas percibida de la
empresa EEE, de Teruel. Sin embargo, al igual que ocu-
rrié con las solicitudes de inclusién formuladas por la par-
fe contraria, tampoco las solicitadas por esta parte pue-
den ser admitidas, en cuanto que no existe prueba
alguna en las actuaciones ni dejo preexistencia de la
cuenta corriente a que se refiere dicha parte, ni de la per-
cepcién por el actor de la indemnizacién por cese de ac-
tividad en la empresa; lo que necesariamente debe con-
ducir a la desestimacién de ambos recursos y a la
confirmacién de la resolucién recurrida.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 11 de mayo de
2005. liquidacién del régimen econémico matrimonial.
Viviendas adquiridas constante matrimonio: presuncién
de consorcialidad. El derecho de edificacién no se acre-
dita que pertenezca al activo del consorcio. Fijacién del
importe cE: una deuda de la comunidad consorcial.

«CUARTO. Entrando en el examen del primer motivo
de recurso de casacién, relativo a la inclusién en el acti-
vo de la vivienda situada en esta ciudad, DIREC-
CIONO002, nimero NUMO12, la parte recurrente invoca
la infraccién, por interpretacién errénea de la inaplica-
cién del articulo 29 b) de la Ley 2/2003 (RCL 2003,
706 y LARG 2003, 62) , asi como por infraccién, en el
concepto de interpretacién erréneq, del artficulo 35 de la
misma norma legal, a la vez que denuncia la incon-
gruencia de la sentencia a la hora de establecer el crite-
rio de aplicacién del precepto Gltimamente citado.

En el desarrollo del motivo el recurrente hace referen-
cia al resultado de la prueba testifical y documental, para
terminar enfendiendo acreditado que la compra de la ci-
tada vivienda se realizé por el marido en estado de sol-
tero, siendo pagado el precio por el padre y el hijo, aun-
que se escriturara después del matrimonio.

Como se ha afirmado reiteradamente —entre muchas
ofras, Sentencia de esta Sala de 5 de octubre de 1998
(R} 1998, 8595) —, el tribunal de instancia es compe-
fente para el examen de la prueba y de su resultado de-
riva la inferpretacién de la voluntad de los contratantes,
en los términos regulados en los articulos 1281 y si-
guientes del Cédigo Civil (LEG 1889, 27) ; en el mismo
sentido expresa la Sentencia del Tribunal Supremo de 21
de mayo de 1997 (R) 1997, 3871) , con cita de las de
10 de octubre de 1989 (R) 1989, 6904) , 25 de marzo
de 1991 (R} 1991, 2440) , 17 de mayo (R] 1995,
3923) y 29 de julio de 1995 (R) 1995, 6760) , que la
calificacién del contrato, unida esencialmente y derivada
de la interpretacion, es, como ésta, funcién del érgano ju-
risdiccional de instancia, y su criterio ha de prevalecer en
casacién aun en caso de duda, a no ser que sea noto-
riamente ilégico, irracional o contrario a la Ley.

En el caso de autos la parte trata de sustituir la apre-
ciacién de la prueba efectuada en forma imparcial por
los tribunales de instancia, por su propio e interesado cri-
terio, haciendo de este modo supuesto de la cuestién, al
partir para la argumentacién juridica de unos hechos que
no son los acreditados en autos. Expresamente la sen-
tencia de primera instancia hizo una declaracién de he-
chos probados, no modificada por la Audiencia en cuan-
fo a este extremo, en la que se afirma que los esposos
adquirieron para su sociedad consorcial y con dinero co-
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min las viviendas de la DIRECCIONOOO ndmero
NUMOOO, NUM0O1T NUMO0O02 y de DIRECCIONO002
nimero NUMO12, piso NUMO13 NUMOO2. Ante ello,
no existe en este punto infraccién, por inaplicacién, del
articulo 29 b) de la Ley Aragonesa (RCL 2003, 706 y
LARG 2003, 62) pues no se da el supuesto de hecho

ara la aplicacion de la norma, que conceptia como
Eienes privativos los adquiridos en virtud de fitulos ante-
riores al matrimonio cuando la adquisicién se consolide
durante su vigencia; y fampoco se ha infringido el arti-
culo 35, que establece la presuncién de consorcialidad,

uesto que la citada norma establece como criterio pro-
Eatorio una presuncién iuris tantum, que podria ser des-
virtuada por prueba en contrario, sin que en esfe caso la
prueba aportada haya tenido virtualidad suficiente para
destruir erpunto de partida.

La referida vivienda habia sido adquirida por compra
mediante escritura piblica otorgada por la esposa, en fe-
cha 21 de febrero de 1985, constante matrimonio, para
la sociedad conyugal. En este punto, la sentencia recu-
rrida afirma que existen dudas respecto al resultado de
la prueba, que justifican la aplicacién de la presuncién
de comunidad, por lo que, en definitiva, no se ha practi-
cado prueba suficiente para desvirtuar la presuncién de
que parte la Ley.

Y no hay incongruencia. La jurisprudencia y la doctri-
na procesalista cuidan de deslindar la incongruencia
externa, respecto a las pretensiones de las partes —arti-
culo 218 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (RCL 2000,
34, 962 y RCL 2001, 1892) — vy la interna, o incohe-
rencia, como decisién que no resiste el mds minimo con-
trol de la légica; en este sentido, afirma la sentencia del
Tribunal Supremo de 18 de diciembre de 2003 (RJ
2003, 9299) : “Las argumentaciones de la sentencia ob-
jefo de impugnacién no son susceptibles de recurso de
casacién, salvo las que sean decisivas o determinantes
del fallo, y la incoherencia interna —entre dichas argu-
mentaciones— es ajena a la congruencia. la incon-
gruencia interna pueda tener lugar por contradiccién en-
tre los pronunciamientos de un fallo, o bien entre la
conclusién sentada en la fundamentacién juridica como
consecuencia de la argumentacion decisiva —ratio deci-
dendi—y el fallo, o con alguno de sus pronunciamientos.
Para que se produzca esta segunda modalidad de in-
congruencia interna serd preciso que la contradiccién
sea clara e incuestionable, pues en ofro caso simplemen-
te prevalece el fallo, sin perjuicio de que la oscuridad en
el razonamiento pueda servir de sustento a ofro vicio de
la sentencia distinto de la incongruencia”.

En este caso la denuncia del recurrente se refiere més
bien a lo que entiende un distinto criterio de valoracién
de la prueba, al examinar el recurso de apelacién de la
propia parte hoy recurrente en casacién, para desesti-
marlo, y al tratar el recurso de apelacién deducido de
contrario, que fue parcialmente estimado. Pero realmen-
fe no se trata de incongruencia sino de la facultad que la
Sala de apelacién tiene de valorar la prueba practicada,
lo que ha hecho pormenorizadamente en cada caso y,
ciertamente, con resultado desigual, que no ha favoreci-
do a la pretensién procesal del ahora recurrente en co-
sacién. Ese diferente trato probatorio no implica incon-
gruencia, en modo alguno, ni tampoco puede entenderse
que haya sido discriminatorio o contrario a postulados 16-
gicos o derivados del principio de igualdad: lo cierto es
que la pretensién del demandante en su escrito de ape-

lacién, en lo referido a la fitularidad del piso, no fenia
apoyo probatorio en autos, mientras que la cuestion re-
lativa al importe del metélico donado por los padres al
marido venia determinado por una prueba documental,
y correspondia al mismo acreditar el mayor importe de
lo donado, prueba que no se ha producido. Esta apre-
ciacién de la prueba no constituye incongruencia sino,
como se ha dicho, es el resultado del ejercicio de la po-
testad jurisdiccional por parte del Tribunal a quo, no
siendo revisable en casacién por la via pretendiga.

Por todo lo expuesto el primer motivo ha de ser des-
estimado.

QUINTO. El segundo motivo del recurso invoca la in-
ferpretacién errénea y consecuente inaplicacion, de los
articulos 1445y 1156 del Cédigo Civil (LEG 1889, 27)
y 34 de la Ley 2/2003 (RCL 2003, 706 y LARG 2003,
62) y aplicacién errénea del articulo 35 de la misma Ley,
en tanto que reconoce que la vivienda sita en Zaragoza
DIRECCIONO00O, NUM0O00, NUM00O1 NUMO002, debe
formar parte del activo consorcial.

El motivo mezcla conceptos distintos, como son el de
la interpretacion errénea de una norma juridica, que el
tribunal habria aplicado pero haciendo una exégesis in-
correcta del contenido de la norma, y el de inaplicacion,
referido éste a la falta de aplicacién de la norma juridi-
ca que, segin la parte recurrente, deberia corresponder
al caso, con las consecuencias juridicas exigidas en la
propia norma legal. Se refiere a los articulos 1445 y
1156 del Cédigo Civil, de los que el primero regula el
contrato de compraventa y el segundo las causas de ex-
tincién de las obligaciones. En el desarrollo del motivo
expresa el recurrente que, segin el resultado de la prue-
ba de confesién, no existié precio de la compraventa del
piso, fraténdose de una donacién encubierta en forma
de compraventa, desvirtudndose la presuncién de go-
nancialidad y, por tanto, resultaria de aplicacion el arti-
culo 34 de la Ley 2/03.

Una vez més, la parte recurrente parte de una valo-
racién de la prueba que no coincide con la realizada por
la Audiencia Provincial. De esta forma formula el motivo
sin respetar los hechos declarados probados en la sen-
tencia, olvidando por tanto que la existencia o no del
contrato y la concurrencia o no de sus requisitos esen-
ciales es cuestion factica reservada a la instancia que ha
de mantenerse en casacién, salvo que se impugne por la
via del error en la valoracién de la prueba, con cita de
la norma infringida. Como recuercﬁi la Sentencia del
Tribunal Supremo de 20 de julio de 2004 (R) 2004,
4570) , y las que en ella se citan: “la valoracién de la
prueba es de la soberania del Tribunal de instancia y
queda al margen del recurso de casacién, salvo en el
caso que se denuncie error de derecho, que, como equi-
vocacién sobre el valor probatorio que la norma otorga
a determinados medios de prueba, implica infraccion del
precepto que se lo atribuye (Sentencias de 29 de julio de
1996 [R) 1996, 6409] y 17 de abril de 1998 [R) 1998,
2493))".

Expresamente se afirma en la sentencia recurrida, ex-
plicitando el resultado de la prueba de confesién, que “lo
que dijo la Sra. V, negando lo que el recurrente queria
que contestase, es que medié precio, el que se hizo fi-
gurar en la escritura”. En este documento piblico, ofor-
gado el dia 7 de mayo de 1987, el marido comprd la
nuda propiedad de la vivienda citada, mediante precio,
y para su sociedad conyugal. Posteriormente se consoli-
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dé la plena propiedad en su favor, al haber renunciado
los usufructuarios a su derecho en escritura de fecha 10
de junio de 1999. Aunque la compraventa efectuada se
hubiese tratado de una donacién, encubierta o disimulo-
da, lo cierto es que se habria hecho a favor de la comu-
nidad conyugal, siendo por tanto el bien consorcial, se-
gin el arficulo 28, 2, a) de la Ley 2/2003 (RCL 2003,
706 y LARG 2003, 62), de constante cita.

Por lo demds, debemos significar: que el arficulo 34
de la Ley de régimen econdémico matrimonial no es de
aplicacién al caso, pues se refiere a la presuncién del ori-
gen familiar de un Eien, lo que no se discute, y a la au-
sencia de subrogacién real. En cuanto al articulo 35, en
su apartado segundo, donde se afirma que la adquisi-
cién de bienes de cualquier clase a fitulo oneroso, du-
rante el consorcio, se considerard hecha a costa del cau-
dal comin, es de plena aplicacién al caso de autos.

Por ello el motivo ha de ser igualmente rechazado.

SEXTO. Pasando al examen del tercer motivo, en el
que se denuncia la infraccién del articulo 28.2 ¢} y la
aplicacién errénea del articulo 35 de la Ley 2/03 (RCL
2003, 706 y LARG 2003, 62) , respecto de la no inclu-
sién en el activo de la sociedad conyugal del 50 % de
los derechos de edificacién de los locales sitos en DI-
RECCIONO003, NUMOOT, de Zaragoza, fincas registra-
les NUMO19 y NUMO020, y mayor volumen de edifica-
cién en la Plaza de San X, una vez més la parte
recurrente frata de sustituir el criterio valorativo llevado a
cabo por la sentencia de instancia por su propio y nece-
sariamente parcial criterio de valoracién.

Es mads, cuando afirma, en el desarrollo del motivo,
que esta representacion tiene ante si la dificil tarea de
probar la existencia de un documento firmado por Dofa
E y Dofa V, Don F y Don H, y el resultado de dicho pac-
to respecto de la atribucion de derechos de edificabili-
dad, en realidad esta tratando al recurso de casacién
como una tercera instancia, desnaturalizando su conteni-
do de recurso extraordinario e intentando rebatir los ar-
gumentos que, sobre esta pretension, ha hecho la sen-
tencia de la Audiencia Provincial.

En este punto, basta para desestimar el motivo la pro-
pia argumentacién de las sentencias dictadas en prime-
ra y segunda instancias, que no han sido combatidas con
posibilidades de éxito procesal: por una parte, la sen-
tencia del juzgado expresa desde una perspectiva pro-
cesal que “el articulo 217.2 de la LECiv (RCL 2000, 34,
962 y RCL 2001, 1892) impone no incluir en el inventa-
rio este derecho que, por ofra parte, aparece a nombre
de tercero ajeno al proceso”; por ofra, la de la Audiencia
mantiene que “hay que confirmar lo resuelto por la sen-
tencia de instancia, pues, ademds de que no existe la
menor constancia del documento que el demandado dice
que demuestra la pertenencia de aquellos derechos a la
sociedad conyugal, la prueba ofrecida por el demanda-
do en nada favorece su posicién”. En definitiva, no exis-
te prueba que acredite la pertenencia al activo del con-
sorcio, como integrante del patrimonio comin, de los
derechos de edificaciéon prefendidos por el recurrente, no
habiéndose aplicado respecto de esta pretension lo dis-
puesto en el articulo 35 de la Ley 2/2003, cuya aplico-
cién errénea se denuncia sin fundamento alguno.

En consecuencia, el motivo tampoco prospera.

SEPTIMO. Por (ltimo, el cuarto motivo de recurso in-
voca los siguientes errores de la sentencia recurrida: in-
fraccién, en concepto de inferpretacién errénea del arti-

culo 35 de la Ley 2/03, de 12 de febrero (RCL 2003,
706 y LARG 2003, 62) ; infraccién, en concepto de in-
terpretacién errénea por inaplicacién de los articulos 29
c) y 34 de la Ley 2/03, de 12 de febrero; e infraccioén,
en concepto de interpretacion errénea por inaplicacion
del articulo 460.1 en relacién con el articulo 270 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil (RCL 2000, 34, 962 y RCL
2001, 1892) .

Este motivo, ademds de incidir en los mismos defectos
de técnica casacional que los anteriores, mezcla cuestio-
nes sustantivas y procesales; estas Gltimas deberian ha-
ber sido denunciadas mediante la interposicion del re-
curso extraordinario por infraccién procesal, regulado en
los articulos 469 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, en relacién con la Disposicién Final 16.2 Las razo-
nes por las que la parte recurrente entiende que se ha vul-
nerado la normativa procesal, referida a la aportacién
de documentos al proceso en la segunda instancia, de-
berian haber sido esgrimidas haciendo uso del recurso
formalmente procedente.

En cuanto a la cuestién de fondo, a saber, el importe
de la donacién efectuada al marido por sus padres y, en
consecuencia, de la cantidad actualizada que debe inte-
grar el pasivo de la comunidad, de nuevo la parte recu-
rrente trata de sustituir la valoracién de la prueba efec-
tuada por la Sala de instancia por su propio criterio.
Frente a la deferminacién que hizo el juez de primera ins-
tancia, que fij6 el importe de la deuda de la sociedad
con Don F en la suma actualizada de nueve millones de
pesetas, al afirmar como hechos probados que los pa-
dres del esposo transfirieron en mayo de 1999, a una
cuenta bancaria a nombre de éste, la cantidad de nueve
millones de pesetas que le entregaban como donacién,
la Audiencia Provincial estimé que la prueba indirecta
que condujo al juez a dicha apreciacién carece de los
debidos apoyos, entendié acreditado tan solo el importe
de una donacién de siete millones de pesetas, y respec-
to del resto aplicé el articulo 35 de la Ley 2/2003 (RCL
2003, 706 y LARG 2003, 62) , entendiéndolo comin.
Dado que existi6 diferencia de fechas entre la entrega de
los siete millones y el resto, que los conyuges habian can-
celado una cuenta corriente bancaria que fenian, en titu-
laridad conjunta, por importe cercano a los dos millones
de pesetas, y que mds tarde suscribieron sendos planes
de pensiones por importe de cuatro millones quinientas
mil pesetas cada uno, la conclusién a que llega la
Audiencia Provincial en modo alguno puede ser estimao-
da como contraria a criterios de légica.

De esta forma, el motivo ha de ser también desesti-
mado. Sin que exista la incongruencia que igualmente se
denuncia en el recurso, por las razones ya expresadas
en el fundamento de derecho cuarto.»

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Huesca de 1 de julio de 2005 se dispone que, a falta de
acuerdo de los litigantes al establecer el inventario, dni-
camente cabe considerar la liquidacién de los derechos
de la sociedad consorcial propiamente dicha, sin perjui-
cio de que, una vez terminadas las operaciones diviso-
rias, los cényuges puedan rendirse cuentas de la admi-
nistracién que hayan llevado sobre los bienes comunes
desde la disolucion de la sociedad consorcial hasta su
efectiva liquidacion:

«SEGUNDO: Ambas partes discrepan de la division
decretada en primera instancia que, no obstante lo ale-
gado en ambos recursos, debe ser ratificada por sus pro-
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pios fundamentos, anteriormente aceptados y damos por
reproducidos en esta ocasién procesal en la que, aun a
riesgo de incurrir en indtiles repeticiones, debemos insis-
tir en que es correcta la decision de ordenar la venta en
piblica subasta de la vivienda conforme al artficulo 1062
del Cédigo Civil, tal y como lo tenemos repetidamente
declarado, Ultimamente en la sentencias de 10 de no-
viembre de 2004 y 18 de enero de 2005, no pudiendo
este tribunal obligar a uno de los interesados a adjudi-
carse en contra de su voluntad la vivienda en cuestidn
para compensar en metélico al ofro, lo que le llevaria a
un gran desembolso, por més que tuviera adjudicado el
uso el cual, por ofra parte, el propio interesado lo califi-
ca como mero encargo para custodiar el bien. Para el
resto de los bienes el juzgado ha hecho también una co-
rrecta aplicacién del articulo 1061, adjudicando bienes
de la misma naturaleza, calidad o especie y mantenien-
do el equilibrio de los interesados en la division sin que
en ningln caso proceda sacar a subasta también el mo-
biliario y ajuar pues, aparte de que en ofro caso se tra-
taria de algo esencialmente divisible, nos parece correc-
ta su adjudicacién al litigante que ya tiene afribuido su
uso lo cual en absoluto lleva consigo una compensacién
desproporcionada, a diferencia de lo que sucedia con la
vivienda, que sélo era deseada por el esposo partiendo
de una valoracién muy inferior a la finalmente dada a la
misma. Otro tanto cabe decir de las plazas de garaije,
que son bienes registralmente diferentes y que han sido
imputados a cada uno de los litigantes, una plaza a
cada uno, que desde luego podrén disfrutar como mejor
tengan por conveniente, aparcando un vehiculo, o alqui-
lando o vendiendo la plaza a terceros, lo cual en abso-
luto se ve impedido o neutralizado por el hecho de que
ambas plazas tengan una Gnica puerta de acceso lo que,
por ofro lado, es algo muy habitual en esta clase de in-
muebles, que suelen compartir la puerta y rampa de ac-
ceso para todas las plazas existentes en el local de que
en cada caso se trate. Respecto al Ford Mondeo, tampo-
co nos parece desacertada la decisién del Juzgado de
adjudicarlo al esposo, quien ya tenia atribuido su uso v,
nuevamente, no da lugar a una compensacién despro-

orcionada y ha sido él quien hasta ahora se ha estado
Eeneficiondo del indicado vehiculo. Por Gltimo, no puede
pretender el esposo el reconocimiento en estos autos de
un crédito contra la esposa por los pagos del crédito hi-
potecario que dice hoger realizado una vez disuelta la
sociedad conyugal pues, aparte de que no ha acredito-
do a cuanto ascienden dichos pagos y aparte de que el
pasivo que habria correspondido a la esposa ya ha sido
tenido en cuenta por el Juzgado para compensar el ex-
ceso adjudicado al esposo, tenemos que, en el mejor de
los casos para el esposo, tal crédito del mismo contra su
esposa, en el caso de que existiera, como dijimos en
nuestra sentencia de 19 de enero de 2005, no pertene-
ceria propiamente a la sociedad consorcial que ahora se
estd liquidando sino que formaria parte de la comunidad
post matrimonial, a la que indirectamente se alude en el
articulo 1408 del Cédigo civil y, para un particular caso
de disolucién, en el derogado arficulo 53 de la
Compilacién Aragonesa, siendo objeto de regulacién ex-
presa en los arficulos 68 vy siguientes de la Ley 2/2003,
de 12 de febrero de régimen econémico matrimonial y
viudedad. Dicha Comunidad post consorcial nace desde
la disolucién de la sociedad conyugal y termina con la
efectiva liquidacién de la misma lo cual implica que,

como dijimos en nuestras sentencias de 22 de junio de
2001, 28 de octubre de 2003 y 19 de enero de 2005,
de no separarse ambas liquidaciones, nunca vamos a te-
ner un inventario terminado sobre el que iniciar las ope-
raciones particionales pues siempre habrd pendiente de
incluir en él alguna renta, fruto o gasto generado por los
bienes comunes durante el tiempo empleado en las ope-
raciones divisorias. Por ello, a falta de acuerdo de los Ii-
tigantes, al establecer el inventario Gnicamente cabe con-
siderar la liquidacién de los derechos de la sociedad
consorcial propiamente dicha sin perjuicio de que, una
vez ferminadas las operaciones J?visorios, los esposos

uvedan rendirse cuentas de la administraciéon que hayan
ﬁ)evodo sobre los bienes comunes desde la disolucién de
la sociedad consorcial hasta su efectiva liquidacién, pro-
cediendo entonces a liquidar la sociedad postconsorcial,
aparte de que, en este caso, fue en nuestra sentencia de
16 de mayo de 2003 cuando se establecié el inventario.
En similares términos nos pronunciamos en nuestra sen-
tencia de 20 de febrero de 2003 cuando indicamos que
con independencia de la naturaleza juridica que pueda
defenderse de la llamada comunidad postmatrimonial,
debiamos excluir del pasivo del patrimonio consorcial las
partidas entonces cuestionadas, pues el consorcio matri-
monial ya no existia cuando se efectuaron tales desem-
bolsos.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 8 de julio de
2005: Innecesariedad de retrotraer los efectos de la di-
solucion hasta el momento de la admisién de la deman-
da por el carécter indiscutible de la consorcialidad de los
bienes, habiéndose acordado en el momento procesal
oportuno, medidas provisionales de Separacion.

«PRIMERO. El proceso del que el presente recurso di-
mana fue promovido por D.¢ R contra D. B sobre liqui-
dacién del régimen econémico matrimonial al amparo
de los arts. 806 y ss. de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(RCL 2000, 34, 962 y RCL 2001, 1892) que concluyd
con la formacién de inventario recogido en el fallo de la
senfencia dictada, trascrito en el antecedente primero.

Disconforme el demandado interpuso recurso de ape-
lacién y la Seccién Segunda de la Audiencia Provincial
de Zaragoza lo desestimé, al entender, en contra de la
tesis del demandado, que era de aplicacién la Ley
Aragonesa 2/2003 de 12 de febrero (RCL 2003, 706 y
LARG 2003, 62) en cuanto a la retroaccion de los efec-
tos de la disolucién y a la inclusién en el activo de deter-
minadas partidas cuya exclusién interesaba el apelante.

SEGUNDO. Frente a esta sentencia interpuso el re-
curso de casacién que ahora se decide. Inadmitidos los
motivos tercero y cuarto del recurso por referirse a as-
pectos concretos de la valoracién de la prueba que no
respetaban los hechos que la Audiencia estimé proba-
dos, queda para este momento el examen de los motivos
primero y segundo.

El motivo primero se refiere a la indebida aplicacién
de la Ley Aragonesa 2/2003, de 12 de febrero (RCL
2003, 706 y LARG 2003, 62) , en lo relativo a las
Disposiciones Transitorias 1.2y 2.9, con relacién al art.
65 de la misma.

Sostiene el recurrente que no es de aplicacién el art.
65.2 de dicha norma aragonesa porque el Juzgado de
Primera Instancia nim. Cinco de Zaragoza, decreté la
separacién de los coényuges y acordé la disolucién del ré-
gimen econdémico matrimonial en sentencia de 3 de mar-
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zo de 2000, resolucién que fue recurrida y confirmada
por la Audiencia Provincial, a excepcién del particular re-
lativo a la pensién compensatoria, con fecha 13 de mar-
zo de 2001, fecha en la que adquirié firmeza la sepa-
racién matrimonial. Habida cuenta, dice el recurrente,
que la Ley 2/2003 entré en vigor el 23 de abril de
2003, no estaba en vigor en el momento de adquirir fir-
meza la resolucién de 13 de marzo de 2001.

Considera que “en la fase de liquidacién, la Ley ara-
gonesa no permite refrofraer la eficacia de la disoKJcién
del consorcio a la fecha de admision a tramite de la de-
manda de separacién”, de ahi que defienda la indebida
aplicacién del art. 65.2 en relacién con las ya dichas
Disposiciones Transitorias.

TERCERO. El Predmbulo de la Lley 2/2003 (RCL
2003, 706 y LARG 2003, 62) advierte de las innova-
ciones respecto del Derecho anterior en lo referente a las
normas sobre disolucién, liquidacién y divisién del con-
sorcio y se refiere a “la posibilidad de que el Juez retro-
traiga Yos efectos de la disolucion hasta el juicio de los
procedimientos de nulidad, separacién o divorcio”. Asi,
el art. 65.2 dispone: “En los casos de nulidad, separa-
cién o divorcio y en los de disolucién de la comunidad
conyugal por decisién judicial, el Juez podré retrotraer
los efectos de la disolucién hasta el momento de admi-
sién a tramite de la demanda, pero quedarén a salvo los
derechos adquiridos por ferceros”.

Por su parte la Disposicién Transitoria Primera se re-
fiere a la aplicacién inmediata de la Ley y dice: “Las nor-
mas de esta ley serdn aplicables de inmediato, cual-
quiera que fuere la fecha de celebracién del matrimonio
o de inicio del usufructo vidual, con las excepciones se-
Aaladas en las disposiciones siguientes”.

La Transitoria Segunda, referida a los hechos, actos y
negocios, dispone: “Los hechos, actos o negocios relati-
vos al otorgamiento o modificacién de capitulos, adqui-
sicion de bienes, contraccién de obligaciones, gestién o
disposicion de bienes y disolucién, liquidacion o divisidn
del consorcio conyugal, asi como los relativos al derecho
expectante y al usufructo de viudedad, sélo se regirén
por esta Ley cuando tengan lugar o hayan sido realiza-
dos con posterioridad a su entrada en vigor”.

Se frata por tanto de determinar si la sentencia de la
Audiencia al considerar —cual hiciera el Juzgado de
Primera Instancio— de aplicacién estas normas, cometié
o no la infraccién que el recurrente denuncia.

CUARTO. El art. 771 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil (RCL 2000, 34, 962 y RCL 2001, 1892) faculta al
conyuge 3ue se proponga demandar la nulidad, sepa-
racién o divorcio para solicitar los efectos y medidas a
que se refieren los arts. 102 y 103 del Cédigo Civil (LEG
1889, 27) . Son las medidas provisionales previas, que
el Juzgado debe resolver mediante Auto en el plazo de
tres dias, medidas que subsisten si en el plazo de treinta
dias se presenta la demanda de separacién. En el su-
puesto de haberse adoptado estas medidas, admitida la
demanda se confirman o modifican (art. 772 Lley de
Enjuiciamiento Civil) y tales medidas provisionales que-
dan sin efecto cuando sean sustituidas por las que
establezca definitivamente la sentencia o se ponga fin al
procedimiento de ofro modo (art. 773.5 Ley de Enjuicia-
miento Civil). En todo caso el Tribunal debe determinar
en la propia sentencia las medidas que hayan de sustituir
a las ya adoptadas con anterioridad en relacién con los
hijos, la vivienda, cargas del matrimonio, disolucién del

régimen econémico y cautelas y garantias, en el supues-
to de que no se hubiese adoptado ninguna (art. 774.4
Ley de Enjuiciamiento Civil).

Es decir, la nueva Ley de Enjuiciamiento ha introduci-
do un nuevo sistema basado en unas medidas Gnicas,
que a lo largo del proceso se van adaptando a las pe-
culiares circunstancias de las distintas FFc)Jses procesales,
de suerte tal que cada medida sustituya a la anterior. O
lo que es lo mismo, las medidas previas ordinarias se
convierten o son sustituidas por las medidas provisiona-
les las que, a su vez, se convierten o son sustituidas por
las definitivas que se adopten en la sentencia de primera
instancia, que igualmente pueden convertirse o ser susti-
tuidas por las medidas firmes que puedan acordarse por
la Aucﬁencio, en el supuesto de haberse interpuesto re-
curso de apelacioén.

En el caso presente la Sra. R solicité medidas provi-
sionales de separacién de su esposo que fueron acorda-
das mediante auto de 6 de mayo de 1999. Las medidas
acordadas, en lo que aqui interesa, fueron: la revocacion
de los consentimientos y poderes que cualquiera de los
cdnyuges hubiera otorgado al ofro; la imposibilidad de
vincular los bienes privativos del otro conyuge en el ejer-
cicio de la potestad doméstica y el bloqueo de las cuen-
tas corrientes, depésitos, acciones, titulos o cualquier ofro
producto financiero del que fueran fitulares los esposos,
conjuntamente o con terceros. En autos de separacién
000/99 del mismo Juzgado se dicté sentencia de 3 de
marzo de 2000 que mantuvo las medidas acordadas en
el auto de anterior mencién y declaré disuelto el régimen
econdmico matrimonial, advirtiendo que desplegaria sus
efectos a partir de su firmeza. Fue recurrida por el espo-
so y confirmada por la Audiencia (Seccién 2.9, en sen-
tencia de fecha 13 de marzo de 2001, excepto en el
particular relativo a la pensién compensatoria. Por tanto
a partir de esta fecha quedaba disuelto el régimen con-
sorcial.

Ello suponia, como dijo esta Sala en sentencia de 20
de diciembre de 2004 con cita de las de 31 de diciem-
bre de 1998 (RJ 1998, 9987) , 25 de noviembre de
1999 (R) 1999, 8434) y 14 de febrero de 2000 (RJ
2000, 676) del Tribunal Supremo, que los bienes que
hasta enfonces habian tenido cardcter consorcial, hasta
el momento de la liquidacién pasan a infegrar una co-
munidad de bienes postmatrimonial que supone que nin-
guno de los cényuges, pueda disponer de los concretos
bienes que la infegran, quedando viciado de nulidad
cualquier acto dispositivo realizado por los cényuges,
subsistiendo esta situacién hasta que las operaciones de
liquidacién-divisién, determinare que partes concretas de
bienes pasan a pertenecer a cada uno de los comuneros.

En esta situacion, el 24 de febrero de 2003 la Sra. R
promovié procedimiento de liquidacién de la sociedad
conyugal del que conocié el mismo Juzgado y al forma-
lizar el inventario incluyb en el activo de la sociedad el
depésito de 12.103.750 ptas. existente en el Corte In-
glés a nombre del esposo, al entender que era de apli-
cacién la presuncién de consorcialidad. Consideré la
Audiencia, en la sentencia ahora recurrida, que no se ho-
bia acreditado que el origen del fondo fuera privativo
por lo que regia la presuncién de ganancialidad, y sos-
tuvo igualmente que los fondos 9.1y 9.2 debian mante-
nerse en el activo, como acordé el Juzgado, al no haber
quedado acreditado que los ingresos en ellos provinieran
de ferceros.
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Debe dejarse constancia de que con fecha 9 de mar-
zo de 1999 —un mes antes de la presentacién de las me-
didas provisionales— el esposo retiré del fondo del Corte
Inglés la dicha suma de 12.103.750 ptas., si bien con
posterioridad reconocié 1.800.000 ptas., con cardcter
consorcial.

QUINTO. Tras todo lo expuesto la solucién de este re-
curso ha de partir de la base de que la separacién mao-
trimonial y la consiguiente disolucién de la sociedad con-
sorcial, no se produjo sino hasta el 13 de marzo de
2001, fecha de la sentencia de la Audiencia dictada en
recurso de apelacién, pero sin olvidar que la Audiencia
declaré probado que tanto el depésito del Corte Inglés,
como las cuentas y depésitos 9.1 y 9.2 eran copropie-
dad de los esposos, asi como que al tiempo de presen-
tacién de la demanda (24 de febrero de 2003) todavia
no estaba en vigor la ley aragonesa 2/2003 [RCL
2003, 706 y LARG 2003, 62] .

En la Compilacién el concepto de bienes comunes te-
nia un carécter residual: eran comunes todos aquellos
bienes cuyo carécter privativo no constara o careciera de
justificacion. Asi se desprendia del art. 40.

Partiendo del hecho probado de que las partidas que
el recurrente impugna son bienes consorciales, su admi-
nistracién correspondia “a ambos cényuges conjunta-
mente o a uno cualquiera de ellos con el consentimiento
del otro”, segiin rezaba el art. 48, y tenia prevista la for-
ma de proceder en los supuestos de disolucién de la co-
munidad, disponiendo el art. 54 que “Extinguida la
comunidad por causa distinta de la muerte, la adminis-
tracién provisional se regulard por acuerdo de los con-
yuges y, en su defecto, resolverd el Juez de Primera
Instancia, pudiendo adoptar las medidas necesarias, has-
ta que se efectte la liquidacién”.

Lo ocurrido en el caso presente encaja perfectamente
en el supuesto que el precepto contempla: Solicitada por
la esposa la adopcién de medidas previas a la separa-
cién conyugal, el Juzgado de Primera Instancia adoptd
las medidas a que se hizo referencia anteriormente, blo-
queando cuentas corrientes, depdsitos, acciones, fitulos o
cualquier ofro producto financiero del que fueran titulares
los esposos, conjuntamente o con ferceros, y acreditado
que de forma indebida el recurrente dispuso de un capi-
tal que era consorcial, la sentencia que acordé la liqui-
dacion, ordené correctamente su inclusion en el activo de
la sociedad, resolucién ésta que fue confirmada por la
Audiencia Provincial. Pero vigente la Compilacién en el
momento de interposicién de la demanda, no podia
aplicarse el art. 65.2 de la Ley aragonesa 2/2003, de
Régimen Econémico Matrimonial y Viudedad, ni resulta-
ba necesario decretar retroaccién alguna por el caracter
indiscutible de la consorcialidad de los bienes y porque
ya habian sido tomadas a su tiempo las oportunas me-
didas.

Por lo expuesto el motivo se desestima.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta, de fecha 21 de septiembre de 2005:
Inclusién en el activo consorcial de la paga extraordina-
ria cuyo derecho al cobro se ha devengado constante
matrimonio:

«PRIMERO.— Aparte de la complejidad juridica que
puede rodear la percepcién de la paga extraordinaria
que configura el objeto de la litis, en su doble vertiente
laboral —deriva de la prestacion de un trabajo por cuen-
ta ajena— y administrativa —en atencién al pago dele-

gado que realiza la Administracién en la compleja inter-
vencién de esta Oltima en el sistema educativo—, no se
discutird que esa paga, constante matrimonio, seria un
bien comdn: “constituyen el patrimonio comin —diria el
art. 37.2 de la Compilacién, norma vigente durante el
matrimonio— los bienes que los conyuges obtienen de su
trabajo o actividad”.

Esto no se discutird en el recurso. En este lo que se de-
fiende es que el derecho no nace con el IV Convenio
Colectivo de Empresas de ensefianza privada, publicado
en el BOE de 17 de octubre de 2000, sino cuando se al-
canza el acuerdo por el que el Departamento de Cultura
de la DGA asume el pago de una paga de antigiedad,
daténdose ese acuerdo en el recurso el dia 29 de julio
de 2004, y razondndose en el recuso que es de ese
acuerdo de “donde surge el derecho de los productores
a poder reclamar al Departamento de Educacién Cultura
y Deporte del Gobierno de Aragén esa paga. La Orden
es de 6 de septiembre de 2004 y se publica como cons-
ta en Autos en el Boletin de 22 de septiembre de 2004.

Justamente, en esa Orden, en la que por primera vez
se da un derecho a los trabajadores a reclamar a la
Diputacién General de Aragédn en esa paga”.

SEGUNDO.— Y esto no es asi. Antes al contrario el
derecho surge del mismo convenio colectivo, verdadera
fuente juridica de las relaciones laborales y el menciona-
do acuerdo sectorial de la Ensefianza Privada de 29 de
julio de 2004 (BOA de 22-9-2004), simplemente regula-
ré la forma y tiempo, para hacer efectivo ese pago.

Asi contard con claridad en el mencionado acuerdo,
en su primer considerando, “que se hace necesario faci-
litar que los profesores de la ensefianza concertada per-
ciban la Paga Extraordinaria por antigiedad que segin
el IV Convenio Colectivo del sector y la normativa vigen-
te les corresponda”. Esto es, se facilita el pago de una
paga ya reconocida. Y para facilitar dicha paga se
acuerda, en segundo lugar que el Departamento de
Educacién “abonaré la paga extraordinaria por antigie-
dad establecida en el art. 61 y en la Disposicién Tran-
sitoria Tercera del IV Convenio Colectivo de Empresas
Privadas sostenido total o parcialmente con Fondos
Piblicos”, y en tercer lugar que “La Administracién se
haré cargo de la paga de antigiedad establecida en el
IV Convenio...”.

El derecho estd devengado por tanto constante matri-
monio y en esos acuerdos sectoriales lo que se regula es
la efectividad y condiciones para el cobro, pero de un
derecho, que nacié en el afio 2000 con el Convenio
Colectivo.

Que ese devengo presenta complicaciones juridicas
para su cobro no justifica su exclusién del activo consor-
cial, y si solo que la liquidacién de esa partida vendré
condicionada a los avatares que tenga la percepcién de-
finitiva de la paga extra.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 9 de noviembre
de 2005: En el supuesto estudiado no se produce el rein-
tegro anticipado entre los patrimonios contemplado en el
articulo 47.2 de la Compilacién, sino la propia liquida-
cién del consorcio, ex articulo 5 de la Ley 1/1999 de 24
de febrero. Consideracién de privativos de determinados
bienes que sustituyen a ofros de igual naturaleza o se ad-
quieren con el importe percibido por la enajenacién de
ofros bienes privativos.
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«PRIMERO. Interpuesto recurso de casacién por la re-
presentacién de la parte actora, y admitido que fue por
auto de esta Sala de 30 de junio del presente afio, en el
trémite conferido para su impugnacién la parte recurrida
ha solicitado la inadmisién del recurso, por entender que
no existe, ni se ha invocado correctamente, interés casa-
cional como requisito imprescindible para su admisibili-
dad. Dicho invocacién, realizada en el trémite dispuesto
en el arficulo 485, parrafo segundo, de la Lley de
Enjuiciamiento Civil (RCL 2000, 34, 962 y RCL 2001,
1892) , ha de decaer, ya que en el caso c}; autos el re-
curso de casacién fue admitido por razén de la cuantia,
a tenor del articulo 477.2, 2.2 de la Ley procesal, al ser
aquélla superior a ciento cincuenta mil euros, y no resul-
tar rechazable a limine en los términos contenidos en el
articulo 483.2 de la citada Ley.

SEGUNDO. Para la adecuada resolucién del recurso
es 0til recordar los siguientes hechos relevantes, en cuan-
to han sido declcrot?os como acreditados en las instan-
cias:

Don R y Dofia M confrajeron matrimonio, de cuya
unién nacieron los hijos Don | y Dofia M.

Tras el divorcio de los conyuges, Don R contrajo nue-
vas nupcias con Dofia E, el dia 8 de mayo de 1991. De
este matrimonio no hubo descendencia.

El matrimonio citado se regia por el régimen legal
aragonés.

Don R oforgé testamento notarial, en fecha 19 de fe-
brero de 2001, del que son relevantes para la resolucién
del proceso las cldusulas segunda, tercera y cuarta, a
cuyo fenor:” SEGUNDA -lega a su esposa D.2 E, el usu-
fructo universal de viudedad aragonés, con las limitacio-
nes del articulo 73 de la Compilacién del Derecho Civil
de Aragén (RCL 1967, 704 y 756) y con expresa rele-
vacién de formalizar inventario y prestar fianza, en cuyo
usufructo deberd incluirse en primer lugar el de la totali-
dad de la vivienda de su propiedad sita en Garrapinillos
(Zaragoza), BARRIOOQO, sin nimero. TERCERA.-A los
efectos de salvaguardar la pretericién y la intangibilidad
de la legitima, menciona a su hijo |, segin lo establecido
en el articulo 189 de la Ley de Sucesiones por Causa de
Muerte del Derecho civil de Aragén (LARG 1999, 52) ,
y le deja la cantidad de mil pesetas. CUARTA -En el re-
manente de fodos sus demés bienes, derechos y acciones
instituye herederos, a su esposa D.2E, entendiéndose que
lo adjudicado a la misma no exceda de la mitad deqlos
bienes del testador y en cuya mitad deberd incluirse la to-
talidad de los bienes muebles, enseres, electrodomésti-
cos, ropas, en suma, fodo lo que se halle de puertas
adentro en la vivienda antes mencionada que constituye
la residencia habitual de su matrimonio, haciendo cons-
tar el otorgante que dichos bienes fueron adquiridos du-
rante la sociedad conyugal; y en la restante mitad indivi-
sa instituye heredera a su hija M, a la que sustituye por
sus descendientes”.

Don R era, en unién de su segunda esposa, titular de
1503 participaciones de la Sociedad Mercantil XXX SL,
suscritas al constituirse la sociedad en fecha 25 de ene-
ro de 2002.

En Junta General Extraordinaria y Universal de Socios
de la mercantil XXX, Sociedad Limitada, celebrada el dia
16 de abril de 2002, se acordd la ampliacién de capi-
tal de dicha sociedad. El Sr. R ejercité tal derecho, sus-
cribiendo al efecto 87.726 participaciones sociales,
para cuyo pago aportd su participacién en un negocio

denominado “YYYI, Sociedad Civil” cuyo cincuenta por
ciento le pertenecia como bien privativo, al haberle sido
adjudicado en la liquidacién de la sociedad conyugal de
su matrimonio anterior.

Por ofra parte, el Sr. R vendi6 un local de su propie-
dad privativa, mediante escritura piblica otorgada el 7
de mayo de 1999, por cuya venta obtuvo un precio de
doce millones de pesetas (72.121,45 €).

Dicha cantidad fue aportada para la adquisicién de
1.502,170739 participaciones en Fongo Espaia
Internacional lll, FIM, suscripcién que se llevé a cabo en
fecha 1 de junio de 1999 por importe de 15.000.001
pesetas (90.151,82 €), suscribiéndose tales participa-
ciones a nombre de los conyuges D. Ry D.2 E.

El valor liquidativo de dichas participaciones a fecha
17 de mayo de 2002 era de 87.722,55 €.

Don R fallecié el dia 17 de mayo de 2002.

TERCERO. La sentencia de la Audiencia Provincial ha
estimado el recurso que la demandada D.¢ M interpuso
contra la sentencia gictodd por el Juzgado de Primera
Instancia, y ha estimado en parte la apelacién de la ac-
tora. En la sentencia de la Sala se declara incluido como
bien consorcial del matrimonio de D. R 'y D.2 E las
76.726 participaciones de la Sociedad XXX SL, suscritas
y desembolsadas por aquél en la ampliacién de capital
referenciada, debiendo reembolsarse al patrimonio pri-
vativo de dicho causante, con cargo a la sociedad con-
yugal, el importe actualizado al tiempo de la liquidacién
de la herencia del Sr. R de lo por él satisfecho a costa de
sus bienes privativos para la suscripcién de tales partici-
paciones sociales.

Frente a este pronunciamiento se alza la demandante
y recurrente en casacién esgrimiendo, en su primer moti-
vo de recurso, la vulneracién del articulo 47.2 de la
Comepilacién del Derecho Civil de Aragén (RCL 1967,
704y 756) , en relacién con el articulo 1281 del Cédigo
Civil (LEG 1889, 27) . En el desarrollo del motivo expre-
sa que dicha parte admite plenamente que las 87.726
participaciones sociales suscritas por el Sr. R tienen ca-
racter consorcial, pero no acepta la obligacién de rem-
bolsar al haber hereditario del Sr. R el importe actualiza-
do de lo satisfecho para el pago de las participaciones
sociales, con cargo al patrimonio consorcial, estimando
que se produce en la sentencia una vulneracién del arti-
culo 47.2 de la Compilacién Aragonesa que establece
que “sélo puede exigirse antes de la liquidacién de la co-
munidad cuando asi se hubiere poctqgo o mediando jus-
ta causa”.

El motivo de recurso ha de ser desestimado. En primer
lugar, y en cuanto concierne a la infraccién del articulo
1281 del Cédigo Civil, que regula la interpretacién de
los contratos, es de recordar que dicha interpretacion es
facultad del Tribunal de Instancia, no siendo revisable en
casacién, salvo en los supuestos en que se estime que el
Tribunal Provincial ha incurrido en error patente o ha re-
alizado una valoracién contraria a las reglas de la logi-
ca, que no es el caso. Como se expresa en la sentencia
de esta Sala de 23 de marzo de 2003, con cita de ju-
risprudencia reiterada del Tribunal Supremo, debe recor-
darse que “el Gmbito del recurso de casacién es limitado,
ya que no se trata de una tercera instancia, sino de un
remedio procesal encaminado a determinar si, dados
unos hechos (los fijados por el Tribunal de Instancia) que
son en principio inalterables, resulta o no adecuada la
solucién juridica dada por el érgano judicial; por consi-
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guiente, no cabe volver a suscitar la apreciacién de la
prueba efectuada en la instancia, y si bien es cierfo que
la valoracién probatoria puede excepcionalmente acce-
der a la casacién, ello precisa de un soporte adecuado,
ya en la doctrina constitucional sobre el error patente o
la arbitrariedad, ya en un error de derecho en la apre-
ciacién de la prueba, requiriéndose la cita de la concre-
ta norma valorativa de prueba supuestamente infringida
(Véanse las sentencias del Tribunal Supremo de 31 de di-
ciembre de 1999 [R) 1999, 9623] y 26 de abril del afio
2000 [RJ 2000, 2675] , entre otras)”.

Y en cuanto a la invocada infraccién del articulo 47.2
de la Compilacién Aragonesa, debemos afirmar que no
se ha producido en la sentencia, porque no es de apli-
cacién al caso. No se trata aqui de un reintegro entre pa-
trimonios anticipado, en alguno de los supuestos que pre-
vé dicha norma, sino que nos hallamos ante la propia
liquidacién del consorcio, que se extinguié por falle-
cimiento del marido, conforme a lo establecido en el ar-
ficulo 5 de la Ley de Sucesiones, 1/1999 (LARG 1999,
52) , en relacién con los articulos 52 y 55 y siguientes
de la Compilacién.

Por tales razones, el motivo decae.

CUARTO. Los motivos segundo y tercero pueden ser
objeto de examen conjunto, ya que ambos se refieren a
la consideracion, como bien privativo del causante, del
80% del valor de 1.502,170739 participaciones del
Fondo Espafia Internacional lll FIM, por valor liquidativo
a 17 de mayo de 2002 de 87.722,55 €. En el motivo
segundo se denuncia la vulneracién del articulo 47.2 de
la Compilacién de Derecho Civil de Aragédn (RCL 1967,
704y 756) , en relacién con el arficulo 1281 del Cédigo
Civil (LEG 1889, 27) , mientras que el motivo tercero con-
sidera vulnerado el articulo 38.4 de la Compilacién, en
relacién con el precepto citado del Cédigo Civil. Estima
al efecto el recurrente que existié voluntad expresa de
ambos cényuges de considerar consorcial o ganancial la
suscripcién, existiendo un pacto vdlido y un acto de vo-
|untodpy disposicion por parte de D. R, por lo que no se
puede considerar como no conyugal el fondo de inver-
sién, sin vulnerar el principio de la autonomia de la vo-
luntad proclamado por el articulo 1281 del Cédigo Civil
y el propio articulo 47.2 de la Compilacién, puesto que
es un pacto con justa causa la suscripcién del fondo de
inversién a nombre conyugal.

Tales motivos de recurso tampoco han de gozar de
acogida favorable. El principio de autonomia de la vo-
luntad, recogido de modo general en el derecho espafiol
en el articulo 1255 del Cédigo Civil en cuanto a la con-
tratacién y, en el derecho aragonés, en el arficulo 3.2 de
la Compif;cién como principio general de nuestro orde-
namiento, bajo la ribrica standum est chartae, no ha re-
sultado infringido por la sentencia de que se discrepa.

Unicamente acaece que en la declaracién factica de
dicha sentencia, recogida en cuanto a este extremo en su
fundamento de derecho cuarto, se expresa que “queda
cumplidamente acreditado por los documentos bancarios
obrantes en autos (folios 226 a 229) que para pago del
importe de la suscripcién, a nombre de los conyuges D.
Ry D.2E, de dichas participaciones en el referido fondo
de inversion efectuada en fecha 1 de junio de 1999, im-
porte que ascendié a la suma de 15.000.001 pesetas
(90.151,82 €), se aporté por el Sr. R dinero privativo del
mismo en la cantidad de 12.000.000 de pesetas
(72.121,45 €)". Realmente la parte recurrente echa en

falta la declaracién en la sentencia de que discrepa,
como hecho probado, de que el Sr. R transmitiese a su
mujer la mitad de la cantidad percibida como precio del
inmueble enajenado, a titulo de donacién o por ofra jus-
ta causa, y a partir de esa titularidad se constituyese @
nombre de los dos la suscripcién de las participaciones
en el fondo de inversién mobiliaria citado. Pero la de-
claracién de los hechos como comprobados, a través de
la valoraciéon de la prueba practicada en autos, es, se-
gin se ha dicho, facultad del tribunal de instancia, no re-
visable en casacién salvo en los estrechos margenes a
que hemos hecho referencia anteriormente.

Es aplicable al caso la doctrina consolidada del
Tribunal Supremo acerca de la titularidad indistinta de
cuentas bancarias. Como se afirma en la Sentencia de 7
de noviembre de 2000 (RJ 2000, 8497) , con cita de
muchas ofras, “lo Gnico que significa prima facie, es que
cualquiera de los titulares tenc?ré frente al Banco deposi-
tario, facultades dispositivas del saldo que arroje la cuen-
ta, pero no determina por si sélo la existencia de un con-
dominio que vendrd deferminado Unicamente por las
relaciones infernas y, més concretamente, por la propie-
dad originaria de los fondos o numerario de que se nu-
tre dicha cuenta”. En el caso de autos, la Audiencia Pro-
vincial ha valorado la prueba, concluye que el importe
del 80% de la aportacién era privativo, y rechaza impli-
citamente que el marido transmitiese la mitad a su mujer.

No se ha hecho en la sentencia recurrida aplicacion
del articulo 47.2 de la Compilacién (RCL 1967, 704 y
756) , por las razones ya expresadas, sino que la de-
claracién del 80% del valor actualizado de la suscripcién
como bien privativo del marido se fundamenta en el arti-
culo 38.4 de la Compilacién, que aplicando el principio
de subrogacién da la consideracién de privativos a los
bienes que vienen a sustituir a ofros de igual naturaleza,
o se adquieren con el importe percibido por la enajenc-
cién de ofros bienes privativos, que es lo sucedido en el
caso presente.

Por las razones expresadas, los motivos segundo y
tercero del recurso son también desestimados.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
1 de diciembre de 2005. Resulta inexcusable la previa
operacion de la liquidacion de la sociedad conyugal
para proceder a la division de la herencia:

«PRIMERO.— Las primeras precisiones que hemos de
hacer es que los padres de Los litigantes Don XXX y Dofa
YYY hon?allecido, el primero el 10 de xxx de 1938 y la
segunda el 10 de xxx de 1990.

Que ambos cényuges parece ser tenian u ostentaban
la vecindad civil Aragonesa, por lo que sus respectivas
sucesiones deben regularse por el Derecho Foral
Aragonés VIGENTE a la fecha de sus respectivos falleci-
mientos — Apéndice de 1926 y Compilacién de 1967 —
por lo que al haberse pactado entre ellos el régimen de
hermandad llana, forzosamente ha de haber bienes co-
munes.

Que la existencia de bienes comunes hace inexcusa-
ble, en primer lugar su determinacién y después proce-
der a la liquidacién de la sociedad conyugal, a fin de in-
tegrar el real caudal relicto del padre de los Litigantes, D.
XXX, como ponen de manifiesto los Contadores-partido-
res (folios 100 y 143) al manifestar que el ser algunos
bienes de caracter comin y no privativos del causante
serd en la liquidacién de la sociedad conyugal cuando
se deferminen los derechos que, sobre dichas fincas, co-
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rresponden a cada uno de los causantes o que dichos
bienes no deben ser incluidos como bienes del causante
ya que para ello deberian haberse llevado a efecto la
pertinente liquidacion de la sociedad conyugal.

SEGUNDO.— Lo expuesto es evidente y conlleva que
NO sea real la particion de bienes de D. XXX, porque
solo alcanzard a parte de los mismos y no a todos, apar-
te de que ello produce también el impedimento de llevar
a cabo la particién del caudal de la madre Dofia YYY, lo
que seria una operacién racional y ademés légica el ha-
cerlo amistosa y conjuntamente, en evitacién de gastos
innecesarios.

En ofras palabras, si como se suplica por los actores
y ahora recurrentes se pretende es la division de la he-
rencia de Don XXX y se proceda a la particién y adjudi-
cacion de los bienes hereditarios, estimamos inexcusable
la previa operacién de la liquidacién de la sociedad con-
yugal integrada por los padres de los ahora litigantes,
con el fin de obtener el real patrimonio del Sr. XXX.

TERCERO.— A la vista de lo expuesto, las alegacio-
nes de los recurrentes en orden a que la sociedad con-
yugal ya fue realizada, choca frontalmente con las apre-
ciaciones de los propios contadores— partidores, por lo
que sin un més extenso discurso y de conformidad con lo
que disponen los arts. 5 8 y siguientes en relacion con los
48 y Siguientes del Apéndice de 7 de diciembre de
1925; los 33, 55 y siguientes, de la Compilacién de 8
de abril de 1967, concordantes, los 1315 y siguientes y
1051 y siguientes del Cédigo Civil su relacion con el 1.2
de la antedicha Compilacién, hemos de rechazar el re-
curso.»

g.— Comunidad conyugal continuada:

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Huesca de 19 de enero de 2005 se asevera que la
Comunidad postconsorcial nace desde la disolucion de
la sociedad conyugal y tfermina con la efectiva liquida-
cién de la misma:

«SEGUNDO... Por otfra parte, tampoco puede darse
lugar al recurso para incluir en el pasivo las partidas re-
clamadas por el apelante. La sociedad conyugal quedéd
disuelta el 12 de diciembre de 2002 y los reintegros pre-
tendidos por pagos efectuados con anterioridad a dicha
fecha no se ha acreditado que se efectuaran con dinero
privativo r/ los efectuados con posterioridad no forman
parte de la sociedad consorcial que ahora se estd liqui-
dando sino que forman parte decio comunidad post mo-
trimonial, a la que indirectamente se alude en elpcrﬁculo
1408 del Cédigo civil y, para un particular caso de di-
solucién, en el derogocf(l) articulo 53 de la Compilacién
Aragonesa, siendo objeto de regulacién expresa en los
articulos 68 y siguientes de la Ley 2/2003, de 12 de fe-
brero de régimen econémico matrimonial y viudedad.
Dicha Comunidad post consorcial nace desde la disolu-
cién de la sociedad conyugal y termina con la efectiva li-
quidacién de la misma lo cual implica que, como dijimos
en nuestras sentencias de 22 de junio de 2001 y 28 de
octubre de 2003, de no separarse ambas liquidaciones,
nunca vamos a tener un inventario terminado sobre el
que iniciar las operaciones particionales pues siempre
habré pendiente de incluir en él alguna renta, fruto o gas-
to generado por los bienes comunes durante el tiempo
empleado en las operaciones divisorias. Por ello, a falta
de acuerdo de los litigantes, al establecer ahora el in-
ventario Unicamente cabe considerar la liquidacién de
los derechos de la sociedad consorcial propiamente di-

cha sin perjuicio de que, una vez terminadas las opero-
ciones divisorias, los esposos puedan rendirse cuentas de
la administracién que hayan llevado sobre los bienes co-
munes desde la disolucién de la sociedad consorcial has-
ta su efectiva liquidacién, procediendo entonces a liqui-
dar la sociedad postconsorcial. En similares t#érminos nos
pronunciamos en nuestra sentencia de 20 de febrero de
2003 cuando indicamos que con independencia de la
naturaleza juridica que pueda defenderse de la llamada
comunidad postmatrimonial, debiamos excluir del pasivo
del patrimonio consorcial las partidas cuestionadas, pues
el consorcio matrimonial ya no existia cuando se efec-
tuaron tales desembolsos.»

h.— Viudedad:

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 8 de marzo de
2005. Usufructo vidual: La cuestién litigiosa se centra en
cémo compaginar los respectivos derechos de uso y
goce de un inmueble que la parte demandada ocupa en
exclusiva cuando solo tiene derecho al usufructo del
25%, perteneciendo a los actores el pleno dominio y el
uso y disfrute del 75 % restante. La solucién adoptada ju-
dicialmente no vulnera los principios que informan el usu-
fructo vidual aragonés.

«PRIMERO. Para la adecuada comprension de la
cuestién litigiosa, se hace necesario consignar, de forma
previa, los siguientes extremos:

D. L fallecié en Zaragoza, de donde era vecino, el
dia 28 de diciembre del afio 0000, en estado de casa-
do en segundas nupcias con D.2 G (la demandada), de
cuyo matrimonio carecia de descendencia, habiendo es-
tado casado en primeras nupcias con D.2 M, de cuya
unién ha dejado dos hijos, D. E'y D.2 M (los actores).

Dicho causante habia otorgado su Gltimo testamento
el dia 13 de julio de 1999, ante el notario de Zaragoza
D. NNN, en el que instituyd herederos, por partes igua-
les, a sus dos citados hijos, correspondiéndole a la viu-
da, la Sra. G, el usufructo de viudedad previsto en el ar-
ficulo 73 de la Compilacién del Derecho Civil de Aragédn
(RCL 1967, 704, 756) , segin el cual “en el supuesto de
matrimonio de persona que tuviera descendencia cono-
cida con anterioridad, el derecho de viudedad a favor
del ofro cényuge no podrd extenderse a bienes, porcién
o cuota de ellos, cuyo valor exceda de la mitad del cau-
dal hereditario”.

Entre los bienes relictos del Sr. L se encuentra una mi-
tad indivisa del piso NUMOOTNUMOO3 del edificio sito
en Zaragoza, ¢/ DIRECCIONOOO, nim. NUMOOI-
NUMO002, de 139, 05 metros cuadrados, con una te-
rraza de 12, 82 metros cuadrados.

No discuten las partes acerca de los derechos que
cada uno ostenta sobre dicha vivienda: los actores tienen
un 75% en pleno dominio y un 25% en nuda propiedad,
correspondiendo a la demandada un 25% en usufructo.

SEGUNDO. El problema de autos radica en cémo
compaginar los respectivos derechos de uso y goce so-
bre el mentado piso, toda vez que la demandada lo ocu-
pa en exclusiva, cuando solo tiene derecho al usufructo
de un 25%, perteneciendo a los actores el uso y disfrute
del 75 % restante.

La materia de autos nos sita ante una comunidad de
goce que debe regirse conforme a las normas del
Cédigo Civil (LEG 1889, 27) , de aplicacion supletoria
a tenor de lo prevenido en el arficulo 1.2 de la
Compilacién aragonesa (RCL 1967, 704, 756) .
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Segin el articulo 392 del Cédigo Civil, “hay comuni-
dad cuando la propiedad de una cosa o un derecho per-
tenece pro indiviso a varias personas”; prescindiendo de
la inexactitud que supone hablar de “la propiedad... de
un derecho”, cuando la propiedad en su sentido preciso
y técnico no recae mds que sobre las cosas corporales,
no cabe duda de que el Cédigo Civil incluye dentro del
concepto de comunidad tanto la comunidad del derecho
de propiedad (condominio o copropiedad) como la co-
munidad de otros derechos.

Para que exista comunidad en el sentido del articulo
392 es preciso que pertenezca a varios el mismo dere-
cho; consecuentemente, no hay comunidad si los dere-
chos que recaen sobre un mismo objeto son heterogé-
neos, asi no la hay entre el nudo propietario y el
usufructuario, pero si corresponden a varios sujetos en vir-
tud de derechos heterogéneos las mismas facultades, hay
que aplicar, en cuanto a esas facultades, las normas de
la comunidad; en este sentido puede verse el articulo 490
del Cédigo Civil, en el que el usufructuario de cuota con-
curre con los propietarios plenos de las ofras partes indi-
visas a la administracién y disfrute de la cosa comin.

El Cédigo Civil permite el uso simulténeo, pero reci-
procamente limitado, de los comuneros; “cada participe
—dice el articulo 394— podrd servirse de las cosas co-
munes, siempre que disponga de ellas conforme a su des-
tino y de manera que no perjudiquen el interés de la co-
munidad, ni impida a los coparticipes utilizarlas segin su
derecho”.

Con cardcter general, y para el supuesto de que los
comuneros (o la autoridad judicial, en su caso) no hu-
bieran establecido un sistema de utilizacién o disfrute (ar-
ficulo 398), rige el trascrito precepto que consagra la fo-
cultad de cada participe para servirse o utilizar las cosas
comunes, con el triple limite de respetar el destino eco-
némico de la cosa, el interés de la comunidad y el uso
de los demds comuneros.

No obstante, si bien el articulo 394 del mentado
Cuerpo Legal sustantivo no condiciona el uso de la cosa
comin por cada conduefio nada més que a que dicho
uso sea conforme a su destino, no perjudique el inferés
de la comunidad y no impida a los coparticipes usarla
segin su derecho, “ello no puede entenderse de modo
absoluto y para todo supuesto”, sino que el uso por todos
los cofitulares decae si concurren razones que asi lo
aconsejan; en concreto, tratdndose de una vivienda no
cabe imponer “el uso indiscriminado y promiscuo de la
misma por todos los conduefios”, pues “supondria la
creacién de una previsible fuente de conflictos y discor-
dias que ninguna norma juridica puede propiciar o fo-
mentar”, segun sefialan las sentencias del Tribunal Supre-
mo de 23 de marzo de 1991 (R) 1991, 2437) y 4 de
marzo de 1996 (R} 1996, 1994) ; a este respecto, la
primera de dichas sentencias dice lo siguiente:

“Si bien el articulo 394 del Cédigo Civil (LEG 1889,
27) no condiciona el uso de la cosa comin para cada
conduefio nada més que a que dicho uso no impida a
los coparticipes usarla segin su derecho, lo que, en prin-
cipio, implica un uso solidario y no en funcién de la cuo-
ta indivisa de cada uno, ello no puede entenderse de
modo absoluto y para todo supuesto, sino que serd siem-
pre que lo permita la naturaleza de la cosa comin, lo
que no ocurre cuando, como en el caso a que se refiere
este recurso, se frate de una vivienda o chalet, pues el
uso indiscriminado y promiscuo del mismo por todos los

conduefios (que, ademés, estdn enemistados)”,... “su-
pondria la creacién de una previsible fuente de conflictos
y discordias, que ninguna norma juridica puede propi-
ciar o fomentar”.

Pues bien, en el supuesto de autos D.2 G venia disfru-
tando en exclusiva del piso NUMOOTNUMOO3 del edi-
ficio sito en Zaragoza, ¢/ DIRECCIONOOO, nim.
NUMOO1-NUMO02, a lo que se habian opuesto los de-
més participes, por lo que el aprovechamiento que reali-
zaba, en la medida en que rebasaba el limite de su cuo-
ta, infringia el arficulo 394 del Cédigo Civil (véanse las
senfencias del Tribunal Supremo de 17 de enero de
1968 [R) 1968, 648] , 18 de febrero 1987 [R) 1987,
715] , 30 de noviembre de 1988 [R) 1988, 8729] , 4
de marzo de 1996 [R) 1996, 1994] , y 30 de abril de
1999 [R) 1999, 3423] , entre ofras).

Ante tal situacién, los actores pidieron en el apartado
tercero del suplico se declarase que, como participes que
son, “tienen derecho a la entrada en el inmueble...” “y
en la habitacién cerrada con llave por la demandada, no
debiendo ésta obstaculizar ni impedir en forma alguna el
ejercicio de dicho derecho”, solicitud que, acertadamen-
te, fue desestimada, pues suponia imponer a personas
que estan enemistadas el uso indiscriminado y promiscuo
de la vivienda.

Sentado esto, la Audiencia Provincial, tras una acer-
tada y amplia motivacién y “atendiendo a las circuns-
tancias concurrentes y a la facultad dispositiva de los de-
rechos, en los términos en los que se habia planteado la
litis”, acordd que la sefiora G continuase ocupando el
piso en exclusiva, si bien con la obligacién de compen-
sar a los ofros cotitulares de los perjuicios que tal situa-
cién les acarrea, pudiendo optar la demandada entre el
abono de dicha compensacién a los ofros cotitulares en
funcién de su cuota de participacién (un 75%) o el desa-
lojo de la vivienda, a la que, en tal caso, se daria el apro-
vechamiento que se decida conforme al articulo 398 del
Cédigo Civil (LEG 1889, 27) (probablemente se entre-
garia en alquiler, repartiéndose la renta entre los usu-
fructuarios).

Como dicha solucién es acorde con la normativa del
mentado Cuerpo Legal sustantivo, a tenor de lo preveni-
do en los articulos 394 y 398 y de la jurisprudencia del
Tribunal Supremo que los interpreta, queda tan solo por
examinar si la mentada solucién es o no compatible con
el régimen propio del usufructo viudal aragonés.

TERCERO. Segin el artficulo 1.2 de la Compilacién
del Derecho Civil de Aragén (RCL 1967, 704, 756) , tras
la redaccién dada por la disposicion final primera de la
Lley 1/1999, de 24 de febrero (RCL 1999, 792 y LARG
1999, 52) , “el Derecho civil general del Estado se apli-
card como supletorio sélo en defecto de normas arago-
nesas y de acuerdo con los principios que las informan”.

Por lo tanto, la aplicacién supletoria del Cédigo Civil
(LEG 1889, 27) procede sélo cuando realmente sea im-
posible dar respuesta al caso mediante las fuentes ara-
gonesas, incluida la utilizacién de la analogia si proce-
de, y siempre de acuerdo con los principios que informan
el Derecho Civil aragonés; aunque no existiera norma
propia, una disposicion estatal no podria aplicarse en
Aragén si contraviene los principios que informan las nor-
mas aragoneses, Yy ello con la finalidad l6gica de evitar
una aplicacién de los preceptos del Cédigo que pueda
tergiversar el sentido de las instituciones aragonesas.
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Pues bien, el recurrente entiende que se aplicé el ré-
gimen del Cédigo Civil sobre comunidad de bienes y de-
rechos sin armonizarlo debidamente con las normas ara-
gonesas sobre usufructo vidual, denunciando infraccién
de los articulos 75.2 'y 79 de la Compilacion del Derecho
Civil de Aragén.

CUARTO. El parrafo segundo del articulo 75 de la
Compilacién aragonesa (RCL 1967, 704, 756) estable-
ce que “las clausulas contractuales y testamentarias relo-
tivas a la viudedad se entenderdn siempre en sentido fo-
vorable a la misma”; dicho parrafo formula como regla
de interpretacién el principio de favor viduitatis, signifi-
cando que, en caso de duda, habré de optarse, entre las
distintas interpretaciones posibles, por la més favorable
al derecho de viudedad.

El mentado precepto en modo alguno ha sido infrin-
gido; por un lado, resulta que no existe problema inter-
pretativo alguno en relacién con el derecho de la viuda
sobre la vivienda, que es un 25% en usufructo, derecho
éste que no ha sido objeto de discusién a lo largo del jui-
cio por ninguna de las partes; por ofro lado, la cuota
usufructuaria de la recurrente en modo alguno queda
afectada por la sentencia dictada por la Audiencia Pro-
vincial, pues se le reconoce plenamente su derecho de
usufructo, sin carga o restriccidn alguna; lo que sucede
es que la sefiora Gloria disfruta con carécter exclusivo
del 100% de la vivienda y ante esa situacién la senten-
cia impugnada procede a armonizar los derechos de to-
dos los participes, imponiendo a la viuda el pago de una
compensacién por el uso exclusivo del piso, compenso-
cién que se fija en funcién exclusivamente de la cuota de
participacién de los ofros cofitulares (un 75%), de forma
que se respeta plenamente el derecho de usufructo de la
demandada-recurrente (un 25%).

A tenor del articulo 79 de la Compilacién del Dere-
cho Civil de Aragén “el fallecimiento de un cényuge atri-
buye al sobreviviente con derecho expectante el derecho
de usufructo sobre los bienes afectos y, desde ese mo-
mento, su posesion”; por lo tanto, desde el momento en
que se produce el 6bito de un cényuge, el viudo usufruc-
tuario adquiere la posesion de los bienes afectos a su de-
recho de viudedad por ministerio de la Ley y sin necesi-
dad de la aprehensién material de la cosa; es un caso,
pues, de lo que desde la Edad Media se conoce como
“posesion civilisima”.

Obviamente, el mentado precepto tampoco se infrin-
gi6; la viuda ha tenido y tiene la posesién de la vivien-
da, radicando el problema en que le corresponde el uso

disfrute de un 25% y sin embargo la ocupa en su tota-
lidad (el 100%), situacién que obliga, como ya dijimos,
a la armonizacién de los respectivos derechos, siendo
claro que el goce exclusivo de la finca por parte de la se-
fora Gloria ha de tener como contrapartida el derecho
de los ofros participes a ser compensados adecuada-
mente, so pena de generar un enriquecimiento injusto.

En suma, la solucién adoptada por la Audiencia
Provincial no va en contra de los principios que informan
la institucién del usufructo vidual aragonés, por lo que
procede la desestimacién del recurso.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Huesca de
8 de junio de 2005: Extincién del derecho expectante de
viudedad por el dictado de la sentencia de separacion
de los cényuges. Aplicacién de derecho transitorio al ha-
berse dictado la sentencia con anterioridad a la reforma

del articulo 78 de la Compilacién por Ley 3/ 1985 de
21 de mayo:

«SEGUNDO: La cuestién de fondo planteada en el
presente pleito podria resumirse como se relata a conti-
nuacién. La actora hoy recurrente contrajo matrimonio en
el afio 1969 —con lo que ciertamente ambos conyuges
adquirieron el derecho expectante de viudedad contem-
plado en nuestro Derecho aragonés— y se separé de su
esposo mediante Sentencia dictada en el afio 1983 y
que alcanzé firmeza en el afio 1984. Durante todo este
periodo estuvo vigente la Compilacién de Derecho Civil
de Aragén aprobada por Lley 15/1967 de 8 de abril,
cuyo art. 78.2 establecia que en los casos de separacién
judicial perdia el derecho expectante de viudedad el cén-
yuge declarado culpable en tanto no mediara reconcilio-
cion. Fue a partir de la Ley 3/1985 de 21 de mayo
cuando se produjo la reforma del referido art. 78, en
cuya nueva redaccién se sefialaba que el derecho ex-
pectante se extinguia por la separacién judicial salvo
pacto en contrario, sin hacer ninguna referencia, por tan-
to, a la declaracién de culpabilidad de uno de E)S con-
yuges, lo que no dejaba de ser légico dado que la Ley
30/1981 de 7 de julio, de reforma del Cédigo Civil, eli-
mind cualquier mencién a la culpabilidad o inocencia de
los cényuges al regular el instituto de la separacién. Di-
cho esto, insiste la recurrente en que, dado que la refor-
ma de 1985 no habia entrado todavia en vigor cuando
se dicté la precitada Sentencia firme, y teniendo en cuen-
ta que dicha modificacién no puede tener efectos retro-
activos, la separacién conyugal no dio lugar a la extin-
cién del derecho expectante, siempre segin el recurso,
dado que no se declaré la culpabilidad de la recurrente.

La Sentencia de instancia argumenta que, dado que
la legislacién comin vigente en 1983 ya no preveia la
declaracion de culpabilidad para la separacion, habia
que entender que, ya en aquella fecha, la mera separa-
cién judicial sin ningdn ofro requisito producia la extin-
cién del derecho expectante de viudedad, inferpretacion

ve el juzgador considera acorde con la realidad social
gel tiempo en que habia de ser aplicada la norma foral
a los efectos previstos en el art. 3 del Cédigo Civil. La re-
currente, como ya hemos dicho, objeta que el art. 78 de
la Compilacién, en su redaccién posterior a la reforma
de 1985, no podia aplicarse retroactivamente a una se-
paracién producida en 1983. Conviene sefialar al res-
pecto que la Disposicién Transitoria Cuarta de la Ley
3/1985 de 21 de mayo establecia que “las demés cues-
tiones de cardcter intertemporal que puedan suscitarse en
la aplicacion de la presente Ley se resolverdn aplicando
los criterios que informan las disposiciones transitorias de
la Compilacién del Derecho Civil de Aragén de 8 de
abril de 1967, cuya Disposicién Transitoria Duodécima,
por su parte, sefialaba que “las demés cuestiones de ca-
racter intertemporal que puedan suscitarse se resolverdn
aplicando el criterio que informa las disposiciones transi-
torias del Cédigo Civil”, en las cuales, a su vez, se dice
a modo de regla general que “las variaciones introduci-
das por este Cédigo, que perjudiquen derechos adquiri-
dos segin la legislacién civil anterior, no tendrén efecto
retroactivo”. Pudiera interpretarse esta Oltima norma, en
apoyo de la tesis de la parte hoy apelada, en el sentido
de que se refiere a los derechos adquiridos, cual seria sin
duda el caso del derecho de viudedad foral previsto en
nuestro Ordenamiento aragonés, pero el derecho expec-
tante de viudedad es més bien, como su propio nombre
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indica, una expectativa de derecho, que como tal podria
quedar fuera de la previsién contenida en las Transitorias
del Cédigo Civil. De no entenderse asi, parece claro que
habria que partir de la base de la irretroactividad, tal y
como también sucede con la reciente Ley Aragonesa
2/2003 de 12 de febrero, sobre régimen econémico
matrimonial y viudedad (cuyo art. 94.2, por cierto, esta-
blece que el derecho expectante se extingue, salvo pac-
fo constante matrimonio, por la admisién a trémite de la
demanda de separacién), ya que, si bien la Disposicién
Transitoria Primera de dicha Ley establece que “las nor-
mas de esta ley serdn aplicables de inmediato, cual-
quiera que fuere la fecha de celebracién del matrimonio
o de inicio del usufructo vidual, con las excepciones se-
Aaladas en las disposiciones siguientes”, afiade precisa-
mente la Segunda que “los hec%os, actos o negocios re-
lativos (...) al derecho expectante y al usu?ructo de
viudedad, sélo se regiran por esta Ley cuando tengan lu-
gar o hayan sido realizados con posterioridad a su en-
trada en vigor”.

TERCERO: No es de extrafiar, por todo ello, que al-
gin comentarista de la Compilacién Aragonesa conside-
re que, si bien es claro que en las separaciones y divor-
cios pronunciadas a partir de la entrada en vigor de la
Ley 3/1985 los cdnyuges no conservardn el derecho ex-
pectante salvo pacto en contrario, “si la separaciéon o el
divorcio se han pronunciado antes de la entrada en vigor
de la nueva ley, es posible que, en la misma medida en
que pueda determinarse un cényuge culpable (en los tér-
minos de la legislacién anterior), su consorte conserve el
derecho expectante” (MERINO HERNANDEZ, Comento-
rios al Cédigo Civil y Compilaciones Forales, Tomo
XXXIV, Vol. 2.9). Es precisamente por esta via por la que
este Tribunal considera que debe afrontarse la cuestion li-
tigiosa, tal y como vamos a exponer a continuacién.

Con anterioridad a la Ley 30/1981 de 7 de julio, por
la que se reformé el Titulo IV del Libro | del Cédigo Civil,
dicho Cuerpo legal partia efectivamente de la base de
que uno de los cényuges —si no ambos— fuera declo-
rado culpable en la separacién, declaracién que llevaba
consigo consecuencias tan graves como la pérdida por
parte del culpable de la patria potestad sobre los hijos
del matrimonio (art. 73.2.2 del Cédigo Civil, en su re-
daccién conforme a la Ley de 24 de abril de 1958), con-
templéndose un catdlogo de causas legitimas de separa-
cién (antiguo art. 105) adecuadas, como no podia ser
de otro modo, a los pardmetros legales y morales impe-
rantes en aquella época (sirva a modo de ejemplo la vio-
lencia ejercida por un cényuge sobre el ofro para obli-
garle a cambiar de religién, causa tercera). Parece claro,
en cualquier caso, que sélo podia declararse culpable al
conyuge incurso en alguna de dichas causas de separo-
cién. Por ofra parte, ya antes de la Compilacién Arago-
nesa de 1967 se contemplaba la culpabilidad en la se-
paracién como circunstancia afectante al derecho
expectante de viudedad; asi, el art. 47.2 del Apéndice
de 1925 ya venia a disponer la conservacién del dere-
cho expectante a favor del cényuge inocente sobre los
bienes del culpable.

La reforma del Cédigo Civil de 1981 suprimio6, en
cualquier caso, la mencién a la culpabilidad o inocencia
de uno de los cényuges en la separacién. Ya advirtié, sin
embargo, algin comentarista de la Compilacién que di-
cha supresion “parece estar relacionada con la convic-
cién —parcialmente equivocada pero, en todo caso,

muy extendida— de que la Ley de 7 de julio de 1981,
de reforma del fitulo IV del libro | del Cédigo civil, habia
eliminado todo resquicio de la idea de culpabilidad de
un cényuge en el fratamiento de la separacién judicial.
Sin embargo, a nuestro juicio, la prevision de la separa-
cién como causa de extincién del derecho expectante de
viudedad no estd relacionada con la figura como evento
que afecta a la vida del matrimonio, o a la situacién de
los cényuges en éste, sino, mas propiamente, como cir-
cunstancia que de modo indirecto pone de manifiesto la
existencia de una conducta, de uno o de ambos conyu-
ges, que el ordenamiento aragonés considera merece-
dora de la sancién de pérdida del expectante. En este
sentido, la separacién judicial, como causa de extincién
del expectante, se parece mds a las de indignidad para
suceder que al divorcio o la declaracién de nulidad del
matrimonio; por eso tanto el Apéndice como la Com-
pilacién referian ésta sélo al cényuge culpable. Asi, de
alguna manera, la ley de 1985 ha plasmado en la
Compilacién justamente el resultado opuesto al que pre-
visiblemente persigui6: ahora la norma considera cufpo-
bles, siempre, a ambos cényuges” (SANCHO REBULLI-
DA, Comentarios a la Compilacién de Derecho Civil de
Aragén, Vol. 2.9).

Consideramos, por nuestra parte, que el vigente art.
82 del Cédigo Civil, al regular un nuevo catdlogo de
causas de separacion, no deja de acoger un sistema cau-
salista parecido al que, salvando las relevantes distan-
cias en cuanto al contenido, contemplaba el antiguo art.
105 del mismo Cédigo, si bien existe una diferencia fun-
damental entre ambas regulaciones, cual es la posibili-
dad de que la separacién pueda decretarse en la actuo-
lidad no sélo a peticién de uno de los conyuges cuando
el ofro esté incurso en causa legal sino también a peticién
de ambos conyuges o de uno con el consentimiento del
ofro (art. 81). Con esta excepcién, que de todas formas
no concurre en el caso que ahora debemos examinar, las
similitudes estructurales existentes entre ambos sistemas
normativos permitirian afirmar que, durante el periodo
existente entre la reforma del Cédigo Civil y la de la
Compilaciéon Aragonesa, el cényuge incurso en alguna
de las nuevas causas de separacion del art. 82 podria
ser considerado culpable a los efectos, que son los que
ahora nos interesan, de tener por extinguido el derecho
expectante de viudedad, bien entendido, por ofra parte,
que en algunas de dichas causas, singularmente las que
hacen referencia al cese efectivo de la convivencia con-
yugal, podria darse la posibilidad de que tal culpabili-
dad, siempre a los efectos que ahora nos interesan, pu-
diera predicarse de ambos cényuges y no solamente de
uno de ellos.

En el caso que nos ocupa, y segln se desprende de
las Sentencias de separacién dictadas en primer grado
por el Juzgado de Primera Instancia de Barbastro con fe-
cha 20 de diciembre de 1983 y en via de recurso por la
Audiencia Territorial de Zaragoza con fecha 4 de julio de
1984, la demanda de separacién fue inicialmente inter-
puesta por el esposo de la hoy apelante, si bien ésta
planted reconvencién vy, segin se sefiala en la Sentencia
del Juzgado de Barbastro, admiti6 la concurrencia de la
causa de separacién consistente en el cese efectivo de la
convivencia conyugal, aunque también se opuso rotun-
damente a las medidas solicitadas por su esposo (fueron
dichas medidas, de hecho, el objeto controvertido en la
apelacién), estiméndose en el Fallo de la Sentencia de
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instancia fanto la demanda como la reconvencién. De
este modo, puede considerarse que ambos cényuges, y
no sélo el esposo, estaban incursos en una causa de se-
paracién, y por tanto, segin lo anteriormente expuesto,
podria predicarse respecto de ambos la culpabilidad,
con la consiguiente extincién del derecho expectante que
cada uno de ellos habia adquirido por matrimonio sobre
los bienes del ofro.»

— Sentencia del Juzgado de Primera Instancia nime-
ro 4 de Zaragoza de fecha 27 de septiembre de 2005:
No existe renuncia al derecho expectante de viudedad
por hallarse los coényuges separados de facto. Inapli-
cacién a este supuesto del articulo 216 de la Lley
1/1999 de 24 de febrero.

«PRIMERO.— D.2 XXX inferpone la presente demanda
contra los herederos testamentarios de su fallecido espo-
so D. YYY y con la finalidad de que se le reconozca el
derecho de usufructo vidual, concretado en el inmueble
sito en la Calle RRR, y sus anejos. Fundamenta su pre-
tensién en la Ley 2/2003 de 12 de febrero de Régimen
Econémico Matrimonial y Viudedad y en el hecho cﬁa que
su marido reconocié en su testamento sus derechos, sin
que concurran ninguna causa de extincién de tal derecho
ni haya renunciado al mismo.

La parte demandada se opone a esta pretensién por
entender, en sintesis, que existe posible renuncia de la ac-
tora al derecho expectante de viudedad, expresada en la
escritura de capitulaciones matrimoniales otorgada al
contraer matrimonio y en carta remitida a su esposo. En
segundo lugar, entiende que en todo caso se ha produ-
cido la extincién del derecho expectante de viudedad al
amparo del art. 94.2 de la citada Lley y por hallarse
separados los cényuges de facto desde el mes de ju-
lio/agosto de 2002 y que no se cumple la finalidad de
dicha insfitucién que es la proteccién de la familia.
Asimismo, formula reconvencién en reclamacion de
8.000 euros, que fue extraida por la actora de la cuen-
ta del Sr. YYY.

SEGUNDO.— De la prueba practicada resulta que la
demandante contrajo matrimonio con el Sr. YYY el dia
12 de junio de 1992, bajo el régimen de separacién de
bienes, que habian adoptado mediante escritura de co-
pitulaciones matrimoniales de fecha 8 de junio anterior
(doc. 3 demanda) . En dicha escritura se faculté a cada
uno para renunciar en nombre de otro al expectante de-
recho de viudedad foral aragonesa en los supuestos en
que se produzca la enajenacién de cualquier inmueble.

En fecha 2 de octubre de 2003, el Sr. YYY otorgé tes-
tamento ante le Notario D. NNN (doc. 1 contestacién)
por el que reconocia a su esposa el usufructo de viude-
dad universal con relevacién de las obligaciones de for-
malizar inventario y prestar fianza, instituyendo herede-
ros universales a su hermana y sobrino, demandados en
el presente procedimiento.

Un afio después, en fecha 21 de septiembre de
2004, otorga nuevo testamento (doc. 6 de la demanda)
en el que manifiesta que desde agosto de 2002 no con-
vive con su esposa, disponiendo que, sin perjuicio de los
derechos que puedan corresponder a ésta, instituye he-
rederos universales a los demandados, revocando cual-
quier ofro testamento anterior al presente.

La prueba testifical aportada por la parte demando-
da ha acreditado que, efectivamente, desde aquella fe-
cha la actora no convivia con su esposo en el domicilio
conyugal y que desde que éste cayé enfermo a media-

dos del afio 2004, debiendo ser ingresado en el hospi-
tal en diversas ocasiones y hasta su fallecimiento, ocurri-
do el 29 de noviembre de 2004, la relacién entre ambos
ya era prdcticamente inexistente.

Y la prueba documental aportada con la contestacion
confirma la anterior conclusién, observéndose que ya en
agosto de 2002 (doc. 8), la actora expresd su intencidn
de formalizar la separacién, lo que reiteré en abril de
2003, por medio de carta que fue remitida por sus abo-
gados y en la que se manifestaba expresamente su in-
tencién de poner proceder a la Separacién Matrimonial
lo que no se llevé a efecto.

TERCERO.— La parte demandada alega, en primer
lugar, la posible renuncia al derecho expectante de viu-
dedad, manifestado por ambos esposos en la escritura
de capitulaciones matrimoniales del afio 1992, comple-
mentado con la manifestacién efectuada por la deman-
dante, en su carta de fecha 26 de agosto de 2004 (doc.
8 de la contestacién), en el sentido de concederse mu-
tuamente libertad para disponer de su persona y de sus
bienes.

Sin embargo, del texto de dicho testamento resulta
que lo que se renuncia, o, mds propiamente, se faculta al
ofro a renunciar en su nombre, es al derecho expectante
de viudedad y en los supuestos en los que se produzca
la enajenacién de cualquier inmueble, esto es supuesto
previsto en el art. 76.2 de la Compilacién, texto vigente
en el momento del otorgamiento del testamento, pero sin
que quepa extenderlo al usufructo vidual, pues nada de
ello se dice expresamente.

Por lo que respecta a la citada carta, tampoco cabe
darle el sentido que se da en la contestacién a la de-
manda por cuanto de conformidad con lo dispuesto en el
art. 92 de la Ley 2/2003, de 12 de febrero, la renuncia
debe constar en escritura piblica y tampoco se refiere de
forma expresa al usufructo vidual.

En segundo lugar, la parte demandada entiende que
debe considerarse extinguido el derecho, al amparo del
art. 94, por encontrarse separados los cényuges “de fac-
to” desde agosto de 2002. Como se ha expuesto, esta
circunstancia ha quedado sobradamente acreditada. No
obstante, el apartado segundo de dicho articulo admite
la extincién del derecho con la admisién a tramite de la
demanda de separacién, divorcio o nulidad, interpuesta
por uno o ambos cényuges, a menos que pacten su man-
fenimiento mientras el matrimonio subsista y, en el pre-
senfe caso, ha quedado acreditado que la demanda de
separacién, pese a algunos intentos en el afio 2003, no
llegé a presentarse. Se dice en la contestacion a la de-
manda que dicho precepto, a la vista de lo expuesto en
la Exposicién de Motivos de la Ley, debe interpretarse de
forma similar al art. 216 de la Lley 1/1999, de sucesio-
nes por causa de muerte en Aragédn, que impide el lla-
mamiento al cényuge sobreviviente si estuviere separado
de hecho por mutuo acuerdo, que conste fehacientemen-
te. Pero esta interpretacién similar no cabe, por prohibir-
lo el art. 4.1 CC, cuando la Ley reguladora del régimen
econémico matrimonial y de la viudedad ya ha previsto
la extincién del derecho pero sélo por causa de la admi-
sién a tramite de la demanda de separacién pues, en
buena légica, si hubiera querido dar la misma solucién
que a la sucesién por causa de muerte lo habria incluido
en la redaccién del apartado segundo del art. 94.

También se alega que no se cumple la finalidad del
derecho de viudedad, manifestada en la Exposicidon de
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Motivos, de la proteccién de la familia y ello en conside-
racién al hecho de que estando la demandante, separa-
da de hecho de su marido, mal puede ser la continuo-
dora de la familia. Pero enfonces estamos en lo mismo,
por cuanto el legislador no ha considerado suficiente que
la situacién de separaciéon de hecho pueda impedir la fi-
nalidad de esta institucidn sino que ha exigido que se le
de cobertura legal, mediante la presentacién de la de-
manda de separacién y su admisién a trémite.

Finalmente, fambién se sugiere y asi se expreso més
ampliamente en el tramite de conclusiones, que la actora
podria estar incursa en la causa de indignidad del apar-
tado n° 1 del art. 13 Ley de sucesiones al haber aban-
donado a su marido, en particular, en los momentos en
que permanecié hospitalizado en el dltimo afio de su
vida, lo que constituye causa de extincién, conforme al
apartado n° 3 del art. 94. En este caso, la conclusién
también es la misma pues dicha actuacién forma parte o
es una manifestacién de la situacién de separacion de
hecho por lo que si esta Gltima no constituye causa de ex-
tincién, tampoco lo serd la anterior.

Consecuencia de todo lo anterior es la estimacién de
la demanda por entender que corresponde a la actora el
usufructo vidual sobre el inmueble sefialado en la de-
manda.»

— Sentencia del Juzgado de Primera Instancia nime-
ro 2 de Zaragoza de fecha 18 de noviembre de 2005:
Se extingue judicialmente el derecho expectante de viu-
dedad de la demandada sobre una octava parte de la
nuda propiedad de un inmueble en razén de la necesi-
dad de venderlo para atender la asistencia en una resi-
dencia de uno de sus copropietarios, halldndose el resto
de los copropietarios conformes con su enajenacién.

«PRIMERO.— La problemdtica juridica planteada
consiste en determinar si la negativa de la demandada a
renunciar al derecho expectante de viudedad sobre 1/8
parte indivisa de un bien inmueble privativo de su mari-
do estd justificada o dicha negativa se realiza con abu-
so de derecho y sin atender a las necesidades familiares.

SEGUNDO.— El problema no es nuevo porque como
explica ZAPATERO GONZALEZ en su trabajo sobre “De
la viudedad foral” con la Compilacién aragonesa origi-
naria de 1967, la imposibilidad o negativa injustificada,
aun contra los més elementales principios de buena fe,
de un cényuge a renunciar al derecho expectante de viu-
dedad que le corresponde sobre los bienes inmuebles del
ofro, suponia la préctica amortizacién de dichos bienes.
No se podian enajenar por la sencilla razén de que na-
die estaba dispuesto a comprarlos con dicho gravamen.

Por dicho motivo, en la reforma de la Compilacion
por Ley 3/1985 de 21 de Mayo se afadié al art. 76.2
un segundo pérrafo del tenor literal siguiente: “En los mis-
mos casos de enajenacién, también se extinguird el de-
recho expectante de viudedad cuando asi lo acuerde el
Juez de 1a Instancia, a peticién expresa del propietario
de los bienes, si el conyuge titular del expectante se en-
cuentra incapacitado o se niega a la renuncia CON
ABUSO DE DERECHO".

Se ofrece una solucién concreta y adecuada a la es-
pecifica naturaleza del derecho expectante. En cuanto
prevé la sustitucién de un acto personalisimo, atinente a
un derecho de esta naturaleza, la norma ha de ser de in-
terprefacion estricta.

En los casos de negativa a la renuncia, por parte del
titular del expectante, con “abuso de derecho”, se trata

sencillamente de que aquél se niegue a ella de modo in-
justificado y arbitrario, cuando sea objetivamente razo-
nable prestarla, o esperar que sea prestada; circunstan-
cias todas ellas que habran de ser apreciadas caso por
caso, atendiendo a todos los factores que sean dignos de
tenerse en cuenta, por el Juez.

En realidad esta expresion se relaciona con la idea
de la necesidad de actuar de buena fe: se trata de que
el otro cényuge puede razonablemente esperar, segin la
estimacién social media, una determinada conducta del
fitular del expectante, de modo que la negativa a la re-
nuncia resulta objetivamente arbitraria e injustificada. En
la duda, el juez, en aplicacién del principio FAVOR VI-
DUITATIS, habra de resolver a favor de la subsistencia del
derecho expectante.

TERCERO. — Con estos antecedentes histéricos, la
Ley 2/2003, de 12 de Febrero, de régimen econémico
matrimonial y viudedad, en el art. 98.3° en sede de de-
recho expectante de viudedad y disposicién de bienes in-
muebles sefiala. “A peticion de un conyuge, el Juez pue-
de declarar extinguido el derecho expectante del ofro
sobre un bien, antes o después de su enajenacién, en ra-
z6n de las necesidades o intereses familiares”.

Como puede apreciarse se ha ampliado el émbito in-
terprefativo a “razén de las necesidades o intereses fa-
miliares” con un abanico de circunstancias objetivas que
el juez tendré en cuenta para sustituir la voluntad obsta-
tiva del que no quiere renunciar al expectante.

CUARTO.— En nuestro caso concreto, el padre del
actor estd incapacitado judicialmente y tiene la propie-
dad proindiviso de la mitad del piso sito en C XXX de
Zaragoza y el usufructo vidual sobre la ofra mitad. Sobre
dicha mitad sus cuatro hijos tienen la nuda propiedad
por partes iguales. En consecuencia, el expectante de viu-
dedad del actor se concreta en 1/8 parte de la nuda
propiedad del inmueble.

Llos gastos personales de YYY que vive en la Resi-
dencia ZZZ, en régimen de asistidos superan los 1000 €
y su pensién no llega a 600€ . Por dicho motivo, su tu-
for ha obtenido autorizacién judicial por resolucién de
25-4-2005 del Juzgado de Instancia n® N de Zaragoza
para la enajenacién del inmueble.

El problema surge cuando su nuera la Sra. MMM se
niega a renunciar a su expectante de viudedad. En juicio
se ratifica en su negativa y alega que los motivos son
personales ya que considera que los cuatro hijos deben
atender al padre en sus domicilios y contribuir econémi-
camente a sufragar sus necesidades con dinero de cada
uno antes de vender el referido inmueble.

Con las circunstancias descritas este juzgador entien-
de que la férmula ideada por toda la fcmi?io, a excep-
cién de la demandada, es socialmente adecuada y no
podemos entrar en valoraciones morales, por lo que te-
niendo patrimonio realizable del incapaz, es légico que
se sufraguen sus necesidades personales con el mismo,
sin acudir a la obligacién de alimentos entre parientes.

En consecuencia, se estima la demanda y se extingue
judicialmente el derecho expectante de viudedad de la
demandada sobre 1/8 parte de la nuda propiedad del
mencionado inmueble.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 2 de diciembre
de 2005: Renuncia al derecho expectante de viudedad
mediante apoderamiento ante fedatario pUblico. Voto
Particular: El recurso de casacién interpuesto se tenia que
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haber inadmitido al no concurrir interés casacional pues-
fo que fanto las partes como el érgano jurisdiccional de
instancia estaban de acuerdo con el sentido de la norma
foral invocada, centrandose la pretensién del recurso en
el juicio de hecho de un poder notarial y en la revisién
de tal valoracién probatoria:

«PRIMERO.— Planteadas por la parte recurrida cau-
sas de inadmisibilidad del recurso extraordinario por in-
fracciéon procesal planteado, procede, con carécter pre-
vio a resolver sobre el recurso, su tratamiento y decisién.

la causa de inadmisibilidad planteada por haber
sido alegada por primera vez en el recurso extraordina-
rio la incongruencia extra petita que se imputa a la reso-
lucién recurrida por haber integrado el plazo de opcién
de compra debatido no cabe admitirla, porque, como re-
sulta de la lectura tanto de la demanda como de la sen-
tencia de primera instancia y del escrito de inferposicién
del recurso de apelacién, el desacuerdo sobre la fijacién
o no de plazo, y el momento de su comienzo vy fin, si es
planteada en tcTes momentos procesales.

Las causas de inadmisién formuladas con base en
considerar la parte ahora recurrida que los motivos se-
gundo y tercero del recurso de infraccion procesal incu-
rren en el defecto de entrar a tratar cuestiones de fondo
deben ser igualmente desestimadas por cuanto, sin per-
juicio de que se entremezclen en las argumentaciones
cuestiones atinentes al aspecto sustantivo con los aspec-
tos procesales sobre las que versa el recurso de por in-
fraccién, sin embargo, si existen motivaciones procedi-
mentales para la fundamentacién del recurso por
infraccién procesal. En concreto las relativas al cumpli-
miento o no por la sentencia recurrida de las reglas le-
galmente previstas para su redaccién.

SEGUNDO.— Funda el recurrente el primer motivo
de recurso por infraccién procesal en entender que la
senfencia incurre en defecto de congruencia por resolver
sobre el plazo en que el derecho de opcién de compra
pactado entre las partes podia ejercitarse cuando, segin
expone, en la demanda presentada no se solicitaba fal
fijacién de plazo.

Como resulta tanto de la demanda como de la con-
testacién hecha por la parte ahora recurrente, fue objeto
del debate judicial la pretensién de que se considerara
como hecho contrario al cumplimiento de la obligacién
que exigia el actor, la falta de fijacién de plazo expreso
en la opcién de compra convenida en Escritura de fecha
31 de agosto de 1995. De modo que, en la medida en
que la sentencia recurrida, hqcienjo suyos los extensos
razonamientos hechos al respecto por K} sentencia del
Juzgado de Primera Instancia nimero 18, resuelve este
desacuerdo planteado es plenamente coherente con lo
interesado por ambas partes, y atiende la prevision del
articulo 218 parrafo primero de la Ley de Enjuiciamiento
Civil de decidir todos los puntos litigiosos objeto del de-
bate y atendiendo a la causa de pedir esgrimida por
cada una de las partes.

Por lo que el primer motivo del recurso de infraccién
procesal debe ser desestimado.

TERCERO.— En el segundo motivo de impugnacién
por infraccién procesal sostiene el recurrente el argu-
mento de considerar que la sentencia impugnada no res-
peta los criterios de la légica y razén al tiempo de con-
cluir, como hace, que Dofia MA habia renunciado al
derecho expectante de viudedad respecto de la finca re-
gistral nbmero NUMOOO, porque, considera el impug-

nante, no cabe estimar probado que el poder otorgado
por la citada a favor de su cufada contuviera facultad
para la apoderada de renunciar en nombre de la po-
derdante a tal derecho expectante de viudedad.

Respecto de este extremo, en concreto, la sentencia
recurrida recogio, en su Fundamento de Derecho tercero:
“De las facultades concedidas por ambos poderdantes a
su hermana y cufiada y transcritos en la sentencia im-
pugnada, se deduce, claramente, que éste podrd, en su
nombre, aceptar herencias, e incluso adjudicar bienes in-
divisibles a ofro interesado, y, al mismo tiempo, renunciar
al derecho expectante de viudedad que pudiera corres-
ponder a aquélla en los actos reolizojos en virtud de ese
poder. D. JR ratificd el 3 de octubre de 1995 la solicitud
de reversion de la finca registral n.2 NUMOOO {(...) y D.¢
C reconocié en inferrogatorio haber entregado a su her-
mano JR la parte correspondiente de la venta de la ofra
finca registral n.2 NUMOOS, y del precio de la opcién de
compra”.

Como resulta de la lectura de tal Fundamento de
Derecho, la sentencia recurrida especifica como motivos
que llevan a entender acreditada la concesion de poder
con amplitud para renunciar al derecho expectante de
viudedad: la interpretacién del propio poder de 28 de ju-
lio de 1995; la actuacién posterior de D. JR (esposo de
D.2 MA) ratificando el 3 de octubre de 1995 la solicitud
de reversion de la finca ntmero NUMOOO; y el recono-
cimiento de la apoderada D.2 C (hermana de D. JR y cu-
fada de D.2 T) de haber entregado tanto el precio de la
venta de la finca registral nGmero NUMOO5, como el de
la opcién de compra de la ntmero NUMOOO.

Con lo anterior, en el dmbito procesal propio del re-
curso de infraccién procesal que ahora se resuelve, no
cabe considerar contrario a norma reguladora de la vo-
loracién de prueba la atencién prestada por la sentencia
recurrida a tales medios de prueba, ni, por tanto, cabe
considerar contrarios a la légica o razén juridica los me-
canismos empleados para constatar lo probado. Por el
contrario, debe concluirse la correcta atencién de la sen-
tencia a las prevenciones del articulo 218.2 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, al exponer todos los elementos teni-
dos en cuenta para fijar los datos de hecho base de la
senfencia, recogiendo tanto los medios probatorios que
los evidencian de modo directo (por interpretacién del
contenido del poder) como los que se deducen de los ac-
tos propios de los interesados (ratificacién y recepcién

or uno de los poderdantes de cantidades derivadas de
E)s negocios en que interviene el apoderado).

Por lo que no cabe atender el segundo motivo de re-
curso por infraccién procesal.

CUARTO.— En ertercer motivo de recurso por infrac-
cién procesal insiste el recurrente en la incorreccién de la
sentencia recurrida al tratar sobre si el derecho de opcién
fue ejercitado en plazo correcto, partiendo ahora, no de
la consideracién de ser incongruente tal tratamiento
como se hizo en el primer motivo de recurso antes estu-
diado, sino en la de ser la sentencia contraria a las re-
glas de la légica y la razén al concluir que no existen in-
convenientes derivados del plazo en el ejercicio del
debatido derecho de opcién.

Hecha exclusién de las cuestiones de fondo que in-
debidamente introduce la parte por esta via de recurso
por infraccién procesal, no existe causa alguna que per-
mita considerar existente infraccién formal de la senten-
cia recurrida al resolver sobre ser tempordaneo el ejerci-
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cio del derecho de opcién, ya que se contienen con clo-
ridad en sus razonamientos cuantos motivos justifican
que el derecho de opcién se ejercitara en tiempo correc-
to y, especialmente, que la necesidad de previa tramito-
cién de un expediente administrativo dilaté la posibilidad
del ejercicio del derecho de opcién. Por lo que, a falta
de argumento concreto en contra de la exposicién formal
de las motivaciones que hace la sentencia, no cabe sino
desestimar este fercer motivo de recurso por infraccién
procesal.

QUINTO.— El cuarto motivo de recurso por infrac-
cién procesal presentado lo formula la parte recurrente
por la infraccién en que entiende incurre la sentencia re-
currida del derecho a la tutela judicial efectiva reconoci-
da por el arficulo 24 de la Constitucién. El fundamento
de tal alegacién reproduce iguales argumentos que los
tratados hasta ahora: incorrecta integracién del plazo
para el ejercicio de la opcién de compra, y motivacién
“irrazonada o irrozonobr” de la sentencia con error en
la argumentacién de la sentencia.

Como se ha expuesto, la sentencia de la Audiencia
Provincial recurrida no incurre en incongruencia ni en de-
fecto en los mecanismos empleados y expuestos de valo-
racién de la prueba, puesto que, cabe repetir, atiende a
argumentos aportados al procedimiento por el propio re-
currente y recoge con claridad todos los elementos que le
llevan a las conclusiones facticas que obtiene. Por lo que,
en consecuencia, respeta y ampara el derecho fundo-
mental reconocido para las partes en el articulo 24 de la
Constitucién. Por tanto, procede desestimar, por carente
de fundamento, el cuarto y Gltimo motivo del recurso de
infraccién procesal que se presenta.

SEXTO.— El Gnico motivo de casacién admitido a tré-
mite tiene su fundamento en la consideracién del recu-
rrente de que no debe reconocerse eficacia a la renuncia
al derecho de viudedad hecho por la representante de
D.¢ MA respecto de la registral NUMOOO, ya que no reu-
ni6 los requisitos de ser expreso, hecho en documento p0-
blico y de modo personal por la interesada.

Segin resulta de las actuaciones, y tal y como valo-
ran la sentencia del Juzgado de Primera Instancia nime-
ro 18 primero, y luego la de la Audiencia Provincial que
es recurrida, el dia 28 de julio de 1995, en Escritura de
apoderamiento nimero 1590 otorgada ante Notario de
Soria, D.2 MC es designada mongotorio por D. JRy su
esposa D.¢ MA.

Al fijar las facultades de la mandataria, D. JR otorga
poder amplisimo para que le represente, entre otras ac-
tuaciones, para “en general, practicar cuanto proceda
hasta dejar ultimadas las testamentarias —incluso adju-
dicando en ellas todos los bienes, si fueren indivisibles, al
poderdante o a ofro inferesado...”.

Por relacién con las anteriores facultades otorgadas
por D. JR, su esposa, en el mismo acto ante Notario con-
cede a igual mandataria la facultad de “...RENUNCIAR
al derecho de viudedad foral que pudieran correspon-
derle en los actos que se realicen en virtud de este poder”.

Con las anteriores facultades que le habian sido con-
feridas, la apoderada D.2 C, actuando en representacién
de uno y ofra, inferviene en el otorgamiento, el dia 31 de
agosto de 1995, de Escritura nimero 2.354 ante Noto-
rio de Zaragoza, en relacién con la finca sita en igual
ciudad con ndmero registral NUMOOO, perteneciente a
D. J R en virtud de herencia de su madre D.2 C. Y con-
viene, en lo que ahora mds inferesa, en otorgar a favor

de “I de C: S.A.” derecho de opcién de compra sobre el
citado inmueble, a la vez que renuncia al derecho ex-
pectante de viudedad foral aragonés que sobre la finca
pudiera corresponder.

SEPTIMO.— Los hechos expuestos acreditan, prime-
ro, la intervencién personal de la titular del mencionado
derecho, D.2 MA, cuando el dia 28 de julio de 1995
oforga el poder en que autoriza a renunciar en su nom-
bre al derecho de viudedad foral que sobre la mentada
finca pudiera corresponderle. E igualmente, evidencian
el cumplimiento del requisito de que tal renuncia fuera he-
cha de modo expreso: la mencionada D.¢ MA, que sélo
intervino en el apoderamiento para facultar a la manda-
taria a renunciar en su nombre al derecho de viudedad,
sefialé un amplio objeto a este poder de renuncia que
otorgaba, al incluir en su ejercicio cuantas operaciones
resultaran hasta ultimar las testamentarias en que su ma-
rido participara, incluida la adjudicacién de bienes al
propio marido o a un tercero. Por lo que, aunque no citd
de modo explicito la finca registral NUMOOO, si queda-
ba ésta incluida en la facultad de renuncia otorgada al
mandatario, con cumplimiento de la exigencia de renun-
cia expresa prevenida en el articulo 76 de la Compilo-
cién Aragonesa, pues no cabe entender que esta norma
imponga la obligacién de cita expresa e individualizada
de cada bien a cuya viudedad se renuncia, siendo sufi-
ciente que aparezca con claridad de la interpretacién de
lo otorgado sobre qué se hace la renuncia. Lo que acon-
tece en el presente caso, en que se hace renuncia al usu-
fructo a ejercitar en posibles negocios juridicos a concer-
tar respecto de un conjunto de bienes entre los que se
encuentra, sin duda, la finca en cuestién.

Tanto la manifestacién de apoderamiento para re-
nuncia de la interesada poderdante como la del posterior
ejercicio del mandato por la apoderada fueron hechos
ante presencia notarial y recogidos en sendos documen-
tos publicos.

Con todo lo cual, finalmente, la renuncia hecha por
D.¢ MA a su derecho de viudedad reunié los requisitos
para desplegar su eficacia exigidos por los articulos
74.1 y76.2 de la Compilacién de Aragén, y es también
conforme a la Jurisprudencia de esta Sala que entiende
infringida el recurrente, porque son respetadas tanto la
constancia expresa en (:E)cumento piblico de la renun-
cia, como la intervencién personal de la interesada exi-
gidas por las sentencias de 4 de abril de 1995 y 5 de
noviembre de 2001.

Por lo que no cabe estimar el motivo de recurso de co-
sacién alegado.

OCTAVO.— No se considera que el caso presente
serias dudas de hecho o de derecho, por lo que, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 394 y 398
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, procede imponer al re-
currente el pago de las costas causadas en el presente re-
curso de casacién y por infraccién procesal.

Vistos los articulos citados y demés de general y per-
tinente aplicacién.

FALLAMOS

Que debemos declarar y declaramos no haber lugar
al recurso extraordinario por infraccién procesal y al re-
curso de casacién interpuesto por la representacion pro-
cesal de D2V, D.2 L y D.2 MA contra la sentencia dicto-
da por la Audiencia Provincial de Zaragoza, Seccién
Segunda, de fecha 30 de septiembre de 2004 que con-

firmamos en todos los pronunciamientos contenidos en su
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fallo, imponiendo al recurrente al pago de las costas
causadas en el presente recurso.

Librese a la mencionada Audiencia la certificacién co-
rrespondiente, con devolucién de los autos y rollo de ape-
lacién remitidos.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos, anunciando Voto particular el
Magistrado llmo. Sr. D...

VOTO PARTICULAR

Que formula el llmo. Sr. Magistrado D... a la senten-
cia de esta Sala dictada el dos de diciembre del presen-
te afio en el rollo de recurso de casacién nimero
8/2005, procedente de la Seccién Segunda de la
Audiencia Provincial de esta Ciudad.

Con absoluto respeto a la decisién de la mayoria y lo-
mentando tener que discrepar de ella, formulo al ampa-
ro de lo prevenido en el art. 260 de la Ley Organica del
Poder Judicial y 205 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
voto particular, entendiendo que la resolucién a adoptar
debi6 ser la siguiente:

SENTENCIA

En Zaragoza a dos de diciembre de dos mil cinco.

Aceptando el encabezamiento y los antecedentes de
hecho de la sentencia de la mayoria.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.— Las (ltimas reformas del recurso de ca-
sacién en la Ley de Enjuiciamiento Civil anterior, movidas
por la necesidad de aliviar la carga competencial des-
mesurada del Tribunal Supremo, imposible de afrontar
con la deseable prontitud, estuvieron presididas por el
propésito de limitar el elenco de supuestos en que aquél
procedia; dichas reformas operaron, principalmente, so-
bre el elemento de la cuantia litigiosa, elevando su tope
minimo, lo que dio lugar a que, mientras ciertos temas se
repefian sin fruto alguno para el enriquecimiento de la
doctrina jurisprudencial, habia numerosas cuestiones ju-
ridicas, algunas de relevancia, que permanecian exclui-
das del dmbito de la casacién, con lo que se privaba al
recurso de cumplir de manera adecuada su primordial
funcién de unificar la aplicacién de las normas, cometi-
do que en los (ltimos afos resulta més necesario toda
vez que el derecho privado ha experimentado cambios
importantes merced a la publicacion de nuevas leyes en
parcelas de gran repercusién social.

Consciente de este panorama, la Ley de Enjuiciamien-
to Civil del afio 2000 ensaya una nueva férmula de ac-
ceso a la casacién que sin entrafiar una apertura exage-
rada del recurso, permite que lleguen al mismo aquellos
asuntos que, si bien no rebasan el tope cuantitativo fijo-
do — veinticinco millones de pesetas—, merecen recibir
un pronunciamiento en éste grado jurisdiccional méximo.

Dicha férmula significa la innovacion més saliente en
la nueva regulacion del recurso de casacién, y consiste,
segun sefala el arficulo 477.2, apartado 3.2, en admitir
también dicho recurso cuando la resolucién del mismo
presente “interés casacional”, cuya apreciacién no que-
da confiada a la discrecionalidad del tribunal, sino que
se objetiva, concreténdose en el nimero 3 de dicho arti-
culo sus dos hipétesis, debiendo resefiarse que el recurso
por inferés casacional queda referido exclusivamente a
las normas sustantivas.

Sélo si se da previamente interés casacional, que se
circunscribe a la Emcién revisora del juicio sobre el sen-
tido y alcance de la norma material, es posible la pre-
paracién del recurso extraordinario por inﬁoccién proce-

sal del péarrafo segundo de la regla 5.9 de la Disposicién
Final Decimosexta de la Ley de Enjuiciamiento Civil, se-
gin la cual si se acordase la inadmision del recurso de
casacién por interés casacional, “se inadmitird, sin mds
trémites, el recurso por infraccién procesal”, y “sélo en el
caso de que el recurso de casacién resultase admisible,
se procederd a resolver sobre la admisién del recurso ex-
traordinario por infraccién procesal”; por lo tanto, si bien
se autoriza a incluir en el recurso por interés casacional
motivos del articulo 469, supedita el eventual examen de
estos motivos a la previa admisibilidad del recurso de co-
sacién por inferés casacional en que se insertan, casa-
cién que se admitird atendiendo Unicamente a los hechos
declarados probados en la sentencia impugnada, sin

ue quepa atacar la valoracién de la prueba por la via
jel articulo 469 de la mentada Ley Procesal Civil para,
una vez alterada, en su caso, y fijados unos nuevos he-
chos, poder defender la infraccién de doctrina jurispru-
dencial (véanse los autos del Tribunal Supremo de 16 y
23 de octubre y 27 de noviembre de 2001, 11 de mayo
de 2004, efc.).

SEGUNDO.— Todos los miembros de esta Sala ad-
mitimos que cabe recurso de casacién por interés casa-
cional en los asunfos cuya cuantia no exceda de
150.000 euros; la discrepancia surge porque la mayoria
considera que en dicho recurso cabe dotar de interés co-
sacional a la resolucién impugnada sobre la base de
cuestionar la valoracién de la prueba realizada en la ins-
tancia, haciendo supuesto de la cuestion, lo que nos sitia
ante un inferés casacional artificioso.

Ello pugna abiertamente con la doctrina del Tribunal
Supremo y conduce a resultados inaceptables, pues con-
fiere a este cauce de impugnacién una extension desme-
surada, aproximdndolo a la casacién ordinaria (o a la
apelacién), ya que basta con atacar la valoracién de los
hechos para generar la admisibilidad del recuso por in-
terés casacional, toda vez que la revision del juicio facti-
co permite defender la infraccién de norma sustantiva, lo
que implica hacer supuesto de la cuestidn, pues el recu-
rrenfe fundamenta su postura sobre la base de cuestionar
los hechos declarados probados en la sentencia impug-
nada: la resolucién de instancia carece de interés casa-
cional, pero se le infenta dotar de él sobre la base de
cuestionar la valoracién de la prueba realizada en la sen-
tencia recurrida, lo que nos sita ante un inferés casacio-
nal artificioso (véanse los autos del Tribunal Supremo de
8,15y 22 de octubre y 30 de diciembre de 2002, entre
ofros).

TERCERO.— En el presente recurso el debate recae
sobre la valoracién probatoria realizada en la instancia
acerca del ambito del poder notarial otorgado el 28 de
julio de 1995; tanto las partes como el Tribunal estén de
acuerdo en el sentido de la norma foral, a saber: se pre-
cisa renuncia expresa para la extincién del derecho ex-
pectante de viudedad en caso de enajenacién de los
bienes privativos del otro cényuge (art. 76.2 de la Com-
pilacién del Derecho Civil de Aragén), y la discusién se
centra en determinar el émbito del poder notarial otor-
gado en fecha 28 de julio de 1995 por los esposos D.
JRy D.2 MA, en el que ésta facultaba a su cufiada D.2 C
a “renunciar al derecho de viudedad foral que pudiera
corresponderle en los actos que se realicen en virtud de”
dicho poder.

A este respecto es muy significativo el fundamento de
derecho tercero de la sentencia de la mayoria que dice asi:
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TERCERO.— En el segundo motivo de impugnacién
por infraccién procesal sostiene el recurrente el argu-
mento de considerar que la sentencia impugnada no res-
peta los criterios de la légica y razén al tiempo de con-
cluir, como hace, que Dofia MA habia renunciado al
derecho expectante de viudedad respecto de la finca re-
gistral nimero NUMOOO, porque, considera el impug-
nante, no cabe estimar proEcdo que el poder otorgado
por la citada a favor de su cufiada dofia C contuviera fo-
cultad para la apoderada de renunciar en nombre de la
podercf;nte a tarderecho expectante de viudedad.

Respecto de este extremo, en concreto, la sentencia
recurrida recogid, en su Fundamento de Derecho tercero:
“De las facultades concedidas por ambos poderdantes a
su hermana y cufiada y transcritos en la sentencia im-
pugnada, se deduce, claramente, que éste podrd, en su
nombre, aceptar herencias, e incluso adjudicar bienes in-
divisibles a ofro interesado, y, al mismo tiempo, renunciar
al derecho expectante de viudedad que pudiera corres-
ponder a aquélla en los actos reolizogos en virtud de ese
poder. D. JR ratificd el 3 de octubre de 1995 la solicitud
de reversion de la finca registral n.2 NUMOOO {(...) y D.2
C reconocié en inferrogatorio haber entregado a su her-
mano JR la parte correspondiente de la venta de la otra
finca registral n.2 NUMOOS5, y del precio de la opcién de
compra”.

Como resulta de la lectura de tal Fundamento de
Derecho, la sentencia recurrida especifica como motivos
que llevan a entender acreditada la concesién de poder
con amplitud para renunciar al derecho expectante de
viudedad: la interpretacién del propio poder de 28 de ju-
lio de 1995; la actuacién posterior de D. JR (esposo de
D.? MA) ratificando el 3 de octubre de 1995 la solicitud
de reversion de la finca nomero NUMOOO; y el recono-
cimiento de la apoderada D.¢ C (hermana de D. JR y cu-
Aada de D.2 MA) de haber entregado tanto el precio de
la venta de la finca registral nGmero NUMOOS5, como el
de la opcién de compra de la nGmero NUMOOO.

Con lo anterior, en el Gmbito procesal propio del re-
curso de infraccién procesal que ahora se resuelve, no
cabe considerar contrario a norma reguladora de la va-
loracién de prueba la atencién prestogo por la sentencia
recurrida a tales medios de prueba, ni, por tanto, cabe
considerar contrarios a la légica o razén juridica los me-
canismos empleados para constatar lo probado. Por el
contrario, debe concluirse la correcta atencién de la sen-
tencia a las prevenciones del articulo 218.2 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, al exponer todos los elementos teni-
dos en cuenta para fijar los datos de hecho base de la
senfencia, recogiendo tanto los medios probatorios que
los evidencian de modo directo (por interpretacién del
contenido del poder) como los que se deducen de los ac-
tos propios de los interesados (ratificacién y recepcion
por uno de los poderdantes de cantidades derivadas de
los negocios en que interviene el apoderado).

Por lo que no cabe atender el segundo motivo de re-
curso por infraccién procesal.

Las sentencias de instancia de modo uniforme, y fras
una valoracién global y conjunta de la prueba de autos,
declaran que la renuncia del derecho expectante de viu-
dedad efectuada por D.2 C en la escritura piblica de 31
de agosto de 1995 estaba dentro de lo autorizado por
el poder otorgado a su favor por su cuiada D.¢ MA en
fecha 28 de julio de 1.995, y efectuada tal valoracién
probatoria, es obvio que no se infringié el art. 76.2 de

la Compilacién, por lo que el recurso de casacién inter-
puesto se tenia que haber inadmitido, pues no concurria
interés casacional, (fanto las partes como el érgano juris-
diccional de instancia estaban de acuerdo en el sentido
de la norma foral).

Lo que en el presente recurso se ataca es el juicio de
hecho sobre el ambito del mentado poder y la revisién
de tal valoracién probatoria es lo que permite defender
que se ha infringido la doctrina jurisprudencial relativa al
mentado articulo 76.2 de la Compilacién, haciendo su-
puesto de la cuestion.

Ademas resulta que se entra en el examen de la vo-
loracién de la prutla realizada por el Juzgado y la
Audiencia en base a lo prevenido en el art. 218, apar-
tado 2, in fine, que se refiere a la motivacién de la sen-
tencia, no a la valoracién probatoria en si, lo que con-
vierte, de facto, el recurso de casacién en una tercera
instancia, contrariando la esencia de este recurso ex-
traordinario.

CUARTO.— La consecuencia de la postura mayorita-
ria de este Tribunal es el incremento de la litigiosidad y
de los gastos a soportar por las partes, que en muchos
casos rebasardn el valor de lo discutido en el proceso, y
ya que ésta Sala se separa abiertamente de la doctrina
del Tribunal Supremo, al menos debe fijar con precision
los criterios a seguir para conocimiento de los interesa-
dos en orden a la adecuada defensa de sus derechos.

QUINTO.— Lo anteriormente razonado conduce a la
desestimacion del recurso, pues segin reiterada jurispru-
dencia las causas de inadmisién no acogidas oportuna-
mente se convierten en causa de desestimacién en el mo-
mento de dictar senfencia (véanse las sentencias del
Tribunal Supremo de 14 de mayo de 1992, 5 de sep-
tiembre y 14 de diciembre de 1996, 22 de septiembre
de 1997, 8 de noviembre de 2001, efc), sin que proce-
da hacer especial pronunciamiento sobre costas.

Deberia en consecuencia dictarse el siguiente:

FALLO

Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso n.2 8,/2005 por carecer de inferés casacional, in-
terpuesto por la Procuradora D.2 |, en nombre y repre-
sentacién de D.2V, D.2 L y D.2 MA, confra la sentencia
dictada por la Seccién Segunda de la Audiencia
Provincial de esta Ciudad en fecha 30 de septiembre de
2004, recaida en autos de juicio ordinario 000/2003
del Juzgado de Primera Instancia nimero Dieciocho de
Zaragoza, y en su consecuencia se declara la firmeza de
dicha resolucién, sin que se haga especial pronuncia-
miento sobre las costas de este recurso.

Devuélvanse los autos a la Seccién Segunda de la
Audiencia Provincial de esta Ciudad, juntamente con tes-
timonio de esta resolucién, debiendo acusar recibo.

Voto particular que firmo en Zaragoza en la fecha
arriba indicada.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Aragén de fecha 21 de diciembre de
2005: Extincién del usufructo de viudedad; no procede
declarar dicha extincién porque la usufructuaria reclamé
y ejercité su derecho ante Notario, siéndole reconocido
por sus hijos, herederos del causante, habiéndose inscri-
to, ademds, el derecho de usufructo en el Registro de la
Propiedad:

“CUARTO.— El motivo Gnico del recurso de casacién
se fundamenta en la infraccién del arficulo 119.1.f) de la
Ley 2/2003, de 12 de febrero, de las Cortes de Aragén,
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que regula el Régimen Econémico Matrimonial y la
Viudedad, por entender el recurrente que el usufructo vi-
dual que como titulo esgrime la actora se habia extingui-
do al tiempo de ejercitar la accién, pues conforme a di-
cha norma se extingue el usufructo de viudedad por no
reclamar su derecho durante los veinte afios siguientes a
la defuncién del ofro cényuge.

Para la resolucién del motivo de casacién es preciso
partir de los siguientes hechos, acreditados en Fas ins-
tancias:

La demandante Dofia C contrajo matrimonio con Don
V, de cuya unién nacieron seis hijos, llamados P, L, N, M,
AyS.

El dia 22 de febrero de 1976 fallecié el marido.

El 28 de abril de 1976 la actora y sus hijos oforgo-
ron ante notario escritura de manifestacién, particién de
la herencia del citado Sr. V y adjudicacién de los bienes
que comprende, en la que, entre ofras convenciones, se
adjudicé al hijo del difunto Don P la casa sita en C
(Zaragoza), ubicada en CALLEOOO, nimero NUMOOO,
sin perjuicio del derecho de usufructo de su madre, la de-
mandante, sobre dicho bien.

Los derechos respectivos de madre e hijo sobre la fin-
ca citada fueron inscritos en el Registro de la Propiedad.

En documento privado de la misma fecha la deman-
dante y sus hijos pactaron, entre otras cosas, que a Don
P se habia adjudicado la nuda propiedad de la casa de
autos de gracia especial, y en compensacién de los tro-
bajos realizados y que realizaré en y por la casa.

Don P viene habitando la casa mencionada, al menos
desde la fecha de la escritura de aceptacién de herencia,
y lo hace en compaiiia de su mujer, la codemandada
Dofia R, y de los hijos que han ido naciendo de dicha
unioén.

QUINTO.— El examen de los hechos citados condu-
ce a estimar que no cabe su subsuncién en el supuesto
de hecho de la norma que se dice infringida, y que re-
gula la extincion del derecho de usufructo vidual en
Aragén, como consecuencia de la no reclamacion de tal
derecho en un periodo de veinte afios, a partir de la fe-
cha de fallecimiento del marido. Primeramente es preciso
poner de relieve que en el caso de autos la esposa si re-
clamé y ejercité su derecho, haciéndolo ante notario pi-
blico y siéndole reconocido por sus hijos, herederos del
causante. Ademds el derecho de usufructo se inscribié en
el Registro de la Propiedad; en el Registro se inscriben
documentos y publica titularidades, respecto de las que
rigen los principios de presuncién de exactitud y de po-
sesién, pues conforme a lo dispuesto en el orﬂcu?;) 38 de
la Ley Hipotecaria, “A todos los efectos legales se presu-
mir& que los derechos reales inscritos en el Registro exis-
fen y pertenecen a su titular en la forma determinada por
el asiento respectivo. De igual modo se presumird que
quien tenga inscrito el dominio de los inmuebles o dere-
chos reales tiene la posesién de los mismos”.

Sucedié en el caso de autos que la actora, aun con-
servando el usufructo sobre la finca sita en CALLEQQO,
nimero NUMOOO, del pueblo de su vecindad, acepté
que su hijo demandado continuase habitando en la cito-
da casa, lo que sélo puede calificarse juridicamente
como actos de mera folerancia, sin generar ofro fitulo
para el demandado que el de precarista.

Por lo demds, no es de aplicacién el precepto cuya in-
fraccién se denuncia, que regula, en su apartado Uno, la
extincién del usufructo de viudedad, extincion que no se

ha producido en este caso por las razones expuestas.
Ofra cosa seria la invocacién del apartado Dos, referido
a la extincion del usufructo sobre bienes determinados, lo
que acaece: “a) Por renuncia expresa, que requiere para
su validez escritura pablica, a menos que se otorgue en
el mismo acto por el que validamente se enajena el bien.
b) Por la reunién del usufructo y la nuda propiedad en
una misma persona. c) Por la pérdida total de la cosa ob-
jeto del usufructo”.

El supuesto contemplado en el apartado b) anterior-
mente trascrito podria concurrir mediante la prescripcién
adgquisitiva del usufructo por parte de los recurrentes, con
la llamada usucapio libertatis, para lograr que la nuda
propiedad del demandado hijo del causante se consoli-
dase integrando todas las facultades del dominio. A ello
parece referirse la parte recurrente en el desarrollo del
motivo, al esgrimir que su posesién ha sido piblica, pa-
cifica y no interrumpida, aunque no invocan en esta sede
casacional los preceptos reguladores de la prescripcién
adquisitiva, como inl‘}r)ingidos por inaplicacién.

En todo caso, el motivo no puede prosperar. No pue-
de afirmarse que los recurrentes hayan poseido a fitulo
de duefios, ejerciendo una facultad que dimana del ple-
no dominio, pues desde el inicio habian reconocido el
derecho de usufructo de la viuda del caysante, y en di-
cho concepto se mantuvo la posesién. Esta fue, cierta-
mente, continuada y pacifica, porque asi lo acepté la
usufructuaria, hasta que se decidi6, en uso de su dere-
cho, a reclamar la posesién que le correspondia, ejerci-
tando la accién de desahucio.

Y tampoco cabe afirmar que la posesién de Dofia R
relna las exigencias legales para la usucapién, en el sen-
tido juridico expresado en los articulos 1940 y concor-
dantes del Cédigo Civil, pues conocia y aceptaba desde
el inicio de su posesién la condicién de usuEuctuorio de
su suegra.

En definitiva, el motivo ha de ser desestimado.

SEXTO.— Finalmente debemos hacer alguna consi-
deracién respecto de la llamada cuestién compleja, o re-
lativa al titulo de posesién de los recurrentes. Aunque no
se invoca debidamente, como procederia en buena téc-
nica casacional, éstos alegan su condicién de comoda-
tarios, o la existencia de ofro fitulo distinto del de preca-
rio, por razén de los términos en que se cedié la vivienda
en que habitan con su familia.

Pero tales alegatos no pueden ser acogidos. En primer
lugar, el comodato es dificilmente compatible con una ce-
sion de la posesion por tiempo indefinido —Sentencia del
Tribunal Supremo de 31 de diciembre de 1992—; por
ofra parte, E] atribucién patrimonial que se hacia al hijo
demandado, de gracia especial y en atencién a su tra-
bajo a favor de la casa, era de la nuda propiedad del in-
mueble de autos, y no de la plena propiedad actual del
mismo.»

—Derecho de Sucesiones por causa de muerte:

a.— Sucesién en general:

— Sentencia del Juzgado de Primera Instancia nime-
ro 14 de Zaragoza de 22 de febrero de 2005: Acep-
tacién técita de la herencia; el articulo 35 de la Ley
1/1999 de 24 de febrero recoge una serie de supuestos
de aceptacién tacita de la herencia que no suponen un
“numerus clausus”:

«QUINTO.—... Pues bien, a este respecto hay que se-
Aalar que el articulo 34 de la Ley 1/1999 de 24 de fe-
brero establece dos formas de aceptacién de la heren-
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cia: la expresa, efectuada en documento publico o pri-
vado y la técita, que tiene lugar mediante actos del llo-
mado que suponen necesariamente la voluntad de acep-
far o que no podria realizar si no fuera heredero,
estableciendo a continuacién el articulo 35 una serie de
supuestos de aceptacion técita de la herencia por el llo-
mado pero que no suponen un “numerus clausus”. En el

resente caso resulta acreditado que el fallecido era titu-
E}r de una péliza de seguro, ramo de decesos, suscrita
con la entic{;d “OCASO, S.A.", pdliza que, ademds de
los gastos de sepelio, incluia una indemnizacién por fo-
llecimiento. Igualmente estd demostrado que la mencio-
nada D.2 XXX, tras solicitar y obtener del Juzgado de
Instruccién una certificacién acreditativa de las causas
del fallecimiento de su hermano, se personé en la citada
aseguradora reclamando el pago de la indemnizacion,
que le fue abonada por un importe de 3.636,12 euros
segin certificado emitido por la misma. En la citada pé-
liza (documento n.2 18 de la contestacion) no consta per-
sona alguna como beneficiario, indicdndose expresa-
mente al pie de la misma que “En el supuesto de que no
exista designacién de beneficiario para las garantias
complementarias de accidentes, se entenderd como fal a
los herederos del asegurado fallecido”, por lo que si la
aseguradora aboné la indemnizacién a D.¢ XXX es que
la misma se presenté como heredera del finado, lo que
con independencia de que la citada aseguradora no le
exigiese ninguna acreditaciéon de su condicién, segin
ella indica, supone que ha llevado a cabo una actuacién
que no podria realizar si no fuese heredera (al no haber
beneficiario de la péliza la indemnizacién solo podia
abonarse a los herederos); es cierto que la jurisprudencia
sefiala que el titulo de beneficiario de una péliza de vida
es diferente al fitulo de heredero, no teniendo porqué
coincidir ambas condiciones (sentencia Audiencia
Provincial de Pontevedra de 26 de abril de 2.000 y
Audiencia Provincial de Guadalajara de 3 de junio de
2.002), pero se refieren a supuestos en los que Lcy una
designacién especifica de beneficiario, cosa que no ocu-
rre en el presente caso. En definitiva, hay que considerar
a la citada codemandada como heredera de su herma-
no al haber aceptado la herencia de forma técita.»

a.1.— Beneficio legal de inventario:

a.2.— Colacién:

a.3.— Consorcio Foral:

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Aragén de fecha 5 de julio de 2005:
Existencia de acuerdo de disolucion del Consorcio Foral,
sin que resulte necesario que dicho acuerdo aparezca
revestido de formalidad alguna para su validez, bastan-
do Unicamente que exista constancia del mismo.

«PRIMERO. D. |, abuelo de los actores, casado con
D.2 V, era propietario con cardcter privativo de dos fin-
cas urbanas sitas en Tarazona, una en la PLAZAOOO
nim. NUMOOO y la ofra en la AVENIDAOOO nim.
NUMOO2.

Incapacitado el 6 de diciembre de 1946 para dispo-
ner de sus bienes, fallecié en Madrid el 2 de mayo de
1973 sin haber oforgado testamento. Sus hijos D. B, D.
C Ay D. Oy su viuda otorgaron escritura de manifesta-
cién y aceptaciéon de herencia el 22 de diciembre de
1973, reservando la viuda el usufructo correspondiente.
Fallecida ésta el 19 de agosto de 1982 los hijos conso-
lidaron el dominio de tales fincas por terceras e iguales
partes y proindiviso.

Ocurrido el fallecimiento de D. R, padre de los acto-
res, y renunciado su viuda al usufructo le sucedieron sus
hijos, con lo que pasaron a ser cofitulares por mitades e
iguales partes de la tercera parte indivisa de las fincas
dichas.

A partir de este momento entienden los actores que
sustituyeron a su padre D. B en el consorcio foral arago-
nés que ya se haEio creado en vida de éste con sus her-
manos D. Cy D. O. Ocurrido el fallecimiento de D. C A
el 15 de noviembre de 1999, casado con D.¢2 O —de-
mandada en el procedimiento y aqui recurrida— sin ha-
ber tenido descendencia, D.2 O otorgd escritura de liqui-
dacién de la sociedad conyugal y aceptacion de
herencia en la que se declaraba a dicﬁa sefiora herede-
ra de todos los bienes del fallecido.

Consideré la parte actora, ahora recurrente, que fal
escritura era nula por contraria a la Ley de Sucesiones
aragonesa (RCL 1999, 792 y LARG 1999, 52) pues, a
su juicio, ocurrido el fallecimiento de un consorte sin des-
cendientes la cuota que le pertenece debe acrecer a sus
litisconsortes. Con cita de los preceptos legales que con-
sider6 de aplicacién interesé del Juzgado de Primera
Instancia una sentencia que acogiera los pedimentos a
que se ha hecho referencia en el antecedente primero.

La representacién de D.¢ O se opuso a las pretensio-
nes de los demandantes alegando, en sintesis, que des-
de el fallecimiento de D. I, sus hijos intentaron reiterada-
mente la divisién de la herencia y al fallecimiento de su
hermano D. R siguieron las gestiones con los hijos de
éste, quienes, segin dice, estuvieron de acuerdo.

Negb la parte demandada la existencia del pretendi-
do consorcio foral y acompaiié documentacion diversa
en relacién con dichas gestiones, haciendo referencia
igualmente a varias reuniones llevadas a cabo con tal fi-
nalidad divisoria de la herencia, afirmando que tras la
muerte del esposo de la demandada, D. CA, sus sobri-
nos reanudaron con ella la actividad suspendida por el
dbito.

Concreté reuniones entre los Abogados de las partes
hasta llegar a la aceptacién por todos, segin asegurd,
“que los hermanos B M se queden con los bajos del edi-
ficio de la PLAZAOOO y D.2 O y D. O se queden con la
Torre de AVENIDAOOO y con los pisos de la PLA-
ZA000...", y puso de manifiesto que “cuando se estd a
la espera de concretar fecha para encargar en la Nota-
ria la escritura de divisién de Eerenciq se emplaza a D.2
O, el dia 10 de diciembre de 2002, en este juicio”.

Finalmente, insiste en negar que en momento alguno
se creara el pretendido consorcio foral entre los herma-
nos C A ORI

La sentencia del Juzgado estimé la demanda y decla-
ré la existencia de consorcio foral aragonés entre los her-
manos R C A O, respecto de los inmuebles a que se ha
hecho mencién, declarando que el tercio perteneciente a
D. C A a su fallecimiento, acrece por mitad e iguales par-
tes a D. O y sus sobrinos D. By D.¢ M y declaré la nuli-
dad de la escritura de aceptacién de herencia efectuada
por D.2 O.

Consider6 que si bien existieron durante afios reunio-
nes para lograr la divisién, vigente la Compilacién, la
Onica forma de disolucion era la division, reconociendo
que el art. 60 de la vigente Ley de Sucesiones posibilita
que el consorcio deje de aplicarse cuando alguno de los
consortes declare su voluntad de separarse del mismo, en
escritura publica; y concluyd que: “las conversaciones
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mantenidas por las partes no crearon, modificaron ni ex-
tinguieron ningin derecho, ya que en ningin momento se
llegd a dividir los bienes ni se acordé efectivamente la di-
solucién del consorcio”.

Apelada por la demandada, la Audiencia Provincial
de Zaragoza (Seccién 4.9) (JUR 2005, 36299) , estimd
el recurso y revocé la sentencia del Juzgado, por consi-
derar que “la mera peticién y por tanto acuerdo, de par-
tir es bastante para poner término a la vinculacién deri-
vada del consorcio”, y por tanto la cuestién, meramente
de hecho, consistia en deferminar si existié o no “volun-
tad de desvinculacién o acuerdo de poner término al con-
sorcio, sin que para este Gltimo sea requerida formalidad
alguna”, y consideré probado que “el examen de la
prueba practicada en autos, especialmente la documen-
tal, y testifical, acreditan sin género de dudas que los
consortes alcanzaron el acuerdo de partir los bienes”,
considerando que “el cual es suficiente, para poner fin al
consorcio, adn con persistencia de la indivision derivada
de la no consecucion de la division por desacuerdo en
modo en que deberia ser llevada cabo”.

SEGUNDO. Frente a esta sentencia interponen los re-
currentes el recurso de casacién que ahora se decide, y
en un Unico motivo consideran que infringe el art. 142 de
la Compilacién Aragonesa de 1967 (RCL 1967, 704,
756) y los arts. 58, 59, 60y 61 de la Ley de Sucesiones
aragonesa por causa de muerte (RCL 1999, 792 y LARG
1999, 52) .

Argumentan que “acreditada la existencia del con-
sorcio foral entre los inmuebles indivisos sitos en
Tarazona, se trata de resolver si a la fecha del falleci-
miento de D. F — 22 de mayo de 1999— el consorcio
perduraba y, consecuentemente al fallecer ab intestato,
su parte acrece a los demés litisconsortes— articulo 142
de la Compilacion o 59 de la Ley de Sucesiones”.

Razona que segin se desprende de ambas senten-
cias, la legislacién aplicable al consorcio era el articulo
142 de la Compilacién y recuerda que la institucién nace
con carécter imperativo por disposicién legal, indepen-
diente de la voluntad de las partes y afirma por tanto,
que a la fecha del fallecimiento del padre de los actores
permanecia vigente la figura consorcial y sus hijos le sus-
fituyeron por representacién. Al amparo de dicha legis-
lacién “la Gnica causa legal de disolucién era la division
de los inmuebles, por la declaracién de voluntad de al-
guno de ellos y por el acuerdo de voluntades, por lo que
a su juicio, debe tenerse presente si se ha producido al-
guna de las causas de disolucion de la Ley de 1999,
desde que entré en vigor hasta el fallecimiento de D. F, el
22 de mayo de 1999".

A juicio de los recurrentes en el supuesto de aplicar el
acuerdo de voluntades como causa de disolucion del
consorcio —postura adoptada por la Audiencio— fal
acuerdo “debe de realizarse entre los consortes, concre-
tamente entre quienes eran los consortes a la fecha de en-
trada en vigor de la Lley de Sucesiones”, y concluye:
“Consta acreditado y probado en el procedimiento que
a fecha 23 de abril de 1999 —fecha de entrada en vi-
gor de la de la Ley de Sucesiones— los consortes lo eran
D.O,D.CAyD.ByD.2M; y no consta documento al-
guno ni prueba alguna en el procedimiento de que des-
de 23 de abril hasta 22 de mayo fecha en que fallecié
D. C A existiera acuerdo alguno, pues ni siquiera existe
carta, llamada, o relacién alguna entre los consortes”.

En definitiva, defienden los recurrentes que una vez
acaecido el fallecimiento de D. C A, por imperativo legal
procede el acrecimiento al resto de los consortes.

TERCERO. La afirmacién de la parte recurrente sobre
la falta de constancia de prueba acreditativa acerca de
acuerdos, cartas o llamadas posteriores al fallecimiento
de D. C A sobre la divisién de los inmuebles, obliga a la
Sala a efectuar de inmediato una precisién.

El recurso de casacién es de cardcter extraordinario
y por lo tanto de édmbito limitado, a diferencia del recur-
so de apelaciéon. Se trata de un recurso que tiene como
finalidad examinar si dados unos hechos, en principio in-
alterables, la solucién juridica dada por la Audiencia
Provincial es la adecuada; si a los hechos probados le
son de aplicacién las normas juridicas que el Tribunal de
instancia considera en su resolucién. Ello comporta que
en este recurso no puedan suscitarse cuestiones relativas
a la prueba que fue practicada en la instancia, si no es
por la via del nuevo recurso por infraccién procesal en el
que cabe denunciar infraccién de normas valorativas de
la prueba. No ha sido este el camino elegido por la re-
currente y por tanto hay que estar a lo que la Audiencia
consideré probado, pues lo contrario seria hacer su-
puesto de la cuestion, lo que estd vedado por la jurispru-
dencia tanto del Tribunal Supremo como de esta Sala.

Por tanto permanece inalterado el relato de hechos de
la sentencia impugnada en el particular relativo al exa-
men de la prueba practicada que lleva al Tribunal de ins-
tancia a oﬁrmor que “los consortes alcanzaron el acuer-
do de partir los bienes”.

CUARTO. Consideran los impugnantes que o bien se
ha infringido el art. 142 de la Compilacién (RCL 1967,
704, 756) o los arts. 59, 60 y 61 de la Ley de Suce-
siones (Ley 1/1999, de 24 de febrero [RCL 1999, 792
y LARG 1999, 52]), segin se entienda que es de apli-
cacién aquella Compilacién, o esta Gltima Ley.

Caso de aplicarse la Compilacién se ha infringido el
art. 142 porque la divisién del inmueble no se ha pro-
ducido, lo que de inmediato lleva a la estimacién dei)re-
curso y a la casacién de la sentencia recurrida.

Si se entiende de aplicacién la Ley 1/99, en virtud de
lo dispuesto en su Disposicién Transitoria Sexta, conside-
ran vulnerados los art. 59, 60 y 61, debiendo analizar-
se si se ha producido alguna de las causas de disolucién
del consorcio (division 39 los inmuebles, declaracién de
voluntad de uno de los consortes o acuerdo de volunto-
des) desde que la Ley entré en vigor hasta el fallecimien-
tode D. F.

La sentencia combatida muestra conformidad con la
constitucién del consorcio, al igual que lo hiciera el
Juzgado de 1.2 Instancia. Ciertamente, cuando se produ-
jo el fallecimiento de D. |, abuelo de los recurrentes, sur-
gi6 el consorcio con sus hijos y al fallecimiento de D. R,
padre de los actores, estos le sustituyeron en la parte que
le correspondia. Por tanto no hay infraccién de tal norma
pues ha sido tenida en cuenta por la Audiencia.

Lo que ocurre es que el Tribunal de instancia ha dis-
tinguido entre la constitucién del consorcio y su persis-
tencia, entendiendo que a partir de la entrada en vigor
de la Ley 1/99 son de aplicacién las causas de disolu-
cién previstas en ella.

QUINTO. Conforme al art. 142 de la Compilacién
RCL 1967, 704, 756) y en la actualidad el art. 58 de
la Ley 1/99 (RCL 1999, 792 y LARG 1999, 52) , el con-
sorcio foral queda establecido desde que varios herma-
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nos o hijos de hermanos heredan de un ascendiente bien-
es inmuebles, mientras la indivision subsista.

En la Compilacién el consorcio podia disolverse por
la division del inmueble que pudiera pedir cualquiera de
los consortes, mientras que en la Ley de Sucesiones vi-
gente, de conformidad con los arts. 60y 61, los efectos
del Consorcio dejan de aplicarse, ademés de por la di-
vision, por la voluntad declarada de un consorte de se-
pararse del mismo y por acuerdo de todos los consortes.

Esta novedad la explica asi el Predmbulo de la Ley,
“En el &mbito del Derecho civil, que ha configurado en
moldes de tradicién secular realidades tan intimas y, a la
vez, tan decisivas en la vida social como las relaciones
familiares o el destino de los bienes de las personas cuan-
do llega su muerte, las intervenciones de?legislador no
tienden a una ruptura con el pasado, sino més bien a dar
satisfaccién a nuevas necesidades sentidas por el cuerpo
social enlazando arménicamente valores e instituciones
que han determinado histéricamente el modo de ser ara-
gonés con las valoraciones y aspiraciones del presente.
Se entiende asi que el nuevo Cuerpo legal de Derecho ci-
vil tienda a incorporar cuanto de bueno y util hay en la
Comepilacién, que es casi todo, para actualizarlo, des-
arrollarlo y completarlo con las normas que parezcan
mas conformes con los ideales civicos y las circunstancias
vitales de los aragoneses y aragonesas de hoy y de mo-
Aana”.

Sentado por la Audiencia como hecho probado que
los consortes alcanzaron el acuerdo de partir los bienes,
resta a la Sala Onicamente determinar si ese acuerdo, in-
negable, es suficiente para poner fin al consorcio, aun-
que no se haya conseguido la division por desacuerdo
en el modo de efectuarla.

La parte recurrente defiende que en el periodo que
media entre la entrada en vigor de la Ley 1/99 (23 de
abril de 1999) y la muerte de D. CA (22 de mayo de
1999) no consta que existiera acuerdo alguno, si bien re-
conoce que con anterioridad si que lo hubo, o al menos
existieron reuniones o gestiones con tal finalidad, con lo
que concluye que como quiera que en ese periodo de
tiempo no existieron acuerdos, aunque resulte de aplica-
cién la Ley de Sucesiones, no puede estarse a lo dis-
puesto en el art. 61.

La postura de la recurrente contradice abiertamente lo
que resulta de las actuaciones. Tras el fallecimiento de D.
C A, las gestiones que se habian paralizado como con-
secuencia de su enfermedad, se reanudaron, siendo sig-
nificativo que la reanudacién tuviera lugar después de
que D.2 O, su viuda, oforgase el 15 de noviembre de
1999 escritura de liquidacién de la sociedad conyugal,
aceptacién de herencia y protocolizacién de operacio-
nes particionales. Asi hubo reuniones el 23 de noviembre
de 1999, en Tarazona; el 17 de febrero de 2000, en
Tudela; el 16 de mayo de 2000 en Tudela entre D.2 O,
D. Oy D. R, en cuya reunién se acordé la realizacién de
gestiones para que los inquilinos de los pisos desalojaran
los inmuebles; nueva reunién el 16 de junio en la que D.
R aporté una propuesta para la particién de los bienes,
con valoracién de los mismos; carta de D. R de 13 de di-
ciembre de 2000 en la que pone de manifiesto que no
tiene intencién de dilatar la divisién de la herencia, y ofir-
ma: “sino que yo mismo inicié las gestiones para proce-
der a realizar la adjudicacién recabando informes y va-
loraciones que en todo momento os he ensefiado”.
Afadir a fodo ello, por no hacer mds extenso el relato,

comunicaciones de la Letrado directora de los recurrentes
que manifiesta el acuerdo de sus clientes “en proceder al
reparto de los bienes de su difunto abuelo”.

A la vista de toda la prueba es innegable que existié
acuerdo de division de la herencia desde el momento de
la muerte de D. |, que fue dilatandose a lo largo del tiem-
po por causas diversas y que los acuerdos se siguieron
intentando con D.2 O, la viuda de D. C A.

Tras ello la Sala considera que existi6 el acuerdo de
disolver el consorcio, sin que sea necesario que fal acuer-
do aparezca revestido de formalidad alguna para su va-
lidez, bastando dnicamente que exista constancia del
mismo, constancia que en este caso resulta abrumadora.

Los razonamientos anteriores conducen a la desesti-
macién del motivo y con él a la del recurso, pues no han
sido infringidos por la sentencia combatida los articulos
que la parte recurrente denuncia conculcados, sin que a
juicio de la Sala, dados los trminos en que se ha pro-
ducido el debate y la fundamentacién del recurso, sea
necesario extenderse en ofro tipo de consideraciones.»

b.— Sucesién Testamentaria:

— Auto de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Segunda, de 25 de enero de 2005: Al fallecer
la causante, de la que deriva la presente declaracién de
abintestato, en estado de viuda de su esposo, al que se
habia nombrado heredero testamentario por aquélla,
pero que premurié a la misma, resultan de aplicacién el
articulo 5 y la Disposicién Transitoria Primera de la Ley
1/1999 de 24 de febrero:

«PRIMERO.— Entiende el recurrente promotor del pre-
sente expediente que en primer lugar el Auto recurrido no
motiva suficientemente la excepcién que recoge en su
parte dispositiva y que no es de aplicacién el Art. 80 de
la Ley 1/1995 de Aragdn sobre sucesiones por causa de
muerte pues el esposo de la causante le premurié el 27
de noviembre de 1997 otorgando testamento el 23 de
junio de 1978, tratdndose de una persona con vecindad
civil comin aplicado el Auto recurrido una normativa que
no es la procedente.

SEGUNDO.— No prospera el recurso. La causante
D.2 XXX de la que deriva la presente declaracién de abin-
testato fallecié el 4 de abril de 2001 en estado de viuda
de D.2 YYY al que se habia nombrado heredero testa-
mentario por aquella pero que premurié a la misma, es
por ello aplicable la Ley 1/1999 de 25 de febrero de su-
cesiones por causa de muerte en Aragén (Art. 5y Dispo-
sicion transitoria 1.9) y en concreto el Art. 216 n.2 2 que
establecia que si el viudo heredero legal falleciera sin
haber dispuesto por cualquier titulo de todos los bienes
adquiridos de su cényuge, se deferiran los que quedaron
a los parientes del premuerto llamados en tal momento,
a su sucesion legal, procede en conclusién, como igual-
mente entiende el M.2 Fiscal en su informe, de confirmar
el Auto recurrido.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta de 17 de febrero de 2005: Los e?ectos
de la aceptacién de la herencia se retrotraen al momen-
to del fallecimiento del causante. Irrevocabilidad de la
aceptacién de la herencia. No se puede oponer el prin-
cipio standum est chartae porque el articulo 3 de la
Compilacién exceptia los casos en que sea contraria la
voluntad de los otorgantes a las normas imperativas del
derecho aragonés:

«PRIMERO.— La Sentencia del Juzgado debe ser con-
firmada con la simple cita de los articulos 989 y 440 del
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Cédigo Civil, segln los cuales “Los efectos de la acepta-
cién y de la repudiacién de la herencia se refrotraen
siempre al momento de la muerte de la persona de quien
se hereda” y “La posesién de los bienes hereditarios se
entiende transmitida al heredero sin interrupcion y desde
el momento de la muerte del causante, en el caso de que
llegue a asirse la herencia”, que son preceptos esencial-
mente concordantes con el articulo 28 de la Ley de su-
cesiones por causa de muerte en Aragdn, al decir que
“Sus efectos se retrotraen al momento del fallecimiento
del causante”, disposiciones que, sin necesidad de entrar
en ofra clase de consideraciones, quieren decir en el
caso que, aceptada que fue la herencia por los herede-
ros instituidos en virtug de testamento de veintiséis de sep-
tiembre de dos mil cuatro —Documento dos de la de-
manda— adquirieron derecho a la parte alicuota de los
bienes que les fueron adjudicados en testamento desde
el momento mismo de la muerte del causante sin inte-
rrupcién alguna, que luego se materializard en bienes
concretos a fravés del proceso de particién en virtud del
articulo 1068 del Cédigo Civil y demds concordantes, y
desde ese instante, hecha propia esa parte alicuota,
quedan sin efecto las facultades de disposicion que se hu-
bieran otorgado al cényuge sobreviviente en testamento
mancomunado en virtud de las facultades de cardcter co-
rrespectivo que en el mismo hubieran podido consignar-
se respecto de los bienes que no hubiesen sido concreto-
mente dispuestos, incluso aquellas que pudieran hacer
referencia a la facultad de revocar el mismo testamento y
otorgar ofro nuevo, en el supuesto de que asi no se hu-
biera hecho en ese momento —En el caso, principal-
mente, cldusula quinta del testamento mancomunado
otorgado por la demandada y su esposo en veintidés de
julio de mil novecientos ochenta y cinco constante al fo-
lio 113 vuelto—, porque, sencillamente, con la acepta-
cién de la herencia los bienes existentes en la misma se
trasmiten a los herederos aceptantes desde el instante di-
cho, aun a expensas de su concreta adjudicacion en el
trémite posterior de divisién, y ninguna facultad puede
ostentar ya sobre los mismos el conyuge sobreviviente,
que ademds intervino y consintié el acto, sea cual fueren
las facultades que se hubieran asignado en el testamen-
to al cényuge sobreviviente, que quedan ineficaces en ra-
z6n a lo dicho.

SEGUNDO.— Seria suficiente con este razonamiento
para desestimar el recurso. Pero, a mayor abundamien-
to, sea suficiente con afadir otra nota caracteristica de la
aceptacién de la herencia, cual es la irrevocabilidad,
que se establece en los arficulos 997 del Cédigo Civil y
28, 1 de la Ley Aragonesaq, respecto de la cual sera
oportuno citar la reciente Sentencia del Tribunal Supremo
de 28 de marzo de 2003, y las muchas que en la mis-
ma se recogen, que se encuentra inspirado en la méxima
de Derecho romano “semel eres, semper eres”, manteni-
da en nuestro Derecho tradicional por la Ley 18 en rela-
cién con la 11, titulo 6.2, de la Partida, declara irrevo-
cable la aceptaciéon de la herencia, de tal suerte que una
vez realizado el acto de la aceptacion en alguna de las
formas autorizadas por los articulos 998 y 999, serd in-
eficaz la posterior renuncia, y sélo podrd en su caso ser
impugnada por alguno de los vicios que anulan el con-
sentimiento conforme al articulo 997 del Cédigo, por el
contrario de lo que ocurre con el testamento —Articulo
2.2, 1 de la Ley Aragonesa: “La sucesién se defiere por
pacto, por testamento o por disposicion de la Ley”—, que

es por esencia revocable —(“Ambulatoria est voluntas
defuntii usque ad vitae supremum exitum”; D. 34,4,4.)—
, en razén de lo cual, una vez operada la aceptacién de
la herencia, sus efectos devienen irrevocables. Y no se
puede oponer a lo que ha quedado dicho el principio
“Standum est chartae”, recogido en el arficulo 3.2 de la
Compilacién, conforme al cual “Se estard en juicio y fue-
ra de él, a la voluntad de los otorgantes, expresada en
actos o disposiciones”, porque el mismo precepto excep-
toa los casos en que sea contraria las normas imperativas
del Derecho Aragonés, como las expuestas.”

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta, de 4 de mayo de 2005: Efectos del pac-
to al mds viviente; los herederos legales del premuerto,
aun concretados al tiempo de fallecer el sobreviviente,
son, no de éste Gltimo, sino del premuerto, aunque solo
de los bienes de los que no dispuso el sobreviviente, exis-
tiendo, por tanto, dos herencias, una, la del premuerto,
y, ofra, la del sobreviviente:

«PRIMERO.— Quiz4 para resolver el conflicto que se
ha planteado en este proceso resulte necesario hacer al-
gunas consideraciones sobre los efectos del art. 108.3
de la Compilacién de Derecho Civil de Aragén, en el
que se regulaba uno de los efectos del pacto al més vi-
viente, precepto cuya inteligencia puede comprenderse
mejor en atencién a la regulacién contenida en el 216 I
de la Ley 2/2003, de 12 de febrero, de régimen eco-
némico matrimonial y viudedad de las Cortes de Aragén.

En efecto disponia aquél mencionado precepto que
“no habiendo hijos, o fallecidos todos ellos antes de lle-
gar a la edad para poder testar, el sobreviviente here-
dard los bienes del premuerto; en tal caso, falleciendo
aquél sin haber dispuesto por cualquier fitulo de tales
bienes, pasaran los que quedaren a las personas llama-
das, en tal momento, a la sucesién del conyuge primera-
mente fallecido”.

Esta regulacion permitia interpretaciones contradicto-
rias, y en concrefo se cuestionaba si los herederos del
premuerto eran o pasaban a ser herederos del sobrevi-
viente, de manera que con relacién al proceso sucesorio
del mismo se pudieran distinguir dos masas patrimonia-
les, en la medida en que en relacién a las mismas podria
existir herederos intestados diferentes: de los bienes que
el sobreviviente heredé del premuerto y no dispuso por
cualquier fitulo heredarian los llamados en “tal momento”
a la sucesién del cényuge primeramente fallecido. Es de-
cir, y con relacién a esta primera masa patrimonial la de-
lacién se produce no cuando fallecié el premuerto sino
cuando falleci6 el sobreviviente: como si se hubieran he-
cho coincidir idealmente a efectos sucesorios la muerte
de los dos cényuges.

Y la masa patrimonial constituida por los demés bien-
es del sobreviviente la heredarian los sucesores legales
del mismo. Habria pues una Unica herencia pero con di-
ferenciacion de masas patrimoniales al tener cada una
de ellas un orden sucesorio diferente.

Pero junto a esta interprefacién podria defenderse
ofra diferente, en la que los herederos legales del pre-
muerto, aun concretados también, lo decia la norma, al
tiempo de fallecer el sobreviviente, lo eran, no de este GI-
timo, sino del premuerto, aunque sélo de los bienes de
los que no dispuso el sobreviviente. Habria pues aqui dos
herencias una la del premuerto y otra la del sobrevivien-
te, que es lo que ha defendido la recurrente.
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Es esta postura la que parece haber adoptado el le-
gislador aragonés cuando en la nueva Ley Aragonesa
1/1999, de 24 de febrero, de sucesiones por causa de
muerte, no sélo insinda sino que afirma expresamente un
fenémeno de sustitucion: “si el viudo heredero legal fo-
lleciera sin haber dispuesto por cualquier titulo de todos
los bienes adquiridos de su conyuge, se deferirdn los que
quedaren a los parientes del premuerto llamados, en fal
momento, a su sucesion legal, como herederos de éste y
sustituto de aquél”. Se extiende pues la institucién a todo
supuesto de sucesién legal, pero la limita, pues asi como
el art. 108 de la Compilacién no imponia ningdn limite,
el nuevo precepto si lo establecerd al acotarla a favor de
“los parientes del premuerto”, de modo que faltando
estos en la sucesion intestado “tales bienes quedarén in-
tegrados en la herencia del sobreviviente”. Lo que no
ocurria con anterioridad en la que siempre hay un llo-
mamiento residual. Seria pues una modalidad de fidei-
comiso de residuo.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 20 de junio de
2005: Aplicacién analégica del articulo 123 de la Ley
1/1999 de 24 de febrero al supuesto de autos en el que
uno de los convivientes fallece después de haberse extin-
guido la convivencia more uxorio, hecho éste consigna-
do por sentencia judicial firme.

«PRIMERO. Fundado el primer motivo del recurso de
casacién en la indebida aplicacién analégica del arficu-
lo 123 de la Ley de Aragén 1/99 de 24 de febrero (RCL
1999, 792 y LARG 1999, 52) , de sucesiones por cau-
sa de muerte, a la relacién de los convivientes don J y
dofa C, deben considerarse como esenciales datos teni-
dos como probados en la sentencia apelada y no discu-
tidos en esta sede, que la separacién de hecho de los es-
posos don J y dofia M tuvo lugar en el afio 1997 sin que
desde tal fecha hasta el dia 19 de diciembre de 2002 en
que fallece el esposo decidieran uno u ofro cényuge
acudir a la declaracién oficial de separacion o a la di-
solucién de su matrimonio.

Existente el anterior matrimonio, don J y la recurrente
dofia C comenzaron en 1977 vida en comdn de modo
estable, con relaciones afectivas propias de pareja y con
pretension de permanencia. Mantenida tal relacion du-
rante aproximadamente 23 afios, tampoco esta situacién
motivé que don J solicitara ante las instancias correspon-
dientes el reconocimiento oficial y piblico de la separa-
cién o disolucién de su matrimonio con dofia M, y hay
que considerar que, aun habiendo entrado en vigor la
Ley de Aragén 6/99 de 26 de marzo (RCL 1999, 996
y LARG 1999, 79) , relativa a Parejas Estables no Caso-
das, ni don J ni dofia C optaron tampoco por dar algu-
na clase de reconocimiento oficial a su relacién de con-
vivencia estable y perdurable.

SEGUNDO. Partiendo de las cuestiones acreditadas
anteriores, la relacién de los convivientes J-C es entendi-
da socialmente como de pareja de hecho, por contrapo-
sicién a pareja con relacién regulada por el derecho
desde su nacimiento. Pero este uso general de la expre-
sién no conlleva, en términos legales, a la conclusién de
ser enfendida tal relacién como un mero hecho juridico.

Por el contrario, para fijar sus efectos juridicos, debe
considerarse que el mantenimiento de la relacién de los
convivientes vino siempre presidida por una decisién
consciente y voluntaria de ambos de mantenerla como hi-
cieron. Y no existiendo dato o alegacién alguna consi-

derada probada en la instancia que permita extraer ofra
conclusién, no cabe entender que involuntariamente de-
jaran de acudir a los mecanismos legales que tenian a su
disposicién y habrian permitido dotar de regulacion es-
pecifica a su situacién.

En cambio, lo que consta es la decisién de don J de
mantener formalmente vigente su matrimonio, del que no
insté declaracién de nulidad, separacién o divorcio, y
que los Sres. CJ optaron por mantener su relacién sin ex-
presa llamada a norma o acuerdo que la regulara.

TERCERO. En la determinacion ge los efectos legales

ve tal opcién de la situacién de convivencia supone
jebe, ademds, valorarse que no cabe estar a la consti-
tucién obligatoria como pareja estable prevista en el ar-
ficulo 3 de la Ley 6/99 (RCL 1999, 996 y LARG 1999,
79) para los supuestos de convivencia superior a dos
afios. Porque, en el presente caso, en que subsiste el vin-
culo matrimonial anterior de uno de los convivientes, el
articulo 4 ) de la Ley prohibe estar a la formacién de la

areja estable que la misma norma prevé, de modo que
E)s propios preceptos de la Ley excluyen su posible apli-
cacién. Por lo que hay que estar, finalmente, al efecto ju-
ridico de haber quedado la relacién convivencial, tanto
por la situacién creada por los convivientes, como por
observancia de la Ley especial, sin que tal cuerpo nor-
mativo le sea aplicable.

Y no siendo de aplicacién directa la Ley prevista para
parejas estables, debe concluirse que no es posible tam-
poco su aplicacién analégica, por ser de observancia
preferente la cobertura juridica y legal que permitié la ex-
clusién normativa.

CUARTO. Inaplicables en la relacién de los convi-
vientes las normas previstas para parejas estables como
las recoge la Ley especial, no cabe, sin embargo, valo-
rar la posible correccion juridica de las disposiciones tes-
tamentarias otorgadas por don J a favor de dofia C como
si éstas hubieran sido hechas entre particulares sin vincu-
lo especifico previo alguno, haciendo abstraccién abso-
luta de la causa principal de su otorgamiento, que era la
relacion convivencial dotada de las notas de afectividad,
estabilidad y vocacién de permanencia considerada
acreditada en ambas instancias e incluso en procedi-
mientos anteriores.

Por el contrario, dada la identidad de situacién facti-
ca y relaciones juridicas con el caso presente, si cabe la
analogia con la normativa propia de las relaciones pa-
trimoniales entre particulares presididas por las caracte-
risticas propias de la relacién de pareja. Normativa que
en el ordenamiento civil aragonés viene constituida prin-
cipalmente por la Ley 2/03 se 12 de febrero (RCL 2003,
706 y LARG 2003, 62) , de régimen econémico matri-
monial y viudedad y, en lo aplicable por partir de la ins-
titucion matrimonial, por la Ley 1/99 de 24 de febrero
RCL 1999, 792 y LARG 1999, 52) de sucesiones por
causa de muerte.

Por ello, si resulta de observancia el articulo 123 de
la Ley sucesoria citada. Precepto que, atendiendo a la im-
porfancia que el matrimonio tiene en la formacién de la
decisién del conyuge testador, y salvo que sea otra la vo-
luntad clara manifestada, deja ineficaces las liberalida-
des hechas a favor del ofro cényuge cuando el matrimo-
nio se separa o disuelve, o se comienzan los trémites
para ello.

Circunstancias causantes de ineficacia que se dieron
en el caso actual, en el que consta tanto la separacién
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real y efectiva de los convivientes J— C como la comple-
ta tramitacién de procedimiento destinado a resolver las
cuestiones econdmicas surgidas tras la separacién. Por lo
que, en consecuencia, dada la identidad de situaciones
de hecho y juridicas entre lo previsto para el matrimonio
y la situacién de convivencia mencionada, debe estarse
a declarar ineficaz el legado concedido por don J a fo-
vor de dofia C tal y como se solicité en la demanda re-
convencional y la sentencia recurrida acordé.

Por lo que el primer motivo del recurso de casacién es
desestimaao.

QUINTO. El segundo motivo de casacién se funda-
menta en no haber procedido la sentencia recurrida a la
aplicacién de la prohibicién de aceptacién condiciona-
da o parcial de la herencia recogida en los articulos
28.2 y 30.1 de la Ley 1/99 (RCL 1999, 792 y LARG
1999, 52) y que, en tesis del recurrente deben ser teni-
dos en cuenta porque, ineficaz lo que considera condi-
cién y aceptacién parcial, debe entenderse que los de-
man;dos aceptaron la herencia de su padre y, con ello,
el legado ahora debatido.

Tal motivo de casacién debe ser igualmente desesti-
mado. No cabe otorgar el cardcter de condicién a la su-
peditacién que los herederos hicieron de la eficacia del
usufructo objeto del legado al que correspondia a su ma-
dre por ser la conyuge del difunto, puesto que se trata
Onicamente de establecimiento segin el entender de los
comparecientes de sucesién tfemporal de ambos posibles
derechos ajenos a ellos. Y la reserva de impugnacion
contenida en el acto de aceptacién en nada obsta a la
validez de la aceptacién de la herencia ni cabe deducir
de ella que la admitieran tan solo parcialmente, puesto
que sélo es manifestacién del posible ejercicio del dere-
cho a accionar que como herederos les correspondia,
precisamente, por la aceptacion total que tenia lugar.”

c.— Sucesién Paccionada:

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de fecha 21 de junio de
2005: Incumplimiento del pacto sucesorio.

«PRIMERO. Antes de entrar en el examen del recurso
es preciso referirse a la oposicién que la parte recurrida
plantea respecto de su inadmisién, alegando que no con-
curre el pretendido interés casacional.

La invocada causa de inadmisibilidad, que en este
trémite daria lugar a la desestimacién del recurso, ha de
ser rechazada por la Sala. Es cierto que en los supuestos
de invocacién de la existencia de interés casacional, con-
forme con el apartado 2.2, tercero, del articulo 477 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil (RCL 2000, 34, 962 y RCL
2001, 1892) , la parte recurrente ha de invocar y acre-
ditar la existencia de sentencias de contraste, firmes en el
momento de publicarse la impugnada, siempre que se
pretenda la admisibilidad del recurso por entender que
la sentencia que es objeto del mismo contraviene doctri-
na jurisprudencial, lo que no es el caso. En el presente,
la parte recurrente esgrime la inexistencia de juris-
prudencia de esta Sala, en funciones de casacién, acer-
ca del sentido y alcance del precepto cuya vulneracién
invoca.

Por ofro lado, siendo igualmente necesario que en el
escrito de interposicion del recurso la parte que recurre
en casacién identifique cudl es el nicleo basico de la
contradiccién, a fin de que la Sala pueda conocerlo y
deslindar las cuestiones relativas a la aplicacién de la
norma juridica que se dice vulnerada de aquéllas referi-

das a cuestiones puramente facticas, debe destacarse
que en el caso de autos la argumentacién que se expre-
sa en el escrito de interposicién del recurso es suficiente,
a los efectos indicados.

Por ello procede rechazar la causa de inadmisibili-
dad invocada y entrar a resolver sobre los motivos de re-
curso.

SEGUNDO. Son presupuestos previos que en aras de
la mejor comprensién de la cuestion litigiosa, deben con-
signarse, los siguientes: Los padres de recurrente y recu-
rrida, D. Ly D.¢ A, oforgaron testamento mancomunado
el dia 30 de junio de 1972 ante el Notario de Tarazona
D. TTT y se facultaron reciprocamente, desde ese momen-
to e incluso llegado el f%llecimiento de cualquiera de
ellos, para que el sobreviviente pudiera oforgar nueva
disposicion testamentaria tanto de sus bienes propios
como de su participaciéon en los comunes, ordenando
que las cldusulas testamentarias no tuvieran caracter de
correspectivas.

Con fecha 13 de julio de 1972, en la misma locali-
dad y ante el mismo Notario, otorgd nuevo testamento,
declarando que de su matrimonio con D.2 A tenia tres hi-
jos: V, Ml'y P. Concedié a su esposa usufructo de viude-
dad universal, relevéndola de prestar fianza y de forma-
lizar inventario; legd a su hija P en pago de sus derechos
legitimarios la cantidad de 5.000 pesetas; a su hija V
legd la cantidad de 150 pesetas diarias a pagar por el
heredero, con las revalorizaciones correspondientes, has-
ta su fallecimiento, e instituyd heredero universal de todos
sus bienes, derechos y acciones a su hijo D. M, con la
condicién de entregar la mitad de la herencia a su her-
mana P, si la esposa del testador, D.2 A, “no modifica el
testamento que tiene otorgado el 30 de junio del co-
rrienfe afio ni dispone por actos infervivos a favor de P,
V o sus descendientes, de bienes inmuebles o de los bien-
es citados en los parrafos 1.2y 2.2 del art. 39 de la
Compilacion Foral de Aragén (RCL 1967, 704, 756) .
En el supuesto de heredar P la mitad de la herencia del
testador, tendrd la obligacién de pagar a D.2 V la mitad
de la pensién fijada para la misma”.

El dia 22 de septiembre de 1972 fallecié D. L.

El 2 de noviembre de 1976 ante el Notario de
Zaragoza D. ZZZ, la viuda D.2 A, y sus hijos D. My D.¢
P (no intervino la hija D.2 V por su incapacidad), J(laclo-
raron disuelta por fallecimiento de D. L su sociedad con-
yugal.

En dicha escritura consta lo siguiente: “Manifiesta D.*
A que es su decidido propésito no modificar el festo-
mento que tiene otorgocjz) el 30 de junio de 1972, ante
el Notario de Tarazona, D. TTT, ni disponer por actos in-
tervivos a favor de sus hijas Py V o sus descendientes, de
los bienes de su patrimonio, como no sea también a fa-
vor de su otro hijo M, y que por lo tanto, halléndose pre-
senfe D.2 Ay sus hijos D. My D.? P, acuerdan adjudicar-
se la mitad indivisa que corresponde a la herencia del
causante D. L, en nuda propiedad, por mitad e iguales
partes en indivisién, D. Ml'y D.2 P y en usufructo vidual
su viuda D.2 A”".

Declararon haber liquidado el impuesto de sucesio-
nes del causante y la finca a que se referia esta escritura
era una heredad situada en la partida de C, término mu-
nicipal de Tarazona.

El 4 de noviembre de 1986, ante el Notario de
Zaragoza D. JJJ D.2 A otorgé testamento en el que lego-
ba en “completo pago de los derechos legitimarios en la
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sucesién de la testadora, a su hijo M, la cantidad de
5.000 pesetas en metdlico que le entregaré la heredera.
Y a su hija V también en concepto de completo pago de
los derechos legitimarios en la sucesién de la testadora le
lega la cantidad de 150 pesetas diarias a pagar por la
heredera”. Y en el mismo instrumento pUblico instituyé he-
redera universal de todos sus bienes derechos y accio-
nes, presentes y futuros, a su hija P, manifestando lo si-
guiente: “que para ella todos sus hijos son iguales en el
afecto y carifio que les profesa, y que si otorga este tes-
tamento es tan solo para compensar y equilibrar el ofor-
gado en su dia por su esposo”.

El 21 de julio de 1988, ante el Notario de Cascante
D. CCC, D.2 Ay sus hijos D. Ml y D.2 P, la primera como
usufructuaria y los hermanos como duefios por mitades e
iguales partes indivisas de la nuda propiedad, vendieron
aD. ClyD.2D, una heredad en término de Novallas de
25 a.y 62 ca. por precio de 2.750.000 pesetas, de las
que correspondieron 250.000 al usufructo y el resto
2.500.000 pesetas a la nuda propiedad, cantidades
que confesaron haber recibido con anterioridad. Hicie-
ron constar que la finca les fue adjudicada la nuda pro-
piedad a D. My D.2 P por herencia de su padre D. Ly
el usufructo a su madre D.2 A, en escritura de adicion de
herencia que otorgaron ante el Notario de Zaragoza D.
XXX, el 23 de mayo de 1988.

El 11 de junio de 1996 fallecié D.2 A.

En fecha no precisada, pero dentro del afio 1998 sur-
gieron desavenencias entre D. M y D.2 P, inferponiendo
ésta contra su hermano juicio de menor cuantia ante el
Juzgado de Primera Instancia de Tarazona, sobre divisién
y particién de herencia, que fue registrado al nimero
000/1998, en el que el demandado D. MI formulé de-
manda reconvencional alegando, en lo que aqui interesa,
error en el consentimiento en cuanto a la firma de las es-
crituras de 2 de noviembre de 1976 ante el Notario Sr.
777, respecto de la finca de C y la de 21 de julio de
1988 ante el Notario de Cascante Sr. CCC, respecto de
la venta de la finca de Novallas. Fundamentaba el error
en cuanto a la primera en la manifestacién de su madre
en el sentido de que no iba a modificar el testamento
mancomunado que otorgd con su padre en junio de
1972; y en cuanto a la segunda en la creencia de que a
pesar de la existencia del Oltimo testamento de su madre,
se iba a respetar el testamento mancomunado de 1972 y
al no ser asi, con respecto a estas dos fincas inferesaba
en el suplico de dicha reconvencién: “d) Se declare el de-
recho de D. M a ser reintegrado en la cuarta parte del va-
lor de precio de venta de la finca sita en Tarazona, parti-
da de C, finca registral NUMOO2 del Registro de la
Propiedad de Tarazona, que fue vendida por procedi-
miento de expropiacién al Instituto Nacional de Urbaniza-
cién por el precio de 935.887 pesetas. Cuarta parte que
asciende a 233.972 pesetas (doscientas treinta y tres mil
novecientas setenta y dos pesetas). Més los intereses que
procedan desde la écho de transmisién, 21 de junio de
1977. Todo ello debiendo de ser condenada al pago de
dichas cantidades D.2 P. e) Se declare el derecho de D.
Ml a ser reintegrado en la cantidad de 1.237.500 pese-
tas (un millén doscientas treinta y siete mil quinientas),
mas los infereses que procedan legalmente desde la fecha
de la transmisién, veintiuno de julio de 1988. Correspon-
diente a la venta realizada en dicha fecha ante el Notario
de Cascante D. CCC, nimero de protocolo cuatrocientos

cincuenta y nueve. Todo ello debiendo de ser condena al
pago de dichas cantidades D.¢ P”.

Y con respecto a ofras escrituras relacionadas con
una edificacién en la C/. CALLEOOO NUMOOT1, de Tara-
zona interes6 su declaracién de nulidad.

Fecha de la demanda reconvencional: 27 de octubre
de 1998.

No consta en las actuaciones cual fuera el resultado
de este pleito, pero a la vista del procedimiento del que
ahora conocemos (disolucién y liquidacién del régimen
econémico matrimonial), no es aventurado afirmar que la
demanda resultara desestimada al infentarse la divisién y
adjudicaciéon antes de la disolucién y liquidacién.

TERCERO. En este procedimiento, instado por D.2 P
sobre disolucién y liquidacién del régimen econémico
matrimonial y su continuacién con los herederos, recayd
senfencia del Juzgado de Primera Instancia de Tarazona
que incluyd en e?inventorio las propuestas presentadas
tanto por D.¢ P como por D. M que no fueron objeto de
discusion.

D. M reclamaba, en lo que a este recurso hace refe-
rencia, su condicién de acreedor por las sumas de
1.406,20 euros por la venta de la finca de C en 1977 y
7.437 euros por la venta de la finca de Novallas en
1988, con las actualizaciones correspondientes. Con res-
pecto a esta cuestién se dijo en la sentencia que no ha-
bia lugar a la inclusién de tales conceptos, porque “en
ningdn momento se constata que las ventas efectuadas,
en las que participé el propio Sr. M, estuvieran efectiva-
mente condicionadas a los posteriores repartos suceso-
rios. Que mds de 25 afios después de la venta se pre-
tenda el cobro de una cantidad a cargo de fales ventas,
fundamentandose en que el solicitante pensaba que mas
adelante no se produciria alteraciones en la sucesién no
constituye argumento suficiente para reclamar tales cuan-
tias, y ello porque, tal y como se ha resefiado, no se con-
dicioné efectivamente la compraventa a tales aconteci-
mientos. Igual criterio es aplicable a la compraventa de
1988, que fue expresamente autorizada por el Sr. M. Las
posteriores desavenencias entre su hermana y él como
consecuencia de la sucesién no justifican la reclamacién
ahora efectuada, cuando en el afio 1988 fue el propio
Sr. M quién autorizé la venta y percibié el precio de la
finca (o la parte que estimara oportuno) tal y como cons-
ta en la escritura”.

D. M interpuso recurso de apelacién contra dicha sen-
tencia limitado exclusivamente al reconocimiento del cré-
dito a su favor en cuanto a la venta de estas dos fincas,
y a la cantidad correspondiente al pago de la mitad del
impuesto de sucesiones que efectué al fallecimiento de su
madre. La sentencia de la Seccién Cuarta de la Audien-
cia Provincial de Zaragoza, ahora recurrida en casa-
cién, sobre este particular dijo: “El demandado D. M en
el actual procedimiento de liquidacién de régimen eco-
némico matrimonial, 24 de 2001, fundé la devolucion
de las anteriores cantidades de 1.406,20 euros y
7437,52 euros (mds las actualizaciones correspondien-
tes) en su demanda reconvencional formulada en autos
de juicio de menor cuantia 209 de 1998, entre las mis-
mas partes, en dicho Juzgado, sobre division de cosa co-
mdn, en la nulidad de las respectivas escrituras de venta,
en las que intervino, alegando vicio de consentimiento
por error, en la creencia de que su madre no modificaria
su testamento. Dicha nulidad contractual no ha sido de-
clarada, y en cuanto a las disposiciones correspectivas
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de los testamentos mancomunados resulta, en el caso de
autos”. Considera la Audiencia Provincial que “no resul-
ta la ineficacia de estos testamentos de la aplicacién de
los articulos 96 y 97 de la Compilacion del Derecho ci-
vil de Aragén (RCL 1967, 704, 756) “, porque en el fes-
tamento mancomunado de 30 de junio de 1972, los po-
dres se facultaron para que el sobreviviente pudiera
oforgar nueva disposicién festamentaria, tanto de sus
bienes propios como de su participacién en los comunes,
porque ordznoron que las clausulas contenidas en tal tes-
tamento no tuvieran cardcter de correspectivas.

El recurso de apelacion resulté desestimado en estos
extremos.

Frente a esta sentencia fue interpuesto el recurso de
casacién que ahora se examina, considerando el recu-
rrente que han sido infringidos los arts. 96 y 97 de la
Compilacion del Derecho Civil de Aragén de 21 de
mayo de 1985 (RCL 1985, 1652, 2052 y LARG 1985,
1347) , por aplicacién indebida, porque nunca alegé la
nulidad de los testamentos otorgados por sus padres.

Entiende también infringidos los arts. 29 y 30 de la
Ley 2/2003 de 12 de febrero (RCL 2003, 706 y LARG
2003, 62), de Régimen Econémico Matrimonial y Viude-
dad, en virtud de la Disposicién Transitoria Segunda de
dicha Ley.

CUARTO. Hay que recordar que la naturaleza ex-
traordinaria del recurso de casacién obliga al recurrente
a tener en cuenta que no es una tercera instancia y por
tanto el planteamiento ante el Tribunal de casacién no
debe hacerse como si de una nueva apelacién se trato-
ra. Hacemos esta observacion porque el recurrente, tras
la exposicién de lo que llama “Resumen de anteceden-
tes”, pasa a desarrollar los “Motivos de casacion” que di-
vide en fres apartados. En el primero se refiere a la sen-
tencia del Juzgado de Primera Instancia de Tarazona que
comenta repitiendo los argumentos que utilizara en el re-
curso de apelacion, respecto de la venta de las dos fin-
cas a que este recurso se refiere; en el segundo hace la
critica de la sentencia de la Audiencia y es en el tercero
cuando denuncia las infracciones que a su juicio se han
cometido, dedicando a esta denuncia una escasa argu-
mentacion.

Tal planteamiento olvida que la funcién de la casc-
cién soﬁ: alcanza al juicio juridico sobre el enjuiciamien-
to, frente a la apelacién que es nuevo examen de la cues-
tién litigiosa.

ARddase a todo ello que tras afirmar en el apartado
cuarto del “Resumen de antecedentes” que “solamente es
objeto del presente recurso de casacién la cuestién de-
batida en el fundamento de derecho tercero de la sen-
tencia dictada por la Audiencia Provincial”, es decir, las
ventas de las fincas de C y de Novallas, en el suplico so-
licita que figure en el pasivo de la herencia de dofia A la
cantidad de “8.510,50 euros, més los intereses o actua-
lizaciones correspondientes desde la fecha 5 de diciem-
bre de 1996. Correspondiente dicha deuda al pago de
la S del impuesto de sucesiones que efectué don M por
el fallecimiento de dofia A, de la que no es heredero”,
cuestién esta que no habia sido objeto de recurso y que
obviamente no podrd ser resuelta.

En definitiva, la deficiente formulacion del recurso su-
pone serias dificultades para su resolucién.

QUINTO. El motivo primero de recurso denuncia apli-
cacién indebida de los arts. 96 y 97 de la Compilacién
del Derecho Civil de Aragén de 21 de mayo de 1985

ley 3/1985 [RCL 1985, 1652, 2052 y LARG 1985,
1347]).

Entiende que la aplicacién de tales articulos no pro-
cede porque en ningin momento habia alegado la nuli-
dad de los testamentos otorgados por D.2 A.

Razona la Audiencia Provincial que el recurrente
basa la devolucién de las cantidades en la nulidad de las
escrituras de venta en las que infervino, alegando vicio
de consentimiento por error, en la creencia de que su ma-
dre no modificaria el testamento y afirma que la nulidad
contractual de las compraventas no ha sido declarada y
jue el testamento mancomunado que oforgaron don Ly

ofia A el 30 de junio de 1972 les facultaba para que
el sobreviviente pudiera otorgar nueva disposicién testa-
mentaria, habida cuenta que las clausulas de tal testa-
mento no eran correspectivas.

La Sala en este punto ha de hacer uso de la facultad
integradora del factum a fin de poner de manifiesto el
error en que la Audiencia ha incurrido puesto que del
examen de las actuaciones resulta que en ningin mo-
mento, ni el proceso 000/1998 ante el Juzgado de
Tarazona, ni el recurso de apelacién, ni este tramite, ha
invocado la nulidad de las escrituras de venta; si invocé
nulidad de ofras escrituras que afectaban a ofras fincas,
pero no a estas, por lo que mal podia decretarse una nu-
lidad que en ningin momento fue solicitada.

Ni el recurrente ha postulado la ineficacia de los tes-
tamentos. Lo que sostiene a lo largo del procedimiento
es, que comoquiera que en la escritura de 2 de noviem-
bre de 1976 su madre dofia A manifesté que era su de-
cidido propésito no modificar el festamento que tenia
otorgado el 30 de junio de 1972, ni disponer por actos
intervivos a favor de sus hijas o de sus descendientes de
los bienes de su patrimonio, como no sea también a fa-
vor de su ofro hijo M, y, sin embargo, pese a tal afirmo-
cion modificé el testamento en su perjuicio, el incumpli-
miento de tal compromiso al nombrar heredera a su hija
Paula le causé un perjuicio, que reclama.

Referidos los articulos 96 y 97 de la Compilacién a
la posibilidad de modificar el testamento mancomunado,
extremo no combatido por el recurrente en ningin mo-
mento, y aceptado igualmente que las obligaciones re-
sultantes de la disposicién testamentaria de 30 de junio
de 1972 no fenian cardcter de correspectivas, es evi-
dente que no resultaban de aplicacién los articulos cita-
dos que el motivo combate, por lo que resulta proceden-
te su estimacion.

SEXTO. El segundo y (ltimo motivo sefiala como in-
fringidos los articulos 29, 30 y concordante de la Ley
2/2003 de 12 de febrero, (RCL 2003, 706 y LARG
2003, 62) de Régimen Econémico Matrimonial y
Viudedad, en virtud de lo dispuesto en la Disposicion
Transitoria Segunda de dicha Ley.

Sin embargo es de tener en cuenta que tal Disposicién
establece que los actos que relaciona, entre los que se en-
cuentra la disolucién, liquidaciéon o division del consorcio
conyugal, “solo se regirdn por esta Ley cuando tengan lu-
gar o hayan sido realizados con posterioridad a su en-
trada en vigor”. Resulta por tanto de aplicacién la Dispo-
siciéon  Transitoria  Tercera al disponer que “las
comunidades conyugales continuadas existentes a la en-
trada en vigor de esta Ley seguirdn rigiéndose por las
normas de la Compilacién del Derecho Civil”.

Por tanto los artficulos que el recurrente cita como in-
fringidos han de entenderse referidos a los articulos 38 y
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siguientes de la Compilacion (RCL 1985, 1652, 2052 y
LARG 1985, 1347) .

En la articulacion de este motivo hubiera sido desea-
ble una mayor precisién por parte del recurrente concre-
tando a que supuesto de los alli contemplados queria re-
ferirse; debe suponerse que se refiere al nimero primero
que declara que son bienes privativos de cada conyuge,
“Llos inmuebles o sitios aportados al matrimonio, asi
como los adquiridos durante él a fitulo lucrativo”.

Partiendo de la no discutida condicién de privativa de
don L de la finca de Novallas, sostiene el recurrente que
al haber otorgado su madre nuevo testamento, por apli-
cacién de lo dispuesto en el testamento que su padre
otorgd el 13 de julio de 1972 y la manifestacion de su
madre en la escritura de 2 de noviembre de 1976, al no
resultar él favorecido en el testamento que ésta otorgd en
1986, debe recibir el importe total de la venta de ?c: fin-
ca en cuestion.

Hemos dejado constancia en el fundamento primero
de que don L, tras el testamento mancomunado otorgd
uno nuevo en el que instituyd heredero universal de todos
sus bienes derechos y acciones, a su hijo D. M, con la
condicién de entregar la mitad de la herencia a su her-
mana D.2 P, condicién que solo cobraria eficacia si su es-
posa no modificaba el testamento mancomunado. Es de-
cir si dofia P resultaba heredera dnica de su madre por
disponerlo ésta asi, don M era heredero universal de su
padre sin la obligacién de entregar a su hermana la mi-
tad de la herencia.

Cuando el 2 de noviembre de 1976 en escritura ante
el Notario Sr. ZZZ, D.2 A, D.2 P y D. M declararon di-
suelta por fallecimiento de don L la sociedad conyugal
con dofa A, ésta manifesté que no modificaria el testa-
mento de 1972, ni dispondria de bienes a favor de sus
hijas V y P “como no sea también a favor de su ofro hijo
M”, éste adquirié el convencimiento de que también se-
ria heredero de su madre y no tuvo inconveniente en ad-
judicarse con su hermana la propiedad de la mitad indi-
visa de la finca de C, en esa misma escritura. Afos mas
tarde, en 1998, con el mismo convencimiento vendié con
su hermana la finca de Novallas, como se dijo propie-
dad privativa de su padre, recibiendo dnicamente la mi-
tad del importe.

El compromiso de su madre de no modificar el festo-
mento de 1972, si no fuera para favorecer también al re-
currente, al ser establecido en escritura piblica por ma-
yores de 18 afios y consanguineos, equivale a un pacto
sucesorio del art. 99 de la Compilacién, que por lo aqui
dicho resulté palmariamente incumplido, en perjuicio gel
recurrente.

Es con fundamento en este incumplimiento, y no en
ningln ofra cuestién, en el que el recurrente basa su re-
clamacién, incumplimiento que le ha irrogado un perjui-
cio econdémico evidente con el consiguiente enriqueci-
miento injusto, que denuncia, de su hermana P.

Llegados a este punto la Sala debe poner de mani-
fiesto que hubiese sido deseable por parte de don Ml un
planteamiento mds ajustado habida cuenta la cuestién
debatida, pero sin embargo lo que resulta cierto es que
del recurso se extrae lo que el Tribunal Supremo ha veni-
do llamando la “voluntad impugnativa” que debe ser
atendida aunque el camino escogido no sea el més co-
rrecto.

Acreditado en las actuaciones el incumplimiento por
parte de dofia A del pacto que suscribié con sus hijos en

la tan repetida escritura de noviembre de 1976, recobréd
vigencia el testamento de don L que instituyé como Gnico
heredero a don M, y por lo tanto, la finca de Novallas
privativa del padre correspondia nicamente a su hijo.
En este sentido debe entenderse la denuncia de este se-
gundo motivo, procediendo su estimacién.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Aragédn de fecha 30 de septiembre de
2005: Pacto al més viviente. Los bienes del conyuge pre-
muerto, tanfo privativos como la mitad del haber comin
del matrimonio, pasan a los parientes llamados a su su-
cesion en el momento del fallecimiento del conyuge su-
pérstite que no otorgd ofro testamento posterior.

«PRIMERO. Para la adecuada comprensién de la ma-
feria litigiosa es (il consignar, de forma previa, los si-
guientes extremos:

D. Luis Francisco fallecié en Zaragoza el dia 13 de
abril de 1994, en estado de casado con D.? Andrea y
sin tener descendencia, habiendo oforgado testamento
ambos cényuges ante el Notario D. NNN el 24 de ene-
ro de 1955, donde se instituian mutua y reciprocamente
herederos universales, en pleno dominio y libre dispo-
sicion.

D.? Andrea, cényuge supérstite de D. Luis Francisco,
muri6 el 4 de mayo de 1996, sin haber otorgado ofro
testamento que el de 24 de enero de 1955, con su es-
poso, en el que se instituian mutua y reciprocamente he-
rederos universales.

D.¢ Julieta y D. Benito (los aqui recurrentes) fueron de-
clarados, por auto del Juzgado de Primera Instancia
nim. Tres de Zaragoza de 30 de abril de 1999, here-
deros abintestato de D.¢ Andrea, por mitad e iguales
partes.

En fecha 20 de diciembre de 2001 los hermanos J-B
promovieron expediente de declaracién de herederos
abintestato respecto de los bienes de D. Luis Francisco de
los que no dispuso su esposa (D.2 Andreq), y fras los
oportunos trémites, incluida la acumulacién a ofro proce-
dimiento incoado por D. Erica (la aqui actora-recurridal,
se dicté auto de fecha 8 de noviembre de 2002 por el
que, a tenor de lo prevenido en el articulo 108.3 de la
Compilaciéon del Derecho civil de Aragén, se declard dni-
co y universal heredero de los mentados bienes a su her-
mano de doble vinculo D. Carlos Daniel, padre de D.¢
Erica.

D. Carlos Daniel fallecié el 7 de noviembre de 1998,
dejando como heredera Gnica a su hija D.? Erica.

SEGUNDO. El debate del presente recurso versa en
torno al momento a partir del cual los hermanos Benito
Julieta han de devolver los frutos y rentas que percibieron
de los bienes procedentes de D. Luis Francisco de los que
no dispuso el conyuge supérstite, D.2 Andrea.

Sostienen D.? Julieta y D. Benito que dada su condi-
cién de poseedores de buena fe han hecho suyos, con-
forme al articulo 451 del Cédigo Civil (LEG 1889, 27),
los frutos percibidos hasta el dia 26 de mayo de 2003,
fecha en que tuvieron conocimiento por primera vez de
que la actora era heredera de los bienes del cényuge
premuerto (D. Luis Francisco), criterio que no fue acepta-
do en ninguna de las dos instancias, donde se les impu-
so la obligacién de entregar los frutos y rentas desde el
fallecimiento de D.¢ Andreq, o sea desde el 4 de mayo

de 1996.
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A este respecto, en la sentencia dictada por la
Audiencia Provincial, de fecha 4 de mayo de 2005 (JUR
2005, 113174 se razona lo siguiente:

“A criterio de la Sala los apelantes (hermanos Julieta
Benito) parten de un principio o base que no tiene sus-
tento en el articulo 108.3 de la Compilacién (RCL 1967,
704, 756) , dado que de su regulacién resulta que los
herederos legales del sobreviviente en ningin caso estdn
llamados a suceder al premuerto por los bienes que he-
redé el sobreviviente y de los que no dispuso el mismo,
dado que la sucesién de estos Gltimos lo es, en todo caso,
a “las personas llamadas... a la sucesion del cdnyuge pri-
meramente fallecido”, lo que en Gltimo caso y para el su-
puesto de no existir parientes llevaria a la aplicacién del
entonces vigente arficulo 136 de la Compilacién, y por
tanto ordendndose una sucesién a favor de la Comuni-
dad Auténoma de Aragén. No se acierta a comprender
como se pretendid por los recurrentes una declaracién de
herederos a su favor con relacién a los bienes del pre-
muerto, bajo un régimen juridico en el que la falta de pa-
rientes no suponia que el caudal del premuerto acreciera
el caudal de la herencia del sobreviviente, que termina-
ba y termina en la Comunidad Auténoma de Aragédn”.

De dicho razonamiento resulta que los recurrentes co-
recen de titulo que les legitime para una posesioén con de-
recho a los frutos; consecuentemente, si se estima que la
mentada interpretacién del articulo 108.3 de la Compila-
cién es ajustada a derecho, la sentencia objeto de im-
pugnacién debe ser confirmada; en caso contrario sélo
deberd serlo si se considera en base a otra fundamenta-
cién que los hermanos Benito Julieta no tienen derecho a
los frutos y rentas de los bienes procedentes de D. Luis
Francisco.

TERCERO. La institucién hereditaria reciproca entre
conyuges, conocida con las denominaciones de “pacto
al més viviente”, “agermanamiento” y “casamiento al
mads viviente”, es una institucién familiar consuetudinaria
aragonesa, que el pueblo practicé con bastante asidui-
dad, pero que los legisladores nunca han trasladado a
los Fueros, apareciendo la primera referencia legislativa
en el apéndice foral de 1925, que se limité a establecer
en su articulo 60 que “cuando las estipulaciones hagan
referencia explicita a instituciones consuetudinarias en el
pais, tales como “hermandad llana”, “agermanamiento
o casamiento al mds viviente”, “heredamiento”, “casa-
mienfo en casa”, “consorcio a sobre bienes”, “consorcio
universal o juntar dos casas”, “consorcio doméstico”,
“acogimiento” y “dacién personal”, los pactos deberén
interprefarse y las omisiones que en ellos se viesen su-
plirse, con arreglo al uso local respectivo”.

La Compilacién procedié a regular la institucion, dis-
poniendo en el articulo 108.3 que “no habiendo hijos, o
fallecidos todos ellos antes de llegar a la edad para po-
der testar, el sobreviviente heredard los bienes del pre-
muerto. En tal caso, fallecido a su vez aquél sin haber dis-
puesto por cualquier titulo de tales bienes, pasaréan los
que quedaren a las personas llamadas, en tal momento,
a la sucesién del conyuge primeramente fallecido”.

Dicha norma responde al principio de troncalidad
por el que el legislador trata de mantener determinados
bienes en el seno del grupo familiar a que pertenecia su
anterior propietfario, y en consecuencia ordena que los
bienes del conyuge premuerto que quedaren, fanto los
privativos como la mitad del haber comin del matrimo-

nio, pasen a los parientes llamados a su sucesién en el
momento del ébito del conyuge supérstite.

Nada dice expresamente el trascrito precepto sobre
el destino de tales bienes en caso de falta de dichos po-
rientes, pero debe entenderse que en tal supuesto here-
daran los parientes del consorte Gltimamente fallecido, se-
gin se deriva de la “ratio legis” de la norma, de lo
prevenido en el articulo 135 de la Compilacién (RCL
1967, 704, 756) para el caso de que no hubiera here-
dero troncal, de los antecedentes consuetudinarios de la
institucion reciproca entre cényuges y del criterio de la
doctrina aragonesa (véase en igual sentido la resolucién
de la Direccién General de Registros y del Notariado de
23 de abril de 1986 y el auto de la Seccién Segunda de
la Audiencia Provincial de Zaragoza de 16 de diciembre
de 1995 [AC 1995, 2263]).

En la reciproca institucién hereditaria entre conyuges
cuando al fallecimiento de uno de ellos no queda des-
cendencia (este es el supuesto de autos), el viudo se hace
duefio absoluto de los bienes de su premuerto consorte y
puede disponer de ellos a su arbitrio por cualquier fitulo,
inter vivos o mortis causa, oneroso o gratuito; se estq,
pues, en presencia de un supuesto normal de sucesion
hereditaria a favor del cényuge, matizada Gnicamente
por los especiales efectos que la Compilacién prevé para
el caso de que el sobreviviente, hecho titular absoluto de
los bienes del conyuge premuerto, fallece sin haber dis-
puesto de ellos, en cuyo supuesto entra en juego el prin-
cipio de troncalidad, por el que el legislador trata de
mantener los bienes en el seno del grupo familiar a que
pertenecia su primitivo propietario (el cényuge premuer-
to), y, lbgicamente, en defecto de herederos troncales los
bienes del consorte primeramente fallecido pasarén a los
herederos abintestato del sobreviviente, pues, como diji-
mos, el “pacto al més viviente”, no existiendo hijos, cons-
tituye un supuesto normal de sucesién hereditaria a favor
del cényuge viudo, matizado dnicamente con el llama-
miento a favor del grupo familiar del cényuge premuer-
to, caso de que existan herederos tronqueros.

Cualquier duda al respecto ha quedado despejada
con la actual Ley 1/1999, de 24 de febrero (RCL 1999,
792 y LARG 1999, 52) , de sucesiones por causa de
muerte (que no es de aplicacién al conflicto que ahora se
dilucida), la cual establece en el inciso final del articulo
216.2 que a falta de parientes del cényuge premuerto,
los bienes del cényuge primeramente fallecido “queda-
ran integrados en la herencia del sobreviviente”; dicha
regulacién no supone un cambio normativo, sino que se
limita a consignar de forma expresa lo que antes se ha-
llaba implicito y exigia una labor de interpretacion; en-
tender lo contrario supondria atribuir al mentado pérrafo
una alteracién de fondo importante, y de ser asi se ha-
bria aludido a ella en el apartado IX del Preémbulo de la
mentada Ley 1/1999, relativo a la “sucesién legal”.

CUARTO. Lo anteriormente expuesto sobre el sentido
del arficulo 108.3 de la Compilacién (RCL 1967, 704,
756) no conduce, sin mds, a la revocacién de la senten-
cia impugnada, sino que ésta deberd ser confirmada si
en base a ofra fundamentacién juridica se estima que los
recurrentes no tienen derecho a los frutos y rentas de los
bienes procedentes de D. Luis Francisco.

A los efectos de la percepcién de frutos el poseedor
precisa de dos elementos de distinto orden, uno objetivo,
el titulo y modo que le legitima a poseer, y otro subjetivo,
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el desconocimiento o la ignorancia de que en su fitulo o
modo existe vicio que lo invalide (buena fe).

Pues bien, resulta que los demandados-recurrentes co-
recian de fitulo sobre los bienes del cényuge premuerto,
por lo que promovieron en fecha 20 de diciembre de
2001 expediente de declaracién de herederos abintes-
tato respecto de dichos bienes, presentando escrito en el
que la Procuradora D.2 P, actuando en su nombre y re-
presentacién, expresaba, entre ofras cosas, lo siguiente:

“Mis mandantes fueron declarados herederos abin-
testato D.¢ Andrea por auto de 30 de abril de 1999,
pero en la masa hereditaria existian bienes que a su
muerte pasardn a las “personas llamadas” a la sucesién
del conyuge primeramente fallecido, D. Luis Francisco...
y de no hallarse (personas llamadas a la sucesion del
conyuge premuerto) procederd dictar resolucién por la
que se declare herederos abintestato de los bienes de D.
Luis Francisco no dispuestos por su esposa a mis man-
dantes D.¢ Julieta y D. Benito”.

Tras los oportunos tramites, incluida la acumulacién a
ofro procedimiento incoado por D.¢ Erica, se dicté auto
de fecha 8 de noviembre de 2002 por el que, a tenor de
lo prevenido en el articulo 108.3 de la Compilacién del
Derecho civil de Aragén (RCL 1967, 704, 756) , se de-
claré Onico y universal heredero de los mentados bienes
a D. Carlos Daniel, hermano de doble vinculo de D. Luis
Francisco y padre de la actora-recurrida.

Consecuentemente, los hermanos carecen de ftitulo
que les legitime para una posesion con derecho a los fru-
tos y rentas de los bienes procedentes de D. Luis Francis-
co de los que no dispuso su cényuge supérstite (D.°
Andreaq); sentado esto, como en su condicién de cotitulo-
res de dichos bienes han realizado actos de administra-
cién respecto de ellos, deben rendir cuentas de los frutos
y rentas que han percibido y de los gastos habidos des-
de el 6bito del consorte viudo, D.2 Andreq, o sea desde
el 4 de mayo de 1996, tal como sefialan tanto la sen-
tencia dictada por la Audiencia Provincial, cuyo fallo se
mantiene integramente, como la del Juzgado.»

d.— Fiducia Sucesoria:

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Huesca de
24 de mayo de 2005: Indebida formacién de la mayo-
ria para la ejecucion de la fiducia. Fijocidén de plazo
para la ejecucién de la fiducia:

«PRIMERO: Salvo el Ministerio Fiscal, todas las partes
discrepan del pronunciamiento emitido por el Juzgado.
Los demandados porque aprecian que la demanda de-
bib quedar integramente desestimada y el actor porque
considera que, por el contrario, la misma deberia aco-
gerse integramente. Dado que la sentencia sélo ha aco-
gido una de las causas de nulidad invocadas y ha de-
negado algunas pretensiones de la demanda que sélo
tienen sentido en el caso de que exista la nulidad cues-
tionada por los demandados, creemos conveniente ana-
lizar en primer lugar el recurso de los demandados
cuando cuestionan la causa de nulidad apreciada en la
parte dispositiva de la resolucién apelada para, a conti-
nuacién, examinar el del actor teniendo bien presente
que, en cumplimiento del articulo 465.4 de la Ley pro-
cesal, debemos pronunciarnos exclusivamente sobre los
puntos y cuestiones planteados en los recursos y en los es-
critos de oposicién.

SEGUNDO: Los demandados recurrentes, en sus res-
pectivos escritos de recurso, cuestionan la existencia de
nulidad por inexistencia de deliberacién en la ejecucién

de la fiducia por razones formales y de fondo. Ademés,
la representacién de XXX, YYY y ZZZ entienden que no
puede fijarse plazo para la ejecucion de la fiducia y que
éste solo fue solicitado por el actor para un caso que no
ha tenido lugar, mientras que MMM, ademés de lo ya di-
cho sobre la deliberacién, sostiene que existe defecto le-
gal en el modo de proponer la demanda por acumule-
cién indebida de acciones, aparte de resaltar que el
actor no ha sido preterido lo cual, por ofra parte, carece
de toda relevancia pues los recursos sélo se dan contra
la parte dispositiva de las resoluciones y es obvio que el
Juzgado empled en este caso el término preterido en un
sentido vulgar, como no favorecido lo cual, ademés, en
nada puede alterar los pronunciamientos controvertidos.

No puede prosperar la excepcion de defecto legal en
el modo de proponer la demonjc)l por acumulacién de in-
debida de acciones pues quien la invoca parte de una si-
tuacién factica que entendemos no se ajusta a la reali-
dad. Asi, dicha parte parece que entiende que en estos
autos se ha promovido un expediente de jurisdiccién vo-
luntaria acumulado a un juicio contencioso cuando lo
cierto es que sélo se ha promovido un juicio contencioso
y si existen o no las acciones ejercitadas en él contra to-
dos o partes de los demandados es ya algo que sélo con-
cierne al fondo del asunto.

Por el contrario, debemos dar lugar a estos recursos
cuando denuncian indefensién por haberse resuelto una
cuestién nueva no planteada en la demanda por lo que
concierne a la pretendida inexistencia de deliberacién en
la ejecucién del encargo fiduciario, que es precisamente
el motivo que ha llevado al Juzgado a declarar la nuli-
dad solicitada en la demanda. La inexistencia de delibe-
racién es un hecho nuevo que altera la causa pefendi y
que fue introducido por el actor en el framite de conclu-
siones. No se trata de un hecho invocado como causa de
nulidad, alegado de modo desfigurado en virtud de una
exageracién que luego es detectada por el fribunal al va-
lorar la prueba, como sucedié en nuestra sentencia de
25 de enero de 2001, dictada en esta misma fiducia su-
cesoria en un infento de ejecucidén anterior, sino que se
trata, como decimos, de una cuestién completamente
nueva que da lugar a una mutatio libelli, prohibida en el
articulo 412 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, sobre la
que nada pudieron decir los demandados en el periodo
alegatorio, ni pudieron tampoco proponer prueba algu-
na sobre el particular, ni se les pudo ocurrir incidir sobre
dicho extremo durante la practica de las pruebas ya ad-
mitidas, sencillamente porque se trataba de un hecho
completamente ajeno a lo que se estaba debatiendo en
el proceso. Ya somos conscientes de que la vigente Ley
procesal, como la anterior, permite aportar a un proce-
dimiento hechos nuevos o de nueva noticia, pero como
recuerda la sentencia del Tribunal Supremo de 7 de junio
de 2002, por esta via no cabe traer al proceso hechos
que alteran sustancialmente la causa pefendi y afectan a
la esencia del objeto del proceso por lo que, como ya ha
quedado dicho, el recurso de los demandados debe
prosperar en este particular.

TERCERO: Entrando asi en el recurso del actor tene-
mos que todas las cuestiones alli planteadas ya han sido
acertadamente resueltas por el Juzgado, salvo el particu-
lar que concierne a la formacién de la mayoria para la
adopcién del acuerdo, que estudiaremos mds adelante.
En todo lo demds, en lo sustancial y en tanto no se opon-
ga a lo expresamente razonado en esta resolucién, debe
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estarse a cuanto ya tiene dicho el Juzgado. No obstante,
es de resaltar que el mismo actor sostiene que los po-
rientes que ejecutaron la fiducia en la ocasién ahora liti-
giosa son los parientes més proximos en grado de los
causantes. Es mds, en la demanda indica que son los Gni-
cos que existen con esa proximidad de grado y no pue-
de ir ahora el actor contra sus propios actos para soste-
ner que ZZZ pese a ser el mds préximo en grado del
causante no es el pariente mds préximo “en grado y ve-
cindad”. Produce perplejidad que en este proceso el ac-
forrecurrente nos venga a expjicar cémo deberia jugar
en el caso la expresidn de los més proximos “en grado y
vecindad”, sosteniendo aquello que el mismo actor re-
chazaba en el anterior procedimiento y que incluso llegd
a ser mantenido por este mismo tribunal de apelacién.
Ya dejamos sentando entonces, en nuestra sentencia de
25 de enero de 2001, que, conforme al criterio de este
tribunal, ZZZ no era un fiduciario idéneo y que, por el
contrario si que lo eran quienes ejecutaron en primer lu-
gar la fiducia, pero tal apreciacién no era compartida
por RRR quien habia logrado en primera instancia y lo-
gré en casaciéon la anulacién de la primera ejecucion de
la fiducia precisamente por no haber intervenido enton-
ces el repetido ZZZ. Este tribunal siempre ha pensado
que, conﬁarme a la carta, la expresion de los parientes
“mds cercanos en grado y vecindad” no debia interpre-
tarse en el sentido de que el pariente tiene que ser el mds
préximo en grado y que sélo ante una igualdad de gro-
do actuaria la vecindad sino que ambos criterios debian
actuar combinadamente, conforme a la voluntad de los
causantes expresada en la carta quienes, al decir lo que
dijeron, sefalaron: primero, que a la funcién fiduciaria
llamaban a los parientes mas cercanos; y, segundo, que
para determinar la cercania habia que estar a los dos cri-
terios dichos (la cercania en grado y la cercania en ve-
cindad). Es cierto que, en no pocas ocasiones, al pon-
derar y valorar la cercania de los familiares conforme a
los dos criterios dichos, el grado, que actia con precisién
matemdtica, pesard més que la vecindad, susceptible de
muchos matices, pero en el caso, la verdad es que ha-
bria sido extroonji)noriomente dificil encontrar un supues-
to con mayor distanciamiento con la casa pues, como en-
tonces dijimos, aunque existia entonces un pariente mds
cercano en grado (un hermano del causante, precisa-
mente ZZZ) que una de las fiduciarias (sobrina de aquel)
el mismo, de noventa afios de edad, residia en la
Argentina desde hacia més de treinta y cinco afios y,
como deciamos en nuestra sentencia de 25 de enero c};
2001, “no consta que haya mantenido con la Casa més
contacto que el ponerse al habla telefénica, con la cau-
sante, fres o cuatro afios por Navidad”. En Aragén siem-
pre ha pesado, junto con la proximidad en grado, la re-
lacién més o menos estrecha existente con la familia, con
su entorno, con su problemética y con su realidad social,
econdmica y juridica, buscando la mayor inmediacién
posible, que es lo que los causantes querian al emplear
la férmula antes indicada que, como es obvio, no quiere
decir que ante una minima distancia haya que saltar de
grado pero que permite que ante un gran distanciamien-
fo se pueda considerar mds cercano a un pariente mds
lejano en grado, como en este caso sucede, en el que la
vecindad es tan remota, tan exageradamente distante
que, a juicio de este fribunal, iustiﬁcé el salto en grado
dado en la primera ejecucién fiduciaria. Pero tales con-
sideraciones de nuestra sentencia de 25 de enero de

2001 fueron rechazadas por el mismo RRR y, con él, por
el Tribunal Superior de Justicia de Aragén, cuando ya en-
tonces se sabia perfectamente el distanciamiento con la
casa que tenia el repetido ZZZ. Es cierto que este tribu-
nal piensa que, conforme a la carta, como dijimos en
nuestra sentencia de 25 de enero de 2001, ZZZ no es el
pariente llamado a la ejecucién fiduciaria por los cau-
santes, tal y como ahora pretende RRR, pero no creemos
que podamos anular por ello la ejecucién fiduciaria en la
que Eo intervenido ZZZ cuando, en esta misma sucesién,
el referido RRR logré que el Tribunal Superior Justicia de
Aragén, compartiendo el criterio del Juzgado de prime-
ra Instancia y de la representacion procesal de RRR, esti-
mara nula una primera ejecucion de la fiducia precisa-
mente porque no habia intervenido en ella ZZZ,
rechazando para ello expresamente los argumentos que
entonces expuso este TriEunczl y que ahora hace suyos
RRR, actuando contra sus propios actos y, en definitiva,
contra el efecto positivo de la cosa ]Uzgoc{o ues si la pri-
mera ejecucién fiduciaria se anul6 judicialmente, entre
ofras causas, por no haberse contoJo con ZZZ para la
ejecucién de la fiducia, no parece que ahora pueda sos-
tenerse que la segunda ejecucion fiduciaria es nula pre-
cisamente por haber intervenido ZZZ en la ejecucién de
la misma cuando, una vez se ha contado con él para el
desempefio del cargo, sélo a él le corresponde decidir si
renuncia al mismo, que es voluntario.

En cambio, tal y como indicdbamos anteriormente, el
recurso del actor si que debe prosperar cuando pone de
manifiesto una indebida formacién de la mayoria para la
ejecucién de la fiducia. El arficulo 145 de la Ley de su-
cesiones dispone que, a fata de instrucciones del cau-
sante, los acuerdos sobre ejecucién de la fiducia “se to-
maran por mayoria de los fiduciarios”. Tal regla no
establece cosa distinta a lo que se dispuso por los cau-
santes cuando indicaron que la designacién hereditaria
la debian hacer los fiduciarios “juntos o en su mayor par-
te”. En el caso sélo infervinieron dos fiduciarios de los
que uno, sin renunciar al cargo, se abstuvo y el otro de-
signé heredero al hijo que tuvo por conveniente: el de-
mandado MMM. Es cierto que el artficulo 148.2 permite
la ejecucion de la fiducia por un sélo pariente cuando
s6lo quede uno después de agotarse las posibilidades de
designacién del articulo 144, pero en el caso no queda-
ba un sélo fiduciario sino al menos dos, si seguimos sin
contar con el cura pérroco que renuncié. Y, siendo que
la cuestion no se resuelve por la opcién més votada sino
“por mayoria de los fiduciarios” lo cierto es que en el
caso, aunque hubo una opcién més votada, ésta no ob-
tuvo el respaldo de la mayoria de los fiduciarios sino dni-
camente, la de la mitad de los fiduciarios presentes por
lo que éstos no llegaron a un acuerdo vélido ordenando
la sucesion, por mas que ZZZ se abstuviera por estimar
que desconocia los méritos de los diversos hermanos. Tal
desconocimiento no le llevd a renunciar a su condicién
de fiduciario, lo que al propio tiempo impidié e impide
su sustitucién por la via del articulo 144.2, al que se re-
mite el articulo 148 de la Ley de sucesiones, por lo que
la cuestion todavia no puede resolverse por el fiduciario
Unico al que se refiere el articulo 148 pues, hasta el mo-
mento, hay dos fiduciarios que han aceptado y uno de
ellos meramente se ha abstenido, no ha renunciado al
cargo, ni légicamente se le ha sustituido, de modo que si-
gue contando para la formacién de la mayoria legal-
mente requerida que en el acto controvertido, como ha
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quedado dicho, no se alcanzé por lo que, en tanto no
pierdan su condicién de fiduciarios por cualquiera de las
causas previstas en el articulo 147, los fiduciarios deben
esforzarse en encontrar una ordenacion de la sucesion
que cuente con el respaldo de dos votos, no bastando
con el voto favorable de sélo uno de ellos.

CUARTO: Dado que es preciso repetir la ejecucién de
la fiducia debemos retomar el recurso de los demanda-
dos en lo que concierne a la fijacién de plazo para la
ejecucién de la misma. No creemos acertada ninguna de
las tesis de los demandados recurrentes sobre esta cues-
tion y nada debemos resolver sobre el acierto del aper-
cibimiento efectuado en la sentencia apelada para el
caso de que el plazo transcurra sin ejecutarse la nueva fi-
ducia, pues ésta es una cuestién no controvertida en la
alzada, en la que se ha cuestionado la procedencia de
fijar un plazo pero nada se ha debatido sobre la adver-
fencia que deEerio hacerse anunciando las consecuen-
cias que deberia tener su futuro transcurso conforme a los
orﬁcaos 147 b) y 148.2 de la Ley de sucesiones que,
cuando expira el plazo establecido para la ejecucion fi-
duciaria, no parecen dar por extinguida la fiducia sino,
Onicamente, la condicién de fiduciario, al menos mien-
tras sea posible su sustitucién por la via del articulo
144.2, al que se remite el 148.2. Por ofra parte, es cier-
to que el arficulo 118 de la Compilacién ha sido dero-
gado por la disposicién derogatoria dnica de la Ley
1/1999 de 24 de febrero, de sucesiones por causa de
muerte pero el Juzgado ha entendido que tal disposicién
derogatoria, conforme a la disposicién transitoria nove-
na, en lo que concierne a las fiducias pendientes de eje-
cucién, sélo es de aplicacién para los preceptos que en-
tren en colision con lo dispuesto en el articulo 132 y en
los capitulos II, lll y IV del fitulo IV de dicha Ley, recogi-
dos en la citada disposicién transitoria al sefialar que “se-
ran también aplicables a las fiducias sucesorias pendien-
tes de ejecucion”, tal y como lo ha resaltado ya el
Juzgado en su minuciosa resolucién. En cualquier caso,
si no fuera correcta la indicada interpretacion de la dis-
posicidn fransitoria novena de la Ley de Sucesiones, ten-
driamos que el plazo fijado por el Juzgado seria igual-
mente idéneo por la via de la disposicién transitoria
tercera, con el plazo resultante reducido por la entrada
en accién del articulo 132 de la Ley de sucesiones al que
se remite la disposicion fransitoria novena, teniendo en
cuenta que ya es la segunda vez que se anula la ejecu-
cién fiduciaria de esta sucesion y que para ello son llo-
mados los mismos fiduciarios que la han ejecutado por
dltima vez.

Por ofra parte, creemos que el suplico de la deman-
da, rectamente interpretado, no supeditaba la peticién
de la fijacién de un plazo a la designacion de unos nue-
vos fiduciarios sino, simplemente a su designacién. Asi se
decia, simplemente: “...,una vez designados los parien-
tes llamados a intervenir...” lo cual es compatible tanto
con una designacién judicial como con una designacién
ya efectuada por los propios causantes asi como con una
designacién de los mismos o de diferentes parientes.
Ademés, entendida dicha peticién en su contexto, cree-
mos que el actor estaba pidiendo la fijacién de un plazo
en cualquier caso en el que hubiera de repetirse la eje-
cucién fiduciaria, con los mismos o con otros parientes,
aunque también pretendiera que fueran otros parientes
quienes ejecutaran la fiducia lo cual, por cierto, no lo
dej6é muy claro en el suplico de la demanda aunque de

ello no cabe duda alguna si se acude a la lectura com-
pleta de la misma, en la que bien claramente se decia
que los fiduciarios que habian intervenido no eran idé-
neos, a juicio del actor, siendo precisamente esa una de
las razones por la que entendia nula la ejecucién fidu-
ciaria.»

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Huesca de 21 de septiembre de 2005 se establece que
la facultad de ordenar la sucesion designando heredero
o legatario corresponde Gnicamente a los propios cau-
santes y, por haberlo querido asi éstos, a los fiduciarios,
no a los meros interesados con expectativas a la he-
rencia:

«SEGUNDO: Sostiene la apelante que la demanda
deberia ser integramente desestimada pues, en lo sus-
tancial, la Gnica parte que tiene justo titulo de dominio so-
bre la finca controvertida es la demandada y no la acto-
ra. Para la resolucién de la indicada controversia el
juzgado ha planteado correctamente la cuestién hasta
que, como se denuncia en el recurso, pasd a considerar
la escritura publica de 1999 (folios 13 y siguientes) como
una mera elevacién a piblico de lo acordado por las
partes en el documento privado de octubre de 1998 (fo-
lios 15 y siguientes). El documento privado fue otorgado
por las partes ahora litigantes pero la escritura piblica
no fue otorgada realmente por las litigantes sino por los
parientes que ejecutaron la fiducia de modo que la inter-
vencién de las litigantes, en la escritura, se limité a acep-
tar la disposicién que los parientes efectuaron para
cumplir las instrucciones de los causantes. Ademas, el do-
cumento privado es, por si mismo, absolutamente inefi-
caz para ordenar la sucesién de los causantes. Las liti-
gantes, cuando lo suscribieron, no tenian mds que la
mera expectativa de poder ser designadas herederas por
los fiduciarios pero ninguna de ellas podia, de presente,
autotitularse heredera de los bienes de XXX y de YYY.
Como di]imos, en andloga situacion, en nuestra senten-
cia de 16 de marzo de 1992, las hoy litigantes, como
meras interesadas con expectativas a la herencia, no po-
dian ordenar la sucesion de sus causantes designando
heredero o legatario pues tal facultad corresponde, 0ni-
camente, a los propios causantes y, por asi haberlo que-
rido éstos, a los fiduciarios a los que se refiere el pacto
de la escritura de mil novecientos diecinueve, otorgada
por aquellos, transcrito en las hojas tres y cuatro de ?o es-
critura de veintinueve de octubre de mirnovecientos no-
venta y nueve, en la que los fiduciarios instituyeron here-
dera universal de ambos causantes a la demandada hoy
apelante adjudicandole, entre otra fincas, el pleno domi-
nio del bien inventariado en el expositivo cuatro al ni-
mero freinta y uno que, como se reconoce en el hecho
cuarto de la demanda (folio 4) es la finca litigiosa. Por lo
que la demandada es la dnica que tiene un justo titulo de
dominio sobre la finca controvertida. Dice la actora, hoy
apelada, que en dicho titulo se cometié un error, el que
en definitiva describe la sentencia apelada, pero aparte
de que ni siquiera se dejo, al renunciar la actora a su fes-
timonio en el acto del juicio, que los fiduciarios expusie-
ran por si mismos el pretendido error (que, inducido o no
por un error de un tercero, seria un error suyo, de los fi-
duciarios, y no de las litigantes ni de su gestor), fenemos
que fal error, a la vista de lo dispuesto para los testo-
mentos en el arficulo 109.2 de la Lley aragonesa
1/1999, de 24 de febrero de sucesiones por causa de
muerte, Unicamente haria anulable la disposicién y tal
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accién de nulidad todavia no se ha ejercitado. No se tro-
ta de prejuzgar ahora si todavia hay tiempo para ello. Lo
cierto es que ni se ha declarado judicialmente con ante-
rioridad que la escritura de 1999 sea nula por algin
error de los fiduciarios que la oforgaron, o por cualquier
ofra causa, ni se ha solicitado semejante declaracién en
estos autos en los que no sélo no han sido parte los fidu-
ciarios que la otorgaron sino que tampoco se les escuchd
siquiera como festigos, dada la renuncia que se hizo a
su festimonio inmediatamente antes de que fueran llama-
dos en el acto del juicio. Por todo ello, siendo que los fi-
duciarios adjudicaron la finca litigiosa a la demandada
y no a la actora, a la que favorecieron con ofras fincas,

siendo que, hasta la fecha, la ejecucién fiduciaria no
Ko sido anulada por ninguna causa, obligado nos pare-
ce desestimar integramente la demanda, tal y como se
solicita en el recurso, con el subsiguiente pronunciamien-
fo en costas de primera instancia, conforme al articulo
394 de la Ley procesal.»

—Sentencia de la Audiencia Provincial de Huesca de
25 de noviembre de 2005: Ejecucién de la fiducia; los
criterios de cercania en grado y vecindad deben actuar
combinadamente, conforme a la voluntad de los causan-
tes, en el llamamiento a los parientes méas cercanos para
el cumplimiento y la ejecucion de la fiducia:

«SEGUNDO: En lo que concierne al punto principal
de la contienda no podemos estar sino a cuanto ya tiene
razonado el Juzgado en la sentencia apelada sobre di-
cho particular, pasando asi a formar parte de la motiva-
cién de esta resolucion en la que, eludiendo indtiles rei-
teraciones de cuanto ya tiene acertadamente razonado
el Juzgado, Unicamente podemos resaltar que “los po-
rientes més proximos” aludidos por los causantes al es-
tablecer la fiducia, no son sino los mds proximos en gra-
do, no siendo por ello idéneos, para el cumplimiento de
la fiducia, los demandados que, finalmente, no apelaron
la sentencia dictada en primera instancia, por las mismas
razones que ya tiene dichas el Juzgado. En nuestras sen-
tencias de 25 de enero de 2001 y 24 de mayo de 2005,
en un caso en el que los causantes llamaban, para la eje-
cucion de la fiducia, a los parientes “mds cercanos en
grado y vecindad” sefialamos que la carta no debia in-
terpretarse en el sentido de que el pariente tiene que ser
el més préximo en grado y que sélo ante una igualdad
de grado actuaria la vecindad sino que ambos criterios
debian actuar combinadamente, conforme a la voluntad
de los causantes expresada en la carta quienes, al decir
lo que dijeron, sefialaron: primero, que a la funcién fidu-
ciaria llamaban a los parientes més cercanos; y, segun-
do, que para determinar la cercania habia que estar a
los dos criterios dichos (la cercania en grado y la cerca-
nia en vecindad). Es cierto que, en no pocas ocasiones,
al ponderar y valorar la cercania de los familiares con-
forme a los dos criterios dichos, el grado, que actia con
precisién matemdtica, pesard mds que la vecindad, sus-
ceptible de muchos matices, pero no descartamos la po-
sibilidad de que, en casos extremos, la vecindad pudie-
ra pesar més que el grado de parentesco (como en aquel
caso nos parecia que sucedia al llevar el pariente mas
préximo mds de treinta y cinco afios en la Argenting, no
manteniendo con la Casa “mds contacto que el ponerse
al habla telefénica, con la causante, tres o cuatro afios
por Navidad”. Pero el supuesto debatido no guarda nin-
guna analogia con dicho caso pues, de entrada, los cau-
santes no llamaron a los parientes “més proximos en gro-

do y vecindad” sino, simplemente, a los més proximos,
precisando que habrian de ser varones y mayores de
edad, precisién que, por ofra parte, ninguna transcen-
dencia tiene para lo ahora debatido. Ademds, en el ca-
so, los parientes mds préximos en grado no parecen ho-
ber perdido todo contacto con la Casa 'y, a la vista de la
grabacién del acto del juicio, no podemos sino concluir
que los parientes mds proximos fueron obviados por el
demandado apelante porque asi convenia a sus infere-
ses, para ser designado heredero, ignorando que la vo-
luntad que tiene que cumplirse no es la suya sino la de
los causantes, siendo de resaltar que el mismo deman-
dado recurrente reconoce al folio dos de su recurso que
resulta indubitado que los otros dos codemandados fue-
ron designados por él mismo para la ejecucion de la fi-
ducia, lo que luego reitera en la alegacién quinta de su
apelacién. Ademds, el Tribunal Superior de Justicia de
Aragén en su sentencia de 29 de septiembre de 2001
(ld Cendoj: 50297310012001100003) incluso en
aquel caso en el que los causantes habian llamado al po-
riente més préximo “en grado y vecindad”, pese al gran
distanciamiento alli existente, declaré que era requisito
ineludible contar para el desempefio de la fiducia “con
el méas proximo pariente del causante”, queriendo hacer
referencia a la proximidad de grado, por lo que mal pue-
de en el presente supuesto acogerse la tesis del deman-
dado recurrente cuando, para empezar, en el presente
caso los causantes no llamaron, para la ejecucién de la
fiducia, sino a los parientes mds préximos, sin hacer alu-
sién alguna a su vecindad ni a ningln ofro término ané-
logo, careciendo, por dltimo, de toda transcendencia que
el demandado apelante crea que él es quien debe ser de-
signado heredero lo que, seguidamente, le lleva a esti-
mar, en definitiva, que sélo los parientes conocidamente
dispuestos a hacer tal institucién en su favor son los idé-
neos para cumplir con el encargo fiduciario, lo que dio
lugar a que los fiduciarios demandados, a peticion del
recurrente, llegaran a exponer ante el notario que eran,
respectivamente, “el pariente varéon mds cercano en san-
gre” de cada uno de los causantes, lo que no se ajusta a
la realidad. Es decir, ni siquiera comparecieron a la eje-
cucién fiduciaria como los mds préximos en vecindad,
sino que lo hicieron como los parientes varones més cer-
canos “en sangre”.»

e.— Legitimas:

f.— Sucesion Infestada:

— Derecho de Bienes:

a.— Relaciones de Vecindad:

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
fecha 13 de abril de 2005: Relaciones de Vecindad.
Construccién de un patio de luces que causa el cego-
miento de dos ventanas abiertas en pared medianera.
Inexistencia de abuso de derecho.

«PRIMERO.— El recurso de apelacién que formaliza
Don AAA, lo funda, en sintesis, en que el demandado
Don RRR, le ha cerrado dos ventanas abiertas en la pa-
red medianera que separa sus propiedades urbanas en
la localidad de M (Teruel), sin justificacién alguna, dado
que sobre la base de las relaciones de vecindad que re-
gulan esta materia en la Compilacién Aragonesa, para
que ello sea factible, no habiendo servidumbre de luces
y vistas, es necesario que se haga una construccién pro-
piamente dicha y que esa construccién conlleve la nece-
sidad de cerrar los huecos y ventanas que se abran, bien
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en pared propia del que disfruta de ellos, bien, como
ocurre en el presente caso, en pared medianera.

SEGUNDO.— El problema que se dilucida en el pre-
sente proceso, que no es otro que el cierre de dos vento-
nas abiertas en pared medianera de los ahora litigantes,
por la construccién de una pared de cierre de un patio
de luces que instala una claraboya de cierre y tiene sali-
da desdeﬂa casa por una puerta que se ubica en un cuar-
to de bafio, ha sicro a resuelto por la Sala de lo Civil del
Tribunal Superior de Justicia de esta Comunidad de
Aragén, en su sentencia de 31 de marzo del pasado afio
2004, referida a un supuesto practicamente idéntico.

Hemos de partir de la base de que la ejecucién del
patio de luces por el demandado en su vivienda, no ha
sido un mero capricho del mismo, sino que, como ocurre
en cualquier vivienda, la existencia de tal elemento cons-
tructivo, habiendo habitaciones interiores es imprescindi-
ble para la ventilacién vertical adecuada, luz y, en este
caso, para la sustentacion del cierre con la claraboya
construida, aparte de ser ademds un elemento delimita-
dor de su propiedad, por medio de paredes — de las
que forman parte las del reiterado patio — e incluso de
desahogo doméstico, dado que al estar cerrado en su
parte superior, puede utilizarse como una habitacién més
de la vivienda con destino diverso; aparte de que dichas
ventanas constituirian hoy un acto de inmisién en propie-
dad ajena, dada la nueva configuracién arquitecténica
de la vivienda del demandado.

En este sentido, la sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Aragén citada, viene a establecer que “en el
caso de autos — en el que estudiaba dicha sentencia —
los demandados han realizado, en predio propio, una
edificacién de nueva planta, y en ella se incluye un patio
de luces, a fin de dotar de luz a los huecos de la casa
propia, de mantener en él un tendedero de ropa y de su-
jetar a una de las paredes de cierre de dicho patio una
chimenea de salida de humos. El cierre de dicho patio de
luces, mediante paredes que se alzan a la misma altura
del resto del ediFfi)cio, se e?ech';o para delimitar la propie-
dad, siendo una técnica constructiva correcta desde un
punto de vista arquitectdnico, segin resulta de la prueba
pericial obrante en autos.

La obra de cierre del patio, que necesariamente cau-
saba el cegamiento de los huecos abiertos en la casa del
actor, se realizé para lograr fines objetivamente permiti-
dos, como facultades dimanantes del derecho de propie-
dad inmobiliaria.

Ante ello no puede valorarse como una construccion
tendente exclusivamente a perjudicar, sin beneficio o uti-
lidad propia. Los supuestos que se ha apreciado la exis-
tencia de abuso de derechocLon sido aquellos en que la
construcciéon carecia de interés para el duefio del predio,
salvo el de tapar las ventanas del colindante: La Senten-
cia de la Audiencia Provincial de Zaragoza de 15 de
marzo de 1999 recogia como abuso de derecho un caso
en que “la construccién llevada a cabo por D.B. en el po-
tio o corral de su propiedad y en la colindancia del mis-
mo con la pared de la casa de la actora, que da al cito-
do patio, consistente en una pared o tabique de ladrillos,
de la misma anchura y altura que la aludida pared, de
manera tal que la oculta en su totalidad, cenando los tres
huecos de ventanas existentes en la misma, con reja re-
metida, para tomar luces desde el aludido patio, pared
a la que se adosa en una parte sélo de la misma un co-
bertizo de igual material, destinado a lefiera, no tiene

ofra finalidad, en lo que excede de dicha lefiera, de ce-
gar los citados humos de ventana de la casa de la acto-
ra, lo que configura una clara vy fipica situacién de abu-
so de derecho, que proscribe el articulo 7.2 del Cédigo
Civil.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta, de 8 de junio de 2005: Se plantea en
la litis una cuestién que estd a caballo entre la legislacién
civil y la administrativa, cual es la situacién de una acti-
vidad ganadera en un casco urbano. El debate debe cir-
cunscribirse, en sede civil, a si las molestias permisibles
segin la autoridad administrativa, son inadmisibles des-
de el punto de vista de las relaciones de vecindad:

«PRIMERO.— Se plantea en esta litis una cuestién que
estd a caballo entre la legislacion civil y administrativa.
La situacion de una actividad ganadera en un casco ur-
bano no deja de constituir materia propia de las normas
que regulan tanto el uso del suelo, como la policia y con-
trol propio de actividades que puedan resultar molestas e
insalubres para el conjunto de la comunidad. Se trata,
por tanto, de materias explicitamente incardinables en el
amplio abanico de las leyes administrativas, como tute-
ladoras de las relaciones de carécter piblico y de pro-
yeccidén a un nimero indeterminado y genérico de ciu-
dadanos, precisamente por su condicion de tales.

Sin embargo, también la ubicacién y forma de des-
arrollo de una actividad ganadera puede incidir en de-
rechos de particulares, en cuanto que tales y no como
pertenecientes a un nicleo de habitantes. Es lo que se de-
nomina “relaciones de vecindad” y que tiene su campo
de conocimiento en el Cédigo Civil. Mds exactamente en
el art 590 y de forma més genérica en el art 1908. El
primero de ellos expresamente prohibe la construccién
de “establos” y ofros edificios que por si mismos sean pe-
ligroso o nocivos, sin guardar las distancias que marquen
los reglamentos o usos del lugar, o sin ejecutar las obras
de proteccién necesarias prescritas por los reglamentos.
A falta de reglamento se tomarén las precauciones que
se juzguen necesarias, previo dictamen pericial, a fin de
evitar todo dafio a las heredades o edificios vecinos.

Esta autonomia civil frente a la administrativa ha sido
reconocida jurisprudencialmente. Entre ofras, Ss. T.S. 14
de mayo-1963, 12diciembre-1980, 17-marzo-1981,
16-enero-1987, 20-marzo-1989 y 30-mayo-1997. Pues,
una cosa son los derechos y obligaciones dimanantes de
las licencias administrativas, que sélo produciran efectos
entre el 6rgano administrativo competente y el sujeto a
cuya actividad se refiere, e incluso frente a terceros inte-
resados o afectados por el cumplimiento de los requisitos
urbanisticos y de salubridad general y ofra las situacio-
nes juridico-privadas entre el titular de la explotacion y
sus vecinos; relacién de vecindad que no es sino una ma-
nifestacién del cardcter limitado de la propiedad y de la
necesidad de compatibilizar este derecho con las de los
iguales o vecinos (S.1.S. 24-diciembre-2003).

No es, pues, la norma lo que determina la jurisdic-
cién competente, sino la naturaleza del conflicto. Y en
esfe caso, se trata de un conflicto entre vecinos que ha-
bré& de ser resuelto por la jurisdiccion civil y en atencién
a la normativa civil.

SEGUNDO.— Centrado asi el tema desde un punto
de vista doctrinal, sin embargo, la solucién préctica no
deja de plantear conexiones y solapamientos legales en-
tre ambas ramas del Derecho (civil y administrativo). No
en vano es el propia Codigo Civil el que se remite a los
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reglamentos administrativos a la hora de determinar las
condiciones en las que una actividad es aceptable o no.
Y ello porque —como regla general— lo que es incémo-
do e insalubre para todos los vecinos de una poblacién
lo serd también (o mds) por los méas préximos. Si bien al
revés, pudiera suceder que cumpliendo la actividad to-
dos los requisitos impuestos por la licencia administrativa,
de facto pudiera ser efectivamente molesta para el veci-
no, por ser incompleto o anticuado el reglamento admi-
nistrativo. Con lo que no siempre habré coincidencia ab-
soluta entre lo reg]omentodo y las delimitaciones de las
relaciones de vecindad. En este sentido, S.T.S. 29-abril-
2003 (Sala 1.9 y Sentencia del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos de 16-noviembre-2004. En ambos
supuestos se concede la razén al vecino perjudicado (en
esos casos por el ruido) a pesar de que las actividades
que lo emitian poseian licencias administrativas.

TERCERO.— Ahora bien, esto plantea en la préctica
la dificil dilucidacién de si las molestias permisibles segin
la autoridad administrativa (por no exceder de lo tolera-
ble en una convivencia adecuada) son inadmisibles des-
de el punto de vista de las relaciones de vecindad. Ello
exige un sutil aquilatamiento de datos, circunstancias y
pruebas que, salvo supuestos de lesiones patentes y gro-
seras, no siempre resulta de facil deslinde. Y ello por dos
razones: primera, porque —como regla general— los
normas reglamentarias suelen prever y contemplar la pro-
teccion de los derechos de los ciudadanos en base a cri-
terios técnicos y, en segundo lugar, porque el art 3-1.2 C.
Civil que sirve para potenciar los derechos individuales
en atencién al contexto histérico-social en el que se acto-
an, también es la base para la ineludible “proporcionali-
dad” entre derechos enfrentados.

CUARTO.— En el supuesto cuyo enjuiciamiento nos
ocupa el ganadero demandado estd sometido al sistema
de regularizacién de su explotacién, conforme al Decreto
200/1997 de 9 de diciembre y el D. 374/2002, de 17
de diciembre de la Comunidad Aragonesa, segin los
cuales este tipo de actividades han de adecuarse a los
principios de la reglamentacion sobre actividades moles-
tas e insalubres en un deferminado periodo de tiempo,
bajo la amenaza de su clausura. Por lo tanto, ya existe
una situacién administrativa que —por las pruebas prac-
ticadas— puede considerarse como irregular, pues no
parece que el Sr. XXX haya realizado octividacrolguno
de adecuacién de su “paridera” o, cuando menos, pre-
sentado informe para ser evaluado por los organismos
competentes. Sin embargo, el incumplimiento de requisi-
tos administrativamente exigibles no siempre comporta la
clausura automética de la explotacion. Buena prueba de
ello es el art 10 del D. 200/1997. Recoge este precep-
to la aludida regla de “proporcionalidad” y la atencién
especifica a cada caso concreto, con sus variadas cir-
cunstancias (incluso personales), lo que constituye una lo-
able prueba de “equidad” o acercamiento de la norma
a las circunstancias especificas de cada ganadero.

De esta manera y en este contexto habrd que ponde-
rar la prueba practicada. Asi, cuando los demandantes
construyen sus chalets para pasar temporadas de des-
canso, el demandado o su padre, ya explotaba la “pari-
dera” litigiosa, por lo que no es exactamente un supues-
to de la prohibicién de “construir” ex novo que recoge el
art 590 C.C. (“nadie podrd construir ..."). Los actores
aceptaron una realidad palmaria, propia —ademdas—
del entorno campestre que ellos mismos eligieron. Si es

facilmente entendible que el paso de ganado produzca
olor y residuos y que vaya acompaiiado de determino-
dos tipos de pardsitos. Sin embargo, aunque se mudara
la ubicacién del corral, el ganado habria de pasar por
el mismo lugar para ir a los pastos, segin las manifesta-
ciones del demandado, no desvirtuadas. Por lo tanto, no
se puede acceder a la demanda en atencién al paso.

Respecto a si la situacién de la paridera a la distan-
cia de Fos chalets que recogen las fotografias es o no vio-
ladora de las relaciones de vecindad, habra que distin-
guir: El olor, el ruido y los insectos. En cuanto al balido
de las ovejas, aparte de gustos personales, no se puede
calificar como de constante ni mucho menos de estriden-
fe ni estresante. Es un sonido propio e identificador del
medio al que los actores ocucﬁan a descansar y que no
altera ni el suefio ni la paz ambiental. En lo atinente a los
olores e insectos, entiende esta Sala que no basta la tes-
tifical practicada por la relacién esporadica de los testi-
gos con el medio en que suceden los hechos litigiosos y
que contrasta con el silencio al respecto de los iobiton-
tes del pueblo. La técnica correcta para acreditar la inci-
dencia negativa de esos dos elementos en la habitabili-
dad de los chalets de los actores hubiera sido la pericial,
como se infiere del Oltimo inciso del art 590 C. Civil.

QUINTO.— Sin embargo, existe un elemento de ma-
yor frascendencia para no aceptar la tesis de los de-
mandantes y apelantes. Estos no consta que hayan pro-
testado formalmente sino después de la aprobacién de la
reglamentaciéon administrativa citada. Por lo tanto, es
ésta regulacién la que ampara los intereses de los acto-
res y no las relaciones de vecindad, que no les impidie-
ron construir sus casas a pesar de la patente existencia
de la paridera del Sr.XXX. En su consecuencia, sus inte-
reses legitimos estardn —en su caso— amparados en el
expediente administrativo a que dé lugar la aplicacién
de aquella normativa autonémica. Debiendo, pues, des-
estimarse las pretensiones basadas en ofra causa de pe-
dir diferente.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Aragén de fecha 6 de julio de 2005.
Relaciones de Vecindad. Arboles frondosos,— no fruta-
les—, plantados a distancia inferior a dos metros de la
linde con la parcela contigua, golpeando sus ramas los
inmuebles colindantes los dias de viento. Aplicacién del
articulo 591 del Cédigo Civil por remisién del arficulo
1.2. de la Compilacién. No es aplicable por analogia el
articulo 143 de la Compilaciéon en el que se hace refe-
rencia a los arboles frutales:

«PRIMERO. Los hechos que son obijeto de litigio han
quedado claramente acreditados en las instancias pro-
cesales, y asi consta que la demandada D.2 T es propie-
taria de la parcela situada en el ntmero NUMOO2 de la
CALLEOOO de A. (Zaragoza), y en ella tiene plantados
varios arboles de gran porte, chopos, de los que cinco
estdn situados a distancia inferior a dos metros de la lin-
de con la parcela contigua, perteneciente a la Comu-
nidad actora; e igualmente esté comprobado que, en
dias de fuerte viento, las ramas golpean a los inmuebles
colindantes, propiedad de la demandante, causando mo-
lestias a sus habitantes.

Interpuesta la demanda en solicitud de retirada de di-
chos arboles, con fundamento en el art. 591 del Cédigo
Civil (LEG 1889, 27) , el Juzgado de Primera Instancia la
estimd respecto de la citada demandada. Apelada la
sentencia por Dofia T, el recurso de apelacién fue deses-
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timado, al entender la Audiencia Provincial, al igual que
lo habia hecho el juzgado de primera instancia, que es
aplicable en Aragén el precepto del Cédigo Civil antes
citado.

SEGUNDO. El recurso de casacién contra la senten-
cia de la Audiencia Provincial de Zaragoza ha sido in-
terpuesto y admitido por interés casacional, al no existir
iurizrrudencio de esta Sala acerca de la cuestién juridi-
ca debatida.

En el escrito de interposicién del recurso se formula un
solo motivo, aunque la argumentacién en su defensa se
divide en diversos apartados; el motivo en que la parte
recurrente funda su prefensién de que la sentencia de la
Audiencia Provincial sea casada es la infraccién, por
aplicacién indebida, del art. 591 del Cédigo Civil (LEG
1889, 27) , al entender que dicha norma no es aplica-
ble en Aragén. Segin la fesis que sustenta la recurrente,
en Aragén no rige limitacién alguna, por razén de dis-
tancias, entre las plantaciones, estando regulada la cues-
tion mediante la aplicacién de los arts. 143 y 144 de la
Compilacion (RCL 1967, 704, 756) , y debiendo resol-
verse, en lo no expresamente normado, atendiendo a los
principios que inspira el derecho aragonés, como son la
solidaridad y la libertad civil. En consecuencia niega la
posibilidad de aplicaciéon supletoria del art. 591 del Cé-
digo Civil, lo que apoya en la cita de autores y de di-
versas sentencias de Audiencias Provinciales del ferritorio
y de juzgados.

TERCERO. La Compilacién del Derecho Civil de Ara-
gén (RCL 1967, 704, 756) regula en su libro tercero, de-
dicado al derecho de bienes, y en el titulo primero de
aquél, las relaciones de vecindad, comprendiendo la nor-
mativa los arts. 143 y 144 de la Ley.

El art. 143, bajo la ribrica “inmisién de raices y ro-
mas”, expresa que “Si algin arbol frutal extiende sus ra-
mas sobre la finca vecina, el propietario de ésta tiene de-
recho a la mitad de los frutos que tales ramas produzcan,
salvo costumbre a contrario. Iﬂlo se entiende sin perjuicio
de poder usar, mediante justa causa, de las facultades
que a dicho propietario concede el articulo 592 del
Cédigo civil (LEG 1889, 27) "

El art. 144, que tiene por epigrafe del régimen nor-
mal de luces y vistas, no comprende supuestos de hecho
referidos a la cuestion debatida en esta litis.

CUARTO. La regulacién que se efectia en el art. 143
(RCL 1967, 704, 756) , que se ha trascrito, proviene del
derecho tradicional aragonés, ya recogido en el Fuero
“De confinalibus arboribus” incluido en la Compilacién
de Huesca de 1247, donde se prevenia que si el arbol
fructifero de una heredad extiende sobre ofra ramas que
hagan sombra, puede su propietario optar entre recCiLir
la mitad del fruto que dichas ramas produjeran o cor-
tarlas.

Tal norma de los Fueros no fue recogida en el apén-
dice de 1925. En los trabajos preparatorios de la Com-
pilacién, la norma tuvo siempre una similar redaccién,
desde el Anteproyecto del Seminario (1961), art. 35; po-
sando por el Anteproyecto de la Comisién (1962), art.
35; el de igual nombre, de 1963, art. 31; el Anteproyec-
to redactado por la Seccién Especial de la Comisién
General de Codificacién (1965), art. 141; el Antepro-
yecto redactado por dicha Seccién Especial, presentado
al Pleno de la Comisién (1966), art. 143; el Proyecto de
Ley, presentado a Cortes, hasta el texto que finalmente se
aprobé. En todos los proyectos, el epigrafe se refiere a la

inmisién de raices y ramas, pero el texto legal es siempre
relativo a los érboles frutales, recogiendo asi el derecho
de Fuero.

La invocada referencia del epigrafe a la inmisién de
raices y ramas, como una expresién general, no puede
hacer variar el sentido del texto normativo. Este, de una
parte, recoge el sentido histérico de derecho aragonés,
de origen probablemente consuetudinario; de oftra, res-
ponde a una razén de mantenimiento de ordenadas re-
laciones de vecindad, estableciendo el reparto de frutos
sin perjuicio del derecho de cortar de raices y ramas,
conforme el art. 592 del Cédigo Civil (LEG 1889, 27) ,
mediante justa causa.

Asi, la norma no se refiere a drboles de sombra o es-
pecies frondosas, que no producen fruto, en sentido eco-
némico. Y no cabe aplicar dicha regulacién por analo-
gia, pues no existe similitud de razén, en los términos a
que se refiere el art. 4.1 del Cédigo Civil. Ni es idéntico
el perjuicio que se puede irrogar con la plantacién ad-
junta de una y ofra clase de arboles, ni es resoluble el
conflicto mediante el reparto de unos frutos que no se
producen, en el caso de arboles frondosos.

En este sentido se pronuncié la Sentencia de este
Tribunal Superior de Justicia de Aragén de 7 de noviem-
bre de 2001 (R} 2002, 5240) .

QUINTO. En defecto de norma aragonesa aplicable,
el art. 1.°2 de la Compilacion (RCL 1967, 704, 756)
conduce a la aplicacién del Derecho civil general del Es-
tado, como supletorio, si bien su aplicacién habré de ho-
cerse de acuerdo con los principios que informan a las
normas aragonesas. En este caso, entra en aplicacién el
art. 591 del Cédigo Civil (LEG 1889, 27) .

No se ha producido vulneracién del ordenamiento ju-
ridico en la Sentencia recurrida (AC 2004, 2111) por
haber hecho aplicacién de dicha norma; tampoco se ha
formulado una interpretacién errénea de su contenido, al
aplicarla en Aragén como derecho supletorio y extraer,
respecto del supuesto de hecho de autos, la consecuen-
cia normativa que prevé el precepto: la accién del pro-
pietario del fundo limitrofe para pedir que se arranquen
los arboles plantados a distancia menor de dos metros.
Esta aplicacién del derecho civil general no contraviene
los principios informadores del derecho aragonés, pues-
to que: a) son principios reguladores de las relaciones de
vecindad en Aragén los de buena fe, libertad civil, soli-
daridad y admisién del “ius usus inocui”, o del derecho
de uso no dafiino; b) en el caso presente, en el que los
chopos fueron situados junto al lindero delimitador de las
propiedades, no cabe hacer referencia a la solidaridad
o colaboracién entre vecinos sino, antes bien, a la vo-
luntad de clara delimitacién; ¢) no es posible invocar el
derecho a un uso no dafino cuando consta comprobado
que la ramas de los arboles de gran porte golpean las
casas integrantes de la Comunidad actora, y molestan a
quienes las habitan; d) la libertad civil actia en derecho
aragonés como pacto, y no como imposicién al vecino.

Por ofra parte no es aceptable la pretendida adquisi-
cién por usucapién de la servidumbre continua y apa-
rente, puesto que el art. 591 del Cédigo Civil, pese a su
ubicacién sistemdtica en sede de servidumbre, regula en
realidad las relaciones de vecindad entre predios, esta-
bleciendo limitaciones del dominio internas y reciprocas,
no susceptibles de adquisicién de derechos reales limita-
tivos por prescripcion.
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Y tampoco contra la existencia de costumbre, en sen-
tido juridico, de aceptar plantaciones como la de autos,
de érboles de gran porte y a distancia inferior a dos me-
tros del limite de las propiedades.

SEXTO. Como consecuencia de todo lo anterior, esti-
mamos aplicable en Aragén el art. 591 del Cédigo Civil
(LEG 1889, 27) , asi como el Decreto 2661/1967, de
19 de octubre (RCL 1967, 2098) , por el que se aprue-
ba las Ordenanzas a las que han de someterse las plan-
taciones forestales en cuanto a la distancia que han de
respetar con las fincas colindantes. Y, no apreciando la
Sala que en la sentencia recurrida haya existido infrac-
cién del ordenamiento juridico, procede la desestimacién
del recurso de casacién.»

b.— Régimen normal de luces y vistas:

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Aragén de 23 de febrero de 2005.
Régimen normal de luces y vistas. Determinacién del mé-
todo de cerramiento de los huecos en los supuestos a los
que se refiere el arficulo 144 de la Compilacién para lo-
grar la finalidad pretendida por la norma, adecuando
sus términos a la realidad constructiva actual. Cabe sus-
tituir la reja de hierro y la red de alambre por ofras pro-
fecciones semejantes que impidan asomarse al hueco y
arrojar objetos al fundo vecino.

«PRIMERO. La Sentencia de la Audiencia Provincial
ha estimado parcialmente el recurso de apelacién inter-
puesto por la parte demandante, y estimando parcial-
mente la demanda —y no la sentencia, como por error
material se expresa en el fallo— formula dos pronuncia-
mientos: en primer lugar estima la pretensién indemniza-
toria y condena a la demandada a indemnizar a los ac-
tores en la cantidad de mil cien euros de principal, mas
infereses; en segundo lugar, ordena la colocacién de una
pantalla de proteccién, bien de obra, bien de cualquier
ofro material que la técnica posibilite y que impida las vis-
tas desde el muro de contencion, con la adecuada ele-
vacién en todos los puntos y que posea la suficiente resis-
fencia y solidez para que ni los accidentes atmosféricos
ni el comportamiento ordinario de los titulares de los cha-
les permitan la vista del de los demandantes. Desestiman-
do los restantes pedimentos formulados en la demanda.

Frente a dicho fallo interpone recurso de casacién la
representacion de los actores, que se funda como Gnico
motivo en la infraccion del articulo 144.2 de la Compi-
lacion del Derecho Civil de Aragén (RCL 1967, 704,
756) , por inaplicacién o, alternativamente, por su inco-
rrecta aplicacién, conculcando el criterio finalista de pro-
teccion del fundo colindante. Para la admisibilidad del re-
curso la parte que lo interpone esgrime la concurrencia
de interés casacional, al no existir doctrina del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén, acerca de la finalidad,
naturaleza y requisitos que deban cumplir los materiales
que puedan considerarse como proteccién semejante o
equivalente a la reja remetida en la pared y red de alam-
bre que prescribe el mencionado articulo.

La parte recurrida invoca en su escrito de oposicién al
recurso la causa de inadmisibilidad consistente en care-
cer de interés casacional, por no concretarse los motivos
por los que los recurrentes consideran que ha existido la
vulneracion del precepto invocado, siendo obligaciéon
del recurrente en casacién fijar y motivar en qué consiste
la vulneracién de la norma que se imputa a la sentencia
objeto del recurso.

SEGUNDO. La invocada causa de inadmisibilidad,
que en este trémite daria lugar a la desestimacién del re-
curso, ha de ser rechazada por la Sala. Es cierto que en
los supuestos de invocacion de la existencia de interés ca-
sacional, conforme con el apartado 2.2, tercero, del arti-
culo 477 de la Lley de Enjuiciamiento Civil (RCL 2000,
34, 962 y RCL 2001, 1892) , la parte recurrente ha de
invocar y acreditar la existencia de sentencias de con-
traste, firmes en el momento de publicarse la impugnada,
siempre que se prefenda la admisibilidad del recurso por
entender que la senfencia que es objeto del mismo con-
traviene doctrina jurisprudencial, lo que no es el caso. En
el presente, la parte recurrente esgrime la inexistencia de
jurisprudencia de esta Sala, en ?Unciones de casacion,
acerca del sentido y alcance del precepto cuya vulnera-
cion invoca.

Por otro lado, siendo igualmente necesario que en el
escrito de interposicién del recurso la parte que recurre
en casacion icfantifique cudl es el nicleo bésico de la
contradiccién, a fin de que la Sala pueda conocerlo y
deslindar las cuestiones relativas a la aplicacion de la
norma juridica que se dice vulnerada de aquéllas referi-
das a cuestiones puramente facticas, debe destacarse
que en el caso de autos la argumentacién que se expre-
sa en el escrito de interposicion del recurso es suficiente,
a los efectos indicados. El nicleo del debate procesal ra-
dica en la determinacion de cudl sea el método de ce-
rramiento de los huecos, en los supuestos a que se refie-
re el arficulo 144 citado, para lograr la finalidad
pretendida por la norma, pero adecuando sus términos a
la realidad constructiva actual.

Por ello procede rechazar la causa de inadmisibili-
dad invocada y entrar a resolver sobre el motivo del
recurso.

QUINTO. En la demanda la parte actora ejercitaba
acumuladamente varias acciones: una de resarcimiento
de dafios, “ex” articulo 1902 del Cédigo Civil (LEG
1889, 27) , respecto a la cual ningln pronunciamiento
se pide de esta Sala; ofra, que aun sin c@cirlo podria ser
calificada de negatoria de servidumbre de vistas, por el
pedimento formulado en el suplico de la demanda, apar-
tados dos y tres; y una tercera de ejercicio del derecho
de relacién de vecindad en los términos prevenidos en el
articulo 144 de la Compilacién del Derecho Civil de
Aragén (RCL 1967, 704, 756) , respecto del cerramien-
to adecuado de los huecos situados a menos de dos me-
tros del predio vecino.

Hemos de precisar que el precepto citado no prohibe
las vistas sobre fundo ajeno, sino sélo previene que, den-
tro de unas correctas relaciones de vecindad, no se aso-
me el vecino sobre la propiedad del colindante ni
puedan arrojarse objetos a la misma; de ahi que se es-
tablezca la necesidad de cierre mediante reja remetida
en la pared y red de alambre, o instrumento equivalente,
que no habré de impedir la visién, pero si cualquier lan-
zamiento o molestia al predio vecino.

También ha de ofirmarse que el articulo 582 del
Cédigo Civil (LEG 1889, 27) es de aplicacién, en caso
de relaciones de vecindad, sélo por la remisién que al
mismo hace el precepto de la Compilacién, es decir, en
cuanto a la determinacién de las distancias que requie-
ren la proteccion expresada en el precepto aragonés.

SEXTO. La sociedad mercantil demandada ha cons-
truido en solar propio, contiguo al predio de los deman-
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dantes, un conjunto urbanistico del que nueve viviendas
adosadas lindan directamente con la finca de éstos, es-
tando situada la urbanizacién construida en un plano su-
perior. Dichas viviendas tienen un muro de contencién co-
rrido, de aproximadamente cien metros de longitud, que
se sitba a menos de dos metros de la propiedad de los
actores. Para la proteccién de los derechos de éstos se
habia colocado por la actora unos “cafiizos” encima del
muro de contencién, lo que es estimado insuficiente en la
senfencia recurrida, por entender ésta que no se frata de
un material sélido ni resistente, condenando a que en su
lugar la demandada coloque una pantalla de proteccién
bien de obra, bien de cualquier otro material que la téc-
nica posibilite y que impida las vistas desde el muro de
contencién, con la adecuada elevacion en todos los pun-
tos y que posea la suficiente resistencia y solidez para
que ni los accidentes atmosféricos ni el comportamiento
ordinario de los titulares de los chales permitan la vista
del de los actores.

Al efecto, la Sentencia recurrida entiende que el su-
puesto de hecho integra uno de los casos de “ofros vola-
dizos semejantes” incluidos en el dmbito de aplicacién
de los articulos 144 de la Compilacién Aragonesa (RCL
1967, 704, 756) y 582 del Cédigo Civil (LEG 1889,
27) , y estima que para la debida proteccién del derecho
vecinal, con cumplimiento de las exigencias de las nor-
mas citadas, es preciso que el material traslicido sea sé-
lido y resistente y que, no obstante permitir el paso de la
luz, el material no?ocilite la visién de formas nitidas sino,
en todo caso, de luces y de sombras, lo que hace con
cita de la sentencia del Tribunal Supremo de 16 de sep-
tiembre de 1997 (R) 1997, 6406) . Es necesario signifi-
car que dicha sentencia se dicté aplicando el Cédigo
Civil, al resolver un recurso de casacién interpuesto con-
tra sentencia de la Audiencia Provincial de Murcia, y que
en el derecho aragonés la regulacién efectuada en el ar-
ficulo 144 de constante cita no es de servidumbres de vis-
tas, sino de relaciones de vecindad entre predios, espe-
cificando el precepto siguiente que la existencia de
huecos sin la proteccién exigida en el anterior no consti-
tuye signo aparente de dicha servidumbre.

Por ello, EJ pretension de casacién de la senfencia en
cuanto a este punto es desestimable, pues en el fallo de
la senfencia ya se recoge la proteccién exigida legal-
mente, equivalente a la reja de hierro remetida en la po-
red y red de alambre, sin que sea exigible el cerramien-
fo con pavés como prefende la parte actora.

En este punto es de recordar lo ya manifestado por
esta Sala, en Sentencia de fecha 13 de noviembre de
2002, en que afirmébamos:

“TERCERO. El articulo 144 de la Compilacién del
Derecho Civil de Aragédn (RCL 1967, 704, 756) , que la
parte recurrente denuncia como infringido, regula las re-
laciones de vecindad entre fundos, sin entrar en la exis-
tencia de derechos de servidumbre ni en sus signos apo-
renfes.

Dicho precepto establece: “1. Tanto en pared propia,
y a cualquier distancia de predio, como en pared me-
dianera, pueden abrirse huecos para luces y vistas sin su-
jecién a dimensiones determinadas. 2. Dentro de las dis-
tancias marcadas por el articulo 582 del Cédigo Civil
(LEG 1889, 27) , los huecos careceran de balcones y
otros voladizos y deberan estar provistos de reja de hie-
rro remetida en la pared y red de alambre, o proteccién
semejante o equivalente. 3. La facultad concedida en

este arficulo no limita el derecho del propietario del fun-
do vecino a edificar o construir en él sin sujecién a dis-
tancia alguna”.

El indicado precepto tiene una importante raigambre
histérica, al ser continuador de lo establecido en la
Observancia “De aqua pluviali arcenda”, o sobre la re-
cogida de aguas de lluvia, que en su apartado 6 preve-
nia la facultad de apertura de huecos sin limitaciones,
tanto para obtener luces como vistas, refiriéndola a su re-
alizacién en pared medianera y sin perjuicio del derecho
del propietario del fundo vecino a su cierre, aun con li-
mitaciones en caso de oscurecimiento que no son de ex-
poner aqui.

Con todo, en el derecho histérico aragonés no se exi-
gia la proteccién del hueco asi abierto, mediante reja y
red, que apareci en el arficulo 15 del Apéndice Foral
de 1925, al regular el derecho del conduefio de pared
medianera para abrir cuantos huecos le convengan con
destino a luces y vistas. En pared propia, el duefio podia
abrir tales luces, sin exigencia de especial proteccién, si
bien el articulo 14 cuidaba de monirestor que estos hue-
cos no constituian signo aparente de servidumbre, a efec-
tos de la adquisicién del derecho por usucapién.

La jurisprudencia del Tribunal Supremo, al aplicar el
precepto contenido en el articulo 144 de la Compilacién
aragonesa, ha venido manteniendo reiteradamente que
“la permisién de abrir huecos o ventanas contenidas en
los pérrafos 1.2y 2.2 de dicho precepto... no es més que
un acto meramente tolerado y potestativo, como simple
relacién de vecindad, que no engendra derecho alguno
en quien lo realiza, ni obligacién alguna en quien lo so-
porta”: SSTS de 3 de febrero de 1989 (RJ 1989, 665) ,
con cita de las de 30 de octubre (R) 1983, 5847) y 23
de noviembre de 1983 (R) 1983, 6496) y 12 de di-
ciembre de 1986 (R) 1986, 7433) , de la misma Sala
Primera.

Doctrina jurisprudencial que, hemos de matizar, des-
de la competencia casacional que a esta Sala del Tribu-
nal Superior de Justicia de Aragén confiere el articulo 73
de la Ley Organica del Poder Judicial (RCL 1985, 1578,
2635) , en sentido de que el precepto de constante refe-
rencia atribuye al titular de la pared propia o medianera
un auténtico derecho, como focultofdimanonte del do-
minio o de otro derecho real de goce, si bien dicha facul-
tad juridica no constituird signo aparente de servidumbre
ni impedird, por ende, el ejercicio de los derechos del
propietario del fundo vecino reconocidos en el parrafo
tercero del texto legal.

CUARTO. Los huecos que pueden abrirse en la pared
propia, contigua a predio ajeno, han de estar provistos
de reja de hierro remetida en la pared y red de alambre,
o protfeccién semejante o equivalente. La norma se confi-
gura en forma abierta, de modo que hace posible su
adaptaciéon a las novedades constructivas que vayan
apareciendo, siempre que se obtenga el fin de protec-
cién para el que estd dictada. Por tanto, la proteccién se-
mejante o equivalente habrd de ser aquella que logre el
mismo efecto tuitivo para los intereses del titular del fun-
do vecino, evitando la infromisién en su intimidad, impi-
diendo el hecho de asomarse al hueco o ventana y que
desde éstos puedan arrojarse objetos al fundo vecino. De
este modo se propician unas relaciones de vecindad con
el maximo de aprovechamiento para el fitular de cada
predio, pero protegiendo siempre la intimidad y tranqui-
lidad del contiguo”.
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SEPTIMO Los otros puntos constructivos a que se re-
fiere la pretension de los demandantes son: las ventanas
de la planta tercera de la vivienda 58, y el angulo iz
quierdo de la terraza de la planta primera de la vivien-
da 65. En dichos espacios, situados a distancia menor
de la establecida en el articulo 582 del Cédigo Civil
(LEG 1889, 27) , existen las siguientes protecciones: En
la vivienda 58, las ventanas tienen rejas de aluminio ator-
nilladas en la pared y provistas de malla, de las deno-
minadas mosquiteras; y en la vivienda 65, planta prime-
ra, angulo izquierdo de la ferraza situado en zona de
cubierta o remate de los garajes, hay chapas de hierro
sujetas mediante patillas atornilladas a la pared.

Dichas protecciones cumplen las exigencias legales,
en los términos antes expresados, pues responden a las
actuales técnicas constructivas pero mantienen la nece-
saria fijeza y seguridad, debiendo entenderse que la reja
de hierro a que se refiere el articulo 144 puede com-
prender también la de cualquier ofro material de consis-
fencia y resistencia equivalente, como es el aluminio, y
que la sujecién a la pared mediante tornillos es equiva-
lente al remetido que recoge el precepto.

En cuanto a las redes llamadas mosquiteras, aunque
esta Sala entiende que no equivalen a la red de alambre,
por su composicion, sin embargo, la forma de coloca-
cién y sujecién a la pared es bastante para lograr el ob-
jetivo pretendido por la norma de evitar, no las vistas,
sino la accién de asomarse a los huecos y la caida de
objetos al predio vecino.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
fecha 1 de marzo de 2005: La obligacién de suprimir
balcones y voladizos y colocar los elementos que esta-
blece el arficulo 144 de la Compilacién se refiere dnica-
mente a los llamados “huecos de tolerancia” y tan solo
cuando se encuentran abiertos a menos de dos metros
del fundo vecino:

«lV.— Finalmente debe de igual modo rechazarse la
pretension reconvencional que la parte recurrente repro-
duce en esta segunda instancia, encaminada a que elpoc-
for reconvenido retire de las ventanas las rejas y voladi-
zos que sobresalen de la fachada y coloque las rejas con
red de alambre remetidas en la pared, ya que la obliga-
cién de suprimir balcones y voladizos y ccjocar reja de
hierro con red de alambre remetida en la pared, que es-
tablece el articulo 144 de la Compilacién del Derecho
Civil de Aragén, se refiere Gnicamente a los denomina-
dos “huecos de tolerancia”, y tan solo cuando estos se
encuentran abiertos a menos de dos metros del fundo ve-
cino, pero no es exigible cuando se frata de ventanas
abiertas en virtud de una servidumbre de luces y vistas es-
tablecida convencionalmente; lo que conduce a la des-
estimacién del recurso y a la con?irmocién de la resolu-
cién recurrida.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
fecha 17 de junio de 2005: Obligacién del duefio de la
obra de proteger los huecos abiertos dentro de las dis-
tancias establecidas en el arficulo 582 del Cédigo Civil
de la forma prevista en el articulo 144 de la Compilacién
desde el momento de su apertura y aunque la construc-
cién no haya sido del todo finalizada.

«SEGUNDO.— No existe ninguna duda, a la vista de
las fotografias obrantes en autos y de las declaraciones
de las partes, de que el edificio de los demandados se
encuentra “en construccién”, ahora bien, esta circunstan-
cia no supone necesariamente la desestimacién de la ac-

cién negatoria entablada por el actor, por cuanto las ven-
tanas ya estan abiertas y disponen de marcos vy cristales,
los voladizos y el alero de hormigén que se introduce en
la propiedad del actor ya estdn construidos y las hume-
dades en su vivienda eran patentes en el momento de in-
terponerse la demanda, por lo que no comparte esta
Sala el argumento de instancia conforme al cual el hecho
de no haberse terminado la construccién del edificio im-
pide pronunciarse sobre los extremos del suplico de la
demanda, y més teniendo en cuenta que el actor remitié
con fecha 21 de agosto de 2002 una carta a los de-
mandados requiriéndole para que construyera el balcén
y las ventanas de manera que quedara la distancia legal
entre ambas propiedades y adoptara las medidas nece-
sarias para evitar las filtraciones que el derribo de la
casa de los requeridos estaban provocando en casa del
demandante, sin que dicha carta tuviera respuesta algu-
na a pesar de haber transcurrido casi dos afos hasta el
momento de la interposicién de la demanda, por lo que
instar un pronunciamiento judicial para obtener tal de-
claracién resultaba necesario. Se estima, por lo tanto,
pertinente la peficion de la parte actora en orden a que
se declare que los demandados no ostentan ningin de-
recho de servidumbre de luces y vistas, ya que, pese a
no haberse “acabado” definitivamente el edificio, es evi-
dente, y asi resulta de los informes fotogréficos, que ya
estan abiertas las ventanas y construidos los voladizos
que abren vistas sobre la finca del actor, sin que pueda
quedar al arbitrio de los demandados determinar en qué
momento ha de darse cumplimiento a las prescripciones
de la Compilacion Aragonesa en este extremo. Ya ha te-
nido ocasién esta Sala de pronunciarse en un supuesto
semejante (sentencia de fecha 1 de septiembre de 2004
recaida en Rollo de apelacién civil n° 130/2004) sefa-
lando que si se ha construido ya y se han abierto esos
huecos dentro de las distancias que sefiala el art. 582 del
Cédigo Civil —dos metros en vistas rectas— desde “ya”
estd obligado a protegerlos en la forma que determina el
art. 144 de la Compilacién, sin que pueda demorar la
ejecucién de la instalacién de esa proteccién al momen-
to en que él decida y mds si, como parece suceder, la
casa no se va a concKJir de forma inmediata (téngase en
cuenta que la carta dirigida a los demandados por el ac-
tor es de fecha 21 de agosto de 2002 y que en la fecha
de interposicién de la demanda el 15 de junio de 2004
se alega que sigue estando en construccién) ya que ello
conllevaria la posibilidad de inmisiones no deseadas sin
derecho alguno durante afios. Ademds debe afadirse
que el hecho de haberse colocado ya “alambrada” en
algunos de los huecos de la vivienda y sin embargo no
haberse colocado la misma proteccién en las ventanas
que dan a la fachada posterior (patio) (es mds, incluso
han sido abiertas con grandes dimensiones colocando
en las mismas los marcos y cristales como para poder ser
abiertas sin ninguna limitacién), evidencia, en principio,
la negativa de los demandados a reconocer que el hecho
de abrir huecos en su propiedad sin red de alambre y sin
la reja de hierro remetida en la pared constituye un acto
contrario a las reguladas relaciones de vecindad en los
nimeros 1°y 20 del articulo 144 de nuestra Compila-
cién en relacion con el 582 del Codigo Civil, al que se
remite expresamente.»

— La Audiencia Provincial de Huesca en Sentencia
de 17 de Octubre de 2005 aofirma que exigir que se
cumplan en sus propios términos las prescripciones lega-
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les establecidas para abrir huecos o ventanas en pared
propia a cualquier distancia del predio ajeno, no consti-
tuye un abuso de derecho o un acto de emulacién:

«PRIMERO: La sentencia, accediendo a la solicitud de
los demandantes, condené al demandado y ahora recu-
rrente XXX a colocar reja de hierro remitida en la pared
y red de alambre o proteccién semejante o equivalente
en los cinco huecos aEiertos en la fachada del edificio de
su propiedad contiguo a la finca propiedad de los acto-
res, que constituye en la actualidad un solar no edifica-
do. Alega el recurrente en apoyo de su pretension revo-
catoria el abuso de derecho y el acto de emulacion que
supone obligar a colocar estas protecciones, dada la
condicién de solar del predio vecino.

SEGUNDO: Dentro de las relaciones de vecindad
que la Compilacién del Derecho Civil de Aragén regula
en el Titulo Primero del Libro tercero, dedicogo al dere-
cho de bienes, bajo la ribrica Régimen normal de luces
y vistas, el arficulo 144 permite, a cualquier distancia de
predio ajeno, la apertura de huecos para luces y vistas
sin sujecion a dimensiones determinadas, requiriendo tan
solo que, dentro de las distancias previstas en el articulo
582 del Cédigo Civil, estén provistos de reja de hierro
remitida en la pared y red de alambre u otra proteccién
semejante, sin que tal facultad limite el derecho del pro-
pietario del fundo vecino a edificar o construir en él sin
sujecion a distancia alguna. Pero esta facultad iure pro-
pietatis no constituye una servidumbre, sino una regla de
tolerancia y buena vecindad inspirada en el ius usus ino-
cui (sentencia del Tribunal Supremo de 30 de octubre de
1983 y de la Audiencia Provincial de Huesca de 26 de
junio de 1992 y 13 de mayo de 1998) y de la misma
forma que, por un lado, autoriza al duefio de las venta-
nas o huecos a tenerlos abiertos, permite, por ofro lado,
al duefio vecino o contiguo a obstruirlos edificando sin
sujecién a distancia alguna o exigiendo su cierre en la
forma dispuesta por el mencionado precepto. Ambas fa-
cultades son manifestacién del régimen normal de las lu-
ces y vistas en el derecho de propiedad y no parece que
quien puede lo més, es decir, edificar o construir en el
fundo propio sin sujecién a distancia alguna del vecino,
no pueda exigir lo menos, esto es, el cumplimiento de las
limitaciones legales prescritas para el ejercicio del dere-
cho ajeno. Y por mas que se trate de una situacion de
permisividad o folerancia no autoriza a quien se apro-
vecha de ella a hacerlo en unas condiciones no previstas
en la norma que le faculta y que, ademds, puecﬁen resul-
tar més gravosas para aquel sobre quien se proyecta.
Por ello, exigir que se cumplan en sus propios términos
las prescripciones legales establecidas para abrir huecos
o ventanas en pared propia a cualquier distancia de pre-
dio ajeno no constituye un abuso de derecho o un acto
de emulacién.»

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
2 de noviembre de 2005. El arficulo 144 de la
Compilacién toma Gnicamente en consideracién la situa-
cién de los huecos y ventanas sin atender a si los mismos
son o no accesibles para las personas:

«ll.— En segundo término, y en relacién a la segunda
de las pretensiones del escrito de demanda, relativa a la
solicitud de que se instale reja de hierro y red de alam-
bre remetida en la pared en la ventana abierta por los
demandados en la E]Choda que colinda con la finca de
los actores, la parte demandada sostiene la inaplicabili-
dad del arficulo 144 de la Compilacién del Derecho Civil

de Aragén, toda vez que la ventana carece de vistas rec-
tas sobre la finca de los actores, habida cuenta que la
misma se encuentra ubicada a tres metros del suelo, in-
accesible por tanto para las personas. El articulo 144 de
la Compilacion del Derecho Civil de Aragén, sefala que,
tanto en pared propia, a cualquier distancia del predio
ajeno, como en pared medianera, pueden abrirse hue-
cos para luces y vistas sin sujecién a dimensiones deter-
minadas, si bien, dentro de las distancias marcadas en el
articulo 582 del C. Civil (dos metros en vistas rectas y se-
senta centimetros en vistas oblicuas) los huecos carecerdn
de balcones o voladizos y deberdn estar provistos de
reja de hierro remetida en la pared y red de alambre o
proteccién equivalente. En el caso Jebatido resulta pa-
fente que la ventana abierta por los demandados lo ha
sido con vistas rectas sobre erpredio ajeno y a una dis-
tancia menor de dos metros, por lo que no cabe duda de

ue esta sujeta a la exigencia de proteccion contemplo-
30 en el articulo 144 de la Compilacién, con indepen-
dencia de que dicha ventana resulte, en el momento ac-
tual, no practicable para las personas por estar situada a
tres metros del suelo, pues como sefiala un viejo adagio
juridico “ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debe-
mus”, y es evidente que el precepto aplicado toma Gni-
camente en consideracién la situacion de los huecos o
ventanas, sin atender a si los mismos son o no accesibles
para las personas; lo que conduce inexorablemente a
desestimar el recurso y a confirmar integramente la reso-
lucién recurrida.»

c.— Servidumbre de luces y vistas:

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Teruel de
fecha 15 de febrero de 2005: El hecho de que el ante-
rior propietario del inmueble propiedad de la demandan-
te en la actualidad, que lo era también del patio contiguo
propiedad de la demandada abriese sobre el mismo un
hueco por el que entraba la luz, carente de la proteccién
exigida en el articulo 144 de la Compilacién, constituye
signo aparente de servidumbre de luces y vistas.

«SEGUNDO... Respecto a la primera de las cuestio-
nes, debe partirse de que el hueco mencionado daba luz
al granero de la actora, aun cuando en ocasiones me-
tieran lefia por él, y ha existido “desde siempre” —por lo
tanto también cuando las casas de las ahora litigantes
eran propiedad de su padre—, exiremo admitido en
todo momento y corroborado por los testigos mayores en
el juicio.

Con relacién a esta cuestion ha tenido ocasién de
manifestarse esta Sala un supuesto semejante, exponien-
do en la sentencia de fecha 6 de septiembre de 2001,
que “el régimen ordinario de la propiedad inmobiliaria
en Aragén, recogido esencialmente en el art. 144 de la
Compilacién del Derecho Civil Foral, admite que cual-
quier persona pueda abrir en pared propia o medianera
huecos sobre el fundo propio o el ajeno contiguo, sin su-
jecién a distancia alguna, si bien cuando aquellos hue-
cos se encuentran a menos de dos metros del fundo aje-
no, en vistas rectas, o de sesenta cenfimetros, en
oblicuas, tales huecos deben carecer de balcones u otros
voladizos, y deben estar provistos de reja de hierro y red
de alambre remetida en la pared, sin que esta facultad |i-
mite el derecho del propietario del fundo vecino a edifi-
car o construir sin sujecion a distancia alguna. Ni la aper-
tura de huecos sobre el fundo ajeno, ni la falta de
proteccién de aquellos huecos constituyen por tanto sig-
no aparente de servidumbre, y en este sentido se expre-
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sa, al menos en lo que a la falta de proteccién se refiere,
el art. 145 de la Compilacién, que sin embargo deja a
salvo “lo dispuesto en el art. 541 del C.Civil”, que regu-
la la constitucién de las servidumbres “por disposicién
del padre de familia”, y en virtud del cual la existencia
de un signo aparente de servidumbre entre dos fincas, es-
tablecido por el propietario de ambas, se considerard, si
se enajenase una, como titulo para que la servidumbre
continle activa y pasivamente, a no ser que al tiempo de
separarse las dos fincas, se exprese lo contrario en el fi-
tulo de enajenaciéon de cualquiera de ellas, o haga des-
aparecer aquel signo antes gel otorgamiento de la escri-
tura. Este Gltimo pérrafo del art. 145 de la Compilacion,
en el que tras sefialar que la falta de proteccion de los
huecos abiertos no constituye signo aparente de servi-
dumbre, deja a salvo lo dispuesto en el art. 541 del C.
Civil, ha sido interpretado por los comentaristas de la
misma en el sentido de que, cuando un propietario se-
para dos propiedades provenientes de una sola suya an-
ferior, y entre ellas existen, en pared propia o mediane-
ra, huecos sin reja ni red de alambre, o con balcones o
voladizos, salvo que el propietario haga desaparecer to-
les huecos o disponga otra cosa en el titulo de constitu-
cién, la existencia de tales voladizos o la falta de pro-
teccién de los huecos, en la forma prevista por el art.
144, constituyen fitulo suficiente para constituir servidum-
bre de luces y vistas con arreglo al art. 541",

En el supuesto que nos ocupa, con base en lo ex-
puesto, el hecho de que el anterior propietario del in-
mueble de la actora, que lo era también del patio conti-
guo propiedad de la demandada, abriese sobre el
mismo un hueco, por el que entraba la luz, carente de la
proteccién exigida por el art. 144 de la Compilacién,
constituye signo aparente de servidumbre de luces y vis-
tas que, al dividirse ambos fundos, determina el naci-
miento de aquel gravamen, al no haber efectuado dicho
propiefario moni?estacién alguna al donar las fincas, ni
en el momento de la particién, ni haber hecho desapa-
recer aquel signo externo. Por ello, debe ser acogido en
este punto el recurso y, consecuentemente, estimada esta
pretension de la demanda.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragédn de fecha 16 de diciembre
de 2005: Existencia de servidumbre de luces y vistas por
constitucién del padre de familia.

«PRIMERO.— Interpuesto recurso de casacion, se ar-
ticula por la parte recurrida oposicién a su admisién por
entender que no se dan las circunstancias prevenidas en
el articulo 477.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil para
poder formular el recurso, ya que, considera la parte, no
existe doctrina de la Sala c?él Tribunal Superior de Justicia
de Aragdn que pueda considerarse infringida, y no ha
sido correctamente expuesta la jurisprudencia contradic-
toria de Audiencias Provinciales.

Causa de oposicidén que debe ser desestimada por-
que, como resulta del escrito de interposicién presentado
y resoluciones de Audiencias Provinciales que en él se ci-
tan, se presenta con suficiente claridad que existe contra-
diccién entre diversas sentencias de la Audiencia Provin-
cial de Zaragoza y la dictada por la Audiencia Provincial
de Teruel y ahora recurrida al tratar la cuestién litigiosa,
por lo que, sin perjuicio del mayor o menor alcance que
respecto del fondo de la cuestion pueda presentarse en
las posibles contradicciones, si existe el motivo que justifi-
ca la presentacion y admisién del recurso de casacion.

SEGUNDO.— Como resulta de la sentencia impug-
nada, son hechos acreditados, en lo que interesa al ob-
jeto del presente recurso, que don J, padre de dofia My
de doiia E, era duefio de una casa sita en la localidad
de C (Teruel), de mas de dos alturas y en la que un hue-
co abierto en una de las dependencias permitia vistas y
recibia luces del patio de la vivienda, y estaba despro-
visto de reja de hierro, red de alambre o proteccién equi-
valente, sin constancia de que tuviera voladizo alguno. El
3 de marzo de 1.979, don J doné a sus precitadas hijas
el inmueble, haciendo atribucién de las dependencias
que cada una de ellas pasaria a ocupar como de su ex-
clusiva propiedad. Al hacerse la divisién material, el hue-
co a que anfes se ha hecho referencia quedé en pared
propiedad de dofia M, mientras que el patio a que da
vistas es de propiedad de dofia E.

En el afio 2003, dofia E tapé el hueco, lo que dio lu-
gar a la reclamacién rectora de esta litis formulada por
dofia M en pretensién, entre ofras que ahora carecen de
relevancia, de que se declarara que, al donarse la vi-
vienda por el padre a ambas hijas y mantener abierto el
hueco en la pared, quedd constituida servidumbre de lu-
ces y vistas a favor de dofia M y sobre el patio de dofia
E, por aplicacién del arficulo 541 del Cédigo Civil.

Esta peticion fue desestimada en primera instancia
por considerar el Juzgado de Primera Instancia nimero 2
de Teruel que el hueco causa del debate juridico no era
de los que tenian el fin de luces y vistas, sino el de poder
meter lefia por él al inmueble, de modo que, por tanto,
su existencia no podia servir para fundamentar la consti-
tucién de un servidumbre de luces y vistas.

La Audiencia Provincial de Teruel, en la sentencia re-
currida, revocé la dictada por el Juzgado acordando, en
lo que respecta al meritado hueco, la estimacién de la
pretensién de dofia M y declarando, en consecuencia,
que habia quedado constituida servidumbre de luces y
vistas por el hecho de que al abrir el propietario donan-
te sobre el patio contiguo un hueco por el que entraba la
luz, carente de la proteccién exigida por 3 articulo 144
de la Compilacién, constituyd un signo aparente de ser-
vidumbre determinante del nacimiento del gravamen al
hacer la donacién y no haber efectuado dicho propieta-
rio manifestacién alguna, ni al donar las fincas ni en el
momento de la particién, ni haber hecho desaparecer
aquel signo externo.

TERCERO.— No se ha incidido en el recurso de co-
sacién ahora formulado sobre la cuestién que traté el
Juzgado de si el fin del hueco en cuestién era realmente
el de luces y vistas o tan solo el de permitir introducir ma-
teriales en RC/] casa, por lo que, en obligada congruencia
con la causa del recurso y respeto de%os hechos proba-
dos declarados en la sentencia recurrida, no procede re-
solver partiendo de fal posible destino distinto de la ser-
vidumbre, y debe estarse a la consideracién de ser
finalidad del hueco la de luces y vistas.

En relacién con el objeto de la casacién, la sentencia
recurrida entiende, en resumen, que la presencia de un
hueco para luces y vistas sin proteccién de reja, red o
equivalente implica un signo externo de existencia de
servidumbre de luces y vistas por lo que, en consecuen-
cia, cuando el duefio de la finca la divide en dos, do-
nando cada porcién a un propietario distinto, sin referir-
se a la existencia o no de servidumbre, y manteniendo el
hueco, debe concluirse, segin tal resolucién, que se ha
constituido una servidumbre por la via del articulo 541
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del Cédigo Civil. De modo que, en su argumentacién
esencial, el fundamento juridico de la sentencia dictada
por la Audiencia Provincial de Teruel parte de la consi-
deracién de ser de aplicacién al caso de autos tanto lo
establecido en el articulo 541 del Cédigo Civil al permi-
tir la adquisicién de servidumbre por enajenacion del
duefio del predio, como la normativa del mismo Cédigo
Civil para determinar qué debe entenderse en cada caso

or signo externo de servidumbre entre dos fincas, para
h)egor asi a la estimacién de la demanda, por concluir
que concurren tanto el signo externo como E} causa de
adgquisicién prevista en tal Cédigo.

CUARTO.— La expresa llamada del arficulo 145 de
la Compilacién de Aragén a la aplicacion del articulo
541 del Cédigo Civil deja clara, como la sentencia re-
currida considera, la vigencia en Aragén de la constitu-
cién de servidumbres en la forma recogida en el Oltimo
precepto citado y cuando exista acto de transmisién del
duefio de las fincas divididas.

Ahora bien, no cabe entender ajustada la resolucién
recurrida al articulo 145 de la Compilacién de Aragén
cuando parte de la consideracién de que es signo exter-
no evidenciador de la existencia de servidumbre para lu-
ces y vistas la presencia de un hueco sin proteccién, por-
que como resulta de este precepto, la falta de proteccién
del hueco de luces vistas no es en Aragén signo externo
de la existencia de tal servidumbre sino que, por el con-
trario, atendiendo el tradicional y especial régimen dife-
renciador de relaciones de vecindad resultante de los ar-
ticulos 144 y 145 de la Compilacién, el articulo 145, de
modo expreso, indica: “los voladizos (...) son signos
aparentes de luces y vistas. No lo son la falta de la pro-
teccién sefala en el articulo anterior ni tampoco los vo-
ladizos sobre fundo propio. |...)"

QUINTO.— Si se entendiera que la remisién al arti-
culo 541 del Cédigo Civil incluye también la asuncién en
el derecho civil aragonés del sistema de este cuerpo le-
gal en todo lo relativo a presencia o no de signos exter-
nos de servidumbre se inEingirio la mencién del arficulo
145 excluyente, sin distincién alguna, de la falta de pro-
feccion como signo aparente de servidumbre. Por ofro
lado, la remisién al articulo 541 del Cédigo Civil, regu-
lador tan solo de la posibilidad de adquisicién por el des-
tino dado por el duefio fransmitente, se haria extensiva a
toda la normativa de este Cédigo sobre qué es signo ex-
terno de servidumbre, contrariando asi el sistema de
fuentes previsto con carécter general en el articulo 1 de
la Compilacién de Aragén, pues se integraria la norma-
tiva propia de régimen de vecindad y regulacién especi-
fica de E} apertura de huecos con principios del derecho
civil comdn, en vez de los propios del derecho aragonés.

A igual conclusién sobre alcance de la remisién al
Cédigo Civil que hace la Compilacién llegé la sentencia
de la Audiencia Provincial de Zaragoza de 9 de julio de
1994, confirmatoria de la dictada por el Juzgado de
Primera Instancia nimero 13 de la misma ciudad, en
doctrina mantenida luego en sentencias de la misma
Audiencia de fechas 4 de octubre de 1999, 11 de ene-
ro de 2002 y 31 de marzo de 2003. Y finalmente, tal te-
sis fue la plasmada en sentencia de esta Sala de lo Civil
y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fe-
cha 4 de febrero de 2004, en la que, desestimando el
recurso de casacion presentado contra la sentencia cita-
da de la Audiencia de Zaragoza de 31 de marzo de
2003, expresamente se recoge en su Fundamento de

Derecho tercero: “La vigente Compilacién, cuando se re-
fiere a la adquisicién de la servidumbre de luces y vistas
por destino del padre de familia, no hace ninguna remi-
sién al Cédigo Civil para la apreciacién de los signos
aparentes de servidumbre, como hacian los Anteproyec-
tos del afio 1962 y 1963, ni se pronuncia en el sentido
en que lo hacia el art. 143 del Anteproyecto de 1965 de
la Comisién de Codificacién. Deja a salvo la vigencia en
Aragén del art. 541 del Cédigo Civil, pero hay que en-
tender que respetando su peculiar Derecho en ?; regula-
cién de los signos aparentes de servidumbre de luces y
vistas. Por ello, a los efectos de dicho precepto del Cédi-
go Civil, hay que entender, que signos aparentes de lu-
ces y vistas seran los que la Compilacién defermine, esto
es, Tos del art. 145 de la Compilacién, interpretacién
que, como decia la referida SAP 9-7-1994, es conforme
al sentido propio de las palabras del precepto, en rela-
cién con chontexto y los antecedentes histéricos y legis-
lativos, de acuerdo con las normas interpretativas del art.
3.1 del Cédigo Civil.

Por ofro lado, afiade esa sentencia y recoge la del
Tribunal a quo que la interpretacién del art. 145 de la
Compilacién, sostenido por los recurrentes, desconoce la
tradicién juridica aragonesa en materia de luces y vistas,
regulando sus signos aparentes de forma distinta segin
se frate de adquisicién por usucapién o por destino del
padre de familia, lo que produciria una grave inseguri-
dad juridica, pues no todos los huecos para luces y vis-
tas en pared divisoria de fundos con o sin proteccion, se-
rian simple manifestacion de una relacién de vecindad.”

SEXTO.— Consecuencia de lo expuesto es la estima-
cion del recurso formulado contra la sentencia recurrida
dictada por la Audiencia Provincial de Teruel el dia 15
de febrero de 2005, que se casa y deja sin efecto en el
siguiente pronunciamiento: “a) se declara la existencia
de una servidumbre de luces y vistas por constitucién del
padre de familia respecto al hueco existente en el grane-
ro de la actora sobre la finca de la demandada dofia E,
y se condena a dicha demandada a volver a abrir la ven-
tana de la actora”.

En su lugar, se acuerda la desestimacién en los pedi-
mentos a), c) y d) del suplico de la demanda.

En lo demds, se mantienen los pronunciamientos de la
senfencia recurrida.»

d.— Usucapién de servidumbres aparentes:

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de Zo-
ragoza, Seccién Quinta de fecha 3 de marzo de 2005,
se declara la existencia de una servidumbre de paso y se
especifica qué actos no pueden ser considerados como
de “mera tolerancia”:

«PRIMERO.— La sentencia apelada considera que
existe servidumbre de paso a tenor del Art. 147 Com-
pilacién de Derecho Civil de Aragén, pues existid un uso
de ese paso durante 10 afios entre presentes, por lo que
no se precisa mds requisitos, ni justo fitulo ni buena fe.
No se discute en el recurso de apelacion ese uso, ni el
periodo sefialado, sino que se considera que se trata de
un paso meramente tolerado que, ex Art. 444 y 1942
C.c. no da lugar a nacimiento de derecho alguno.

SEGUNDO.— Sin embargo, de lo actuado no se de-
duce la existencia de esa “mera tolerancia”. Por el con-
trario, aun aceptando que el esposo y padre de las de-
mandadas y recurrentes se opusiera al citado uso del
paso por las razones por éstas expuestas, ningln com-
portamiento externo realizé para impedir aquel paso,
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siendo que vivia precisamente al comienzo del mismo.
No bastaria para probar la “tolerancia” un deseo interno,
sino una clara expresién externa del mismo nivel y cate-
goria que el propio paso con el no se estd de acuerdo.

La esposa y madre, Sra. XXX no sélo no se opuso a
ese paso, sino que habiendo puesto una puerta en él, por
razones de seguridad, dio una llave a todos los usuarios
del paso. No puede calificarse este comportamiento de
meramente tolerado.

Tampoco los condemandados, hermanos XXX han
probado comportamiento externo alguno que contradije-
ra el de sus progenitores.»

—La Sentencia de la Audiencia Provincial de Huesca
de 15 de Marzo de 2005 entiende que existe una falta
de acreditacién del uso del paso por el tiempo legal-
mente establecido en el orticu|Fc)> 147 de la Compilacién.
Prospera la demanda en el ejercicio de la accién nego-
toria de servidumbre:

«SEGUNDO: Sostiene el recurrente que procede la in-
tegra desestimacién de la demanda, con las costas a
cargo de la actora o, subsidiariamente, de mantenerse la
estimacién de la demanda, que no procede la imposi-
cién de costas por existir una duda razonable. El recurso
no puede prosperar por los propios fundamentos de la
sentencia apelada, anteriormente aceptados y dados por
reproducidos en esta ocasién procesal, en la que ninglin
sentido podria tener la repeticién de las consideraciones
que el Juzgado ya tiene expuestas. No existe duda algu-
na de que la demandante es la propietaria de la parce-
la XXX, descrita en la escritura de donacién que se inicia
al folio octavo y la concreta fijacion de su lindero es algo
que sblo concierne a sus colindantes, que han ratificado
plenamente la tesis de la actora sefialando que ésta ha
colocado los mojones dentro de su finca, por lo que no
puede pretender el apelante sostener con éxito que la de-
mandante no ha acreditado el dominio sobre la franja a
la que se refiere la presente accién negatoria pues, gren-
te al recurrente, si que lo ha hecho (siempre sin perjuicio
de cuanto pudiera resultar de una eventual reclamacién
del Ayuntamiento o de cualquier tercero ajeno a estos au-
tos y al limite subjetivo de la cosa juzgada), por més que
el apelante, sin aportar ninguna prueba que lo acredite,
se empefie en alegar que el camino es pUblico, si bien
en el acto del juicio no pudo explicar las razones por las
que entendia que el camino tenia tal condicién, al tiem-
po que se remitia a lo que decia su abogado. En defini-
tiva, el recurso no puege prosperar por Sfos propios fun-
damentos de la sentencia apelada, que ha condenado a
todos los demandados a no pasar por la finca de la ac-
tora después de una correcta valoracion de la prueba
practicada en estas actuaciones entre la que, junto con la
documental, destacan las declaraciones recibidas en el
acto del juicio, perfectamente recogidas en la grabacién
de dicho acto, incluso cuando adveran la representacion
gréfica del documento nimero dos de la demanda, y que
han sido correctamente valoradas por el Juzgado tarea
en la que, como tenemos repetidamente declarado no
puede prevalecer el subjetivo e interesado criterio de la
parte sobre el objetivo e imparcial criterio del Juzgado y
de esta misma Sala, que debe indicarle al recurrente que
la documentacién registral no fue aportada con la de-
manda sino por la misma parte demandada quien, por
ofra parte, no ha acreditado que sobre la franja discuti-
da, la delimitada por los mojones, lleve pasando, al me-
nos, diez afos, que es el tiempo minimo para la usuca-

pién de las servidumbres en Aragén conforme al articulo
147 de nuestra compilacién siendo obvio que en este de-
clarativo no le bastaba a la parte con acreditar que, de
hecho, habia pasado sino que, tras el procedimiento in-
terdictal seguido en su dia, lo que tenia que evidenciar
ante la accién negatoria ejercitada es que tenia derecho
a disfrutar de dicha posesién.»

— En la Sentencia del Juzgado de Primera Instancia
nimero 1 de Ejea de los Caballeros de fecha 15 de abril
de 2005, se contempla un supuesto de adquisicion de
servidumbre de paso por usucapién:

«TERCERO: Expuesto lo anterior, procede analizar si
se pudo constituir la servidumbre por usucapién, confor-
me al citado articulo 147 de la Compilacién de Derecho
Civil de Aragén.

La respuesta debe ser, sin duda, positiva, por las si-
guientes razones: 1) El titulo otorgado en 1979 puede no
ser vélido a efectos de constituir un medio apto para cons-
fituir una servidumbre, sin embargo, acredita que desde
esa fecha, como reconocieron ambas partes y los testi-
gos, el Sr. XXX ha venido utilizando ese camino para ac-
ceder a una casefa que tiene en el mismo. 2) El plazo
para la usucapién debe considerarse de diez afios (147
Comp.), pues no cabe duda de que debe computarse
como entre presentes, ya que el demandado adquirié la
finca de su padre por donacién de 1985 y manifesté que,
tanto antes de esa fecha, como después, cultivé la granja
con su padre, por lo que no puede ser considerado au-
sente en ningin caso. 3) ya que hasta el afio 2001 el de-
mandado no adquirié la ofra finca (la del Sr. YYYI) y co-
menz6 con los actos que impedian o dificultaban la
servidumbre, habria transcurrido con creces el referido
plazo de diez afios. 4) La simple declaracién del Guardia
de Tierras, Sr. ZZZ, de que hasta 1990, en que se jubild,
el pacto de uso de ese camino por el actor fue respetado,
acredita, sin mds, el cumplimiento del citado plazo.

En virtud de lo expuesto, debe estimarse adquirida la
servidumbre de paso por el camino litigioso por usuca-
pidn conforme arcita o articulo 147 de la Compilacién
de Derecho Civil de Aragén.»

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Zaragoza, Seccién Quinta, de 12 de mayo de 2005, se
considera ganada la servidumbre por prescripcién por
cuanto el articulo 147 de la CompiE:cién se refiere a la
apariencia de la servidumbre como garantia de que el
duefio del predio sirviente tenga conocimiento de su exis-
tencia, a los consiguientes e?ectos prescriptivos que su
uso continuado pucﬂero acarrear:

«SEGUNDO.— No puede ocultar esta Sala una cier-
ta duda sobre si la servidumbre de referencia,— de des-
agle—, puede ser calificada como aparente, aun cuan-
do, no habiendo sido ésta discutida en el recurso, como
ya antes se decia, y siendo exiremo ciertamente impor-
tante en la consideracién del caso, deberia en todo caso
entenderse como hecho consentido por la parte a que
habria de perjudicar, y por tanto intrascendente a los
efectos de su justa resolucién. Pero, aun cuando a efec-
tos simplemente discursivos se admitiera que tal califica-
cién no fuera la conveniente, por tratarse de un pozo sép-
tico y unas conducciones enterradas, que no se hallaren
a la vista, ni se anunciaran de este modo, ni existiera
dato o signo que revelase su uso o aprovechamiento, no
habria inconveniente en aplicar el precepto de la Compi-
lacién que ha quedado trascrito,— articulo 147—, y con-
siderar ganada la servidumbre por prescripcion, pues el
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articulo se refiere a la apariencia de la servidumbre
como garantia de que el duefio del precio sirviente ten-
ga conocimiento de su existencia a los consiguientes
efectivos prescriptivos que su uso continuado puede aca-
rrear, como contrarias en este sentido a las servidumbres
no aparentes o desconocidas cuyo uso puede ser ignoto,
pues, sea o no aparente segin la diccién literal del
Cédigo, el demandado tenia perfecto conocimiento de la
misma por las obras realizadas por su madre poco tiem-
po antes que las respectivas fincas les fueran donadas.»

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Huesca de 26 de Octubre de 2005, tras explicarse el
contenido de los llamados “actos tolerados”, se sostiene
que la servidumbre ya adquirida por el uso del paso du-
rante mds de 20 afios, no queda extinguida por el no uso
durante tal lapso, sino a lo largo de 20 afios, de acuer-
do con el arficulo 546.2 del Cédigo Civil.

«PRIMERO: 1. El demandante mantiene en su recur-
so que las pruebas practicadas acreditan el uso del co-
mino que cruza la finca de la demandada, hasta llegar
a la suya, durante el tiempo de diez afios establecido por
el articulo 147 de la Compilacién para adquirir por usu-
capién una servidumbre de paso aparente a través de
ese camino.

2. Tras el examen de las actuaciones y el visionado
de la grabacién videogréfica, hemos de concluir que, en
efecto, se da la apariencia alegada, merced a la confi-
guracién fisica del camino, dltimamente alterada por la
accién de la demandada —ha cortado tanto su entrada
desde la carretera de XXX como el acceso con la finca
del demandante—; y también que el actor o su causa-
habiente ha venido pasando por el camino desde que
fuera construido por la compaiia eléctrica YYY en 1975
6 1976. La propia demandada admite este dltimo hecho,
especialmente en su escrito de oposicién al recurso, cuan-
do mantiene que “el camino en litigio no se usa desde
hace muchos afios por el actor, més de diez, y que si lo
hacia era en virtud de permisidn o tolerancia o razones
de buena vecindad”.

3. Respecto a los actos tolerados (arficulo 444 y
1.942 del Cédigo civil), hemos dicho en ofras ocasiones
(sentencias de 27-XI-89, 13111992, 4-11-1992, 3l
1994 y 241X.96, 16IX-1999 y 17V-2002) que no apro-
vechan a la posesién porque se producen de forma ais-
lada, intermitente y ocasional, de modo que el permisivo

oseedor conserva la tenencia de la cosa, tanto con re-
E:cién al animus como al corpus, aunque este Gltimo
ligeramente atenuado por la leve relacién fisica estable-
cida con la cosa por el beneficiario de su condescen-
dencia; pero en efpresente caso no consta que se hu-
biera producido un acto aislado, intermitente u ocasional
y por ello autorizado o tolerado, sino que mds bien ha
quedado admitida una situacién de hecho estable —el
paso durante mds de 20 afios por el camino— con in-
dependencia de la licencia o tolerancia del duefio del
predio sirviente, y esa realidad o estado de cosas cons-
tituye precisamente la base de la usucapién o prescrip-
cién adquisitiva.

4. En cuanto al resto de la alegacion contenida en el re-
curso, la servidumbre ya adquirida por usucapion —por el
uso del paso desde 1975 hasta 2004, segin la parte—,
conforme al citado precepto, no queda extinguida por el
no uso durante tal lapso, sino a lo largo de veinte afios, de
acverdo con el articulo 546.2 del Cédigo civil. Ademés,
los testigos propuestos por el demandante acreditan que

esta parte ha seguido utilizando el camino con su tractor,
sobre todo debido a la imposibilidad de entrar en su finca
desde la cabariera, como corroboré el perito. Es verdad
que dichos testigos manifestaron que tenian interés en que
el demandante ganara el pleito, pero —frente a lo decla-
rado en la senfencia apelada— esa particularidad no pri-
va a sus manifestaciones de todo valor teniendo en cuenta
el conjunto de sus declaraciones (uno de ellos también
mantuvo que era amigo de la abogada que defendia en el
juicio a la parte demandada) y el resultojo de toda la prue-
Lo. El uso esporddico o discontinuo no es trascendente en
Aragén a los efectos de poder usucapir, pues el articulo
147 de la Compilacién solo distingue entre servidumbres
aparentes y no aparentes. Por todo ello, debemos estimar
eFrecurso y, con él, la demanda.»

— La Awudiencia Provincial de Huesca, en Sentencia
de 23 de Diciembre de 2005, sostiene que el uso espo-
radico o discontinuo de un paso no es trascendente en
Aragén a los efectos de poder usucapir, al distinguir el
articulo 147 de la Compilacién Gnicamente entre servi-
dumbres aparentes y no aparentes:

«PRIMERO: 1. Tras el examen de las actuaciones y
el visionado de la grabacién videogréfica, no aprecia-
mos error alguno en las conclusiones de hecho y de
Derecho a las que llega el juzgador de instancia. En
suma, no ha quedado acreditada la apariencia del co-
mino a través de la finca del demandante durante més
de diez afios a los efectos de la constitucién de una ser-
vidumbre de paso a favor de los predios que pertenecen
a los demandados por el transcurso de 10 afos, confor-
me al articulo 147 de la Compilacién. Especialmente, he-
mos de valorar el Gnico dato documental que, por su an-
tigiedad, parece favorecer la fesis de los demandados,
la foto aérea de la zona tomada en 1977, en la que la
Sala, tras mucho mirar el punto conflictivo —y a diferen-
cia de lo que parece avistarse en el contacto fotogramé-
trico de 1998—, no llega a observar un camino o carril
que cruce la heredad del actor desde el camino piblico
situado al este hasta la ofra parte de la finca, sino solo
una pequefia linea quebrada en el centro de la zona por
donde deberia discurrir el camino, cuyas caracteristicas
son insuficientes para entender que se frata efectivamen-
te de la marca de un camino. Como hemos dicho en
ofras ocasiones (por ejemplo, en nuestra sentencia de 10-
VI-1995), como ya quedd dicho en la sentencia del
Tribunal Supremo de 12-VI-1984, “la Compilacién de
Aragén establece, en su arficulo 147, que las servidum-
bres aparentes pueden ser adquiridas por usucapién de
diez afios entre presentes y veinte entre ausentes, sin ne-
cesidad de justo fitulo ni buena fe, debiendo entenderse
—por aplicacién como supletorio del Cédigo civil, a fe-
nor del arficulo 1.2, de dicha Compilacién— que son ser-
vidumbres aparentes las que se anuncian y estén conti-
nuamente a la vista por signos exteriores, que revelan el
aprovechamiento de las mismas, y no aparentes las que
no presentan indicio alguno exterior de su existencia (ar-
ticulo 532 del Cédigo civil)”. La servidumbre de paso,
como ya lo asumimos asi en la sentencia de esta sala de
1611992, al dar por reproducidos los argumentos de la
senfencia entonces recurrida, y como dijimos en las sen-
tencias de 17-X-1992, 251V-1994 y 20-1995, puede
o no ser aparente, segin los casos, pues puede ejerci-
tarse por lugar deferminado con signo visible, un camino
o un carril por ejemplo, o usarse por un determinado lu-
gar sin estar establecido signo alguno exterior visible de
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su uso o ejercicio. En el presente caso, es verdad que los
demandados han pasado por la finca del actor desde al
menos 1977, como reconocié el propio demandante en
el juicio; pero el uso pudo ser al principio tan esporadi-
co, por ejemplo, una vez al afio para cosechar los cam-
pos —quiza debido a las dificultades que para una co-
sechadora representaba y representa el camino piblico,
pero no para ofro tipo de veﬁiculos agricolas—, que no
consta que dejara marcado un camino o carril y, en de-
finitiva, la apariencia necesaria para usucapir durante
diez afios. Hemos de recordar una vez més que el uso
esporadico o discontinuo no es trascendente en Aragédn
a los efectos de poder usucapir, pues el citado articulo
147 solo distingue entre servidumbres aparentes y no
aparentes.»

e.— Usucapién de servidumbres no aparentes:

— Sentencia de la Audiencia Provincial de Zaragoza,
Seccién Quinta, de 4 de julio de 2005: Inferpretacién
restrictiva de la prescripcién inmemorial. Articulo 148 de
la Compilacién:

«CUARTO.— En cuanto a la prescripcién inmemorial
(articulo 148 de la Compilacién de Derecho Civil de
Aragén), la regla general es la de la interpretacion res-
trictiva, precisamente, por tratarse de una excepcién al
principio de “libertad de fundos”. Si bien el carécter de
“inmemorial”, segin doctrina uniforme del Alto Tribunal,
hace referencia a conocimiento (aunque fuera de refe-
rencia, claro estd) de que ese uso provenia de fecha an-
terior a la vigencia del Cédigo Civil (Sentencias del
Tribunal Supremo de 16 de diciembre de 2004, 3 de ju-
nio de 1961 y 15 de febrero de 1989); sin embargo, la
exégesis actual es més flexible, precisamente por la lejo-
nia en el tiempo de la aprobacién de nuestro Cédigo
Civil. Siendo suficiente la prueba de un “uso cuyo origen
es tan remoto que del mismo no se conserva memoria”
(Sentencia de la Audiencia Provincial de Sevilla, 4-di-
ciembre-2003, Teruel 20-julio-1998).»

— Sentencia del Juzgado de Primera Instancia nime-
ro 2 de Teruel, de fecha 19 de julio de 2005: Adquisi-
cién mediante el instituto de la usucapién de la se servi-
dumbre de paso; falta de acreditacion de la fecha en la
que se comenzé a hacer uso del paso.

«TERCERO.— Partiendo de la premisa general de
que la propiedad se presume libre y sin cargas, quien
alega y afirma ser titular de un derecho limitativo de la
misma, debe acreditar formal y sin duda alguna, todos
los requisitos precisos y necesarios para acreditar el fitu-
lo o modo de adquisicién del mismo, y en el supuesto

ue consta en autos, como ya se ha indicado, la J(Jamon-
jado acude el instituto de la usucapién como titulo habi-
litador de su derecho, afirmando que desde hace mas de
20 afios que atraviesa la finca de la actora para acce-
der a su propiedad.

En Derecho Aragonés, es cierto efectivamente que, tal
y como establecen los arts. 147 y 148 de la Compilacién
de Derecho Civil Foral de Aragén, todas las servidum-
bres aparentes, sean por tanto costinuas o discontinuas,
pueden ser adquiridas por usucapién de 10 afios entre
presentes y 20 entre ausentes, sin necesidad de justo ti-
tulo ni buena fe, exigiéndose para las no aparentes los
mismos plazos con la concurrencia de buena fe y justo ti-
tulo, o en ofro caso, la posesién inmemorial pacifica y no
inferrumpida, habiendo declarado la Jurisprudencia que
el gravamen que nos ocupa, esto es, la servidumbre de
paso, puede ser aparente o no, en funcién de si su exis-

fencia se manifiesta por signos exteriores evidentes y cla-
ros, pero que en cualquier caso, su adquisicién median-
te el instituto de la usucapién, requiere que la finca cuyo
dominio se pretende usucapir o sobre la que recae el de-
recho que se pretende ostentar, es o ha sido poseida, pu-
blica, pacifica e ininterrumpidamente, durante los plazos
exigidos en los mencionados preceptos.

En el supuesto que contemplamos, de la prueba prac-
ticada no puede afirmarse con rotundidad que concurran
los requisitos sefialados; en efecto, la prueba, festifical
practicada es contradictoria y dudosa, pues mientras al-
gunos testigos afirman haber visto al demandadol(e in-
cluso a ofras personas), atravesar la era de los actores,
ofros por el contrario sostienen que dicho paso ha sido
Unicamente desde hace dos o tres afios a lo sumo y por
ofra parte, el informe pericial, y asi lo manifiestan tam-
bién algunos testigos, sefiala que, sin necesidad de atra-
vesar la propiedad de los actores, el demandado puede
acceder a su finca por ofra vias alternativas teniendo en-
trada por arriba, bordeando la era de aquellos, o por el
camino de abajo que es un poco mas estrecho.

Hay que resaltar asimismo que el demandado afirma
que procedié a la reforma de su pajar hace mas de 20
afios y haber asado durante dicho tiempo atravesando la
era de la actora con vehiculos y maquinaria agricola, sin
haber roto por tanto recientemente un muro de piedras
existente en la finca de esta ni ensanchar la portera que
siempre ha estado como se encuentra ahora. No hay sin
embargo ninguna prueba que avale tales afirmaciones,
lo que en cualquier caso le hubiera sido relativamente
sencillo aportando cualquier factura de la reforma efec-
tuada en que constara la fecha de la misma, o certifica-
cion de la Jefatura de Trafico referente a la titularidad de
su maquinaria.

En definitiva, puede concluirse que no se ha acredi-
tado suficientemente cuando o en que fecha comenzé la
demandada a hacer uso de paso a través de la finca de
la actora, ni mucho menos en que momento se transfor-
mo el paso tolerado, con que en este tipo de adquisicién
suele comenzarse, en acto indiscutible e indudable, sus-
ceptible de generar, por usucapién el derecho que se
atribuye, por lo que habiendo acreditado la actora el do-
minio sobre la parte de terreno controvertida y no consi-
deréndose adquirida la servidumbre de paso pretendida
por la demandada, procede la estimacion de la deman-
da declarando la finca de los actores no soporta servi-
dumbre alguna a favor de la finca del demandado. »

— Derecho de Obligaciones:

a.— Derecho de Abolorio:

— En la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Huesca de 4 de Marzo de 2005 se subraya la facultad
moderadora de los Tribunales en relacién con el retracto
de abolorio para evitar los posibles abusos que podria
originar la aplicacién literal del derecho:

«QUINTO: Por dltimo, con relacién a los demas ex-
tremos referidos por la demandada y a la facultad mode-
radora conferida a los tribunales por el arficulo 149.2 de
la Compilacién, hemos dicho en ofras ocasiones (por
ejemplo, en las sentencias de 12-X-1994, 17X-1996 y
16X-1999) que lo que debe inducir al retrayente a ejer-
citar el retracto de abolorio, para que resulte vélido y au-
téntico y por tanto protegible legalmente, ha de ser el de-
seo de conservar unidas las propiedades pertenecientes
a su familia durante las dos generaciones inmediatamen-
te anteriores, impidiendo su dispersién al pasar a terceros
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sin vinculacién familiar préxima, parientes o no. Es decir,
el propésito que guie al que retrae debe hundir sus raices
en la afeccién de las fincas con la exclusiva intencién de
conservar infegra la “casa” e incluso acrecentandola con
aquellos bienes que de antiguo han sido propios de sus
antecesores y sobre los que se cierne la amenaza de des-
gajarse de la familia por pasar a un extrafio o a una po-
riente mds alld del cuarto grado. En consecuencia, la fo-
cultad moderadora se atribuye a los tribunales, sin duda,
para evitar los posibles abusos que podria originar una
aplicacién literal del derecho de retracto de abolorio,
dado que este derecho de recobro persigue y ampara
una finalidad concreta, cual es la de mantener la integri-
dad del patrimonio familiar evitando que alguna finca
perteneciente a la familia vaya a manos extrafias. En este
sentido, ya uno de los textos afiejos de los que procede
este retracto (el Fuero Gnico de 1678) proclamaba que
“era natural la propensién a conservar en las fqmiliosqlos
bienes sitios que de antiguo han poseido”.

En el presente caso, hemos de tener en cuenta que las
fincas risticas enajenadas, mds otras muchas més ad-
quiridas a terceros, forman parte de un proyecto urba-
nistico aprobado sobre el sector XXX de Sabifidnigo y
parcialmente ejecutado, de forma que ningdn sentido tie-
ne, salvo el meramente especulativo, que sean adquiri-
das por el actor, cuya profesion, ademds, nada tiene que
ver ni con la actividad agricola ni con la urbanistica o
constructiva. Atendiendo a tales circunstancias, vemos
que la intencién que animaba al actor cuando formulé el
retracto no obedecia al fin sentimental que informa el re-
tracto de abolorio y que, por tanto, persigue una finali-
dad esplrea y especulativa, sin conexién alguna con las
elevadas y desinteresadas miras que deben integrar el re-
tracto de abolorio rectamente entendido. Por ello, esta-
mos ante un supuesto en que debe entrar en juego la fo-
cultad correctora que se atribuye a los tribunales por el
repetido articulo 149.2, lo que debe dar lugar al recha-
zo del refracto.

Consiguientemente, procede desestimar el recurso.»

— Sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Aragén de fecha 14 de noviembre de
2005 por la que se resuelve el recurso de casacién in-
terpuesto contra la Sentencia de la Audiencia Provincial
de Huesca anteriormente transcrita. Retracto de abolorio.
Improcedencia. Fincas que forman parte de un proyecto
urbanistico aprobado s;Lre el sector: finalidad espirea y
especulativa:

«PRIMERO. El actor Sr. R dedujo demanda de refrac-
to de abolorio contra la entidad mercantil N S.A., sobre
determinadas fincas sitas en término municipal de Sabi-
Adnigo que esta compahia adquirié el 12 de diciembre
de 2002 mediante compra a D. I. Justificaba su legiti-
macién en el hecho de que este sefior —hermano de su
padre— habia adquirido las fincas objeto de litigio por
herencia de su padre D. A, quien a su vez las habia re-
cibido de su padre D. B. Por tanto el hoy recurrente es
bisnieto de D. B y sobrino del vendedor.

Afirmé en su demanda que concurrian las circunstan-
cias que posibilitaban el ejercicio de la accién entabla-
da, consigné el precio correspondiente a la venta efec-
tuada, manifesté su intencién de mantener la integridad
patrimonial y tras aclarar que ejercitaba el retracto sobre
una parte de las fincas vendidas y no sobre su totalidad
y dejar constancia de que era trabajador por cuenta aje-
na (empleado de una gasolinera) solicitd del Juzgado,

“se declare haber lugar al retracto expresado, conde-
nando a la demandada a otorgar escritura piblica de las
finas de que se trata, libres de cargas...”.

En la contestacién a la demanda N, SA puso de re-
lieve que estas fincas y ofras varias més, hasta un millén
y medio de metros cuadrados, estaban incluidas en una
Reparcelacién Voluntaria de Propietario Unico, segin in-
forme que acompaiié que ponia de manifiesto que no
eran susceptibles de aprovechamiento agricola por ser
eriales, entendiendo que el retracto tenia una finalidad
ajena a la filosofia deci abolorio.

El Juzgado de 1.2 Instancia nom. UNO de Jaca dict6
senfencia en la que considerd, fundamentalmente, que
no habia quedado suficientemente acreditado que D. A
(recuérdese, abuelo del actor) hubiese adquirido las fin-
cas de D. B “por lo que no puede tenerse por probado a
los efectos de la accién en este proceso planteada que
los feudos objeto del pleito hubieran pertenecido a la se-
gunda generacién inmediatamente anterior a la del dis-
ponente”, por lo que desestimé la demanda, con imposi-
cién de costas al actor.

Apelada la sentencia la Audiencia Provincial de Hues-
ca consideré acreditado que las fincas sobre las que se
pretendia el retracto provenian de D. B, abuelo del dis-
ponente, dando por acreditado el requisito de la proce-
dencia de los bienes durante las dos generaciones inme-
diatamente anteriores a las del disponente, conforme al
art. 149.1 de la Compilacién (RCL 1967, 704, 756) .

Sin embargo, tras realizar algunas consideraciones
sobre la finalidad del retracto y re?erirse a la facultad mo-
deradora de los tribunales para evitar abusos, dijo: “En
el presente caso hemos de tener en cuenta que las fincas
risticas enajenadas, mas otras muchas mds adquiridas a
terceros, forman parte de un proyecto urbanistico apro-
bado sobre el sector L de Sabindnigo y parcialmente eje-
cutado, de forma que ningdn sentido tiene, salvo el me-
ramente especulativo, que sean adquiridas por el actor,
cuya profesién, ademés, nada tiene que ver ni con la ac-
tividad agricola ni con la urbanistica o constructiva. Aten-
diendo a fales circunstancias, vemos que la intencién que
animaba al actor cuando formulé el refracto no obedecia
al fin sentimental que informa el retracto de abolorio y
que, por tanto, persigue una finalidad espuria y especu-
lativa, sin conexién alguna con las elevadas y desintere-
sadas miras que deben integrar el retracto de abolorio
rectamente entendido. Por ello, estamos ante un supuesto
en que debe entrar en juego la facultad correctora que
se atribuye a los tribunales por el repetido arficulo 149.2,
lo que debe dar lugar al rechazo J)el retracto”. Lo que le
llevé a desestimar el recurso de apelacién, con imposi-
cién de las costas al apelante.

SEGUNDO. Frente a dicha resolucion el Sr. R inter-
pone el recurso de casaciéon que ahora se resuelve que
fundamenta en dos motivos. El primero, al amparo del
art. 477.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (RCL 2000,
34, 962 y RCL 2001, 1892) , por infraccién del art.
149.2 de la Compilacién del Derecho Civil de Aragén
(RCL 1967, 704, 756) , por lo que se refiere al ejercicio
de la facultad moderadora de los Tribunales, concurrien-
do todas las condiciones legalmente exigidas para la
procedencia del retracto de abolorio. El segundo, por in-
fraccién de la doctrina jurisprudencial establecida, entre
ofras, en las Sentencias del Tribunal Superior de Justicia
de Aragén de 4 de noviembre de 1992 (RJ 1992,
10719) o de la Audiencia Provincial de Zaragoza de 6



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 213. FAsciculo 3.2, 3 DE MAYO DE 2006 10297

de junio de 1989, al entender que al producirse la des-
estimacion de la demanda en virtud de la facultad mo-
deradora de los Tribunales, no procede la imposicion de
las costas procesales.

TERCERO. El primer motivo, centrado Unicamente en
la procedencia o improcedencia de la aplicacién de la
facultad moderadora combate la finalidad “espuria y es-
peculativa” a que se refiere la sentencia de instancia, que
seg0n manifiesta el impugnante “no se ajusta a la reali-
dad y no podemos compartir”.

Razona que la facultad moderadora debe aplicarse
“en infima conexién a la evolucién de la sociedad, que
incluso en el mundo rural ha evolucionado enormemente
y tiene hoy en dia especiales connotaciones que va mas
allé de la simple decﬁcqcién a la agricultura o ganade-
ria” y concluye que de aplicarse asi la facultad modera-
dora se denegarian la gran mayoria de los refractos, de-
bido a la intensa actividad constructora, incluso en las
zonas rurales. Cita la sentencia de esta Sala de 26 de
abril de 2002 (RJ 2002, 7815) , refiere que la funcién
del retracto de abolorio es la de mantener en manos de
los miembros de la casa los bienes troncales “evitando
asi que personas ajenas a la familia puedan enriquecer-
se con ellos”, y sostiene que las resoluciones judiciales
han utilizado la facultad moderadora para “incluir” entre
los requisitos de prosperabilidad del retracto de abolorio
“condiciones no contempladas por la Ley”.

Solicita, en definitiva, en este punto la estimacién de
la demanda.

Hay que recordar, como dijimos entre ofras, en nues-
tra sentencia de 21 de junio de 2005 (RJ 2005, 4952) ,
que la naturaleza extraordinaria del recurso de casacion
obliga al recurrente a tener en cuenta que no es una ter-
cera instancia, y por tanto el planteamiento ante el
Tribunal de casacién no debe hacerse como si de nueva
apelacién se tratara, porque la funcién de la casacién
solo alcanza al juicio juridico sobre el enjuiciamiento y
no a un nuevo examen de la cuestién litigiosa.

Desde esta perspectiva es de tener en cuenta que el re-
currente, en este motivo, efectia un nuevo planteamiento
de lo que fue objeto de debate, pero sin combatir en for-
ma debida lo que el Tribunal de apelacién estimé proba-
do en este punto: que las fincas cuyo retracto se intenta
forman parte de un proyecto urbanistico parcialmente eje-
cutado, por lo que consideré que no tenia ofro sentido,
sino el especulativo, la adquisicién por el actor, cuya pro-
fesién ([empleado de gasolinera) nada tiene que ver con
la construccién ni con la agricultura, negando que actua-
ra movido por un fin sentimental, sino que perseguia una
finalidad espuria. En consecuencia con todo ello%ﬂzo uso
de su facultad moderadora, denegando el derecho.

Por tanto esta Sala ha de partir de este hecho incom-
batido para determinar la correccién o incorreccién de la
resolucién que se impugna.

Sabido es que el derecho de abolorio es un derecho
familiar de adquisicién preferente que pueden ejercitar,
bajo determinadas condiciones, parientes colaterales
hasta el cuarto grado de quien ha enajenado inmuebles
que hayan permanecido en la familia durante las dos ge-
neraciones inmediatamente anteriores a la del disponen-
te; asi se desprende del art. 149.1 de la Compilacién del
Derecho Civil de Aragén (RCL 1967, 704, 756) .

Se frata pues de un derecho basado en el interés fa-
miliar y al tratarse de un derecho limitativo de la libre cir-
culacion de la propiedad inmobiliaria, coinciden la mo-

yoria de tratadistas y Tribunales en que su interpretacion
préctica debe hacerse de forma restrictiva. Si no concu-
rren los requisitos legales para el ejercicio de este dere-
cho debe desestimarse la pretension. Sin embargo, a
partir de esta ineludible premisa, los Tribunales estan ca-
pacitados para moderar —por la via del nim. 2 del art.
149 de la Compilacion — el ejercicio del derecho, ac-
tuando en equidad, cuando atendidas las concretas cir-
cunstancias de cada caso, pueda aparecer pertinente la
negativa del derecho, sea porque de su reconocimiento
pueda derivarse perjuicio para el retrayente o para el ad-
quirente.

Afddase a todo ello que, en este caso, el ejercicio de
la accién se contrae Unicamente a seis fincas, siendo va-
rias més las procedentes del mismo tronco familiar, con
lo que nos encontramos frente a un retracto parcial, y por
lo tanto muy lejos del interés del retrayente de conservar
la integridad del patrimonio familiar, por lo que la Sala
comparte el criterio de la Audiencia Provincial, acredita-
do como estd que concurren aquellas circunstancias que
aconsejan el mantenimiento de la moderacién equitativa
del ejercicio del derecho.

Primando pues el interés especulativo y espurio que la
Audiencia consideré probado, solo cabe la desestimo-
cién del motivo.

CUARTO. El segundo motivo de recurso denuncia in-
fraccién de doctrina jurisprudencial, con cita de la sen-
tencia de esta Sala de 4 de noviembre de 1992 (R
1992, 10719) y de la Audiencia Provincial de Zaragoza
de 6 de junio de 1989, y defiende la improcedencia de
la imposicién de costas.

Aclaremos en primer lugar que las sentencias de las
Audiencia Provinciales, muy respetables y de interesantes
ensefianzas no son soporte suficiente para vehicular ante
un Tribunal Superior, una infraccién de doctrina jurispru-
dencial.

El presente motivo merece ser acogido.

Es de tener en cuenta que en el ejercicio de la accién
concurren los requisitos objetivos a que se refiere el art.
149.1 de la Compilacién (RCL 1967, 704, 756) : el ac-
tor es pariente colateral hasta el cuarto grado del vende-
dor, las fincas han permanecido en la familia durante las
dos generaciones inmediatamente anteriores a la del dis-
ponente y se venden a una compafia mercantil extrafia.

Ocurre sin embargo que el proceso ha evidenciado
que ademds de esas circunstancias objetivas, inciden
ofras de tipo subjetivo que la Audiencia valora correcta-
mente y le mueven a desestimar la pretension del actor
haciendo uso de la facultad moderadora, es decir, evi-
tando el exceso; pero no parece oportuno que ademds
de desestimar la J)emondo moderando la pretension, sea
el actor merecedor de una condena en costas, que la
Sala considera excesiva, dadas las circunstancias.»

b.— Dafios y perjuicios:

— Oftras materias:

B) INTERPRETACION DOCTRINAL.

B.1.) JORNADAS SOBRE DERECHO CIVIL ARAGONES: DECIMO-
QUINTOS ENCUENTROS DEL FORO DE DERECHO ARAGONES.

A iniciativa conjunta del Justicia de Aragén, Tribunal
Superior de Justicia de Aragén, Real e llustre Colegio de
Abogados de Zaragoza, llustre Colegio de Abogados
de Huesca, llustre Colegio de Abogados de Teruel, llustre
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Colegio Notarial de Zaragoza, Decanato Autondémico
de Aragén del llustre Colegio de Registradores de la Pro-
piedad y Mercantiles, llustre Colegio de Procuradores de
Zaragoza y Facultad de Derecho de Zaragoza, se han
celebrado los Decimoquintos Encuentros del Foro de
Derecho aragonés.

Las sesiones han tenido lugar en el mes de noviembre
de 2005 y se han celebrado en el Salén de Actos del R.
e |. Colegio de Abogados de Zaragoza (dias 8, 15y 22
de noviembre) y en el Salén de Actos del Museo Provin-
cial de Teruel (dia 29 de noviembre). Las ponencias ex-
puestas y sometidas a debate piblico han sido las si-
guientes:

1.— La institucion reciproca de herederos.

Ponente: . .

D.2 Maria MARTINEZ MARTINEZ

Profesora Titular Derecho Civil

Coponentes

D.2 Pilar PALAZON VALENTIN

Registradora de la Propiedad

D. Javier SANCHO-ARROYO Y LOPEZ RIOBOO

Abogado

2.— Las voluntades anticipadas.

Ponente: )

D.¢ Maria Angeles PARRA LUCAN

Catedrdtica de Derecho Civil

Coponentes:

D. Tomés GARCIA CANO

Notario )

D. José Javier OLIVAN DEL CACHO

Magistrado

3.— El sistema legitimario en la Ley aragonesa de
Sucesiones

Ponente:

D. José Luis MOREU BALLONGA

Catedrdtico de Derecho Civil

Coponentes:

D. Juan José BRUN ARAGUES

Abogado

D= |50be| RUFAS DE BENITO

Notaria

4.— El empadronamiento

Ponente: )

D. Enriqgue CANCER LALANNE

Magistrado Emérito del Tribunal Supremo

Coponentes:

D. Pascual AGUELO NAVARRO

Abogado

D. Ricardo MONGAY ALCINA

Secretario de Administracién Local

B.2.) LIBROS Y ARTICULOS SOBRE DERECHO CIVIL ARAGONES.

Damos noticia de los libros y artficulos de los que he-
mos tenido conocimiento a lo largo de 2005:

ARANDA de PASTOR, Ambrosio: «Concurrencia de
la sociedad conyugal continuada v la fiducia sucesoria»
en Anuario 2002-2003-2004 de la Academia Aragone-
sa de Jurisprudencia y Legislacién.

ARTERO FELIPE, José Luis: «Naturaleza y forma del
testamento mancomunado» en Anuario 2002-2003-
2004 de la Academia Aragonesa de Jurisprudencia y
Legislacién.

BARRIO GALLARDO, Aurelio: «Condicionamientos
materiales del Derecho Civil, foral o especial». Cuader-
nos «lacruz Berdejo», nimero 2.

BAYOD LOPEZ, Carmen: «Algunos problemas sobre
la invalidez, ineficacia y revocacién de los pactos suce-
sorios en la Ley Aragonesa de Sucesiones por Causa de
Muerte. Cuadernos «Lacruz Berdejo».

BAYOD LOPEZ, Carmen: «Modificacién de capitulos
matrimoniales». Cuadernos «Lacruz Berdejo», nGmero 2.

BAYOD LOPEZ, Carmen: «Carécter privativo o con-
sorcial de la indemnizacién percibida por uno de los
conyuges como consecuencia de la declaracién de inca-
pacidad permanente absoluta. (Seguro de vida y acci-
dentes e indemnizacién via convenio colectivo)» en Libro
Homenaje al Profesor Manuel Albaladejo Garcia.
Colegio de Registradores de la Propiedad y Mercantiles
de Espafia. Servicio de Publicaciones de la Universidad
de Murcia, 2004.

BELLOD FERNANDEZ de PALENCIA, Elena: «Apuntes
sobre la Ley de 18 de noviembre de 2003 de proteccién
patrimoniorde las personas con discapacidad. Su apli-
cacién en Aragdn» en Libro Homenaje al Profesor Ma-
nuel Albaladejo Garcia. Colegio de Registradores de la
Propiedad y Mercantiles de Espafia. Servicio de Publi-
caciones de la Universidad de Murcia, 2004.

BIESA HERNANDEZ, Maria: «Usufructo de fondos de
inversion en la Ley de Régimen Econémico Matrimonial y
Viudedad». Cuadernos Lacruz Berdejo, nGmero 2, 2005.

CARNICERO GIMENEZ DE AZCARATE, Rafael
Maria: «La pretericién de herederos en el Derecho Co-
min y en el. Derecho Aragonés», Cuadernos Llacruz
Berdejo, nimero 1. 2004.

CURIEL LORENTE, Francisco: «Las exigencias del prin-
cipio de tracto sucesivo para la publicidad registral del
embargo judicial de bienes inmuebles de personas casa-
das». En Actas de Decimoterceros Encuentros del Foro de
derecho Aragonés. (EL Justicia de Aragdn, Zaragoza
2004). |

GARCIA CANTERO, Gabriel: «El desamparo de me-
nores y el acogimiento. Problemética préctica en Aragén
y soluciones juridicas», en Actas de los Decimoterceros
Encuentros del Foro de Derecho Aragonés. (El Justicia de
Aragén, Zaragoza, 2004).

GARCIA RUBIO, Maria Paz: «Plurilegislacion, supleto-
riedad y Derecho Civil» en Libro Homenaje al Profesor
Manvel Albaladejo Garcia, 1, Colegio de Registradores
de la Propiedad y Mercantiles de Espafia. Servicio de Pu-
blicacjones de la Universidad de Murcia, Murcia 2004.

GOMEZ DE VALENZUELA, Manuel: Notarios, artistas,
artesanos y ofros trabajadores aragoneses, El Justicia de
Aragén, nimero 25 de su Coleccién. Zaragoza 2005.

GOMEZ VALENZUELA, Manuel: «Desdfillamientos
(1517-1536), Cuadernos «lacruz Berdejo» nimero 1,
2004. 5

GORDILLO CANAS, Antonio: «Ganancialidad de la
deuda: sPresuncién, prueba o determinacién legal»
Actualidad Civil, nbmero 21 de 2004.

GUTIERREZ BARRENENGOA, Ainhoa: «La afribucién
del carécter privativo a un bien por acuerdo de los con-
yuges» en Libro Homenaje al Profesor Albaladejo Gar-
cia, |, Colegio de Registradores de la Propiedad y Mer-
cantiles de Espafia. Servicio de Publicaciones de la
Universidad de Murcia, Murcia 2004.

LACRUZ MANTECON, Miguel: «Régimen de Sepo-
racién de bienes» en Actas de los Decimoterceros
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Encuentros del Foro de Derecho Aragonés. (El Justicia de
Aragdn, Zaragoza, 2004).

LASIERRA GOMEZ, Ignacio: «La legitima en el Dere-
cho Civil Aragonés», Cuadernos «lacruz Berdejo», ni-
mero, 1, 2004.

LOPEZ SUSIN, Ignacio: Gente de Leyes. El Derecho
Aragonés y sus protagonistas.Volumen XXVII de la «Bi-
blioteca Aragonesa de Cultura». Institucién Fernando el
Catélico, Zaragoza.

MARTINEZ CORTES, Jesos: «El régimen econémico
matrimonial de separacién de bienes», en Actas de los
Decimoterceros Encuentros del Foro de Derecho Arago-
nés. (El Justicia de Aragén, Zaragoza, 2004).

MARTINEZ CORTES, Jests: «la sucesién de la em-
presa familiar en el Derecho Civil Aragonés», en «El pa-
trimonio familiar, profesional y empresarial. Sus protoco-
los». Tomo IV: Ordenamiento juridico y empresa familiar.
El protocolo familiar. Consejo General del Notariado y
Ed. Bosch S.A. Barcelona, 2005.

MEDRANO SANCHEZ, Juan Ignacio: «Embargo y
ejecucion de bienes de personas casadas en Aragén», en
Actas de Decimoterceros Encuentros del Foro de derecho
Aragonés. (El Justicia de Aragén, Zaragoza , 2004).

MONTOJO MICO, Fernando: «Consorcio foral ara-
gonés», Cuadernos «lacruz Berdejo», nimero 1, 2004.

PEREZ-SOBA D|EZ DEL CORRAL, Ignacio y SOLA
MARTIN, Miguel Angel: La alera foral de pastos en Ara-
gén. El Justicia de Aragén, nimero 23. Zaragoza 2005.

PUEYO MOY, José Luis: «la colacién», Cuadernos
«Llacruz Berdgjo» nimero 2 de 2005.

RAGEL SANCHEZ, Luis Felipe: «Las competencias le-
?islativcs en materia de Derecho Civil y su deseable re-
orma constitucional». Revista de Derecho Privado, julio-
agosto de 2005.

RAPUN GIMENO, Natividad: «la dote prometidas,
Cuadernos «Lacruz Berde/o» nimero 2 de 2005.

RECIO SAENZ DE GUINOA, José Maria: «El princi-
pio de standum est chartae», Cuadernos «Lacruz Berde-
jo», ntmero 1 de 2004.

SAMANES ARA, Carmen: «Recurso de Casacién por
interés casacional y posible control casacional de la valo-
racién de los hechos realizada por el Tribunal de Instan-
cia». Cuadernos «lacruz Berdejo», nimero 2, de 2005.

SANCHEZ GARCIA, Maria del Carmen: «Usufructo
de fondos de inversién en la Ley de Régimen Econémico
Matrimonial y Viudedad», Cuadernos «lacruz Berdejo»
nimero 2 de 2005.

SERRANO GARCIA, José Antonio,: «La disolucién del
consorcio conyugal aragonés y la comunidad que conti-
nba tras ella», en Libro Homenaje al Profesor Manuel
Albaladejo Garcia ll, Colegio de Registradores de la Pro-
piedad y Mercantiles de Espaiia. Servicio de Publicacio-
nes de la Universidad de Murcia.

SERRANO GARCIA, José Antonio: «los patrimonios
fiduciarios en el Derecho Civil Aragonés», Cuadernos
«lacruz Berdejo»:, nimero 2, 2005.

SORIANO IBANEZ, Benito: «El desamparo de meno-
res y el acogimiento. Problemética préctica en Aragén y
soluciones juridicas», en Actas de los Decimoterceros
Encuentros del Foro de Derecho Aragonés. (El Justicia de
Aragén, Zaragoza 2004).

SORO DOMINGO, José Luis: «El régimen econémico
matrimonial de separacién de bienes», en Actas de los
Decimoterceros Encuentros del Foro de Derecho Arago-
nés. (El Justicia de Aragédn, Zaragoza 2004).

VALLS GOMBAU, José Francisco: «La impugnacién ju-
dicial de la calificacién registral negativa basada en nor-
mas de Derecho Civil Foral o Especial. Normas concu-
rrentes y érgano jurisdiccional competente» en Recursos
contra las resoluciones por las que se suspende o denie-
ga la inscripcién de derechos en los Registros (Estudios
de Derecho Judicial nimero 60, 2004), Consejo General
Judicial, Madrid, 2005.

VW.AA. Anuario 2002-2003-2004 de la Academia
Aragonesa de Jurisprudencia y legislacién, Zaragoza
2005.

3. APLICAFION E INTERPRFTACIéN DEL DERE-
CHO PUBLICO ARAGONES.

El examen del estado de aplicacién e interpretacion
del ordenamiento juridico-piblico aragonés se realiza en
este Informe especial a través de dos instrumentos espe-
cificos que, entendemos, pueden completar la informa-
cién que sobre esta materia hemos obtenido de la propia
tramitacién de las quejas presentadas ante nuestra Ins-
titucion:

— la primera herramienta utilizada, a la que ya he-
mos hecho referencia al comienzo de este Informe espe-
cial, ha consistido en el examen de la situacién de los
problemas de constitucionalidad que afectan a normas
aragonesas o a normas estatales por relacién con las
competencias asumidas en el Estatuto de Autonomia.

— la segunda, que ahora vamos a desarrollar con-
siste en un andlisis de la aplicacién del Derecho arago-
nés por parte de la Administraciéon de la Comunidad
Auténoma y de su interpretacion por los Tribunales de
Justicia. De modo especial, daremos cuenta de las sen-
tencias que examinan la adecuacién al ordenamiento ju-
ridico de normas aragonesas.

Finalmente, en un epigrafe especifico se da noticia de
los libros y arficulos sobre Derecho Piblico aragonés de
que hemos tenido conocimiento durante 2005:

3.1. LmGios EN LA APLICACION DEL DErecHO PUBLICO
ARAGONES POR LA ADMINISTRACION DE LA COMUNI-
DAD AUTONOMA. SENTENCIAS DICTADAS DURANTE
2005.

Nos centraremos en la resefia de las resoluciones ju-
diciales del TS y del TSJA en las que se ha suscitado por
via directa o indirecta la adecuacién a derecho de nor-
mas aragonesas:

3.1.A.) NORMAS ARAGONESAS DECLARADAS NU-
LAS EN TODO O EN PARTE.

— La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fe-
cha 18 de marzo de 2005 estudia como cuestién con-
trovertida la conformidad o no a derecho del Decreto
65/1998 de 17 de marzo de la Diputacién General de
Aragén sobre la aprobacién del Plan Rector de Uso y
Gestién del Paisaje Protegido de los Pinares de Rodeno
Decreto que se aprobé en ejecucion del artficulo 2.2 del
Decreto 21/1995 de 2 de mayo que fue objeto de re-
curso contencioso-administrativo 899/95 y declarado
nulo en sentencia de 21 de septiembre de 1999 dictada
por la Seccién Tercera de esta Sala:
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Se estima el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto contra el referido Decreto 65/1998 de 17 de
marzo sobre la Declaracién de Paisaje Protegido de los
Pinares de Rodeno, declarando el mismo nulo y sin
efecto.

— La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de
fecha 23 de marzo de 2005 resuelve el recurso inter-
puesto contra la Orden de fecha 9 de marzo de 2001
del Departamento de Presidencia y Relaciones Institucio-
nales y de Economia, Hacienda y Empleo por la que se
reactiva el proceso selectivo convocado para la seleccién
de veterinarios de la administracién sanitaria:

El recurso se estima parcialmente, revocandose par-
cialmente la Orden objeto de impugnacién.

— La Sentencia de la Sala cﬁa ?o Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de
fecha 5 de abril de 2005 estudia como cuestién contro-
vertida la conformidad o no a derecho de la Orden de
20 de agosto de 2001 por la que se publicaba el
Acuerdo del Gobierno de Aragén de 24 de julio de
2001 declarando treinta y ocho nuevas Zonas de Espe-
cial Proteccién para la Aves, concreténdose el recurso a
la delimitacién territorial de la Zona de Especial Protec-
cién para las aves nimero 27 denominada «Desfiladeros
del Rio Jalény:

Se estima el recurso contencioso-administrativo, de-
clardndose la nulidad de las resoluciones mencionadas,
y declardndose que el Gobierno de Aragén deberd dic-
far ofra resolucién que defina como zona de especial
profeccién para las aves la IBA n.2 93 denominada
«Hoces del Jalén.

La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fe-
cha 11 de mayo de 2005 estudia como cuestion contro-
vertida la conz)rmidod o no a derecho de la Orden del
Departamento de Cultura y Turismo de 19 de diciembre
de 2001 que confirma la Resolucién de 30 de octubre
de 2001 de la Direccién General de Patrimonio y Cultura
declarando bienes de dominio piblico de la Comunidad
Auténoma unas determinadas piezas arqueolégicas in-
cautadas que estdn en el Museo Arqueoldgico de Zara-
goza:

Se estima el recurso contencioso-administrativo, de-
jéndose sin efecto la Orden impugnada, declarando su
nulidad.

La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fecha
31 de mayo de 2005 estudia como cuestién controverti-
da si es conforme a derecho o no la Orden del Departa-
mento de Cultura y Turismo de 10 de noviembre de 2000
que confirma la Resolucién de 20 de julio de 2000 de la
Direccién General de Patrimonio y Cultura declarando
bienes de dominio piblico de la Comunidad Auténoma
unas determinadas piezas arqueoldgicas incautadas que
se hallan en el Museo Arqueoldgico de Zaragoza:

Se estima el recurso contencioso-administrativo,
dejandose sin efecto la referida Orden, declarando su
nulidad.

— La Sentencia del Tribunal Supremo de fecha 7 de
junio de 2005, resuelve el recurso de casacién inter-
puesto contra la Sentencia dictada por la Seccién Cuarta
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Aragén de 25 de febrero de
2002, que estimé el recurso contencioso-administrativo

interpuesto por la Comisién Promotora del Municipio de
Villamayor de Géllego contra el Decreto 162/1997 de
23 de septiembre del Gobierno de Aragén por el que se
deniega la segregacién de la parte del término municipal
de Zaragoza correspondiente al nicleo de Villamayor de
Gdllego para constituir un municipio independiente con
dicha denominacién, declarando la nulidad del mencio-
nado Decreto por ser contrario al ordenamiento juridico:

La Sentencia declara no haber lugar al recurso de co-
sacion, confirmandose asi el Fallo de la Sentencia dicto-
da por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tri-
bunal Superior de Justicia de Aragén de fecha 25 de
febrero de 2002 que declaraba la nulidad del Decreto
162/ 1997 de 23 de septiembre del Gobierno de Ara-
gén por ser contrario al ordenamiento juridico, recono-
ciendo como situacién juridica individualizada el dere-
cho a la constitucién como Municipio del nicleo de
poblacién de Villamayor, mediante segregacion de la
parte del término municipal de Zaragoza correspondien-
te a dicho nicleo, habiéndose consignado sus limites en
la Fundamentacién Juridica de la Sentencia.

3.1.B.) NORMAS ARAGONESAS DECLARADAS AJUS-
TADAS AL ORDENAMIENTO JURIDICO.

— La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fe-
cha 21 de febrero de 2005 estudia la impugnacién de
las Ordenes del Departamento de Presidencia y Relacio-
nes Institucionales y de Economia, Hacienda y Empleo de
12 de abril de 2002 por las que se aprueba la relacién
de puestos de trabajo adscritos a los Departamentos de
Presidencia y Relaciones Institucionales y de Salud, Con-
sumo y Servicios Sociales y al Servicio Aragonés de la
Salud correspondientes al personal de los servicios e ins-
fituciones traspasadas a la Administracién de la Comu-
nidad Auténoma procedentes del Insalud:

Se desestima el recurso y se declaran ajustadas a de-
recho las mencionadas Ordenes.

La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fe-
cha 21 de febrero de 2005 estudia si se ajusta o no a
derecho la Orden de 11 de junio de 2002 del Departa-
mento de Cultura y Turismo que completaba la declara-
cién originaria del Conjunto de Interés Cultural de la de-
nominada Villa de Graus y Santuario de Nuestra Sra. de
la Pefia conforme a la Disposicién Transitoria Primera de
la Ley 3/1999 de 10 de marzo de Patrimonio Cultural
Aragonés:

Se desestima el recurso por ser ajustada a derecho la
mencionada Orden.

— La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fe-
cha 22 de febrero de 2005 estudia la impugnacién de
la Resolucién dictada en fecha 22 de junio de 2000
acordando desarrollar el Reglamento de Provisién de
Puesto de Trabajo de Atencién Primaria de la Comuni-
dad Auténoma de Aragén, dilucidandose si es o no ajus-
tada a derecho y si procede o no la confirmacién o re-
vocacién del apartado de la Resolucién recurrida en
cuanto a derivado del articulo 4.3 del RD 1753/1998
de 31 de julio, creador del titulo oficial de Medico espe-
cialista en Medicina Familiar y Comunitaria:
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Se desestima el recurso por ser ajustada a derecho la
mencionada Resolucién.

La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fecha
23 de febrero de 2005 estudia la impugnacion de la
Orden de los Departamentos de Presidencia y Relaciones
Institucionales y de Economia y Hacienda y Empleo de
12 de abril de 2002, por la que se aprueban las relo-
ciones de los puestos de trabajo adscritos a los Depar-
tamentos de Presidencia, Relaciones Institucionales y de
Salud, Consumo y Servicios Sociales y al organismo au-
ténomo Servicio Aragonés de la Salud, correspondiente
al personal de los Servicios e Instituciones traspasadas a
la Administracién Autonémica procedentes del Insalud:

Se desestima el recurso por ser ajustada a derecho la
Orden.

— La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de
fecha 28 de febrero de 2005, resuelve el recurso plan-
teado contra la Orden de 17 de abril de 2002 del De-
partamento de Economia, Hacienda y Empleo por la que
se oforga y publicita el Acuerdo del Gobierno de Aragén
sobre infegracién de personal transferido del Insalud a la
Comunidad Auténoma de Aragén:

Se desestima el recurso por ser ajustada a derecho la
Orden.

La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administro-
tivo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de fecha
28 de febrero de 2005 estudia la impugnacién del De-
creto 103/2000 de 16 de mayo del Gobierno de Aro-
gén por el que se aprueba el Reglamento para la provi-
sién de puestos de trabajo de atencién primaria de la
Administracién de la Comunidad Auténoma de Aragén y
la Orden de 22 de junio de 2000 del Departamento de
Sanidad, Consumo y Bienestar Social que desarrolla el
Reglamento de provisién de puestos de trabajo de Aten-
cién Primaria de la Comunidad Auténoma de Aragén:

Se desestima el recurso por ser ajustados a derecho.

— La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén de
fecha 21 de marzo de 2005 estudia la impugnacién me-
diante la interposicion de recurso contencioso-administra-
tivo del Decreto 38/01 de 13 de febrero del Gobierno
de Aragdn por el que se aprobé el Reglamento regulo-
dor de las condiciones y procedimientos para la apertu-
ra, transmisién, traslado, funcionamiento, modificacion y
cierre de las Oficinas de Farmacia y Botiquines, recurso
por el que se prefende la declaracién de nulidad de de-
terminados preceptos del referido Reglamento:

Se desestima el recurso por ser ajustado a derecho.

La Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragédn de fe-
cha 2 de marzo de 2005 estudia la impugnacién de la
Orden de los Departamentos de Presidencia, Relaciones
Institucionales, Economia, Hacienda y Empleo de 12 de
abril de 2004 por las que se aprueban la relacién de
puestos de trabajo adscritos a los Departamentos de Pre-
sidencia y Relaciones Institucionales y de Salud, Consu-
mo y Servicios Sociales correspondientes al personal de
los Servicios e Instituciones traspasadas a la Administra-
cién de la Comunidad Auténoma de Aragén proceden-
tes del Instituto Nacional de la Salud:

Se desestima el recurso por ser ajustada a derecho.

3.2. INTERPRETACION DOCTRINAL DEL DErRecHO PUBLICO
ARAGONES.

Damos noticia de los libros y arficulos de los que he-
mos tenido conocimiento durante 2005:

ALONSO PEREZ, Maria Teresa, BIENDICHO GRA-
CIA, Luis y GARCIA BERNUES, Angel: «La responsabili-
dad por dafios causados por especies cinegéticas en
Aragén», en Actas de los Xl Encuentros del Foro de
Derecho Aragonés (Zaragoza-Teruel, 4, 11, 18 y 25 de
noviembre de 2003). El Justicia de Aragédn, Zaragoza,
2004. ,

ALVAREZ MARTINEZ, Joaquin:sley de Presupuestos
de la Comunidad Auténoma de Aragén para el ejercicio
2005», en Revista Aragonesa de Administracién Piblica,
nim. 26 Gobierno de Aragén —Dpto. de Presidencia y
Relaciones Institucionales.

BIENDICHO GRACIA, Luis: «La responsabilidad por
dafios causados por especies cinegéticas en Aragdn», en
Actas de los Xl Encuentros del Foro de Derecho
Aragonés. El Justicia de Aragdn, Zaragoza, 2004.

CASTELLANO PRATS, José Luis: «Régimen Juridico de
los regadios, infraestructuras, gestién y aprovechamien-
tos. Especial referencia a Aragén». Justicia de Aragén,
ndmero 22. i

CHUECA RODRIGUEZ, Ricardo: «El sistema de go-
bierno de la Comunidad Auténoma de Aragén: sCam-
bio y continvidad®». Revista Aragonesa de Administra-
cién Piblica. 2005.

EMBID IRUJO, Antonio: Reedicién del libro Derecho
Péblico Aragonés. Tercera edicién Actualizada, coordi-
nada por el Profesor Embid. Justicia de Aragén.

EMBID IRUJO, Antonio: «Balance del Estatuto de
Autonomia de Aragén y aspiraciones de reformax. Revis-
ta Aragonesa de Administracién Piblica.2005.

GOMEZ DE VALENZUELA, Manuel: Derecho munici-
pal aragonés. Estatutos, actos de gobierno y contratos
(1420-1789). El Justicia de Aragdn, nimero 22. Zaro-
goza 2005.

DE GUERRERO MANSO, Carmen, BERNAL BLAY,
Miguel Angel y ESCARTIN ESCUDE, Victor: Crénica del
curso «Zaragoza, ciudad inminente». Revista Aragonesa
de Administracién Piblica nbmero 26.

LOPEZ JIMENEZ, Angela: «El Estatuto de Autonomia
de Aragén. Reivindicaciones sociales para su reformas.
Revista Aragonesa de Administracién Piblica. 2005.

MARTINEZ DE LIZARRONDO ARTOLA, Antidio: «El
Plan Integral para la Inmigracién en Aragén». Revista
Aragonesa de Administracién Piblica nGmero 26.

MURILLO JASO, Luis: «El desamparo de menores y el
acogimiento. Problemética préctica en Aragén y solucio-
nes juridicas», en Actas de los Xlll Encuentros del Foro de
Derecho Aragonés. El Justicia de Aragén, Zaragoza,
2004.

MURILLO JASO, Luis: La accién administrativa de pro-
teccién y reforma de menores en Aragén. El Justicia de
Aragén, nomero 24. 2005.

PEMAN GAVIN, Juan: «En torno a la reforma del
Estatuto Aragonés: las posibilidades de una ampliacién
competencial». Revista Aragonesa de Administracién
Péblica. 2005.

SORIANO ASCASQO, Ignacio: «El desarrollo del Piri-
neo Aragonés». Revista Aragonesa de la Administracién

Péblica nbmero 26. 2005.
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TUDELA ARANDA, José: «Actividades de las Cortes
de Aragén (julio 1999-junio 2003)». Revista Aragonesa
de Administracién Piblica nGmero 26. 2005.

VWV.AA.: Actas de los Xl Encuentros del Foro de
Derecho Aragonés. El Justicia de Aragén, Zaragoza,
2004, 295 pags.

VV.AA.: Quinto encuentro de estudios sobre El Justicia
de Aragén. El Justicia de Aragén Zaragoza, 2004.

VV.AA.: Revista Aragonesa de Administracién Pibli-
ca, nim. 26, Gobierno de Aragén, Dpto. de Presidencia
y Relaciones Institucionales.

VV.AA.: Revista Aragonesa de Administracién Pibli-
ca, Monogrdfica. Gobierno de Aragén —Dpto. de
Presidencia y Relaciones Institucionales. Zaragoza 2005.

4. ACTUACIONES CONDUCENTES A LA DIFU-
SION DEL ORDENAMIENTO JURIDICO ARA-
GONES.

Las actividades realizadas a lo largo de 2005 en este
apartado han sido las siguientes:

.2— Continuacién del programa de ayudas a la ma-
triculacion en el Curso monogréfico de Derecho Arago-
nés, dirigido por el Catedrdtico D. Antonio Embid Irujo y
organizado por la Escuela de Practica Juridica en cola-
boracién con la Diputacién General de Aragén.

.2— Becas para el estudio del ordenamiento juridico
aragonés.

En 2005 se ha dotado una nueva beca para la reali-
zacién de estudios de Derecho aragonés, de un afio de
duracién. Concluido el proceso de seleccién (previa con-
vocatoria publica anunciada en el Boletin Oficial de
Aragén), se ha adjudicado la misma a:

— D. Miguel Angel Marfinez-Cortés Gimeno

El becario ha comenzado su actividad bajo la super-
vision de Asesores Responsables de la Institucion.

3.2— Publicaciones sobre Derecho Aragonés

— Dentro de la Coleccién «El Justicia de Aragédny,
cuyo objetivo es recoger y difundir todas las contribucio-
nes que se quieran hacer, desde la reflexion juridica,
para el mejor conocimiento del contenido de las tres
grandes funciones que esta Institucién tiene encomenda-
das por el Estatuto de Autonomia de Aragén, y con una
especial vinculacién a la funcién de tutela del ordenc-
miento juridico aragonés, se ha publicado el Tomo 22.
«Derecho Municipal Aragonés» cuyo autor es Manuel
Goémez de Valenzuela, el Tomo 23, titulado «La alera fo-
ral de pasfos en Aragén», cuyos aufores son Ignacio
Pérez Soba y Miguel Angel Sola con la colaboracién de
José Luis Argudo, el Tomo 24, titulado «La accién admi-
nistrativa de proteccién y reforma de menores en Ara-
gdn» cuyo autor es Luis Murillo Jaso y el Tomo 26 titula-
do «Régimen Juridico de los regadios. Infraestructura,
gestiéon y aprovechamientos. Especial referencia a Ara-
gén» cuyo autor es J .Luis Castellano Prats.

— Se han publicado las Actas del Cuarto Encuentro
de Estudios sobre el Justicia de Aragén.

2— Foro de Derecho Aragonés.

Durante el mes de noviembre de 2005 se han cele-
brado los Decimoquintos Encuentros del Foro de Derecho

Aragonés. En las cuatro sesiones realizadas, se han
abordado las siguientes cuestiones: La Institucién recipro-
ca de herederos, por Diia. Maria Martinez Martinez,
Dfa. Pilar Palazén Valentin y D. Javier Sancho-Arroyo,
Las Voluntades anticipadas, por Diia. Maria Angeles
Parra Lucén, D. Tomés Garcia Cano y D. Javier Olivén
del Cacho, El sistema legitimario en la Ley Aragonesa de
Sucesiones, por D. José Luis Moreu Ballonga, D. Juan
José Brun Aragies y Dfa. Isabel Rufas de Benito y El
Empadronamiento, por D. Enrique Céncer Lalanne, D.
Pascual Aguelo Navarro y D. Ricardo Mongay Alcina.

En estos momentos, estd en preparacién la publico-
cién de las Actas de estos Decimoquintos Encuentros.

5.°— Simposio de Estudios sobre el Justicia de
Aragén.

El dia 5 de mayo de 2005, en la Facultad de Filosofia
y Letras de Zaragoza, se celebré el Quinto Encuentro de
estudios sobre el Justicia de Aragén. Los variados y com-
plementarios estudios presentados fueron debatidos en
las sesiones celebradas, abiertas al piblico en general, y
se han recopilado ya en una publicacién de la que do-
mos cuenta en ofro apartado. Actué como coordinador
del Simposio D. Guillermo Redondo Veintemillas.

6.— Revista Aragonesa de Derecho Civil

Esta revista, de periodicidad semestral, estd editada
por la Institucién Fernando el Catélico dentro de la Céte-
dra «Miguel del Molino», y comenzé su andadura en
1995. La revista estd dirigida por D. Jesis Delgado Eche-
verria, catedratico de Derecho Civil de la Universidad de
Zaragoza y Director de la cétedra «Miguel del Molinos.
Su Consejo Asesor estd integrado por una nutrida repre-
senfacién de todas las profesiones juridicas aragonesas.
La Institucion del Justicia de Aragédn estd también presen-
te en el citado Consejo.

7 °— Revista Aragonesa de Administracién Piblica.

Esta revista, de periodicidad semestral, esté editada
por el Departamento de Presidencia y Relaciones Institu-
cionales y dirigida por el Catedrético de Derecho Admi-
nistrativo de la Universidad de Zaragoza, D. Fernando
Lépez Ramén. El Justicia de Aragédn colabora con la mis-
ma formando parte de su Consejo de Redaccién.

8.%— Ofras actuaciones.

Dentro de este apartado incluimos noticia de ofras ac-
tuaciones relevantes para la promocién y desarrollo del
ordenamiento juridico aragonés producidas a lo largo de
2005 y de las que esta Institucién ha tenido conoci-
miento:

a) Comisién Aragonesa de Derecho Civil

Tras aprobar las Cortes de Aragén la Ley 2/2003, de
12 de febrero, de régimen econémico matrimonial y viu-
dedad, la Comisién Aragonesa de Derecho Civil ha ini-
ciado los trabajos sobre el anteproyecto de Ley de Dere-
cho de la Persona.

b) Seminario de Derecho Civil aragonés

Organizado por la Institucién Fernando el Catélico
de la Diputacién provincial de Zaragoza, y dentro de la
Catedra «Miguel del Molino», durante 2005 se han ce-
lebrado diversas sesiones de estudio de jurisprudencia ci-
vil aragonesa con participacién de destacados represen-
tantes de las diferentes profesiones juridicas aragonesas.
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