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bajo del personal docente y no docente en la ensefianza no universitaria, formulada por el G.P. Popular.

15) Pregunta num. 86/99-V, relativa al sentido comun en los proyectos de San Juan de la Peria, formulada al consejero de
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20) Pregunta num. 91/99-V] relativa a la cripta de San Juan de la Pefia, formulada al consejero de Cultura y Turismo por
el Diputado del G.P. Popular Sr. Contin Pellicer.

21) Pregunta num. 92/99-V, relativa a la finalizacion de las obras de la restauracion de La Seo de Zaragoza, formulada al
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Estan presentes el presidente del Gobierno de Aragon, Excmo. Sr. D. Marcelino Iglesias Ricou, el vicepresidente y conse-
Jjero de Presidencia y Relaciones Institucionales, y los consejeros de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes; de Agricultura;
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vy de Medio Ambiente.
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El sefior PRESIDENTE: Va a dar comienzo [a las diez ho-
ras quince minutos] la sesion plenaria correspondiente a los
dias 2 y 3 de diciembre.

De conformidad con el orden del dia, en primer lugar se va
a dar lectura y votacion de una propuesta de declaracion insti-
tucional con ocasion de la celebracion del Dia nacional contra
la violencia doméstica que sufren las mujeres.

Propuesta de declaracién institucional con
ocasion de la celebracion del Dia nacional
contra la violencia doméstica que sufren las
mujeres.

«La Comision de Peticiones y Derechos Humanos, en se-
sion celebrada el 25 de noviembre de 1999, de conformidad
con lo previsto en el articulo tercero de la resolucion de la Pre-
sidencia de las Cortes de Aragon del 14 de diciembre del no-
venta y ocho, sobre la aprobacion de declaraciones institucio-
nales por las Cortes de Aragdn, ha acordado presentar, con
ocasion de la celebracion del Dia nacional contra la violencia
doméstica que sufren las mujeres, la siguiente propuesta de
declaracion institucional.

Primero. Consideramos que la proteccion de los derechos
humanos, que tiene su origen en la dignidad y el valor de la
persona, debe ser una cuestion prioritaria para todos los paises.

Dos. Reconocemos que la violencia contra las mujeres es
un obstaculo para lograr los objetivos de igualdad y desarrollo
y menoscaba el disfrute, por parte de las mujeres, de los dere-
chos y las libertades fundamentales.

Tres. Destacamos que la violencia contra las mujeres es
una manifestacion de las relaciones de poder historicamente
desiguales entre hombres y mujeres, que impide el pleno desa-
rrollo de las mujeres en la vida social, econémica, laboral, cul-
tural y politica.

Cuatro. Subrayamos que la violencia contra las mujeres
constituye un atentado contra la igualdad y contra su derecho
a la vida, a la seguridad, a la libertad, a la dignidad y a la inte-
gracion fisica y psiquica, y denigra a sus agresores. Por tanto,
la eliminacion de cualquier forma de violencia es un reto para
todos los hombres y todas las mujeres.

Cinco. Denunciamos que, aun cuando se siguen silencian-
do las agresiones sufridas, en el afio 1999, veinte mil cuarenta
y tres mujeres denunciaron malos tratos, y el nimero de muje-
res muertas por su pareja o conyuge fue de veintiocho.

Seis. Reafirmamos nuestro compromiso de aunar esfuer-
zos y apoyar cuantas medidas puedan contribuir a que se pro-
duzca el cese total de la violencia contra las mujeres a nivel
individual y colectivo.»

Esta la firma de la presidenta de la Comision de Peticiones
y Derechos Humanos, Mercedes Gallizo Llamas.

(Sus seforias aprueban por asentimiento esta declaracion
institucional? Aprobada.

Punto segundo del orden del dia. Existe otra propuesta de
declaracion institucional sobre la autodeterminacion del Sahara.
Esta esta firmada por todos los grupos parlamentarios de las
Cortes de Aragon, con la firma de sus respectivos portavoces.

Propuesta de declaracion institucional so-
bre la autodeterminacion del Sahara.

«El 7 de mayo de 1998, a propuesta de la ponencia Paz para
el pueblo saharaui, se aprobo en las Cortes de Aragén una de-
claracion institucional de apoyo al proceso de paz en el Sahara.

Transcurrido un tiempo sin que el problema se haya resuel-
to y desde el convencimiento de que la estabilidad en el Ma-
greb y en el Mediterraneo depende directamente de la paz y de
la cooperacion, que solo se alcanzardn de forma duradera
cuando el pueblo saharaui haya podido ejercer libremente su
derecho a la autodeterminacion, las Cortes de Aragon adoptan
la siguiente declaracion institucional.

Uno. En nombre de los multiples lazos que nos unen con
el pueblo saharaui por el interés que representa para el Estado
espaiiol el retorno a la paz en esta region y la responsabilidad
historica de Espafia como firmante del acuerdo tripartito de
Madrid de 1975, solicitamos al gobierno del Estado que lleve
a cabo las acciones oportunas para que Marruecos respete el
plan de paz de las Naciones Unidas, y se permita al pueblo sa-
haraui ejercer libremente y sin presiones su derecho a la auto-
determinacion, a través de un referéndum libre y con garanti-
as internacionales.

Dos. Nos sumamos a quienes solicitan a las autoridades de
Rabat que cooperen plenamente con las Naciones Unidas a fin
de que el referéndum de autodeterminacion del pueblo saha-
raui tenga lugar en las condiciones y fechas establecidas por la
comunidad internacional. Igualmente consideramos que, con
carécter imperativo y con urgencia, el Consejo de Seguridad de
las Naciones Unidas y la Uniéon Europea lleven a cabo una
accioén eficaz para evitar el fracaso de dicho plan de paz, garan-
tizando los derechos del pueblo saharaui y evitando la viola-
cion de los derechos humanos en el Sahara occidental.

Tres. Estimamos imprescindible que se establezcan las dis-
posiciones pertinentes para asegurar una presencia de observa-
dores en el referéndum que garanticen su correcto desarrollo,
la seguridad y la libertad de los votantes.

Cuatro. Ademas de las iniciativas politicas expresadas
con anterioridad, se considera indispensable mantener e in-
crementar la ayuda humanitaria para cubrir las necesidades de
los campamentos de refugiados, debiendo consignarse una
partida en los presupuestos generales de la Comunidad Auto-
noma de Aragén dentro de la que ya se tiene consignada en el
0,7% de los presupuestos. Igualmente se considera indispen-
sable realizar campafias para mantener a la opinién publica
informada de la ruptura del plan de paz y de los acuerdos de
Houston.

Cinco. Acordar la remision de esta declaracion al Rey de
Espafia, presidentes del Congreso y del Senado, presidente del
gobierno de Espafia, ministro de Asuntos Exteriores, presiden-
tes de las comunidades autonomas, presidentes de los parla-
mentos autonémicos, presidentes de las diputaciones provin-
ciales de Aragon, secretario general de las Naciones Unidas,
secretario general de la Organizacion de la Unidad Africana,
presidente de la Republica Saharaui y representante de la Re-
publica Saharaui en Espafa.»

Esta, como he dicho, firmado por los cinco portavoces de
los grupos parlamentarios.

(Sus sefiorias aprueban por asentimiento esta declaracion?
Aprobada.

Punto tercero del orden del dia: debate y votacion de la mo-
cioén 7/99-V, dimanante de la interpelacion 16/99-V, relativa a
la politica de compensaciones por la disminucién de los apro-
vechamientos en montes, formulada por el diputado del Grupo
Parlamentario Popular sefior Lacasa Azlor, que tiene la palabra
para la presentacion y defensa de la mocion.
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Mocién num. 7/99-V, dimanante de la inter-
pelacion nam. 16/99-V, relativa a la politica
de compensaciones por la disminucion de
los aprovechamientos en montes.

El sefior diputado LACASA AZLOR: Sefior presidente.

Seflorias, presentamos esta mocién, como consecuencia de
la interpelacion 16/99-V al consejero de Medio Ambiente.

El fin de esa interpelacion iba dirigido a que esta camara
conociéramos cudl era la postura del Gobierno de Aragén en
relacion con la disminucion de los aprovechamientos de los
montes. Esta disminucion viene enmarcada como consecuen-
cia de la revision de los planes de ordenacion vigentes y tam-
bién de la puesta en marcha de los planes de ordenacion en
aquellos montes en que no existian hasta estos momentos.

El consejero admitio que esta circunstancia se daba habi-
tualmente, y que la disminucion de los aprovechamientos pue-
de afectar considerablemente a los municipios que estan
incluidos en los montes objeto de revision de los planes de
ordenacion o que se vayan a poner en marcha a partir de ahora.
Reconocio6 que, en la mayoria de los casos, disminuyen estos
aprovechamientos, por lo que disminuyen considerablemente
los ingresos en los ayuntamientos afectados e incluidos en
dichos montes. Disminuyen también el numero de jornales en
los trabajos de saca de estos aprovechamientos. Y, en los casos
que también haya industrias madereras que aprovechen o
exploten estos recursos, también corre peligro su futuro por
falta de rentabilidad, al no poder disponer de una materia prima
cercana. Y también disminuirian los puestos de trabajo direc-
tos en las propias industrias madereras.

Esto esta ocurriendo en estos momentos en el valle de An-
s0, y ya viene de hace dos o tres afios. En el valle de Anso se
esta revisando el plan de ordenacion de los montes. En el valle
de Hecho, concretamente, en estos momentos esta vigente,
aunque se espera que esta circunstancia pueda ocurrir a partir
del 2002, que es cuando —segin mis datos— tiene que revi-
sarse el plan de ordenacion.

En estos dos lugares existen sendas industrias madereras, y
todos tenemos que reconocer que la materia prima tiene que ve-
nir de esos propios valles. Quiza el tema de Hecho se pueda pa-
liar, puesto que existen montes cerca —y, en este momento, no
hay industrias—, como son los valles del Aragiié¢s y la zona de
Jasa. Logicamente, habria que tener en cuenta que tendrian que
concurrir a las preceptivas subastas para hacerse con las made-
ras que se sacaran o que estuviera previsto sacar durante el afio.

En el caso del valle de Ans6 sabemos que el acceso es mu-
cho mas dificil que el de Hecho, y, en estos momentos, tiene
dificil la supervivencia la propia industria si no dispone de la
madera suficiente.

Se puede cifrar en estos momentos que la disminucion es
del 50%: pasaria de unos diez mil metros cibicos de madera a
cinco mil metros ctbicos. Y ;ja qué es debido esto? Logica-
mente, influye grandemente esa politica conservacionista que
existe y también que sobre el monte inciden figuras de protec-
cién, otras figuras de proteccion, que llevan consigo también
determinadas limitaciones (estoy hablando de posible inciden-
cias de ZEPA, posibles estudios y programas de proteccion del
0s0), y, logicamente, el ayuntamiento no puede ser el que pa-
gue esta politica con sus propios fondos y sus propios recursos.
Y, si no con sus propios recursos, con la disminucion de ellos.
Por lo que la administracion responsable tiene que aplicar otras
politicas complementarias a las relacionadas con la conserva-
cién para paliar el problema de la disminucion de ingresos.

Logicamente, también ocurre otra circunstancia: que la
disminucién de los aprovechamientos también disminuye con-
siderablemente el aprovechamiento de madera de calidad, y
también lleva aparejado que esa industria de Anso, en la que
trabajan diecisiete trabajadores, pueda verse en peligro. Y to-
das sus sefiorias saben lo que puede suponer que esa industria
se cierre para la economia del municipio y para la creacion de
los puestos de trabajo y dar trabajo a las personas que viven en
este municipio.

El consejero, en la respuesta a la interpelacion, hablo e in-
sinu6 algunas posibilidades de actuaciones, y hablo —y todas
sus seforias lo recordaran— de una reconversion de la indus-
tria. Intuyo que esa reconversion vendria encaminada a dismi-
nuir el ciclo de transformacion de la madera; pero este ciclo de
transformacion de la madera y esa reconversion, logicamente,
no se produciria inmediatamente, sino que habria que produ-
cirla a lo largo de un tiempo. También habria que tener en
cuenta todo lo relacionado con la calidad de la madera. No es
lo mismo sacar del monte pino (y pino en algunos casos de no
buena calidad) que tener la posibilidad de sacar hayas.

Por lo que, a la vista, desde mi punto de vista—perdon por
la redundancia—, de la falta de concrecion, hemos puesto esta
mocién, en la que las Cortes de Aragén instan al Gobierno de
Aragoén para que disponga las medidas y habilite las dotacio-
nes economicas necesarias para compensar las pérdidas de
ingresos de ayuntamientos y empresas madereras, como con-
secuencia de la disminucion de los aprovechamientos en los
montes, asi como para la creacion de puestos de trabajo alter-
nativos para los afectados por esta circunstancia.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Se ha presentado una enmienda por el Grupo del Partido
Aragonés.

Para su defensa tiene la palabra el sefior Uson.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Sefiorias, debo confesar previamente a mi intervencion que
toda esta cdmara —y yo mismo— tuvimos la posibilidad de
conocer cuales eran las posturas por parte del interpelante y las
respuestas por parte del consejero. Particularmente me dio la
sensacion de que habia una Entente en los planteamientos que
habia hecho el consejero, que, por parte del sefior diputado se-
flor Lacasa, entendia, compartia y, de alguna manera, expresa-
ba que asumia practicamente en su totalidad lo que aqui expre-
saba el consejero.

Por eso decia que me he quedado sorprendido cuando se ha
presentado esta mocion, porque habia entendido que el conse-
jero y, en este caso, el sefior diputado estaban totalmente de
acuerdo. Pero, seguramente, a lo largo de la semana, se habra
producido alguna situacion que habra motivado al sefior dipu-
tado, a su sefioria, a presentar esta mocion.

Por otra parte, es totalmente distinto lo que aqui se dijo a
lo que usted plantea. Y me explicaré. Seguramente serd un tan-
to farragoso, porque, evidentemente, explicar un programa que
el seflor consejero ya expreso en la interpelacion... Pero, por lo
visto, a ustedes les ha quedado alguna duda o en algin caso
alguna falta de entendederas, ;jverdad? Por lo tanto, sefiorias,
me perdonaran que sea un poquito extenso en este plantea-
miento, para que ustedes conozcan, una vez mas, cual es el
programa que va a aplicar ante la interpelacién que se produjo
en el ultimo Pleno de esta camara.
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De entrada, diré que es bueno mantener aquello que sea po-
sitivo para el mantenimiento de puestos de trabajo en los muni-
cipios, en el medio rural; pero, al mismo tiempo, tendremos
que tener la prevision de ir adecuandonos a lo que es la reali-
dad, a la realidad que se nos avecina a partir del siglo XXI. Es
bueno —repito— que se mantenga aquello que sea positivo;
pero, evidentemente, debemos de estar en constante evolucion
para ir adecuandonos a los nuevos tiempos.

Es cierto que —y lo comparto en este caso también, y su-
pongo que el conjunto de esta camara— debemos tener una
especial sensibilidad con la problematica que se plantea en
cualquiera de los municipios de esta comunidad aragonesa. Al
medio rural, evidentemente, le tendremos que dedicar mas
tiempo, porque es necesario mantener la poblacion, y, en todo
caso, intentar activarla.

Pero, cifiéndonos a lo que es la propia interpelacion, es
posible que se necesite alguna aclaracion sobre ese programa,
que aqui expresaba ya el consejero en el ultimo Pleno. La con-
sejeria de Medio Ambiente, como posibles alternativas para
intentar solucionar este grave problema, que no sélo es la dis-
minucion de los ingresos de la extraccion de la madera, sino de
la reconversion de la industria en estos finales del siglo XX,
evidentemente, plantea una situacion que debemos adecuarla a
la realidad que se nos viene encima, y, para ello, es necesario
tener previsto una serie de actuaciones que vengan a confor-
mar, y en todo caso a mejorar, las actuaciones en los valles que,
de alguna manera, estan mas afectados por esta situacion.

Para ello hay que actualizar las revisiones de los montes de
la zona en proceso de aprobacion del plan de ordenacion de los
recursos naturales de Los Valles. En concreto, esta a punto de
aprobarse la quinta revision de los montes de Ans6-Fago; se
han iniciado los trabajos de los inventarios de los montes de
Aragiiés-Jasa, dado que la anterior revision acaba en el afio
2000. Asi como se sigue valorando conjuntamente, con todos
los municipios de la comarca, los aprovechamientos anuales al
amparo de las ordenaciones vigentes.

Por todo ello, ha habido y hay previstas partidas presu-
puestarias en los presupuestos de esta comunidad autonoma en
el programa 533.1, sobre la mejora de la proteccion y protec-
cién del medio natural.

Segundo: proyectar inversiones en los montes de esa man-
comunidad, de tal forma que se consigan dos objetivos. Prime-
ro, mejorar el estado forestal, tras los precios subvencionados
de la madera a los ayuntamientos, que ha supuesto, en el fondo
de mejora, el invertir en los montes donde se extraen los apro-
vechamientos, que, en este caso, eran escasos por las necesi-
dades de los mismos. Crear puestos de trabajo de tratamientos
herbicolas de montes y otros, de tal forma que se diversifique
el empleo en los municipios y la reconversion de la industria
de la madera no sea traumatica. Estos proyectos deberan estar
financiados, o deberia de estar financiados, a cargo de los fon-
dos de cohesion, de los convenios de hidrologia y, por supues-
to, de los presupuestos de esta comunidad aragonesa.

Es cierto —y hay que decirlo: las cosas son como son— que
en estos momentos existe la paradoja de que esos programas, en
estos momentos, se estan encontrando con dificultades por la
falta de personal para llevar a buen puerto estos programas.

Tercero: aplicacion de medidas del reglamento de desarro-
llo rural. Para ello es necesario un periodo de programacion
que abarcaria desde el afio 2000 al afio 2006, con la posibili-
dad de introducir inversiones forestales, asi como la introduc-
cion de medidas agroambientales de apoyo a la ganaderia, co-
mo, por ejemplo, utilizando la indemnizaciéon compensatoria,

que todavia en estos momentos estamos a expensas de que se
conozca a través de las medidas de acompafiamiento de la pro-
pia politica agraria comunitaria.

Dado que estos municipios se encuentran enclavados en
zonas, como deciamos anteriormente, de un plan de ordena-
cion de los recursos, y puesto que este tipo de planificacion es
necesario, sobre todo, dado que Ansé esta sujeto a una cuarta
revision, y, en este caso, también entendiendo que seguramen-
te la problematica que se nos puede venir encima sea mas
acentuada en el municipio de Ansé, donde —como todos uste-
des sabes, sus sefiorias— existen diecisiete personas trabajan-
do, y habiendo existido tradicionalmente una subvencion sote-
rrada —también hay que decirlo— para el ayuntamiento, dado
que el precio de la madera (en este caso, la madera que se ex-
traia de los montes de la mancomunidad de Ans6-Fago) que se
cobraba a dicha empresa ha sido mas bajo que el existente en
el mercado de la madera en ese momento... Todo ello ha su-
puesto que dicha serreria no haya sufrido las renovaciones en
materia de gestion de personal, asi como en la busqueda de
valor afiadido en los productos que facturaba...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, sefior diputado.

El seiior diputado USON EZQUERRA.: ... por lo que es una
industria fragil, ante la actividad y la globalidad de mercados
que existen en la actualidad en Espafia y en los paises del en-
torno.

(Parece ser que el sefior presidente no me permite terminar
con todo el programa que aqui expuso en su momento el sefior
consejero; pero, en todo caso, me cefliré —faltaria mas— a lo
que me indica desde la presidencia.)

Yo creo que hay razones suficientes, sefior diputado, para
entender el porqué de esta enmienda del Partido Aragonés.

El consejero hizo un exhaustivo informe de cudl era el
planteamiento, cual era el programa que se pretendia aplicar en
estas zonas mas afectadas, como pueden ser Ans6 y Hecho.
Por ello, 1a enmienda que solicita su incorporacion, ese cambio
de texto que solicita el Partido Aragonés para que se venga a
conformar, para que se venga a definir que estamos de acuer-
do con el programa expuesto por el consejero ante la interpe-
lacion que usted le planted.

Sefiorias, si el grupo proponente, en este caso el Grupo Po-
pular, estuviese de acuerdo, solicitaria el apoyo de esta cama-
ra, porque entiendo que es un programa que puede venir a
compensar esa situacion que, en momentos débiles, se puede
generar tanto en Ansé como en Hecho. Desde esa perspectiva,
les agradezco ya sinceramente, si asi es, el voto afirmativo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Grupos parlamentarios no enmendantes que quieran hacer
uso de la palabra. ;Grupo Mixto? ;Grupo Chunta?

Su diputada, sefiora Echeverria, tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
presidente.

Sefiorias, la interpelacion y la correspondiente mocion es
consecuencia del decreto 97 del afio noventa y siete, por el que
se inicia el procedimiento del plan de ordenacion de los recur-
sos naturales, que incluye los terrenos pertenecientes a los mu-
nicipios de Anso6, Hecho, Fago, Aragiiés, Jasa, Borao y Aisa.

El inicio de este plan de ordenacion de recursos no se con-
sultd a los ayuntamientos implicados, por lo que en la zona cun-
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di6 el panico ante la falta de informacion y ante lo que se ha sen-
tido como una imposicion por parte de la administracion.

Nosotros no nos vamos a cansar de repetir que hay que rei-
vindicar la participacion de las entidades locales en todos los
procesos de toma de decision sobre delimitacion, declaracion y
planeamiento de los espacios protegidos. Logicamente, tratar
de implantar un modelo de gestion de esos espacios que garan-
tiza su preservacion, si no redunda en beneficios econdmicos,
resulta injusto para la zona y, probablemente, resulta inutil.
También es logico que, desde el conservacionismo, se prefiera
la realidad de la no intervencion, dada la experiencia histdrica
de los desmanes que se han cometido en nombre del desarrollo.
Pero, desde luego, lo sostenible también implica el uso de los
recursos, y no debemos olvidar que el aprovechamiento fores-
tal sostenible es fuente de rentas y también es fuente de empleo.

El aprovechamiento forestal, tal y como se entiende en la
legislacion vigente, comprende un amplio abanico de produc-
tos y de beneficios obtenidos de los montes, que, desde luego,
no se limitan solamente a los de cardcter material, sino que in-
cluyen también un conjunto de usos, como pueden ser los re-
creativos y funciones sociales. Por lo tanto, el aprovechamien-
to de la madera no es el Unico aprovechamiento de los montes
y, en muchos casos, desde luego, no es el mas importante, pero
desde luego hay que tenerlo en cuenta por la importancia y la
primacia que ha tenido hasta fechas recientes.

La practica totalidad de esos aprovechamientos se ha desa-
rrollado en los altos valles occidentales y en montes conside-
rados como ordenados, aunque, realmente, hay un retraso en la
mayor parte de esos estudios de revision y no siempre se han
realizado en montes, por lo tanto, con proyectos revisados vi-
gentes.

Existen tres grupos de montes que acaparan la parte fun-
damental de la madera extraida de la zona: Ans6-Fago, Hecho-
Undués y Aragiiés-Jasa. En el aprovechamiento medio actual
de madera extraida, comparado con el de los afios setenta, des-
de luego, se ha producido un descenso en esos niveles de ex-
plotacion. Lo mismo se puede decir de la evolucion del precio
de la madera, que ha descendido considerablemente.

Como consecuencia de todo ello, podemos decir que la ex-
plotacion de la madera estd seriamente comprometida. Si en
los afos cincuenta y en los afios setenta la explotacion forestal
era una fuente adicional de ingresos para unos municipios de
vocacion fundamentalmente ganadera, actualmente, desde lue-
g0, se han generado cambios en la demanda del mercado.

La madera para la construccion ha sido y es la que se obtie-
ne en Aragoén en estos momentos y encuentra una fuerte com-
petencia con la importada del exterior. En los ultimos afios, la
crisis de las serrerias se ha agudizado. En principio se cerr6 la
de Aragiiés y, en este momento, lo estan pasando muy mal las
de Anso y las de Hecho. Desde luego, han faltado inversiones,
han faltado iniciativas, ha faltado empefio colectivo para sacar
adelante el sector. La crisis de estos sistemas de explotacion tra-
dicional desde luego exige una reorientacion adecuada, con el
objeto de que sea de cambio y, desde luego, no de decadencia.

En estos momentos en los que se estan redefiniendo politi-
cas de explotacion de los recursos naturales y de proteccion del
medio ambiente, desde luego, es prioritario un estudio detalla-
do de lo que es la situacion actual. La pervivencia podria pasar
por la transformacion in situ de los productos que pueden dejar
un valor afiadido. Iniciativas de este tipo, seguramente, hubie-
ran reportado beneficios y habrian complementado el trabajo
en el monte, que tiene un fuerte caracter estacional. Desgracia-
damente, la bisqueda de rentabilidad de unos aprovechamien-

tos que se van desvalorizando, como consecuencia de la reduc-
cion del precio de la madera, ha llevado, en muchisimas oca-
siones, a la intensificacion de las cortas, con el consabido im-
pacto ambiental y el dafio de zonas que se conservaban intactas.

En este momento se ha sacado a concurso ese necesario
estudio socioecondmico que servira de base para sacar el plan
de ordenacion de recursos naturales. Ese estudio va a tener que
definir las posibilidades de futuro, entre otras cosas, si se para-
lizan algunas extracciones de madera. Creemos que hace falta
que, en funcion de ese estudio, se realice un plan especial para
la zona. Para ello, desde luego, debe existir un compromiso
firme del Gobierno de Aragdn para la reconversion de esos
puestos de trabajo, debe existir también coordinacién entre los
distintos ayuntamientos, para que se genere actividad econé-
mica y para que se reconvierta el sector y que no sea solamen-
te por la via de la subvencion.

Muchas gracias.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Alonso tie-
ne la palabra.

El sefior diputado ALONSO LIZONDO: Gracias, sefior
presidente.

La mocidn, efectivamente, insta al gobierno a que dispon-
ga de las medidas, habilite dotaciones econdmicas necesarias,
también para compensar las pérdidas de ingresos de los ayun-
tamientos, para compensar las pérdidas también de las empre-
sas madereras y para la creacion de puestos de trabajo alterna-
tivos afectados por la disminucién de los aprovechamientos.

En el Pleno del pasado 18 se tratd esta interpelacion, pre-
sentada por el Grupo Popular y contestada por el consejero. En
aquella interpelacion, las preocupaciones del interpelante eran
las posibles consecuencias negativas por las disminuciones en
los aprovechamientos, consecuencia de los planes de ordena-
cioén de los montes o revisiones de los mismos, por un lado,
para las economias municipales y también para las empresas
madereras. La contestacion del consejero creo que fue clara.
Se cifi6 a la aplicacion de la legislacion vigente: Ley de mon-
tes, Ley de espacios naturales protegidos de Aragon, Ley de
conservacion de espacios naturales protegidos.

En cuanto a la ley de montes, nuestro grupo, efectivamen-
te, en relacion con la mocion contemplada, resaltamos los
aprovechamientos de los productos forestales en los montes de
utilidad publica. Dice dicha Ley de montes: «Se realizaran
dentro de los limites que permitan su conservaciéon y mejora.
Los objetivos de la politica forestal se concretaran en la per-
sistencia, conservacion, mejora de la capacidad productiva del
suelo y del vuelo, y el maximo aprovechamiento econdmico».

De la Ley de espacios protegidos de Aragon, en la que tam-
bién el consejero basd su intervencion en el Pleno pasado, en
relacion con la mocion, destacaria que las actividades permiti-
das (agricolas, ganaderas, forestales, cinegéticas, piscicolas)
tienen que ser compatibles con la proteccion. Se busca la pro-
mocion del desarrollo sostenible, compatibilizando, por su-
puesto, con la conservacion de los espacios naturales, el apro-
vechamiento ordenado de los recursos, utilizdndolo con fines
cientificos, educativos, culturales y recreativos, armonizando
los derechos de la poblacion y potenciando su desarrollo socio-
econdmico. Resaltamos también el mantenimiento de la pobla-
cion asentada en estos espacios naturales protegidos y sus
areas de influencia socioeconomica, integrando esta poblacion
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en acciones de conservacion, como pudieran ser el tratamiento
selvicola, plantaciones, lucha contra la erosion, prevencion de
incendios, actividades de las empresas madereras y produccio-
nes del monte.

También contempla —y esto es lo que mas al caso viene en
cuanto a la mocién— esta ley que el Gobierno de Aragon esta-
blecera regimenes de ayudas y medidas compensatorias a las
corporaciones locales, a las empresas y a los particulares afec-
tados por las limitaciones del cumplimiento de la ley y promo-
viendo el desarrollo sostenible. Pienso que esta mencion de la
propia ley aragonesa, junto con lo que contempla también la
Ley de conservacion de espacios naturales protegidos, en
cuanto a que los nuevos proyectos de ordenacion tienen que
incorporar variables, como en la planificacion, todas ellas rela-
cionadas con el mantenimiento de la diversidad bioldgica, ana-
lizando la situacion actual de la zona que nos ocupa, y que mas
preocupa, como pueda ser la zona de Ans6-Hecho... En estos
momentos, es una realidad palpable que los montes de utilidad
publica en los que se disminuye el aprovechamiento existen,
pero es pequeiio el numero de estos montes en los que se dis-
minuye el aprovechamiento, y, mas bien, todo lo contrario, en
los montes de utilidad publica de los que se extraen los pro-
ductos maderables, por decision de los ayuntamientos o de los
propietarios, a veces por motivos paisajisticos, por motivos de
repercusion turistica, por escasez de personal, por los costes de
los trabajos de apeo, extraccion y transporte...

No conviene, por tanto, generalizar —pienso— lo que esta
ocurriendo en una parte de una comarca a los montes de utili-
dad publica que tenemos aqui en Aragon, esa situacion actual
de los montes de utilidad publica que cuentan con plan de orde-
nacion vigente. Hay que constatar que el nimero de estos mon-
tes de utilidad publica es pequefio y que la mayoria de estos
montes producen una madera que regularmente no se extrae.

El posicionamiento del Grupo Socialista, en este sentido,
es consecuente con los objetivos generales y el marco especifi-
co que definia el consejero en el Pleno anterior y en el que se
trata de compatibilizar la conservacion y el desarrollo sosteni-
ble. Hacemos constar que ya ha habido precedentes en los afios
noventa y seis y noventa y nueve, en los que las disminuciones
de los aprovechamientos producto de estos planes de ordena-
cion fueron compensadas ya con las indemnizaciones corres-
pondientes. En estos momentos, como ha resaltado el portavoz
del PAR, en lo que afecta a Hecho, se prevé que sea en el 2005
y, en lo que afecta a Anso, la quinta revision que esta a punto
de aprobarse contempla ya determinadas lineas de actuacion
del propio departamento.

El consejero destacaba el actualizar las revisiones de los
montes en las zonas de planes de ordenacion de los recursos
naturales; destacaba también proyectar inversiones en los mon-
tes afectados para mejorar el estado forestal, y suplementar, so-
bre todo, nuevas inversiones a las que ya se realizan en dichos
montes con cargo al 15% de mejoras. Crear puestos de trabajo
tanto en tratamiento selvicola, diversificando el empleo, com-
plementando rentas de los trabajadores del régimen especial
agrario, tanto por cuenta propia como por cuenta ajena, y apo-
yando las implantaciones de empresas, sobre todo, como decia
el portavoz del PAR, en empresas de segunda transformacion
de la madera, y que también resaltaba la portavoz de Chunta.

En este sentido, el plan de desarrollo socioeconémico, que
esta en fase de adjudicacion para la zona, perfilara el desarro-
llo integral de esta zona de influencia socioecondémica del
posible espacio natural protegido a declarar, y en el pliego de
condiciones técnicas nos tranquiliza mucho que han colabora-

do las juntas de representantes de la zona y marcan unos obje-
tivos del plan evaluando la situacion econdémica de la zona,
incorporando la apreciacion de la propia poblacion y de los
sectores econdmicos de la zona a estos objetivos del plan, y
proponiendo actividades que, dentro de los principios del plan
de ordenacion de recursos naturales, generen actividad econo-
mica sobre las bases de sustentabilidad ecoldgica y analizando
el futuro de estos servicios.

Por lo tanto, como también nos tranquiliza que en los pre-
supuestos del afio 2000 se garantizan las compensaciones por
las limitaciones que estas revisiones plantean, se garantiza la
realizacion de inversiones para consolidar los puestos de tra-
bajo, tanto en los planes de investigacion y estudios del medio
natural como en los planes de ordenacion y mejora del patri-
monio forestal, como en los proyectos de conservacion de la
biodiversidad nuestro grupo ve con satisfaccion que en el estu-
dio que esta haciendo el departamento de atemperar la dismi-
nucion y planificar tanto el aprovechamiento como la transfor-
macion, que no solo se subsidie, indemnice y compense a las
corporaciones locales y a los particulares que se ven afectados
negativamente en su economia por estos planes de ordenacion,
segun lo que contempla la ley, nuestro grupo aplaude y anima
al departamento a profundizar en lo que son politicas activas
que generen empleo, que generen actividad, que desarrollen
potencialidades econémicas de la zona afectada, que recon-
viertan las actividades que generan estos problemas y que ava-
len proyectos viables y competitivos que generen valor afiadi-
do a los habitantes y a la zona.

El consejero terminaba la semana pasada (o hace dos sema-
nas), en el Pleno del dia 18 de noviembre, tranquilizando al in-
terpelante, porque lo que propone esta mocion ya esta contem-
plado dentro de las actuaciones que marca el propio departa-
mento en marcha en el afio noventa y nueve y en lo que prevé el
departamento en sus objetivos y en sus presupuestos para el afio
2000. Por lo que no procede que nuestro grupo apoye la mocion
presentada por considerarla innecesaria. Aprovecho —y termi-
no— para animar al departamento, para que, cumpliendo los ob-
jetivos marcados tanto en presupuestos como en las lineas direc-
trices de su departamento, sobre todo, haga mucho hincapié en
la implantacion de esas politicas activas que desarrollen las
zonas de la montafia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El grupo proponente tiene ahora la palabra para pedir una
suspension o para lo que indique el grupo proponente.

El sefior diputado LACASA AZLOR [desde el escario]: No;
yo creo que ha quedado clara la posicion de los grupos y, en to-
do caso, contestando al grupo que ha presentado la enmienda,
que me parece oportuno el que se haya presentado esta mo-
cion, porque, entre otras cosas, el representante del grupo par-
lamentario ha intentado explicar lo que no ha terminado de ex-
plicar el consejero. Ha hecho un complemento de lo que aqui
dejo entrever el consejero, pero en ningin momento el conse-
jero lo dijo. Y, si quieren ustedes, sefiorias, en el Diario de Se-
siones queda bien reflejado lo que se hablo aqui en el anterior
Pleno. Por lo tanto, le agradezco el esfuerzo que ha hecho en
completar la informacion que nos dio el consejero. Ojala lo
hubiera hecho el otro dia.

Por lo tanto, tal y como ustedes han presentado la enmien-
da, yo no puedo admitir esta enmienda en su faceta de haber su-
primido el que hubiera disposicion de temas econdmicos (o sea,
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ustedes eluden el que haya recursos econdmicos para solucionar
estos problemas) y también por lo que hay en la mocidn, lo que
se vislumbra en la mocion: esa loa encubierta al gobierno. Us-
tedes saben que, igual que en una mocioén no puede haber una
censura encubierta al gobierno, tampoco puede haber una loa. Y
es lo unico que introduce de nuevo en la enmienda.

Por lo tanto, yo creo que, si estan de acuerdo en lo que dice
la mocion, excepto en esos dos puntos en los que usted en uno
quita y en otro introduce, yo le pido que reconsidere la postu-
ra y vote a favor. Y, por supuesto, no entiendo que el Partido
Socialista diga que no va a apoyar esta mocion, siendo que
practicamente, segun dice, es lo que estd haciendo el gobierno.
No lo entiendo. Yo creo que deben reconsiderarlo, y les pido
reconsideren su postura.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo, seflor portavoz, que po-
demos someter a votacion la mocion presentada por el Grupo
Parlamentario Popular.

Vamos a proceder a la votacion en los términos en que la
mocion ha sido presentada, al no haberse aceptado la enmien-
da ni haber llegado a ningun tipo de acuerdo.

( Votos a favor de la mocion presentada? ; Votos en contra?
(Abstenciones? El resultado ha sido de veintiséis votos a fa-
vor, treinta y uno en contra, seis abstenciones.

Se abre el turno, si lo quieren utilizar, de explicacion de voto.

Grupo Mixto.

El serior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]: Mu-
chas gracias.

Para explicar la posicion de Izquierda Unida. Nos hemos
abstenido. Entendemos que la mocion no aportaba nada nove-
doso, y nosotros lo que creemos es que, efectivamente, hay que
ser extraordinariamente respetuosos con el medio natural, y, si
hay unas limitaciones determinadas al aprovechamiento forestal
en esas zonas por su valor paisajistico, o por otros valores, creo
que es importante mantenerlo. Y, evidentemente, si eso va a per-
sistir de cara al futuro, habra que abordar procesos globales de
reconversion en la zona que habiliten para que el empleo que se
pueda estar generando en estos momentos, ahora, en esas ex-
tracciones y en esas talas de arboles, se vayan reconvirtiendo a
otras tareas que yo creo que son importantes para la conserva-
cion de los montes en esa zona y en el conjunto de Aragon.

Por lo tanto, creemos que lo que hay que hacer es impulsar
ese tipo de procesos. Entendiamos que la mocién no aportaba
ninguna novedad, ni era sustancialmente importante para avan-
zar en este camino.

Nada mas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Chunta Aragonesista.

La seiiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde el
escanio]: Gracias, presidente.

Hemos dicho que para que se genere actividad econdmica
hace falta algo mas que subvenciones, hace falta reconvertir el
sector, hacen falta inversiones, hacen falta iniciativas y hace
falta empefio por parte del Gobierno de Aragén y por parte de
los ayuntamientos de la zona. Y esperemos que asi sea a lo lar-
go de esta legislatura.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Grupo del Partido Aragonés.

El seiior diputado USON EZQUERRA [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, lo he explicado en la intervencion en el estrado.

La verdad es que le he manifestado que no he entendido su
mocion. No la he entendido porque entendi, en aquel momen-
to, cuando se debatia la interpelacion, el grado de conocimien-
to que usted estaba asumiendo sobre los planteamientos que
estaba diciendo el consejero. El consejero le explico con todo
detalle el programa que hoy, seguramente, a lo mejor, extensa-
mente, pues el propio presidente me ha limitado la posibilidad
de terminar con ese programa... En fin, sefioria, lamento que
usted no lo haya entendido, pero en todo momento el conseje-
ro le explico detenidamente cual era el planteamiento del go-
bierno. Es cierto que es distinto al anterior.

Aqui hay un programa que espero y deseo que, a lo largo
de esta legislatura, le podamos convencer con el programa que,
en su momento, ya expuso aqui el gobierno. No he podido apo-
yar su mocion por las razones que acabo de decirle. Estoy to-
talmente de acuerdo con el programa del gobierno que habia
expresado aqui, en su dia, el consejero, con lo cual debo ser
coherente y, ademas, me lo creo. Por lo tanto, ésa es la razon
por la cual le hemos votado «no» a su mocion.

Muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Socialista.

El serior diputado ALONSO LIZONDQO [desde el escario]:
Si, sefior presidente.

Nosotros hemos votado que no porque creemos que la
mocion no aportaba nada. Estamos de acuerdo con que estd en
desarrollo ese plan de desarrollo socioeconémico de la zona,
en el cual esta participando la gente de ahi, tanto a nivel muni-
cipal como a nivel socioecondmico. Las politicas activas de
generacion de empleo, de reconversion en las industrias made-
reras, etcétera, etcétera, nos las planted el departamento y tie-
nen una dotacioén presupuestaria en los presupuestos del afio
2000. Por lo tanto, nosotros creemos innecesaria esa mocion y,
por eso, como no aportaba nada —a nuestro modo de ver—,
creemos que se estan haciendo las cosas bien, y animamos al
gobierno para que siga trabajando en ese sentido, en bien de
los habitantes de aquella zona.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Alonso.
Por el Grupo Popular, sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA AZLOR [desde el escario]: Se-
for presidente.

Sefiorias, lamento que no hayan apoyado esta mocion, por-
que yo creo que se ha demostrado en esta cimara —yo diria—
el cinismo politico que algunos grupos estan ejerciendo aqui
en esta cdmara. Por una parte dicen que si y por otra parte di-
cen que no. Aqui se admite todo. Yo creo que han demostrado
los grupos que apoyan al gobierno cuél es su sensibilidad para
con el medio rural y, sobre todo, para aquellos pueblos que
estan enclavados en la montafia. Yo creo que ha quedado pal-
pable y demostrado cual es. Ustedes predican una cosa, y luego
hacen otra. Esa es la realidad. Porque en los presupuestos,
sefiorias, no viene especificado nada para solucionar este pro-
blema. Se habla, pero no se concreta. Y en ningun momento
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esta especificado en los presupuestos, pero tampoco esta espe-
cificado en los objetivos. Y eso se lo puedo garantizar porque
me he leido también los objetivos que vienen dentro de la ex-
plicacion de presupuestos. Yo creo al sefior consejero, por su-
puesto que si, pero el sefior consejero también necesita el apo-
yo de esta camara para llevar a cabo sus politicas. Y ustedes,
sefiores del gobierno, sefiores de los partidos que apoyan al
gobierno, han hecho aqui un ejercicio de cinismo politico.

Y, aparte de eso, quiero decirles que ojala que esa misma
version que estan utilizando aqui en este tema y que, logica-
mente, viene aparejado, quiza, por el tema de Anso, porque
ustedes de alguna forma no estan de acuerdo con determinados
temas que estan pasando alli, y espero que sean sensibles en
otro tema que se va a tratar esta tarde y apoyen la ejecucion de
la carretera, porque, si no, van a seguirse cargando todo el me-
dio rural y el medio de montafia. Y el discurso que queria
transmitir este gobierno y el presidente del gobierno en la in-
vestidura yo creo que, en este momento, si no le apoyan uste-
des, va a quedar por los suelos.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflor diputado.

Punto numero cuatro: debate y votacion de la proposicion
no de ley sobre el embalse de Montearagén, que ha sido pre-
sentada por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés.

Para su presentacion y defensa tiene la palabra la diputada
sefiora Aullo.

Proposicion no de ley num. 44/99-V, sobre el
embalse de Montearagon.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, una vez mas traemos a esta
camara un debate que ciclicamente estamos repitiendo, y sobre
un asunto de enorme trascendencia no sélo para la provincia de
Huesca, sino también para todo Aragon.

A mi, como oscense, me duele mucho esta situacion por-
que vemos pasar los afos, y algo que es de tanta importancia
para el desarrollo econdmico y social de Huesca, indefectible-
mente, sufre un retraso tras otro, agotando la paciencia, la ilu-
sion y el animo de los oscenses.

Yo no creo que tenga que exponer en esta tribuna muchos
argumentos para convencer a sus sefiorias de la bondad de la
propuesta, entre otras cosas, porque estoy convencida de que
todos ustedes los conocen. Pero, no obstante, quiero hacer una
breve referencia a lo acontecido durante todos estos afios.

La redaccion del proyecto del embalse de Montearagon se
llevo a cabo con cargo al presupuesto de la Diputacion General
de Aragon. Esta obra figuraba como prioritaria para los rega-
dios de la Hoya de Huesca y el abastecimiento de Huesca capi-
tal. En agosto de 1989, el Consejo de Gobierno de la DGA tu-
vo conocimiento del proyecto y lo remitié posteriormente al
Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo para la ejecucion de
las obras. El montante econémico del proyecto ascendia a cua-
tro mil seiscientos ochenta y seis millones de pesetas, y su
financiacion tenia que ajustarse al régimen previsto en la ley
de 7 de julio de 1911, para mejoras de regadios ejecutados por
el Estado con el auxilio de los interesados. Para facilitar a los
beneficiarios su aportacion a las obras, la Diputacion General
de Aragon se comprometio, mediante convenio del 23 de no-
viembre del noventa y uno, a abonar el 40% de esa aportacion,
que se cifré en mil millones de pesetas. Por lo tanto, suponia
cuatrocientos millones de pesetas por parte de la Diputacion

General de Aragon, distribuidos entre los afios 1991 a 1993. La
DGA cumplié su compromiso y, en abril de 1992, se hizo el
pago de los cien millones de pesetas que correspondian al afio
noventa y uno.

El siguiente paso fue la publicacion en el Boletin Oficial
del Estado, con fecha 27 de mayo del noventa y dos, de un real
decreto sobre medidas contra la sequia, declarando de interés
general la obra de Montearagén. En junio del noventa y dos se
intentd pagar los cien millones correspondientes al mismo afio,
pero el documento contable fue devuelto por intervencion, por
lo que no se llego a tramitar el pago. También, en el mes de ju-
lio del afio noventa y dos (el dia 12, concretamente), el Boletin
Oficial de la provincia de Huesca publico el anuncio de infor-
macion publica del proyecto, que se cifraba en cuatro mil nove-
cientos millones setecientas cinco mil ochocientas ochenta y
una peseta. Llegamos a diciembre del mismo afio, en el noven-
ta y dos, y por resolucion publicada en el Boletin Oficial del
Estado se hizo publica la declaracion de impacto ambiental del
proyecto.

Por fin, el 25 de febrero del noventa y tres, el Boletin Ofi-
cial del Estado publicé la licitacion de las obras con un presu-
puesto indicativo de cinco mil noventa y cuatro millones seis-
cientas ocho mil setecientas diecisiete pesetas, y el plazo de
ejecucion era de cuarenta y dos meses (es decir, aproximada-
mente, tres afios y medio). Posteriormente, la DGA solicitd a
la CHE (a la Confederacion Hidrografica del Ebro) informa-
cién sobre el régimen econdmico que se aplicaria en las obras,
y ésta contest6 que las obras se financiarian integramente por
el Estado y estarian sujetas al canon de regulacion. Esta situa-
cién hizo que se declarara cancelado el convenio que en su dia
—el convenio al que anteriormente me he referido— se firmo,
el 23 de noviembre del afio noventa y uno. La DGA lo forma-
liz6 comprometiéndose a abonar ese 40% de la cantidad que
debian poner los beneficiarios. A su vez, la DGA requiere al
consorcio para que le reintegre los cien millones transferidos
en el afo noventa y dos, cosa que esta institucion hizo el 5 de
agosto del aflo noventa y tres.

Llegamos al 16 de diciembre del noventa y cuatro y, por
acuerdo del consejo de ministros, se adjudican definitivamen-
te las obras a la empresa Entrecanales y Tavora por dos mil
ochocientos noventa y ocho millones doscientas sesenta y siete
mil quinientas sesenta pesetas. Y ahi es donde empieza el dra-
ma, seflorias, porque si, en el afio ochenta y nueve, el proyecto
redactado a cargo de la DGA cifraba el presupuesto en cuatro
mil seiscientos ochenta y seis millones de pesetas, y en el afio
noventa y tres se licita la obra con un presupuesto indicativo de
cinco mil noventa y cuatro millones, ;como se puede adjudicar
en el afio noventa y cuatro por dos mil ochocientos noventa y
ocho millones? Los reformados o modificados de obra, como
ustedes quieran llamarle, estaban servidos.

En la primavera del noventa y cinco se coloca la primera
piedra con gran alegria, por cierto, y expectacion de todos los
oscenses; pero el 18 de julio de 1996 —y jcaray con la fe-
chal—, a la vista de un informe del Cedex (se llegaron a hacer
hasta seis informes), se decia que podian existir problemas
geologicos, y el presidente de la CHE decidi6 este dia parali-
zar las obras.

Después de un largo periodo de inactividad, en septiembre
del noventa y siete, el director general de obras hidraulicas dijo
en Huesca que se habian superado todos los problemas geolo-
gicos y que podria hacerse cualquier tipo de presa, pero que se
inclinaban por una de escollera con materiales sueltos por ser
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la mas barata. Y afirmo6 que el reinicié de las obras se iba a
hacer en la primavera de 1998.

Estamos en diciembre del noventa y nueve, y, como toda-
via no se han reiniciado las obras, ahora toca de nuevo poner
otra fecha, Y parece ser que se habla de julio del 2000, porque
para aprobar el proyecto modificado falta el dictamen del con-
sejo de obras publicas y del Consejo de Estado. jTantos afios
para hacer dos dictamenes! Se necesita voluntad politica para
sacar adelante este proyecto.

Sefiorias, a mi esta actitud me parece penosa. Nos llevan en
canciones con informaciones ambiguas y contradictorias, que
han frustrado la ilusion y esperanza que, en su dia, albergamos
todos los oscenses. El embalse de Montearagéon es una obra
que jamas ha tenido contestacion social. Es una de las obras
hidraulicas mas importantes para el desarrollo social y econo-
mico de Huesca y su comarca, y se considera necesaria para
garantizar el agua de boca y la puesta en regadio de mas de seis
mil hectareas de la Hoya, que hoy estan condenadas al secano.

Sefiorias, en esta misma tribuna, no hace mucho tiempo,
dije que, en Aragdn, hacer una obra importante cuesta alrede-
dor de quince afios, o quiza mas. El embalse de Montearagon
empez0 en el afio 1989. Estamos practicamente en el 2000: son
ya casi once afios de espera.

Esto no puede ser. No mas excusas. Seflorias, pidamos to-
dos juntos el reinicio inmediato de las obras y saquemos entre
todos una obra fundamental para Huesca y para toda la comar-
ca de Huesca.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Hay presentadas dos enmiendas del Grupo Parlamentario
de la Chunta Aragonesista, y para su defensa tiene la palabra
su diputado sefior Fuster.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias, se-
flor presidente. Sefiorias.

Es cierto —lo ha recordado muy bien la diputada Aullé6—
que esta camara y otras instituciones (la Diputacion Provincial
de Huesca, el Ayuntamiento de Huesca, otros ayuntamientos)
se llenan y se llenan de declaraciones institucionales, de acuer-
dos, la mayoria de las veces unanimes, pidiendo y reclamando
la ejecucion de esta obra.

Nosotros, evidentemente, estamos de acuerdo. Siempre la
hemos apoyado. Es una esas obras que, efectivamente, no tie-
nen contestacion social, no tiene impactos medioambientales
y, ademas, es reclamada de una forma unanime por toda la so-
ciedad civil y también por todos los representantes ciudadanos,
y, en consecuencia, es un ejemplo, debiera ser un ejemplo (y
desgraciadamente lo es, pero en negativo) de lo que debiera ser
la actuacion en politica hidraulica por parte de la administra-
cion, en este caso de la administracion central del Estado.

Curiosamente, aquellas obras en las que todos estamos de
acuerdo, que todos consideramos como imprescindibles, que
todos consideramos necesarias y urgentes para la comunidad,
todas esas obras, curiosamente, en su practica integridad, o no
se acometen, o se paralizan, o se detienen, o surgen inconve-
nientes y nuevos informes que hacen retomarse y replantearse
todo. Es decir: el mejor ejemplo lo tenemos delante de nues-
tros ojos: el embalse de Montearagén.

Cinco afios hara pronto de paralizacion de una obra después
de colocada la primera piedra. Si contamos desde que se ini-
ciaron los tramites —ya ha hecho historia la sefiora Aullo—,
creo que convendremos todos en que esto es verdaderamente

lamentable. Si éste es el modelo de gestion de politica hidrauli-
ca que se nos quiere hacer tragar, desde luego, es totalmente
inaceptable. Por eso, nosotros, a esta iniciativa que vamos a
apoyar, hemos planteado dos enmiendas del siguiente tenor:
uno, afadir al punto primero, al de la peticion de que se acome-
tan las obras, un parrafo que dice: «asi como a incluir una par-
tida especifica en los presupuestos generales del Estado para el
afio 2000, con dotacion suficiente para la ejecucion de las obras
que puedan realizarse en ese ejercicio».

(Larazon? Primero, ser coherentes con lo que se aprobd en
la ultima mocién en la Diputacion Provincial de Huesca, y,
segundo, teniendo en cuenta la experiencia de que, incluso
existiendo consignaciones presupuestarias y partidas especifi-
cas, no se hacen las cosas, mucho menos, nos podemos temer,
que se hagan si ni siquiera existe consignacion y cantidades
concretas y fijadas para la propia ejecucion de las obras.

Y la segunda enmienda —y en coherencia con las conside-
raciones que acabo de plantear hace un momento—, la segun-
da enmienda pide en un parrafo aparte, utilizando el ejemplo
de Montearagon como paradigmatico en esta desgraciada
forma de actuar de la administracién hidraulica, en el que di-
riamos: «igualmente, las Cortes de Aragén instan al Gobierno
de Aragon para que se dirija al gobierno espaiiol, para que se
impulsen aquellas muchas obras hidraulicas que, como el caso
de Montearagén, gozan de un undnime respaldo social y poli-
tico en Aragony.

El objetivo, como sus sefiorias pueden comprender, no es
otro que avancemos en aquello en que estamos de acuerdo, que
es mucho (que en el caso de las obras hidraulicas, de treinta y
tres, aproximadamente, estamos de acuerdo en veintinueve),
que avancemos en todas aquellas en las que estamos de acuer-
do, y no intentemos acelerar y saltarnos justamente el procedi-
miento en aquellas en las que estamos en franco desacuerdo,
en aquellas que tienen una enorme contestacion social, un
enorme impacto medioambiental y social. Curiosamente, se
esta avanzando en direccion contraria, y ya les anuncio que, si
no lo hace otro grupo antes, nuestro grupo presentara a esta
camara alguna iniciativa para fijar posiciones respecto a este
tipo de planteamiento. Pero, en todo caso, si hay tres o cuatro
obras en las que todos coincidimos en su urgencia y en su
necesidad, ésta es una de ellas, y, en consecuencia, por supues-
to, pido el apoyo para la iniciativa y también el apoyo para esta
enmienda, en la que queremos hacer extensible esta preocupa-
cioén de que se aceleren las obras —ése es otro debate— que
propician los trasvases, y, sin embargo, se dejen adormiladas y
aparcadas las obras que tienen un beneficio real y directo para
los intereses de Aragon. Esas son las que estan paralizadas per-
manentemente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El turno de los grupos no enmendantes sobre esta propo-
sicion.

El Partido Socialista. El sefior Pina tiene la palabra.

El serior diputado PINA CUENCA: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, debatimos hoy un asunto que es la crénica, que es
la muestra de un fracaso mas en la politica hidraulica de
Aragon.

No se asusten: no voy a leer papeles. Esto es el relato de la
cronica. Esto es todo lo que en los ultimos cuatro afios ha gene-
rado una sola actuacién hidraulica en nuestra comunidad: la
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malhadada presa de Montearagdn, que yo invito hoy, sefiorias,
a que se convierta en el simbolo de una reconstruccion del con-
senso hidraulico de las fuerzas politicas aragonesas y de todos
los aragoneses en torno al Pacto del Agua, en torno al lideraz-
go politico que este gobierno tiene que establecer en materia
hidraulica. Les invito, sefiorias, ferviente y entusiasticamente,
a que la presa de Montearagon, de sefiero nombre, que regula
un rio que, en si, es una reiteracion de rio: «rio Flumen» («el
rio que fluye»), un pequeilo rio que nace muy cerca de Huesca,
encima del salto de Roldan. Para que se sitien ustedes: nace
muy cerca de Monrepos, sitio que conoceran en sus viajes
hacia el Pirineo, y que aqui ya hemos descrito hasta en térmi-
nos cuasi poéticos en esta camara porque hemos hablado mu-
chisimo de Montearagon.

Hoy les invito a que, retomando esta iniciativa que por ené-
sima vez nos hace hablar de Montearagdn, constatando que es
nuestro fracaso, el de todas las fuerzas politicas, y no quiero
utilizarlo como muestra de la invitacion que les hago, que es
leal y que es fundamentada... No quiero decir si es una mala
ejecucion del Partido Popular, porque gobernando ellos en Es-
pafia se ha parado la obra. No lo quiero decir. No, no hace falta.
Nosotros también tuvimos retraso en empezar esa obra.

Es una obra que puede ser sefiera por muchas cosas y que
nos tiene que unir de verdad. El esfuerzo de las fuerzas politi-
cas de esta camara, del ayuntamiento de la ciudad de Huesca,
de los regantes expectantes, de los usuarios, etcétera. Tenemos
que ponernos de acuerdo. Miren ustedes: no es una obra idili-
ca, jeh?, no es obra idilica. Desde luego que tiene afecciones,
desde luego que tiene... No tiene contestacion social, porque
los vecinos son muy disciplinados.

Y, fijense, hasta esta preparada y justificada para un tras-
vase —no crean que me he vuelto loco; es verdad: es asi—: es
para un trasvase de las aguas del rio Gallego. Haciendo el em-
balse de Biscarrués —no se olviden ustedes, sefiorias—, ha-
ciendo el embalse de Biscarrués, trasvasar aguas del Gallego
es la justificacion ultima de este embalse. Porque el rio Flumen
es un rio muy pequeflo y, ademas, tiene dos regulaciones ante-
riores, las dos con problemas. Santa Maria de Belsué se filtra
(hubo que pararla aguas abajo), y nuevamente intentamos parar
otra vez las aguas del rio Flumen, para consolidar unos regadi-
os existentes, para mejorar y modernizar unos regadios exis-
tentes y ampliarlos, y para asegurar el agua de boca, para poder
tener agua en la Hoya de Huesca, etcétera, etcétera. Una serie
de objetivos que justifican esta obra y que nos pueden unir.
Pero me niego a admitir que esta obra no tiene contestacion so-
cial. No tiene contestacion social porque los vecinos de For-
nillos, que tendran el agua a dos metros de sus casas, no han
dicho nada y porque realmente tienen la suerte de contar con
una cota mas alta de donde estaran las aguas, o los de Barluen-
ga, que no han dicho nada, etcétera, etcétera. Los vecinos no
han dicho nada. Bueno, pero porque han sido solidarios, ¢ver-
dad? Los de Fornillos tienen enfrente un basurero, un macro-
basurero, el de Huesca, y ahora van a tener un pantano.

(Afeccion medioambiental? Pues mire qué tienen. Inunda
un puente romano, y, ademas, segiin quién tratase de hablar de
esta obra diria que iba a inundar el salto de Roldan, la pefia de
Aman y de San Miguel, como se dice de otra presa. Pues no,
aqui no se dice. Aqui no se dice y, efectivamente, las aguas lle-
garan hasta el salto de Roldan, hasta esa garganta entre la pefia
de Aman y de San Miguel. Pues si, si que tiene afecciones;
pero, bueno, estamos todos de acuerdo, esta preparada para un
trasvase —no se olviden, jeh?—: para trasvasar aguas del Ga-
llego al rio Flumen. No nos olvidemos de eso, y en eso deci-

mos que estamos todos de acuerdo. Pues tomemos esta obra
como un elemento que nos une a las distintas posiciones y sen-
sibilidades de esta camara para iniciar hoy, hoy mismo, cuan-
do se constata el fracaso de esta obra, adjudicada tarde, parada
a continuacion, para construir un consenso politico que la so-
ciedad nos reclama. Y para exigir al Gobierno de Aragon que,
aunque no sea €l el responsable de ejecutarlo, sea capaz de
liderar ese consenso hidraulico que nos hace falta para poder
concretar una obra.

Es que no hacemos obras de regulacion hidraulica en Ara-
gon desde hace muchisimo tiempo, y cuando las hacemos ni
siquiera preparamos las cosas bien. Se han hecho en los ulti-
mos veinte afios dos pequefias actuaciones: Calcon, la presa de
Calcén (que, por cierto, no tenia ni preparada la concentracion
parcelaria ni el abastecimiento a los pueblos que se iban a be-
neficiar de ello), y el embalse del Val, que no tiene canal de
desagiie y que no se puede aprovechar todavia. Eso es todo lo
que se ha hecho en Aragoén en varios decenios. Un desastre,
seflorias. Utilicemos Montearagdn como un elemento que nos
una a todas las fuerzas politicas, a los usuarios, a los ecologis-
tas, a todas las personas interesadas en la regulacion de las
aguas en Aragon, de controlar las afecciones medioambienta-
les que producen, las afecciones a las personas, en primer
lugar, para iniciar y tomar un nuevo impulso.

El momento, ademas, es importante y hasta diria que un
poco peligroso.

Hay que conjurar dos maximalismos. Hace poco, una ins-
titucion, como es la Confederacion Hidrografica del Ebro, gas-
taba dinero publico —y no en pequeiias cantidades— para ala-
bar la bondad de sus propias actuaciones. Nos presentaba, con
mucho dinero publico... No habia precedente en la historia de
la administracion espafiola que se gastara dinero publico en de-
cir qué bueno era lo que iba a hacer una administracion —no
les hablo de dos ni de cuatro millones de pesetas; les hablo de
muchos mas—, en decir que iban a hacer una actuacién para
abastecer de agua a Zaragoza y que iban a hacer un embalse
donde se iba a conjugar la nidificacion de las aves, la flora...
Bueno, iba a haber alli sus cafiaverales y tal, las aguas iban a
ser limpidas, del Pirineo, se iba a poder practicar deportes ludi-
cos y, ademas, los ciudadanos de Zaragoza iban a beber un
agua cristalina. A mi me parecia un poco bochornosa esa mani-
pulacién informativa con dinero publico.

Ahora, en el otro extremo de la pelicula, estamos asistien-
do a una propaganda tremendista: represion, expolio..., que yo
creo que, en un sistema democratico, seriamos nosotros unos
irresponsables si estuviésemos dispuestos a permitirlo. Eso no
puede pasar y no creo que esté pasando. Pero es el anuncio de
una postura extrema, de la propaganda extrema en el otro lado
de la balanza.

Y nos cabe la responsabilidad, sefiorias, de poner las cosas
en su sitio y de demostrar, primero a nosotros mismos, después
a los aragoneses y después al gobierno de la Nacion, que tiene
la responsabilidad de invertir en estas grandes obras hidrauli-
cas, que somos capaces de ponernos de acuerdo. Jamas nos
haran caso si no nos demostramos €so a nosotros mismos y a
la sociedad aragonesa. Con poca fuerza moral podemos exigir,
en lo que respecta a las obras hidraulicas, una bajisima inver-
sion de la administracion central en Aragon, si nosotros no so-
mos capaces de establecer el comun denominador que nos une,
desde las posiciones que acabo de describir mas extremas en la
exageracion de la represion y del expolio o de la propaganda
oficial con dinero publico.
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Tenemos que hacer esa sintesis y tenemos que exigir al Go-
bierno de Aragdn que la lidere y tenemos que tener nosotros el
espiritu critico, y desde la aportacion que a cada uno se nos
exige (a los socialistas, a los de Izquierda Unida, a los de la
Chunta, a los del PAR y a los del Partido Popular, a todos,
desde luego a los del Partido Popular, también en esta posi-
cion), tenemos que hacer un gran esfuerzo de sensibilidad y de
pragmatismo, sefiorias, para conseguir algo de una vez y evitar
que afloren las presuntas nuevas culturas del agua, cuando to-
davia no tenemos una cultura. Somos responsables de que los
aragoneses no perciban una auténtica cultura del agua y que la
vean reflejada en el cuidado medioambiental, en el respeto a
las personas afectadas y en la posibilidad de regular nuestras
propias aguas para el uso en regadios, en boca, para que no
haya excusa en la implantacion de nuevas industrias agroali-
mentarias. Es una ocasion, sefioria. Si estamos siendo reitera-
tivos. Tomemos buena nota y saquémosle partido. Si ya es de
dificil excusa que este tema sea recurrente, insisto, sefiorias.
Esto nos deberia de avergonzar y de preocupar.

Vayamos adelante. Les invito —y termino—, una vez mas,
sefiorias. Tomemos Montearagén (de sefiero nombre) como el
punto de partida de la reconstruccion del consenso hidraulico
en Aragon.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, seflor Pina.
Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra el
seflor Urbieta.

El seiior diputado URBIETA GALE: Gracias, seior presi-
dente.

Sefiorias, hay que centrarse también en la realidad, en la
cruda realidad de los hechos y en como son las cosas, porque,
en ocasiones, se manifiesta que una presa parece que se hace
con ligerezas, sin preocupacion, sin los estudios necesarios, no
se fian de los estudios. Otras veces, segun interesa, dicen que
codmo se tarda tanto. Pues a veces todo tiene una justificacion
y una razon de ser.

Indudablemente —ya lo ha manifestado la proponente—,
hubo dos afios de inactividad total en lo que se refiere a la em-
presa de Montearagon, dos afios. Después, posteriormente —y
me refiero en este caso al gobierno actual de la Nacion, al go-
bierno del Partido Popular, el ministerio de Medio Ambiente,
que es el competente—, desde que se iniciaron las excavaciones
para la obra del embalse de Montearagon y se comprob¢ la falta
de idoneidad del proyecto técnico aprobado en su dia—como ha
comentado la proponente—, el ministerio de Medio Ambiente,
el actual, ha trabajado con la voluntad de resolver el problema
de continuacion de las obras, respetando, por supuesto, como
debe ser, la legislacion vigente y el imprescindible rigor técnico
en el disefio del nuevo proyecto.

A fin de poder dar continuidad a las obras con la mayor ra-
pidez posible, se ha trabajado en un tiempo récord —y en esto
hay que agradecérselo al actual presidente de la Confederacion
Hidrografica del Ebro—, se ha trabajado en un tiempo récord
en la elaboracion de un nuevo proyecto, que, felizmente, hoy
por hoy, y hace unos meses, esta acabado por los servicios téc-
nicos de la Confederacion Hidrografica del Ebro.

Otro problema que se planteaba era el de la empresa con-
tratista. Ha habido conversaciones largas con ella, y ha acepta-
do voluntariamente la ejecucion del nuevo proyecto modifica-
do, lo que excluye la posibilidad (manejada en algunos mo-
mentos y bien comentada) de la posible resolucion del contra-

to a que he hecho referencia, de dos mil... no llegaba a dos mil
novecientos millones de pesetas, cuando el presupuesto era de
cinco mil millones de pesetas realizado en el 1994 —no digo
mas: yo no quiero incidir en cuestiones que han pasado—, lo
que hubiese traido como consecuencia un retraso de varios
afios en el reinicio de las obras, y, probablemente, hubiese su-
puesto un coste muy superior. Hay que agradecer esa gestion
que se ha hecho, positiva, para poder seguir adelante.

Pero, a partir de este momento, las obras deben cubrir unos
tramites previstos en la legislacion de contratos del Estado, con
caracter de obligatorios para cualquier supuesto de modifica-
cién de un contrato, en este caso, si hubiese ocurrido, pero al
haberse resuelto en las conversaciones realizadas, uno de los
informes, uno de los problemas juridicos que se planteaban, ya
hoy podemos decir que esta resuelto. Y esta considerado el
contrato como vigente. Ya hemos dado un paso. Era necesario
pasar por ahi. Hacia falta un informe de la inspeccion de ser-
vicios. Este informe ya lo tenemos, ya esta resuelto y esta favo-
rable. Sin embargo, todavia falta un informe de la inspeccion
de presas. Pendiente estamos de que se resuelva, porque las
cosas se hacen de acuerdo con la legislacion vigente, con deta-
lle, con minuciosidad y con responsabilidad. Luego existe, co-
mo ya les he mencionado, tiene que haber un informe del Con-
sejo de Obras Publicas y un informe del Consejo de Estado.
Entonces, estas cautelas se plantean para asegurar y dar segu-
ridad con lo que se hace. Estos informes son preceptivos, pero
no son vinculantes. Después de estos informes necesitaremos
la resolucion de la ministra de Medio Ambiente.

Por todo ello, como el interés muy especialmente es de
Aragoén y es de los aragoneses, logicamente, porque es en be-
neficio de Aragén, y el gobierno central tiene que resolver el
procedimiento administrativo, tal como marca la legislacion
vigente que es obligado, y después —ademas— financiar las
obras, nos parece muy oportuna esta iniciativa, nos parece
francamente oportuna. Porque, desde aqui, nosotros, que so-
mos los mas interesados, tenemos que mostrar publicamente el
interés que tenemos por que se realice la obra. Y tenemos que
hacerlo con el apoyo, a ser posible, de la totalidad de los dipu-
tados de estas Cortes.

Yo quiero decirle, sefiora Aulld, que se nos ha adelantado,
pero se lo agradezco. Nos congratulamos porque es bueno que,
cuando algo esta pendiente de terminar sus ultimos tramites,
que desde Aragdn digamos que lo queremos, que lo necesita-
mos, que queremos que se adelante al maximo y que llegue al
gobierno central ese interés que estamos demostrando los que
estamos representando a toda la sociedad aragonesa. Por eso,
el Grupo del Partido Popular, con mucho gusto, va a apoyar esa
proposicion no de ley.

No nos parece, sin embargo, oportuno, no nos parecen
oportunas realmente las enmiendas que ha presentado la Chun-
ta Aragonesista. Por una razon principalmente: porque, de al-
guna manera, le quita fuerza a la proposiciéon no de ley. Apro-
vechando que el Pisuerga pasa por Valladolid, trata de meter de
rondon otras de sus preocupaciones, que, en este caso, lo que
hacen es —ni mas ni menos— difuminar un tanto la demanda
que los aragoneses estamos haciendo para que se acelere esta
obra, que Chunta Aragonesista verdaderamente también ha
dicho que es fundamental, que la apoya y que la quiere. Pues
dejemos, a nuestro entender, la proposicion no de ley como es-
ta. Es una propuesta, y hagan ustedes otras iniciativas en el
sentido de las enmiendas que han puesto. Que si hay presu-
puesto o no hay presupuesto... Si se aprueba, hay presupuesto,
las obras se hacen... Eso no es mas que incordiar un poquito,
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cuando lo que estamos haciendo es pedir que nos haga el go-
bierno central lo que nosotros en Aragon necesitamos y quere-
mos que se haga.

Nada mas.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, seflor Urbieta.
(El grupo proponente puede fijar su posicion en relacion
con las enmiendas, o necesita suspender?

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.

Si pudiéramos simplemente disponer de dos minutos para
consensuar, porque creo que esta bastante hecho ya.

El sefior PRESIDENTE: Suspendemos dos minutos.
Se reanuda para exponer la fijacion del grupo proponente
en relacion con las enmiendas.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el esca-
fio]: Si, sefior presidente.

Vamos a hacer un segundo punto con la enmienda niimero
dos, de Chunta Aragonesista, en el que se diga que se incluya
una partida especifica en los presupuestos generales del Estado
del afio 2000 con dotacion suficiente para la ejecucion de las
obras que puedan realizarse en ese ejercicio.

Y un tercer punto con la siguiente redaccion, que es una
transaccion entre la enmienda de CHA y una del Partido Popu-
lar. Quedaria el tercer punto: «Igualmente, las Cortes de Ara-
g6n instan al Gobierno de Aragon para que se dirija al gobier-
no espaiol a fin de que se impulsen aquellas muchas obras
hidraulicas de interés estratégico para Aragon que gozan de un
unanime respaldo social y politico en Aragony.

Entonces, pediria la votacion por separado, si puede ser.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora diputada, por separado el
qué?: jlos tres parrafos?, jlos tres puntos?

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el esca-
fio]: El primero y tercero pueden ir juntos. El segundo, por
separado.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Vamos, pues, a someter a
votacion, de acuerdo con la peticion, el primero y el tercer pun-
to en primer lugar; el segundo punto, tal y como ha quedado
expuesto, en segundo lugar.

Seflorias, (votos a favor del primero y del tercer punto de
la proposicion? Se aprueban por unanimidad.

¢ Votos a favor del punto segundo? ;Votos en contra? ; Abs-
tenciones? Este segundo punto ha tenido treinta y seis votos
a favor, ningin voto en contra y veintiséis abstenciones.

Se abre, si lo creen necesario, el turno de explicacion de voto.

Grupo Mixto (Izquierda Unida).

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]: Mu-
chas gracias, sefior presidente.

Nuestro grupo ha votado, como no podia ser de otra mane-
ra, a favor de la necesaria conclusion del embalse de Montea-
ragén, obra dilatada en el tiempo, absolutamente imprescindi-
ble para la comarca de la Hoya de Huesca. Entendemos que ha
habido una serie de retrasos poco explicables, pese a que se
han argumentado distintas circunstancias, y entendemos y va-
loramos positivamente la inclusion que se ha hecho al final de

la enmienda, en el sentido de que los presupuestos generales
del afio 2000 incluyan partidas para que esto se ponga en mar-
cha, porque lo demas es predicar y no dar trigo. Es decir, esta-
mos hablando de un monton de obras hidraulicas demoradas en
el tiempo, muchas de ellas con consenso social, y el problema
es que no hay ninguna voluntad politica ni presupuestaria real
para sacarlas adelante. Por lo tanto, eso es lo que tantas veces
nos ha llevado a decir aquello de que el pacto del agua, si no
estaba muerto, practicamente estd ahogado, porque no hay
recursos economicos suficientes para ponerlo en marcha.

Por lo tanto, bien venida sea una declaracion institucional
en este parlamento; pero lo importante es ver qué reaccion va
a tener el Ministerio de Medio Ambiente y qué reaccion va a
tener el gobierno central, que en estos momentos creemos que,
de seguir por este camino, va a seguir dindonos largas y va a
condenar a la comarca de la Hoya de Huesca a seguir esperan-
do demasiado tiempo —ojala que no— la necesaria obra del
embalse de Montearagon.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo de Chunta Aragonesista, sefior Fuster.

FEl sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el es-
canio]: Gracias, sefior presidente.

Mostrar la satisfaccion de este grupo por que se haya al-
canzado el acuerdo en los tres puntos que finalmente se han
sometido a votacion. Yo creo que si que tiene un valor para-
digmatico esta obra por lo que significa, por el referente que
puede ser de otras muchas que también, desgraciadamente, es-
tan paralizadas con otras excusas o con otras razones.

En todo caso, se dice que no hay contestacion social por-
que no protestan los afectados. Pues, efectivamente, sefior Pi-
na, cuando los afectados, las comarcas interesadas y los su-
puestamente perjudicados por una obra no protestan, es porque
ven que tienen mas beneficios que perjuicios, y, en consecuen-
cia, estan de acuerdo. Luego, claro que si, hay que tenerlo en
cuenta, pero no me diga usted con lo de los trasvases que tam-
bién es un trasvase intracuenca. Claro, los trasvases intracuen-
ca son como los trasvases de su calle a la del vecino, entre un
rio nuestro y el de al lado. Los intercuencas —y usted ya sabe
a cuales nos referimos—, los del Ebro a otras cuencas, los del
Ebro al Tajo o al Levante, ésos son los que nos preocupan, y
eso si que es un impacto tremendo. Todas las obras tienen im-
pacto, desde luego, todas tienen afecciones, pero hay unas que
son asumibles y otras que no lo son. Y éste es uno de los casos
en los que todas las fuerzas sociales hemos convenido en que
es un impacto asumible y, por tanto, existe ese visto bueno de
toda la sociedad.

Y, por lo que respecta a los tramites que hay y a todas las
justificaciones, sefior Urbieta, todos los informes preceptivos,
solo le diré una cosa: me encantaria, creo que nos encantaria a
muchos, que la misma diligencia, el mismo rigor en los estudios
técnicos, la misma minuciosidad, el mismo respeto al tramite
administrativo que ustedes acaban de explicar, para justificar el
retraso de Montearagon, lo aplicaran ustedes para aquellas otras
obras que exigen la misma minuciosidad, la misma rigurosidad,
que ademas estan denunciadas, que saben ustedes que hay infor-
mes contradictorios, que faltan tramites administrativos y que,
sin embargo, ustedes, como atienden a otros intereses, apoyan
de una forma descarada saltandose el procedimiento.

Seamos coherentes, pero seamoslo en todo. Seamos cohe-
rentes también en la minuciosidad y en la rigurosidad a la hora
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de tratar las obras hidraulicas, pero todas ellas. No las que inte-
resen para unas cosas, si, y las que no interesen por otras, no.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, sefior Fuster.
El Grupo del Partido Aragonés: sefiora Aulld.

La seiiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

Simplemente agradecer a todos los grupos el ejemplo de
cordura y la flexibilidad que han tenido para llegar a un con-
senso. Yo creo que ha sido bueno para todos y, especialmente,
para Huesca y la comarca de la Hoya de Huesca, porque, efec-
tivamente, si todos empujamos en la misma direccion, yo creo
que sera la unica forma de que de verdad empiece a funcionar
ese mecanismo administrativo para que, de una vez por todas,
después de tantos afios —que ya he dicho que llevabamos
once— esperando esta importante obra, y tan necesaria para
Huesca, todos juntos empujemos en la misma direccion para
que de verdad dé comienzo ese reinicio de las obras que todos
hemos esperado.

Especialmente también le agradezco al sefior Urbieta que
haya sido sensible a que, en funcién de ese consenso, haya
puesto de su parte para que las enmiendas hayan sido aproba-
das (aunque en una de ellas se han abstenido); yo creo que in-
dica también un buen sentido de la responsabilidad y de saber
hacer para llegar al consenso.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Aullo.
Por el Grupo Socialista, el sefior Pina.

El sefior diputado PINA CUENCA [desde el escario]: Pues
a ver si es verdad que, si estamos tan contentos todos, con ma-
tices pero contentos todos, somos capaces de hacer algo prac-
tico. Y me gustaria que la propuesta que les hago, sefialar
Montearagén como el inicio de una gran amistad, sea cierta. A
ver si empezamos y si somos capaces, al menos, de hacer de la
necesidad virtud y si el retraso en los tramites y el retraso en la
inversion nos ponen de acuerdo, nos coge, para cuando llegue,
prevenidos. Vamos a ver si es verdad.

Yo queria sefialar una cosa. Cuando yo hablo de que los ve-
cinos no protestan, ponia en valor su actitud porque, evidente-
mente, tienen capacidad para saber lo que mas les interesa a
ellos, desde luego. A veces, quizas, no tienen la perspectiva de
saber cual es el interés general. Y en este caso queria poner en
valor, quiza, su capacidad para —no porque no hablen son me-
nos importantes que si hablaran o protestaran—... Era para po-
ner en valor que no hay obra hidraulica que no tenga afecciones
y que no haya que contar con la actitud positiva de los vecinos.

Y los trasvases —hay que aclararlo—, todos, producen
afecciones medioambientales. Esos también, porque estamos
desvirtuando el estado natural de la naturaleza —valga la re-
dundancia—. Pasar agua de un rio, de la cuenca de un rio, a
otro, evidentemente, es una modificacion contra natura y pro-
duce afecciones.

El problema es que todo se queda en casa. En los otros
habra que procurar que en casa haya beneficio para que esa
posibilidad de trasvase se contemple. En eso es en lo que tene-
mos que discurrir y colaborar todos. Entre otras cosas, seremos
fuertes, ya que somos tan pocos, si estamos fundamentalmen-
te de acuerdo. Y es posible el acuerdo, que hoy sirva de ejem-

plo de que es posible el acuerdo. Insisto: en nombre del Grupo
Parlamentario Socialista, a ello les invito, sefiorias.
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, seflor Pina.
El sefior Urbieta tiene la palabra.

El seior diputado URBIETA GALE [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

Desde que en Madrid gobierna el Partido Popular, el acele-
ron tan tremendo que se ha dado a las obras del Pacto del Agua
es tan evidente, en todos los aspectos, en todo el contenido del
Pacto del Agua, y, especialmente, en obras hidraulicas tan em-
blematicas como Yesa, Biscarrués, Santa Liestra... Y la prueba
mas evidente de eso es la inquietud que demuestra y manifies-
ta el portavoz de la CHA porque se estan moviendo las obras,
porque se las ve venir, porque ve que se van a hacer, y le pre-
ocupa, le preocupa, aunque manifiesta que lo hace por el inte-
rés de Aragon... Bueno; espero que verdaderamente acierte y
lo haga por el interés de Aragdn.

Efectivamente, no somos todos iguales. Nosotros hemos vo-
tado que si porque nos ha parecido que la portavoz, en este caso,
sefiora Aulld, ha presentado una proposiciéon no de ley muy
oportuna, muy necesaria, muy conveniente, muy justificada, y
ahi esta el Partido Popular apoyandola. Apoyandola, aunque ya
he expresado, ya he explicado perfectamente que el gobierno de
la Nacion, del Partido Popular, igual que la Confederacion Hi-
drografica, estan acelerando y haciendo todo lo posible por sa-
car adelante el embalse. Sin embargo, la situacion anterior no ha
sido la misma porque, como el Partido Aragonés y el Partido
Socialista han dicho que lo que propone la proposicion no de ley
que ha presentado mi compafiero José Vicente Lacasa ya lo pen-
saba hacer el gobierno, han votado en contra. Nosotros no: he-
mos votado a favor, porque nos ha parecido lo correcto. Es indu-
dable que todos no somos iguales y todos no actuamos igual.
Nosotros tratamos de ser serios y actuar con correcciéon y apo-
yar lo que es bueno, como hemos hecho en esta ocasion.

Nos alegramos, pues, de que haya salido adelante. Espera-
mos que esto sirva y ayude para acelerar esa obra que todos de-
seamos, y también queremos que otras mas se vayan aceleran-
do, como Biscarrués, que también buscaremos el apoyo de la
camara para que Biscarrués siga adelante con la mayor celeri-
dad posible.

Muchas gracias, seflor presidente.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, sefior Urbieta.

Pasamos al punto cinco del orden del dia: debate y vota-
cion de la proposicion no de ley sobre la ley de acompaiia-
miento de los presupuestos del Estado, que ha sido presentada
por los grupos Socialista y del Partido Aragonés.

Para la presentacion y defensa de esta proposicion tiene la
palabra la portavoz del Grupo Aragonés.

(Entiendo que va a consumir el turno?

Tiene la palabra.

Proposicion no de ley nim. 45/99-V, sobre la
ley de acompafiamiento de los presupuestos
del Estado.

La seiiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, presi-
dente.

Sefiorias, esta iniciativa que ha presentado el Partido Ara-
gonés trata en concreto sobre la unica modificacion que se ha
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realizado en la LOGSE (y, en este caso, por el Partido Popu-
lar), que se realiza dentro de la ley de acompafamiento de los
presupuestos generales del Estado para el afio 2000.

En su capitulo VIII (titulado «accidon administrativa en
materia de educaciony), articulo 61, habla de la modificacion
de la Ley orgéanica 1/90, del 3 de octubre, de la Ordenacién Ge-
neral del Sistema Educativo.

Este hecho nos hizo, al Partido Aragonés, presentar ya, en
los presupuestos generales del Estado (y, en concreto, a esta
ley de acompafiamiento), una enmienda para suprimir precisa-
mente esta modificacion, este articulo 61, que lo que hace es
afiadir un apartado tres al articulo 32 de la LOGSE, que se
redacta en los siguientes términos: «Para quienes acrediten es-
tar en posesion del titulo de técnico y deseen acceder a un ciclo
formativo de grado superior de la misma familia profesional o
de una familia afin reglamentariamente establecida: a) el requi-
sito de edad para la realizacion de la prueba sera de dieciocho
afios; b) la prueba podra sustituirse por la superacion de las
ensefanzas que, en la linea de lo que figura en el apartado 2.b
del presente articulo, determinen las administraciones educati-
vas para complementar la madurez y las capacidades profesio-
nales acreditadas por la posesion del titulo técnico».

Nuestra iniciativa —hay que decir que en las iniciativas
parlamentarias lo que se vota es la proposicion no de ley, el
texto de la proposicion no de ley, y no la exposicion de moti-
vos—, debo decir que la exposicion de motivos de esta inicia-
tiva que presentamos podia haber sido mas amplia; pero todos
los que conocemos la educacion o hemos tenido interés en los
presupuestos generales del Estado, veiamos que, como es la
unica enmienda a la LOGSE... Estamos hablando de una en-
mienda con respecto a la que, posteriormente, la proposicion
no de ley, la que presentan el Partido Aragonés y el Grupo
Socialista, habla de instar al Gobierno de Aragoén a que mani-
fieste al Ministerio de Educacion su rechazo a la medida —es
la inica medida que aparece— adoptada en la ley de acompa-
flamiento de los presupuestos para el afio 2000, por considerar
que ataca a la calidad de la LOGSE, elimina la homologacion
europea y conlleva resultados muy negativos en la cualifica-
cién de nuestros jovenes, convirtiéndolos en mano de obra de
segunda clase con los efectos negativos que ello conlleva.

El Partido Aragonés, ya en la comparecencia de la conse-
jera de Educacion, aqui, en estas Cortes, expuso su malestar y
su rechazo total precisamente a esta enmienda o a esta modifi-
cacion que aparece en la ley. Y creemos que éste es un buen
momento, precisamente, para debatir este hecho y esta inicia-
tiva. jPor qué? Pues porque los presupuestos generales del Es-
tado actualmente estan en el Senado y estan debatiéndose; pre-
cisamente, hasta los dias 22 y 23 no saldran del Senado los pre-
supuestos, que volveran al Congreso, pero que se estan modi-
ficando actualmente en el Senado. Y por eso es bueno que,
antes de que lleguen el 22 y el 23, estas Cortes aprueben pre-
cisamente esta iniciativa para decirle al gobierno de Madrid
que no son ni las maneras ni las formas para precisamente
cumplir una resolucioén que se aprobo casi por unanimidad en
el estado de la Nacion del 30 de junio de este aflo, que decia
textualmente lo siguiente: «Impulsar en el plazo de seis meses
—esto si que lo han cumplido— un proyecto de ley de modifi-
cacion del articulo 31 de la LOGSE para posibilitar de manera
flexible el acceso a la formacion profesional especifica de gra-
do superior a quienes hayan cursado la de grado medio y quie-
ran proseguir sus estudios profesionalesy.

Esta resolucion, como digo, fue aprobada por la mayoria de
los partidos o de los miembros del Congreso, porque creemos

que realmente hay que flexibilizar alguno de los casi veintitrés
ciclos formativos que existen, alguno, pero no todos, porque
esta modificacion afecta a todos en concreto.

Entonces, también hay que decir que en esta resolucion lo
que se pedia era un proyecto de ley, y no un apafio en la ley de
acompafiamiento de los presupuestos del 2000. Se pedia un
proyecto de ley porque creemos que el proyecto de ley —y mas
en la modificacion de la LOGSE, que la LOGSE es una ley de
gran sensibilidad y que todos hemos pedido siempre consenso
en cualquier modificacion de la LOGSE—, creemos que habia
que cumplir la resolucion bien, es decir, hacer un proyecto de
ley y no una modificacion en un articulo 61 de la ley de acom-
pafiamiento.

En la LOGSE estamos todos conformes en que hay que
mejorarla, hay que adecuarla y se tiene que adecuar con con-
senso, y no con la prepotencia de saber que los presupuestos se
van a aprobar por acuerdos politicos con otros partidos, pero
que la LOGSE nos implica a todos. Y, es mas, con respecto a
la LOGSE —como todos sabemos—, ahora tenemos responsa-
bilidades no solamente el Estado, sino la comunidad autdno-
ma, puesto que las transferencias ya estan aqui, las competen-
cias educativas han sido ya casi transferidas, se puede decir, a
la totalidad de las comunidades auténomas.

Ademas, hay que decir también que, en su dia, el Consejo
Econdmico y Social del Estado ya se pronunci6 precisamente
en contra de esta medida que el gobierno de Aznar incluye en
la ley de acompafiamiento. Es mas: exigid cautela y precision.
Incluso del Consejo Escolar del Estado fue retirada esta modi-
ficacion porque sabia que iba a ser rechazada y el propio go-
bierno la retird.

Con todo esto, nosotros pensamos que incluirla en la ley de
acompafiamiento evita pasar precisamente por los estamentos
0 por ese camino y ese tramite democratico como son las comi-
siones, como son las ponencias, como es la camara, como es el
Consejo Social, como es el Consejo Escolar... Nosotros real-
mente creemos —Yy vuelvo a repetir— que en la LOGSE mere-
ce la pena hacer modificacion, pero hacerla como se debe de
hacer. Nosotros realmente pensamos que esta manera de meter
por la gatera una modificacion de la LOGSE es realmente un
golpe a la ya denostada formacion profesional.

Hay que recordar que todos los partidos siempre decimos
que la formacion profesional, los ciclos formativos hay que im-
pulsarlos, puesto que la mayoria de la demanda (tanto social,
de trabajo, etcétera) que tienen nuestros jovenes va precisa-
mente hacia la formacion profesional. Necesitamos buenos
técnicos precisamente de formacion profesional, y hay que
recordar también que la ley del setenta lo que hacia realmente
era dividir: los listos iban a BUP y los tontos iban a formacion
profesional. Esto no se puede consentir.

La LOGSE precisamente lo que hacia era reivindicar la
calidad, dignificar la formacion profesional, los ciclos forma-
tivos. Por eso, desde el Partido Aragonés, nosotros creemos
que la ley de acompafiamiento, y precisamente este articulo,
hay que eliminarlo. Y decimos que si, pero que se reforme, que
no se modifique el articulo 32, que dice la ley de acompaiia-
miento, sino el articulo 31. Y que se modifique a través de un
proyecto de ley, que pase —como digo— y que colaboren to-
dos los partidos politicos en ello.

Nosotros —vuelvo a decir— creemos que esta enmienda,
esta modificacion de la ley de acompanamiento rebaja el nivel y
la calidad de las ensefianzas —como he dicho antes al leer preci-
samente la modificacion—, de los veinte afios se rebaja a los
dieciocho afios, lo que significa que se reduzcan los presupues-
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tos para la LOGSE y para la educacion, y, lo que es fundamental
y creemos que aqui si que debemos de rechazarlo, desde esta
camara y desde el Gobierno de Aragodn, los estudios, los ciclos
formativos actualmente estan homologados con Europa, homo-
logados. Si esta modificacion se acepta, nuestros jovenes van a
llevar una categoria o un nivel de formacion profesional menor
que los de Europa, y eso no podemos consentirlo. No podemos
consentirlo porque nuestros jovenes tienen el mismo derecho a
tener esos estudios homologados con Europa, y no pretender
rebajar no solamente en presupuesto, sino también en la falta de
dignidad de los ciclos formativos, que es fundamental. Aragon
necesita una formacion profesional buena, necesita que se le
empuje no solamente lo que son las inversiones.

Todos sabemos que el sistema educativo lo que verdadera-
mente necesita, porque realmente son unos estudios caros, es
la formacion profesional, porque es fundamental que nuestros
jovenes estén cualificados y que estén al mismo nivel tanto
homologados, como de categoria como dignificados, como los
de Europa.

El PAR, desde luego, creemos que no se justifica lo que se
ha dicho desde el Ministerio de Educacion, que se baja la
demanda, porque hay baja demanda de los estudios formativos
de grado medio. Nosotros creemos que aqui también hay que
decir varias cosas. Claro que baja la demanda, pues cada dia la
poblacion estd disminuyendo y la demografia es menor. Y tam-
bién hay que decir que, como la LOGSE se esta desarrollando
todavia, las ensefianzas de ciclo formativo no estan todavia
asentadas, sino que estan en pleno desarrollo. Por eso es baja
la demanda, porque todavia se estan desarrollando.

Por ello, nosotros creemos que es muy inoportuno que, en
la ley de acompafiamiento de los presupuestos generales del
Estado, aparezca esta modificacion. No lo decimos solamente
el PAR: también sectores de la educacion se han posicionado
en contra de esta modificacion, y nosotros —vuelvo a repe-
tir— creemos que hay que hacerlo, pero modificando el arti-
culo 31, que es el que indica los cauces para que el grado me-
dio pueda seguir sus estudios.

En resumen, y en concreto, desde el PAR estamos en con-
tra de esta medida, primero, porque creemos que no mejora la
calidad del sistema educativo en Aragén ni tampoco en el
Estado espafiol. Segundo, porque creemos que reduce el pre-
supuesto de la educacion al no hacerla tan exigente. Tercero,
creemos que devalua la capacidad educativa de los ciclos for-
mativos en comparacion con Europa. Y, cuarto, creemos tam-
bién que esta medida que el gobierno de Aznar ha tomado en
esta ley de presupuestos del Estado, intentar introducirla en es-
ta ley de acompafiamiento, que se llama «de medidas fiscales,
administrativas y de orden social», rompe con el consenso que
cualquier modificacion de la LOGSE debe tener.

Por ello, sefiorias, reclamo desde esta cdmara un apoyo a
esta iniciativa que indica claramente un rechazo por parte del
Gobierno de Aragon a que nuestros jovenes que apuesten por
los ciclos formativos no tengan la calidad, el nivel, la exigen-
cia y la igualdad, no solamente con los jovenes de aqui de Es-
pafia, sino también de toda Europa.

Nada mas, y gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Blasco.

A esta proposicion no han sido presentadas enmiendas. Por
tanto, es el tiempo de los grupos no enmendantes. Pueden ha-
cer uso de la palabra, en primer lugar, el Grupo de Izquierda
Unida...

Chunta Aragonesista: sefior Bernal.

El serior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias, asistimos a una nueva forma de defender las ini-
ciativas por parte de los grupos que apoyan al gobierno. La ini-
ciativa viene firmada por el Grupo del Partido Aragonés y por
el Grupo del Partido Socialista; pero parece que el PSOE no
sale a defender la iniciativa, no sabemos si para escenificar que
la coalicion funciona a toda vela o simplemente para marcar
distancias con una iniciativa que le ha llegado del PAR y que
no asume al cien por cien. Pero, bueno, mas alla de esta peque-
fia disquisicion, sefiorias, nosotros estamos de acuerdo con esta
iniciativa, estamos de acuerdo, y por eso la vamos a apoyar.

En efecto, alguno de los razonamientos que la diputada
Blasco ha realizado son plenamente suscritos por nuestro gru-
po. Creemos que la LOGSE (ley que siempre hemos defendi-
do desde esta tribuna en nombre de Chunta Aragonesista) me-
rece un mejor trato. Cuando por parte de grupos que pertene-
cen al gobierno espaflol se dice que hay que tener cuidado con
las leyes y que no hay que manosearlas, yo trasladaria esa frase
a la LOGSE: la LOGSE tampoco tiene que ser manoseada. Yo
entiendo que si que es una manera de manosearla el modifi-
carla sin abrir un debate parlamentario en la cdmara, no sélo en
ésta, en la que hoy estamos debatiendo sobre esta cuestion, si-
no en la cdmara que tiene que debatir fundamentalmente sobre
la LOGSE y que tiene las competencias para modificar esa ley,
que es una ley organica: el Congreso de los Diputados.

A nosotros nos parecen graves las dos cosas: el fondo y la
forma. Nos parece grave que, alli donde en el articulo 32 de la
LOGSE se habla de una edad de veinte afios, ahora se quiera
crear un nuevo apartado en este articulo 32 que contradice cu-
riosamente el punto uno y que no lo anula —por cierto—, por-
que el apartado uno del articulo 32 de la LOGSE no se ve mo-
dificado. Simplemente, el apartado uno habla de veinte afios, y,
ahora, el nuevo apartado tres habla de dieciocho. Con lo cual,
supongo que habra que sacar la media para guardar el equilibrio
en ese articulo, para que no sea contradictorio, y la media po-
dria ser diecinueve. Esto a mi me ha llamado bastante la aten-
cion, en cuanto a técnica legislativa: el que en un mismo arti-
culo se den dos edades distintas para acceder a esta via excep-
cional que abre el articulo 32, para el acceso a cursar la forma-
cion profesional especifica de grado medio y de grado superior.

Pero es que también nos parece mal, sefiorias —como ha
indicado la diputada Blasco—, la forma: a través de la ley de
acompaflamiento de estos presupuestos. En consecuencia, no-
sotros planteamos ahi esta duda de hasta qué punto guardara
coherencia la reforma en una nueva ley en la que en un mismo
articulo 32 se hablara de dos edades distintas para acceder a es-
ta via y, en segundo lugar, mantenemos que creemos que la
LOGSE debe modificarse con un mayor consenso y por la via,
desde luego, de una ponencia que debata especificamente
sobre la LOGSE.

Nos llama también la atencién —ya lo ha indicado la dipu-
tada Blasco— que haya una resolucion aprobada en el Congre-
so de los Diputados para reformar el articulo 31 y, sin embar-
g0, lo que se reforma aqui no es el 31, es el 32, que ya era una
excepcion al articulo 31. Hay que entender de una manera bas-
tante rocambolesca que, para reformar el articulo 31, se refor-
me indirectamente a través de la reforma del articulo 32, que si
que era una excepcion al 31.

En consecuencia, son tantos los jeroglificos que rodean a
esta iniciativa, que nosotros, desde luego, estamos en contra de
ella (me estoy refiriendo a la ley de acompafiamiento), y por
eso votaremos a favor de esta que hoy presentan los dos gru-
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pos que apoyan al gobierno. Y ya nos aclararan qué es lo que
pasa entre ellos.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Guedea tiene
la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefloras y sefiores diputados, el Grupo Parlamentario Po-
pular, légicamente, va a ser coherente con la postura manteni-
da por su grupo parlamentario en la tramitacion de la ley de
medidas de acompafiamiento a la ley de presupuestos genera-
les del Estado para el afio 2000.

Esta proposicion no de ley conjunta de los grupos parla-
mentarios de la coalicién, que supongo que sera para apoyar
las enmiendas presentadas por sus diputados en el Congreso de
los Diputados —aqui las tengo—, en oposicion a esa modifi-
cacion de la ley organica general del sistema educativo, ha
tenido una vicisitud un tanto extrafia, como hemos visto, por
cuanto hasta unos minutos antes de esta intervencion no hemos
tenido el texto concreto, por cuanto se hablaba de cuestiones
un tanto extrafias, y ha debido ser un error informatico del
Grupo Aragonés —no; esta firmada por los dos—..., del Gru-
po Aragonés y del Grupo Socialista, por cuanto se referian a
cuestiones un tanto extrafas.

Corregido ese error, también debemos decir que sigue di-
ciendo unas cuantas cosas la proposicion no de ley un tanto
aventuradas. No se llama ley de acompafiamiento: se llama «ley
de medidas tributarias, financieras y de orden administrativo.
La denominacion «ley de acompafiamiento» es la denominacion
vulgar o coloquial que se utiliza, pero que no es la correcta.
Tampoco en estos momentos es una ley; es un proyecto de ley,
segin hemos podido comprobar, que, en estos momentos, se
encuentra en tramitacion en el Senado. Ha pasado ya el tramite
del Congreso de los Diputados manteniéndose el mismo texto
del proyecto de ley remitido por el gobierno de la Nacién.

En este sentido, también nos parece extrafio que los mis-
mos grupos parlamentarios que hoy se quejan de que el gobier-
no de la Nacion haya remitido, en el proyecto de ley de medi-
das de acompafiamiento a la ley de presupuestos generales del
Estado, una modificacion muy puntual de la LOGSE, para un
problema especifico que existe en la ensefianza de la forma-
cién profesional, sean los mismos grupos politicos parlamen-
tarios que apoyan a un gobierno que, cuando hemos conocido
el proyecto de ley de medidas tributarias, administrativas y fi-
nancieras que se presenta ante esta cimara, se modifica la Ley
del Consejo Escolar, se modifica la Ley de caza, se modifica
la Ley de la reserva natural de los galachos y una serie de cues-
tiones que posteriormente veremos en los proximos dias en
este Pleno y en la Comision de Economia y Presupuestos. Lo
cual también nos deja un poco atonitos.

También hay que decir que el procedimiento de elaboracion
de una ley organica o el procedimiento de elaboracién de una
ley de acompafiamiento o de medidas, que presentan en estos
momentos todos los gobiernos autondmicos y el gobierno na-
cional, es sustancialmente distinto. Otra cuestion es que, efecti-
vamente, si hubiese un proyecto de ley de modificacion exclusi-
vamente de un precepto de la Ley Organica General del Sistema
Educativo, debiera haber una conferencia sectorial de conseje-
ros en materia de Educacion y un informe del Consejo Escolar
del Estado, evidentemente. Pero también es cierto que, por otra
parte, en este caso cumple el gobierno una resolucion, como se

ha dicho por los portavoces de los grupos anteriores, aprobada
en el debate del estado de la Nacion y aprobada practicamente
por unanimidad de todo el Congreso de los Diputados, en la cual
lo que se quiere es hacer frente a un problema concreto en cuan-
to al acceso a la formacion profesional de ciclo superior, que en
estos momentos se quiere, por parte del gobierno, fomentar que
personas que tienen una determinada titulacion, unos determi-
nados estudios, puedan acceder a esa ensefianza.

Al mismo tiempo, también valoramos positivamente que
esta reforma de la LOGSE sea totalmente respetuosa con las
competencias de las comunidades autéonomas. Habla el pro-
yecto de administraciones educativas, y seran esas administra-
ciones educativas (en este caso el Departamento de Educacion
y Cultura del Gobierno de Aragén) quienes deban desarrollar
ese precepto, esas pruebas o ese curso de adaptacion o de habi-
litacion para la ensefianza superior.

Y, evidentemente, con esta modificacion, el gobierno del
Partido Popular tampoco pretende, como aparece en la misma
exposicion de motivos de la ley de acompafiamiento, solucionar
—también se ha dicho por los portavoces anteriores— todo el
debate que existe sobre la formacion profesional en Espaiia, por
todo lo que ha pasado tanto antes de la LOGSE y de la LODE
como en estos momentos posteriores, en cuanto a la peculiar
situacion que tenemos de falta de técnicos cualificados en mu-
chos campos de la actividad econdmica, frente a un nimero a
lo mejor de trabajadores no cualificados o de licenciados y di-
plomados universitarios exagerado para las necesidades del
sector empresarial espaiiol. Por lo tanto, eso es al margen.

Y, por ultimo, creemos que, efectivamente, esta formula
curiosa de incentivar desde los grupos parlamentarios que apo-
yan al gobierno la actuacion de su consejera muestra —no
sé— una forma de actuar politica y parlamentariamente nueva,
que nos parece muy legitima, pero, cuando menos, extrafia;
porque, indudablemente, la que deberia haber manifestado ya
su criterio seria la consejera y, en todo caso, el Gobierno de
Aragoén en su conjunto. Pero tampoco parece que esta preocu-
pacion por la formacion profesional sea una cuestion a presu-
mir por parte de los grupos parlamentarios Socialista y del
PAR, cuando hemos visto ya en la prensa lo que ha sucedido
con la invitacion por parte del Ministerio de Educacion y Cul-
tura, la invitacion que se le ha hecho al Gobierno de Aragén
para participar en un congreso sobre formacion profesional, y
la contestacién que hoy hemos visto todos.

Por lo tanto, vamos a ser plenamente coherentes con lo que
hemos defendido en el Congreso de los Diputados y en el Se-
nado y con el texto remitido por el gobierno. Votaremos en
contra de esta proposicion no de ley, porque creemos que es
una modificacion parcial, concreta y concisa, para solucionar
un problema que existe en la formacion profesional.

Y, en ultima instancia, sobre el alcance de las denominadas
leyes de acompafiamiento, va a ser el Tribunal Constitucional
quien diga en un futuro (porque hay diversas cuestiones plante-
adas ante el mismo) qué alcance pueden tener con relacion a
materias no relacionadas estrictamente con la politica econdmi-
ca de cada gobierno; pero es un debate estrictamente juridico,
que lo veremos solucionado dentro de un periodo de tiempo mas
o menos largo, seguin el trabajo del Tribunal Constitucional.

Nada mas, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Entiendo que estamos en condiciones de proceder a la vo-
tacion. Por favor, siéntense.
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Seflorias, sometemos a votacion, pues, la proposicion no de
ley defendida en este tramite. ; Votos a favor de la misma? ;Vo-
tos en contra? ;Abstenciones? Ha obtenido treinta y siete vo-
tos a favor, veintisiete en contra y ninguna abstencion.

Se abre el turno, si quieren hacer uso del mismo, de expli-
cacion de voto.

Grupo Mixto (Izquierda Unida): tiene la palabra.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]: Mu-
chas gracias, sefior presidente.

Abordabamos hoy un aspecto importante en el campo de la
educacion. Es el de la formacion profesional. Desde nuestro
grupo queremos participar en la empresa, en el empefio, difi-
cil, de dignificar al maximo una formacién profesional. No
considerar como una especie de fracaso de aquellos alumnos y
aquellas personas que buscan en la expectativa de desarrollo de
una carrera profesional su forma de vida. Yo creo que ésa es
una de las grandes tareas pendientes del sistema educativo en
nuestro pais y también en esta comunidad autonoma. Por eso
no entendemos que la formula de modificacion unilateral, con
ocultismo, a través de la ley de acompafiamiento, sea la for-
mula para avanzar en el consenso y el impulso de las politicas
de desarrollo de la formacion profesional.

Por todo ello, consideramos que hay que rechazar esa me-
dida de la ley de acompafiamiento. No es el cauce formal, por
supuesto, para hacerlo, ni tampoco rebajar en exceso los plan-
teamientos de una formacion profesional de calidad, sobre
todo, en el nivel superior, que es del que se ha hablaba en la ini-
ciativa que hemos venido desarrollando.

Por lo tanto, nuestro apoyo a la iniciativa debe entenderse
como un apoyo a la méxima dignificacion de la formacion pro-
fesional, a que nunca més en este pais se considere como de se-
gunda o como una especie de cuasi fracaso de aquellas perso-
nas que deciden optar por una ensefianza que les conducira al
desempefio de una profesion, sino todo lo contrario. Y, en ese
sentido, rechazamos, por supuesto, la via politica que el Parti-
do Popular ha abierto en la ley de acompafamiento de los pre-
supuestos del afio 2000.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, sefior Lacasa.
(El Grupo Aragonés quiere hacer explicacion de voto?

La seiiora diputada BLASCO NOGUES [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

Lamentamos desde el Partido Aragonés que no haya una-
nimidad en este tema tan concreto como dicen, jverdad?, como
decis los del Partido Popular; tema concreto porque —como
muy bien decia el portavoz de Izquierda Unida— hablamos de
la formacion profesional. Para el Partido Aragonés —lo vuel-
vo a decir—, este tema no es uno cualquiera que puede afia-
dirse entre los diferentes temas que pueden aparecer en la ley
de acompafiamiento. Ya he dicho en mi exposicioén que, si hay
una ley que debe tener mayor consenso y mayor sensibilidad de
cara a los partidos politicos debe de ser la LOGSE, porque nos
estamos jugando mucho en el tema de la educacion.

Decir también que, para algunos partidos, con respecto a
estas posiciones, para el Partido Aragonés, desde luego, esto
no es coherencia, sino sumision, y creemos que esto no es bue-
no ni para la educacion ni para los jévenes de Aragon. Por ello,
nosotros lamentamos esta falta de sensibilidad, pero desde lue-
go seguiremos luchando y seguiremos presentando iniciativas
que sean en pro de la calidad del sistema educativo.

Nada mas, y gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefnora Blasco.

El Grupo Socialista también quiere utilizar el turno de ex-
plicacién de voto.

El sefior Franco tiene la palabra.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.

En principio, quiero decirle al portavoz de Chunta Arago-
nesista que yo siempre he defendido que en temas de educa-
cion hay que llegar a acuerdos, no solamente en el gobierno, si-
no en esta camara y, desde luego, entre el Grupo del Partido
Aragonés y el Grupo Socialista hay un trabajo conjunto de ana-
lisis de todos los temas que tienen que ver con la educacion,
que en todos los momentos hemos dicho que sean extensibles
a todos los grupos que quieran participar.

Logicamente, habia preparado conjuntamente esa enmien-
da, y no merecia la pena repetir los mismos argumentos por los
dos grupos. Por lo cual, suscribimos totalmente y apoyamos
todo el argumento y el discurso que ha hecho la diputada sefio-
ra Blasco.

En cuanto al tema que hoy estamos aqui debatiendo y que se
ha votado, logicamente, nuestro punto de vista es muy claro. Se-
flor Guedea, no sé si hay que solucionar un problema o no. El
problema es que no se puede solucionar con otro problema. El
tema de la LOGSE ustedes no lo apoyaron en su momento. Lle-
van tres afios y medio (cerca de cuatro afios), y no han podido
modificar la LOGSE por falta de apoyo parlamentario. Logica-
mente, en estos momentos van por la via de la gatera para inten-
tar modificar aspectos que, para mi, si que son sustanciales.

La formacion profesional de grado superior es una deman-
da importante en la sociedad. Es ademas algo que indudable-
mente tenemos que potenciar, porque la educacion superior no
solamente tiene que ser universitaria. Y, entonces, entendemos
que ese problema se tiene que resolver, en todo caso, por la via
del debate, de la reflexion y del acuerdo, si es posible, en temas
tan importantes como son la educacion. Indudablemente, uste-
des no han podido hacerlo de otra manera y, ademas, han
hecho caso omiso al Consejo Economico y Social y se retird
del Consejo Escolar, como ya se ha dicho, porque no podian
sacar adelante este planteamiento.

Pero, ademas, es que, cuando se votd en la camara de los
diputados el 30 de junio, no se vot6 el articulo 32. Se dijo que
se modificara el 31 porque ahi si que podia haber acuerdo, por-
que incluso, aunque tengamos el planteamiento de una defen-
sa importante de lo que es esa ley, tampoco somos intransigen-
tes para debatir puntos en los que puede ser modificable. Todo
es modificable, pero todo es modificable desde la discusion y
desde el acuerdo. Entonces, el articulo 31, en el punto cuatro,
si que permite que asignaturas y materias de los ciclos forma-
tivos de grado medio puedan ser convalidados en el bachillera-
to. Eso si que puede ser estudiado, en eso si que podemos lle-
gar a acuerdos. Y en eso si que merece la pena no hurtar el de-
bate, reflexionar y profundizar. En eso estaremos, pero en lo
que no estaremos es en intentar una modificacion que lleva un
calado importante porque supone de nuevo disminuir la impor-
tancia de la formacién profesional de grado superior.

Muchas gracias, seflor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, diputado sefior Franco.
Ahora tiene la palabra el sefior Guedea, del Grupo Popular.
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El seiior diputado GUEDEA MARTIN [desde el escaiio]:
Sefior presidente. Sefiores diputados.

En primer lugar, no creo que pueda decirse que haya habi-
do un ocultismo ni una falta de hurtar un debate cuando tengo
aqui el texto remitido por el gobierno, todas las enmiendas pre-
sentadas por todos los grupos de la oposicion, y es aqui repe-
tir un debate que ya se ha producido en el Congreso de los Di-
putados y que se producira en el Senado. Efectivamente, el
gobierno ha obtenido, por lo tanto, los apoyos de los socios
parlamentarios en el Congreso de los Diputados suficientes
para llevar a cabo esta pequefia reforma de un precepto de la
LOGSE. Cuestion totalmente distinta es toda la filosofia que,
efectivamente, se recoge en alguna de las enmiendas presenta-
das a este precepto en las Cortes Generales sobre la necesidad
de ahondar en la importancia de la formacion profesional, de
su titulacion y demas. Lo que se ha querido es que se posibili-
te por parte de ciertas personas el acceso a esa formacion pro-
fesional superior; en ninglin momento creemos que degradada.

Ahora viene el reto de las administraciones educativas en
regular aquella materia debidamente. Y, si se regula debida-
mente esa materia, se puede —entendemos— perfectamente
cumplir con los requisitos para que la formacion profesional
superior tenga la calidad debida. Por lo tanto, no creemos que
sea ningun atentado a la ensefianza de la formacién profesio-
nal, sino dar cauce a un problema especifico planteado, que el
tiempo dira si esta reforma legislativa ha servido o no para un
problema que es la formacion profesional en Espafia, porque,
en este momento, personas que quieren acceder a esa forma-
cion profesional de grado superior no tienen los requisitos exi-
gidos con caracter general por la LOGSE.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Guedea.

Pasamos al punto numero seis: debate y la votacion de la
proposicién no de ley sobre la ley de extranjeria, que ha sido
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Para la presentacion y defensa de la propuesta, tiene la pa-
labra la diputada sefiora Gallizo.

Proposicion no de ley niim. 46/99-V, sobre la
ley de extranjeria.

La seriora diputada GALLIZO LLAMAS: Gracias, presi-
dente.

En primer lugar, quiero decir que, aunque utilizamos de
forma coloquial el apelativo «ley de extranjeriay», obviamente,
nos estamos refiriendo a la Ley sobre derechos y libertades de
los extranjeros en Espafia y su integracion social. Y, al citar el
nombre completo de esta proposicion de ley que se esta trami-
tando en las Cortes, no solo aplico una mayor correccion a la
expresion, sino que quiero aludir al sentido profundo que esta
ley tiene.

La declaracion de los derechos humanos, que nos parece y
nos honramos en sefialar como uno de los hitos fundamentales
del siglo XX, convino en admitir que los derechos basicos de
las personas tienen un caracter universal y, por lo tanto, los
derechos basicos de las personas deben ser protegidos inde-
pendientemente de su nacionalidad, de su residencia, de su et-
nia, de su religion, de su lugar de nacimiento e, incluso, de su
situacion administrativa.

Es verdad que la inmigraciéon es una realidad evidente, ca-
da vez mas evidente en nuestras sociedades, en la sociedad es-
pafiola y en la sociedad aragonesa, que formamos parte de ese

mundo rico, de ese mundo de los ricos —seria quiza mas apro-
piado decirlo asi—, de esas sociedades desarrolladas a las que
acuden las personas que no forman parte de ese mundo para
tratar de buscarse una forma de sobrevivir.

Nosotros queremos que nuestra sociedad aborde de una for-
ma democratica y razonable esa nueva realidad que estamos vi-
viendo. No nos parece admisible aceptar, como aceptamos, que
vamos a necesitar mano de obra barata para hacer ciertos tra-
bajos que los nacionales no queremos hacer y, al mismo tiem-
po, no es admisible —digo— que nos neguemos a proporcionar
cobertura social a estas personas. Ya no vivimos en sociedades
esclavistas, sino en sociedades modernas regidas por principios
democraticos y en las que queremos seguir sintiéndonos orgu-
llosos porque respetan escrupulosamente esos principios.

Nuestra comunidad autonoma y nuestro pais en su conjun-
to, Espafia, tiene uno de los indices mas bajos de extranjeros en
su territorio del conjunto de los paises de la Union Europea: en
torno a un 1,7-1,8% es el porcentaje de inmigrantes en Espaia
frente a una media comunitaria del 6%. Por lo tanto, la inmi-
gracion en nuestro pais no es un problema agobiante en este
momento ni tiene por qué representar un problema si se tiene la
voluntad politica de regular la situacion de estas personas.
Creemos que es ya imperioso contar con esa regulacion actua-
lizada porque la anterior ley estaba hecha mas con criterios de
orden publico que con criterios de acogida y salvaguarda de
derechos basicos para todas las personas que viven en este pais.

Tenemos que preguntarnos si somos capaces de defender
que haya en Espafia, que haya en Aragon, dos clases de perso-
nas, si con dignidad somos capaces de defender eso. Personas
que son sujetos de derechos a las que ampara el Estado de
Derecho y personas que estan ignoradas, que son carentes de
todo derecho porque sdlo se considera que son mercancia. Te-
nemos que preguntarnos qué es lo que define a las personas, su
condicién de tales por encima de cualquier otra consideracion
o si a los hombres y las mujeres se les define por el lugar del
que proceden y por su situacion administrativa.

Hemos presentado esta proposicion no de ley porque se esta
discutiendo, se esta debatiendo (primero en el Congreso de los
Diputados, ahora ya esta en el tramite del Senado), en las Cortes
Generales, la reforma de esta ley, y porque estamos viendo estos
dias lo que, en un principio, interpretdbamos como maniobras
dilatorias y que hoy sabemos que son intentos de eliminar algu-
nos de los rasgos de esta ley ya consensuados. Es decir, hay un
intento de dar marcha atras en los avances que representa el pro-
yecto que se ha reformado, que se reformo por consenso de to-
dos los grupos. Y por eso precisamente traemos aqui esta pro-
posicién y por eso queremos que esta camara tome posicion y
que alerte a quienes tienen la responsabilidad de decidir sobre la
importancia que le damos desde todos los ambitos, desde este
ambito en el que estamos mas cerca que el Congreso de los Di-
putados de las personas que tienen estos problemas y, por lo
tanto, tenemos un compromiso también de abordarlos.

Y también hemos traido esta proposiciéon porque nos in-
quietan algunos de los argumentos que se utilizan para cues-
tionar lo ya acordado por los grupos politicos. Porque creemos
que algunas razones pueden alentar actitudes xendfobas en la
medida en que trasladan la idea de que puede ser peligroso que
haya una mayor integracion de los inmigrantes en Espafia.

También hemos oido que hay unos acuerdos aprobados por
la Union Europea en la cumbre de Tampere y que se hace nece-
sario ajustar la ley a esos acuerdos. Estos dias he leido con de-
tenimiento la proposicion de ley y he leido también con dete-
nimiento el acuerdo de la Union Europea aprobado en Tampe-
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re, y, desde luego, sigo manteniendo la opinioén de que el pro-
yecto consensuado no sélo no contraviene lo acordado en la
cumbre de Tampere, sino todo lo contrario. Porque lo que la
Unién Europea ha acordado en esa cumbre esta claramente en
la linea de abogar por una integracion y por una equiparacion
de los derechos de los extranjeros y de los nacionales en los
paises de la Union Europea. Si hay algo que va en contra de lo
acordado en Tampere seria mantener la vigente ley de extran-
jeria y no el hecho de reformarla urgentemente en el sentido en
el que se esta proponiendo.

No aprobar una ley que dé solucion a los graves problemas
que hoy tiene la poblacion inmigrante en Espafia es, desde
luego, cerrar los ojos ante una realidad evidente. Pero yo creo
que es algo mas que eso: es también una posicion por el man-
tenimiento de la situacion de arbitrariedad frente a la regula-
cidn; es tomar posicion por el mantenimiento de una situacion
terrible para miles de personas que se ven abocadas a trabajar
y a vivir en condiciones durisimas que nada tienen que ver con
las conquistas sociales de las que nos enorgullecemos en esta
Europa en la que vivimos. Es un mundo dentro de otro mundo.
Que esta ley se apruebe, esta reforma se apruebe y se apruebe
sin dilaciones solo puede hacer dafio a quienes se estan apro-
vechando de la situacion actual, a quienes mantienen a traba-
jadores extranjeros en situacion de explotacion por no estar re-
gulada su situacion, sin los salarios legales, sin condiciones de
seguridad y de higiene en el trabajo.

La regulacion producira mas seguridad juridica para estas
personas y servird también para evitar muchas de las situacio-
nes a las que conduce la marginalidad que proviene de la ex-
plotacion. Aunque fuera desde una optica egoista, aunque fue-
ra desde esa oOptica de tratar de defender nuestra seguridad y
nuestra tranquilidad, tendria también sentido abordar esta cues-
tion. Pero no queremos situarnos en esta optica. Nos gusta mas
la optica de la solidaridad y también nos gusta pensar que,
habiendo como hay diferentes angulos desde los que mirar la
realidad, somos capaces de hacerlo desde el angulo que consi-
deramos moralmente mas adecuado.

Porque no olvidamos que muchos aragoneses y aragonesas
fueron inmigrantes en otros paises, inmigrantes mas o menos
regularizados, que también hubo quien les miré de mala mane-
ra, que también hubo gobiernos que les trataron no como a ciu-
dadanos de segunda, sino como a no ciudadanos. Y porque
pensamos que es bueno que cada uno sepa de donde viene y
donde estuvo antes de ahora —muchos de nosotros sentimos
que estuvimos entre los desheredados de la tierra durante mu-
cho tiempo y no nos olvidamos de eso—. Y porque queremos
pensar en el futuro y en el futuro de ya bastantes cientos de
nifios y nifias nacidos en Aragon, que son aragoneses y arago-
nesas, que no conocen otro territorio y que, sin embargo, toda-
via no viven entre nosotros como ciudadanos de plenos dere-
chos. Y porque queremos que sepan, ellos también, que algu-
nos nos consideramos aqui como sus representantes. Aunque
sus padres no hayan tenido la posibilidad y la oportunidad de
votarnos, nos sentimos como los representantes también de
ellos y, sobre todo, de esos nifios y nifias que son tan aragone-
Ses como nosotros.

Por todo eso y por lo que valga —que no sé cuanto vale la
opinion de estas Cortes de Aragdn en la opinion de las Cortes
Generales, en la conformacion de la opinion de las Cortes Ge-
nerales—, por todo eso traemos aqui esta proposicion no de
ley. Proponemos trasladar el sentimiento de esta camara a las
Cortes Generales, y por eso pido a todos los grupos que aprue-
ben esta proposicion.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Gallizo.

Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario de Chunta Aragonesista, tiene la palabra el se-
flor Labordeta.

El sefior diputado LABORDETA SUBIAS: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, hace unos dias, muy pocos, se representaba una
comparecencia de miembros de Comisiones Obreras, de UGT,
de Caritas y de SOS-Racismo para narrarnos y describirnos la
situacion de los inmigrantes en nuestra comunidad desde una
perspectiva muy proxima y muy cercana, que es el trabajo coti-
diano con ellos. Alli mismo, en esa comision, ya se planteé el
problema del temor a que la ley de extranjeria que estaba sa-
liendo en el parlamento fuese detenida y perdiera la personali-
dad y el sentido igualatorio que tenia en el Congreso al llegar
al Senado.

Algunas palabras de alglin representante (precisamente las
palabras del portavoz del Partido Popular en el Congreso, don
Luis de Grandes) hacian sospechar esto. Decia que era mejor
una ley reflexionada que no una ley que saliera con rapidez. Y
esa reflexion nos hacia sospechar en la propia comision del
peligro a que fueran absolutamente truncadas todas las espe-
ranzas que la ley de extranjeria habia puesto a todos los inmi-
grantes que, en este momento, viven en Espafia.

Alrededor de la inmigracién —y por eso nosotros venimos
a apoyar esta proposicion no de ley—, alrededor de la inmigra-
cién existe como un fantasma tremendo, en el cual estan empe-
zando a surgir esas motivaciones que, en algunos paises euro-
peos, esta creando unos terribles conflictos de xenofobia. Aqui
se empieza a manipular la teoria de que por culpa de los inmi-
grantes empieza a faltar trabajo cuando realmente los inmi-
grantes en Espafia, el tanto por ciento de inmigrantes en Espa-
fia es un 2% de la poblacion, frente a Europa, donde existe un
10%. Es decir, todos estos peligros aparentes pueden llegar al
Senado y puede volver una ley, que iba con un equilibrio y con
una calidad enorme, absolutamente descafeinada.

Pero no solamente tenemos que pedir... Es decir, Chunta
Aragonesista piensa que no solamente debemos pedir al Con-
greso que trate bien a esta ley de extranjeria, sino que nosotros
creemos que también debemos pedirle al Gobierno de Aragdn.
Y por eso presentamos una enmienda en la cual instamos al
Gobierno de Aragén para que, de forma urgente, ejecute las
medidas necesarias que garanticen el pleno ejercicio de los de-
rechos de los ciudadanos y ciudadanas inmigrantes en aquellas
materias competencia de la comunidad auténoma, de forma
especial en aquéllas relacionadas con el acceso a la educacion.
Y queremos poner y recordar que Chunta Aragonesista ya hizo
una pregunta respecto a los alumnos que estan recién venidos,
los jovenes recién venidos, los adolescentes recién venidos y
los nifios recién llegados con sus padres, que son enviados a la
escuela. Se escolarizan, pero, desgraciadamente, como no co-
nocen el castellano, son enviados a los cursos de integracion,
donde se encuentran con alumnos que estan en integracion por
problemas sociales, por problemas familiares. Y alguna enti-
dad, como por ejemplo el Centro Obrero de Formacion (Codef),
ha estado intentando durante estos aflos darles cursos para agi-
lizar su conocimiento de castellano y poder participar con
igualdad con los alumnos que tiene a su alrededor.

Entonces, por esta razon, también tenemos el caso de la sa-
nidad, es decir, también hay que equilibrar la sanidad, igualar
la sanidad de los inmigrantes. Tenemos el caso dramatico de
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aquella nifia aragonesa que habia nacido en Aragén, habia na-
cido en Zaragoza, y que, por una orden de expulsion de su
madre, iba a ser expulsada de este pais cuando ella tenia, posi-
blemente, todas las razones del mundo para quedarse aqui.

Por eso, también afiadimos los servicios sociales, la vivien-
da y empleo en igualdad de oportunidades con el resto de los
aragoneses. La motivacion es que el reconocimiento legal de
los derechos tiene que reflejarse en medidas eficaces que tras-
laden a la sociedad los textos normativos con un solo objetivo:
la integracion de los inmigrantes en Aragon.

Por eso, nosotros, que ahora estamos defendiendo y pidien-
do que la ley de extranjeria marque el sentido de igualdad entre
los inmigrantes de toda Espafia, pedimos al Gobierno de Aragon
también —y en esta enmienda lo hacemos— que en todos los
aspectos de la competencia de la comunidad autdnoma podamos
tener y defender a los inmigrantes que viven entre nosotros.

Y nada mas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Labordeta.

En el turno de intervencion de los grupos parlamentarios
no enmendantes, tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario Mixto (Izquierda Unida), sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, nos enfrentamos a una de las grandes vergiienzas
—en nuestra opinion— de lo que ha sido la politica en la demo-
cracia en este pais. Yo lo califico asi sin ningiin ambage. La
representante del Grupo Socialista no lo ha dicho, pero lo re-
cordaré yo. Y es que esta ley, desgraciada ley de extranjeria, se
aprobo en los afos ochenta por un gobierno del Partido Socia-
lista Obrero Espafiol. A mi eso me parece bastante lamentable.
Yo creo que eso cabe recordarlo. Es verdad que no lo ha citado
porque en aquel momento tanto ella como yo luchabamos desde
otras fuerzas politicas para tirar abajo esa ley de extranjeria, que
era absolutamente injusta y que ha traido hoy tantos problemas
a esos inmigrantes que logicamente vienen a nuestro pais.

Yo creo ademas que aqui se conjuga en este debate una
enorme falta y una enorme doble moral. La doble moral que
habla de una enorme libertad de capitales, una enorme libertad
de desplazamiento de las inversiones. Hoy las transacciones
comerciales y las transacciones bursatiles son instantaneas y,
sin embargo, cuando se habla de libertad de las personas para
moverse por el mundo, ahi, todos los problemas y todas las tra-
bas. Luego vivimos en una sociedad, en la sociedad capitalista
actual contemporanea, absolutamente falsa, con una doble mo-
ral, que esta perjudicando a las personas y favoreciendo exclu-
sivamente a los capitales. Y, cuando abordamos las declaracio-
nes universales de derechos humanos, recordaremos todos y
todas que esa declaracion universal de derechos humanos ha-
bla de la libertad de los ciudadanos y de las personas para po-
der cambiar y fijar su residencia y poder desplazarse a lo largo
de los paises. Y, sin embargo, las legislaciones restrictivas
impiden en la practica que este derecho se pueda ejercer.

Por lo tanto, estamos hablando de cuestiones de principios,
de cuestiones de derechos humanos fundamentales, del derecho
que toda persona tiene a ganarse la vida, que toda persona tiene,
logicamente, en una situacion de empobrecimiento de su pais
(paises muchos de ellos condenados a una vida infrahumana),
para intentar obtener recursos y para poder intentar sacar ade-

lante su vida y la de su familia en aquellos paises donde hay
mas prosperidad, entre los cuales ahora se cuenta nuestro pais.

Pues bien, sefiorias, en esa ley, esa mala ley, hay un inten-
to inicial de reformarla por parte de nuestro Grupo Izquierda
Unida a nivel federal el afio noventa y cinco, se produjo un de-
bate en el afio noventa y cinco. Cosa curiosa: en aquel momen-
to fue rechazada por la mayoria de los partidos politicos que
hay en el Congreso de los Diputados, tanto los de un lado como
los del otro del hemiciclo. Practicamente todos rechazaron
aquel intento de modificacion de la ley de extranjeria.

Segundo intento: afio noventa y ocho. Primera proposicion
de ley de reforma: la que present6 también nuevamente Izquier-
da Unida a nivel federal. Hay otras propuestas de reforma y
empieza el tramite actual en el que estamos en estos momentos.
Empieza el proceso de reforma de la ley de extranjeria. ;Por
qué entendemos nosotros que en el afo noventa y ocho se abre
el camino de la reforma de la ley de extranjeria? Yo creo que no
por cuestiones humanitarias, sefiorias, desgraciadamente no.
Ojala creyera en la bondad y en el humanitarismo que ha hecho
ver en el afio noventa y ocho lo que no se veia en el afio noven-
ta y cinco ni en el afio ochenta y cinco. Me temo que no es eso.

Habia una situacion, hay una situacion econémica de cre-
cimiento en este pais porque hay una bonanza econémica, por-
que estamos en la Union Europea y se esta creciendo a tasas
importantes y hay una expectativa de mano de obra en deter-
minados sectores de la economia. En concreto, en la agricultu-
ra, en concreto en la construccion, ante una demanda impresio-
nante de mano de obra, los empresarios necesitan tener traba-
jadores inmigrantes. Y ahi es cuando se produce el fendmeno
de retomar la ley de extranjeria y se dice: bueno, como necesi-
tamos trabajadores inmigrantes, vamos a abrir la mano en la
ley de extranjeria. Esa es la causa. No busquen ustedes otro ti-
po de causas humanitarias, desgraciadamente. No las busquen
porque no las encontraran.

Sin embargo, (qué sucede? Se pone en marcha ese tramite
de reforma, se ralentiza porque yo creo que en paralelo a que
existe ese impulso desde el punto de vista economicista de
abrir la ley de extranjeria para facilitar la entrada de inmigran-
tes o la regularizacion de los que ya estan en este pais, por otra
via, se abre otra expectativa, que es la de traer inmigrantes con
billete de ida y vuelta, que es otra de las vias que se esta abrien-
do camino en estos momentos. El acuerdo con Marruecos va
en esa direccion: avion, trabajar aqui unos meses y avion nue-
vamente para devolverlo al pais de origen, sin fijar, logica-
mente, la residencia en nuestro pais. Esa es la otra via que se
esta abriendo camino con fuerza en estos ultimos tiempos.

.Y qué pasa con todo eso? Bueno, pues que, con tiras y
aflojas, con pros y con contras, se ha avanzado en un texto de-
terminado que se ha aprobado en el Congreso de los Dipu-
tados, en la ponencia y finalmente en el pleno del Congreso de
los Diputados de hace unas pocas fechas. Es un texto, desde
nuestro punto de vista, insuficiente, todavia muy insuficiente,
porque no cambia en lo sustancial en la politica de cupos, no
cambia en lo sustancial en materias disciplinarias, no cambia
en lo sustancial en materia sancionadora, no cambia en lo sus-
tancial en otros aspectos relacionados con los visados, con el
reagrupamiento familiar, etcétera, etcétera. Pero, evidentemen-
te, implicaba dos o tres aspectos muy importantes por los que
ya valia la pena, merecia la pena, por lo menos, aun mantenien-
do discrepancias, considerar que era un minimo minimo, mini-
mo aceptable para cambiar la situacion triste de los inmigran-
tes en nuestro pais.
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Y, en ese sentido, los aspectos positivos hacian referencia
fundamentalmente a los procesos de regularizacion, tanto en la
regularizacién extraordinaria como en la regularizacion siste-
matica que se planteaba a partir de los dos afios de residencia
demostrados en nuestro pais. Es un camino que daba confianza
a los inmigrantes que viven hoy en nuestro pais, que se han que-
dado fuera de cupo y que, en estos momentos, necesitan una via
de solucion a un problema personal y humano fundamental.
También abre vias de futuro para que eso se pueda seguir plan-
teando en aquellos casos de gente que esté fuera de cupo, pero
que esté residiendo en nuestro pais y que se pueda ir regulari-
zando a través de esa modificacion de la ley de extranjeria.

Pero hete aqui, paradojas de la vida, lo que se estd acorda-
do en el Congreso de los Diputados con el voto favorable del
hemiciclo. Ahora resulta que nos anuncia el gobierno, por lo
menos una parte del gobierno, y con la intencion fundada de
imponerse sobre el resto del gobierno, que hay que modificar
el supuesto excesivo caracter liberalizador de la reforma de la
ley de extranjeria y hay que incluso eliminar los pequefios
avances, que son muy importantes, y por los que nuestro grupo
se decanta a apoyar el texto del Congreso, pese a las limitacio-
nes todavia hoy evidentes en el mismo.

Pues hete aqui que el Grupo Popular, el Partido Popular y
parece ser que sus socios nacionalistas (por lo menos, naciona-
listas catalanes) estan de acuerdo en desarrollar esa contrarre-
forma al propio texto que han aprobado en el Congreso de los
Diputados.

Desde aqui, desde las Cortes de Aragdn, nuestra mas firme
oposicion a este proceso. Si hemos avanzado, si hemos llegado
a un acuerdo de minimos, es imprescindible mantener el acuer-
do de minimos. Si el acuerdo de minimos se cae abajo, real-
mente no tiene sentido ni siquiera hablar de reforma de la ley
de extranjeria en esta legislatura, porque sera incluso preferible
dejarla pospuesta a la siguiente legislatura, en espera de que las
fuerzas de progreso y las fuerzas de izquierda seamos mas po-
tentes para poder desarrollar una normativa en materia de ex-
tranjeria mas correcta, sobre todo ahora que el Partido Socia-
lista parece que definitivamente ha decidido romper con el cor-
don umbilical que le até durante muchos afios a aquella vieja
ley de extranjeria.

Por lo tanto, sefiorias, nuestro apoyo a la iniciativa parla-
mentaria porque entendemos que, en este momento crucial en el
que en el Senado se va a debatir esta cuestion, tenemos que ha-
cer un esfuerzo impresionante unidos a las ONG que se preocu-
pan de este tema para intentar sacar adelante esta ley de mini-
mos que permitira, por lo menos, los procesos de regularizacion,
que son absolutamente imprescindibles en estos momentos en
nuestro pais. De no ser asi, sefiorias, en marzo hay elecciones
generales y a la vuelta de las mismas el nuevo gobierno de Es-
pafia tendra que ver qué hace con la ley de extranjeria.

Muchas gracias.

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Aragonés,
tiene la palabra la sefiora Costa.

La seniora diputada COSTA VILLAMAYOR: Gracias, sefior
presidente.

El Partido Aragonés votd «si» en el Congreso de los Di-
putados a la ley de extranjeria y el Partido Aragonés no va a
presentar ninguna enmienda en el Senado. Yo querria traer
aqui tres consideraciones.

La primera: Espafa fue un pais en otras épocas de emigra-
cién. Hubo paises que nos acogieron y que nos permitieron
desarrollar perfectamente ahi nuestras vidas. Entiendo que,
ahora, Espafia tiene que tener una sensibilidad especial y per-
mitir a los inmigrantes gozar en igualdad de condiciones que
los espaioles los derechos y libertades reconocidos en el titu-
lo primero de nuestra Constitucion, sea cual fuere su raza, reli-
gion, etnia o nacionalidad, teniendo, ademas, en cuenta, sefio-
rias, que en Espafia tenemos un porcentaje de emigracion
mucho mas bajo que en el resto de Europa: un 2% frente a casi
un 10%. Luego, la problematica que se nos puede plantear aqui
no es en absoluto peligrosa.

Me gustaria aqui decir que, puesto que Espafia ocupa un
sitio clave geograficamente al sur de Europa, donde tendremos
una emigracion de entrada africana muy fuerte, ademas de la
ley de extranjeria, creo que a nivel internacional se deberia tra-
bajar en contra de esas mafias que nos van trayendo ilegal-
mente inmigrantes y que nos escalofrian con esos cadaveres en
nuestras playas, con esas barcas que se van a pique. Tendria-
mos que luchar también en ese ambito. Muchos de esos africa-
nos se quedaran en Espafia, otros lo emplearan de paso para ir
a otros paises de Centroamérica.

El otro condicionante que creo que debemos tener en cuen-
ta en Espafia es que, a pesar del paro laboral alto que estamos
soportando, hay trabajos, como ha dicho el sefior Lacasa (agri-
cultura, construccion, servicio doméstico), en los que necesita-
mos de mano de obra de la inmigracion para poder desarro-
llarlos. Y no podemos permitirles que no vivan dignamente en
nuestro pais.

No es perfecta la ley pero mejora sustancialmente la situa-
cién de miles de emigrantes que viven entre nosotros. ;Cémo
no respetarles el derecho a la sanidad y la educacion en las
mismas condiciones de gratuidad que recogen nuestras leyes
sobre sanidad y educacion? Desde el PAR, nos parece incom-
prensible que no sea asi. Y, sin embargo, a veces, los medios
de comunicacién nos traen noticias lamentables sobre estos
temas que no podemos admitir. Nos alegramos, y no podia ser
de otra manera, de que la ley de extranjeria recoja expresamen-
te estos derechos fundamentales con atencion especial a los
nifios, aunque, personalmente, de verdad, me parece que se
queda corta porque solo da la gratuidad total en sanidad a me-
nores de dieciocho afios o asistencia en caso de urgencia, em-
barazos y partos.

He leido atentamente la ley de extranjeria. Hay articulos
mejorables pero hay uno que ya destaqué cuando comparecie-
ron diversas ONG en la Comisién de Peticiones y Derechos
Humanos, y es el articulo 11, que en su punto 2 dice: «Los ex-
tranjeros podran acceder como personal laboral al servicio de
las Administraciones publicas de acuerdo con los principios
constitucionales de igualdad, mérito, capacidad y publicidad. A
tal efecto, podran presentarse a las ofertas publicas de empleo
que convoquen las Administraciones publicas». ;Hay mayor in-
tegracion, sefiorias, que trabajar para la Administracion de un
pais? Esto me gusta pero tengo entendido —ya he leido en los
medios de comunicacidn— que se va a presentar una enmienda
en el Senado para quitar este articulo; habria que evitarlo.

Termino valorando la ley, y creo que debemos hacer un in-
tento de regularizacion de los emigrantes que viven ya en Es-
paia. Estan viviendo y ejercitando unas economias sumergidas,
estan casi a escondidas, no mandan los nifios a que se eduquen,
no tienen ninguna posibilidad de acceder a la sanidad publica,
casi los estamos abocando al delito. Y a mi me parece que de
verdad tendriamos que asumir de una vez que son personas que
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llevan tiempo conviviendo con nosotros, que tienen unas rela-
ciones humanas y que es necesario regularizar su situacion.
Termino. Naturalmente, después de lo dicho, pueden en-
tender que el PAR va a apoyar totalmente la proposicion no de
ley presentada por el Grupo Socialista y el deseo que tenemos
de que en el Senado esta ley no sufra recortes.
Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Costa.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la pala-
bra el sefior Cristobal.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior presiden-
te. Sefioras y sefiores diputados.

Parece que esta mafiana estamos asistiendo aqui a un ejer-
cicio de ponernos la venda antes de que exista la herida porque
parece ser que nos estan preparando a todos una especie de
encerrona, una especie de camara de los horrores en el Senado
respecto al proyecto consensuado en el Congreso de los Dipu-
tados, lo cual ya es presuponer: juzgar, criticar y excluir lo que
va a hacer el Senado sin que el Senado se haya pronunciado
todavia. Pero, en fin, la imaginacion al poder, sefiora Gallizo,
que esto posiblemente le suene bastante.

Nos enfrentamos esta mafiana aqui, formalmente, a una
proposicion no de ley presentada por el Grupo Socialista que
no tiene desperdicio y que es curiosa donde las haya. Si hicié-
ramos caso, que no solemos hacer mucho caso en esta cdmara,
empezando por la propia Mesa de las Cortes, que esta califi-
cando con absoluta libertad y con absoluta —diré entre comi-
llas— irreflexion... Siempre, la Mesa de estas Cortes ha tenido
manga ancha, y tiene que tenerla, mano amplia a la hora de
calificar, y apertura, pero lo que se esta viendo ultimamente de
iniciativas parlamentarias que se admiten a tramite y son cali-
ficadas favorablemente no lo conocen ni los mas viejos del lu-
gar, y yo soy de los mas viejos del lugar. Claro, que hace pocas
fechas se admitiera a trdmite una enmienda presentada por el
Grupo Parlamentario del Partido Aragonés en la que se orde-
naba y daba un mandato a los senadores aragoneses tiene sus-
tancia, pero que hoy estemos aqui ante una proposicion que
tiene de cualquier cosa menos de proposicion no de ley tam-
bién tiene su sustancia.

Y bastaria con que leyésemos el articulo 200 de nuestro
Reglamento, que, en principio, nos debe regular, nos deberia
regular, pero no estoy muy seguro de que nos regule. El articu-
lo 200 del Reglamento dice que los grupos parlamentarios pue-
den presentar proposiciones no de ley a través de las cuales for-
mulen propuestas de resolucion a la camara. Propuestas de re-
solucion, es decir, que, si en una llamada «proposicion no de
ley» no hay una propuesta de resolucion, eso no es una propo-
sicion no de ley y, por lo tanto, no deberia ser admitida a tra-
mite y no deberia llegar a este Pleno.

Y trataré de demostrar que la que nos ocupa aqui esta ma-
flana, aunque formalmente se llame «proposicion no de ley»,
no es una proposicion no de ley porque no tiene ninguna pro-
puesta de resolucion. No hay ninguna propuesta de resolucion,
salvo que incluyan la que ha presentado como enmienda el
Grupo Parlamentario CHA, porque, entonces, si habria en un
punto una propuesta de resolucion, pero eso no va en el cuer-
po de la proposicion, de la mal llamada «proposicion» que aqui
nos reune esta mafiana.

Y ¢por qué digo lo que digo? Pues lo digo a la vistay a la
lectura, sin ningun apasionamiento y sin ningtin afan de des-

truir, de los tres puntos de la proposicion, que nos abocaria a
algo que los doctores del medievo llamaban «pastel de liebre
sin liebrey, es decir, un pastel llamado de liebre en el cual no
hay liebre. Aqui, una proposicion no de ley en la que no hay ni
remotamente proposicion no de ley.

El pérrafo primero es muy particular, el punto uno de la lla-
mada proposicion no de ley es muy particular. Dice que las
Cortes de Aragon manifiestan... Vean ustedes que no se dirige
a nadie, ésta es una proposicion sin destinatario; por lo tanto,
aunque no tuviera contestacion, no pasaria nada porque no
tiene destinatario. «Las Cortes de Aragon manifiestan...», al
revés de lo que pasa en todas las proposiciones no de ley, en
que se dice siempre: «Las Cortes de Aragon instan», o al Go-
bierno de la comunidad o al Gobierno nacional o a alguien.
Pero aqui no, aqui simplemente: «Las Cortes de Aragdn mani-
fiestan su satisfaccion por la decision adoptada por la Mesa del
Congreso de los Diputados de tramitar con caracter de urgen-
cia el proyecto de modificacion de la ley de extranjeria». Y se
quedan ustedes mas anchos que largos.

Sefiora Gallizo, la aclaracion que ha hecho no sirve, eso de
que coloquialmente hablamos de «ley de extranjeria» y de que,
por lo tanto, la utilizamos... Este es un texto que viene de una
camara y en un texto que viene de una camara no se habla de
«ley de extranjeria» porque €sa no es su nominacion, su nomi-
nacion, como usted bien sabe, es «proposicion de ley organica
sobre derechos y libertades de los extranjeros en Espafia y su
integracion social», nada de «ley de extranjeriay». Eso podemos
decirlo aqui pero no se puede decir en un texto que va a ser im-
preso y que va a circular, eso no es lenguaje coloquial, los tex-
tos normativos no tienen lenguaje coloquial, tienen lenguaje
técnico, sefiora Gallizo.

Pues bien, ;qué tiene de bueno y qué tiene de malo este
nimero uno? Pues, si las Cortes de Aragén manifiestan su sa-
tisfaccion, pues aqui paz y después gloria. Buena cosa es que
las Cortes de Aragdn estén contentas, jmagnifico!, estan satis-
fechas, estan alegres, pueden celebrarlo todo lo que quieran,
jmagnifico!, y nosotros nos sumamos a esa satisfaccion y a esa
alegria. Pero ;qué contenido politico parlamentario tiene eso?
La satisfaccion de las Cortes de Aragon. (A quién interesa la
satisfaccion de las Cortes de Aragén? Creo que es confundir
un parlamento con un gabinete de psicologia, seflora Gallizo.
(Qué tiene que ver un parlamento con un estado de satisfac-
ciéon? Ese es un estado de animo, es un sentimiento, es una
emocion, pero ;qué traduccion tiene eso politico-parlamenta-
ria? Y, sobre todo, ;/en qué nos incumbe a esta camara? Mande
usted esta proposicion a un buen gabinete de psicologia, que
los hay, para que le digan si tienen o no tienen motivos para
sentirse satisfechos.

El punto niimero dos también tiene su enjundia. Dice: «Co-
mo representantes de una comunidad en la que viven numero-
sas personas procedentes de otros paises, advertimos de la
urgencia que tiene que se regule adecuadamente su situacion,
de manera que puedan disfrutar en nuestro pais de los mas ele-
mentales derechos que como seres humanos les corresponden,
en particular, del derecho a la salud y a la educacion».

Yo he hecho todos los esfuerzos para entender minimamen-
te este parrafo y no logro entenderlo. Porque, si en el primer pa-
rrafo ustedes se declaran satisfechos o/y pretenden que las Cor-
tes declaren su satisfaccion sobre la urgencia, por tramitar con
caracter de urgencia, ;qué sentido tiene que en el segundo digan
que nos preocupemos especialmente de la tramitacion de esta
iniciativa parlamentaria, a nivel central, a nivel del Estado, con
urgencia? jPero si ya esta decretada la urgencia! Entonces, ;qué
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sentido tiene advertir de la urgencia?, a no ser que se tramite ur-
gentemente lo que ya es urgente o que sea urgente lo que se tra-
mita urgentemente, algo que también llamaban los medievalis-
tas «albarda sobre albarday, sefiora Gallizo.

Y, finalmente, en el nimero tres ya no se trata de un esta-
do de animo o de una voluntad. Miren lo que dice en el nume-
ro tres: «En consecuencia, las Cortes de Aragoén llaman a la
responsabilidad politica y social de los grupos parlamentarios
del Congreso de los Diputados para que no se produzca ningu-
na dilacion —jdale con la urgencia!— en el tramite y para que
se apruebe, antes de que finalice la actual legislatura, una nue-
va ley de extranjeria —de nuevo— que incluya el més amplio
reconocimiento de los derechos de los y las inmigrantes».

Este punto, le reconozco, sefiora Gallizo, que me ha llega-
do al alma, este ultimo punto si me llega al alma, esto si es pro-
gresismo en estado puro, esto si que es progresismo de verdad,
el «los y las inmigrantes», eso si que me llega al alma, eso si
que es realmente tiento y sentido de la progresia o, como diria
el sefior Lacasa, retrato fiel de la progresia y de las fuerzas de
la izquierda.

Eso si me ha llegado al alma, pero lo otro, sencillamente,
no lo entiendo, porque, claro, dirigirse a los grupos... ni siquie-
ra dirigirse, porque no tiene destinatario, llaman a la responsa-
bilidad politica como podrian llamar a una puerta, llaman a la
responsabilidad politica y social de los grupos parlamentarios
del Congreso de los Diputados. Y, repito, eso no es ni un esta-
do de animo (satisfaccion) ni un estado de voluntad, sino un
proposito propedéutico o moralizante para que las Cortes le
marquen la pauta a los grupos parlamentarios del Congreso.
Claro, y esto ya es un poco fuerte.

(Con qué legitimacion nosotros nos dirigimos a los grupos
parlamentarios del Congreso? ;Como veriamos, sefiora Galli-
70, que los grupos parlamentarios del Congreso se dirigieran a
nosotros, como grupos parlamentarios de las Cortes de Ara-
g6n? No lo han hecho nunca porque tienen sentido comun pe-
ro, si lo hicieran, pondriamos el grito en el cielo y diriamos:
«pero vosotros, centralistas, ;como os podéis dirigir a grupos
parlamentarios de las sacrosantas Cortes aragonesas marcan-
donos la pauta?» Pues es lo mismo, ;c6mo nos vamos nosotros
a dirigir a los grupos parlamentarios soberanos elegidos por el
pueblo espafiol para decirles lo que tienen que hacer o lo que
no tienen que hacer? ;Con qué legitimacion y, sobre todo, con
queé derecho? Ningun derecho. Y, ademas, /con qué elegancia?
Con ninguna elegancia.

Por lo tanto, esta proposicion, que no es proposicion, se
mete en un campo, como suele tan frecuente en esta camara,
que no es el nuestro, en un campo que no nos corresponde. Y,
cuando uno se mete en un campo que no es el nuestro y que no
le corresponde, lo mas facil es que desbarre, lo mas facil es que
se equivoque porque zapatero, a tus zapatos. Y a ustedes, fuer-
zas de la progresia y fuerzas de la izquierda, que se llenan tanto
la boca con esas proclamaciones, les falta una pizca tan sélo,
una pizca de respeto por lo formal. Lo formal no esta dado de
gratis y se puede ser todo lo progresista y todo lo izquierdista
del mundo respetando las formas, y las formas dicen que la ley
es la ley, la Constitucion es la Constitucion y las competencias
son las competencias.

Y usted, sefiora Mercedes Gallizo, no es mujer de leyes,
ciertamente, pero no estaria de mas que se hubiera leido la
Constitucion Espafiola, el articulo 13, que reconoce las liber-
tades a los extranjeros en Espafia, y que se hubiera leido el arti-
culo 149.1.2 de la Constitucion, que dice: «Es competencia ex-
clusiva del Estado la nacionalidad, la emigracion, la inmigra-

cion, la extranjeria y el derecho de asilo». Y que nosotros, en
estas cosas, no tenemos ninguna competencia y, en consecuen-
cia, nada deberiamos decir, nada deberiamos discutir. Porque
hay un punto minimo que no nos acaba de entrar en la cabeza
en estas Cortes, y es que estas Cortes...

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seior Cristobal Montes, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: ... —termino
enseguida— sdlo pueden y deben deliberar sobre aquellas
materias en las que la comunidad auténoma tenga competen-
cia, y, en las que no tenga competencias, deberia abstenerse in-
cluso por elegancia, incluso para no hacer el ridiculo como con
tanta frecuencia lo hacemos.

Por lo tanto, nuestro grupo no va a votar ni a favor ni en
contra, y, si pudiéramos, no votariamos, pero como eso, regla-
mentariamente, no es posible... ;jPor qué? Porque no es mate-
ria votable, porque ;como vas a votar sobre un estado de ani-
mo? Y ;/si uno no esta satisfecho en ese momento o contento
en ese momento? ;Por qué vamos a estar satisfechos? Y ;si es-
tamos tristes? O al revés, ;como va a votar uno sobre una cir-
cunstancia simplemente, sobre un sentimiento, sobre una sen-
sibilidad, sobre un deseo de influir e indicar a los grupos par-
lamentarios del Congreso qué deberian hacer?

Con una advertencia, sefiora Gallizo, que parece que usted
tampoco sabe lo que son las Cortes Generales, a pesar de que
lo ha mencionado, porque usted se refiere al Congreso, y el
Senado no existe, en la proposicion no existe salvo una refe-
rencia que se hace en la exposicion de motivos. Y resulta que
la proposicion de ley ha sido aprobada por unanimidad en el
Congreso, y ya no tiene ningun sentido referirse al Congreso,
salvo cuando vuelva después. Habria que referirse al Senado,
donde, ademas, ustedes parece que tienen todo el miedo del
mundo a que ahi haya la gran debacle, y, sin embargo, al Sena-
do no se le menciona. Curiosamente, usted nos ha devuelto a
un sistema unicameral, se ha cargado el sistema bicameral es-
pafiol, parece que unicamente en Espafia existiera el Congreso
de los Diputados y no existiera el Senado.

Termino, sefior presidente, sefialando que, si quieren uste-
des todavia empeorar mas la proposicion, admitan la enmien-
da de CHA porque entonces si la acaban de empeorar de ver-
dad porque entonces si que nos metemos... En la primera parte
se puede pasar como sobre ascuas, ni votar a favor ni votar en
contra, sino, simplemente, abstenerse porque no hay grandes
conculcaciones. Si admiten la enmienda de CHA, entonces ya
conculcan el ordenamiento juridico y el Estado de derecho, de
directo, por meternos en materias que no son de nuestra com-
petencia. Y en ese caso, si lo admiten, nosotros pediriamos vo-
to separado porque en esta primera parte nos vamos a abstener.

Sefior presidente —y con ello termino—, dice el gran eco-
nomista y el gran —ahora voy a dar una satisfaccion al seflor
Bernal— intelectual americano John Kenneth Galbraith que no
tiene sentido lo que €l llama «el teorema numero uno sobre la
informaciony, y dice que no tiene sentido en ocasiones pre-
guntarse por las intenciones de un gobierno cuando él mismo
no sabe cuales son; algo que, desde luego, podriamos en este
momento aplicar con gran fidelidad al Gobierno aragonés.

Pues bien, aqui, esta mafiana podriamos sentar un segundo
teorema sobre la informacion, que diria mas o menos asi: las
Cortes de Aragon tramitan toda iniciativa presentada aunque
para el momento de su discusion hayan cambiado las condi-
ciones de manera radical. Esta es una proposicion sin sentido
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que debid retirarse desde el momento en que el Congreso de
los Diputados aprobo por unanimidad la tramitacion de la pro-
posicion redactada por la ponencia legislativa, que no tenia ya
ningun sentido. Esperen ustedes a ver qué pasa en el Senado,
pero no antes. Debid retirarse, pero en esta camara no se retira
nada. Esta parece ser que también es una constante de actua-
cion en esta camara legislativa, que, aunque cambien las cir-
cunstancias, una proposicion de ley introducida o cualquier
iniciativa debe permanecer contra viento y marea.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cristobal Montes.
El grupo proponente puede exponer su posicion respecto
de la enmienda.

La senora diputada GALLIZO LLAMAS: Gracias, presi-
dente.

Quiero decir en primer lugar que voy a aceptar la enmien-
da de Chunta Aragonesista, me parece una enmienda muy
oportuna. Yo creo que no podemos ampararnos en las respon-
sabilidades de otros para dejar de asumir las nuestras y creo
también que nuestra comunidad autdnoma puede y debe ocu-
par una posicion en la vanguardia, en la integracion y en la so-
lidaridad, y, por lo tanto, me parece una enmienda oportuna
que abunda en esa idea, y la vamos a apoyar.

Respecto a la intervencion que tan gentilmente me ha dedi-
cado don Angel Cristébal, yo le quiero decir que esto no es una
escuela, que no tenemos edad ya de estar en la escuela ni es el
sentido de estas Cortes, que no son la escuela a la que nadie va
a dar lecciones a nadie, ni, ademas, el suyo es el tono que algu-
nos temas requieren, creo que no es el tono que requeria este
tema. Pero, en fin, es una opinion mia. Yo creo que aqui esta-
mos, debemos estar, para resolver los problemas de la gente y
que quizé el ego, bastante masculino, por cierto, de algunos
diputados necesita de ciertas concesiones verbales, pero yo
creo que eso es algo que cada uno debe valorar en si mismo y
que, en fin, como buen consejo de amiga, deberian hacérselo
mirar un poquito, pero, bueno, es una cosa muy personal.

Desde luego, esto no es un salén de Versalles del siglo
XVIII, sino que es un parlamento de finales del siglo XX que,
aunque no tiene que justificar su existencia, porque es la esen-
cia del sistema democratico su propia existencia, yo creo que si
tiene que justificar su utilidad debatiendo a otro nivel. Y quiza
se hacen tantas referencias a la forma, quiza —acepto— imper-
fecta, de una proposicion porque no se atreven a hacer algunas
referencias al fondo, que es lo que en realidad querrian hacer:
discutir y discrepar del fondo de lo que la proposicion propone.

También me parece sorprendente, pero lo acepto, que a al-
guien le sorprenda que tengamos sentimientos y que manifes-
temos, incluso cuando hacemos proposiciones no de ley, que
las personas que nos dedicamos a la politica tenemos senti-
mientos personales y colectivos también y que unas cosas nos
alegren y otras nos den pena, que algunas cosas nos den, per-
sonalmente, pena.

Y respecto del «los/lasy, también sé que hay quien prefie-
re la invisibilidad de las mujeres a que forcemos el lenguaje
haciendo duplicidad de géneros. También es una posicion que
respeto aunque no comparto. Desde luego, esta usted en liber-
tad de ironizar sobre la progresia y sobre el caracter progresis-
ta de lo que propongamos, pero lo que no le acepto es que me
dé usted lecciones de estilo literario, en eso no le admito cate-
dra, en el estilo literario. O sea que, por mi, siga usted con sus
discursos y con su tono habitual, que yo seguiré con el mio,

con mi discurso, con mi fondo, con la cosa del sentimiento pro-
gresista, con, quiza, algunas imperfecciones reglamentarias,
pero, desde luego, con una actitud —creo yo— bastante mas
sensata, razonable y racional que algunas de las boutades que
aqui se escuchan.

Y, para acabar, un ultimo comentario también al comenta-
rio que ha hecho el compafiero diputado de Izquierda Unida.
Yo creo que es verdad, el Partido Socialista hizo la anterior ley
de extranjeria. Usted sabe que en el Grupo Socialista de las
Cortes de Aragdn esta el Partido Socialista y estd Nueva Iz-
quierda, que es mi partido, y usted sabe también que el Partido
Socialista ha cambiado su punto de vista sobre ese tema.

Yo creo que la politica y la vida sélo tienen sentido si con
el paso del tiempo caminamos hacia delante porque no mover-
se o ir hacia atrds no es casi nunca bueno. Y a mi me parece
magnifico que hoy se apoyen criterios progresistas, que apoyen
criterios progresistas la mayoria de las fuerzas politicas, y eso
me dice que mantener algunos principios y algunas actitudes
de didlogo ha tenido sentido. Y yo creo que ha tenido sentido
sobre todo el trabajo de las ONG, que son las verdaderas pro-
tagonistas de que vayamos conformando todos nuestra opinion
en un sentido mas solidario, mas justo y mas en la linea de lo
que tiene que ser el siglo XXI y olvidandonos un poquito de lo
que fue el siglo XVIII y el siglo XIX.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor diputada.

Vamos a proceder, pues, a la votacion y vamos a atender la
peticidn que se ha hecho de que las votaciones sean separadas:
en primer lugar, la proposicion con los puntos uno, dos y tres,
y en segundo lugar, y por separado, la enmienda que ha sido
aceptada, y que, por tanto, se sometera también a votacion.

Sefiorias, ;votos, entonces, a favor de los puntos uno, dos
y tres? ; Votos en contra? ;Abstenciones?

Vamos a votar la enmienda como un punto nuevo, punto
cuatro. ;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra?
(Abstenciones?

Los tres primeros puntos han obtenido treinta y siete
votos a favor, veintisiete abstenciones y ninguno en contra,
y la enmienda ha obtenido treinta y siete a favor, veintisie-
te en contra y ninguna abstencidn.

Turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]: Mu-
chas gracias, sefior presidente.

Para manifestar la satisfaccion, la profunda satisfaccion,
como no puede ser de otra manera, que desde Izquierda Unida
de Aragon tenemos ante la aprobacion de esta proposicion no
de ley sobre la ley de extranjeria. Es una proposicion no de ley
importante que espero que tenga un eco, y un eco que se ampli-
fique en la sociedad. Yo espero que la sociedad aragonesa y la
sociedad espafiola ahora sean capaces de imponer o, por lo
menos, de plantear con fuerza que hay que rescatar el minimo
consenso alcanzado en el Congreso de los Diputados para
defenderlo a ufias y dientes en el tramite del Senado. No puede
ser que nos arrebaten por la puerta de atras los pequefios avan-
ces que hemos ido conquistando, sobre todo —y ahi si que
comparto totalmente la posicion de la representante del Grupo
Socialista, de la diputada Mercedes Gallizo— en el sentido de
que las ONG, evidentemente, han tenido una parte muy impor-
tante en esta conquista y en este avance.

Y, desde luego, congratularme, y no hay nada de insincero
en esta congratulacion, de que hoy el Grupo Socialista, el Par-
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tido Socialista mas especificamente, avance en una direccion,
porque creo que es lo positivo. Lo positivo es saber que en el
pasado ha habido distintas posiciones, que yo creo que en algu-
nos casos ha habido posiciones negativas, pero que hoy esta-
mos en muy buena disposicion para avanzar y para avanzar en
un camino que yo creo que no tiene ya detencion, por mas que
ahora, temporalmente, de aqui a marzo, igual, a lo mejor, im-
ponen un texto, que espero que luego haya condiciones para,
en su caso, revisar y revocar.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, sefior Lacasa.
El Grupo Chunta Aragonesista.

El sefior diputado LABORDETA SUBIAS [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Quiero empezar diciendo que yo siempre he tenido mucho
miedo a los guardias, y la verdad es que de pronto me he en-
contrado un poco aterrorizado porque inconscientemente he
conculcado la ley, y es tremendo.

Pero yo creo que, si no hubiéramos conculcado la ley del
régimen anterior muchas gentes, a estas horas seguiriamos con
el régimen anterior. Entonces, no le veo tanto peligro a que de
vez en cuando conculquemos la ley y sigamos dando pasos
adelante.

Porque, por otra parte, yo creo que, a los inmigrantes, tam-
bién que conculquemos la ley les va a parecer francamente
bien, sobre todo a esos niflos que necesitan que se escolaricen
y que les ensefien el castellano, sobre todo a esos nifios que na-
cen aqui y que son expulsados porque sus madres no tienen
carnet de identidad espafiol.

Sefor Cristobal Montes, gracias por ensefiarnos Derecho.
Yo estudié tres afios Derecho y, cuando descubri que no enten-
dia el administrativo, me pasé a Historia. Los que no serviamos
para otra cosa, serviamos, por lo menos, para maestros, para
maestros de alumnos, claro, no para maestros de maestros. Y,
entonces, yo creo que tiene razon la sefiora Gallizo: no pode-
mos hacer de las Cortes un salon versallesco donde respetemos
las situaciones. Detras de nosotros tenemos a la gente con sus
problemas, con sus problemas muy graves, y esos problemas
graves hay que sacarlos adelante. E igual que dimos la cara
muchas veces conculcando aquellas famosas leyes que usted
también conculcaba, seguiremos conculcando las leyes que
perjudiquen a los ciudadanos y a nuestros compatriotas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, seflior Labordeta.
El Grupo del Partido Aragonés. Sefiora Costa.

La seriora diputada COSTA VILLAMAYOR [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Siendo consecuentes con la votacion que el PAR asumid en
las Cortes en Madrid y no habiendo presentado ninguna en-
mienda en el Senado y porque estamos de acuerdo con la ley
de extranjeria, votamos que si a esta proposicion no de ley.

Y no debemos asustarnos, entendemos una ley de extranje-
ria progresista, nos debe llenar de orgullo porque es de justicia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Costa.
Grupo Socialista. Sefiora Gallizo, tiene la palabra.

La seriora diputada GALLIZO LLAMAS [desde el escario]:
Gracias.

A riesgo de abusar de los sentimientos hoy, también mani-
festar mi satisfaccion porque hayamos aprobado esta proposi-
cién no de ley, y agradecer el voto a los grupos que le han dado
su apoyo.

E insistir en que lo que hemos aprobado hoy aqui no sélo
compromete a otros, sino que también nos hemos comprome-
tido —yo tomo buena nota de la enmienda que hemos aproba-
do— a poner las medidas y los medios para que nuestra comu-
nidad auténoma esté en una primera linea en la defensa de los
derechos de todas las personas, en una actitud solidaria y hu-
manitaria, y creo que es una buena noticia y es una buena deci-
sion la que hemos tomado hoy aqui.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por el Grupo Popular, el sefior Cristobal Montes.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Evidentemente, como se ha constatado, el Grupo Parla-
mentario Popular se ha abstenido, no podia hacer otra cosa,
ante el cuerpo de la proposicion no de ley porque no es una
proposicion no de ley. Lo correcto hubiera sido incluso no
votarla, pero, como estamos reglamentariamente obligados a
votarla, hemos votado en una de las tres formas que permite
nuestro Reglamento, que es la abstencién. Y hemos votado en
contra del afiadido de la enmienda porque es —aunque al sefior
Labordeta no le importe, a otros si nos importa un poco— cla-
ramente conculcatoria del Estado de derecho porque se mete
en un campo en el que no tenemos competencias, que es el
campo de la emigacion, la inmigracion y la extranjeria.

Y les ha faltado simplemente afiadir algo también del de-
recho de asilo, conceder el derecho de asilo en Aragon, en la
republica aragonesa, ;verdad?, hubiera faltado eso para ser
completo.

Me dice usted, sefiora Gallizo... Sabe que es explicacion de
voto, tengo que entrar porque, obviamente, ella ha utilizado un
tramite que no era de fijacion personal, sino, simplemente, de
sefialar cual era su reaccion frente a la proposicion y la en-
mienda, y se ha dedicado a contestarme; tengo ahora yo que re-
ferirme a ella, como es natural. Con una diferencia, sefiora
Gallizo: que yo admito, bellisimamente admito, con todo el
placer del mundo, cualquier cosa que quiera decirme y usted
parece que no acepta tan bien las cosas que yo le digo con toda
buena fe, con todo carifio y con toda gentileza, aunque esto de
gentileza a usted ya le suene a machismo, ;verdad? En fin,
iqué se le va a hacer!

Dice que esto no es una escuela. Pues, si no es una escuela,
sefiora Gallizo, deberia serlo, porque aqui, obviamente, venimos
a deliberar, venimos a legislar, venimos a hacer politica, pero
venimos también a aprender, y para eso nos paga el pueblo ara-
gonés, también para aprender. Y no para que imparta yo leccio-
nes, ciertamente, a mi me paga la Universidad por ensefiar, aqui
no me pagan por ensefiar. Pero aqui venimos a aprender todos,
absolutamente todos. Y, si no estamos —aunque esto de nuevo
le suene a usted a literatura, pero jqué le vamos a hacer!— todos
inmersos de la maxima socratica de «sélo sé que no sé», no
haremos nunca ni aqui ni en ningun sitio una buena labor.

Hay que aprender y todos debemos estar abiertos y ser sus-
ceptibles de mejorar nuestros niveles intelectuales y nuestro
nivel de conocimiento de las cosas. Y a usted, particularmente,
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le hace falta un buen saber de lo que es el ordenamiento juri-
dico espaiiol, de lo que es la Constitucion, de lo que es el Esta-
tuto y de qué es lo que se puede y qué es lo que no se puede
hacer en el marco de las normas, porque éste es un Estado de
derecho, sefiora Gallizo, es un Estado de derecho.

Y ha dicho una cosa que, bueno, a mi ya pocas cosas me
producen escalofrios pero ésta si que me ha producido un cier-
to escalofrio, como me ha producido también un cierto escalo-
frio lo que acaba de decir mi buen amigo Labordeta. Dice que
nosotros hacemos referencias a las formas porque no nos atre-
vemos a entrar en el fondo.

(Como no nos vamos a atrever a entrar en el fondo de la
cuestion! Pero ;no ha dicho usted aqui —y, ademas, es de co-
nocimiento publico— que la proposicion de ley fue elaborada
en el Congreso de los Diputados, su sede natural, por una po-
nencia legislativa en la que estaban todos los grupos parla-
mentarios y fue aprobada por unanimidad? Nosotros estaba-
mos alli y en la votacion final del Congreso votamos a favor de
esa proposicion. Fue aprobada por unanimidad. jEso si es
entrar en el fondo!, en su sitio natural, en el Congreso de los
Diputados: aqui no se puede entrar en el fondo. Y todo lo que
usted diga aqui respecto al fondo no vale nada porque no tiene
competencia, porque no tiene competencia. Y no olvide usted
que, sin competencia, el Estado de derecho desaparece.

El Estado de derecho se basa en un principio muy claro —y
dira usted de nuevo que es erudicion, que es leguyelismo, que es
vanidad, lo que usted quiera, yo le acepto todo—: forma dat esse
rei, «la forma da el ser de las cosas». El Estado de derecho es
fundamentalmente formal, sin forma no hay nada, y la forma es
respeto: respeto a las normas, respeto a los criterios, respeto a
las pautas, respeto a la propuesta, respeto a aquello que consti-
tuye el camino normal de desenvolvimiento del Estado de dere-
cho, del ordenamiento juridico. Sin formas, todo lo demas no
vale nada en un Estado de derecho porque el Estado de derecho,
fundamentalmente, es un Estado de derecho formal.

Escribio hace afios un gran politdlogo ingles, sir Edmund
Burke —por el «sir» ya vera usted que es conservador, por lo
tanto, lo que ¢l diga, para usted, no valdra nada, como es natu-
ral, porque era conservador, pertenecia a un sector negro de la
humanidad—, decia sir Edmund Burke que los modales —y
los modales son formas, maneras— son mucho mas importan-
tes que las leyes en la consolidacion de las sociedades huma-
nas. Esto es todavia una asignatura que ustedes no han cursa-
do adecuadamente: que los modales, las formas, el respeto a
las faltas y el respeto a las normas es a veces, por no decir
siempre, mucho mas importante incluso que el fondo de las co-
sas, porque, si eso no se respeta, el fondo de las cosas serd
siempre muy mal tratado.

Esto no es Versalles, ciertamente, sefiora Gallizo, ni es el
siglo XVIII ni es el siglo XIX, pero, sin Versalles y sin el siglo
XVIII y sin el siglo XIX, nosotros no estariamos aqui, porque
este parlamento, este pequefio parlamento regional es fruto del
siglo XVIII, siglo de las luces, y es fruto del siglo XIX, el gran
siglo de la libertad.

Sefior Labordeta —y con esto termino—, dice usted que
durante el régimen anterior se conculcaban las leyes. Pero hay
un pequefio matiz, sefior Labordeta: el régimen anterior no era
un Estado de derecho; por tanto, conculcar las leyes no solo era
licito y legitimo, sino incluso exigible. Y le recuerdo una vieja
tradicion espaiiola, que viene del padre Mariana, sobre la figu-
ra del tiranicidio: en tirania es licito conculcar la ley y es lici-
to matar al tirano, cosa que no supimos hacer los espafioles,
por desgracia. [Rumores.]

En consecuencia, sefior Labordeta, no es lo mismo concul-
car las leyes en un Estado de derecho, que no es admisible, que
conculcar las leyes en un Estado de antiderecho o de contrade-
recho. No es recomendable, sefior Labordeta, hacer ese tipo de
indicaciones porque, desde luego, las cosas han cambiado por
completo y hoy no estamos, para nuestra suerte —la prueba es
que podemos decir aqui lo que decimos—, en aquella situacion
felizmente superada para todos.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cristobal Montes.

Punto numero siete: debate y votacion de la proposicion no
de ley sobre los codigos territoriales de Telefonica en Aragon,
que ha sido presentada por el Grupo Chunta Aragonesista.

Para su presentacion y defensa, tiene la palabra el sefior
Bernal.

Proposicion no de ley num. 60/99-V, sobre
los codigos territoriales de Telefonica, S.A.,
en Aragon.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefor pre-
sidente.

Sefiorias, traemos hoy desde Chunta Aragonesista esta ini-
ciativa para su debate, que es una iniciativa que, en realidad,
habiamos presentado ya en la legislatura anterior con este mis-
mo objetivo y que, finalmente, ante la disolucion de la cama-
ra, no pudo ser debatida. Se trata, en sintesis, de solucionar una
situacion injusta que se viene dando desde hace décadas en
Aragon y, al mismo tiempo, pretende solicitar una sensibilidad
social de una empresa como Telefonica.

El problema que planteamos, sefiorias, viene heredado del
momento en que se instalaron las redes telefonicas. Cuando el
trazado de las lineas telefonicas se llevo a cabo, la distribucion
de los prefijos provinciales, hoy denominados «cddigos terri-
toriales» —es lo mismo, prefijos provinciales, codigos provin-
ciales, como quieran—, estuvo motivada, fundamentalmente,
por dos razones: por razones orograficas y por razones del tra-
zado de las lineas telefonicas.

Lo que ocurre, sefiorias, es que desde entonces aca ha habi-
do importantes desarrollos tecnoldgicos, ha habido importan-
tes avances de las comunicaciones, ha habido digitalizacién de
centrales telefonicas, ha habido transmision aérea, ha habido,
en sintesis, avances tecnologicos que posibilitan técnicamente
alcanzar una solucion satisfactoria a este problema heredado
que paso a explicar.

El problema que planteamos no se ha dado solo en Aragon,
se ha dado en mas comunidades autébnomas, pero, sefiorias, si
que es cierto que solo en la Comunidad Auténoma de Aragon
se da la circunstancia de que todas las provincias de una comu-
nidad autéonoma se vean afectadas, todas las provincias de la
comunidad auténoma.

En estos momentos hay cincuenta y dos municipios y enti-
dades locales de las tres provincias de la comunidad aragonesa
que disponen de un codigo territorial telefonico que no coinci-
de con el de su provincia administrativa. Es mas, sefiorias, con
tres provincias que componen la comunidad auténoma arago-
nesa, Aragon, por contra, dispone en su territorio de siete pre-
fijos telefonicos porque a los tres aragoneses de Zaragoza,
Huesca y Teruel se suman otros cuatro, a saber: el de Caste-
116n, el de Valencia, el de Navarra y el de Soria. Por lo tanto,
somos una comunidad con mucho prefijo telefonico.
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Y esta situacion, al conjunto de Aragdn, le afecta en cin-
cuenta y dos de sus municipios. Por poner un ejemplo, sefiori-
as, en la tarifa actual de Telefonica, cuando un ciudadano o una
ciudadana de Gurrea de Gallego, de Castejon de Monegros, de
Mequinenza, de Cantavieja, de La Iglesuela del Cid, de Sos del
Rey Catdlico, etcétera, y asi hasta cincuenta y dos, hacen una
llamada (Valfarta incluido entre ellos) telefonica a otro munici-
pio que esta en algunos casos a tres kilometros de distancia, esa
llamada se computa al ciudadano, al usuario, como si la hubiera
hecho desde Huelva, desde La Corufia o desde Barcelona.

Es decir, una llamada que deberia ser tarifada como una
llamada provincial es tarifada como una llamada interprovin-
cial. Y puedo asegurarles, sefiorias, que tengo aqui facturas de
algunos de estos municipios y nos hemos dedicado a hacer la
comparacion de determinadas facturas y, esas mismas llama-
das, cuanto les habrian supuesto a esos ciudadanos y cuanto les
suponen en la realidad actual.

Por eso, nosotros creemos que las Cortes de Aragoén no
pueden permanecer impasibles ante esta situacion. Esta situa-
cién jque podemos denominar minoritaria? Si, pero afecta,
segun el censo aragonés, el censo ultimo de Aragon, a territo-
rios, a municipios que tienen una poblacion de diez mil noven-
ta y cinco habitantes (dos mil setecientos cincuenta y ocho de
Huesca, dos mil ciento cuarenta y dos de Teruel y cinco mil
ciento noventa y cinco de Zaragoza).

Por lo tanto, nosotros planteamos esta iniciativa con la in-
tencion de solucionar esta situacion injusta y de que se corrija
de inmediato. Porque, en estos momentos, la compaiiia Telefo-
nica, S.A., dispone de muchos recursos técnicos para poder so-
lucionar este problema y dispone de muchos, por lo que vemos
a través de los medios de comunicacion, de muchisimos recur-
sos econdmicos, incluso hasta el punto de favorecer estas de-
nominadas «opciones sobre acciones» a sus altos directivos que
suponen miles de millones de pesetas. Si pueden dedicar parti-
das, actuaciones a estas opciones sobre acciones que suponen
miles de millones, sefiorias, la cantidad de dinero, la cantidad
economica de la que estamos hablando para solucionar este
problema queda reducida a un coste econémico absolutamente
despreciable, despreciable para Telefonica pero nada desprecia-
ble para los municipios que sufren esta situacion injusta.

Digo esto, seflorias, porque sabemos ya, hemos tenido oca-
sion de hablar con directivos de Telefonica del area norte, que,
como ustedes saben, ahora ya no tiene una sede en Aragén,
sino que tiene su sede en Bilbao, y nos han comentado, se nos
ha comentado a nosotros como grupo parlamentario pero tam-
bién a determinadas entidades locales que han solicitado ya
esto que nosotros estamos solicitando, se les ha respondido por
parte de directivos de Telefonica que no tendrian ningtin incon-
veniente en llevar a cabo estas actuaciones siempre y cuando
fueran sufragadas por los municipios en los que se encuentran
los usuarios que tienen estos prefijos. Evidentemente, sefiori-
as, nos parece que ésa no es la sensibilidad social que requiere
en estos momentos un servicio como el telefonico.

Si tenemos, ademas, en cuenta que buena parte de estos
municipios, de estos cincuenta y dos municipios, son pequefios
municipios, con poblacion envejecida y que disponen, en con-
secuencia, de no un exceso de recursos, como esos recursos de
los que pueden disponer los altos directivos de Telefonica y la
propia empresa, nos parece una falta de sensibilidad plantear
que la solucion tienen que darla esos pequefios municipios;
que, como ustedes y yo sabemos por tantas ocasiones en que
aqui hemos debatido, no estan las arcas de los municipios ara-
goneses muy sobradas como para afrontar algo para lo que si

esta muy legitimada, por la situacion de sus arcas, una empre-
sa como Telefonica para solucionar.

Por eso, sefiorias, planteamos al Gobierno de Aragén que
se dirija a Telefonica, S.A., para que, siempre de acuerdo con
la voluntad de cada uno de los municipios afectados... Digo es-
to porque hay una minoria de estos cincuenta y dos, sé del caso
de dos o tres, que es posible que prefieran seguir en la situa-
cién actual, pero, en todo caso, estos dos o tres que podrian
preferir en principio seguir con el prefijo telefonico de Caste-
116n o de Valencia, que son los casos fundamentales a los que
me estoy refiriendo, suponen una parte de la poblacion muy
reducida en relacion con los diez mil noventa y cinco habitan-
tes, aragoneses y aragonesas, a los que me estoy refiriendo y a
los que afecta esta medida.

Por eso, para respetar a todos los municipios, lo que plan-
teamos es que, siempre de acuerdo con la voluntad de cada mu-
nicipio afectado, se adopten las medidas necesarias para que,
con cargo a los presupuestos de esta empresa, de Telefonica,
S.A., se adecuen los cddigos territoriales o prefijos de los mu-
nicipios de Aragdn a los de su provincia respectiva administra-
tiva y, en todo caso, los que aquellos nucleos aragoneses que,
ademas, tienen adscrito un prefijo telefonico de otras comuni-
dades auténomas.

(Por qué digo esto? Porque, a través de la informacion que
también tenemos de Telefonica, no seria ninguna fantasia pen-
sar a medio plazo en la posibilidad de crear prefijos telefoni-
cos autonomicos. Pero, como ésa es una cuestion que, en todo
caso, nos ha sido planteada y que seria a un medio o largo pla-
zo asumible y abordable, nosotros queremos insistir en el corto
plazo. Y el corto plazo seria adaptar fundamentalmente los
prefijos de estos municipios a los de su provincia respectiva,
siempre contando con la voluntad de estos municipios.

Decimos esto y nos dirigimos a Telefonica porque es quien
ha dispuesto y todavia dispone en buena parte de las comuni-
caciones telefonicas del monopolio telefénico, pero se podrian
plantear, en caso de que Telefonica no aceptara esta idea o los
directivos de Telefonica no aceptaran esta idea, no llevaran a
cabo esta idea, algunas otras medidas ya que existen en estos
momentos en el mercado telefénico, y mas referido ya a las lla-
madas que no son locales, otra serie de empresas, de operado-
res, que sabemos que estan en una dindmica competitiva de
rebajar tarifas.

Incluso cabria la posibilidad, como mal menor, de plantear
a estas otras empresas, que, seguramente, lo harian de buen
grado, el que en estos municipios ellas si que contemplaran
unas tarifas directamente provinciales y no interprovinciales.
Esa es una posibilidad que ya hemos sondeado y para la cual
no hemos recibido una respuesta negativa. Pero eso seria un
segundo motivo, yo prefiero un segundo momento.

Yo prefiero que las Cortes de Aragén, que el Gobierno de
Aragoén, en consecuencia, y, finalmente, Telefonica den solu-
cién a un problema que en buena medida si que se origind
cuando Telefonica realiz los trazados de las lineas telefonicas.

Por eso, seflorias, en nombre de estos municipios que se
ven afectados, planteamos esta iniciativa y solicitamos el voto
favorable de los grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.

Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Barreras.
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La seriora diputada BARRERAS FALO: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefores y sefioras diputados.

Es para mi, en principio, un honor estar aqui, en esta tribu-
na. Por primera vez puedo dirigirme a todos ustedes y, ademas,
para defender un tema que es para todos los pueblos de la re-
gion y, sobre todo, de algunas provincias muy importante por-
que nos sentimos identificados con nuestra provincia.

No en vano, yo tengo que decir que estoy aqui por la pro-
vincia de Teruel gracias a que todos estos ciudadanos nos han
votado, y que, desde luego, tras un dia tan significativo como
fue ayer, no quiero pasar de largo en este momento transmitir-
les el apoyo, yo creo que de toda la camara, y que todos estos
compaiieros de Teruel que estamos nos sentimos identificados
con ellos y que, desde luego, por ellos estamos aqui.

Paso a defender la enmienda que el Grupo Socialista ha
presentado.

El Grupo Parlamentario Socialista comparte la preocupa-
cioén que acaba de manifestar el portavoz de Chunta Aragone-
sista expresada a través de la proposicion no de ley sobre los c6-
digos territoriales en Aragén que hoy estamos debatiendo en
esta camara. También al Gobierno de Aragdn le preocupa y
quiere atajar esta situacion, por lo que estd buscando la solu-
cion para un problema que afecta, segun los datos que yo ten-
g0, a setenta y tres municipios o nucleos de poblacion aragone-
ses, que tienen prefijos telefénicos de provincias limitrofes dis-
tintas a la geografia a la que administrativamente pertenecen.

En este sentido, creo necesario recordar que, en la reunion
del Consejo Asesor de Telecomunicaciones celebrada el pasa-
do 25 de noviembre, el director general de Transportes y Co-
municaciones del Gobierno de Aragoén, don Jesus Sanchez Fa-
rracés, ya planted esta problematica y obtuvo una respuesta
positiva tanto del Ministerio de Fomento, que presidia el Con-
sejo, como del secretario general de Comunicaciones.

Existen precedentes de situaciones similares que se han
resuelto favorablemente sin coste para las localidades afecta-
das. No seria logico que, con lo bien que le va el negocio a Te-
lefonica, al menos a sus dirigentes, nuestros municipios debie-
ran asumir costes en este cambio de codigo territorial. De cual-
quier manera, es necesario recordar que, de acuerdo con la le-
gislacion en vigor sobre telecomunicaciones, las competencias
en materia de numeracion son del Ministerio de Fomento, ya
sea directamente o a través de la Comision del Mercado de Te-
lecomunicaciones. También hay que tener en cuenta que la
compaiiia Telefonica no es actualmente el Gnico operador con
licencia para prestar el servicio telefénico bdsico, aunque,
efectivamente, sea el operador dominante.

Por todo esto, el Grupo Parlamentario Socialista cree que
es necesario introducir un matiz en la proposicion no de ley en
el sentido de que es al Ministerio de Fomento y no a Telefonica
a quien el Gobierno de Aragon debe pedir que los prefijos tele-
fonicos se ajusten a los limites provinciales de Aragén, y es el
Ministerio de Fomento quien se debe encargar de tramitar la
orden a Telefonica para que acometa a su costa los cambios
técnicos y tecnoldgicos que hagan falta.

No dudamos que no existira problema alguno en resolver
estos problemas técnicos debido a la buena amistad existente
entre el presidente del Gobierno, sefior Aznar, y el presidente
de la empresa Telefonica, sefior Villalonga.

Concluyo con la lectura de la enmienda de adicion que el
Grupo Parlamentario Socialista presenta a la proposicion no de
ley que nos ocupa: «Las Cortes de Aragon instan al Gobierno
de Aragdén a que se dirijja al Ministerio de Fomento, como

maximo responsable en materia de interconexion, acceso a las
redes publicas y numeracion, al objeto de que instruya el co-
rrespondiente expediente administrativo con orden a Telefoni-
ca, S.A., para que ajuste en un plazo razonable los prefijos te-
lefonicos a los limites provinciales de Aragony.

Nada mas, muchas gracias.

El senior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflora Barreras.

En el turno de intervencion de los grupos parlamentarios
no enmendantes, tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario del Partido Aragonés sefior Pamplona.

El serior diputado PAMPLONA ABAD: Gracias, presidente.

Sefiorias.

En relacion con la proposicion no de ley 60/90, de Chunta
Aragonesista, sobre el codigo territorial de Telefonica, el Parti-
do Aragonés esta de acuerdo con el texto presentado y corre-
gido con la mocidén del Partido Socialista en cuanto a la am-
pliacion del mismo. Tengo que decir que, conforme a la legis-
lacion vigente en esta materia de telecomunicaciones, los com-
ponentes de esta legislacion..., en el sentido de que la compe-
tencia, perdon, esta en el Plan nacional de numeracion. En lo
relativo a las interconexiones y al acceso de redes publicas, son
del Ministerio de Fomento, bien directamente o a través de la
Comision del Mercado de Telecomunicaciones.

Como todos sabemos, aun siendo la empresa Telefonica la
que mas operadores tiene, en estos momentos hay otras empre-
sas que estan operando también en el mercado nacional. Por lo
tanto, Telefonica seria en este caso el operador dominante en el
sector.

Exceptuando estas puntualizaciones, creo que el Gobierno
de Aragon ya se ha dirigido a Telefonica interesandose por este
problema de los pueblos limitrofes con otras comunidades
autéonomas, y ya parece que ha contestado en parte en cuanto a
informacion de existencia de setenta y tres pueblos que estan
limitando, como he dicho, en la geografia aragonesa y no dis-
ponen del codigo que coincide con las provincias.

Nosotros entendemos que los codigos tienen una impor-
tancia en cuanto al tema regional, pero la importancia en cuan-
to a los codigos econdmicamente esta en la diferenciacion de
la facturacion, puesto que los codigos que no corresponden a
la provincia, como ha dicho el proponente de la proposicion, se
estan facturando con arreglo a llamadas nacionales.

En ese sentido, el Partido Aragonés esta de acuerdo en que
esta proposicion no de ley se tramite por via del Gobierno de
Arag6n para que lo mas rapidamente posible pueda tener un
resultado positivo en los ciudadanos de los pueblos limitrofes,
de la misma manera que también sean los propios pueblos los
que definan esa situacion, puesto que a veces puede haber al-
gunos que tengan una diferencia al no estar de acuerdo con esta
proposicion no de ley.

Sin nada mas, espero que con la proposicion, como he di-
cho anteriormente, se pueda acelerar el proceso de los tramites
administrativos para que, en consecuencia, sean los vecinos de
los pueblos afectados quienes se beneficien.

Muchas gracias.

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Pamplona.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la pala-
bra el sefior Giménez Abad.
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El sefior diputado GIMENEZ ABAD: Gracias, sefior presi-
dente.

Nuestro grupo parlamentario va a manifestar su acuerdo
con el planteamiento general de la proposicion no de ley del
Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, con su plantea-
miento general, pero creemos que se deben hacer algunas mati-
zaciones.

En primer lugar, es 16gico y nos parece que no va contra el
buen orden de las cosa que se efectie una adecuacion de los
codigos territoriales de Aragén con los codigos que son pro-
pios de la comunidad auténoma. Ahora, éste es un tema que,
para resolverlo, tiene algunas implicaciones que no son faciles
y no tiene un tratamiento univoco.

En la cuestion hay un problema de caracter estrictamente
econdmico. Efectivamente, las llamadas interprovinciales cues-
tan mas a algunas localidades o municipios que tienen un codi-
go diferente al que seria propio, pero eso es algo que hay que
analizar municipio por municipio porque hay municipios con-
cretos que, probablemente, tienen su trafico de llamadas mas
habitual con la provincia en la que estan encuadrados, siempre
que esa provincia sea un provincia aragonesa. Pongo, por ejem-
plo, el caso de Gurrea, que es un municipio en donde, probable-
mente, si se estudia su trafico de 1lamadas con Zaragoza, sera un
trafico muy importante, y tendriamos que saber si ese municipio
tiene interés en que se produzca una adecuacion de este tema.

Hay, pues, que estudiar los traficos y hay que estudiar el
tema, desde el punto de vista econémico, municipio por muni-
cipio, y hay que hacer también la l6gica valoracion politica,
que parece que es la que mas le preocupa al representante de
Chunta Aragonesista, en el sentido de que debe intentarse por
todos los medios que municipios aragoneses no estén encua-
drados en prefijos que no son propios de la Comunidad Auté-
noma de Aragon.

El tema de los municipios que estan encuadrados en pro-
vincias aragonesas, en prefijos que son aragoneses, me parece,
desde el punto de vista de politica territorial, un problema me-
nor y que seguro que al sefior Bernal le preocupa menos. Es
mas preocupante desde el punto de vista politico, de imagen,
de sensibilidad politica, que haya municipios aragoneses que
tengan un cddigo externo a nuestra propia comunidad autdno-
ma, y eso si nos debe preocupar.

Ahora bien, para la solucion, para encontrar la solucion,
primero debemos huir de maximalismos, debemos ser muy
pragmaticos, debemos preguntar en municipios, es decir, con-
sultar y detectar la voluntad de los municipios, municipio por
municipio —la enmienda que efectua el Partido Socialista pa-
rece tener una tendencia a que la cuestién se generalice de
forma univoca y sin que se efectiie esa consulta, por eso yo
creo que habria que corregirla un poquito—, y deben abrirse
también puertas para que el Gobierno de Aragén negocie con
los distintos actores implicados en este tema para encontrar
vias de solucion.

Por ejemplo, el Gobierno de Aragén tiene actualmente un
convenio muy importante con Telefénica para la informatica y
telematica de todo su sistema, es un convenio de muchos cientos
de millones al afio. Y ya en el marco de ese convenio se habl6 en
el Gobierno anterior, en negociaciones, de este problema. Y ésa
puede ser una via (el marco de este convenio), una via abierta al
Gobierno de Aragén para negociar la posible solucion con Tele-
fonica a efectos econdomicos de este asunto; porque nosotros tra-
bajamos como Gobierno, nuestra comunidad autonoma, a traves
del Gobierno, trabaja con Telefonica en temas muy importantes,
y éste es un tema que podria considerarse una adenda al conjun-

to de la solucion. Por eso, yo creo que ésa es una buena via que
se puede abrir en esa negociacion, es una via que no figura en el
texto de la proposicion no de ley planteada pero que nosotros
creemos que esta en el orden natural de las cosas.

Y en relacion con la enmienda del Partido Socialista, tam-
bién debemos decir que, efectivamente, el Ministerio de Fo-
mento tiene competencias administrativas sobre la cuestion.
Nosotros creemos que era innecesario referirse a esto porque
va de suyo. Logicamente, Telefonica tendra que pedir la solici-
tud o el permiso administrativo al ministerio correspondiente,
y también estd en el orden natural de las cosas que ustedes
siempre quieran en cualquier proposicion no de ley que se
plantee implicar al Gobierno de la nacidn, a través de la for-
mula que sea; en esta ocasion hemos encontrado la via del Mi-
nisterio de Fomento, y, asi, aparece el Ministerio de Fomento y
la Administracion central en una tendencia que parece inevita-
ble y casi obsesiva en todas sus actuaciones en esta camara.

Yo creo que era innecesario. A nosotros nos parece que esta
vez es acertado, estd, si, en el orden logico de las cosas porque,
juridicamente, tiene una responsabilidad, pero era absoluta-
mente innecesario.

Mostramos, pues, nuestra posicion favorable a la proposi-
cion no de ley planteada por Chunta Aragonesista. No consi-
deramos necesario introducir ninguna enmienda pero, si el
texto que finalmente se propone es el que ya ha hecho circular
el portavoz de Chunta Aragonesista entre los distintos porta-
voces de la cdmara, votariamos también a favor.

Muchas gracias.

El senior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Giménez Abad.

Tiene la palabra el sefior Bernal para fijar su posicion en
relacion con la enmienda presentada.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, seflor pre-
sidente.

Sefiorias.

Efectivamente, nosotros plantedbamos que el Gobierno de
Arago6n se dirija a Telefonica porque Telefonica es una empre-
sa privatizada, igual que cuando aqui aprobamos dirigirse a
Eléctricas Reunidas o a otro tipo de empresas. Pero, efectiva-
mente, también es cierto que el Ministerio de Fomento sigue
manteniendo las competencias de interconexion, de acceso a
las redes publicas y de numeracion, es cierto.

Por eso, el texto que finalmente va a ser objeto de votacion
y que ha sido fruto del acuerdo supone aceptar la enmienda
planteada por la diputada Barreras pero introduciendo modifi-
cacion en ella. Creemos que el Gobierno tiene que dirigirse a
Telefonica pero, bien, de manera complementaria, no nos pare-
ce mal que también se dirija al Ministerio de Fomento. Ahora
bien, lo que el Ministerio de Fomento debe decirle a Telefoni-
ca, igual que lo que le va a decir el Gobierno de Aragon, es lo
mismo: que, respetando la voluntad, como decia el sefior Gi-
ménez Abad, de cada uno de esos municipios, proceda a solu-
cionar el problema.

Porque, efectivamente, de la enmienda del PSOE se podia
deducir, o se deducia de hecho, que tenian que ser todos y
absolutamente todos los municipios los que se vieran afectados
por esta modificacion. Creemos que hay, de hecho, algtin caso
que puede preferir seguir en la situacion actual y no hay si no
la voluntad nuestra de favorecer a la ciudadania desde ese
punto de vista.
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Efectivamente, sefior Giménez Abad, nosotros también es-
tamos de acuerdo —y lo he planteado en mi intervencién— en
que no es lo mismo el problema de municipios aragoneses que
tienen otro prefijo que es de otra provincia aragonesa que el de
esos otros que lo tienen de comunidades autonomas distintas.
Por eso he hablado yo también de dos niveles e incluso de la
posibilidad que conocemos de que en un futuro (medio o largo
plazo) pudiera situarse incluso un tnico prefijo de comunidad
autonoma, que es una de las cosas que Telefonica parece que
baraja entre sus hipoétesis.

Por eso, nosotros planteamos los dos niveles en la iniciati-
va, y el texto que pasaré a los Servicios Juridicos a continua-
cién modificado de la manera que acabo de contar es el que va
a ser objeto de votacion.

Muchas gracias.

El senior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.

Llamese a votacion.

Se va a someter a votacion el texto con las modificaciones
que ha explicado el proponente. [Pausa.]

Vamos a proceder a votacion.

(Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Por
unanimidad, queda aprobada la proposicion no de ley.

Turno de explicacion de voto.

Sefior Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.

Hemos votado a favor de esta proposicion no de ley porque
creemos que era hora de que, tras varios lustros, se diera una so-
lucioén a esta situacion injusta que afecta, como he dicho, a mas
de diez mil aragoneses y aragonesas, y creemos que ya era hora
también de que las Cortes de Aragoén entraran en este asunto.

Quiero recordar que afecta a esos ciudadanos de las tres
provincias, y quiero agradecer el voto favorable y unanime de
esta camara ante una cuestion que, ademas, esta por encima de
las siglas y de los distintos grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

El senior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.

(En nombre del Grupo Parlamentario del Partido
Aragonés?

(Grupo Parlamentario Socialista? Sefiora Barreras.

La sefiora diputada BARRERAS FALO [desde el escario]:
Gracias.

Agradecer a Chunta Aragonesista que nos haya permitido
ponernos de acuerdo en la enmienda y decir que la via, que es
el Ministerio de Fomento, fue en conversacion mantenida entre
el director general de Transportes de Aragon con el director
general de Fomento de Madrid. En conversacion mantenida,
dijo que la linea era el Ministerio de Fomento.

Y de todas formas, con la buena relacion que hay con Te-
lefénica, imaginamos que no les va a costar mucho esfuerzo.

Gracias.

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Barreras.

Finalizado este punto, pasamos al punto octavo: debate y
votacion de la proposicion no de ley nimero 61/99, sobre la re-

gulacion especifica de los centros de educacion infantil, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la proposicion no de ley,
tiene la palabra la sefiora Calvo.

Proposicion no de ley nim. 61/99-V, sobre la
regulacion especifica de los centros de edu-
cacion infantil.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, presidente.

Sefiorias, son muchos los aspectos, los ambitos del sistema
educativo que, una vez asumidas las competencias en materia
educativa, requieren una regulacion, requieren un tratamiento
especifico por parte de la Administracién autondémica.

Desde el Grupo Parlamentario Popular no pretendemos que
se aborden todos a la vez ni pretendemos tampoco que se abor-
den en cuatro dias pero si que pensamos que ahora estamos en
un buen momento para que se adopten decisiones en alguno de
ellos, en algunos de estos aspectos y de estos ambitos, que per-
mitan iniciar el préximo curso con los criterios de calidad exi-
gidos por la LOGSE vy los criterios de calidad exigidos en el
modelo educativo aragonés.

Si hoy traemos esta iniciativa especifica sobre educacion
infantil es, fundamentalmente, por tres razones.

Primero, porque éste es el primer tramo de la escolariza-
cién y, por su importancia en el desarrollo posterior del alum-
no, entendemos que debe responder a planteamientos educati-
vos, superando el concepto tradicional de guarderia.

En segundo lugar, porque es uno de los tramos educativos,
sin duda, donde la situacion de la oferta es mas diversa y porque
entendemos que los primeros centros que deberian ajustarse a la
normativa son aquellos que tradicionalmente han sido gestiona-
dos y han dependido de la Diputacion General de Aragon.

Como decimos en la exposicion de motivos, la situacion de
la oferta, fundamentalmente en el tramo de los cero a los tres
afios, es muy diversa y estd fundamentada basicamente en es-
tos momentos en la oferta privada, que esta cumpliendo un pa-
pel social importante, y una oferta que deberia adaptarse a los
requisitos minimos establecidos en el Real Decreto 1.004 del
noventa y uno.

En el sector publico se dispone, por otra parte, de once cen-
tros dependientes de la Diputacion General de Aragon, que se
crearon en un primer momento como guarderias dependientes
del Departamento de Bienestar Social, que luego fueron cedi-
dos al Departamento de Educacién y que mayoritariamente
tampoco cumplen todos los requisitos que se establecen en la
LOGSE y que se establecen en el Decreto que mencionaba. En
parecida situacion se encuentran también los centros que estan
sostenidos mediante convenio con los ayuntamientos.

Tanto en el modelo educativo, en la comunicacion que re-
mitid el Gobierno a estas Cortes, en las resoluciones que se
aprobaron con motivo de su debate, como en la propia red de
centro aprobada en el mes de abril se contempla la necesidad de
estructurar la red publica de los centros de educacion infantil.

Por eso, hoy, con esta iniciativa, proponemos, en primer lu-
gar, que se regule la organizacion y el funcionamiento de los
centros de educacion infantil de manera especifica y propone-
mos que se haga a lo largo del primer trimestre del afo 2000
para que el proximo curso se inicie bajo la nueva normativa.
Proponemos también el integrar, logicamente, las guarderias
que dependen de la Diputacion General de Aragdn y los cen-
tros que estan sostenidos con convenios con los ayuntamientos
en la red de centros de educacion infantil.
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Por otra parte, entendemos que la Administracion educati-
va debe facilitar la formacion de los profesionales que actual-
mente estan trabajando en estos centros para que alcancen la
titulacion exigida por el Real Decreto 1.004 en un plazo de
tiempo negociado —afiadimos—, porque en estos momentos,
mayoritariamente, son técnicos de jardin de infancia, no maes-
tros. Desde luego, ademas de los maestros también tendra que
existir otro tipo de personal cualificado pero entendemos que
les debemos dar tiempo y posibilidades a los profesionales de
obtener la titulacion necesaria.

Y, por ultimo, planteamos que se garantice que, tanto en los
centros publicos como en los privados, se cumplan los requisi-
tos minimos establecidos en el Real Decreto en cuanto a titu-
lacion, instalaciones, dependencias y servicios.

Esta es la iniciativa que presentamos, para la cual pedimos
el apoyo del resto de los grupos parlamentarios, adelantando
ya que estamos en buena disposicion de aceptar buena parte de
las enmiendas, fundamentalmente las presentadas por el Grupo
Chunta Aragonesista.

Gracias, presidente.

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflora Calvo.

Para defensa de las enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario Chunta Aragonesista, tiene la palabra el sefior
Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior pre-
sidente.

Seforias.

Esta es una iniciativa que nos agrada, y nos agrada coinci-
dir con el objetivo de esta iniciativa. Tanto coincidimos que era
una de las que nosotros también teniamos pensada para el final
de la anterior legislatura, en la que quien ostentaba la responsa-
bilidad de la educacion era el sefior Bielza, en el anterior Go-
bierno. Tan es asi que estamos de acuerdo hasta incluso con la
exposicion de motivos de esta proposicion no de ley que ha
defendido la sefiora Calvo.

Sobre todo, estamos muy contentos con el segundo de los
parrafos, que no puedo dejar de leer porque luego no sera apro-
bado, la exposicion de motivos no es aprobada, pero dice en
esta exposicion de motivos: «La situacion actual —actual, que
es la misma de hace cinco meses— de la oferta educativa en
este tramo de edad es diversa, siendo las once guarderias
dependientes de la DGA las primeras que no se ajustan com-
pletamente a los criterios establecidos por la LOGSE».

Yo suscribo plenamente, ahora y hace cinco meses, este pa-
rrafo, que es una auténtica joya y que, como no va a ser publi-
cado una vez que se apruebe esta iniciativa, yo tengo que leer
para que quede constancia de que, efectivamente, la sefiora
Calvo ya conocia de este problema y ya sabia que la DGA, al
frente de la cual (de la Administracion de Educacion) estaba el
sefior Bielza, mantenia estas once guarderias no ajustadas a los
criterios establecidos en la LOGSE.

Por eso me alegro —digo— de que, como no podia ser de
otra manera, coincidamos en el objetivo mas alla de las cues-
tiones de este tipo, que yo creo que, parlamentariamente, esta-
mos obligados a sacar. Yo no las saco, sefiorias, por meter el
dedo en el ojo de nadie, no las saco por eso, pero estoy parla-
mentaria y politicamente obligado a decir esto también.

No obstante, hemos presentado cinco enmiendas que no
afectan al objeto de la proposicion no de ley, sino que en algu-
nos aspectos son aspectos meramente de redaccion (dos de

esas enmiendas), y algunos otros si que tienen un calado mayor
en nuestras enmiendas de adicion.

La primera enmienda se refiere al plazo que se da al Go-
bierno de Aragén para regular la organizacion y funcionamien-
to de los centros de educacion infantil. E1 Grupo Popular plan-
tea que eso se haga antes del primer trimestre del ano 2000, y,
claro, me parece excesivo plantearlo y, sobre todo, me parece
excesivo que sea el Grupo Popular quien plantee este plazo. Me
parece mas ecuanime, sefiorias, que ese plazo sea el del final
del curso académico presente, antes del 30 de junio, es decir,
que, antes del 30 de junio, el Gobierno presente una regulacion
de esta organizacion y funcionalmento, de tal manera que pue-
da ser efectivo a partir del proximo curso 2000-2001.

La segunda de nuestras enmiendas puede haber sido un ol-
vido en la redaccion del Partido Popular, pero, si bien en la ex-
posicién de motivos se habla de «la red publica», la verdad es
que en el texto que se va a aprobar se habla s6lo de «red de cen-
tros de educacion infantil». Nosotros ahi intercalamos un adje-
tivo que tiene bastante sentido y mucho significado, nosotros
hablamos de «red publica de centros de educacion infantily.

La tercera de nuestras enmiendas afiade un parrafo que in-
tercalamos justamente después del segundo. Donde se dice
«Integrar las guarderias dependientes de la DGA y los centros
sostenidos mediante convenio con los ayuntamientos en la red
de centros de educacién infantil», nosotros aspiramos a que
estas Cortes incluyan otro parrafo que me parece importante,
decimos que el Gobierno lleve «a cabo las actuaciones necesa-
rias para que se creen y se constituyan, a la mxima urgencia,
los consejos escolares en dichas guarderias dependientes del
Gobierno de Aragény.

(Qué queremos decir con ello? Que, independientemente,
seflora Calvo, de la regulacion que tiene que hacer de todo el
sector el Gobierno de Aragdn, independientemente de eso, pre-
cisamente porque estoy de acuerdo con usted en que hay unas
ya que no se ajustan a la LOGSE, se ajusten ésas inmediata-
mente, de manera urgente, y que, en consecuencia, se constitu-
yan en ellas, en esas once, los consejos escolares. ;Por qué?
Porque, como bien digo en la motivacion, consideramos que
este paso es absolutamente necesario para su verdadera demo-
cratizacion.

En estos momentos, en esas guarderias dependientes de la
DGA nos encontramos con que la experiencia que nos trasla-
dan padres que tienen a hijos y a hijas en ellas abunda en
inexistencia de ningun tipo de informacion, de conocimiento
de presupuesto, de facilitar la labor al personal docente... Di-
gamos que es una especie de selva o tétum revolitum lo que
esta ocurriendo en esas once guarderias.

El recurso mejor de que el Gobierno dispone ya para que
€so no ocurra y, sobre todo, la comunidad educativa para que
€S0 No ocurra es que se constituyan ya los consejos escolares,
de tal manera que los distintos 6rganos del consejo escolar, las
distintas partes de la comunidad educativa que conforman el
consejo escolar puedan tener participacion directa en la ges-
tion, en el control y en el funcionamiento de estas once guar-
derias, que yo creo que deberian ya constituir sus consejos es-
colares en este curso académico, que pudiera servir ademas al
propio Gobierno de Aragén en la experiencia de estos proxi-
mos meses para la regulacion posterior de todo el sector.

La cuarta enmienda es un aspecto progresista que plantea-
mos en el parrafo nimero tres, porque donde se habla de «los
profesionales que trabajan en estas guarderias», nosotros, se-
flor Cristobal, hablamos de «los y las profesionales», como
grupo progresista que somos.
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Y, finalmente, la Gltima enmienda, la quinta enmienda, tie-
ne un contenido que deberia ser enmarcado en el proceso de
ordenacion docente en Aragoén. Saben, sefiorias, el problema y
la situacion, a la que nos hemos referido en distintas ocasiones
ya, sobre la escolarizacion entre cero y tres afios, que, como
bien saben, sefiorias, no es obligatoria. No es obligatoria pero
creemos que la realidad de una sociedad como la actual de fi-
nales del siglo XX debe abordar, si bien no desde un punto de
vista obligatorio, el facilitar, el promover, el dar los recursos
suficientes y la posibilidad a los padres y madres o tutores que
lo deseen, ofrecer la posibilidad efectiva de escolarizacion de
todos los nifios y nifias aragoneses desde su nacimiento en cen-
tros sostenidos con fondos publicos. Esa posibilidad, creemos
que el Gobierno de Aragon debe estar en condiciones de ofre-
cerla, de garantizarla y de dar pasos en esa direccion.

Por eso, planteamos esta tltima enmienda, que tiene como
finalidad clara el que esa cantidad cada vez mayor de padres y
de madres que si que se ven voluntaria u obligatoriamente en
la necesidad (por necesidades familiares, por necesidades la-
borales) de escolarizar, entre comillas, a estos nifios de cero a
tres afios disponga de esa posibilidad y que la Administracion
aragonesa oferte, disponga de la oferta suficiente para solucio-
nar o para dar una buena respuesta a esta posibilidad.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.

Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Franco.

El sefior diputado FRANCO SANGIL: Gracias, sefior pre-
sidente.

Nuestro grupo ha presentado una enmienda que no afecta
al fondo de la proposicion del Grupo Popular, y no afecta por-
que, en realidad, el planteamiento que hace el Grupo Popular
esta de acuerdo —estamos de acuerdo— en que hay que regu-
larizar la situacioén que tiene en este momento el tramo de edu-
cacion infantil cero-tres y, sobre todo, porque hay una deman-
da social importante que tenemos que cubrir.

No voy a entrar en el fondo, seflorias, porque ya comparto
el criterio, creo que hay que regularizar el tema, creemos que
tenemos que avanzar bastante en esta situacion, pero si quiero
que me permitan reconocer en principio el fervor que el Grupo
Popular tiene en este momento con el tema educativo. Me ale-
gra, quiza es porque el motor que han llevado estos ultimos
meses era tan fuerte que ahora, claro, tiene que seguir en la
misma inercia que llevaban.

Y también agradezco a la diputada sefiora Calvo el reco-
nocimiento de los criterios de calidad que la LOGSE establece
con respecto a la educacion infantil. Lo reconozco y me alegra
porque hay contradicciones que en otro momento ya hemos
manifestado.

Yo, en un momento determinado, cuando tenia que hacer
esta enmienda, me planteé poner un plazo distinto del que se
marcaba en la proposicion, poner un plazo que pudiera ser el
15 de diciembre del noventa y nueve. ;Por qué no lo hacemos
todo cuanto antes para que asi, a lo mejor, todo eso que se pu-
diera modificar en el afio noventa y nueve incluso pudiera ser
rentabilizado por el Gobierno anterior, que estuvo en el afio
noventa y nueve, no hasta el final pero, bueno, en el afio noven-
ta y nueve?

Seflora Calvo, con todo el respeto hacia esta camara, y por
eso no lo he hecho, hemos presentado la enmienda en la que se

suprima el tiempo que ustedes estan marcando para llevar a
cabo esta iniciativa. Yo no sé si es que pretenden colapsar al
departamento con que todo se solucione en los dos o tres pri-
meros meses del afio 2000, o es justificar todo lo que no se ha
hecho en su momento y ahora hacerlo para que lo hagan otros,
0 es que, como son conscientes de que el departamento tomod
posesion el 5 de agosto y no hubo vacaciones, a lo mejor las
vacaciones del afio 2000 sean desde el mes de abril hasta sep-
tiembre, porque asi, claro, todo estara hecho en el primer tri-
mestre [el sefior diputado Gimeno Fuster, desde su escaiio,
pronuncia unas palabras que resultan ininteligibles]. Exacta-
mente, sefior Gimeno.

Bien. Yo sé que pasar a la oposicion lleva un tiempo de
descompresion y, logicamente, esto no se hace en cuatro dias.
Pero, bueno, lo que le quiero decir al Grupo Popular es que me
parece muy bien que hagan todas las iniciativas que sean, que
intenten cambiar todo lo posible y mejorar para que los ciu-
dadanos tengamos una mayor y mejor educacion, pero no con-
fundamos los objetivos. Los objetivos son mejorar, lo que no
puede ser objetivo es utilizar esta camara solamente como me-
dio para intentar decir que estamos haciendo cosas. Hagamos
las cosas con racionalidad, hagdmoslas en un tiempo pruden-
cial e intentemos que el Departamento de Educacion, que, ade-
mas, tiene la decidida voluntad de modificar esto, lo haga en
un tiempo que consideremos prudencial.

En aras a ese consenso que siempre hemos defendido des-
de nuestro grupo, no vamos a entrar, como digo, en el fondo de
la cuestion y solamente planteamos a la cdmara que se supri-
ma el tiempo establecido por el Grupo Popular, porque yo creo
que no pretende el objetivo de mejora, sino simplemente el
objetivo de poner contra la pared en cuanto al tiempo los obje-
tivos educativos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior diputado.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Aragonés,
tiene la palabra la sefiora Blasco.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, presi-
dente.

Voy a ser muy breve puesto que el Partido Aragonés tam-
bién estd de acuerdo en esta iniciativa del Partido Popular, aun-
que también creemos que las enmiendas de los restantes gru-
pos complementan y amplian el interés de esta iniciativa.

Como muy bien dice la exposicién de motivos, no sola-
mente se habla de la educacion infantil, sino que también se
habla de que, precisamente, la educacion infantil se haya in-
cluido en el modelo educativo aragonés, que en su momento ya
estas Cortes debatid, que actualmente esta en el Departamento
de Educacion intentando incorporar las ciento dieciséis resolu-
ciones que al final se adoptaron. Y hay que decir también que,
dentro de esas resoluciones, todos los grupos —digo «todos
los grupos»— presentamos alguna en la cual se hablaba de la
educacion infantil.

Hay que decir también que nos parecen bien los diferentes
puntos pero que a lo mejor también —y espero que el Gobier-
no, si se aprueba esta iniciativa, lo tome también en considera-
cion porque lo debera hacer— debera tener en cuenta las dife-
rentes leyes, no solamente la Ley de comarcalizacion, sino la
Ley de las directrices de ordenacion territorial, puesto que la red
de escuelas infantiles debera también adecuarse a este mapa co-
marcalizador que quiere el Gobierno y que quiere esta camara.
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A mi me gustaria recordar que, antes de la LOGSE, se
puede decir que la educacion infantil no existia; bueno, si exis-
tian esas guarderias que eran mas de aparcar los nifios, aparcar
de una manera porque lo necesitaban las familias o porque la
madre o el padre trabajaban. Pero, sin embargo, es precisa-
mente la LOGSE, en su capitulo I de los articulos 7, 8,9, 10y
11, la que habla de la educacidn infantil. Y en estos diferentes
capitulos ya habla de los tramos que comprende la educacion
infantil (de 0-3 y de 3-6 afios). Hay que recordar también que
hay informes del Instituto Nacional de Calidad Educativa (del
INCE), al igual también que informes de guarderias de la red
privada —que aqui se habla de la publica, pero, bueno, tam-
bién existe una red privada de escuelas infantiles—, y el Go-
bierno también debera controlar que se ajusta a la calidad que
todos queremos en la educacion infantil.

Como digo, estas dos entidades ya hicieron en su dia un
estudio en el cual incluso hablaban de poder modificar este tra-
mo, estos dos tramos de la educacion infantil de que se habla
en la LOGSE, y hacer tramos mas cortos, aunque fuera un
tramo mas. Es decir, de 0-3, 3-6, dice la LOGSE, y, sin embar-
g0, estos especialistas hablan de 0-2, 2-4, 4-6. Por ello, quiero
decir que es un tema importante y que esta actualmente tam-
bién adecuandose a los nuevos informes psicoldgicos que rea-
lizan los técnicos a la hora de hablar de lo que favorece a la
educacion de los nifios, que es de lo que en realidad se trata, no
de lo que favorece solo a los padres, sino, sobre todo, de lo que
es el beneficio del niflo.

La LOGSE también nos indica qué metodologia deben lle-
var las escuelas infantiles, también nos indica que los profe-
sionales deben ser especialistas en las diferentes modalidades
de educacion infantil y, por supuesto, también habla de esa ne-
cesidad de coordinar todos los sistemas de gestion que hay en
la educacién infantil.

Muchos ayuntamientos —aqui, por ejemplo, el Ayunta-
miento de Zaragoza tiene también escuelas infantiles, unas
muy buenas escuelas infantiles—, también hay ayuntamientos
que tienen escuelas infantiles o guarderias, que todavia algu-
nos utilizan estos términos. Y nosotros pensamos también que
incluso esta red debe ampliarse. Hay que pensar que, en mu-
chas localidades, el papel de la mujer, sobre todo en ciertos ni-
cleos rurales, estd favoreciendo esas empresa que se sitilan en
los poligonos industriales, favorecen el trabajo de la madre.
Nosotros pensamos que hay que pensar en ampliar esta red pu-
blica de centros infantiles puesto que favorecen también el tra-
bajo de la mujer en estas localidades.

Nosotros estamos de acuerdo, vamos a votar a favor y espe-
ramos que se llegue a un acuerdo por parte de todos los partidos.

Nada mas y gracias.

El senior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Blasco.

Suspendemos durante cinco... (No es necesario, sefiora
Calvo?

Pues, entonces, tiene la palabra para fijar su posicion res-
pecto a las enmiendas.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, presidente.

Yo creo que puede no ser necesario suspender el Pleno.
Estariamos en disposicion, y vamos a hacerlo, de aceptar la en-
mienda nimero 1, presentada por Chunta Aragonesista, que
plantea sustituir el plazo del primer trimestre del aflo 2000 por
el de antes del 30 de junio del afio 2000.

No queremos ahogar al Departamento de Educacién con
los plazos y, l6gicamente, aceptamos la enmienda, pero, a pe-
sar de ello, a pesar de aceptarla, en todas y cada una de las ini-
ciativas que plantee el Grupo Parlamentario Popular, mientras
el actual Gobierno permanezca en la inactividad en la que se
encuentra en este momento, seguiremos planteando los plazos
que el ejecutivo anterior hubiese cumplido si hubiese conti-
nuado gobernando.

Vamos a aceptar también la enmienda numero 2, en la que
se introduce el término «publica», que ya aparecia en la expo-
sicion de motivos.

No aceptariamos la enmienda nimero 3 puesto que consi-
deramos que el plantear en estos momentos la urgencia de
constituir los consejos escolares esta incluido en el primer
apartado de la proposicion no de ley, en la que hablamos de re-
gular la organizacién y el funcionamiento de los centros. Si
regulamos la organizacion y el funcionamiento, l6gicamente,
estamos regulando también la necesidad de crear los consejos
escolares; ademas de que tampoco entendemos la urgencia que
plantea Chunta Aragonesista en constituir los consejos escola-
res ahora mismo y, a la vez, plantee el ampliar el plazo de tres
meses para regular el resto de las cuestiones.

Vamos a aceptar también la enmienda nimero 4 de Chunta
Aragonesista, la que introduce «los y las profesionalesy.

Y planteamos una transaccién en la que el grupo propo-
nente de la enmienda, el grupo enmendante, esta de acuerdo, y,
en lugar del texto contenido en la enmienda nimero 5 de
Chunta Aragonesista, planteariamos el siguiente texto, que es-
ta acorde con lo especificado en la LOGSE: «Garantizar la
existencia de un numero de plazas suficiente en centros soste-
nidos con fondos publicos para asegurar la escolarizacion efec-
tiva de los nifios y nifias cuyos padres, madres o tutores la soli-
citen». Esa es la transaccion que el grupo proponente y el gru-
po enmendante estan dispuestos a aceptar.

Y no aceptariamos la enmienda niimero 6 del Grupo Socia-
lista, que suprime el plazo de presentacion de esta regulacion
y que entendemos que es una de las cuestiones fundamentales
de nuestra iniciativa porque lo que pretendemos es que el pro-
ximo curso se inicie conforme a esta regulacion.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Vamos a proceder a la votacion. Y recuerdo a sus sefiorias
que ha sido aceptada la enmienda nimero 1, de Chunta Ara-
gonesista; la enmienda nimero 2 —cuyos textos tienen uste-
des—; no ha sido aceptada la enmienda numero 3; ha sido
aceptada la enmienda numero 4, de Chunta; a la enmienda nt-
mero 5, se ha aceptado una transaccional, que es la que se ha
leido, y, por tanto, se votara en esos términos, y no se ha acep-
tado la enmienda niimero 6, que procede del Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Con esas circunstancias es como sometemos a votacion la
proposicion no de ley.

¢ Votos a favor de la proposicion no de ley? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? Gracias, sefiorias. Es, entonces, en estos
términos, aprobada por unanimidad.

Turno de explicacion de voto. Sus sefiorias quieren hacer
uso de ¢é1?

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, hemos votado a favor de esta proposicion no de
ley porque ya era hora, porque yo creo que ya era hora de que
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se regulara el funcionamiento, la organizacion de los centros
de educacion infantil en Aragon.

Hemos votado a favor porque se nos han aceptado algunas
mejoras que yo creo que aportamos con las enmiendas, con las
cinco enmiendas que hemos presentado. Y, si bien una de ellas
no nos ha sido aceptada, que era ésta en la que he hecho refe-
rencia a la constitucion de los consejos escolares ya, a la maxi-
ma urgencia, en las once guarderias dependientes de la DGA,
precisamente haciendo gala de esa flexibilidad que yo pedia
por un lado al Partido Popular, por otro lado, al Partido Socia-
lista, no tenemos inconveniente en que esos consejos escolares
se constituyan con los demas de la red de educacion infantil a
comienzos del proximo curso.

Por lo demas, me alegro de la sensibilidad nueva del Par-
tido Popular con respecto a este tema, me alegro de la sensibi-
lidad del PSOE y del PAR, de que hayan finalmente también
aprobado la iniciativa, quiza, quiza porque a quien no puedo
agradecerle su sensibilidad, porque no estaba, precisamente,
estaba ausente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bernal.
Turno de explicacion de voto. Grupo Socialista.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.

Hemos votado a favor de esta enmienda, porque ya en
nuestra exposicion hemos dejado claro que estdbamos de
acuerdo con el fondo de la proposicion del Partido Popular. Y,
en aras de esa metodologia de consenso que estamos de algu-
na manera intentando que esta camara entienda, no vamos a
hacer cuestion del tema de la urgencia que el Partido Popular
plantea: la urgencia de hacer todo en muy poco tiempo.

Bien. Nosotros vamos a aceptar ese planteamiento pero lo
que quisiéramos es que el Grupo Popular entendiera que, para
que se llegue a acuerdos, para que se llegue a consensos en
educacion, hay que entender que no nos urge solamente el in-
tentar hacer cosas, sino hacerlas cuando se pueda y bien.

Sefiora Calvo, yo tengo dudas de que el Grupo Popular,
perdon, el gobierno del Grupo Popular hubiera seguido hacien-
do las cosas con el ritmo que ustedes estan planteando. Desde
Iuego, es un reto que ustedes nos plantean, pero tampoco tengo
ninguna dificultad: se llegard a tiempo y se hara bien.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Franco.
Por el Grupo Popular, la sefiora Calvo tiene la palabra.

La seifiora diputada CALVO PASCUAL [desde el escario]:
Gracias, presidente.

Yo tengo que agradecer el consenso que ha habido ante esta
iniciativa. No es una novedad que el Grupo Parlamentario
Popular plantee estas cuestiones, ya he adelantado que vamos
a seguir presentando todas aquellas iniciativas que hubiésemos
llevado adelante —no en solitario, sino con su actual socio de
Gobierno— si hubiésemos seguido en el ejecutivo.

Yo me alegro de la rectificacion del Grupo Parlamentario
Socialista, que, a pesar de que ha reconocido el tener proble-
mas por parte del ejecutivo para llevar esta iniciativa adelante,
cuando ha comenzado a sumar los diputados de la camara, no
le salian las cuentas y, ante su incapacidad para poder perder
una votacion, logicamente, ha rectificado muy a tiempo, de lo
cual me alegro.

No me alegro tanto de la no presencia de la consejera. Oja-
la, me alegraria que también hubiese rectificado y, en lugar de
estar aqui, que es una de sus obligaciones —no s¢ si desea o no
desea estar aqui—, hubiese rectificado y estuviese en estos
momentos en Madrid, en la clausura del Congreso Nacional de
Formacion Profesional, donde ya manifestd que no deseaba
estar. Ojala haya rectificado y por eso no esté aqui hoy en un
asunto de su competencia y que le debe interesar; en cambio,
el anterior consejero si que esta hoy aqui. /[Rumores.]

De todos modos, lo que si que se ha puesto de manifiesto
esta maflana es que, cuando se plantean iniciativas... Hemos
visto dos iniciativas en materia educativa, una no ha contado
con el apoyo de nuestro grupo, ésta si ha contado con el con-
senso de la camara. Y yo entiendo que se trata la cuestion de
que es una iniciativa en pro de la calidad del sistema educati-
vo, como decia la portavoz del PAR en aquella iniciativa, y, 16-
gicamente, aquellas iniciativas que van en positivo y que son
constructivas reciben el apoyo, no aquellas que unicamente
pretenden desgastar y utilizar el Departamento de Educacion y
utilizar la educacion aragonesa para hacer oposicion al Go-
bierno central en Madrid.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Llegado este punto, suspendemos la sesion, que se reanu-
dara a las cinco en punto de la tarde. /4 las catorce horas y
treinta y cinco minutos.]

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion [a las dieci-
siete horas y diez minutos] con el debate y votacion de la pro-
posicion no de ley numero 63, sobre la adjudicacion de las
obras de la carretera Anso-Hecho, que ha sido presentada por
el Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la proposicion, tiene la
palabra el diputado sefior Bruned.

Proposicion no de ley num. 63/99-V, sobre
adjudicacion de las obras de la carretera
Ansé6-Hecho.

El serior diputado BRUNED LASO: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiores diputados, sefioras diputadas.

Intervengo en nombre y representacion del Grupo Parla-
mentario Popular para defender esta proposicion no de ley, que
fue presentada el pasado 24 de noviembre pero que ya fue
anunciada el pasado 5 de noviembre, cuando este mismo dipu-
tado repreguntaba al consejero de Obras Publicas del Gobierno
de Aragon. Este diputado le decia al consejero que iba a instar
a que se adjudicase ya el tramo Anso-tinel pero que, no obs-
tante, esperaba su respuesta sobre los motivos por los que el
nuevo Gobierno PSOE-PAR no queria adjudicar esa obra, que
ya fue licitada por el anterior Gobierno y a la que se habian
presentado tres empresas.

He de confesar que en aquella ocasion (el dia 5 de noviem-
bre) escuché y atendi —yo diria que con estupor— las razones
que argumentaba el consejero, razones que yo creo que no con-
vencieron a nadie porque, para que convenzan, el primero que
se lo tiene que creer es el que lo expone.

Les recuerdo, sefiorias, para los que no han tenido la opor-
tunidad de repasar los antecedentes del tema que nos ocupa,
que, de las tres poderosas razones que esgrimio el consejero,
ninguna es de argumento suficiente para este diputado. Esas
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razones que decia el consejero, y que estardn en el Diario de
Sesiones, eran: la primera, que a esta licitacion, a este contrato
de obras, solamente —y digo «solamente» entre comillas— se
habian presentado tres empresas; otra poderosa razon es la fal-
ta de financiacion de estas obras, y una tercera era, segun decia
el consejero, que, técnicamente, no esta justificado y que era
un proyecto no conocido por los ayuntamientos.

Sefiorias, el Grupo Popular se alegra de que, a raiz de esa
pregunta parlamentaria, se adjudiquen varios contratos de obra
que ya sufrian un cierto retraso. A la vez, este grupo parla-
mentario, este diputado, hubiera aceptado que no se adjudica-
se uno de esos contratos, y, en este caso, la carretera A-176,
que une Hecho y Ansd, si el Gobierno PSOE-PAR lo hubiera
justificado. Pero lo que no podemos admitir de ninguna mane-
ra es que el consejero se escude en unas excusas sin fundamen-
to, en unas razones burdas que se desvanecen ellas mismas.

Sefiorias, yo entiendo que no es serio afirmar que no se va
a adjudicar ese tramo porque solamente se han presentado tres
empresas. Nuestro grupo parlamentario hubiera aceptado que
el motivo que se esgrimiese fuera que no se habia presentado
ninguna empresa con garantias suficientes para realizar la obra
de que se trata. Si ninguna de esas tres empresas hubiera teni-
do la capacidad econdémica o técnica suficiente, hubiéramos
aceptado que no se adjudicase ese contrato. Pero €ste no es el
caso porque las tres empresas —digo tres porque es lo que dijo
el consejero— han acreditado que tienen la capacidad técnica
y econdmica suficiente, porque, de hecho, se les han adjudica-
do otras obras que ya fueron licitadas por el Gobierno de Ara-
g6n anterior.

Por lo tanto, yo entiendo, sefior consejero, que el tinico pro-
blema que plantea el que se hayan presentado tres empresas es
que hay que decidir cual de esas tres es la que va a ejecutar la
obra, cual de las tres globalmente presenta las mejores condi-
ciones para realizar esa obra. Es el unico problema que a este
grupo parlamentario le plantea la existencia de tres empresas
que se hayan presentado a esta licitacion.

La segunda razén que me dijo el consejero en aquella oca-
sion y que un poco motiva esta presentacion de la proposicion
no de ley era la falta de financiacion. Se argumentaba que se
ha dejado todo agotado, textualmente, y no se puede cubrir con
cargo al noventa y nueve (se entiende al presupuesto del aflo
noventa y nueve). Esta razon tampoco es convincente ni para
mi ni —pienso— para nadie, porque me seria facil, a lo mejor,
argumentar también las ingentes cantidades de dinero publico
que dejo pendientes de pagar el ultimo Gobierno socialista,
incluso sin consignacion presupuestaria, pero yo creo que no
hace falta ni siquiera eso.

Mire, la prensa oscense, la prensa de Huesca del 30 de no-
viembre nos da muy clara para todos, para que lo pueda enten-
der todo el mundo, la explicacion, la clave de la falta de fun-
damento de ese argumento. La prensa de ese dia encabeza, dice
«por casi dos mil millones»: «El Gobierno de Aragén firma
hoy cuatro contratos del eje del Cinca...», y dice en el texto:
«El consejero de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes del
Gobierno de Aragon, Javier Velasco, firmara hoy los contratos
para la ejecucion de las obras de acondicionamiento de cuatro
tramos de carretera del eje del Cinca por un importe de mil
novecientos tres millones de pesetas. Con este acto, todos los
tramos estan en ejecucion o adjudicados. Los que hoy se fir-
man son: Zaidin II-Albalate, con un montante de seiscientos
noventa y nueve millones; Albalate-Monzoén, con una inver-
sion de seiscientos cincuenta y tres; Zaidin-Vencillon, por tres-

cientos cuatro millones; Vencillon-Altorricon, por doscientos
cuarenta y cuatro millones de pesetasy.

Yo no sé, seflorias, si habran atendido pero lo que queda
muy claro es que es imposible que el dia 5 de noviembre se nos
diga que se ha agotado el presupuesto y que, con fecha 30 de
noviembre, veinticinco dias después, en la ejecucion del mis-
mo presupuesto se adjudiquen obras por importe de casi dos
mil millones de pesetas.

El tercer argumento que en aquella ocasion dio el conseje-
ro era que no estaba técnicamente justificado y que el proyec-
to no era conocido por los ayuntamientos. Unicamente les diré
que el estudio informativo de esa via de acceso se sometio a
informacion publica, como bien saben, y estuvo expuesto el
periodo correspondiente en el ayuntamiento de Ansoé sin que se
presentasen alegaciones al tramo Anso-tunel.

Estas son todas las razones que me dio el consejero en
aquella sesion plenaria para no adjudicar las obras de la carre-
tera A-176, el tramo llamado «Anso-tinel». Comprenderan sus
sefiorias que, para este diputado, para mi grupo y para las gen-
tes de los valles de Hecho y Anso, esto ha producido un gran
descontento y se ha visto reflejado en esta iniciativa parlamen-
taria, en esta proposicion no de ley que estamos planteando en
estos momentos.

Con todos estos antecedentes, yo creo que poco mas habria
que afiadir mas que leer la proposicion no de ley. Pero no voy
a resistirme a explicarla para, asi, intentar recabar el apoyo de
sus sefiorias, de los diferentes grupos parlamentarios.

Pedimos que el Gobierno de Aragén adjudique ya las obras
del primer tramo de la carretera que comprende desde Ansé has-
ta el tunel y pedimos que se adjudique ya porque es una nece-
sidad y una demanda muy antigua que por fin fue asumida por
el Gobierno de Aragon sin importar el color politico del mismo
y que se iniciaran los tramites necesarios para realizarla.

Sefiorias, se realizo el estudio informativo, pasoé el periodo
correspondiente de exposicion publica sin que se presentaran
alegaciones al tramo que nos ocupa. También se publicd la lici-
tacion de esas obras y a ella se presentaron tres empresas que
son econdmica y técnicamente capaces de realizar esas obras.
Ademas, seforias, se aprobo ya la financiacion de ese tramo
Anso-tinel. E1 Consejo de Gobierno aprobd la financiacién
como gasto plurianual, igual que la obra, que se iba a realizar
en dieciocho meses.

Seflorias, miembros del Gobierno de Aragén, el tramo
Ansoé-tnel tiene un proyecto que estuvo en exposicion publica
y que no recibio alegacion alguna. Es un tramo cuyas obras tie-
nen fijada una financiacioén y con varias empresas interesadas
en hacerla. Por todo ello, pedimos al Gobierno de Aragon que
se adjudique ya, que no hay razones ni técnicas ni economicas
para no hacerlo. En todo caso, a 1o mejor podria haber razones
politicas, pero digo «politicas» entre comillas, una politica mal
entendida, una politica que entendemos que seria una politica
partidista que no miraria por los intereses de los municipios,
sino por el color politico de los mismos. El Gobierno de Ara-
g6n debe ser responsable y cumplir con unas gentes, cumplir
con un proyecto que ha pasado todos los tramites necesarios, y
con una financiacion aprobada.

También decimos y pedimos en nuestra proposicion no de
ley que se inste al Gobierno de Aragoén para que apruebe el es-
tudio correspondiente al tramo que comprende desde el ante-
rior hasta el municipio de Hecho y su posterior adjudicacion
antes del 30 de junio del 2001. Estda muy claro, sefiorias, no
puede ser de otra manera, que la realizacion de un primer tra-
mo so6lo tenia sentido en el conjunto de toda la carretera que
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une los valles de Hecho y Ans6. No tendria sentido la realiza-
cioén de una primera fase sin la perspectiva de acabar ese eje
con la realizacion de la segunda y ultima fase de la obra.

Y, para ello, habra que hacer los tramites que realizo el
Gobierno de Aragdn para la primera fase: sera necesario apro-
bar el proyecto, fijar su financiacion y, después, seguir el pro-
cedimiento administrativo para su adjudicacion. Ese proceso
lleva un tiempo pero de ninguna manera cuesta mas de dieci-
nueve meses, que es lo que nosotros proponemos: que la adju-
dicacion de ese segundo tramo se realice antes del 30 de junio
del afio 2001. Con este planteamiento, entiendo que el Grupo
Parlamentario Popular es responsable, es prudente, creo que
esa fecha es lo suficientemente amplia como para que el Go-
bierno de Aragdn trabaje en ese proyecto con comodidad. Tra-
bajara con comodidad si de verdad tiene voluntad politica de
hacer esa obra. Si esa voluntad politica no falla, el plazo que
damos en esta proposicion no de ley es un plazo cdbmodo, es un
plazo mas que suficiente. No obstante, creo que esa voluntad
politica facilmente la vamos a constatar con las intervenciones
de los diferentes grupos politicos, fundamentalmente de los
que apoyan al Gobierno.

Unicamente, y para finalizar, como no puede ser de otra
manera, el Grupo Parlamentario Popular pide el respaldo de
sus sefiorias a esta proposicion no de ley porque el Gobierno
de Aragoén debe responder a las necesidades de las gentes de
los valles de Hecho y Anso, porque el anterior Gobierno de
Arag6n dio los pasos necesarios para aprobar el proyecto de
esa primera fase y su financiacién, y porque el Gobierno de
Arago6n debe realizar una gestion discrecional pero no arbitra-
ria, porque se debe atender a las necesidades de nuestros muni-
cipios y comarcas sin mirar el color politico de los mismos.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

A esta proposicion se han presentado enmiendas por parte
del Grupo Parlamentario Socialista y, para su defensa, tiene la
palabra el sefior Becana.

El senior diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefior
presidente.

Pues no tenemos esa sensacion, no tenemos la sensacion de
que el Grupo Popular venga aqui con una propuesta ni respon-
sable ni prudente, tenemos la sensacion de que el Grupo Popu-
lar viene aqui con una versién nueva del timo de la estampita.
[Rumores.]

Me voy a explicar, sefiorias, me voy a explicar preguntan-
do, primero, al ponente, a la vista de esta firme voluntad poli-
tica que nos acaba de manifestar en la tribuna y que la ha mani-
festado a través de otras iniciativas parlamentarias y la ha ma-
nifestado algtin alto dirigente del Partido Popular en la provin-
cia de Huesca participando en manifestaciones a los cien dias
de la toma de posesion del nuevo Gobierno. Respondame a
esta pregunta: jcual ha sido la gran dificultad que ha tenido el
Gobierno presidido por Santiago Lanzuela para ejecutar la
obra completa durante estos cuatro afios que han estado uste-
des gobernando en la comunidad auténoma? ;Cuél ha sido la
gran dificultad? [EI sefior diputado Gimeno Fuster, desde su
escarnio, se manifiesta en los siguientes términos: « Respondere-
mos despuésy.] Si esta obra es tan importante para ustedes,...

El sefior PRESIDENTE: Silencio, sefiorias, por favor.

El serior diputado BECANA SANAHUJA: ... jcual ha sido la
gran dificultad que han tenido, cuando han ejecutado mas de tres
mil quinientos millones de pesetas en obra nueva de carretera?

Segunda pregunta: ;hasta donde llega su voluntad politica?
(Hasta donde llega la voluntad politica del grupo proponente?
(Cuanto dinero tenemos en el presupuesto de 1999, que es el
que ha aprobado el Partido Popular —porque tenemos la sen-
sacion de que el presupuesto del 2000 no lleva demasiada in-
tencion de aprobarlo—, cuanto dinero ha puesto a disposicion
de los ciudadanos de Ansé y de Hecho el Partido Popular para
que esta carretera sea una realidad? Treinta y cinco millones de
pesetas de voluntad politica, treinta y cinco millones de pese-
tas de voluntad politica.

Estamos en el Partido Socialista tan convencidos como el
Partido Popular de que esta obra hay que sacarla adelante, lo
que nos diferencia son maneras diferentes de acometer la obra
y de acometer el problema. Vamos a hablar claro. ;Qué prome-
tieron ustedes en Ansd? ;Treinta y cinco millones de pesetas
de obra en carreteras o una obra que de verdad vale dos mil mi-
llones de pesetas? ;Qué prometieron ustedes alli? /El serior
diputado Bruned Laso, desde su escaiio, se manifiesta en los
siguientes términos: «Dos mily.] Qué prometieron? ;Poner
treinta y cinco millones de pesetas o hacer la obra Anso-He-
cho, que vale dos mil millones de pesetas? Prometieron lo que
ustedes quisieron. Y ésa es la version cuando yo digo que ése
es el timo de la estampita que nos traen aqui ustedes esta tarde:
prometieron lo que ustedes quisieron y dejaron consignados
treinta y cinco millones de pesetas.

Bueno, pues faltan mil novecientos sesenta y cinco millo-
nes para conectar Ans6 con Hecho. Y hay que meter estos mil
novecientos sesenta y cinco millones de pesetas, que no estan
en el presupuesto, que estan en el cajon de promesas de Santia-
go Lanzuela, en el mismo cajon, en el mismo banco de prome-
sas y, por lo tanto, con la misma garantia, con el mismo nivel
de garantia de promesas que se metieron en materia de comu-
nicaciones, en materia de carreteras, en materia de ferrocarri-
les, en materia del aeropuerto, en materia de obras hidraulicas,
pesetas de Santiago Lanzuela absolutamente devaluadas que
fueron quizas uno de los motivos por los que ustedes no cre-
cieron mas de lo que crecieron en nimero de diputados [rumo-
res], porque los aragoneses no se fiaron de las garantias que les
ofrecian las promesas multimillonarias de su presidente. [E/
senior diputado Gimeno Fuster, desde su escaiio, se manifiesta
en los siguientes términos: «vint-i-vuity.] [Rumores.] Uno
mas, uno mas, sefior Gimeno, uno mas.

Vamos a hablar en términos —y nos van a entender to-
dos— de economia doméstica, seguro que nos entenderemos
mejor. Usted quiere hacerse una vivienda y la quiere hacer por
encima de todas las cosas, y nos dice que ése es su proyecto
prioritario. La vivienda vale cien millones de pesetas. Usted
organiza todos sus gastos, hace las cuentas y decide que la can-
tidad que va a poner para hacer esa vivienda es de un millon
setecientas cincuenta mil pesetas. De los cien, usted inicia la
casa con un millén setecientas cincuenta mil pesetas. Si eso es
asi, cualquier persona sensata le dird dos cosas: primera, que
no se cree de verdad que usted quiera hacerse esa casa; segun-
da, le recomendard, si es amigo, que no empiece usted las
obras hasta que no tenga garantias de que podra, por lo menos,
cubrir aguas y acabar la casa en un plazo razonable.

Estaes la posicion, sefiorias, del Partido Socialista, ésta es
la posicion del sentido comun. Para empezar una obra que
afecta a los ciudadanos de un territorio importante en esta co-
munidad auténoma, hay que tener para empezar la obra la ga-
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rantia de que esa obra se va a poder acabar. Y en ese sentido
van nuestras enmiendas: en la direccion del sentido comun.

Primero, ustedes hicieron una birria de proyecto, es decir,
de un proyecto que valia cuatrocientos millones de pesetas,
dijeron: no tengo cuatrocientos millones de pesetas, hagame
usted un proyecto por doscientos ochenta y ocho. Hicieron un
proyecto al que le faltaba la conexion con el pueblo, al que le
faltaban escolleras, al que le faltaba seguridad en los tineles.
Hay un informe técnico en esa direccion. Es decir, hicieron una
birria de proyecto que hay que modificar e incrementar para
ejecutarlo por lo menos en cien millones de pesetas mas.

Segundo, no sabemos cuanto vale la parte dificil del pro-
yecto, no sabemos cuanto vale llegar desde el tinel hasta He-
cho. Los técnicos que estan trabajando en el estudio nos ade-
lantan cantidades que oscilan entre los mil quinientos millones
y los mil setecientos millones de pesetas. No sabemos cuanto
nos va a costar la obra al completo. ;De cuanto dinero estamos
hablando?

Tercero, (lo podemos sacar con los presupuestos de la
direccion general de Carreteras o tenemos que recurrir a otros
instrumentos financieros, a los programas de otros departa-
mentos, incluso a la colaboracion de otras instituciones? Es
posible hacerlo. Hay un plan de restituciéon de afecciones de
Yesa, hay un instrumento de planificacion de espacio natural
que nos puede permitir accesos a fondos para hacer esa obra de
desarrollo socioeconémico, hay un proyecto olimpico del que
podemos también dedicar una parte... Es decir, hay instrumen-
tos que nos pueden facilitar acceder a la financiacioén de esos
dos mil millones de pesetas. Y eso es lo que les decimos: pri-
mero, hagamos los proyectos para que no se caigan las carre-
teras; segundo, sepamos de qué cantidad estamos hablando, y
tercero, cuando tengamos un plan financiero para garantizar a
los ciudadanos que aquello que empezamos somos capaces de
acabarlo, empecemos a adjudicar las obras.

Esas son las enmiendas del Grupo Socialista, ésas son las
enmiendas que nosotros llamamos del sentido comun. Y es fal-
so, rotundamente falso, que en este tema exista trasfondo poli-
tico. El ponente que me ha precedido ha hablado de proyectos
que se adjudicaron que estaban licitados al mismo tiempo que
el proyecto del que estamos hablando esta tarde. Proyectos del
eje del Cinca. El eje del Cinca, ;de qué partido es el alcalde de
Osso de Cinca?, ;el de Albalate de Cinca?, el de Alfantega?,
(el de El Pueyo de Santa Cruz?, ;el de Monzén? ;De qué par-
tido son? No son alcaldes del Partido Socialista, ;eh? El puen-
te que se licito y se adjudicd sobre Monzon... {En Monzon hay
un alcalde del Partido Socialista? No hay razones, no hay tras-
fondo politico.

Y, a diferencia de lo que hizo don Santiago Lanzuela en
1995, este Gobierno ha asumido la mayor parte de sus pluria-
nuales, ha asumido todos los que tenian sentido comun y teni-
an un minimo de viabilidad. Pero las locuras no nos pidan que
las asumamos, presupuestos que tienen trampa y timos como
el que nos presentan esta tarde, no. Hay que arreglar ese pro-
yecto, si no, se hundira la carretera, hay que arreglar ese pro-
yecto y hay que adjudicar la obra cuando tengamos la garantia
de poder acabarla.

Esa es la postura, sefior presidente, de las enmiendas que
ha presentado el Partido Socialista. Nos gustaria que vinieran
ustedes, sefiores del Partido Popular, al sentido comtin y pudié-
ramos sacar adelante esta proposicion no de ley esta tarde para
el beneficio no de un partido politico, sino de los ciudadanos
que viven en esos valles.

Muchas gracias. [Aplausos, rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefiorias, rogaria silencio para que dejen ustedes seguir el
debate, por otra parte, muy interesante, entre otras cosas, al
publico que hoy nos acompafia, al que quiero yo saludar desde
aqui, encabezado por la alcaldesa del municipio de Anso.

Por favor, déjennos oir lo interesante de sus debates y, por
tanto, guarden un poquito de silencio.

Toca el turno ahora a los grupos no enmendantes y tiene la
palabra el Grupo Chunta Aragonesista, el sefior Bizén Fuster.

El senor diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, buenas tardes.

Asistimos ahora a un debate de cierto corte demagogico
entre un partido y otro; uno ha estado gobernando, ha hecho lo
que ha hecho, todos lo sabemos, otro acaba de entrar a gober-
nar y hace o hara lo que el tiempo dird y que, evidentemente,
todos ignoramos. Pero, desde luego, no creo que los vecinos de
Anso ni los afectados ni los de la comarca lo que quieran sea
vernos a nosotros o a ustedes reprocharse unos a otros lo que
ha dejado de hacer o hecho, sino intentar encontrar soluciones.

Y ya, desde este punto, les adelanto que, si se producen
acercamientos entre las posiciones del Partido Socialista y del
Partido Popular, nosotros estamos en condiciones de poder
apoyar y poder votarlo. Y, evidentemente, si en lo que se tradu-
ce es en una mera escenificacion de una disputa politica entre
dos partidos, sepan que gozaran de nuestra abstencion y, en
consecuencia, previsiblemente, no prosperara la iniciativa.

Decimos esto porque todos somos conscientes de las caren-
cias en infraestructuras, y en materia de carreteras especialmen-
te, y no creo que ustedes, ni unos ni otros, estén especialmente
legitimados para reprocharse de unos a otros lo que unos han
hecho o lo que otros han dejado de hacer. Tenemos un Plan ge-
neral de carreteras que, como todos ustedes bien saben, nos obli-
ga a invertir diez mil millones en infraestructuras, en carreteras,
todos los afios, y llevamos una media en los seis ultimos afios de
tres mil millones. Y todos ustedes, en unos afios o en otros, han
estado gobernando y, por tanto, todos tienen responsabilidad en
aquello a lo que no hemos llegado y no se ha podido invertir.

Evidentemente, dejando de invertir todos los afios més de
siete mil millones, es dificil que podamos tener un nivel de ca-
rreteras, de comunicaciones y de infraestructuras suficiente-
mente digno como para evitar que lleguen iniciativas de esta
naturaleza o para evitar que siga habiendo movilizaciones,
manifestaciones o reiteraciones de demandas largamente de-
seadas.

Por eso decimos que, efectivamente, algo se ha hecho mal
en este asunto, algo hicieron mal otros que pudieron hacer las
obras y no las hicieron y algo esta haciendo mal este Gobierno
cuando nos encontramos en la situacion en que nos encontra-
mos, cuando doscientos o trescientos vecinos de un pueblo tie-
nen que bajarse unos cuantos kildmetros abajo a cortar una
carretera. Algo no estamos haciendo bien. Es importante que
el Gobierno de Aragon reconozca que, en esto, algo se esta ha-
ciendo mal. Usted, sefior Velasco, aqui presente, dijo que no
acometeria ninguna actuacion ni ninguna decision respecto a
ninguna carretera u obra de infraestructura que afectara a algu-
na comarca o municipio sin contar y sin antes dialogar con los
municipios afectados. No sé si en este caso ha habido ese dia-
logo pero parece ser que buena parte de la polémica o buena
parte de la utilizacion, por otra parte —que es verdad que pue-
de hacerse partidista, seguramente—, buena parte —digo— de
esa culpa puede estar en esa falta de didlogo o en esa falta de
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explicacion de las razones por las cuales se toma una decision
o no se toma. Evidentemente, no es gratuito decir que, por una
obra que esta licitada y a la que concursan varias empresas, sin
mas explicacion se decide que no se adjudica. Eso hay que
explicarlo muy bien, y hay que explicarlo muy bien en cual-
quier caso pero especialmente en éste, cuando resulta que se
dan las circunstancias de que puedan vincularse con intereses
partidistas o intereses politicos.

A nadie se nos escapa que la alcaldesa de Ansé —creo re-
conocerla en la primera fila de la tribuna— era, evidentemen-
te, alcaldesa por un partido antes (del PAR) y ahora lo es por
el Partido Popular. A nadie se nos escapa que es facil hacer
vinculaciones de tipo politico o buscar razonamientos politicos
para entender las decisiones. A nadie se nos escapa tampoco
que en la cabeza de la manifestacion esta el sefior Rodolfo
Ainsa, que también ha tenido grandes oportunidades de hacer
otras cosas que no ha hecho. Quiero decir que, por esa razén y
por muchas mas, habra que explicar especialmente bien por
qué se toma esta decision. Y creo que no se ha hecho, no se ha
explicado suficientemente bien y el Gobierno de Aragon tiene
que explicar las razones de verdad, de fondo, que llevan a to-
mar esta decision.

Y, jojo!, es posible que el Gobierno de Aragon tenga razo-
nes de peso para decidir hacer lo que, en principio, parece que
quiere hacer, pero eso, en esta casa y en el Gobierno de Aragon
y en estas circunstancias, no basta. Como la mujer del César,
no basta con ser buena, hay que parecerlo también. Hay que
hacer las cosas bien y, ademas, demostrar que se hacen bien y
no dar pie a cébalas, a interpretaciones politicas o a que otros
grupos puedan hacer demagogia politica o utilizacion partidis-
ta de esta historia.

Por eso, a nosotros, que tenemos una especial sensibilidad,
como el sefior consejero sabe, en materia de comunicaciones
por carretera y que le hemos pedido como una de las condi-
ciones para poder apoyar los presupuestos que se incremente
una partida sustancial en el presupuesto destinado a actuacio-
nes en la red viaria aragonesa, nos preocupa especialmente. Yo
creo que, en esta sala, nadie en su sano juicio puede defender
que la comunicacion entre Ansé y Hecho hoy se puede aceptar
en los niveles en los que esta; evidentemente, alli hay que
actuar, hay que trabajar.

Yo no sé si, verdaderamente, sera imprescindible tener que
invertir dos mil millones para acondicionar siete u ocho kil6-
metros. Posiblemente, los estudios técnicos nos den otras alter-
nativas suficientes o que nos den alguna solucion intermedia
para que puedan ejecutarse las obras y que no nos trasladen al
utopico pero infinito imposible de que no se puede hacer nunca
porque nunca va a haber ese dinero.

No sé cudl va a ser finalmente la solucion, lo que hago es,
desde la responsabilidad de un grupo parlamentario que lo que
quiere es que se hagan las cosas bien, emplazarles a ustedes a
que la tengan también como grupos politicos y a que intenten
consensuar o negociar el apoyo de alguna de las enmiendas que
hay. Si vemos esa voluntad politica de busqueda de soluciones
para los habitantes y los ciudadanos que estan necesitando esas
comunicaciones, si vemos que existe esa voluntad, cuenten con
nuestra voluntad favorable de apoyar la iniciativa. Si lo que
vemos es que aqui nos limitamos a hacer una mera escenifica-
cioén de la guerrilla politica, pues cuenten, desde luego, con
nuestra reprobacion y no contaran con nuestro apoyo.

Muchas gracias y esperemos que sean capaces de hacerlo.

El sefior PRESIDENTE': Gracias, sefior Fuster.
Por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés, tiene la
palabra el sefior Uson.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Seifior presidente.
Sefiorias.

En primer lugar, quiero agradecer la presencia de los veci-
nos, alcalde, concejalas del ayuntamiento de Anso, porque nos
va a permitir conocer a todos por qué y como pasan las cosas y
por qué se hacen las cosas de una manera u otra. También quie-
ro agradecer con toda sinceridad al Partido Popular la presenta-
cion de esta proposicion no de ley porque, como les decia cuan-
do me dirigia afectuosamente a los vecinos de Anso, nos va a
permitir conocer y someter a opinion de todos los grupos par-
lamentarios la posicion respecto a esta proposicion no de ley.

Seflorias, yo creo que es publico y notorio que, cuando se
presenta un proyecto presupuestario, hay que llegar a unos
acuerdos, tiene que haber propuestas de los grupos que lo con-
forman, y eso es lo que ocurrid en el afio 1998, un famoso 22
de septiembre, cuando los grupos que conformaban el Gobier-
no de aquel momento (el Partido Popular y el Partido Arago-
nés) llegan a un acuerdo presupuestario. En aquel acuerdo pre-
supuestario, cada grupo proponia las necesidades, desde su cri-
terio politico y desde las necesidades de ir realizando proyec-
tos para el desarrollo del conjunto de esta comunidad aragone-
sa, cada uno de los grupos iba aportando las necesidades, co-
mo decia anteriormente.

Bien. Esto es lo que hizo el Partido Aragonés. Aquel acuer-
do presupuestario, a propuesta del Partido Aragonés, incorpo-
r6 la cantidad de trescientos millones de pesetas para que la
carretera que ahora estamos debatiendo se pudiese poner en
funcionamiento. Lo hizo por voluntad expresa del Partido Ara-
gonés, y bastante trabajo que nos costd, bastante trabajo que
nos costo, bastante trabajo que nos costd incorporar esos tres-
cientos millones de pesetas para que se hiciese esta carretera.
Repito: el 22 de septiembre de 1998. Fijense lo que ha pasado
desde entonces, en qué fecha nos encontramos y en qué situa-
cion esta la carretera de Anso.

Ustedes —y lo digo porque nos enteramos a través del
Boletin Oficial— publican el anuncio de la carretera de Anso
el dia 9 de junio del noventa y nueve, el 9 de junio del noven-
ta y nueve. ;Qué es lo que habia ocurrido desde septiembre del
noventa y ocho hasta el 9 de junio del noventa y nueve? Nueve
meses habian pasado sin que ustedes moviesen un dedo para
que se pudiese poner en funcionamiento la carretera de Anso.
Ni un dedo: ésta es la realidad. A raiz de aquella situacion, se
genera lo que se genera. Yo no he incorporado aqui ningun
matiz politico hasta ahora, han sido ustedes los que han posi-
bilitado, seguramente para que entrasemos al trapo, y entramos
con toda la naturalidad. Aqui hay que decir las cosas como son
y hay que decir el porqué y como de las cosas. No nos pode-
mos quedar tirando la piedra y escondiendo la mano. Cada uno
tiene que aguantar su responsabilidad, jclaro que si!, y el Par-
tido Aragonés la aguantara porque cumplié fielmente con lo
estipulado, con lo que a los sefiores de Anso se les habia dicho.
Asi de claro, asi de claro, asi de claro ocurrio.

Pero, claro, los que han posibilitado otra situacion —y lo
hemos visto en los tltimos dias en las cabeceras de las mani-
festaciones—, los que han posibilitado lo que alli ha ocurrido
son los que encabezaban en los ultimos dias las manifestacio-
nes en favor de la carretera de Hecho-Ansoé.

Por lo tanto, ustedes no nos pueden convencer a nosotros
de la necesidad de hacer la carretera de Anso, no nos pueden
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convencer, no nos pueden convencer porque fuimos nosotros
los que la impulsamos, porque estamos a favor de que se haga
esta carretera, pero de que se haga una carretera con una pers-
pectiva del siglo XXI. No puede ser que hagamos un trocito de
carretera y el resto Dios dird, no, hay que hacer las cosas con
realismo y con rigor, hay que hacer las cosas bien. Esta comu-
nidad aragonesa necesita que la responsabilidad se asuma en
su integridad, y que se hagan las cosas con rigor, y que los se-
fores de Anso, los que necesitan esa carretera porque quieren
seguir viviendo alli, porque el medio rural necesita un desarro-
llo, claro que si... Por eso, es necesario que apostemos todos
por la carretera de Ansd. Pero, repito, por una carretera del
siglo XXI, no es posible decirles un trocito y Dios dira, no, hay
que hacer un proyecto que recoja el conjunto de esta carretera
y para eso incorporamos aquella partida que tanto nos costo,
que —repito— fue en septiembre del noventa y ocho. Fijense
ustedes lo que ha pasado desde entonces hasta ahora: no se ha
hecho absolutamente nada. Y ésta es la realidad.

Por lo tanto, nosotros estamos por la labor de que se hagan
las cosas con rigor, de que se haga un proyecto en conjunto y
de que se haga la carretera. Si hay que buscar los recursos en
otros lugares, en otras instituciones, ahi estaremos, jfaltaria
mas! Faltaria mas que el Partido Aragonés, que fue el impul-
sor... y no se les olvide, se lo pusimos en bandeja para que el
Gobierno se pudiese lucir en aquella actuacion, pero no lo
hicieron. Lo hicieron cuando ya se habia conformado el trasla-
do de un sitio a otro. ; Verdad que si? ;Verdad que fue asi? Di-
ganlo ustedes con realismo, diganlo ustedes con claridad y que
todo el mundo se entere. Aqui no hay que tapar nada, es publi-
co y notorio lo que ha ocurrido.

Y, por lo tanto, nosotros estamos dispuestos a que esta
carretera... no les quede la menor duda, esta carretera hay que
hacerla, pero hay que hacerla con una perspectiva, como decia
anteriormente, de rigor. Hay que hacer una carretera del siglo
XXI, no puede ser hacer un trocito y, como decia anteriormen-
te, después otros vendran que ya lo arreglaran. No, sefior, hay
que buscar una financiacion adecuada, hay que hacer un pro-
yecto adecuado y en esa via nos encontraran.

Nada mas, muchas gracias. /[Rumores desde la tribuna del
publico.]

El sefior PRESIDENTE': Gracias, sefior Uson.

Silencio, por favor.

Recuerdo a la tribuna de invitados que no se puede hacer
ningun tipo de manifestacion.

En este momento el grupo proponente tiene su turno para
decirnos lo que opina respecto de las enmiendas presentadas.

El sefior diputado BRUNED LASO [desde el escaiio]: Se-
flor presidente, este grupo proponente solicita la suspension
del Pleno.

El sefior PRESIDENTE: Suspendemos durante cinco
minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.
Sefior portavoz del Grupo Popular, tiene la palabra.

El sefior diputado BRUNED LASO [desde el escario]: Gra-
cias, sefior presidente.

En principio, el ponente no puede aceptar las tres enmien-
das del Partido Socialista y nosotros si que aceptariamos la en-
mienda que figura como numero uno.

Y la proposicion no de ley quedaria con dos puntos. El pri-
mer punto, que figura tal cual: «Las Cortes de Aragon instan
al Gobierno de Aragon a que adjudique de forma inmediata las
obras del tramo denominado “Anso-tinel”, que fue licitado y
publicado en el BOA del 21 de junio del noventa y nueve». Y
en el segundo punto si que admitiriamos una enmienda del Par-
tido Socialista en cuanto que, para el resto del trayecto, el Go-
bierno de Aragon debe elaborar el plan de financiacién duran-
te el afio 2000 para su ejecucion de forma inmediata.

El seiior PRESIDENTE: Sefior portavoz, eso no corres-
ponde con el texto literal de la enmienda, y, si usted acepta la
enmienda... la primera, la que esta registrada con el 2.707, eso
no es exactamente...

El serior diputado BRUNED LASO [desde el escario]: Se-
flor presidente, esto es una especie de transaccional, que es lo
que hemos hablado en el receso que hemos tenido, y es la ma-
nera —digamos— en que todos entendiamos esta enmienda.
Bien entendido es que el Partido Socialista tenia otros plante-
amientos y éste es el planteamiento que nosotros aceptariamos
si ningln otro portavoz pone ningln inconveniente.

El sefior PRESIDENTE: Hay un planteamiento, pues, de
una enmienda transaccional que tiene que ser aceptada, en
principio, para ser incluida, por todos los grupos.

(Algin grupo tiene algo que decir? Grupo Socialista.

El sernior diputado BECANA SANAHUJA [desde el esca-
fio]: Si, gracias, seflor presidente.

Hemos estado hablando un tiempo y creo que no se ha en-
tendido exactamente la posicion del Grupo Parlamentario So-
cialista porque lo que planteabamos es una cuestion de método.

Es decir, para hacer la obra desde Ans6 hasta Hecho, pri-
mero hay que corregir un proyecto que tiene carencias, segun-
do, hay que aprobar un segundo proyecto, y tercero, hay que
tener claro de cuanto dinero estamos hablando y qué capacidad
tenemos para asumir compromisos.

En ese sentido, habiamos presentado tres enmiendas que en
si mismas tienen una coherencia. Si no se aceptan estas tres
enmiendas con la transaccional que le hemos ofrecido al Par-
tido Popular de forma que se estableciera el plazo de un afio
para todo ello, cae nuestra posicion. Por lo tanto, no podemos
aceptar de ninguna de las maneras la transaccional.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Entonces, tendremos que someter a votacion la proposicion
no de ley en los términos literales en que esta presentada. Pro-
cedemos a su votacion. Llamemos a votacion.

Seflorias, ;votos a favor de la proposicion no de ley pre-
sentada por el Grupo Popular? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? La proposicion ha obtenido veintisiete votos a favor,
treinta en contra y seis abstenciones.

Se abre el turno de explicacion de voto.

Grupo Mixto (Izquierda Unida).

El serior diputado LACASA VIDAL |[desde el escaiio]:
Muchas gracias, seflor presidente.

Verdaderamente, lamentamos que no se haya podido produ-
cir un texto de acuerdo. Nuestro grupo, en el momento de rece-
so que ha habido, ha intentado que se alcanzara una posibilidad
de acuerdo basada en lo que nosotros entendiamos argumentos
razonables que se esgrimian por parte de los grupos que apoyan
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al Gobierno en cuento a que el proyecto que hay en estos mo-
mentos no reune los requisitos necesarios técnicamente ni tam-
poco habia un plan de financiacion de la obra. Pero, por otra
parte, también compartiamos, como creo que toda la camara,
por lo demas, la necesidad de que se acometa esta infraestructu-
ra cuanto antes para conectar a pueblos de la montafia.

Nuestra propuesta era, por lo tanto, en esa reunion que se
modificase el proyecto, que el Gobierno presentase un plan de
financiacion a la camara, es decir, a la sociedad aragonesa y a
la camara, en definitiva, para que supiéramos como iba a con-
cluir esa obra y que, cuando estuvieran concretados el proyec-
to modificado y el plan de financiacion, pudiera inmediata-
mente adjudicar la obra.

Ese era el planteamiento que podria haber intentado buscar
el acuerdo. Parece ser que no ha sido posible, y, por lo tanto,
lamentamos que no se haya podido provocar. Intentaremos, no
obstante, creo que todos los grupos, que esta situacion se pue-
da desbloquear en el mas breve tiempo posible.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefor Lacasa.
El Grupo Chunta Aragonesista.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el es-
canio]: Gracias, sefior presidente.

Ya hemos advertido antes desde Chunta Aragonesista que
ibamos a hacer un esfuerzo especial en la bisqueda de un
acuerdo que, desgraciadamente, por los intereses —quiero
pensar que no partidarios— de los demas grupos, especial-
mente de los que sustentan al gobierno y del Partido Popular,
no se ha alcanzado y, en consecuencia, nuestra votacion ha
sido de abstencion, porque, estando de acuerdo en que hay que
acometer la obra, evidentemente, habia razones de fondo tam-
bién en las esgrimidas por el gobierno, en cuanto a rectifica-
cién del proyecto, que el Partido Popular, por lo demas, no ha
querido aceptar.

Hemos hecho lo posible en el receso para intentar..., inclu-
so proponiendo formulas de entendimiento entre ambos gru-
Ppos, y, como no lo han hecho, nuestra posicion, en coherencia,
ha sido la de abstencion, y, en consecuencia, el resultado ha
sido el que ha sido. Creo que los ciudadanos afectados no nos
agradeceran el que seamos incapaces de alcanzar acuerdos en
estas materias.

Espero que tengamos ocasion, sefiores del Partido Popular,
de plantear otra iniciativa en la que seamos capaces de alcan-
zar un acuerdo y dar satisfaccion a las demandas de los ciu-
dadanos, que para eso estamos aqui, y no para quedar bonito y
bien en la foto.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fuster.
Grupo del Partido Aragonés.

El sefior diputado USON EZQUERRA [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

Hemos votado «no» en razdn a los planteamientos que he-
mos expresado desde la tribuna, pero, ademas, con un conven-
cimiento cada vez mas claro, y es que me da la impresion de que
se quieren poner las cosas imposibles para que, al final, la carre-
tera no se haga. [Rumores desde los escanios del Grupo Parla-
mentario Popular.] Seguramente, con una colaboracion mas
estrecha y, al mismo tiempo, mas dialogante, creo que podiamos
haber llegado a acuerdos en esta camara, pero quien tiene la res-

ponsabilidad de ceder en esos planteamientos es el que en estos
momentos esta imposibilitando que lleguemos a acuerdos.

Por lo tanto, seguiremos trabajando con el compromiso que
ya habiamos... [rumores desde los escarios del Grupo Parla-
mentario Popular], seguiremos trabajando con el mismo com-
promiso que asumimos cuando incorporamos, en el afio noven-
ta y ocho, los setecientos millones de pesetas. Con ese animo
seguiremos trabajando, y esperamos que en un futuro proéximo,
si somos capaces todos los de esta cadmara de ponernos de
acuerdo, que los ciudadanos de Ansé tengan una carretera con
una perspectiva del siglo XXI.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Uson.
Grupo Socialista: sefior Becana.

El senior diputado BECANA SANAHUJA [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

No va a ser el estilo de este gobierno ir prometiendo millo-
nes a diestro y siniestro sin tener la garantia de que esos com-
promisos los va a ejecutar.

Hay algun partido politico en esta camara que disfruta ha-
blando de las deudas que le dejaron otros, y el primer acto de
responsabilidad que va a tener que hacer este gobierno, en este
mismo ejercicio 1999, va a ser asumir una cantidad de cerca de
mil doscientos millones de pesetas que se ha excedido en los
gastos de la Direccién General de Carreteras; y va a ser asumir,
por responsabilidad, para el ejercicio 2000, el compromiso de
mil setecientos millones de pesetas que, sin consignacion pre-
supuestaria, puesto que no se habian aprobado los presupuestos
del 2000, dejé comprometidos el anterior equipo de gobierno.

Y hemos votado que «noy, sefiorias, porque no tiene fuer-
za moral el presidente del Partido Popular en la provincia de
Huesca para encabezar ninguna manifestacion [rumores desde
los escanios del Grupo Parlamentario Popular y silbidos desde
la tribuna del publico] después de haber estado cuatro afios
con la capacidad presupuestaria para ejecutar aquellos proyec-
tos que hubiera deseado ejecutar y después de haber actuado en
la misma manera en la que ahora parece que quiere que no
actue el gobierno.

Miren ustedes, sefiorias, el gobierno —y se pueden quedar
tranquilos los ciudadanos de Ans6 y de Hecho— adjudicara
[rumores y silbidos desde la tribuna del publico] esta obra...

El serior PRESIDENTE: Sefior diputado, un momento.
Sefior diputado, un momento.

Advierto a las personas que estan en la tribuna que no pue-
den hacer ningtin tipo de manifestacion. De lo contrario, seran
desalojadas, como manda el Reglamento.

Continte, sefior diputado.

El sefior diputado BECANA SANAHUJA [desde el escario]:
El gobierno —decia, seflor presidente— adjudicara esta obra, y
la adjudicara cuando tenga la garantia, primero, de que el pro-
yecto es correcto y es seguro y, segundo, cuando tenga la garan-
tia de que la obra podra empezarse y acabarse en un plazo razo-
nable. Y para ello es necesario tener claro como se financiara
esta obra, y para eso le habiamos pedido al Partido Popular que
nos diera un aflo de plazo, y eso es lo que ha rechazado el Par-
tido Popular: un afio de plazo para estudiar un plan de financia-
ciéon que permitiera la inmediata adjudicacion de la obra. Eso
es lo que han rechazado, por los motivos que ustedes tengan,
por los que ustedes tengan, eso es lo que han rechazado.
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Y, para finalizar, quiero dejar también clara la actitud dia-
logante del consejero, que se ha puesto en duda esta tarde en
esta sesion [rumores]. Primero, porque ha recibido al ayunta-
miento de Ansd, porque esta dispuesto a seguir buscando con el
ayuntamiento de Ansé soluciones a este problema y porque
estamos convencidos, sefiorias, de que lo que nos interesa es
encontrar la solucién, no montar el numerito, que parece ser
que es lo que les mueve al grupo que ahora ostenta la oposicion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Popular tiene la palabra el sefior Lacasa
Azlor.

El senior diputado LACASA AZLOR: Seior presidente.

Sefiorias, lamento, en primer lugar, que no se encuentre
presente ningin miembro del gobierno. Quiza no tengan la
suficiente entereza, ni vergiienza, quiza, para estar aqui para
defender esta propuesta. /[Rumores y aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefior diputado, un
momento.

Es la ultima advertencia que hago al publico. Por favor, les
agradeceria que nos permitieran concluir este debate con las
normas que esta camara tiene fijadas.

Sefior diputado, continue.

El seiior diputado LACASA AZLOR: Gracias, sefior presi-
dente.

Lamento que no se haya aprobado esta iniciativa. Lo lamen-
to también por la abstencion (que ellos llaman abstencion) tanto
del partido Chunta Aragonesista como del Grupo Mixto (Iz-
quierda Unida), porque ellos sabian que con su abstencion lo
que hacian era votar el no. Y ésa es la realidad, y aqui no ven-
gan a vestir el santo. Esa es la realidad, porque nosotros —y por
eso he salido yo— queremos aclarar algunas de las inexactitu-
des que aqui se han dicho, porque yo conozco la historia —y
lamento que no esté aqui el vicepresidente de la comunidad
autébnoma—, porque este diputado, siendo consejero, ya para los
presupuestos del noventa y ocho, tenia prevista una partida para
hacer esa carretera. Y en las negociaciones de los presupuestos
se dijo que, para esa carretera, nada, y lo dijo el representante
del Partido Aragonés.

Posteriormente, si que es cierto —y lo ha dicho el portavoz
del PAR—: se incluyo en septiembre del noventa y ocho una
partida para el presupuesto del noventa y nueve, es cierto, y yo
asumi mi compromiso para ponerla en marcha. Pero también
quiero decirles que, en posteriores entrevistas con el hoy sefior
vicepresidente, se me dijo que le daba igual, que ya habia pasa-
do lo que habia pasado y que esa carretera, aunque no se pusie-
ra en marcha, le daba lo mismo.

Por lo tanto, a mi hoy no me extrafia la situacion, porque
aqui se ha intentado confundir a todos los parlamentarios de
esta camara con las ideas que aqui se han lanzado y lo que se
ha dicho, porque no hay razones técnicas —y las conozco muy
bien— para no adjudicar el primer tramo. Otra cosa es solu-
cionar el otro problema del paso, desde el final de ese tramo
hasta Hecho, y de eso soy consciente, porque para eso ha sali-
do el estudio a informacién publica.

Aqui se ha intentado confundir con los dos mil millones,
que no son ciertos, porque estamos hablando de unas cantida-
des un poco menores; se esta intentando confundir lo que es la
primera fase con la segunda. Y ésa es la realidad, sefiorias: se

ha intentado confundir, porque aqui se podia haber adjudicado
perfectamente la primera fase y estudiar la segunda fase, que
es la que en estos momentos sali6 a informacion publica, y hay
que decidir y adjudicar el estudio informativo y también redac-
tar el proyecto. Por eso, desde el Partido Popular habiamos pro-
puesto que ese proyecto se adjudicara en junio del 2001, yo
creo que dando un respiro al gobierno para poder redactar el
proyecto y ejecutar y adjudicar la obra para posteriormente ad-
judicarla.

Seflores, sefiorias, lo que quiero decir y reiterar es que lo
que se ha hecho aqui esta tarde es algo que ya se ha empezado
esta mafana. Aqui se vuelve a actuar cinicamente en politica,
porque se quieren unas cosas en un momento, y se quieren
otras en otro. Y ésta es la realidad.

Y, por otra parte, yo diria que hay un poco de revanchismo.
No hay que olvidar —que lo sepan los parlamentarios— que
qué casualidades: el alcalde de Hecho, antes del PSOE, ahora
independiente; la alcaldesa, antes del PAR, ahora del PP. Sefio-
res, aqui no tiene la culpa el sefior Ainsa; aqui tienen la culpa
el PSOE y el PAR, que estan utilizando revanchistamente esta
carretera. Esa es la pura realidad: no hay motivos técnicos para
no adjudicar la carretera, como no los habia tampoco para el
eje del Cinca, porque mayor compromiso —Yy se habla de com-
promisos—, mayor compromiso se ha adquirido con los ejes
del Cinca y, sin embargo, no se ha dicho nada.

Cuando este diputado-consejero se encontrd con casi nueve
mil millones de deuda del departamento, supo lo que tenia que
hacer: seguir haciendo obras. Se ha dicho esta mafiana, inclu-
so (o0 hace un rato), que se habian hecho muchas obras. A mi
me habria gustado haber hecho mas, pero eso lo ha dicho el
representante del Partido Socialista.

Lo que quiero decir es que, si ustedes tienen tanta voluntad,
no se preocupen por lo que se ha votado hoy aqui: adjudiquen
ustedes la carretera, adjudiquenla. No hay ningun motivo...

En cuanto a lo que decia sobre el representante del Partido
Popular, sobre el presidente provincial, que no tenia capacidad
politica para estar alli, me pregunto yo: ;qué capacidad politi-
ca tenian el sefior Velasco y el sefior Biel para encabezar una
manifestacion en Teruel, cuando en veinte afios no han hecho
nada por Teruel?

Gracias, sefior presidente. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Silencio, sefiorias.
Sefior Uson.

El seiior diputado USON EZQUERRA [desde el escaiio]:
Sefior presidente.

El vicepresidente del gobierno, como decia el sefior Lacasa,
ha sido aludido permanentemente en la intervencion. [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Perdon.
Por favor, digame usted en concepto de qué esta pidiendo
la palabra.

El sefior diputado USON EZQUERRA [desde el escaiio]:
Solicito la palabra porque el presidente ha sido aludido reite-
radamente. /[Rumores.]

Si me dejan me podré explicar; si no, no sera posible.

Decia, sefior presidente, que solicito la palabra, ya que ha
sido aludido reiteradamente el sefior vicepresidente del gobier-
no. Solicito que en el préximo pleno, dado que no se puede
defender, pueda hacer uso de la palabra. /Rumores.]
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El sefior PRESIDENTE: Por favor.

Si los sefiores diputados fueran tan amables, este presiden-
te intentaria escuchar lo que el sefior Uson intenta decir y, a lo
mejor, con eso podemos aclararnos algo.

(Quiere usted, sefior Uson, decirme en concepto de qué ar-
ticulo del Reglamento y para qué me esta usted pidiendo la pa-
labra?

El sefior diputado USON EZQUERRA [desde el escaiio]:
Seflor presidente.

En honor de los grupos, con respecto al articulo que en
estos momentos no tiene delante /[risas/..., el 65, y dado que el
vicepresidente del gobierno, al mismo tiempo también miem-
bro del PAR, ha sido aludido reiteradamente por el sefior La-
casa, solicito que se pueda defender en el proximo Pleno.

El seiior PRESIDENTE: Setor diputado, si usted pide la
palabra en concepto del articulo 85 (las alusiones), usted sabe
perfectamente que se puede contestar en este Pleno o se puede
contestar en el Pleno proximo. Por tanto, si usted esta reser-
vando al diputado sefior Biel la posibilidad de responder a las
alusiones, evidentemente, puesto que el sefior Biel no esta en
este momento, tomaremos nota de su peticion.

Gracias.

El sefior diputado USON EZQUERRA [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto siguiente del
orden del dia: debate y votacion de la proposicion no de ley
nimero 67, sobre las comunicaciones entre Aragon y el Le-
vante espafiol con el norte de Europa a través del Pirineo, que
ha sido presentada conjuntamente por los grupos Socialista,
del PAR, Chunta Aragonesista y Mixto.

Van a intervenir los representantes de los grupos propo-
nentes.

Silencio, por favor.

Y, en primer lugar, tiene la palabra el representante del
Grupo Socialista, sefior Esteban.

[Abucheos desde la tribuna. Parte del publico presente tira
panfletos y dirige improperios a los diputados.]

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias. Silencio, por favor.

Por favor, desalojen la sala. Desalojen la sala, por favor.

Silencio, por favor.

Sefor Esteban, un momento.

[El sefior diputado Gimeno Fuster realiza diversos comen-
tarios en voz alta.]

Sefior Gimeno, no contribuya a que no podamos escuchar
al sefior diputado. Bastante nos han interrumpido los invitados
que hoy han estado presentes en esta sesion.

Dejen, por favor, expresarse al sefior diputado.

Sefior Esteban, tiene usted la palabra.

Proposicion no de ley nim. 67/99-V, sobre
las comunicaciones entre Aragén y el Le-
vante espaifiol con el norte de Europa a tra-
vés del Pirineo.

El serior diputado ESTEBAN IZQUIERDO: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Con un poco mas de tranquilidad, en este punto creo que
puede existir mas unanimidad que en el anterior, y precisamen-

te por eso estamos aqui, por eso esta proposicion no de ley ha
sido suscrita por cuatro grupos parlamentarios, y espero que
aceptada y enriquecida por todos los grupos de esta camara.

Tal y como expone la proposicion no de ley que debatimos,
los aragoneses historicamente hemos tenido una clara voca-
cion europea. Hoy estamos en Europa y tenemos que comuni-
carnos con el resto de los estados europeos con fluidez y rapi-
dez. A nadie se le escapa que las infraestructuras son compo-
nentes esenciales para la cohesion de los pueblos e imprescin-
dibles para la vida colectiva de sus gentes.

La mejora de la calidad de vida ha hecho que en las ultimas
décadas se relegara el papel que el tren ha tenido a lo largo del
siglo que finaliza en favor del automoévil y del camién. El fer-
rocarril fue a menos, mientras que la carretera se convirtié en
la receptora de gran parte de las comunicaciones. Ha llegado el
momento de equilibrar. La alta velocidad ha cambiado la ten-
dencia y puede servir de herramienta para que la cultura del
ferrocarril recupere el protagonismo que tuvo tiempos atras.

Hay elementos y razones importantes de orden medioam-
biental, logistico, econémico y sociopolitico, en favor del fer-
rocarril. La mayor sensibilidad en la necesidad del respeto me-
dioambiental en general, y en particular en los Pirineos arago-
neses, se refleja en el plan restrictivo en la politica europea en
lo referido a las emisiones de CO,. La congestion, la demanda
de proteccion ambiental y las exigencias y conveniencias de la
plurimodalidad del transporte conducen al ferrocarril.

E191% del transporte de mercancias a través de los Pirineos
se realiza por carretera. Esto, segun manifiestan los principales
y mas importantes responsables empresariales de esta comuni-
dad auténoma, encarece de modo importante los costos de
transporte. Si a este mayor costo en el transporte afiadimos la
contaminacion, el ruido, la seguridad, los accidentes, transpor-
tes peligrosos, etcétera, vemos la necesidad ya de una vez del
transporte combinado. Y para ello contamos con dos elementos
fundamentales, con dos infraestructuras vitales. Una es el tunel
del Somport carretero, y la otra es la via férrea del Canfranc,
considerando el eje europeo EQ7 como un eje mixto carretera-
ferrocarril, terminando la mejora de los accesos por carretera
(el tunel del Somport), reactivando la linea ferroviaria y respe-
tando el medio ambiente del alto valle del Aragon y del Aspe.

Es necesario, en el equilibrio al que me referia al principio
entre ferrocarril-carretera, mejorar y actuar en el tramo Oloron-
Canfranc, reabrir el tramo Zuera-Turufiana y modernizar toda la
linea desde Sagunto, por ser ésta una via eficaz de comunica-
cion de Levante hacia Europa.

Para llevar estos propositos adelante, hemos de aprovechar
la actual voluntad mas favorable a la reapertura del ferrocarril,
manifestada por los actuales responsables ministeriales del
gobierno francés, por los responsables de Medio Ambiente y
Transporte.

Precisamente por todas estas razones y porque estamos co-
nociendo —y algtn otro portavoz lo explicard con mayor deta-
lle— las carencias que en los presupuestos existen, creemos
que todos tenemos que hacer un esfuerzo para que, en lo que
respecta a la parte aragonesa, a la parte espaflola, nos ponga-
mos a trabajar por intentar recuperar, en unos casos, relanzar
en otros, reequilibrar en definitiva, este modo de transporte
combinado tan necesario para optimizar las vias de comunica-
cién que tenemos, y que necesitamos en este momento con el
territorio francés.

Por eso, esta iniciativa presentada por cuatro grupos, por los
grupos que la han firmado (Partido Aragonés, Chunta Arago-
nesista, [zquierda Unida y el propio Grupo Socialista), creo que
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puede ser un elemento importante, concienciador para todos los
aragoneses, y también un instrumento que sirva al Gobierno de
Aragon, al propio presidente de la comunidad autonoma, defen-
sor a ultranza de estos medios de comunicacion. Asi, precisa-
mente en estas fechas, mafiana, va a estar negociando, y esto
puede ser un buen aval, un buen soporte y también un buen
compromiso y recordatorio para que haga todo tipo de gestiones
necesarias, con el fin de poder conseguir estas comunicaciones
tan necesarias no solamente para la comunicacion hacia Europa,
sino también para la vertebracion con respecto a Levante y con
respecto a otras comunidades del arco mediterraneo.

Por todas estas razones, el Grupo Parlamentario Socialista
ha presentado esta proposicion no de ley conjunta con otros
grupos. Pero, a la vez, también espera, desea y esta convenci-
do de que va a existir la suficiente sensibilidad, por parte de
todos, con el fin de que sea un apoyo unanime para un tema
que es comun, y que es también necesario para todos los arago-
neses, no para ninguin partido en particular, sino para todo el
arco parlamentario de estas Cortes de Aragon.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.
Por el Grupo del Partido Aragonés, el diputado sefior
Martinez tiene la palabra.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

La primera impresioén que tengo ahora mismo es que este
tema no es tan importante como la carretera que acabamos de
ver en Huesca, en el Pirineo; este tema parece que no es tan im-
portante. Pero para mi, personalmente, es tan importante o
mas. Y digo que no es tan importante porque, precisamente, en
el anterior debate, la derecha estaba absolutamente llena —me
refiero a la derecha fisicamente—, los escafos de la derecha
estaban absolutamente llenos. No queda nadie.

Quiero empezar esta alocucion diciendo que el sefior Biel
no estuvo en la manifestacion encabezando ninguna manifes-
tacion; alli estuvieron muchos turolenses, muchisimos turolen-
ses, y alguno, muy poquitos, del Partido Popular, muy poqui-
tos; hasta el ltimo momento, ademas. Y estoy hablando del
alcalde de Teruel.

Con eso simplemente queria decir que me solidarizo, porque
yo tampoco pude estar (estaba en Madrid), me solidarizo total-
mente con mis conciudadanos y conciudadanas turolenses.

Pero, claro, para hablar del Canfranc, de la reapertura del
Canfranc, cuatro grupos politicos que hemos firmado la pro-
posicion no de ley no traemos absolutamente a nadie: las gra-
das ahora mismo estan practicamente vacias, queda muy poca
gente. No traemos a nadie, pero también queremos defender
una infraestructura absolutamente importante para Aragon.
Tanto o mas, como decia antes, que la que se ha defendido y se
ha debatido anteriormente.

El Partido Aragonés ha firmado esta proposicion y, por lo
tanto, huelga decir que nuestro voto va a ser favorable. En-
tendemos que Aragon necesita €sta y otras infraestructuras de
forma absolutamente urgente, ésta y otras infraestructuras que
son competencia exclusiva de la administracion central, dicho
sea de paso. Aragon debe aprovechar la situacion geografica
estratégica en la que se encuentra, de eso todos somos conoce-
dores. Y esta proposicion no de ley, como otras que se han de-
batido en esta camara, yo creo que no necesitan que sean de-
fendidas; por si mismas se defienden.

Aragén necesita autovias, Aragon necesita ferrocarriles,
mejora y reposicion de vias, ferrocarriles que discurren por es-
ta comunidad auténoma y que, como todos sabemos, son com-
petencia de la administracion central. Aragén necesita muchi-
simas infraestructuras. ;Qué aragonés puede estar en contra de
que se reabra el Canfranc, de que se construya la autovia, de
que se mejoren las vias? La propia proposicion no de ley se
defiende por si misma.

Ademas, hace pocas semanas estuvimos también en un de-
bate muy relacionado con éste, digamos que con la continua-
cion hacia el sur de la misma linea, pero desde Sagunto hasta
Zaragoza (Zaragoza hasta Sagunto), y lo aprobamos por una-
nimidad. Espero —y el Partido Aragonés espera— que ésta
también sea aprobada por unanimidad, aunque no haya publi-
co, aunque haya poco publico, aunque no nos abucheen, aun-
que no nos insulten, pero que se apruebe por unanimidad. Con
eso nos damos por satisfechos.

Queremos el bien y queremos infraestructuras para Aragon
—y después haré mencion a ciertas cosas—, pero adelanto
algo ya: queremos que se apruebe y ademas queremos que el
Partido Popular sea uno en toda Espaiia, y que aqui no diga una
cosa y en Madrid diga otra. Después lo explicaré.

La verdad es que el futuro que tiene esta linea, en principio,
no es muy halagiiefio cuando menos para el 2000. Y lo digo por
dos hechos que han acontecido en este mes, del 22 de noviem-
bre a hoy. A una pregunta de este diputado en el Senado, al pre-
sidente del Gestor de Infraestructuras Ferroviarias, que decia
textualmente —y éste es el Diario de Sesiones del Senado—:
«;Cabe la posibilidad de que el GIF invierta alguna cantidad en
la linea ferroviaria Canfranc-Sagunto en el afio 2000?» La res-
puesta de Don Emilio Garcia Gallego, presidente del Gestor de
Infraestructuras Ferroviarias fue la siguiente: «La inversion del
GIF en el 2000 es cero pesetas», textualmente. «Esto da —se
dirigia a mi persona— para un titular de prensa, pero es que el
GIF no tiene encomendado nada en Canfranc-Sagunto». Prime-
ra cuestion.

Segunda cuestion. El PAR, que parece que algunas de las
personas que antes estaban, que asistian a este debate, decian
que tienen la culpa de todos los males o de muchisimos males,
ha presentado en el Congreso de los Diputados una enmienda
a los presupuestos generales del Estado, la nimero 141, con la
que se perseguia incluir la cantidad de mil quinientos millones
de pesetas, destinados a la mejora de la linea, que es lo que
vamos a votar a continuacion. Porque uno de los puntos mas
importantes de esta proposicion no de ley es precisamente la
mejora y reposicion de vias en esta linea.

Como digo, el PAR presentd esta enmienda a esos presu-
puestos generales, que no contemplaban ni una peseta —dicho
sea de paso—, y, por desgracia, esta enmienda ha recibido los
votos desfavorables del Partido Popular, Convergencia i Unid
y PNV (Diario de Sesiones del Congreso —que no lo tengo
aqui, lo tengo en el escafio—), y los votos favorables del Grupo
del PAR, del Grupo del PSOE, del Grupo Mixto y de Izquierda
Unida.

Claro, es muy facil decir que el PAR, que el PSOE, que IU,
que los partidos que sustentan al gobierno, en definitiva, no
quieren hacer nada por Aragon, y estan boicoteando ciertas
obras que en su dia ya dejo el Partido Popular para adjudicar.
Pero yo pregunto —y después lo veremos en la votacion—: ;es
logico que en Madrid se nos rechace la enmienda para mejorar
esa via, y aqui se vote a favor? jEs l6gico? Lo preguntaré des-
pués en la explicacion de voto.
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Pero, bueno, atin estamos a tiempo, alin estamos a tiempo
de que esa cantidad se invierta en la mejora y reposicion de esa
linea, de esas vias. Porque en el Senado esta la misma enmien-
da, y no veo aqui a los senadores autonémicos, senadores de
Arag6n o senadores designados por la comunidad autéonoma,
no los veo. Supongo...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, sefior diputado.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Termino ense-
guida, sefior presidente.

Supongo que estos senadores, cuando menos, votaran a fa-
vor de esta enmienda, puesto que es bueno para Aragon, pues-
to que es dinero que viene a Aragén. Y espero que el Partido
Popular, el Grupo Popular de esta camara se dirija al Grupo
Popular de la camara del Senado, de la camara alta, y le diga
que aqui estamos votando todos —y espero que asi sea— a fa-
vor de mejorar la linea Canfranc-Sagunto; espero que lo digan
asi, para que alli ellos utilicen ese medio y digan: «seflores,
vamos a votar a favor de la enmienda.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflor diputado.

Por el Grupo Chunta Aragonesista, el sefior Fuster tiene la
palabra.

Silencio, sefiorias.

El serior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias, se-
flor presidente.

Bien; ahora que estamos ya mas tranquilos, mas pacifica-
dos todos, mas en familia, sin claques que uno traiga un dia y
otro rechace, creo que podemos hablar con mas tranquilidad de
otra infraestructura realmente también muy interesante para
los intereses de Aragdn y especialmente para los intereses de
Teruel, aunque en principio aparezca denominada o conocida
como «el Canfrancy.

No s6lo debemos apostar por el trafico...

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, seforias, silencio, por
favor.

Un momento, sefor Fuster, a ver si los animos nos dejan
escuchar su intervencion. [El sefior diputado Gimeno Fuster,
desde su escaiio y sin microfono, exclama: «Esto es una provo-
caciony; a lo que el sefior diputado Becana Sanahuja, desde
su escanio y sin microfono, responde: « jHombre!, la provoca-
cion es del Partido Populary.]

Silencio, seforias. Sefior Marion, silencio.

Sefiorias, si ustedes lo permiten, el Pleno terminara antes.
Si ustedes siguen hablando, estaremos aqui mucho mas rato.
Por tanto, les agradeceria que dejaran intervenir al sefior Fuster.

Prosiga, sefior Fuster.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Yo creo que
me van a dejar ustedes intervenir, porque, como he sido tan
constructivo en el otro asunto, seguro que ustedes estan encan-
tados de alcanzar acuerdos también en éste.

Decia que en el tema del Canfranc, que es el que nos ocu-
pa, la reapertura del ferrocarril del Canfranc, llevamos tanto
tiempo también (algunos de ustedes en esta camara, otros en
otras instituciones) acordando y aprobando iniciativas, resolu-
ciones, proposiciones no de ley, iniciativas de todo orden di-
ciendo que pedimos la reapertura, y haciendo tan poco, tan po-
cas acciones concretas impulsadas desde los gobiernos (ni del

de Aragdn ni, por supuesto, del de Madrid), que parece que da
pena que tengamos que reiterar una y otra vez este tipo de ini-
ciativas; pero, evidentemente, su incumplimiento manifiesto,
su permanente estar en lista de espera, hacen que tenga que
volver a aparecer otra vez este tipo de iniciativas.

Yo quisiera decir que el Canfranc, cada dia que pasa, va lle-
nandose de nuevos argumentos que pueden hacerlo util para
los intereses de este pais, para los intereses de esta tierra. Ya no
solamente hay que hablar de trafico de mercancias, ya no sola-
mente hay que hablar de una conexién internacional que teni-
amos y que no tenemos. El Canfranc puede permitir que, en el
futuro, aquellos otros que no son tan entusiastas con el Can-
franc y a los que les gustan mas los macroproyectos, aquellos
que no son capaces de ver la posibilidad cercana y les gusta so-
fiar con hipotéticos macroproyectos lejanos, para €sos también
el Canfranc es una forma de llenarse de argumentos, es una
forma de llenarse de razones para poder reclamar y para que
algun dia sea posible el Vignemale.

Todos hemos podido ver un mapa a través de los Pirineos y
ver que, efectivamente, el Canfranc, la linea internacional de
Canfranc, viendo las distancias y viendo la situacion en el ma-
pa de Toulouse o de Zaragoza, es realmente una posibilidad ex-
cepcional... No el Canfranc: el Vignemale en este caso; pero
Vignemale que podra existir y que podra plantearse si antes so-
mos capaces de demostrar que era necesario el Canfranc, si an-
tes somos capaces de generar demandas y generar necesidades
que sean cubiertas con el Canfranc. La reapertura del Canfranc
es y sera el mejor argumento para reclamar en otro momento, a
medio plazo, en un horizonte de un minimo de quince o veinte
afios, la ejecucion directa de lo que seria el paso internacional a
través del Vignemale.

Hoy hay dos pasos fronterizos que de verdad pueden con-
siderarse como tales en el Estado espafiol: el que pasa a través
del Pirineo catalan o de las estribaciones del Pirineo catalan, el
de Cerbere, y el de Irun. Dos pasos que estan absolutamente
saturados, y en ninguna otra frontera estarian en estos momen-
tos no planteandose la apertura de un nuevo paso internacional.

Tenemos una situacion que es la que es, una de las pocas
ventajas y virtudes que todos decimos, pero que tampoco sabe-
mos aprovechar, que es nuestra situacion. Y esa linea ya existe,
no hay que hacerla, esta ahi, y con una inversion minima y muy
pequeiia podria reabrirse el Canfranc. Con una inversion que,
ademas, supondria un minimo impacto medioambiental (no
olvidemos que estamos hablando de cruzar nada menos que los
Pirineos), y, en consecuencia, una actuacion posible, de mafiana
mismo, de mafana en términos de inversiones de infraestruc-
turas. No una inversion ni un suefio a largo plazo, de ésos en que
gusta a algunos rodearse de estudios magnificos, de cuyos ejem-
plares estan llenos, rebosan los despachos del Pignatelli y de
todas las instituciones aragonesas, no. Una obra de esas posibles
que, con poco dinero, con una inversion relativa, pequefia, con
tan solo la inversion de unos pocos kilémetros de autopista (el
equivalente a eso), podria conseguirse la reapertura.

Evidentemente, una boda no es cosa de uno. Pues esto tam-
poco es cosa de uno: tiene que haber un acuerdo al otro lado de
los Pirineos, pero tenemos que ser capaces de concitar esos apo-
yos. Por eso, en la proposicion no de ley conjunta de cuatro gru-
pos parlamentarios se alude en alguno de sus puntos a buscar el
acuerdo y los contactos con el Consejo Regional de Aquitania.

Tenemos que ser capaces entre todos de conseguir que los
franceses vean también rentable esto. Ya los hay, a titulo indi-
vidual ya los hay, ciudadanos franceses y cargos publicos fran-
ceses de mucha responsabilidad (entre ellos algiin ministro),
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que tienen y que ven y perciben esta necesidad de la reapertu-
ra del Canfranc. A ver si somos inteligentes y somos capaces
de jugar con este activo que tenemos y convencer y aprovechar
la coyuntura politica francesa que en estos momentos hay, por-
que un ministro de transportes es plenamente partidario a titu-
lo personal, o el grupo que le sustenta es plenamente partida-
rio de esta reapertura.

A ver si somos inteligentes, porque ésta es una buena oca-
sion de oro, una ocasion de oro que, evidentemente, tendra que
negociar aquel que tiene las competencias en materia de comu-
nicaciones internacionales, es decir, el gobierno espaiol, el
gobierno central. Que sirva esto de estimulo, que sirva esto de
argumentos para que puedan reivindicar realmente y negociar,
pero con convencimiento de que lo que se esta pidiendo es con-
veniente y bueno para Aragon.

Y si fuera poco el interés que pueda tener para Canfranc,
para el Pirineo aragonés, para la conexion entre éste y el resto
de Aragon, entre éste y Zaragoza, o entre la vertiente francesa,
para el acceso de los turistas que puedan llegar al Pirineo ara-
gonés a través de esa linea de ferrocarril, no sélo las mercan-
cias, que eso esta harto demostrado que es verdaderamente
conveniente, que es incluso econdmicamente mas rentable para
determinados transportes esta via que no otras (aparte de que,
estratégicamente, al conjunto del Estado, a Espafia como Esta-
do, le interesa tener un paso transfronterizo internacional de la
magnitud y del orden y de las posibilidades que ofrece el paso
aragonés), ademas de todo eso, esa via nos puede permitir ayu-
dar y contribuir a reabrir, a reinvertir, a reutilizar de una forma
digna y como merece la linea con el Levante, la linea desde
Zaragoza a Teruel y Valencia, a través de Sagunto; es decir, el
eje transversal, el equivalente al eje Levante-Francia a través
de la autovia. Pues ese equivalente en ferrocarril (que la evi-
dencia de que haya un eje carretero, una autovia demuestra que
evidentemente hay una necesidad de trafico y unos movimien-
tos de mercancias que justifican el hecho de que lo convirta-
mos en autovia), ese mismo eje tiene la gran oportunidad de su
vida de vertebrarnos el territorio aragonés, por un lado, al
mismo tiempo que somos capaces de conseguir una conexion
internacional con Francia.

Yo creo que es una oportunidad que tenemos que saber
aprovechar, y los miembros del Partido Popular (en este caso,
aquellos que dirigen el gobierno del Estado) deben saber apro-
vecharse de esta situacion. Todo Aragon lo sabra agradecer,
todos los aragoneses que obtengan beneficio en esto no mira-
ran el color politico de quién lo impulsa o quién no, sabran
agradecerlo de un gobierno que sea capaz de sacarlo adelante.

Hay una gran oportunidad, e invito, desde este punto de vis-
ta, invito a que el Partido Popular también suscriba esta iniciati-
va, e incluso, si hay alguna cuestion que pueda matizarse que no
desvirtue el contenido de la misma, estamos dispuestos a hablar-
la, porque es bueno que desde Aragon se lancen mensajes una-
nimes en necesidades como ésta y en infraestructuras como ésta.

Hago ese llamamiento y espero que obtenga el respaldo de
la cdmara en ese sentido.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Fuster.
Por el Grupo Izquierda Unida (Grupo Mixto).

El serior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Nuevamente, segundo debate sobre el transporte de monta-
fia. El primero ha acabado como el rosario de la aurora: con

bombardeo de papeles amarillos. Vamos a ver si el segundo
acaba un poquito mejor.

Recordaran ustedes, porque habra alguna sefioria escépti-
ca, que yo fui vituperado en esta cdmara porque anuncié que
cada semana, cada quince dias, una gorda. Bueno; seguimos
informando: hoy ha sido la segunda, pero habra mas; no se pre-
ocupen, que habra mas.

Hablamos, en el segundo punto de transporte por carretera,
de uno fundamental. Hablabamos antes de conectar dos peque-
fos pueblos muy importantes de nuestra comunidad auténoma,
pero el problema que tenemos es que toda la comunidad auto-
noma no puede conectarse de forma razonable con el pais veci-
no, y ésta es una enorme limitaciéon que tiene Aragon. Estamos
hablando del futuro, de un futuro que nos jugamos, porque, des-
graciadamente, ha pasado mucho tiempo sin tomar ningtn tipo
de iniciativa, y el reloj corre en nuestra contra. Aqui, la clave
esta en que se han hecho unas obras, se ha gastado mucho dine-
ro, se han hecho inversiones multimillonarias en un tinel carre-
tero (el tinel del Somport), un tinel que tiene una viabilidad
mas que dudosa, muy dudosa, puesto que en el pais vecino, en
el valle de Aspe, no se van a acometer obras de transporte que
permitan un transporte por carretera de un suficiente volumen
que justifique incluso esa inversion. Tampoco en la zona de Ara-
gbn va a tener facil solucion el transporte por carretera. Y afia-
damos a todo eso la situacion delicada que se ha planteado en
Europa a raiz de los accidentes, gravisimos accidentes, en los
tuneles, en los que ha habido muertos, en los que ha habido gra-
ves catastrofes y que han endurecido sensiblemente las medidas
de restriccion del transporte de mercancias a través de tineles
carreteros, mucho mas del transporte de mercancias peligrosas.

Por lo tanto, la situacion es que, con la situacion actual del
transporte por carretera, sin posibilidad de hacer una via de
acceso rapida por el Pirineo central, podemos estar condenan-
do a un cuello de botella e imposibilitando que Aragdén sea una
puerta de paso hacia Europa y, en definitiva, una via que faci-
lite los intercambios comerciales, econdmicos y, por lo tanto,
favorezca el empleo.

En esa clave estamos, y el tinico método —en nuestra opi-
nién—, la unica posibilidad de que esa situacion se supere es
abrir una puerta ferroviaria, abrir una ventana a Europa a tra-
vés del ferrocarril. Y sobre esto siempre se han estado bara-
jando dos posibilidades: una, la reapertura del ferrocarril inter-
nacional, que se cerré por parte francesa; dos, la posibilidad de
abrir un tunel de baja cota (se hablaba del tunel de Vignemale
u otro tunel similar) que permita la conexion mas moderna
tecnologicamente.

Pues bien, sefiorias, la conexion del tiinel de baja cota tiene
un coste econdmico de tal volumen, y es una infraestructura de
tal calibre, que, si se quiere hablar de ella, es hablar de déca-
das, de proyecto de décadas. Estariamos hablando de dos gene-
raciones, probablemente, de aragoneses antes de que esa situa-
cién se pudiera poner en marcha. Por lo tanto, dudamos mucho
de que ésa pueda ser la solucion de futuro en el tema del fer-
rocarril y de la apertura de las fronteras, de que Aragon juegue
un papel importante en esta situacion.

Por lo tanto, creemos que la otra posibilidad que hay que
activar de forma urgente es la reapertura del ferrocarril del
Canfranc, modernizando razonablemente las infraestructuras.
Puede tener un coste: se han estimado veinticinco mil, treinta
mil, treinta y cinco mil millones de pesetas. Son cifras asumi-
bles, son cifras que para un Estado como el Estado espaiiol y
para la contraparte, el Estado francés, son cifras asumibles pa-
ra poner en marcha una linea férrea moderna, 16gicamente vol-
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cada en el trafico de mercancias. Tampoco tendria que ser ab-
solutamente puntera, porque no se trata de poner un tren de alta
velocidad que nos conecte con Pau. Nadie estd planteando eso,
no se estd planteando que desde Zaragoza a Pau haya un tren
de alta velocidad; se esta planteando otra cuestion: que haya un
tren razonable, adecuado y, sobre todo, que permita el trafico
de mercancias a través de carreteras rodantes o métodos simi-
lares. De esto estamos hablando cuando ponemos en marcha
esta proposicion no de ley.

Por eso, nuestro grupo planted, a iniciativa —hay que de-
cirlo— de la Coordinadora por la reapertura del ferrocarril del
Canfranc-Oloron, y en el marco del pacto del Somport, en el
cual participaban ayuntamientos y otras organizaciones, a peti-
cién y a instancia de estos colectivos sociales, hemos presen-
tado esta proposicion no de ley, y nos hemos sumado, hemos
invitado a sumarse a todos los grupos de la camara. Todos los
grupos se han sumado, con la salvedad del Partido Popular,
que finalmente no ha optado por votar o, mejor dicho, por fir-
mar esta proposicion no de ley.

A partir de ese acuerdo, que intuyo amplio —por lo menos
de cuatro grupos—, la posicion de la proposicion no de ley es
clarisima. Es que ese panorama de reapertura, dentro del eje de
comunicaciones que estamos trazando y escribiendo, sea la
auténtica alternativa al transporte carretero, que no va a permitir
absorber ese trafico que esperamos pudiera existir, y traza una
serie de medidas concretas: reapertura del tramo, la firma de un
acuerdo sobre el transito del Somport, la inclusion de la linea en
las redes transeuropeas de transporte, la reapertura del tramo
Zuera-Turufiana y la modernizacion de la linea Zaragoza-Can-
franc, implantando el ancho de via europeo, y acuerdos con go-
biernos de Espafia y, 16gicamente, con las contrapartes francesas.

Una proposicion no de ley global, equilibrada, coherente,
que entendemos que puede ser un punto de apoyo importante
para sostener la posicion del Gobierno de Aragén, la firmeza
del presidente del gobierno y de todo el gobierno, que tiene
que estar en Madrid reivindicando que sea una prioridad, y que
Madrid también sobre Paris ejerza una presion importante de
cara a la reapertura. Creo que ésta es la posicion, y no solo es-
to, no nos hemos quedado aqui. Anunciamos también que
nuestro grupo parlamentario, mafiana mismo, cuando concrete
las enmiendas al presupuesto de la comunidad autéonoma, va a
incluir una partida presupuestaria concreta, va a proponer in-
cluir la partida presupuestaria concreta para una campafia de
promocion para que siga defendiéndose la alternativa del Can-
franc, de forma que no quede como un suefio romantico y me-
lancolico, sino que sea un apoyo concreto y directo del Gobier-
no de Aragdn y de estas Cortes, con elementos materiales, a las
movilizaciones, a los elementos de defensa de la reapertura,
que distintas asociaciones, afortunadamente, y ayuntamientos
estan continuamente impulsando y con los cuales nos solidari-
zamos desde Izquierda Unida de Aragon.

Nada mas, y muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Hay presentadas enmiendas del Grupo Parlamentario
Popular.

Tiene la palabra su diputado sefior Bielza para su defensa.

El serior diputado BIELZA DE ORY: Muchas gracias, pre-
sidente.

Sefiorias, el Grupo Popular comparte el espiritu de esta pro-
posicion no de ley relativa a las comunicaciones Aragén-Levan-
te con el resto de Europa, pero quiere establecer una serie de

matices y enmiendas por voluntad propia y también —;por qué
no?— recogiendo el guante, recogiendo la invitacion del repre-
sentante, del portavoz del Partido Socialista y también del por-
tavoz de Chunta Aragonesista, porque, evidentemente, este tema
es muy importante para Aragon: es importante para su desarro-
llo, es importante para su vertebracion territorial.

Y, por ello, el primer matiz que quiero plantear a sus sefio-
rias, a los grupos proponentes, es que este eje Levante-Aragon
nos debe enlazar no tanto con el norte de Europa, como se dice
en el inicio de la exposicion de motivos, sino con el corazén de
Europa, sefiores diputados, con el motor que es la llamada
«gran banana» que se alarga desde Londres hasta Milan y que
impulsa todo el desarrollo europeo. Ahi es donde nos tenemos
que conectar, no al norte de Europa sin mas. Porque, sefiorias,
este eje —como decia antes— debe cumplir un doble objetivo
de desarrollo y de ordenacion del territorio, de vertebrar de
norte a sur nuestra comunidad, de unir las tres capitales de pro-
vincia y de enlazar con las infraestructuras europeas.

El objetivo del desarrollo se logra, efectivamente, conectan-
do con la locomotora europea del modo mas rapido y mas segu-
ro posible nuestro territorio. Y, como ha dicho su sefioria, seflor
ex consejero —y permitame que se lo diga, porque ha hablado
desde esa responsabilidad pasada—, desde este doble objetivo,
desde ese doble modo de transporte, el carretero y el ferrovia-
rio, ambos deben complementarse, ambos deben combinarse,
pero no excluirse, porque, si bien estamos de acuerdo, en prin-
cipio, con que el modo ferroviario debe ser el prioritario para el
transporte de mercancias a larga distancia, no podemos excluir
totalmente para este fin el carretero. Maxime, cuando desde el
lado francés, sefiorias —no se engafien—, no esta garantizada
la reapertura del ferrocarril de Canfranc. Por mas que, hace po-
co, los ministros de Medio Ambiente y de Transporte del pais
galo, efectivamente, hayan hecho gestos positivos. Pero, miren,
desde el setenta estd UEstanquet hundido y no han tenido nin-
guna voluntad por arreglarlo desde Paris.

Es logico desde los planteamientos de la ordenacion del
territorio, de la vecindad de paises ricos-paises pobres. Miren,
hasta el siglo XVIII, nosotros éramos demandados por los
bearneses, querian nuestro trigo, y queda una muestra de ello,
aparte de la documentacion histdrica, una muestra de ello es
que a la salida de Pau pone «a Saragosse»; no pone «a Espa-
fa». A ellos les interesaba Zaragoza. Era la tierra prometida
desde la baja Edad Media. Y, sin embargo, a partir de mitad del
XIX, cuando nosotros somos los pobres y ellos los ricos, la
documentacion dice que hemos estado 1lamando a su puerta y
que han retrasado mucho el arreglo de sus comunicaciones,
tanto cuando se tratd de abrir el Canfranc como cuando se ha
tratado de recuperarlo. Y también esta sucediendo lo mismo en
el caso del modo carretero. Lo sabemos. Se esta utilizando el
parque nacional de los Pirineos. A mi me parece muy bien, y
soy el primero que apuesto por el desarrollo sostenible, pero no
nos engafiemos, que en los pasos alpinos, que en otras partes,
evidentemente, los franceses se han olvidado totalmente del
medio ambiente y han impuesto por encima de todo el desa-
rrollo, y no precisamente el desarrollo sostenible.

Por tanto, sefiorias, nosotros proponemos enmendar el
punto primero de la proposicion matizando la frase que dice
«dejando la carretera para el trafico de vehiculos ligeros» con
la palabra «preferentemente». Nosotros no podemos limitar
nuestro futuro trafico una vez abierto el tinel del Somport y
seguir dejando que por las autopistas transpirenaicas y por el
ferrocarril, como se ha sefialado aqui desde Chunta, por el fer-
rocarril de Cataluiia, por el ferrocarril del Pais Vasco, discurra
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mas del 90% de la circulacion transpirenaica. De este modo,
seguiriamos dejando a catalanes y a vascos todas las oportuni-
dades de desarrollo y cerrdndonos nosotros el futuro y, sobre
todo, cerrando a nuestra montafa su futuro desarrollo, porque,
seflorias, en este momento no sé si saben ustedes que las nues-
tras carreteras transpirenaicas, las aragonesas, s6lo acogen un
3% escaso del trafico total.

El desarrollo de Aragoén, segun nos piden las directrices
generales de ordenacion del territorio, que tanto le gustan al
ausente vicepresidente del gobierno y al también ausente con-
sejero de Obras Publicas, ese desarrollo de Aragon, segtin las
directrices generales, se debe fundamentar en la conexion mas
eficaz con el corazén de Europa, aprovechando y activando
nuestra posicion estratégica y, asi, empalmar, sefiorias, la dia-
gonal continental con el arco mediterraneo y el arco atlantico,
que usted, sefior portavoz del Partido Socialista, antes citaba.

El Grupo Parlamentario Popular apuesta por que este desa-
rrollo sea sostenible, y la sostenibilidad del desarrollo la enten-
demos desde el espiritu y desde la letra de la declaracion am-
biental de Rio de Janeiro del afio 1992. Por ello compartimos lo
que se dice en la exposicion de motivos de la proposicion sobre
la eleccidn de las técnicas de transporte menos agresivas para el
medio ambiente y la calidad de vida de sus habitantes. Y com-
partimos también el punto dos en su casi totalidad, pero encon-
tramos una contradiccion en el mismo, ya que piden, por un la-
do, la terminacion de los accesos por carretera al tinel del Som-
port, solucionando —entre comillas— los puntos conflictivos
de acuerdo con los habitantes, sus asociaciones y sus represen-
tantes politicos, y, a continuacion (punto y seguido), después de
decir que contamos con ellos, les decimos —mejor dicho: les di-
cen ustedes— taxativa, imperativamente, lo que hay que hacer,
sin consultarles para nada: en ningtin caso —entre comillas, otra
vez— deben construirse autopistas o autovias en estos valles.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior Bielza, por favor, vaya concluyendo.

El serior diputado BIELZA DE ORY: Si; voy terminando,
pero tenga en cuenta, presidente, que yo he contado hasta trein-
ta y cinco minutos lo que eran diez minutos para los propo-
nentes. Yo en este momento creo que llevo ocho minutos.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
En estos momentos lleva ocho minutos, efectivamente.

El serior diputado BIELZA DE ORY: Bueno, pues muchas
gracias, pero tenga la misma benevolencia que se ha tenido...

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Se duplicara su tiempo.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Gracias.

El otro se ha triplicado, incluso.

Bueno, pues lo que les decia a sus sefiorias es que hay una
contradiccion en el punto dos, que esperamos consensuar con
ustedes, para que no se contradiga en si mismo. O contamos,
sefiorias, 0 no contamos con los montafieses; o les hacemos pa-
sar autovias, carreteras, ferrocarriles, por delante de sus nari-
ces, sin que opinen... Queremos que opinen desde Daroca, se-
flores, que opinen también desde la montafia, que antes hemos
tenido una representacion suficientemente importante.

Y ahora, desde la serenidad, les tengo que decir que, cuan-
do se ha estado en muchas ocasiones y desde hace bastantes

afios, en reuniones con montafieses de uno y otro lado, con los
universitarios de Pau, cuando hemos estado compartiendo jor-
nadas, sabemos qué es lo que quieren los montafieses, y no
estoy nada seguro de que la mayoria estén por no querer un
medio rapido, eficaz y seguro, que es la autovia o los tres carri-
les o lo que sea. Pero dejemos hablar a los montafieses y, sefio-
rias, dejemos hablar a los expertos antes de hablar los politicos,
antes de tomar decisiones, sefiorias —es la enmienda que les
propongo, o, si no, otra que consensuemos—, les propongo
que antes se hagan estudios, declaraciones de impacto ambien-
tal y de impacto territorial, que estan sin hacer. Las de impac-
to ambiental, las que manda la legislacion espafiola, y la de
impacto territorial, las que ordena la Ley de ordenacion del
territorio de Aragon del afio 1992. Ahi se tienen en cuenta los
impactos ambientales, los impactos que significan en la pobla-
cion, en la escasisima poblacion, en el mejor recurso que tene-
mos, y también se tiene en cuenta, sefiorias, el impacto en el
patrimonio cultural.

Utilicemos nuestra legislacion para exigir a los ejes estata-
les que cumplan esta normativa; pero no nos cerremos las opor-
tunidades de futuro, y no se la sigamos dando a catalanes y a
vascos. Que no cometamos contradicciones, que no tiremos pie-
dras contra nuestro propio tejado. Hay que oir a los expertos, y
en el Instituto Pirenaico de Ecologia, sefiorias, se sostiene desde
hace bastantes afios en nimeros informes (y es el organismo
mas acreditado para hablar de ecologia en el Pirineo), que sin
los montafieses, sin tener en cuenta a sus habitantes, evidente-
mente, el ecosistema pirenaico aragonés no aguanta. Esos son
los primeros defensores de nuestro patrimonio ecoldgico.

Por ello, nosotros solicitamos desde el Grupo Popular no
solo la declaracion ambiental favorable, sino también el estudio
de impacto territorial de nuestra normativa. Todo ello lo hace-
mos desde la coherencia de mantener un trazado y unas carac-
teristicas, definidos a principios de esta década desde un minis-
terio socialista (sefior Borrell), desde una consejeria aragonesa
de Ordenacion del Territorio (la de don Joaquin Maggioni, que
en paz descanse) y desde la lealtad de un socio de gobierno,
entonces, que era el Partido Popular.

Esperamos, sefiores...

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior Bielza, por favor, su tiempo ha terminado. Concluya
cuanto antes.

El serior diputado BIELZA DE ORY: Voy concluyendo.

Esperamos, sefiores del gobierno actual, que sean coheren-
tes con su pasado y que apoyen esta enmienda que les propon-
go para mejorar el texto desde un espiritu de coherencia y des-
de un espiritu constructivo.

Presentamos también una tercera enmienda —para termi-
nar—, referente al ancho de via europeo, en cuanto que no se
dice... Hay otra falta de precision en el punto cuatro, porque no
se dice hasta donde debe llegar el ancho de via europeo; no se
dice si a Canfranc, a Zaragoza, a Teruel o a Sagunto. En la re-
daccion, tal y como esta, no se dice ni hasta donde ni como se
enlaza con el sistema de via espafiol. Estamos de acuerdo en la
idea, pero la realizacion, evidentemente, necesita un estudio
técnico previo. Por eso, nosotros decimos que se contemple la
posibilidad de implantar el ancho de via UIC.

Tampoco debemos olvidar, en el punto cuatro, a la ciudad
de Huesca; por lo que, aunque no lo hayamos presentado pre-
viamente, creemos que el tramo Zuera-Turifiana no debe supo-
ner el orillamiento de la ciudad de Huesca.
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En definitiva, sefioras y sefiores diputados, apoyamos esta
proposicion no de ley relativa a las comunicaciones entre Ara-
gon y Levante, con el centro geoeconémico de Europa y a tra-
vés del mismo con el norte de Europa, como piden ustedes, me-
diante un doble modo de transporte: uno prioritario para las
mercancias (el ferroviario) y otro para los viajeros (el carretero).
No excluyentes, sino combinados, complementarios, contando
con el montafiés, contando con los técnicos a la hora de definir
un sistema viario acorde con el verdadero desarrollo sostenible.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, seflor Bielza.

(Consideran los grupos proponentes que es necesario sus-
pender la sesion?

Se suspende la sesion durante cinco minutos.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Se reanuda la sesion.

Sefior Esteban, entiendo que, hablando usted en represen-
tacion del grupo proponente, va a fijar su posicion respecto a
las enmiendas del Partido Popular.

Tiene usted la palabra.

El serior diputado ESTEBAN IZQUIERDO: Gracias, sefior
presidente.

En nombre de todos los grupos proponentes y también del
Grupo del Partido Popular, enmendante, se ha llegado a un
acuerdo en el que quedaria el punto numero uno de la siguien-
te manera: se acepta la enmienda del Partido Popular literal-
mente, tal y como estd, sustituyendo donde dice «dejando la
carretera para el trafico» por «dejando la carretera preferente-
mente para el trafico».

No se acepta la nimero dos, pero se transacciona elimi-
nando lo que venia recogido en el punto nimero dos desde «en
ningun caso deben construirse autopistas o autovias en estos
valles». Se elimina esa frase.

Y en el punto nimero cuatro también se acepta la enmien-
da, sustituyendo donde dice «implantando el ancho de via
UIC» por (debera decir) «contemplando la posibilidad de im-
plantar el ancho de via UIC».

El resto queda tal y como esta presentado en la proposicion
no de ley.

Gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Esteban.

Ruego a sus sefiorias que se sienten, para que desde la Me-
sa podamos contar los diputados de cada grupo.

Llamese a votacion.

(Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Se
aprueba por unanimidad.

Turno de explicacion de voto. ;Desea hacer algiin grupo
uso de ese turno?

Consecuentemente, se suspende la sesion hasta mafiana a las
diez de la mafiana. /4 las diecinueve horas treinta minutos.]

El sefior PRESIDENTE: Seforias, reanudamos la sesion /a
las diez horas y veintidos minutos] introduciendo un nuevo
punto en el orden del dia, que es una propuesta de declaracion
institucional que ha sido suscrita por los portavoces de los
cinco grupos parlamentarios.

Declaracion institucional con motivo del
anuncio de la ruptura de la tregua por parte
de ETA.

Esta Presidencia va a dar lectura a la declaracion institu-
cional de las Cortes de Aragén con motivo del anuncio de la
ruptura de la tregua por parte de ETA.

«El reciente anuncio hecho por ETA de romper la tregua
que venia manteniendo desde el pasado 16 de septiembre de
1998 implica una gravisima amenaza para todo el pueblo espa-
fiol, puesto que la organizacion terrorista amenaza con volver
a su terreno de tantos afios, que no es el del dialogo, la nego-
ciacion y el entendimiento, como reclama inexcusablemente
toda la sociedad democratica, sino el de la extorsion y el cri-
men, incompatibles siempre con la defensa de la vida y la pro-
pia dignidad humana.

Estas Cortes de Aragon, que tantas veces han condenado
las acciones terroristas y reclamado la paz y la libertad sin con-
diciones indignas o contraprestaciones vergonzantes, entien-
den que, dada la gravedad de la amenaza formulada por ETA,
todos debemos hacer en estos momentos un maximo esfuerzo
para tratar de recuperar la unidad de todas las fuerzas demo-
craticas y colectivos ciudadanos frente a quienes nunca han
dejado de practicar el chantaje, y ello en el marco constitucio-
nal desde la oferta de un dialogo incesante y de una nego-
ciacion equilibrada, y también desde la firmeza de saber que
nadie puede violentar a una sociedad democratica que quiere
Vivir en paz.

Zaragoza, 3 de diciembre de 1999.»

Esta la firma de los portavoces de los cinco grupos parla-
mentarios de las Cortes de Aragon.

Someto a sus seflorias la aprobacion por asentimiento de
esta declaracion institucional.

;Se aprueba? Queda aprobada.

Muchas gracias.

Punto siguiente del orden del dia: interpelacion relativa al
desarrollo del sistema ferroviario de alta velocidad en el valle
del Ebro, que ha sido formulada por el Grupo de Chunta Ara-
gonesista.

Para su exposicion tiene la palabra el diputado sefor Fuster
Santaliestra.

Interpelacion nim. 15/99-V, relativa al desa-
rrollo del sistema ferroviario de alta veloci-
dad en el valle del Ebro.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Muchas gra-
cias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

Traemos al debate una interpelacion en relacion con el mo-
delo ferroviario del que Aragon debe dotarse, en un momento
que entendemos oportuno politicamente, por el debate en el
que otras comunidades, como es el caso de la catalana, a la que
esta prevista la llegada del AVE dos afios después de que lo
haga a la ciudad de Zaragoza, en el 2004 (frente al 2002 en el
caso de Zaragoza), y, sin embargo, el pasado viernes, precisa-
mente (hace justamente una semana), la empresa publica Ren-
fe ya hizo publico para esa comunidad un modelo claro de
cémo va a hacer compatible la llegada de ese sistema de trans-
porte, de ese AVE, con la red regional existente en esa comu-
nidad. Sin embargo, aqui, adonde antes va a llegar y antes va-
mos a vernos afectados por esa infraestructura, todavia no se
ha producido. Por eso consideramos que es ilogico que en Ara-
g6én desconozcamos por completo esos planes de Renfe para
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aprovechar la llegada del AVE, mientras alli, en Catalufia, se
conoce y se esta debatiendo ya como ha de quedar definitiva-
mente esa red regional.

Por eso queremos saber cudl es la propuesta politica del
Gobierno de Aragon en relacion con el desarrollo del sistema
ferroviario de alta velocidad o de velocidad alta en el valle del
Ebro, porque entendemos que debemos exigir un modelo pro-
pio y claro de transporte ferroviario. Todo ello en el complejo
mapa que se estd conformando en torno a la alta velocidad y
porque parece que se esta relegando la necesidad de establecer
una conexion entre el Pais Vasco, Navarra, La Rioja, Aragén y
también Catalufia, cuando entendemos que se trata de una ope-
racion estratégica de gran importancia.

En nuestra opinidn, una cierta incomprension de las admi-
nistraciones y de los anteriores gobiernos de Aragoén para con
las dinamicas territoriales en las que se integra Aragon, espe-
cialmente de aquellas que operan a escala estatal y subregional
—entiéndase: valle del Ebro—, ha provocado lagunas en la
definicion del proyecto territorial y urbano que ha de impulsar-
se en nuestra comunidad y, en consecuencia, un claro vacio en
la forma de articular politica y administrativamente las relacio-
nes econdmicas y sociales que configuran el valle del Ebro. Es
decir, el territorio de las comunidades autébnomas de La Rioja,
Comunidad Foral de Navarra, Pais Vasco (Alava, en concreto)
y Aragén. Comprension de dindmicas territoriales que se debe-
rian concretar en el desarrollo de algunos titulos competencia-
les, como lineas de transporte de interés para la comunidad
autéonoma (en concreto, los articulos 35.9.* y 39.10.? del Esta-
tuto de Autonomia), junto al necesario desarrollo de la inter-
modalidad en los transportes aragoneses, asi como de nuevos y
necesarios modelos de gestion en el transporte.

No ha existido una politica de transporte en Aragoén, una
politica sectorial, como un objetivo tratado de forma especifi-
ca, porque ésta se ha entendido de forma restrictiva por parte de
la Diputacion General de Aragén, al limitarla a la elaboracion
de unos planes de carreteras (en este caso, con importantes ca-
rencias, como ya seflalamos en su dia con un documento apro-
bado por nuestro grupo parlamentario y un debate subsiguien-
te); se ha limitado también a la financiacion de un pésimo ser-
vicio prestado por Renfe, sin modernizar ninguna de las infra-
estructuras por las que circulaban los trenes vacios, ante la
escasa calidad de su servicio, y, sin embargo, el transporte, mas
alla de infraestructuras, consiste también en formulas de ges-
tion y coordinacion, sistemas y mecanismos de intermodalidad
(que, por cierto, s6lo comienzan a contemplarse en la estacion
intermodal de Delicias, cuando no hay que olvidar que las pri-
meras propuestas técnicas de un necesario centro intermodal
para Zaragoza datan de 1970, es decir, hace casi treinta afios);
que las mejoras en infraestructuras por parte del gobierno cen-
tral se alcanzan sélo cuando la presion ciudadana puede incidir
de forma sensible en los intereses no ya politicos, sino a veces
simplemente electorales. Asi, han sido necesarios mas de vein-
te afios —y todavia no se ha concluido, evidentemente— para
electrificar la via de Huesca-Tardienta, mientras que el ferroca-
rril a Teruel nos traslada al siglo XIX. O, por ejemplo, liberali-
zar el tramo de autopista Zaragoza-Alagon parece convertirse
en una medida de imposible ejecucion para un gobierno central,
aunque —eso si—, siguiendo esta tedrica aqui expresada de los
momentos electorales, es posible —y seguramente puede suce-
der que asi sea— que antes de marzo se solvente.

La planificacion de las infraestructuras del AVE sélo ha
sido objeto de atencion para las administraciones autondmica
y local cuando el contexto social ha obligado. Por ello, la situa-

cion que ahora vive Aragoén es fruto de la presion ciudadana,
de la voluntad de algunos colegios profesionales u otras aso-
ciaciones ciudadanas, asi como —hay que decirlo— la sagaci-
dad de algunas personas y técnicos frente a la inercia de los
responsables técnicos y de las administraciones aragonesas,
que no comprendian la dimension del asunto que tenian ante
sus 0jos.

Pero antes de ello quisiera hacer algunas reflexiones sobre
el modelo de la alta velocidad. Ahora estamos donde estamos,
pero hace tan s6lo unos afios era el momento de pararse a
reflexionar sobre si el modelo del AVE era el modelo de trans-
porte adecuado para un territorio como el espaiiol y, en con-
creto, para una comunidad como la aragonesa. El AVE, que es
un medio de transporte caro, posee un elevado consumo ener-
gético (que se aproxima mucho al avién); el AVE, en su mo-
mento, se concebia unicamente para llevar personas entre los
grandes centros urbanos del Estado. En consecuencia, la alta
velocidad fomentaba, o fomenta, los desequilibrios territoria-
les, ya que absorbe fuertes inversiones hacia los corredores y
zonas mas ricas y mejor equipadas del territorio, y, en conse-
cuencia, detrayendo recursos necesarios para el mantenimien-
to de otras lineas que dan cobertura a zonas menos desarrolla-
das, de forma que los servicios convencionales se degradan.

Incluso podria decirse que el tren de alta velocidad es un
medio de transporte clasista, tal como quedaba plasmado, tex-
tualmente, en el plan director de infraestructuras de 1993, don-
de se afirmaba que la red de alta velocidad esta concebida para
competir con el avion y atender preferentemente a viajeros que
se desplazan por motivos de trabajo y negocios, ejecutivos en
Su mayor parte.

El AVE, ademas, teniendo en cuenta la geografia abrupta
en la que tiene que desarrollarse, produce un enorme impacto
ambiental con sus taludes y desmontes, ejerciendo graves efec-
tos barrera sobre la fauna y las poblaciones humanas y origi-
nando una alta contaminacion acustica.

En resumen, el AVE podia entenderse, asi, como un sumi-
dero de fondos publicos que deberian ser destinados a otras
infraestructuras de transporte mas baratas, mas eficientes, ver-
tebradoras del territorio, realmente ecologicas y que respondan
a las necesidades de toda la sociedad aragonesa, caso del fer-
rocarril convencional.

Paralelamente, y desgraciadamente, al desarrollo del pro-
yecto del AVE se ha procedido al desmantelamiento de buena
parte de la red de ferrocarriles (en el caso de Aragdn tenemos
buenas muestras de ello).

Pero, también, el AVE va a suponer una radical transforma-
cion en los habitos de transporte de los ciudadanos: en poco mas
de una hora, los ciudadanos de Zaragoza y de Aragon podran
estar en Barcelona o en Madrid; el avion practicamente dejara
de tener sentido, en el caso aragonés, para comunicar estas ciu-
dades, y, por eso, ante este proceso, que ya es irreversible, basta
de volvernos a replantear permanentemente si éste era el mode-
lo y la apuesta por la que tenia que apostar —valga la redun-
dancia— el Estado para el sistema de transportes del conjunto.

Ya esta en marcha, ya es irreversible y, en consecuencia, ha
llegado la hora de que el Gobierno de Aragén y la sociedad
aragonesa, en su conjunto, se planteen el problema e intenten
que los beneficios del AVE lleguen a la mayor parte del terri-
torio aragonés.

En relacion con este tema, actualmente, vivimos una relati-
va o casi cadtica situacion, en la que algunas magnificas pro-
puestas surgen junto a otras contradictorias, que se entremez-
clan aquéllas llenas de contenido, emanadas de la reflexion y de
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los intereses colectivos, con las procedentes de ideas mas per-
sonales o incluso incentivadas simplemente por el ambiente de
los ultimos afios, cuando no por intereses mas directamente
particulares. El problema es que no siempre (y frente a todas
ellas) los poderes publicos, la administracion, tienen criterios
para reconocer y valorar la rigurosidad, la calidad, la oportuni-
dad, incluso la validez de unas propuestas frente a otras, lo que
viene a confirmar la ausencia de un modelo territorial.

Por ello, y centrdndonos en esta ultima cuestion, si sus se-
florias hacen conmigo un ejercicio de memoria y se trasladan
al escenario de hace tan sélo dos afios (septiembre del noventa
y siete), quedarian atonitos porque verian que por entonces la
planificacion de lo que ya era inminente, la mayor transforma-
cion de las infraestructuras ferroviarias desde su construcciéon
en el siglo pasado, su salto historico mas veloz en la historia de
Aragoén y la mayor oportunidad econémica desde la llegada de
General Motors a Aragdn, apenas llamaba la atencion de poli-
ticos y técnicos, con la plausible excepcion de la adaptacion
del trazado de la linea del AVE a su llegada a Zaragoza, impul-
sada por el entonces Gobierno de Aragon —todo hay que reco-
nocerlo—. Pero muchos aspectos sustanciales y definitivos pa-
ra Aragén dormitaban en manos de unos técnicos de la admi-
nistracion (unas veces local, otras autondmica), desinteresa-
dos, cuando no incapaces de comprender lo que los hechos
posteriores han demostrado, es decir, que la ciudadania, el teji-
do social y economico si perciben los aspectos esenciales para
su futuro econdmico, que estan informados e inmersos en la
participacion publica en cuestiones relevantes y que la planifi-
cacion territorial y la construccion de infraestructuras es, mas
alla de los titulos competenciales a los que antes hacia referen-
cia, una competencia compartida entre los poderes publicos,
un proceso de construccion social y técnico, y que solo las for-
mulas de consenso y concertacion entre administraciones y
particulares, junto a una participacion social amplia, permiten
alcanzar mayores cotas de eficacia, acertar en las decisiones e
implicar al conjunto de la ciudadania.

Seflorias, decia hace un momento que en Aragén no ha
existido una politica de transporte, al menos entendida como
CHA lo hace: como un eslabon basico para que, desde una
geografia voluntaria, se pueda avanzar en la construccion de un
modelo territorial sostenible y en la construccion de una socie-
dad con mas calidad de vida y equidad social. Las ciudades,
como agentes econdmicos y sociales, son cada vez mas nodos
de un sistema de ciudades, cuyas fortalezas y debilidades
dependen de las funciones que cumplan dentro del sistema y
del papel que cada subsistema es capaz de desarrollar en com-
petencia y complementariedad frente a los sistemas con los
que se interrelaciona.

Asi, Aragoén es una pieza basica en los subsistemas urba-
nos y territoriales del cuadrante nordeste de la Peninsula Ibé-
rica y también de los ejes territoriales que los conforman. En
este contexto, Zaragoza ejerce —inducida por las redes de
transporte estatales— una funcion de ciudad rétula, funcion de
ciudad rétula que se puede comprender mediante un simple
analisis superficial de las vias de transporte terrestre.

El plan director de infraestructuras (PDI), previsto para el
horizonte 1993-2007, ofrecia una estrategia para la construc-
cion de las lineas de ferrocarril de alta velocidad, de acuerdo
con las propuestas de la Unién Europea para este tipo de fer-
rocarril, y era una estrategia que sefialaba ya las lineas de alta
velocidad, asi como, a partir de un mayor nivel de concrecion
en su desarrollo, que, ademas de la que ya esta en obras (la Ma-
drid-Zaragoza-Barcelona-frontera francesa), indicaba con cier-

ta definicion en el trazado —atencién— la linea Zaragoza-va-
lle del Ebro-Pamplona-Pais Vasco.

En cuanto a este plan, que ciertamente fue aprobado por el
anterior gobierno socialista, sin embargo, el Partido Popular,
en el gobierno central, no ha manifestado un documento glo-
bal publico en contra —se supone que, en teoria, debia estar en
vigor, en consecuencia—. Sin embargo, y antes al contrario, se
ha limitado a ir presentandonos avances de planes que, curio-
samente, vacian de contenido el modelo de esta planificacion,
sin contraponer mas modelo que atender, en la mayoria de los
casos, las demandas y los intereses electorales concretos que el
tema va suscitando en cada uno de los puntos geograficos.

Asi, de un modelo en el que se contemplaba la articulacion
de Espafia mediante una columna vertebral compuesta por un
eje central noreste-suroeste (Cataluna, Aragén, Madrid, Cas-
tilla-La Mancha, Andalucia), que se articulaba mediante dos
lineas transversales basicas (Pais Vasco, Navarra, Rioja, Ara-
gon y Cataluifia, y Castilla y Leon, Madrid, Comunidad Valen-
ciana), de modo que la columna vertebral permitia facilmente
la conformacion de una malla al construir dos lineas ferrovia-
rias de velocidad alta paralelas al eje central (Pais Vasco-Cas-
tilla y Leon, por un lado; Catalufia, Valencia, Murcia, por otro)
y, a la vez, al prolongar mediante antenas al conjunto de las
areas urbanas las lineas de velocidad alta... De ese modelo (al
que también habia que afiadir la prevision final de la conexion
con Portugal), que permitia el desdoblamiento del eje central a
partir de Madrid con un corredor hasta Lisboa, de manera que
el modelo ferrocarril centripeto (todas las lineas convergen en
Madrid) que nos habia legado el siglo XIX comenzaba a ser
superado, articulando la red no mediante un centro unico, sino
mediante dos puntos de interseccion (es decir, Madrid, por un
lado, y Zaragoza, por otro), asi como una malla de grandes rec-
tangulos que integraba el conjunto de los nodos principales del
sistema urbano ibérico; eso es lo que decia. Y hete aqui que
por la fuerza de los hechos, mediante cambios en las previsio-
nes aparentes y lanzando una y otra vez a los medios de comu-
nicacion tentativas con un marcado acento electoral, el gobier-
no central ha ido disolviendo el modelo anterior, pero sin lle-
gar a ofrecer un modelo de estructura ferroviaria que articule
el conjunto del Estado, por lo que, de hecho, se vuelve al mo-
delo radial frente a una mayor eficacia de todos reconocida en
los modelos de malla.

Por otro lado, se toman algunas decisiones empujado el go-
bierno por presiones no siempre justificadas. Asi, cuando re-
sulta que esta condicionada para la velocidad alta (doscientos
veinte kilometros por hora) una parte significativa de la via
Madrid-Albacete-Valencia, ahora se va a optar y se opta por
construir una linea de AVE para el mismo trayecto, una linea
de AVE de trescientos cincuenta kilometros; o se apuesta, en
detrimento de Aragén —como veremos—, por concentrar en
Palencia y/o Valladolid, junto con las 16gicas antenas proce-
dentes del noroeste, las del Pais Vasco, eliminando —aten-
cion— la linea Pais Vasco-valle del Ebro-Aragon.

La propuesta de Valladolid parece forzada para justificar la
prioridad del trazado hacia la capital castellana, pero —y esto
es lo importante para Aragon— anula una linea que otorgaba
una potencialidad extraordinaria a la ciudad de Zaragoza, al
reforzar su posiciéon como nuicleo ferroviario de primer orden
e incrementar su peso en el cuadrante nordeste peninsular.

Por eso, seflor consejero, en nombre del Gobierno de Ara-
gon es muy importante que ustedes nos digan cual es su mode-
lo, cudl es su apuesta para la integracion de este ferrocarril de
alta velocidad en el conjunto del transporte ferroviario y en el
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conjunto de las comunicaciones de Aragon y la presencia de

Arago6n dentro del valle del Ebro. Es muy importante que sepa-

mos cual es la posicion de ese Gobierno de Aragon, y a eso

esta dirigida esta interpelacion; esperamos su respuesta.
Muchas gracias.

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.

Para responder en nombre de la Diputaciéon General de
Aragon, tiene la palabra el sefior consejero de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes (VELASCO RODRIGUEZ): Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, estimo que, en el texto de la
interpelacion que presenta el Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista, hay una doble consideracion que voy a intentar
contestar.

Por una parte, la relacién del AVE desde Zaragoza con las
comunidades autonomas del norte y, por otra, el desarrollo del
sistema ferroviario de alta velocidad en el valle del Ebro, que,
légicamente, en sus relaciones y aprovechamientos, tiene unas
mayores implicaciones que las que hacen referencia a las posi-
bles conexiones con las comunidades mas septentrionales.

Creo que no hace falta insistir en la situacion en que se en-
cuentran las obras de infraestructura de soporte del tren de alta
velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelona. Entiende, por el con-
trario, el Gobierno de Aragon que hay una serie de estrategias
que necesitan de anticipacion a la obra en si para un aprove-
chamiento posterior mas amplio en todos los sentidos cuando
la infraestructura esté o sea operativa.

Mucho mas retrasado esta el proyecto de alta velocidad
entre Madrid y el Pais Vasco, que, a través de Valladolid, alcan-
zara Vitoria, para, una vez superada la capital vitoriana, bifur-
carse en dos direcciones hasta llegar por un lado a Bilbao y por
otro a San Sebastian y la frontera francesa a través de Irun,
para finalmente enlazar con la red francesa de alta velocidad.
Ese trazado del AVE ha superado ya la informacion publica y
se encuentra en periodo de redaccion de proyectos.

Quiero hacer mencién a que la conexién entre Vitoria y la
ciudad francesa de Dax se declard en 1994, en el seno de la
Unidén Europea, como eslabon europeo prioritario. No obstan-
te, es evidente que la priorizacion se ha producido en la linea
Madrid-Zaragoza-Barcelona, mas cerca del Mediterraneo, y
cruzando la frontera a través de los Pirineos mas orientales.

Las directrices comunitarias emanadas en torno a este pro-
yecto relacionado con el Pais Vasco, aprobado en el Consejo
Europeo de Cardiff (celebrado en junio de 1998), insisten en tres
objetivos: el primero de ellos, establecer una relacion entre las
tres capitales vascas; el segundo apunta a que la linea sea mixta,
destinada al trafico de pasajeros y mercancias; el tercero de los
objetivos es el que mas directamente implica a la Comunidad
Auténoma de Aragon. Entre los objetivos se encuentra el de rea-
lizar una serie de bifurcaciones en los nodos donde se produzca
un mayor valor afladido. Una de estas bifurcaciones es, precisa-
mente, la que tendria salida hacia el corredor del Ebro.

Entiende el Gobierno de Aragén, por lo tanto, que estamos
aun a tiempo de definir estas estrategias de futuro en la cone-
xi6n con el norte, antes de que se defina y construya la propia
infraestructura. En esta misma linea va dirigida la propuesta
politica del Gobierno de Aragon para el desarrollo del sistema
ferroviario de alta velocidad en el valle del Ebro, una propues-
ta que ya fue puesta en conocimiento hace unos pocos dias por

mi mismo ante el consejero de Obras Publicas del Pais Vasco,
Alvaro Amann.

El primer soporte de planteamiento politico del Gobierno
de Aragén en torno a la alta velocidad y su demanda y su
defensa, argumentada ante el Ministerio de Fomento, es que,
en el caso de las conexiones con las comunidades del norte,
hasta alcanzar la frontera de Irin, han de ser propuestas con-
juntas, acordadas y debatidas hasta conseguir acuerdos institu-
cionales previos entre los gobiernos propios de las comunida-
des autonomas.

El Gobierno de Aragdn considera que cualquier tipo de
propuesta de optimizacion de la alta velocidad en el corredor
del Ebro, en direccion de ida y vuelta a las comunidades del
norte (Navarra, La Rioja y Pais Vasco), tendra muchas mas
posibilidades de obtener éxito si va avalada también por los
intereses de todas las comunidades auténomas implicadas.

Hace mas de diez afios que el Gobierno Vasco esta deman-
dando la interconexion de sus tres capitales a través de la alta
velocidad, en el camino de Madrid a la frontera francesa por
Irun. Desde entonces viene siendo una reivindicacion basica
reclamada a la administracion central.

Hace también mas de diez afios que la estacion intermodal
de Abando ocupa las paginas de las agendas politicas. Cuenta
incluso con un atractivo disefio del arquitecto britanico Mi-
chael Foster para conectar el transporte ferroviario de larga dis-
tancia y cercanias, los autobuses y el metro de la capital bilba-
ina, en un mismo espacio de ciento cincuenta mil metros cua-
drados; pero todavia solo es un disefio sobre el papel presu-
puestado en cuarenta mil millones de pesetas.

Personalmente, he podido constatar el interés del Gobierno
Vasco por el tren de alta velocidad. Puedo asegurar también a
esta camara que, con la misma intensidad, el Gobierno Vasco
quiere participar de las conexiones necesarias para que tam-
bién en su territorio la alta velocidad aporte el mayor numero
posible de efectos positivos. El camino para esta conexion es
fortalecer la linea ferroviaria que desde Zaragoza sale en direc-
cién a Tudela, Castejon y Logrofio, con continuidad hacia las
capitales vascas.

En el proyecto de estudio que el Gobierno de Aragdn pien-
sa proponer al Ministerio de Fomento se encuentra este aspec-
to: la conexion entre el corredor del Ebro y las comunidades
del norte, como férmula de fortalecimiento de un importante
cuadrante, y también con el anadido al sur del Levante, como
plasmacion de la conexion del Cantabrico y el Mediterraneo, a
través de la velocidad alta, como elemento afiadido a la alta
velocidad.

Técnicamente no hay excesivos problemas; la tecnologia
tiene ya superada la fabricacion de unidades que pueden circu-
lar, indistintamente, por anchos de via internacional y ancho
espafiol, sin pérdida significativa de tiempos durante el proce-
so de desplazamiento de ejes. Es, pues, una cuestion de volun-
tad politica.

Nuestra propuesta es unir territorios vecinos con acuerdos
previos para que la alta velocidad no tenga espacios vacios
entre sus recorridos o trazados, y que no se cuenten solo con la
mejoras en las centralidades o capitalidades que se refuerzan,
sino que se tiendan puentes entre estas nuevas centralidades
con velocidades e infraestructuras adecuadas.

Han de ser situaciones que beneficien a territorios y a quie-
nes pueblan estos espacios; pero no es menos cierto que, cuan-
to mejor y més accesible sea la alta velocidad, mas viajeros, y
por tanto mas rendimientos, obtendran las propias compaiiias
que la exploten.
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En el caso del corredor del Ebro, que no hay que olvidar
que se extiende mas alld de los limites aragoneses, siendo
siempre la ribera del rio una de las salidas y entradas tradicio-
nales hacia el norte, es 16gico, por tanto, fortalecer estas entra-
das y salidas.

El Gobierno de Aragdn pretende también que el tren de
alta velocidad alcance en sus efectos positivos a las capitales
Huesca y Teruel, con salidas propias del corredor del Ebro en
direccion norte y sur. La propuesta es tratar con el Ministerio
de Fomento la habilitacion del sistema para poder poner al
alcance de estas dos capitales la alta velocidad. En este caso,
los plazos son mucho mas ajustados, ya que, como ustedes
saben, la llegada de la alta velocidad a Zaragoza esta prevista
para el afio 2002.

En ambos casos, para conectar Zaragoza con Huesca y Te-
ruel, es técnicamente posible la habilitacion de lanzaderas o uni-
dades que, con una velocidad atractiva, hagan a su vez atractivo
el uso del tren para llegar a la estacion intermodal de Zaragoza.

Vamos incluso mas lejos: en el caso de Huesca hay que es-
tudiar la viabilidad de que estas unidades alcancen las puertas
de las estaciones de esqui.

En el caso de Teruel, ademas de la comunicacién interna
con Zaragoza, la capital turolense es la salida natural hacia
Levante y un eslabén para la conexién Cantabrico-Mediterra-
neo, con independencia de que también esté en estudio la alta
velocidad entre Madrid y Valencia.

El Gobierno de Aragon pretende que esta conexion entre
las capitales de la Comunidad Auténoma de Aragon sea consi-
derada por el Ministerio de Fomento, tal y como ha considera-
do la union de las capitales vascas o catalanas.

Somos conscientes de que, por una serie de razones, no se
va a realizar al mismo nivel; pero también hay otras razones y
suficientes avances técnicos y tecnologicos para que Huesca y
Teruel se beneficien de la alta velocidad. Es una cuestion,
como decia antes, de voluntad politica y de encarar con agili-
dad la renovacion actual de la infraestructura ferroviaria.

Como resumen, la propuesta del Gobierno de Aragoén se
basa en la puesta en comun de soluciones con otras comunida-
des autonomas, antes de trasladarlas al Ministerio de Fomento,
en el caso de las conexiones intrarregionales.

Entiende el Gobierno de Aragén que el contraste de estas
propuestas y su defensa comitn para conectar territorios im-
pregna de valores positivos al proceso y, seguramente, al pro-
pio resultado final.

Estima, asi mismo, el Gobierno de Aragén que el tren de
alta velocidad es una oportunidad para ordenar nuestro propio
territorio, resolviendo nuestras peculiaridades, y que el AVE
tiene su sentido mas amplio cuando es considerado como un
elemento que cualifica y mejora la calidad de vida y las opor-
tunidades de los habitantes de todos los territorios por los que
transcurre.

El Gobierno de Aragdn entiende, finalmente, que, si el Pais
Vasco y Cataluiia van a tener en el AVE una infraestructura que
los articule, Aragon ha de estar en la misma situacion, y sus
tres capitales han de estar conectadas en un plazo corto. Un
aprovechamiento que seguramente debiera estar ya previsto
ante la eminente llegada del AVE a territorio aragonés. En este
momento, seflorias, no lo esta, y, por tanto, serd una de las tare-
as que el Gobierno de Aragon intentara impulsar.

Muchas gracias.

El serior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflor consejero.
Para turno de réplica, tiene la palabra el sefior Fuster.

El senor diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Seflor consejero, sus palabras dan una primera sensacion
de que ustedes no acaban de tener claro el modelo, que no aca-
ban de plantear propuestas y medidas concretas, salvo esos
desiderandum, salvo esa expresion de deseos que todos pode-
mos compartir.

Vamos a intentar, desde nuestro grupo, colaborar y ayudar
a que ustedes puedan fijar una posicion y adoptar acuerdos
concretos que puedan materializarse mas alla de la mera expre-
sion de buenas voluntades.

Conviene profundizar con cierto detenimiento en las fun-
ciones que desde este esquema que estamos planteando reali-
zan las empresas y los profesionales aragoneses para el con-
junto del sistema, en la especificidad econdmica y territorial
que finalmente se alcanza. Es decir, que en qué grado conver-
timos en oportunidad econdémica la localizacion de las redes de
transporte. Y esto ya no s6lo depende de cuanto o como es la
capacidad del tejido econémico y empresarial aragonés. Tam-
bién depende de la capacidad del capital humano, de la utiliza-
cion de los recursos sociales, humanos, financieros... Todo
ello, para acabar configurando un perfil especializado en este
contexto.

(Qué quiero decir? Que conviene no desconocer que la red
de alta velocidad, asi como abre potencialidades en Zaragoza
para el desarrollo econdmico, también lo hace a las empresas de
Madrid y de Barcelona sobre el mercado aragonés. De manera
que conviene conocer muy bien donde estan esas ventajas com-
parativas, donde estan esos puntos fuertes, qué debilidades tiene
Zaragoza, y Aragén en su conjunto, dentro de este contexto.

El mejor referente pueden serlo las empresas aragonesas ya
existentes y los profesionales que ahora mismo ya operan y de-
sarrollan su labor, conjuntamente, desde Aragoén, en las gran-
des ciudades del Estado.

Pero, para ello (o por ello), la politica de transportes que
debe contribuir a incrementar esa potencialidad de las oportu-
nidades de Zaragoza y Aragon, dentro del sistema urbano es-
pafiol, no es suficiente con disefar o reivindicar permanente-
mente paradas de ferrocarril, si éstas no estan en intima cone-
xi6n con la funcionalidad del sistema economico.

Ni tampoco es eficaz practicar una estrategia de concentra-
cion de infraestructuras, sin mas referentes que el agravio com-
parativo, a veces, o la intencion de absorber —como si se tra-
tara de un papel secante— todas las inversiones en infraestruc-
tura que se otean en el horizonte de las administraciones. No
es suficiente.

Desde Chunta Aragonesista entendemos que Aragoéon y
Zaragoza necesitan de un sistema urbano-territorial, en el valle
del Ebro, dinamico e integrado, tanto desde el punto de vista
econdomico, como social y territorialmente, de modo que nues-
tro sistema urbano (que es uno de los subsistemas de este con-
glomerado) permita que la potenciacion del sistema del Ebro,
en su conjunto, repercuta en beneficio de todos y cada uno de
los nodos, y especialmente, por tanto, de su cabecera, como es
el espacio metropolitano de Zaragoza.

Por eso respaldamos la propuesta que usted plantea de
plantear, conjuntamente con los territorios vecinos, una solu-
cion alternativa, para que tenga, evidentemente, mas fuerza,
para que tenga mas visos y mas posibilidades de prosperar y de
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salir adelante, por lo que nos parece oportuna esa reflexion y
esa puesta en comun con otras comunidades autonomas.

Y ya le anuncio que, como consecuencia de este debate,
plantearemos una mocion, que, en uno de sus apartados, reco-
gera esta necesidad. Incluso, para facilitar el impulso del go-
bierno, le pondremos plazos, unos plazos razonables para que
el gobierno pueda hacerlo y tenga un compromiso concreto
que hacer.

La apuesta por la conexion de las tres capitales de Aragon,
que parece algo evidente, a la vista de lo que otros son capaces
de conseguir (pero aunque otros no lo hicieran, nosotros tene-
mos mas necesidad que los demas de hacerlo, puesto que los
demas tienen unas comunicaciones y unas infraestructuras de
comunicacion de las que nosotros carecemos), parece algo, de-
be ser algo absolutamente irrenunciable para el Gobierno de
Aragon.

La conexion ferroviaria de Huesca, y mas alla, hasta las
puertas del Pirineo, con Zaragoza, y de Zaragoza con Teruel,
no es una cuestién de oportunidad o estrategia politica; es una
cuestion de necesidad.

Hoy no hay otra alternativa de comunicacion con Teruel
que la carretera y que el autobus, como medio publico de trans-
porte. Y hoy, mas que nunca, seria necesario que esas remode-
laciones y actuaciones en la via entre Zaragoza y Teruel estu-
vieran precisamente ahora, antes de que esté la autovia; ahora,
cuando es mas necesaria, precisamente, ahora, que seria abso-
lutamente competitiva, absolutamente rentable, y, desde luego,
una via de acceso de la que hoy mismo carecen los turolenses
en su conexion con el resto de Aragon.

En el caso de Huesca, parece que técnicamente resultara
mas facil el poder hacerlo, y creo que todos tenemos que em-
pujar en ese sentido, en esa direccion.

Pero en el caso de las comunidades, del resto de comuni-
dades del valle del Ebro —y dejando la parte que a Cataluiia le
corresponde—, el resto (La Rioja, Navarra, la parte del Pais
Vasco afectada —Alava, al menos—), jcon eso qué hacemos?

Pues, como partido no tenemos una predisposicion inicial
a decir que la conexion ferroviaria tiene que ser a través de una
velocidad alta, desdoblando la via desde Castejon hasta Miran-
da de Ebro y abriendo una «Y», también, hacia Pamplona y
Alsasua, por un lado, y hacia Logrofio, Miranda de Ebro y
Vitoria, por otro lado.

Quizas haya alguien que nos demuestre que la alternativa de
construir la linea AVE, como decia el Plan director de infraes-
tructuras inicialmente, es la mejor; aunque parece que la apues-
ta —como hemos visto— va por otro lado y es dificilmente
compatible que se hagan simultineamente las dos conexiones.

No lo sé. Precisamente por eso, 1o que vamos a pedir es que
sea un estudio, seguramente cofinanciado o encargado conjun-
tamente por las comunidades afectadas. Puesto que es un pro-
blema de todos y una solucion de todos y un beneficio de todos,
la respuesta que pueda obtenerse puede hacerse conjuntamente,
de modo que las actitudes y los acuerdos a adoptar también sean
conjuntos después, coordinados. Porque las posibilidades de de-
sarrollo de comunicacion, incluso de las telecomunicaciones,
aprovechando la infraestructura del ferrocarril, son tan enormes
las que se abren con esta via, que es imprescindible que haya
una actuacion y una actitud de concertacion con el resto de
comunidades autonomas.

Ya sé que usted ha estado entrevistandose con el consejero
del ramo del Gobierno Vasco. Yo creo que es obvio que tiene
que hacer usted lo mismo con los consejeros de Navarra y de
La Rioja en breve fecha, porque no vamos bien de tiempo: den-

tro de dos afios va a estar aqui el AVE, lo vamos a tener en las
puertas, y no habremos preparado el terreno para preparar esa
conexion.

Si otros, que esperan tenerlo en el 2004, ya estan prepa-
rando el terreno y adecuando todo para que en el 2004 puedan
poner un sistema ferroviario propio, nosotros tenemos que es-
tar preparados también para que en el 2002 sepamos qué hacer
exactamente y como conectar las comunicaciones con el valle
del Ebro.

En esta linea, ya le anuncio una mocioén y una propuesta
constructiva que pueda obtener el respaldo de esta camara, pa-
ra que usted tenga un instrumento con el que negociar y poder
tratar con otras comunidades auténomas.

Yo creo que eso sera hacer politica en materia de transpor-
tes y comunicaciones. No solo la mera suma de proyectos de
infraestructuras; también de modelo de gestion de transporte,
de modelo de la intermodalidad, de coordinacién con otros me-
dios de transporte, que en Aragdn parece una necesidad tan
evidente que hay que acometerlo, y yo creo que podemos entre
todos ser capaces de consensuar y buscar formulas que nos
permitan poderlas reivindicar y conseguirlo con mayor facili-
dad que si vamos cada uno por nuestro lado.

Asi que a ese envite le invito —sirva la expresion—, y, des-
de luego, sepa que contara también con la colaboracion de
nuestro grupo parlamentario.

Muchas gracias.

El senior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.
Para turno de duplica, tiene la palabra el sefior consejero.

El serior consejero de Obras Puiblicas, Urbanismo y Trans-
portes (VELASCO RODRIGUEZ): Gracias, sefior presidente.

Sefior Fuster, yo creo que lo mejor que podria conseguir
este gobierno —que no lo consiguid el anterior— es un simi-
lar a Albert Vilalta, que fuera director del GIF durante unos
afios y después secretario de estado de Infraestructuras duran-
te otros. Y entonces estoy seguro de que en Aragon tendriamos
las infraestructuras del AVE perfectamente disefiadas, perfec-
tamente ordenadas, perfectamente planificadas y, luego, en la
segunda etapa, perfectamente ejecutadas. Pero preveo que no
va a ser nuestra situacion, y, por lo tanto, tendremos que jugar
con nuestras propias armas, ;no?

Esta era una pequefia consideracion de cara a que, efectiva-
mente, eso es lo que nos encontramos, es decir, nos encontra-
mos con un tren de alta velocidad, o con unas infraestructuras
de alta velocidad, que van a toda velocidad, de modo que es di-
ficil el dialogo, en este momento, con los responsables de 1a alta
velocidad y con los responsables de ministerio que estan tra-
tando estos temas, que ven una linea que une Madrid con Bar-
celona, y lo que esta por en medio les preocupa relativamente
poco, si no es solamente con efecto de calendario, y eso nos
dificulta el desarrollo a las comunidades autéonomas por las
cuales esta pasando —en este caso, Aragon— y esta dificul-
tando, también, el desarrollo de otras comunidades autonomas.

Como decia en la primera intervencion, pensemos que era
prioritario el enlace con el Pais Vasco; pero, sin embargo, se ha
priorizado el enlace con Catalufia.

Yo creo que en Aragoéon tenemos que plantearnos varias
cuestiones. Tenemos algunas sobre la mesa muy importantes.
La primera es, realmente, sobre la realidad actual de la llegada
del tren de alta velocidad, como le sacamos el mayor beneficio
posible a esa llegada del tren de alta velocidad a Zaragoza, v,
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por eso, desde el gobierno estamos apostando claramente por
una segunda estacion en linea que nos haga dos efectos: el
efecto y el compromiso de que todos los AVE van a parar a
Zaragoza, y, el segundo efecto, que nos desarrolle o nos posi-
bilite el desarrollo del aeropuerto.

Porque ésa es una situacion que nos viene, y con €sa esta-
mos teniendo dificultades. No hay en este momento un pro-
nunciamiento claro del ministerio donde se nos diga que eso va
a ser asi.

Y nosotros lo hemos puesto ya en la mesa, y lo hemos rei-
vindicado, y no solamente el gobierno, sino toda la sociedad
aragonesa ha puesto encima de la mesa esa necesidad. Y yo
creo que sobre ésa hay que pelear, porque es fundamental sacar
el provecho a lo que tenemos y, luego, a partir de ahi, seguir
influyendo.

Para nosotros, la situacion estratégica del valle del Ebro, y
concretamente de Zaragoza, es una cuestion que en cualquier
estudio de los que se han encargado, de los que se puedan ha-
cer, esta clara. Habia dos posibilidades que hay que tener mu-
cho cuidado en plantearlas, que son las siguientes. A Zaragoza,
unos la ven desde el punto de vista optimista (la mayoria) y al-
gunos —que también los he encontrado— la ven desde el pun-
to de vista pesimista. Es decir, los optimistas dicen: Zaragoza
esta a trescientos kildmetros de Barcelona, de Madrid, de Va-
lencia y de Bilbao: cuatro puntos estratégicos y de desarrollo
clarisimo. Los pesimistas dicen: a Zaragoza se le puede aten-
der desde cualquiera de esos puntos que estan a trescientos
kilémetros, que son las distancias.

Por tanto, tenemos que intentar reforzar justamente ese
punto. Y en ese punto, todas las infraestructuras, tanto de ca-
rreteras como de ferrocarril, estan limitadas por el eje que va
desde el Mediterraneo al Pais Vasco. Estamos relativamente
bien comunicados con Barcelona por carretera, y, cuando esté
el tren de alta velocidad, muy bien conectados por ferrocarril.
Con Madrid, no tan bien por carretera (aunque existe la auto-
via), y estaremos bien conectados con ferrocarril. Hacia el Pais
Vasco estamos bien conectados, tenemos infraestructuras sufi-
cientes: la autopista: con una salvedad: que su nivel de utiliza-
cién, bajo nuestro punto de vista, es excesivamente bajo para
los excesivos precios que tiene, pero existe la infraestructura.

Pero donde no tenemos la infraestructura es en la cuarta
pata, que es fundamental para Zaragoza, es fundamental para
Aragon; que es unirla, abrirla a todo el Mediterraneo, y posi-
bilitar la apertura del Pais Vasco y de Navarra a todo el Medi-
terraneo, que hoy lo estan utilizando como un eje de transpor-
te, y de ahi los problemas en la carretera entre Zaragoza, Teruel
y Valencia.

Por lo tanto, nuestra idea como gobierno (y coincide en la
segunda exposicion que usted hacia) es justamente poner en
valor este eje, porque los otros ejes, con mayor o menor difi-
cultad, van saliendo. Pero este eje esta absolutamente atascado,
y esta absolutamente atascado en las dos vias: en la via del fer-
rocarril y esta absolutamente atascado en la via de la carretera.

Y en eso creemos que es fundamental contar con el apo-
yo... Y hemos tenido contactos con agentes sociales de la Co-
munidad Valenciana, vamos a tener contactos formales con el
Gobierno de Valencia, porque hay un interés conjunto de todas
las comunidades que estamos en ese eje para que ese eje se
desarrolle; porque hay que pensar que al final de esta opera-
cion, dentro de unos afos, habra unos ejes que por sus infraes-
tructuras se habran desarrollado y otros ejes, porque lleguen
tarde, no se van a desarrollar. Y a lo mejor no hay capacidad
para que se desarrollen todos los que podemos trazar, sino que

los primeros que lleguen son en los que realmente se va a asen-
tar la industria, donde se va a asentar la actividad. Y aqui tene-
mos un eje que para la articulacion de la comunidad autdnoma
es basico, que es del que hemos hablado siempre (el eje norte-
sur), que tiene que comunicarnos Valencia, Zaragoza, valle del
Ebro y toda la subida hacia arriba.

Por lo tanto, ésa es la linea de trabajo del gobierno; cree-
mos que, en este momento, coincide nuestro planteamiento en
que estamos en el centro y podemos ser uno de los que mas nos
beneficiemos, pero hay un beneficio real tanto para las comu-
nidades de Levante como para las comunidades del Pais Vasco,
y lo que queremos es ir con esta propuesta comun, decir: este
eje tiene sentido, nos articulan nuestro territorio, pero real-
mente desarrolla una parte fundamental del territorio nacional.
Y, por lo tanto, cuando hacemos los planteamientos del ferro-
carril o de carreteras, van mas alla del tema territorial de la
provincia de Teruel, que tienen problemas clarisimos, porque
es un proyecto «supra» de nuestra comunidad autébnoma, y esta
perfectamente enlazado en una trayectoria nacional.

Ahi estamos peleando. Creemos que estamos tirando de to-
dos los hilos posibles. Vamos a seguir trabajando en esa linea, y,
en la medida que seamos capaces de llevar una propuesta con-
junta de varias comunidades autonomas, tendremos garantias,
que yo estoy convencido de que este tema saldra adelante.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Interpelacion niimero 18/99, relativa a la continuidad del
apoyo del Gobierno de Aragdn al proyecto del laboratorio del
amplificador de energia, formulada por el Grupo Parlamenta-
rio Mixto.

Para la exposicion de la interpelacion tiene la palabra el
sefior Lacasa Vidal.

Interpelacion nim. 18/99-V, relativa a la
continuidad del apoyo del Gobierno de Ara-
gon al proyecto del laboratorio del amplifi-
cador de energia.

El serior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Sefior Porta, bien venido al primer debate que —intuyo—
vamos a tener en esta legislatura en relacion con la central
nuclear de fision del profesor Carlo Rubbia.

Fue un tema —yo sé que usted seguramente lo habra teni-
do que repasar con rapidez, porque entonces usted no se en-
contraba en nuestra comunidad autonoma, por lo menos con su
trabajo profesional— con respecto al cual aqui hubo una serie
de importantes debates parlamentarios, ciclos de comparecen-
cias en la Comision de Industria, sobre un aspecto, un supues-
to muy interesante, muy curioso.

Cuando el anterior presidente de la comunidad auténoma,
don Santiago Lanzuela, en el mes de junio del noventa y seis,
nos invitd a un desayuno de trabajo en el Pignatelli (fue una de
las dos unicas veces que el anterior presidente invitd al Pig-
natelli a mi formacion politica), en aquel momento fue para
una cuestion muy curiosa: fue la presentacion en sociedad de
un proyecto (que se decia cuasi proyecto maravilloso), avalado
por un premio Nobel, el profesor Carlo Rubbia, que aparecia
como la solucion de futuro en materia de produccion de ener-
gia eléctrica. Era una fuente inagotable de energia, era una
fuente limpia y que iba a solucionar los problemas de escasez
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de energia, y, sobre todo, iba a poner a los paises del tercer
mundo a la cabeza del desarrollo, porque a coste tan barato
iban a poder poner instalaciones de amplificadores de energia,
iba a solucionar practicamente la crisis energética mundial.

Este aspecto la verdad es que luego fue variandose y modu-
landose mucho, y usted habré ido viendo los avatares que este
proyecto ha tenido.

(Cual era la idea? (;cual es la idea?, porque lo que es la
sustancia del proyecto es la misma, claro). El profesor Rubbia
nos dice que él cree estar en posesion de los datos cientificos
suficientes para iniciar la demostracion de que puede haber
centrales nucleares subcriticas, basadas en el ciclo del torio,
con un refrigerante que es el plomo y con una acelerador de
protones como fuente de alimentacién. Este es el concepto
cientifico que el profesor Rubbia nos trae.

(Por qué elige la central nuclear subcritica? Entre los pro-
blemas de las centrales nucleares mas importantes esta la criti-
cidad del reactor y, por lo tanto, los posibles accidentes de
reaccion en cadena: caso Chernobil. Por lo tanto, vamos a bus-
car una central nuclear que evite los problemas de criticidad y
que nos permita inaugurar una nueva etapa, una nueva época
en las centrales nucleares.

A esto, sefior consejero, supongo que usted me respondera
que es algo absolutamente discutible (y usted lo sabra por la
pasion que suscitaron los debates en esta camara), por varias
razones: una, prioritaria en el campo de la produccion de la
energia eléctrica (que fue la primera idea con la que se planted
este asunto), rapidamente se descartd: hubo cantidad de infor-
mes contrarios a que ésta fuera una fuente de energia viable,
economica y barata para la produccion de energia eléctrica. El
varapalo que llevo este proyecto en otras presentaciones inter-
nacionales, sobre todo en Francia (hubo un tremendo informe
de la Asamblea Nacional Francesa), motivd, inmediatamente,
un cambio ya. Los promotores del proyecto dijeron: no, no,
esto de la produccion de la energia eléctrica queda como un
elemento secundario. Hemos descubierto que este asunto va a
ser fundamentalmente —lo decian asi, vulgarmente, para que
lo entendiéramos— una lavadora de residuos nucleares; es
decir: vamos a provocar la incineracion de actinidos y de resi-
duos de larga vida, para facilitar que lo que hay en las centra-
les nucleares, lo que se ha producido, tenga una soluciéon. Por
lo tanto, ya, un primer cambio importante en el proyecto fue
orientarlo hacia la quema y la incineracion de residuos.

Cuestion no inocua, sefior consejero, porque el propio Cie-
mat, el propio centro de investigaciones en materia nuclear que
tiene el Ministerio de Industria, afiadia en un informe que ya
emitid, que «la incineracion de actinidos no es inocua, si llega-
ramos a esa fase del proyecto, ya que incrementa la radioactivi-
dad a corto plazo de productos de fisién muy activos, y genera
actinidos mas pesados, algunos mucho mas peligrosos que el
plutonio, incrementando, por tanto, la radiotoxicidad especifi-
ca del residuo final». Son palabras textuales del informe.

Es decir, lo de la incineracion no es tan claro, no se trata de
meter residuos nucleares y plutonio en una lavadora y sacarlos
centrifugados y ya poder tenderlos como la colada de la ropa
limpia. No es tan sencillo, y no se demuestra, en absoluto, que
puedan eliminarse los residuos radioactivos por esta via.

Pero, bien, aparte de esta consideracion de para qué sirve
la central nuclear de Rubbia (porque es eso: una central nucle-
ar de fision, aunque con un alcance subcritico), segundo aspec-
to: tema de seguridad, que es lo que nos preocupa a los ciuda-
danos y a las ciudadanas. Es decir, cuando aparecia que en
nuestra comunidad autéonoma se podia poner en marcha un

prototipo en relacion con la creacion de la central nuclear sub-
critica, lo primero que aparecia era en elementos de seguridad.

El tema del prototipo, por cierto, también ha conocido
diversos avatares. El primer modelo que presentd el profesor
Rubbia era un modelo de mil quinientos megavatios; luego han
ido apareciendo diversos prototipos a medida que la contesta-
cién social crecia. Es inversamente proporcional: cuanta mas
contestacion social habia, mds bajaban los megavatios del pro-
totipo: mil quinientos primero, seiscientos después, doscientos
cincuenta, cien, diez, y ahora ya, en la rebaja final de final de
ventas de otoflo, entre tres y cinco megavatios de potencia; fije-
se usted: de mil quinientos a tres o cinco. Pero todo esto es en
funcion de las criticas que va recibiendo el proyecto, y nos lo
intentan camuflar o nos lo intentan colar de distintas formas
para ver si tragamos de alguna manera.

Problemas de seguridad. Este reactor nuclear no esta exen-
to de problemas de seguridad de ninguna manera. Lo dice cual-
quier experto que aborde con seriedad esta cuestion.

Primero. Es dudoso que pueda funcionar en el régimen
subcritico que el profesor Rubbia plantea. El informe emitido
por la autoridad nacional francesa en materia de seguridad
nuclear ya planteaba que el factor K, que es el factor de cerca-
nia a la subcriticidad (factor K igual a 1 es critico, por debajo
de 1 es subcritico), elegido por el prototipo de Rubbia (K igual
a 0,98) esta demasiado cerca de la criticidad para que, en opi-
nién de muchos expertos nucleares, en concreto la autoridad
francesa, «se pudiera demostrar —cito textualmente— que
este nivel de seguridad fuera facil de demostrar».

Incluso, el comité técnico y cientifico del Euratom planted
que compartia estas prevenciones y declaraba que el reactor de
Rubbia podia necesitar barras de control; es decir, no podria
ser un sistema pasivo, sino que podria necesitar barras de con-
trol que permitiese controlar cualquier incidente de criticidad,
por lo tanto, cualquier accidente del tipo reaccion en cadena,
tipo Chernobil.

Bien; pero dejemos esto de lado. Imaginémonos que el
reactor de Rubbia funciona en régimen de subcriticidad, ima-
ginémonos que el modelo, que hoy solamente existe sobre un
papel, es viable técnicamente y se demuestra que es subcritico.
Perfecto: ya tenemos despejada una de las incognitas. Ahora
bien, todos los expertos en materia de seguridad nuclear,
incluidos los favorables —como ahora citaré—, comparten
que no se pueden descartar que estd en igualdad de condicio-
nes esta central nuclear a cualquier otra central nuclear de
fision en materia de accidentes de control de refrigeracion del
combustible y accidentes de contencion de la radioactividad,
los dos aspectos: la posible ruptura de los circuitos de refrige-
racion o la posible expansion de la radioactividad a través de
otros accidentes que pudieran plantearse.

Por lo tanto, podriamos decir: «bien, descartamos Cher-
nobily, pero ;qué sucede con los accidentes de la isla de las
Tres Millas?, ;qué sucede con el laboratorio nacional de
Brookhaven?, o ;qué sucede con los casos mas recientes de
Tokaimura, en Japon, o Wolsong en Corea del Sur?

Dos ejemplos: Tokaimura. Tokaimura ha pasado hace muy
poquitas fechas. Ustedes lo saben: es una planta de elaboracion
de combustible para las centrales nucleares japonesas, es ciclo
de uranio, porque alli, evidentemente, se aplica el ciclo de ura-
nio. Ese accidente en la planta de elaboracion hizo que los ni-
veles de radiacion en las inmediaciones de la planta alcanzaran
en algunos puntos diez mil veces la cifra normal de radioacti-
vidad en la atmoésfera de la zona.
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(Qué sucede? Ustedes pueden decir: no; pero es que la cen-
tral de Rubbia funcionaria —eventualmente— sobre la base
del ciclo del torio, que es otro mineral, no es el uranio —co-
rrecto—, y es el torio el que facilita, a través del procedimien-
to que antes sefialabamos del acelerador de protones y del
blanco de separacion y la refrigeracion de plomo, que el siste-
ma pueda ser subcritico. Correcto.

Pero ;qué sucede con el torio? El torio es un mineral. Para
convertirlo en algo susceptible de ser sometido a un proceso de
reaccion tiene, l16gicamente, que fabricarse el combustible.

El ciclo del torio, que puede ser beneficioso para el control
de la criticidad, tiene los siguientes elementos. Uno: el torio es
radiologicamente mas peligroso que el uranio; luego, se ten-
drian que realizar operaciones de control remoto para el proce-
samiento del mineral, asi como para la fabricacion del combus-
tible. Dos: tendrian que construirse nuevas fabricas de com-
bustible, ya que los propietarios de las fabricas existentes del
combustible que actualmente se utiliza (el uranio y el pluto-
nio), probablemente, se negarian a aceptar contaminar sus
fabricas con torio. Y tres: el funcionamiento de los reactores de
Rubbia requeriria un conjunto complejo de grandes procesos
de instalacién, de fabricacion de combustible, asi como de re-
procesamiento del gastado.

Es decir, inaugurando una nueva etapa de ciclos, de reacto-
res nucleares subcriticos, tendrian que ponerse en marcha unas
plantas de creacion de combustible y de reprocesamiento, que
plantearian problemas similares o muy peligrosos, porque el
ciclo del torio es mas peligroso radioldgicamente que el del ura-
nio, que el que planteé Tokaimura hace pocas fechas en Japon.

(Estamos en la buena linea? Cuando tenemos incidentes,
accidentes nucleares en Japon de este tipo, vamos a ponernos
en marcha para poner sobre la mesa posibles problemas en la
fabricacion y reprocesamiento del combustible? Primer ele-
mento que yo ya les someto a consideracion.

En Wolsong, en Corea del Sur, recientemente también, se
produjo el tipico accidente por escape de agua del circuito de
refrigeracion, muy conocido. Accidente de la isla de las Tres
Millas, o, mas en concreto: ;qué paso en el laboratorio nacio-
nal de Brookhaven? Se lo contaré.

Hace dos o tres afos, en Brookhaven, se descubrio...
Brookhaven es un laboratorio de lo que nos dicen ahora: un
laboratorio de I + D. Bueno, un laboratorio de I + D es un com-
plejo de unas dimensiones muy importantes. En Brookhaven
hay uno del Laboratorio Nacional de Investigacion en Estados
Unidos sobre esta materia, en el que durante doce aflos se estu-
vieron produciendo pérdidas en los circuitos de refrigeracion,
y, por lo tanto, se produjo contaminacion de las aguas, que fue
finalmente descubierta por las autoridades sanitarias y com-
prometio incluso la continuidad de la planta.

Muy bien, accidentes en el circuito de refrigeracion, sefia-
lados unanimemente por los expertos: le recordaba antes.

Mire, el profesor Gallego, cuando comparecié aqui —éste
fue uno de los expertos traidos por la parte de LAESA, traidos
por la parte favorable al «rubbiatrén»; este sefior es un exper-
to en seguridad de la Universidad Politécnica de Madrid—, nos
decia en aquella comparecencia que podia haber accidentes
nucleares por rotura de la ventana de tungsteno, sobrecalenta-
miento de pérdida del foco frio, deformacion del combustible,
pérdida del refrigerante, insercion de radioactividad, fusion de
vainas y pérdida de las mismas, enfriamiento y solidificacion
del refrigerante —el plomo, por cierto, se solidifica con bas-
tante facilidad—.

Bien; todo ese conjunto de elementos estan encima de la
mesa, todos éstos estan acreditados que son incidentes-acci-
dentes nucleares que se pueden producir igual de perfectamen-
te en la central nuclear de Rubbia que en cualquier otra central
nuclear de las convencionales. Por lo tanto, jpor qué el empe-
cinamiento de algunos en estos momentos en seguir defen-
diendo este proyecto, a todas luces quimérico, costosisimo Yy,
ademas, en un emplazamiento tan curioso como Aragon, esos
prototipos de los mil quinientos a cinco megavatios? Pues yo
creo, seflorias, que porque en estos momentos hay, a nivel de
toda Europa, una escalada para buscar el dinero publico, la
subvencion publica, porque la industria nuclear esta en crisis y
en declive. No hay mas que recordar los procesos que estd
habiendo en varios paises que ya han anunciado procesos de
cierre paulatino de centrales nucleares (Suecia, Alemania), y,
por cierto, con alegria y alborozo, se van sumando fuerzas im-
portantes al cierre de las centrales nucleares (la nuestra desde
el principio): porque ya hemos recibido con satisfaccion las
declaraciones del candidato Almunia del Partido Socialista (y,
por lo tanto, socio del gobierno suyo), en declaraciones en las
que dice que, cuando ¢l llegue a la Presidencia del gobierno, si
es que llega, en quince afos cerrara las centrales nucleares de
Espaiia, y en el primer afio de gobierno cerrara Zorita y Garo-
fla. Completamente de acuerdo, y le animamos en ese esfuer-
70, porque en eso estamos completamente de acuerdo.

(Qué sentido tiene el plantearnos una nueva escalada en
una industria nuclear que esta de capa caida? Logicamente, los
consorcios industriales de lo nuclear se apuntan a todo. El re-
presentante que vino aqui a las Cortes, en la legislatura pasa-
da, del lobby, del complejo industrial nuclear espaiiol, era to-
talmente partidario de que se abrieran cuantas fuentes de inves-
tigacion...

El senior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Senor Lacasa, le ruego vaya terminando.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Voy terminando, sefior
presidente.

... para ver de qué manera conseguia sacar adelante sus pro-
positos.

Pero, sobre todo, y a corto plazo, ;qué es lo que nos plan-
tean ahora? Que ese laboratorio de I + D no es solamente un
laboratorio, no es una instalacion nuclear, no es una central
nuclear.

Mire, ese laboratorio es, sobre todo, una gran oportunidad
de negocio para algunos investigadores privados para obtener
fondos publicos y lucrarse a corto, muy corto plazo, en pro-
yectos de investigacion. Esa es la gran ventaja que tiene para
ellos y para LAESA este planteamiento. Ese es el lobby de in-
vestigadores que intenta sacar adelante el proyecto. Porque la
patente es una patente privada, que es propiedad de esa empre-
sa, y los beneficios que obtengan de la investigacion, pagados
con dinero publico, seran beneficios privados; es decir, vamos
a socializar para unos pocos lo que es el beneficio de esa posi-
ble e hipotética investigacion.

Por lo tanto, sefior consejero —termino esta primera inter-
vencion—, usted conoce el planteamiento, usted conoce la per-
sistencia de los sefiores de LAESA, usted conoce que van a lla-
mar a todas las puertas, porque ya lo han dicho, para seguir
intentando sacar dinero publico para sus proyectos.

(Apoya el Gobierno de Aragon econdmica, politica, social-
mente, de cualquier forma, el proyecto de LAESA de instala-
cion de un prototipo de central nuclear de fision en nuestro te-
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rritorio? ;Lo va a dotar econémicamente? ;Va a dar facilida-
des para que se instale en nuestra comunidad autonoma? Es el
nivel de pregunta que en estos momentos dejo formulado, y
quedo a la espera de su respuesta.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

Para respuesta, el sefior consejero de Industria tiene la
palabra.

El serior consejero de Industria, Comercio y Desarrollo
(PORTA MONEDERO): Muchas gracias, sefior presidente. Se-
foras y seflores diputados.

Como todos ustedes conocen, este asunto del amplificador
de energia es un asunto complicado y polémico. Buena prueba
de ello es que esta camara ha estado durante mas de un afio de-
batiendo acerca de esta materia, en un debate complejo, dificil,
y en el que la comunidad cientifica y la clase politica ha podi-
do manifestar cual ha sido su posicion al respecto.

No obstante, me van a permitir que haga un rapido recorda-
torio y que describa cual ha sido la evolucion sufrida en esta ma-
teria para fundamentar la posicion del gobierno actualmente.

Como recordara el sefior Lacasa, esto tiene su inicio en
junio de 1996, cuando el premio Nobel don Carlos Rubbia vie-
ne a Zaragoza a presentar un proyecto de investigacion basado
en la fision nuclear. El objeto inicial de la propuesta es que se
va a obtener energia mas barata, y se habla, segun los antece-
dentes que he podido contrastar, de una potencia de seiscientos
megavatios. Posteriormente, la planta se dimensiona y se pien-
sa para cien megavatios.

Se crea paralelamente la sociedad anonima LAESA (Labo-
ratorio del Amplificador de Energia), que explotara el proyec-
to con capital privado. El objeto social de este laboratorio no
es otro que el de fabricar amplificadores de energia y situarlos
a pie de determinadas centrales nucleares para el aprovecha-
miento de los residuos de éstas.

Este fue otro cambio de objeto por parte de la propuesta: se
olvido el objeto principal de produccion de energia y se paso a
hablar de un sistema de eliminacién de residuos radioactivos.

Actualmente, la empresa ha anunciado publicamente la
constitucion de una fundacion que se va a hacer cargo de todas
las labores de investigacion y desarrollo, de tal manera que no
solamente ha anunciado que renuncia a la fabricacion y venta
de amplificadores de energia, sino que, incluso, renuncia a la
construccion del prototipo.

Como su sefioria ha sefialado, éste ha sido un asunto que ha
ocupado a esta camara de forma reiterada; ha habido una com-
parecencia del anterior presidente del gobierno; nueve sesiones
de comparecencia de cientificos; por encima de los treinta han
expuesto cual es su opinion ante la entonces Comision de In-
dustria, Comercio y Turismo; han comparecido reiteradamente
los consejeros de Economia, Hacienda y Fomento y el de Agri-
cultura y Medio Ambiente; ha habido tres proposiciones no de
ley, tres interpelaciones, dos mociones y dieciséis preguntas.
De esta intensisima actividad parlamentaria en esta materia es
buena muestra el esfuerzo que hizo el centro de publicaciones
de estas Cortes con esta publicacion.

De todo esto se puede concluir tres cosas. La primera: el 29
de mayo del noventa y siete las Cortes de Aragdn instaron al
gobierno para que no se conceda ningun tipo de ayuda publica
en relacion con el denominado «amplificador de energia», en

tanto las Cortes no adoptasen una propuesta de resolucion so-
bre dicho proyecto.

En segundo lugar, en la sesion del 27 de junio y 23 de julio
del noventa y siete, las Cortes instan al Gobierno de Aragén
para colaborar en la creacion en la comunidad auténoma de un
marco cientifico y tecnologico que posibilite la instalacion, en
su caso, del denominado «laboratorio de investigacion y desa-
rrollo del amplificador de energia», mediante la adopcion de
diferentes medidas, como el fomento y cooperacioén con cen-
tros médicos y hospitalarios, con los centros de investigacion,
etcétera. Y, finalmente, la instalacion, en su caso, del laborato-
rio de amplificacion en nuestro territorio deberd contar con la
autorizacion del Gobierno de Aragén en aplicacion de la nor-
mativa vigente en materia de medio ambiente.

Posteriormente, el 24 de septiembre del noventa y siete, las
Cortes de Aragén instaron al gobierno a solicitar con caracter
urgente al Consejo de la Energia de Aragon y a la Universidad
de Zaragoza sendos dictamenes cientificos sobre esta materia.

El Consejo de la Energia de Aragén remitio su informe el 1
de junio de 1998, con la siguiente conclusion. «Contrastados los
beneficios y perjuicios posibles, este Consejo no ve inconve-
niente en la creacion en nuestra comunidad autéonoma del deno-
minado “laboratorio de investigacion y desarrollo del amplifi-
cador de energia” en las circunstancias y condiciones mencio-
nadas anteriormente», que no son otras que la limitacion de su
potencia, de manera que se evite cualquier posibilidad de que el
laboratorio sea una puerta indirecta para implantar una central
nuclear, y, en segundo lugar, que no se trate sistematicamente de
incinerar residuos nucleares producidos por otras centrales.

En cuanto al informe solicitado a la universidad, no ha sido
remitido todavia.

Bien. De todas estas intervenciones parlamentarias y de
todas estas resoluciones y proposiciones se puede deducir que
las Cortes de Aragon se han pronunciado clarisimamente acer-
ca de que bajo ninglin concepto se va a permitir la construc-
cién de una central nuclear o de un laboratorio cuyo objeto
principal sea la produccién de energia.

Por lo que yo he podido constatar, siguiendo la evolucion
de la empresa, la empresa promotora se ha ido adaptando poco
a poco, como antes he sefialado, a los pronunciamientos de
estas Cortes, y, en estos momentos, como ya he dicho anterior-
mente, renuncia publicamente a la fabricacion y venta de am-
plificadores de energia, renuncia a la construccion del prototi-
po y se quiere centrar estrictamente, a través de una fundacion,
a la labor cientifica de investigacion y desarrollo, centrandose
exclusivamente en el campo de los aceleradores de particulas
de los isétopos radioactivos con fines médicos y en la trans-
mutacion de los residuos nucleares, tratando de disminuir asi
su vida util.

En este contexto, yo entiendo que tanto la empresa como el
propio gobierno se han ido adaptando al marco que han esta-
blecido las Cortes. Y, en este contexto, la postura del gobierno
no puede ser otra que la siguiente.

Primero. Este proyecto de laboratorio, de llevarse a cabo, no
puede dedicarse a otra cosa diferente que a la investigacion
cientifica, abandonandose cualquier proyecto que tenga que ver
con la produccion de energia. Los recursos del Gobierno de
Aragén en materia de promocion energética van a estar dedica-
dos exclusivamente a la promocion de las energias renovables.

Segundo. La naturaleza y magnitud de este proyecto exigen
ir de la mano de otras organizaciones y de otros paises. Este pro-
yecto desborda a Aragén, y es imprescindible el contar con la
colaboracion de las organizaciones que se dedican a la ciencia y
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la tecnologia de naturaleza estatal espafiolas, y no solamente
esto, sino con la colaboracion de la Union Europea y de los pai-
ses que forman parte de la misma. Repito: la naturaleza y mag-
nitud de este proyecto exige una proyeccién y una organizacion
de caracter internacional que le dé cobertura y financiacion.

Por otra parte, el gobierno no puede frenar ni cercenar la
investigacion cientifica, reconocida por nuestro ordenamiento.
Toda aquella actividad que vaya en la linea de aprovechar todos
los recursos para sus aplicaciones médicas y de caracter cien-
tifico no pueden ser cercenadas, tratando de minimizar al
maximo cualquier posible riesgo que pueda generarse.

Bien; por ultimo, como el diputado interpelante manifesta-
ba en alguna ocasion, los esfuerzos para minimizar los resi-
duos nucleares no deben ir en absoluto en detrimento de la in-
vestigacion, del I + D, en las energias renovables.

Como ya manifesté en mi primera comparecencia en la Co-
mision de Industria, es voluntad de este gobierno apostar deci-
didamente por las energia renovables, dentro de un contexto de
busqueda de ahorro y eficiencia energética para la defensa de
nuestro medio ambiente.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflor consejero.
Para turno de réplica tiene la palabra el sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefior consejero, la realidad de los hechos es la siguiente.
Es verdad que los promotores de este proyecto han estado dis-
puestos a cualquier cambio, al que sea, a adaptarse a lo que les
haya hecho falta para seguir adelante con el empefio. Y ya ha
visto usted que de los mil quinientos megavatios que propuso
Rubbia (no aqui: es verdad; los propuso en su primer prototi-
po a escala internacional), hasta los cuatro, cinco o los que se
estén planteando en estos momentos, todos los cambios que
han asumido y que estan dispuestos a asumir tienen un Unico
objetivo —téngalo usted totalmente claro, yo lo tengo absolu-
ta y meridianamente claro—: obtener dinero publico, y cuanto
mas dinero publico mejor, para propdsitos de investigacion en
materia nuclear.

Puede ser legitimo. A su lado esta el sefior Callizo, que, se-
guramente, si pudiera, intentaria obtener mas recursos de in-
vestigacion para materia de geografia; es decir, cada uno —en-
tiendo yo— juega sus bazas para obtener recursos publicos
para la investigacion.

Ahora bien, el problema es cuando, a nivel de la Union
Europea, en la escala de la Union Europea, la ingente cantidad
de dinero que se ha destinado a la investigacion nuclear supe-
ra con creces cualquier otro campo, incluso en las tecnologias
médicas o en la investigacion en materia de energia renovable.
El dinero es finito: los cafiones y la mantequilla. Si destinamos
mucho dinero a la investigacion nuclear, poco dinero podemos
destinar a otras aplicaciones.

Y ;en qué debe especializarse en Aragén? Bueno; yo he
visto, y con satisfaccion, fotos de sus colaboradores del depar-
tamento con el Circe, con el sefior Valero, hablando de las
energias renovables, hablando de las posibilidades que tene-
mos en Aragoén. Ahi, intensifiquen ahi —han hecho algin
avance en este presupuesto—, intensifiquen ahi, que por ahi
encontraremos buenas perspectivas.

Don Antonio Valero decia en la comparecencia en las Cor-
tes: «denme veinte mil millones de pesetas —decia; una expre-

sion muy simbolica, es una persona con un verbo muy agrada-
ble—, veinte mil millones de pesetas, y cambiaré Aragdony.
Bueno; lo que €l queria decir, con una expresion quiza exage-
rada, era que, dotando adecuadamente programas de investiga-
cién en materia de energias renovables, y, con instrumentos
que teniamos en la Universidad de Zaragoza para hacerlo,
podiamos avanzar mucho en esta comunidad auténoma.

Porque a lo que nos enfrentamos, sefior consejero, es a lo
siguiente (en concreto, en plata, directamente). En estos mo-
mentos, la empresa LAESA lo que quiere es lo siguiente. Esta
dispuesta a constituir una fundacion, pero una fundacion no es
mas que una formula privada distinta para que no aparezca la
empresa, pero debajo esta la misma empresa. Es una fundacion
y tiene un caracter privado. Esa fundacion tiene intencion de
instalarse en La Almunia de Dofia Godina. Ya tiene conversa-
ciones avanzadas con el sefior Victoriano Herraiz, alcalde de
La Almunia de Dofia Godina, del Partido Popular, y el propo-
sito es integrarse en ese centro, en el entorno de ese centro
politécnico que hay en La Almunia, centro adscrito, con la pre-
tension de organizar y focalizar alli un centro de investigacion
y tecnologia de ambito privado, aunque subvencionado con el
dinero publico. Ese es un elemento que hay encima de la mesa.

Claro esta —dicen—, quieren conseguir compromisos de fi-
nanciacion de quinientos millones de pesetas de la Union Euro-
pea. Pero falta por decir la segunda parte, sefior consejero: quie-
ren de este gobierno, quieren de su gobierno —y eso es lo que
usted me tiene que contestar, si esta dispuesto a aplicarlo—,
quieren ya (porque, si no —dicen— «nos llevariamos el proyec-
to, que es buenisimo, a otra comunidad autébnomay), quieren en
estos momentos quinientos millones de pesetas del dinero de sus
departamentos, de nuestro presupuesto de la Comunidad Auto-
noma de Aragon. Esto es lo que quiere la empresa en estos mo-
mentos, para esa fundacion: quinientos millones de pesetas para
instalarse en La Almunia de Dofa Godina.

Este es el planteamiento concreto, no cualquier otra cues-
tion quimérica. ;(Estamos o no dispuestos a dar quinientos
millones de pesetas a la instalacion de esa empresa en La Al-
munia, en un centro de ambito privado, y para que, al final, si
eventualmente se derivan lucros de esta operacion, si el dinero
publico de la investigacion obtiene resultados y garantias, la
patente privada sea la que se beneficie?

Desde luego, nuestro grupo parlamentario no esta dispues-
to a dar quinientos millones de pesetas —y que lo tenga claro
la empresa LAESA— a sus pretensiones y a su ubicacion en
La Almunia de Dofia Godina, no estamos dispuestos a ir por
este camino.

(Que hay que investigar en la transmutacion de actinidos?
De acuerdo. En la perspectiva del cierre de las centrales nu-
cleares —nuestro grupo ya lo plante6 en la anterior legislatura
y lo va a volver a plantear en la mocion subsiguiente a esta
interpelacion para intentar provocar un acuerdo parlamenta-
rio—, en la perspectiva del cierre de las centrales nucleares,
puede ser razonable investigar la incineracion de actinidos,
para reducir la vida media de los residuos que ya hay produci-
dos en las centrales nucleares y que se produciran en el lapso,
por ejemplo, de los quince afios de los que nos hablaba el sefior
Almunia recientemente.

Muy bien: investiguemos en transmutaciéon de actinidos.
Ahora bien: ;como tiene que hacerse la investigacion, seflori-
as? Con seriedad, no a través de la iniciativa de un grupo pri-
vado que pretende obtener estos beneficios del dinero publico
para su investigacion, no. A través de las agencias publicas,
con claridad, a través del ministerio (de las ayudas de la Union
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Europea, evidentemente), a través de las autoridades publicas
en la materia: del Ministerio de Industria y Energia, del Cie-
mat, y, si aqui en Aragén tiene que venir alguna linea de inves-
tigacion, con la Universidad de Zaragoza. A través de agencias
publicas de investigacion, nunca bajo el predominio de una
actividad privada que tiene detras de si —yo creo— otros inte-
reses y otros objetivos completamente distintos.

Por lo tanto, yo creo que vamos a intentar llegar a un acuer-
do. Yo voy a plantear una mocion dimanante de esta interpela-
cion, que suscitdo algun apoyo en la anterior legislatura por
parte del grupo mayoritario que hoy apoya al gobierno. Vamos
a intentar avanzar en este camino para delimitar bien cuales
son los campos de actuacion.

Yo creo que el campo de actuacion en esta materia es un
campo eminentemente de cooperacion intergubernamental, y es
un campo eminentemente de agencias publicas de investiga-
cion. Esta es la cuestion. Porque, si se derivan beneficios de la
investigacion, deben ser controlados por quien pone el dinero,
que son los ingentes volimenes de miles de millones de pese-
tas que cuesta la investigacion. Porque hablamos de mil millo-
nes de pesetas (quinientos de la Unién Europea y quinientos del
Gobierno de Aragon), pero esto es solamente para empezar; el
prototipo cuesta dieciocho o veinte mil millones de pesetas en
una estimacion econdmicamente modesta. Luego todo ese di-
nero, que es mucho dinero, que son muchos kilometros de ca-
rreteras —como ayer discutiamos—, eso tiene que estar abso-
lutamente controlado por parte del gobierno y de la cdmara.

En ese sentido, ya le anuncio la mocion, e intentaremos se-
guir delimitando este debate, porque, de lo contrario, entende-
mos que lo que hay aqui es exclusivamente un interés de lucro,
de una empresa y de unos promotores que camaleénicamente
estan cambiando la piel, pero que en definitiva buscan lo de
siempre, que es intentar beneficiarse privadamente y obtener
ingentes recursos del dinero publico, que es muy limitado para
la investigacion.

Muchas gracias.

El seifior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El serior consejero de Industria, Comercio y Desarrollo
(PORTA MONEDERQO): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefloras y sefiores diputados.

Sefior Lacasa, coincido plenamente con usted. Ahora, mas
que nunca, es imprescindible el pronunciamiento de la univer-
sidad. Si lo era en su momento, cuando las Cortes pidieron al
gobierno que instara a la universidad para evacuar este infor-
me, ahora que el proyecto ha perdido su naturaleza empresarial
y se centra nominalmente en un proyecto de investigacion y
desarrollo, una instituciéon como es la Universidad de Zara-
goza, que tiene un protagonismo indudable o debe tener un
protagonismo indudable en esta materia, debe pronunciarse
expresamente.

Y quiero recordar aqui cual es el texto de la proposicion no
de ley que se aprobo en la sesion de 27 de junio y 3 de junio
de 1997, en la cual las Cortes instan al Gobierno de Aragon
para «colaborar en la creacion en nuestra comunidad —etcéte-
ra, etcétera—, lograr el aprovechamiento 6ptimo y la mejora de
los recursos humanos, medios materiales e infraestructuras
disponibles en el Universidad de Zaragozay.

Desde mi punto de vista es indispensable un pronuncia-
miento de la Universidad de Zaragoza sobre este proyecto, que

serda —desde mi punto de vista— requisito necesario (quiza, a
lo mejor no suficiente) sobre esta materia.

En fin, yo me traia estudiado lo de los protones, lo del to-
rio, lo de los choques violentos, lo de la friccion, y, en un mo-
mento determinado, yo, que soy un mero licenciado en Dere-
cho, me acordaba de lo que el otro dia pas6 en un supermerca-
do: venian dos estudiantes con el carrito lleno de la compra,
hasta arriba, iban justo por el pasillo donde ponia «maximo 10
unidades», y la chica, la cajera, muy simpatica, les dice: «Pero,
vamos a ver: jsois de Derecho, que no sabéis contar, o sois de
la Politécnica, que no sabéis leer?»

De alguna manera, sefioras y sefiores diputados, en esta ma-
teria especialmente complicada, los que saben leer y los que sa-
ben contar, debemos llegar a un consenso que es indispensable
para poder abordarlo; un consenso que, de alguna manera y
desde mi punto de vista, es indispensable para que sigamos con
una posicion del gobierno que debe ser de méaxima colaboracion
y coordinacion. Y quiero lanzar una idea sobre la mesa, a la que
me comprometo en estos mismos momentos: es indispensable la
transparencia, a cuyo servicio tienen a este consejero.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

Pasamos a continuacion a la interpelacion ntimero 21/99-
V, relativa a la politica general del Gobierno de Aragdn en rela-
cién con la juventud, formulada por la diputada del Grupo
Popular sefiora Cobos Barrio.

Para exponer la interpelacion, tiene la palabra la diputada
Cobos Barrio.

Interpelacion num. 21/99-V, relativa a la po-
litica general del Gobierno de Aragén en
relacién con la juventud.

La seiiora diputada COBOS BARRIO: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias, el motivo de esta interpelacion no es otro que el
de intentar averiguar cuales van a ser las lineas de actuacion en
la politica de juventud de este Gobierno de coalicion PSOE-
PAR. Porque, tras la comparecencia a peticion propia en la
Comision de Cultura del sefior consejero responsable de juven-
tud, ya que alli se encuentra adscrita, a este Grupo Parlamen-
tario le preocupd que tras una exposicion de mas de una hora
dedicase un minuto a lo que iban a ser las lineas de actuacion
de su departamento en materia de juventud. Un minuto, sefio-
rias. Dedico menos tiempo el sefior consejero que los portavo-
ces de los distintos partidos que alli se encontraban, siendo que
los distintos grupos parlamentarios, en su intervencion, tuvie-
ron la quinta parte de tiempo a su disposicion para replicar al
seflor consejero. Quiza, sefior consejero, un poco despropor-
cionado el tiempo que usted invirtid y que el resto invertimos.

Pero no crean que acabo ahi. Tras hacerle constar al sefior
consejero que al Grupo Parlamentario Popular le habia pareci-
do muy escaso el tiempo dedicado a la juventud, con gran cele-
ridad el sefior consejero leyo el texto integro del acuerdo alcan-
zado entre el PAR y el PSOE, y asi zanjo el asunto.

Al dia siguiente, en los medios de comunicacién pudimos
comprobar los cuatro puntos que en materia de juventud tenia
previsto el Gobierno PSOE-PAR: un poco escaso, sefior conse-
jero. Y las declaraciones que al respecto se han hecho son nulas,
salvo un anuncio de reforma de la Ley del Consejo de la Juven-
tud, dentro de la bateria de leyes que este ejecutivo autonémico
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pretende aprobar, una ley que afecta a la juventud, reforma que
nosotros también consideramos necesaria, pero no se puede
basar la juventud Uinicamente en esta ley, sefior consejero.

Por otra parte, sin que las palabras que voy a decir a conti-
nuacion se tomen como un posicionamiento contrario a la per-
sona del director general de Juventud y Deporte, que nos mere-
ce todos los respetos como persona y como uno de los mejores
deportistas que ha tenido esta tierra, como decia, nos preocupa
que si bien presuponemos que la actual Direccion de Juventud
y Deporte, en materia deportiva, si que puede estar cubierta,
nos preocupa que en materia de juventud se quede desatendida
dado el perfil del actual director general.

Y nuestra preocupacion se hace mayor cuando, tanto en la
comparecencia del consejero como en las declaraciones hechas
a los medios de comunicacion, la juventud parece olvidada.
(Es que lo que ocurre es que en el idiolecto del sefior conseje-
ro no se encuentran palabras como «juventud», «voluntaria-
do», «asociacionismo»? Créame que al Partido Popular si que
le preocupa que asi sea. Porque para el Partido Popular, Aragon
los constituimos y lo construimos entre todos, con esfuerzo
comun, que debe reflejarse en mejoras de la calidad de vida de
sus ciudadanos, siendo el objetivo una sociedad de valores
como el voluntariado, el respeto al medio ambiente y la igual-
dad entre los hombres con respecto al sexo, a las creencias y a
la raza de las personas, donde de manera altruista trabajemos
en beneficio de la comunidad.

Somos mas de doscientos mil jovenes los que vivimos en
Aragdn, una comunidad con importantes indices de envejeci-
miento y despoblacion, que necesita de los jovenes para afron-
tar los retos de futuro con suficientes garantias. El Partido Po-
pular de Aragdn proponia en su programa electoral —y lo sigue
defendiendo— una serie de medidas tendentes a conseguir las
condiciones que fomenten la formacion de los jovenes en
empleo de calidad, una vivienda digna y la ensefianza de aque-
llas materias que nos permitan avanzar y ser competitivos en el
siglo XXI. Y, sefior consejero, para ser competitivos en el siglo
XXI, hay que tener muy presente la sociedad de la informacion.

El Partido Popular es consciente de la sociedad de la infor-
macion para el futuro de Aragén y de Espaiia, especialmente
para la educacion de las nuevas generaciones, el aumento de la
competitividad de las empresas, la creacion de empleo, la pro-
mocion de nuestra cultura y lengua, la cohesion social, su posi-
cion en el contexto internacional y, en definitiva, la creacion de
un habitat adecuado en Aragén que pueda garantizar su desarro-
1lo sostenible en un entorno caracterizado por la mundializacion
economica, la apertura de mercados y la continua innovacion.

Consideramos esencial que la sociedad de la informacion
sea realmente para todos, evitando situaciones de «infomargi-
nalidad», de forma que se garantice el acceso de todos los ciu-
dadanos a los beneficios de estas tecnologias, prestando espe-
cial atencion a los colectivos con necesidades especificas,
siendo uno de éstos los jovenes.

Sefior consejero, encontramos fundamental que las nuevas
tecnologias, la sociedad de la informacion se extienda a los jo-
venes, porque, hoy por hoy, pero mas en el futuro, la informa-
cion va a encontrarse en un medio distinto al tradicional, en In-
ternet. No sélo esto, sino también gran parte de las relaciones
interpersonales se daran cita en espacio virtual y real a la vez.
Sin sustituir a los medios de comunicacion tradicionales, este
nuevo sistema aporta a las personas nuevas capacidades de
informacion y relacion que traspasan las fronteras tanto espe-
ciales como temporales. Es necesaria la configuracion de estos
espacios, desde los cuales los usuarios podamos optar por

todas las posibilidades, tanto de informaciéon como de relacion
que proporciona Internet.

Le voy a poner un ejemplo, sefior consejero. El Ayunta-
miento de Zaragoza, gobernado por el Partido Popular, en la
Casa de los Morlanes, donde tiene su sede la Concejalia de Ju-
ventud, ha configurado un recurso publico para el acceso a In-
ternet, con posibilidad de consultas en el web, recepcion y tras-
mision de correo electronico, participacion en grupos de noti-
cias, teleconferencia y videoconferencia.

El futuro, seforias, pasa sin duda por la sociedad de la in-
formacion. La creacion de este tipo de espacios supondria
acercarnos las ilimitadas posibilidades que tiene este medio de
comunicacion y de informacion. Porque no crean, sefiorias,
que sdlo sirve para recibir correos electronicos. Es un medio
cada vez mas utilizado por las empresas para ofertar trabajos,
practicas, donde cada vez aparecen mas ofertas de ocio, donde
cada vez se realizan mas compras (el llamado «comercio elec-
tronico»), hasta realizamos transacciones bancarias. Un sin fin
de posibilidades que tenemos que poner a disposicion de todos
aquellos que no pueden acceder desde sus casas, con el objeti-
vo de conseguir la igualdad de oportunidades.

Antes le hablaba de la iniciativa puesta en marcha por el
consistorio zaragozano, pero se estd haciendo negocio con estas
posibilidades que plantea la red de informacion. Cada vez son
mas los espacios abiertos al publico —me refiero, sobre todo, a
bares— en los que hay unos terminales de Internet, y mientras
uno se toma algo por un precio nada médico, se accede a la red.
Yo aplaudo el hecho de que entre las alternativas que se ofrecen
a los clientes, se ofrezcan este tipo de servicios, pero no todo el
mundo puede permitirse este tipo de lujos. Por ello, la impor-
tancia de poder extender a todos los sectores estas posibilidades.

Créame cuando le digo que son numerosos los usuarios de
este servicio en la Casa de los Morlanes desde que el Ayunta-
miento de Zaragoza puso esta iniciativa en marcha. Habria que
extenderlo al resto de Aragon, sefior consejero. ¢ Tiene previs-
to su departamento desarrollar este tipo de iniciativas? Hasta
ahora, no le hemos oido nada al respecto. Es mas, le hablaba
antes de las posibilidades ilimitadas de la sociedad de la infor-
macion, y una de ellas podria ser una alternativa al ocio y tiem-
po libre de los jovenes.

Porque, sefior consejero, no le he oido nada acerca de la
existencia dentro de su departamento de algun tipo de iniciati-
va dirigida a las alternativas de ocio y tiempo libre de los jove-
nes ;Tienen alguna? Nos gustaria conocerlas realmente.

Y si a la sociedad de la informacién le concedemos impor-
tancia, también desde el Partido Popular prestamos una gran
atencion a las posibilidades que Europa presta a los jovenes,
sobre todo desde que el Gobierno de Jos¢ Maria Aznar sentd
las bases para que Espaia pudiera entrar en el Euro con nota-
ble alto.

Las politicas que se realicen en nuestro pais deben con-
templar este hecho con el fin de aprovechar al méaximo las po-
sibilidades que nos ofrece la situacion privilegiada de Espafia
en la Union Europea. Europa nos ofrece posibilidades que
todavia no estamos aprovechando en toda su dimension: opor-
tunidades de empleo, de formacion, de vivienda, culturales y
de calidad de vida, que seran tanto mayores cuanto mayor sea
el nivel de integracion social de Espaia, de Aragon, en Europa.

El Partido Popular de Aragon cree que las instituciones
deben facilitar a los ciudadanos aragoneses el camino hacia es-
ta integracion real, para que nosotros mismos seamos los que
disfrutemos de sus ventajas. Una de esas ventajas, sin duda al-
guna, es la movilidad laboral; hay que facilitar esa movilidad
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laboral, y ésta tiene que empezar por la eliminacion de barre-
ras, como la del idioma.

Sefior consejero, en la oficina de Aragon de Bruselas, tiene
un instrumento muy util para facilitarnos muchas posibilidades
a los jovenes aragoneses que tenemos inquietudes, tanto labo-
rales como culturales, a la hora de participar en el entorno
europeo. ;Tiene su departamento previsto algtn tipo de inicia-
tiva que permita canalizar estas inquietudes y que permita y
facilite 1a movilidad de los jovenes aragoneses por Europa?
Desde este Grupo Parlamentario le vamos a aportar alguna, pe-
ro hay mas posibilidades.

Pero no creo que estoy lanzando balones fuera, y que pien-
s0..., mejor dicho, que pensemos desde el Partido Popular de
Arago6n que el unico futuro esta en Europa. No. Es uno de los
camino que debemos de seguir, porque no debemos encerrar-
nos en nosotros mismos. Sin duda alguna, debemos tener como
uno de nuestros objetivos fundamentales —por lo menos asi lo
pensamos en el Partido Popular—, debemos tener, como decia,
uno de los objetivos fundamentales la recuperacion y el fomen-
to del empleo en el mundo rural.

Los jovenes debemos ser el motor del desarrollo, con lo
cual habrd que incentivarnos a través de facilidades para con-
seguir una vivienda, adquirir la formacion necesaria, asi como
crear lugares de ocio, fomentar el asociacionismo rural y, sobre
todo, la solidaridad entre nosotros. Tenemos que crear un mun-
do rural lo suficientemente atractivo para que los jovenes que
ahi residen puedan desarrollar todas sus potencialidades.

Nos gustaria conocer desde el Grupo del Partido Popular si
tiene pensada alguna actuacion concreta respecto a los jovenes
en el medio rural. Y como veo que me estoy extendiendo mu-
cho, le voy a hacer unas cuantas preguntas muy concretas.

Como supongo sabra, la mili ya no sera obligatoria a partir
del afio 2002. El Partido Popular en el Gobierno de la nacion ha
puesto en marcha la profesionalizacion de las Fuerzas Arma-
das. Seran muchos los jovenes aragoneses que ya no tengan que
hacer ni la mili ni la prestacion social sustitutoria. Con el
Gobierno del Partido Popular se ha afrontado una demanda his-
torica de la juventud, algo que el PSOE no se atrevio a hacer en
catorce afios de Gobierno. Esta decision es uno de proyectos
mas importantes y de mas trascendencia de nuestro siglo, pues
no sélo traera consecuencias positivas en el orden politico y so-
cial, sino también en el ambito familiar, laboral y educativo.

Como decia, ya no habra jovenes aragoneses que seran lla-
mados a filas. Supongo que sabra que una de las principales
fuentes de las que se nutre el voluntariado es precisamente la
de los objetores. ¢ Tiene pensado el sefior consejero algun tipo
de medida para llenar este vacio?

Voy terminando, sefior presidente.

Una de las cuestiones que nos preocupa al Partido Popular
es también las casas de juventud. De todos es conocida la pro-
blematica que existié hace unos afios, que no voy a pasar a
recordar en este momento, pero al Partido Popular le preocupa
mucho cudl va a ser el modelo de casas de juventud que se va
a fomentar por parte de su departamento. Creamos que no nos
gustaria llegar a la situacion anterior de estas casas; por eso,
nos gustaria que nos dijera cual va a ser ese modelo.

Soy consciente de que me dejo muchas cosas por decir y
me reservo algunas para el turno de réplica, pero no quiero
acabar sin hacerle ver al sefior consejero cuales son sin duda
las mayores preocupaciones para nosotros los jovenes.

Sefior consejero, yo, que soy joven, le diré que, sin duda al-
guna, el primer problema con que nos encontramos los jovenes
es el del empleo. Acabamos nuestros estudios —ya sean uni-

versitarios o ya sean de otra indole— y lo que queremos es un
empleo, como medio de subsistencia y como el primer paso
para conseguir nuestra emancipacion. El conseguir nuestro pri-
mer empleo es lo que nos permite que nos podamos plantear la
compra de una vivienda o el hecho de plantearnos el alquiler
de la misma, conseguir independencia econémica y la realiza-
cién como personas integradas en la sociedad.

Sin duda alguna, debe existir una sinergia entre las distin-
tas administraciones para la consecucion de estos dos objetivos
prioritarios para los jovenes. Si bien es cierto que el empleo y
la vivienda no son una cuestion directa de la Direccion de Ju-
ventud, no es menos cierto que si que es la Direccion General
de Juventud la que debe ocuparse de las principales preocupa-
ciones de los jovenes en esta materia y la que debera llevar la
iniciativa en todo momento a la hora de la consecucion de estos
dos objetivos, que, como le he dicho antes, los jovenes consi-
deramos prioritarios.

Como ve, son muchas las cuestiones que afectan a la juven-
tud. Y este grupo parlamentario estd deseando escuchar al se-
flor consejero sobre la politica de juventud que va a desarrollar
su departamento.

Gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora Cobos.

Para respuesta por parte de la Diputacion General de Ara-
gon, tiene la palabra el sefior consejero de Cultura y Turismo.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO): Gracias, sefior presidente.

Sefiora diputada, le ha faltado a usted en su exposicién ha-
blar también de los grandes expresos europeos; hubiese quedado
mucho mas completa la exposicion, porque ha hecho un examen
absolutamente exhaustivo, mas que exhaustivo, de la politica de
juventud y de todos los aspectos laterales, colaterales, conver-
gentes, concordantes, subordinados y todo lo que usted quiera.

Una respuesta a la interpelacion... [El sefior diputado Gime-
no Fuster, desde el escario, y sin abrir microfono, hace algiin co-
mentario.] Ya sé que no le va a gustar de antemano, sefior Gime-
no; no pretendo, en absoluto, seducirle, sino simplemente que
me escuche. [Risas.]

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Seflor consejero, le ruego que no hagamos didlogos aparte de
la interpelacion.

Continte.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO): Muchas gracias.

Uno se expresa también con sus gestos.

El tiempo dedicado en la comparecencia general, en la
comparecencia de politica general, hizo que las tintas se car-
gasen en dos areas sobre las que habia cierta inquietud, tanto
en la Comision como en la opinion publica, que eran las areas
de Patrimonio y Accién Cultural. Todo eso hizo que, efectiva-
mente, el tiempo quedase desbordado y que ese tiempo extra
empleado en esas dos areas hubiese de serlo en detrimento de
la politica de juventud, que hubo de ser resumida —no creo
que en un minuto, pero si en poco tiempo—. En cualquier ca-
so, creo que hice una sintesis —otra cosa es que la sintesis a
usted le parezca simplemente una exposicion superficial—,
pero creo que entre la superficialidad y la sintesis hay un matiz
que, por lo menos, a mi se me alcanza bastante nitido.
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Por otra parte, en esa comparecencia, sus sefiorias nada ob-
jetaron al respecto, de manera que las dudas actuales debemos
entenderlas como dudas con efecto retardado. Y en la compa-
recencia en la Comision de Presupuestos, en la que no se plan-
ted ese reparto de tiempo, sus seflorias tampoco hicieron la
mas minima observacion a proposito de la politica de juventud,
de manera que, nuevamente, esas dudas ahora acrecentadas lo
son, pero también con efecto retardado.

Voy a tratar de disipar esas dudas que suscita la politica del
actual Gobierno a su sefioria, y lo voy a hacer con la contun-
dencia de las cifras, que es la unica manera objetiva a través de
la cual se expresan los gobiernos. Para el afio 2000, el Go-
bierno de coalicion (Partido Socialista-Partido Aragonés) pro-
pone un monto global para el area de Juventud de mil ciento
setenta y seis millones de pesetas. Esa cifra, en ninguno de los
ejercicios presupuestarios en que gobernd esa consejeria el
Partido Popular llego a tal magnitud. El afio noventa y seis fue
de mil cuarenta y seis millones; el aflo noventa y siete, subid
un poquito, a mil ciento seis, notablemente inferior a la del afio
2000; fue rebajada a mil treinta y dos millones en el afio noven-
ta'y ocho, y s6lo mil sesenta y seis en el afio 1999. Por lo tanto,
no sé a qué viene de repente tanta alarma y tanta inquietud.

Por si fuera poco, ademas de una mengua presupuestaria
importante en términos cuantitativos, hay algunas actuaciones
durante el Gobierno anterior en materia de juventud que si que
son ciertamente mas preocupantes. Por eso, quiero decirle que
su interpelacion aqui, mas me ha parecido una desiderata de lo
que ustedes no hicieron que verdaderamente una defensa de su
politica durante la pasada legislatura.

Se observa asi una reduccion importante de la estructura y
de los equipos humanos de la administracién dedicados a las
materias de juventud; se suprime la Direccion General de Juven-
tud, que lo era antes de que ustedes llegasen al poder, y que uste-
des juntaron con la de Deporte. Hay, ademas, escasos avances en
campos en los que esta consejeria debiera tener o hubiera teni-
do que tener un papel secundario, pero importante, como la po-
litica de ayuda al acceso de los jovenes a la vivienda —ustedes
lo han mencionado aqui—. Yo me felicito y les felicito por esa
iniciativa que nunca pusieron en practica cuando gobernaban.

Otro tanto cabe decir a proposito de la politica de insercion
social. Apenas se ha avanzado en la red de campamentos y al-
bergues. Debemos recordar que el tnico albergue que se ha re-
modelado en profundidad (Vista Alegre, en El Pueyo de Jaca),
en principio pretendia excluirse de la red de albergues juveni-
les. Y que se enajenaron, ademas, infraestructuras, como la co-
nocida «Casa de los pintores», que hacen muy dificil las mejo-
ras previstas del albergue Rosa Brios, de Albarracin.

Bien, son algunos botones de muestra de lo que ahora no
puede ser presentado como una politica enormemente preocu-
pada por la juventud. Desde ese diagnostico de lo que antes hu-
bo de hacerse y no se hizo, el Gobierno actual tendra mucho
gusto en contestar a esta interpelacion, exponiendo cuales son,
con todo detalle, esas lineas de actuacion. Y lo haré, partiendo
del esquema —solo del esquema— de un plan, como el Plan de
Aragdn Joven, que ya ha perdido su vigencia, pero que sigue
siendo un marco estructural de referencia importante, en la me-
dida en que logro reunir en torno a si un importante consenso.

Desde esa referencia al Plan de Aragén Joven como marco,
la politica de juventud del actual Gobierno va a orientarse en
cinco ejes de actuacion: en primer lugar, la promocion asocia-
tiva y participacion juvenil; en segundo lugar, la informacion
juvenil; en tercer lugar, cultura y ocio; en cuarto lugar, coope-
racion municipal, y el quinto punto es la creacion del Instituto

Aragonés de la Juventud, que tiene en si mismo una importan-
cia extraordinaria y que no puede en absoluto minimizarse
como si se crease un ente mas, porque es un ente que, al fin y
al cabo, va a retomar la politica de juventud, absorbiendo en
definitiva las funciones ahora encomendadas a la Direccién
General de Juventud.

Bien, si me permiten, voy a pasar revista a cada una de las
areas en las que vamos a actuar.

En el capitulo primero, de promocion asociativa y partici-
pacion juvenil, la politica se orienta al desarrollo de grandes
proyectos asociativos juveniles, entendidos como cauces funda-
mentales de la formacion en valores sociales en el proceso de
transicion del joven a la edad adulta, y se materializa en una se-
rie de actuaciones que son las siguientes: estabilizar y optimizar
los proyectos de ayudas econdmicas dirigidas a entidades juve-
niles, encauzando los objetivos de dichas ayudas con la colabo-
racion en la definicion de los proyectos que financiar, y 1a mejo-
ra de los mecanismos de evaluacion y seguimiento, todo lo cual
permitird una racionalizacion en los plazos de concesion y pago.

En segundo lugar, crear un servicio de atencion al asocia-
cionismo y a los proyectos asociativos.

En tercer lugar, promover el voluntariado social entre la ju-
ventud, a través de un plan especifico de voluntariado, que el an-
terior Gobierno alarded de intentar crear, pero que nunca llego
a traer aqui a las Cortes. Ese plan de apoyo decidido al volun-
tariado se materializard en una escuela del voluntariado juvenil.

Como proyectos legislativos concretos en este epigrafe, quie-
ro anunciar a sus sefiorias que este Gobierno tiene el proposito
de modificar la Ley del Consejo de la Juventud de Aragon e, in-
cluso, de sustituirla por una mucho mas amplia, que seria deno-
minada «ley de la participacion juvenily. Se trata de burocratizar
menos y atender los verdaderos problemas de los jovenes.

Otra de las iniciativas legislativas va a ser también la crea-
cion de un registro o censo de entidades juveniles, que permi-
ta ordenar y definir el tipo de intervencion administrativa mas
conveniente para la promocion.

En el segundo capitulo (informacién juvenil), queremos
promover una red de centros de informacién juvenil, entendi-
dos como factores potenciadores de la igualdad de oportunida-
des y también del reequilibrio territorial. Se hablaba y se nos
ha preguntado por la sociedad de la informacién. No es com-
petencia, sefiora diputada, en exclusiva del area de juventud,
hay una desiderata expuesta en los mismos términos por este
consejero a propoésito de la politica de bibliotecas, dicha por
activa y por pasiva y casi por perifrastica, de la necesidad de
que las bibliotecas de Aragdn se conviertan en centros de acce-
so a las nuevas tecnologias y a la red de redes, precisamente
para evitar que el abismo entre la sociedad rural y la sociedad
urbana sea cada vez mayor.

Queremos consolidar el sistema aragonés de informacion
joven, manteniendo las oficinas municipales de informacion
joven actualmente existentes, pero extendiéndolas también, si
fuera posible, con un sentido comarcalizador.

Ejecutar un plan de formacion dirigido a los responsables
de los centros de informacion juvenil, que los capacite como
dinamizadores juveniles; transformacion —y esto es realmen-
te importante— de los centros de informacion juvenil desde su
condicién actual de centros de documentacion e informacion
—centros, por lo tanto, de caracter muy pasivo— a unos ver-
daderos centros dinamizadores capacitados para ofrecer un pri-
mer nivel de asesoramiento, todo lo cual haria que estos cen-
tros se convirtiesen verdaderamente en centros de recursos.
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Establecimiento de centros de asesoramiento en materia de
formacién y empleo juvenil en el marco de las oficinas muni-
cipales de informacion juvenil a que antes hacia referencia.

Desarrollo de campaias de asesoramiento en valores socia-
les y realizacion de un plan de seguimiento de la realidad de la
juventud aragonesa, que de pie a jornadas y encuentros de re-
flexion y reoriente la politica de juventud.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Seflor consejero, vaya concluyendo, por favor.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO): Me volveran a acusar de lo mismo.
Déjeme un minuto mas...

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior consejero.

Usted sabe que hay diez minutos.

Siempre la Presidencia es generosa, pero intente, por favor,
cefiirse al tiempo que se le marca.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO): Bueno, los guardaré para la duplica.

Muchas gracias.

El tercer aspecto esta relacionado con la politica de cultura
y ocio, donde lo mas importante es desarrollar las inquietudes
culturales y favorecer el uso constructivo del tiempo libre, con
actuaciones como la racionalizacion y mejora de la oferta de
equipamientos de tiempo libre (albergues, campamentos juve-
niles, etcétera), rentabilizar las inversiones evitando los costes
derivados del mantenimiento y racionalizar territorial y funcio-
nalmente los espacios de ocio dirigidos a los jovenes. Especial-
mente, hacer que las casas de juventud se conviertan en espacios
de juventud, entendidos de una forma mucho mas transversal y
mucho mas amplia. Integracion de los centros educativos en los
proyectos de promocion asociativa y del ocio creativo, manteni-
miento de los proyectos de promocion cultural dirigidos especi-
ficamente a los jovenes, potenciacion —lo ha preguntado su
sefioria— de los programas de intercambio internacional.

Y como proyectos legislativos, que seran remitidos proxi-
mamente en las Cortes: ordenacion de la red de albergues juve-
niles y modernizacion de la misma, regulando sus caracteris-
ticas y su funcionamiento. Modernizacion, también, de la ob-
soleta regulacion de las acampadas juveniles y adaptacion de
la materia a la normativa relativa a las escuelas de tiempo libre.

El cuarto apartado se refiere a la cooperacion municipal,
donde vamos a tratar de estabilizar las...

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior consejero.
Termine, por favor.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRQO): Termino inmediatamente. Muchas gracias.

... donde vamos a tratar de mantener las lineas de coopera-
cion con las entidades locales (mancomunidades, ayuntamien-
tos, etcétera).

Y el quinto es la creacion del instituto aragonés de la ju-
ventud, sin duda alguna el proyecto estrella de esta legislatura,
puesto que va a permitir una gestion mucho mas racional, al
poder disponer de recursos propios, y esa autonomia financie-
ra la va a hacer mucho mas ductil y versatil para atender el ca-

racter fundamentalmente transversal de una verdadera politica
de juventud.

Termino, pues, sefior presidente.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

En turno de réplica, tiene la palabra la diputada sefiora
Cobos Barrio.

La seiiora diputada COBOS BARRIO: Gracias, sefior pre-
sidente.

Seflor consejero, si le hemos interpelado era para que nos
expusiera sus lineas de actuacion, no para que nos diga o nos
cuente lo que el anterior ejecutivo ya habia hecho. Y sin duda
alguna, sefior consejero, no me ha dicho ni una sola novedad
acerca de politicas de juventud a desarrollar por su departa-
mento; se ha limitado a leerme el Plan Aragén Joven, que to-
dos conocemos perfectamente en esta cdmara, y ya lo conoci-
amos, sefior consejero, ya lo conociamos.

Priorice sobre los temas, que yo le he priorizado: le he
priorizado sobre empleo y sobre vivienda principalmente. Si
debo reconocer y es justo que si que es cierto, y ademas se lo
agradecemos, que si que ha nombrado una novedad: la crea-
cion del instituto aragonés de la juventud. El Partido Popular le
agradece el hecho de que lo tome como iniciativa, ya que es al-
go que ni el PAR ni el PSOE llevaban en sus programas y que,
por el contrario, el Partido Popular si que lleva en su programa.
Parece ser que somos nosotros, el Partido Popular, quien lleva
la iniciativa, y que ante su falta de ideas en juventud, vamos a
ser nosotros los que marquemos los tiempos. Pero no se preo-
cupe, sefior consejero, que ahi estara el Partido Popular. Es
mas, 1lameme cuando vaya a elaborar la ley de creacion del
instituto aragonés de la juventud, porque nosotros si que tene-
mos el proyecto, y seguro que asi, ayudandole a crearlo, segu-
ro que adelantaremos sobre los temas de politica de juventud y
todos los jovenes nos veremos favorecidos con ello. Pero al
margen de esta novedad, que es nuestra, ni una sola iniciativa.

En mi primera exposicion, yo le hablo de la sociedad de la
informacion y de sus innumerables ventajas de cara a la socie-
dad; le hablo de los jovenes y sus expectativas de desarrollo en
Europa; le hablo de las posibilidades del medio rural para los
jovenes que alli residen. Eso es un plan integral de juventud,
seflor consejero.

Si que es cierto que no le he hablado de los expresos berli-
neses, pero es que me parece que los expresos berlineses no
entran dentro de un plan integral de juventud.

(Esta es la politica en materia de juventud que va a seguir
su departamento? jApafiados vamos los jovenes! Sera el Parti-
do Popular quien lleve la iniciativa, como ya le he dicho antes,
no le quepa duda. Que nosotros, los jovenes, tenemos ideas, y
se preocupa, ademas, el Partido Popular por los jovenes.

Y mire que se lo he puesto facil para que se luzca, que le
he dado introducciones, que incluso le he interpelado para que
tuviese la oportunidad de contarnos a todos los diputados cua-
les van a ser las lineas generales de actuacion de su departa-
mento en materia de juventud.

Para el Partido Popular, sin duda alguna, lo mas importan-
te —sin olvidar el resto de las cuestiones que afectan a la ju-
ventud— es el empleo y la vivienda en los jovenes. Y es que
durante el Gobierno del Partido Popular, el paro juvenil ha dis-
minuido en mas de un 60%. Si en marzo de 1995 habia veinti-
siete mil setecientos setenta y siete jovenes menores de treinta
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afios en paro, en marzo de 1999 hay dieciséis mil cuatrocien-
tos cuarenta y seis. Los jovenes han sido los grandes benefi-
ciarios de la reforma laboral llevada a cabo por el Gobierno del
Partido Popular. Y es que con el Gobierno del Partido Popular
el paro juvenil en Aragén ha descendido en un 60%, y hoy
estamos trabajando doce mil jovenes mas que en 1995; que ha
sido muy importante el esfuerzo que se ha realizado con aque-
llos jovenes mas desfavorecidos y que, ademas, en el progra-
ma electoral del Partido Popular, encontrabamos fundamental
trabajar en cuatro aspectos basicos: el fomento del autoempleo
y creacion de empresas jovenes; fomento de contratacion juve-
nil por las empresas; formacion, orientacién y asesoramiento
para la busqueda del empleo; integracion laboral para los jove-
nes mas desfavorecidos. Y usted, ni una sola medida en cuan-
to al empleo para los jovenes.

Y también le he puesto como uno de los pilares basicos
para la emancipacion de los jovenes la vivienda. Y es que el
Partido Popular, desde 1995, ha construido mas de setecientas
treinta y cinco viviendas de promocion publica, de las cuales
los jovenes menores de treinta y cinco afios representan el 65%
de los beneficiados. Mas de mil doscientos jovenes residen hoy
en una de estas viviendas. Ademas, seis mil doscientos jovenes
se han beneficiado desde 1995 de las ayudas para la adquisi-
cién de viviendas, lo que representa el 40% del total de las ayu-
das concedidas.

Y, sefior consejero, usted no me ha contado nada acerca de
la vivienda tampoco, ni de las medidas que piensa usted poner
respecto a las viviendas. Le voy a leer, si me lo permite, simple-
mente para que lo tenga a titulo informativo —por si acaso tam-
bién nos lo quiere copiar, igual que el instituto aragonés de la
juventud—, alguna de las medidas que en materia de vivienda el
Partido Popular, en su programa electoral, si que contemplaba:
«Vamos a fomentar el acceso a la primera vivienda en propie-
dad; el fomento del alquiler». Incluso incluiamos otras formulas
que se llevan mucho por Europa —reconozco que me gusta el
tema de Europa, pero es que creo que es el futuro, por lo menos
uno de los pasos para dar en el futuro de esta tierra—, que era
fomentar la construccion de residencias para jovenes a precios
economicos, con servicios comunes, siguiendo el modelo del
foyer francés e inglés.

Seflor consejero, y usted no me ha dicho nada absoluta-
mente de esto, se ha limitado a leer otra vez el Plan Aragén Jo-
ven. Y también le he hablado del apoyo al tejido social juvenil,
y le he hablado del apoyo al voluntario y solidaridad juvenil.

Mire, seflor consejero, usted antes ha dicho algo de que el
Partido Popular no ha hecho nada sobre el voluntariado. Pues
si que lo ha hecho: el Gobierno del Partido Popular fomenta el
crecimiento de nuestra sociedad potenciando el voluntariado
como un modo de servicio a los demas; para ello, aprobd en
1996 el Plan estatal de voluntariado 1997-2000, como apoyo a
aquellos colectivos mas necesitados. Y aunque no es un pro-
grama especificamente destinado a los jovenes, si que respon-
de a las especiales inquietudes que los jovenes demuestran a
este tipo de participacion social.

Y de casas de juventud, al final tampoco me ha dicho usted
cudl va a ser el modelo a seguir. Simplemente me las ha nom-
brado y ha nombrado la palabra «transversal», que a usted le
debe de gustar mucho.

Seflor consejero, que la contundencia de las cifras de su
presupuesto no me sirven, porque lo que ha contemplado usted
ahi ha sido, Gnica y exclusivamente, todas las cifras en global
que se manejan para los temas de juventud.

Ha dicho también que el Gobierno del Partido Popular fue
quien uni6 la Direccion General de Juventud a la Direccion
General de Deportes. Usted ha seguido manteniendo la misma
estructura; no veo el inconveniente entonces si usted no me
dice nada.

De todos modos, sefior consejero, que no me vuelva a leer
el Plan Aragén Joven, que ya lo conocemos todos. Por favor,
diganos cuales van a ser sus politicas a seguir en el ambito de
la juventud, que esta diputada le ha dado unos cuantos ejem-
plos, que lo que le ha expuesto esta diputada es un ejemplo de
Plan integrador de la juventud, no el Plan Aragon Joven que to-
dos conocemos, que ya estd caducado, por cierto, y que por
otra parte, quiza, convendria revisar.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora Cobos.
Sefior consejero, su turno de duplica.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO): Muchas gracias, sefior presidente.

Ustedes, como se traen la duplica escrita de casa, como
esos banderilleros que vienen ya con el par levantado en lugar
de sacarlo delante de la cara del toro, pues entonces el debate
tiene menos gracia y menos agilidad. Aqui se viene a debatir,
no a leer duplicas. jHombre!, por favor.

El problema, cuando se leen duplicas, sefiora diputada, es
que se dice casi lo mismo que en la réplica, porque usted no
sabe por donde le voy a salir yo jeh!

Dice —me ha hecho cierta gracia, porque es un recurso que
vienen utilizando ya en mis Ultimas comparecencias—, dicen
que es casi una fotocopia de lo que habian hecho ustedes. Y,
claro, como ya le he contestado una vez a este gracejo, pues no
tengo que esforzarme mucho en volverle a contestar a usted: la
fotocopia esta en la medida en que estan los epigrafes, pero no
la magnitud de los mismos. Una paella esta hecha de los mis-
mos ingredientes, pero la paella que hace un excelente cocine-
ro es una paella brillante, y la que hace un mangante, pues es
una paella absolutamente incomestible ;no? /[Risas.] De tal
manera que estan los mismos ingredientes, pero con pesos
absolutamente diferentes. Si a eso se refiere, realmente le ad-
mito lo de la fotocopia, pero la intensidad con que estan con-
templados los temas dista muchisimo de la que tenia durante la
legislatura anterior.

Se ha esforzado usted en hacer unas loas al voluntariado.
iPero si no lo llegaron nunca a poner en practica! Entonces, no
digan que les copiamos.

El instituto aragonés de la juventud esta en el programa,
entre otros, del Partido Aragonés desde hace muchisimo tiem-
po. No necesita el Partido Aragonés, que hace muchos afios era
un partido bastante mas numeroso que ustedes... [risas/, para
arrancar... Claro, claro, y ya volvera a serlo, no vayan a creer
ustedes... [Rumores.] No, no, cuando la ola nacional se reman-
se, ustedes volveran a estar donde estaban, no sean tan sober-
bios, que por ahi no les van a ir bien las cosas.

El programa de voluntariado —«volvamos a nuestros cor-
deros», como decia Rabelais— no lo han desarrollado. Les ha-
bria gustado, jclaro que les habria gustado!, les habria gustado
sobre todo hacerlo con efecto retroactivo, que es como mejor
hacen ustedes las cosas, con efecto retroactivo. Pues bien, el
Partido Aragonés, responsable de esta consejeria en este Go-
bierno de coalicion, estd decidido a llevarlo a la practica, y tie-
ne para ello consignacion presupuestaria, como para casi todo
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lo que aqui se dice. Lo que pasa es que lo que les escuece es la
tozudez de la cifras globales. Porque claro, yo comprendo que
suscitar serias dudas cuando en realidad se est4 en una posicion
cuantitativamente tan desfavorecida, pues resulta cuando me-
nos complicado.

Minimizan ustedes algo que es importante, tratando de des-
cafeinarlo en que ustedes lo llevaban en el programa electoral.
A ustedes no se les ocurrid que eso era urgente gobernando en
la anterior legislatura. El instituto aragonés de la juventud es
una urgencia, y es una urgencia porque precisamente la unica
manera posible de asegurar, conceptualmente hablando, esa
transversalidad, sefiora Cobos, no es en modo alguno con el vo-
luntarismo —ya no hablo del voluntariado— de hablar de poli-
tica de vivienda, de paro, de empleo juvenil... «;Cual es su poli-
tica de vivienda?» Yo no soy el consejero de la vivienda. «;Cual
es su politica de paro?» Yo no soy el consejero del ramo.

Lo que le puedo decir es que para hacer esa politica de
medidas transversales complementarias, lo que hace falta es
crear el instituto aragonés de la juventud, que es lo tinico que
puede asegurar justamente esa transversalidad. Porque en el
instituto aragonés de la juventud tendran que estar presentes
las direcciones generales que concurren en las politicas de ju-
ventud. Y el consejero de la vivienda, a través de su director
general de la vivienda, podra participar ahi, y lo mismo
empleo, y 1o mismo turismo, y lo mismo todas esas materias de
la politica de atencion a los jovenes que nos preocupan tanto
como a los demads partidos de esta camara —desde luego, no
menos—, que s6lo sera posible encauzarla gracias a la crea-
cion del instituto aragonés de la juventud. Todo lo demas es
mirufli, mirufla. /Risas.] Lo Gnico importante es crear el ins-
trumento politico adecuado para encauzar esas politicas trans-
versales. Lo demas son cantos de sirena.

Nada mas, sefior presidente.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, seflor consejero, por su concrecion en este
punto de su intervencion.

Pasamos a continuacion a la interpelacion nimero 22/99-V,
relativa a la adopcion de medidas tendentes a la dignificacion
de las condiciones de trabajo del personal docente y no docen-
te en la enseflanza no universitaria, formulada por el Grupo
Parlamentario Popular.

Para exponer la interpelacion por el grupo interpelante,
tiene la palabra su portavoz sefiora Calvo.

Interpelacion nim. 22/99-V, relativa a la
adopcion de medidas tendentes a la dignifi-
cacion de las condiciones de trabajo del per-
sonal docente y no docente en la ensefianza
no universitaria.

La seriora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, presiden-
te. Seflorias.

Sefiora consejera, cuanto me alegro de verla en la cdmara
hoy por fin por la mafiana. Desde su primera intervencion en
esta camara, venimos preguntandole en ocasiones —lo reco-
nozco, con insistencia— acerca de las politicas generales que
piensa desarrollar en el ambito de su competencia. Le venimos
preguntando, generalmente con poca fortuna, porque nos suele
responder con pinceladas, desde una perspectiva meramente
gestora, y eso nos preocupa. Nos preocupa porque no sabemos
si es que todavia no tiene las cosas claras o simplemente no nos

las quiere contar, que ojala sea eso, a pesar de los pesares y a
pesar de que eso entra en friccion, primero, con el principio de
participacion —que tanto evoca y del que tanto le gusta ha-
blar—, o entra en fricciéon también con la oferta de didlogo que
nos hizo el primer dia a todos los grupos parlamentarios en su
primera comparecencia.

Precisamente, desde esa voluntad de diadlogo, hemos for-
mulado esta interpelacion, con un animo absolutamente cons-
tructivo —yo creo que como siempre en estas interpelaciones,
y en esta ocasion también—. Hemos planteado esta interpela-
cién con un logico interés por conocer cuales son sus propues-
tas y con una logica voluntad de impulsar su accion de Go-
bierno. La cuestion —también la cuestion central de esta inter-
pelacion— es que si hay dos protagonistas maximos en el he-
cho educativo y en el proceso de ensefianza-aprendizaje son
sin duda el alumno y el maestro.

Ultimamente se ha hablado mucho en esta tierra sobre la
calidad de la ensefianza, mucho se ha hablado de la igualdad de
oportunidades de los alumnos y mucho se ha hablado también
de la participacion de los agentes sociales, pero cuando se
habla de los docentes, lamentablemente, o son uno de los dos
elementos de una ratio, o forman parte de un cupo, o forman
parte de un mero anexo de personal. Y nos ha parecido impor-
tante conocer cudl es la voluntad del Gobierno hacia el colec-
tivo que constituye el mayor nimero y la mayor parte de sus
funcionarios, que también debe disfrutar de igualdad de opor-
tunidades respecto a los de otras comunidades autéonomas por
ejemplo, a los que también se les debe compensar las desi-
gualdades respecto a los funcionarios de otras comunidades
autonomas y respecto también al resto de los funcionarios de
la propia administracion autondémica, por ejemplo. Y a los que
también, por ejemplo, como los alumnos, se desplazan.

Nos ha parecido importante conocer sus planteamientos,
porque el docente es uno de los pilares basicos del sistema edu-
cativo y uno de los pilares basicos de la calidad de la ensefian-
za. Probablemente, con toda seguridad, con mucho mas que los
recursos que se puedan destinar a ella.

Asi lo entendimos los distintos grupos parlamentarios, que,
a excepcion de Izquierda Unida, presentamos y apoyamos una
resolucion en el debate del estado de la Comunidad Auténoma
del afio noventa y ocho por la que se comprometia al Gobierno
—a cualquiera de los gobiernos— a poner en marcha desde
1999 medidas conducentes a la dignificacion de las condicio-
nes de trabajo del personal docente y no docente. Y asi, al
menos nosotros, lo seguimos entendiendo.

Y por eso, queremos saber qué medidas piensa desarrollar
el Gobierno, qué medidas piensa desarrollar el Departamento
de Educacion, en definitiva, usted, para dar cumplimiento a es-
ta resolucion, a ésta y a otras que también forman parte del mo-
delo educativo y que proponen medidas concretas en este senti-
do. Hasta ahora, ha manifestado —y eso si que se lo reconoz-
co— el criterio de reducir la cantidad de docentes que en este
momento se encuentran con destino provisional —y es una
cuestion que nos parece bien—, ha anunciado también reduc-
ciones horarias a partir de los cincuenta y cuatro afos, pero, co-
mo suele ocurrir, no conocemos ni cdmo ni a partir de cuando.

No hemos visto en sus planteamientos hasta ahora una idea
global ni hemos visto compromisos a la hora de tomar las deci-
siones —mas que decisiones, vamos viendo intenciones que
nunca acaban de concretarse—. Por eso, hemos ido ganando
tiempo desde el Grupo Parlamentario Popular y hemos ido pre-
sentando iniciativas en este sentido: en su momento, presenta-
mos la iniciativa de que se procediese al pago del complemen-
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to correspondiente a los maestros que impartan secundaria.
Hemos presentado otra para que se cree un fondo asistencial,
un fondo de atencion a los incidentes y accidentes que pueda
tener cualquier miembro del cuerpo de docentes itinerantes. Y,
en definitiva, vamos trayendo a estas Cortes las propuestas y
las medidas que adoptariamos si fuésemos Gobierno, y que
entendemos que suponen una mejora de las condiciones de tra-
bajo de los docentes.

Sefiora consejera —y voy concluyendo—, las competen-
cias en materia de ensefianza no universitaria se han esperado
con verdadero interés, porque se espera que las decisiones sean
mas rapidas, porque ahora se toman desde aqui; se han espera-
do con interés porque se espera que las medidas sean mas ade-
cuadas, porque se supone que desde aqui se conocen las nece-
sidades mas de cerca; y se han esperado con interés, porque se
supone que van a suponer un cambio a mejor, y para los docen-
tes también. Y la verdad es que en otras comunidades autono-
mas se esta avanzando mucho mas que en la nuestra.

Les corresponde a ustedes recorrer ese camino, y por eso,
nos gustaria saber en qué van a notar los ensefiantes la asun-
cién de competencias y en qué van a notar los enseflantes su
paso por la consejeria. De momento, la verdad, es que si que lo
han notado: lo han notado porque los maestros y profesores
aragoneses van a ser los peor retribuidos —junto con los anda-
luces— de todas las comunidades auténomas con competen-
cias. Los peor retribuidos, gracias al acuerdo que firmaron el
pasado 24 de septiembre, que hace que un maestro aragonés
deje de percibir en el periodo que va desde el noventa y nueve
hasta el 2003, en que termina el proceso de homologacion, na-
da mas y nada menos que seiscientas cincuenta y cuatro mil
pesetas menos que un maestro cantabro, por ejemplo. Ademas
de consolidar seis mil pesetas al mes menos en su némina. Esa
es la primera medida real palpable que usted ha acordado. Y
€sa, suponemos que es su primera contribucion para dignificar
la condicion y la labor del docente aragonés.

Nos gustaria que hoy nos explicase qué otras medidas tiene
previstas.

Gracias, presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora Calvo.

Para respuesta por parte de la Diputacion General de Ara-
g6n, tiene la palabra su consejera de Educacion, por un tiempo
de diez minutos.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALEJOS-
PITA RIO): Sefior presidente.

Sefioria, ante todo, darle mis mas expresivas gracias, por
dos razones: la primera, indudablemente, por su permanente
actitud de colaboracion con mi departamento en el sentido de
darnos ideas, aunque indudablemente, todo hay que decirlo,
sus ideas inciden sobre actuaciones ya iniciadas o incluso rea-
lizadas ya por nosotros. La segunda es, naturalmente, por dar-
nos la oportunidad de demostrar el extraordinario buen ritmo
de mi departamento en relacion con la puesta en marcha de to-
das las iniciativas.

Usted me plantea que cuales son las medidas econdmicas y
politicas tendentes a la dignificacion de las condiciones del
personal docente y no docente de mi departamento.

Pues bien, sefioria, aunque a usted no le parezca que las
medidas ya anunciadas por mi en distintas comparecencias no
responden a una politica educativa, debo decirle que lamento
estar en desacuerdo con usted.

Las medidas que nosotros planteamos, es obvio que van
——como no puede ser de otra manera— en dos direcciones:
unas, y mejorando el sistema en general, afectan también al
profesorado y, obviamente, también a los alumnos; y aquellas
otras que afectan directamente y exclusivamente al personal
de todo el departamento.

En cuanto a las primeras, permitame aqui que haga una
referencia al afio noventa y seis: en el aflo noventa y seis, y bajo
la direccion del sefior Nasarre, se emitieron unas instrucciones
que no solo sirvieron para paralizar, sino que ademas trajeron
como consecuencia la inestabilidad del profesorado y, por su-
puesto, el retroceso en la calidad educativa del sistema. Me
estoy refiriendo a aquellas instrucciones por las cuales se dejo
de dotar profesorado en los centros para los correspondientes,
necesarios e imprescindibles desdobles de laboratorios, idio-
mas, y lo que es peor, sefioria, para el progresivo aumento de
profesorado en los departamentos de orientacion.

Todo eso trajo como consecuencia, como le decia, que
efectivamente, el profesorado, aparte —insisto— de una pérdi-
da en la calidad educativa, el profesorado lo que gand fue ines-
tabilidad. En ese sentido, nuestra politica ha sido, naturalmen-
te, evitar la pérdida y el retroceso. (Coémo lo hemos hecho?
Pues, mire usted, de una manera ya conocida: aumentando el
cupo, naturalmente que si. Aumentando el cupo, que ha servi-
do, como es natural, para que todos esos desdobles se pudieran
producir y para que los departamentos de orientacion conti-
nuaran progresando en su constituciéon y buen funcionamiento.

Al mismo tiempo, naturalmente, hemos atendido —en re-
lacion con la primaria— los centros rurales agrupados, y he-
mos atendido la creacion de unidades de infantil y de primaria,
que, sefioria, naturalmente que mejoran el sistema, pero cons-
tituyen un conjunto de medidas que mejoran sustancialmente
las condiciones laborales del profesorado por cuanto suponen
una disminucidn, en muchos casos, de las ratios.

En segundo lugar, hemos adoptado medidas que, natural-
mente, pasan por las correspondientes mesas sectoriales y que
afectan en exclusiva al personal. Me estoy refiriendo a medi-
das conducentes a la estabilidad del profesorado. El proximo
curso, la estabilidad del profesorado en los centros alcanzara el
80%. Esto se completa y se complementa con la publicacion
del concurso de traslados autonomico, que va a permitir que un
gran numero de profesores se sitien, por fin, en aquellas loca-
lidades a las que vienen aspirando hace muchisimo tiempo y
que no conseguian porque no existian plazas. Con ello, dismi-
nuiremos sustancialmente el nimero de profesores provisiona-
les y profesores en expectativa de destino. El concurso va a
permitir, ademas de la eleccion del centro en la provincia don-
de se presta el servicio, la eleccion de todas las localidades de
la comunidad auténoma.

Naturalmente, continuamos adoptando medidas que se de-
rivan de la aplicacion de la LOGSE, y me estoy refiriendo, co-
mo es natural, a aquellas que estando reguladas por la norma
mencionada, no implican una obligacion para la comunidad
autonoma, pero que nosotros asumimos: me refiero a la posi-
bilidad de la jubilacién anticipada, con derecho al cobro de dis-
tintas gratificaciones, segun los afios de servicio y la edad del
profesorado.

Dice usted que no hemos publicado nada y que no se ha
visto nada. Bien. Publicado, si; elaborado, también, sefioria.

En relacion con el profesorado interino, hemos adquirido
un compromiso en el mes de agosto y lo hemos cumplido rigu-
rosamente. Ha sido firmado por todos —insisto, todos— los
representantes sindicales el decreto que regula las condiciones
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de acceso (laborales, retribuciones y procedimientos de nom-
bramiento de este personal). Insisto en lo de «todosy, sefioria,
porque indudablemente, durante el periodo anterior, usted sabe
que eso no se ha conseguido nunca.

En cuanto al personal no docente, por el que ustedes tam-
bién se preocupan, le diré que el personal no docente o de ad-
ministracion y servicios, que se integra a partir del 1 de enero,
disfruta de las mismas condiciones de trabajo que el resto del
personal de la Administracion de la comunidad auténoma. Na-
turalmente, en todas sus categorias, tanto de laborales como de
funcionarios. Este personal ha sido homologado y, reciente-
mente, en base al acuerdo que se firma en la Mesa de la Fun-
cioén Publica, va a recibir la subida salarial correspondiente a
todos los funcionarios de la comunidad auténoma. Natural-
mente, medida que afecta también a los funcionarios docentes.

Y mire, sefloria, ustedes estaban muy preocupados por el
personal docente, pero en el acuerdo que no llegaron a firmar
con los representantes sindicales, ustedes proponian una subi-
da salarial de catorce mil pesetas, y de ahi no pasaban —posi-
blemente, esa fue la razén por la que no pudieron firmar nada
con ningun sindicato—. Nosotros si hemos firmado los acuer-
dos correspondientes y hemos dado un paso adelante en la
mejora del personal del departamento. No solamente de los
docentes, sino del resto de los trabajadores.

Como ve, sefloria, son muchas —podriamos seguir— las
actuaciones que hemos realizado, y las hemos realizado en me-
nos de cuatro meses; y en este sentido, permitame que le re-
cuerde que el ejecutivo anterior, con tres afios para programar
y siete meses para ejecutar no llegd a resolver ninguno de los
problemas planteados al personal del departamento.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, seflora consejera.
En turno de réplica, tiene la palabra la sefiora Calvo.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, presidente.

Gracias, seflora consejera, a pesar de que tampoco hemos
escuchado grandes novedades hoy.

Me agradecia la colaboracion. Yo creo que no tiene por qué
hacerlo. Ya se lo anuncié en su primera comparecencia el 22 de
septiembre, que tan seria como la critica seria la colaboracion
que este grupo parlamentario le prestaria a usted, y desde luego
vamos a estar siempre para ayudarle, porque, jhombre!, la ex-
periencia de los cinco meses en que gobernamos con compe-
tencias nos ha servido de bastante.

Tenga en cuenta que no vamos a hacer oposicion por opo-
sicion, vamos a hacer una oposicion leal y constructiva, y el
hecho de que nos vayamos adelantando con iniciativas a cues-
tiones que después usted asume como propias y que su porta-
voz anuncia previamente, pues, la verdad es que tampoco nos
molesta. No nos molesta porque beneficia a los intereses gene-
rales del sistema educativo y, ademas, si nuestras actuaciones
sirven para que impulsemos su labor, pues, al fin y al cabo, esa
es una de nuestras principales funciones como oposicioén y
como principal grupo de la oposicion.

A mi si que me gustaria que mirase un poquito més al futu-
ro, porque lo primero que ha hecho ha sido, casi, irse a la pre-
historia, y ya sé que el noventa y seis esta muy cercano, pero
una vez asumidas las competencias, me parece que todo lo
anterior es casi prehistoria. Se me va a esa circular y se me va
a seguir utilizando su posicion como consejera de Educacion
para hacer oposicion al Gobierno central, y mire usted, eso dé-

jeselo al Grupo Parlamentario Socialista en el Congreso y en
el Senado, pero no venga a hacerlo usted aqui, que es lo que
han pretendido hacer con excluir y con aislar a la comunidad
autonoma en el congreso nacional que se esta celebrando, que
se celebrd y que concluy6 ayer en Madrid.

Me parece que ustedes, como Gobierno, representan a
todos los aragoneses, representan a toda la comunidad autono-
ma y no pueden utilizar al departamento con intereses politicos
para hacer oposicion a otro gobierno.

Me hablaba del acuerdo de homologacion. La verdad es
que yo le tengo que decir, pero, ademas, con toda claridad, que
es un acuerdo que supone una discriminacion en materia sala-
rial para los docentes aragoneses, y eso es lo que le pretendian
explicar ayer los representantes de la coordinadora, a los que
usted, por cierto, no recibi6. La verdad es que ayer, ni estuvo
presente en la cdmara cuando se estaban debatiendo dos asun-
tos de interés y dos asuntos de su competencia, ni estaba tam-
poco presente en las jornadas y en el congreso nacional que se
estaba celebrando en Madrid sobre la formacion profesional,
ni tampoco tuvo a bien asistir a los profesores que, al margen
del acuerdo sindical, no estdn de acuerdo con la homologacion.

Eso si, hizo una rueda de prensa con el rector de la Univer-
sidad para dar a conocer tres titulaciones —como novedad—,
tres titulaciones que ya estaban previstas por el gobierno ante-
rior, sin concretar absolutamente nada y, ademas, dejando al
margen la voluntad de esta camara, porque si no tengo mal
entendido, dos grupos parlamentarios de estas Cortes (uno de
ellos, su socio de gobierno) han presentado una iniciativa para
que aqui se cree una comision especial que estudie, precisa-
mente, cudles son las titulaciones que se van a implantar y
donde van a llevar adelante la descentralizacion universitaria.
Nosotros, desde luego, estamos absolutamente de acuerdo en
que las tres titulaciones que usted anunci6 ayer se lleven ade-
lante, pero ya no entendemos por qué mantiene esa postura al
margen de lo que diga la comision especial.

Si el planteamiento de la solicitud de creacion de esa comi-
sion especial tenia la Unica finalidad de paralizar la iniciativa
de Calatayud, pues, lo entendemos, pero, desde luego, lo de-
nunciaremos. Y no entendemos que vaya haciendo anuncios
antes de que esa comision se constituya y se reuna.

Decia que todo eso dejo de hacer usted ayer, y dejo de escu-
char lo que le hubiesen explicado los profesores y que, no obs-
tante, se lo explicaré¢ yo; porque también me gustaria que alguna
referencia hiciese sobre si tiene previsto modificar el plantea-
miento o no. Ya he visto por la prensa que estan estudiando lo que
en otras comunidades auténomas se percibe. Pues, jestidielo!,
porque vera la diferencia y vera como Aragén, junto con Anda-
lucia, es la comunidad auténoma que trata peor a sus docentes.

El proceso de homologacion salarial va a comenzar en nues-
tra comunidad auténoma un afio mas tarde, va a terminar tam-
bién dos afios mas tarde, y contempla un incremento salarial in-
ferior al resto de comunidades, como le digo, excepto Andalucia.

Desde el Grupo Parlamentario Popular no entendemos —a
lo mejor, usted nos lo puede explicar o tendra que ser mas se-
vera con su presidente del Gobierno—, no entendemos que al
presidente del Gobierno de Aragdn, que hace poco decia que
su Gobierno no consentiria que un pensionista cobrase menos
que el resto de los pensionistas del Estado, le parezca bien que
sus docentes (que son, nada mas y nada menos, que diez mil
docentes aragoneses) sean peor tratados que el resto de los do-
centes de nuestro territorio.

Tampoco entendemos —aunque eso es otra cuestion— que
los sindicatos hayan aceptado en Aragén lo que han rechazado
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en otras comunidades auténomas por considerarlo insuficien-
te, pero, como digo, no es una cuestion que yo tenga que valo-
rar, aunque, desde luego, no la entiendo.

Nos hablaba de que fue un acuerdo que nosotros no llega-
mos a firmar. Mire usted, la propuesta de la que usted habla es
una propuesta inicial; el proceso no se concluyo, por lo tanto
no sabemos como habria terminado. Lo que si que sabemos es
como ha terminado el suyo, y ha terminado rapidamente. Pero
parecio6 logico, y parecio 16gico a las dos partes (no solamente
al Gobierno) que un proceso electoral no influyese en un pro-
ceso negociador.

De todos modos, sefiora consejera, ya le digo, nos gustaria
conocer alguna cuestion mas, porque no ha hablado nada, por
ejemplo, de la formacion del profesorado; no ha hablado nada
de la dignificacion social y de la dignificacion profesional de
la labor del docente. Se ha limitado a hablar de algunas cues-
tiones que afectan a lo econémico, pero los docentes no se pre-
ocupan, en absoluto, unicamente por lo econdmico. Me gusta-
ria conocer alguna medida mas. Sino es asi, ya le adelanto que
presentaremos una mocion en la que se recogeran medidas
concretas para la dignificacion del reconocimiento social, eco-
némico y profesional de los docentes.

Nosotros, efectivamente, gobernamos durante cinco meses
con competencias, como le decia; ustedes llevan ya cuatro, y la
verdad es que nos gustaria que se creyesen de una vez que son
Gobierno —especialmente, usted—, que viésemos algo mas
que capacidad de gestionar, que viésemos capacidad de gober-
nar, que despegue como la responsable de la educacion arago-
nesa que debe ser y que deje de escudarse en las actuaciones
del Gobierno anterior.

Gracias, presidente.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora Calvo.
Sefiora consejera, su turno de duplica.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALEJOS-
PITA RIO): Sefior presidente, gracias.

Mire, sefiora Calvo, hace usted mal la cuenta: son siete me-
ses. Pero eso es lo de menos, hubiera dado lo mismo que fue-
ran siete, como que fueran cinco, como posiblemente que fue-
ran mas; eso es lo de menos. Lo cierto es lo que no se hizo.

Insisto en que le he contestado antes que su buena volun-
tad terminaba en catorce mil pesetas. Ahi terminaba su buena
voluntad.

Y mire usted, sefiora Calvo, la sabiduria popular, indudable-
mente, carece de erudicion, pero tiene una virtud extraordinaria, y
es que esta sobrada de razon y de sentido comun. Y la sabiduria
popular nos dice que una cosa es predicar y otra es dar trigo y que,
también, de buenas intenciones, sefioria, esta el infierno lleno.

Efectivamente, es muy facil hablar, decir, dar ideas, jmulti-
tud de ideas!, ideas que, por otra parte, todos compartimos, to-
dos tenemos. El problema no son las ideas, sefioria, el problema
son las actuaciones; y las actuaciones, ademas, decididas y rigu-
rosas. Decididas, en el sentido de que las ideas no se nos pueden
dormir en la mesa, y rigurosas, porque el procedimiento con el
que se realizan debe ser el adecuado, es decir, partiendo siem-
pre de la participacion, del debate y de la toma de acuerdos con
los interesados. Y en ese sentido, sefioria, creo que estd muy cla-
ro que mi departamento no se sale ni una linea.

Me habla usted de las titulaciones que en este momento,
realmente, poco tenian que ver con el tema; no obstante, sim-
plemente quiero contestarle: esas titulaciones estaban ya apro-

badas por el Consejo Social, ciertamente. Pero mire usted, no-
sotros nos hemos pronunciado, nosotros nos hemos definido,
nosotros estamos consiguiendo que esos acuerdos se materia-
licen. Creo recordar que en el Gobierno anterior no se llegd a
ninguna de esas decisiones.

Por lo demas, me dice usted que yo no planteo cuestiones
de futuro. Pues, mire, planteo cuestiones de futuro, jclaro que
planteo cuestiones de futuro! Planteo cuestiones de futuro por
cuanto que, teniendo en cuenta —insisto— la ausencia de nor-
mas de realizaciones y de actuaciones que se produjeron desde
la ausencia de hacer, porque hacer, hacer, sefioria, lo que se di-
ce hacer en siete meses, no se hizo nada, y me voy a referir a
unas cuantas cuestiones.

Como usted sabe, en el Decreto 21/12 —creo recordar—, de
octubre del noventa y ocho, que regula el concurso de traslados
en una adicional de ese decreto, se recoge la necesidad o el dere-
cho, mejor dicho, del profesorado a disfrutar de comisiones de
servicios por causas humanitarias. Mire usted, ese es un tema
importante, es un tema muy importante para el profesorado. Pues
bien, el decreto reconocia ese derecho. Es obvio que una adicio-
nal requiere de una regulacion posterior, y esa regulacion no se
produjo. ;Qué ocurrio? Pues, sencilla y llanamente, que las soli-
citudes de esas comisiones fueron resueltas por el funcionario
que en aquel momento tuvo que asumir la responsabilidad. No-
sotros lo hemos regulado ya, sefioria; lo hemos regulado ya. Y lo
hemos regulado con el acuerdo de todos los representantes sin-
dicales, con total garantia de transparencia en la valoracion y en
la resolucion, al margen de que ya no le interese la respuesta.

En segundo lugar, sefioria, otro tema importante —muy
importante—, y como todos, de futuro también, sefioria, por-
que lo que no se hace ahora, en el futuro tampoco, y se van
acumulando los déficit.

Pues, mire, sefioria, la ayuda para la reparacion de acci-
dentes de vehiculos, etcétera, que es un tema importante, muy
importante para todo el profesorado itinerante, y no sélo para
el profesorado itinerante, sino para otros profesores, como son
los directores en los CRA o como son los inspectores. Eso, a
ustedes se les paso por alto, y se les paso por alto porque esto
era un tema que ya estaba resuelto con anterioridad y ustedes
—no sé muy bien por qué— lo dejaron pasar. ;Por qué lo deja-
ron pasar? Supongo que porque no les interesaba demasiado, o
porque consideraban que no era un tema que afectara a las bue-
nas condiciones de trabajo del profesorado, no lo sé. Nosotros,
sefioria, lo tenemos puesto en el Boletin Oficial del Estado...,
perdon, en el de Aragon, perdon por el lapsus, perdon.

El pacto econdmico ya lo hemos mencionado. Mire, sefio-
ria, el pacto econdmico esta ahi: se ha firmado con Funcion
Publica, y los sindicatos han estado de acuerdo, y mire usted
—vuelvo a repetirle—, supone un paso adelante en relacion
con la situacion anterior. ;Por qué? Pues, mire usted, nosotros,
aqui, no hemos privilegiado a nadie.

Efectivamente, en la Comunidad Autéonoma de Aragon se
han considerado las necesidades de todos los trabajadores vy,
por supuesto, con unos limites bastante mas altos que los que
—insisto— habian previsto ustedes.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefiora consejera, por favor, vaya concluyendo.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALEJOS-
PITA RIO): Termino, sefior presidente. Gracias.

Por ultimo, sefioria, en mi departamento —lo ha menciona-
do usted de pasada, naturalmente—, fijese bien, es un hecho
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importante y también es de futuro, de futuro y de futuro muy
importante, tanto para el buen funcionamiento de los centros
como para la situacion laboral y profesional del profesorado:
efectivamente, nosotros hemos planteado y estamos con el ca-
lendario de trabajo, conjuntamente con los representantes sin-
dicales en la mesa sectorial, para regular la disminucién de la
jornada lectiva. La jornada lectiva que, naturalmente, para no-
sotros es muy importante por dos razones: primero, como in-
sisto, porque dignifica el trabajo del profesor y, sobre todo,
porque viene a reconocer el bagaje importantisimo de expe-
riencia que los profesores con muchos afios de servicios pue-
den aportar al centro y a sus propios compaiieros. Por lo tanto,
sefioria, esta es una medida de reconocimiento absoluto del
valor que nosotros damos al profesorado.

Y termino ya, y termino como he empezado, sefioria: la-
mento tener que volver a decirle que una cosa es predicar y otra
es dar trigo.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefiora consejera.

Pasamos a continuacion a los ultimos siete puntos del or-
den del dia, que tienen como protagonistas, de una parte, al
preguntante, el sefior Contin Pellicer, del Grupo Popular, con
preguntas dirigidas al sefior consejero de Cultura y Turismo.

Les recuerdo a los dos que el Reglamento marca cinco mi-
nutos para cada pregunta. Aunque se pueda tener una cierta
flexibilidad, les ruego, por favor, que se ajusten en lo posible a
este tiempo.

Para iniciar con la primera, el punto quince del orden del
dia, es la pregunta numero 86/99, relativa al sentido comun en
los proyectos de San Juan de la Pefia.

Sefior Contin, puede usted formular la pregunta.

Pregunta num. 86/99-V, relativa al sentido co-
mun en los proyectos de San Juan de la Pefa.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Le garantizo que unas con otras, van a sobrar, por mi parte,
gran parte de esos cinco minutos.

En primer lugar, felicitar al sefior consejero por ser el dia
de su santo (su onomastica se decia antes, un poco con estilo
pedante), ya que usted va a ser «mi pareja de Hecho» durante
esta legislatura, yo voy a ser «su pareja de Sigliés», hasta que
las elecciones nos separen [risas/, me permita la frase facil.
Desde luego, no me invite a paella, inviteme a migas de Hecho,
que después de lo que ha dicho de la paella, me ofrecen mu-
chas mas garantias.

Primera pregunta: jen qué consiste el sentido comun que el
consejero de Cultura quiere poner en las intervenciones en San
Juan de La Pefia?

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Seflor consejero, puede usted responder.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO): Muchas gracias, sefior presidente.

Bueno, quiero agradecer en primer lugar su extraordinaria
amabilidad al diputado sefior Contin por su felicitacion —que
agradezco muchisimo— y por su sentido del humor —que
agradezco todavia mas—, y que celebro siempre que tengo el
honor de participar en estos «mano a mano» que nos van a con-

vertir en grandes amigos, por encima de la discrepancia politi-
ca, como no puede ser de otra manera.

Voy a ser muy conciso, al menos en esta primera respues-
ta. Yo creo que no he pretendido ser original cuando digo, en
una rueda de prensa o en una entrevista rutinaria, que lo que
conviene es poner un poco de sentido comun en las actuacio-
nes de San Juan de la Pefa. Entiendo el sentido comun en la
acepcion primera y universal y que, por el sentido contrario, a
contrario, significa, como criterio, evitar cualquier tentacion
de actuacion extravagante en lo que se refiere al monasterio.

Nada mas. Eso es todo.

Gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Contin, puede usted duplicar o repreguntar.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Muchas gracias, presidente.

Yo lo tengo medianamente escrito, pero le garantizo que las
escribo yo mismo, no ningun departamento, un poco artesa-
nalmente, con una letra de médico, que después me hago
mucho mas lio y seria mucho mejor que las improvisara, pero,
en fin, me guio por lo que he escrito previamente.

Vemos en el consejero un deseo constante —lo demuestra
permanentemente— de hacer las cosas bien, y mas en el caso de
San Juan de la Pefia. Y si se desea por su parte poner sentido co-
mun en lo que a San Juan de la Pefia se refiere, es porque juzga
que anteriormente, posiblemente, no lo hubo en las actuaciones
anteriores, y considera a San Juan de la Pefia como buque insig-
nia, y eso nos parece muy bien y fue objeto de un debate, una
conversacion parlamentaria con el sefior Labordeta.

Respecto al tren, que no es el tren de los grandes expresos
europeos de antes, era el «trenico», el trenecico que han pues-
to como aquel que habia en Cinco Villas. A mi, personalmen-
te, el tema del tren —que seguro que es una de las cosas impor-
tantes a las que va a aludir— no me gusté en absoluto, aunque
hubo muchos a quienes si que les gusto —alla cada cual—y,
en definitiva, era algo divertido, era un experimento de una
posibilidad, y como no convencio, se retird y ahi se acabd la
historia. No pasé de ser un ensayo de la Direccion General de
Turismo con un unico objetivo, que sigue siendo permanente y
que sigue siendo valido, que era el distraer los aparcamientos
y los accesos al monasterio viejo por parte de automovilistas
que colapsaban —y, ademas, no cabian— en aquel momento,
y que sigue siendo objetivo, sin duda, de la consejeria.

En cuanto al famoso video, yo no creo que deba conside-
rarsele como un insulto a la inteligencia. Estos dias aparecio en
estas revistas semanales la siguiente afirmacion: «invertir qui-
nce mil millones en el Liceo es un insulto a la inteligenciay,
calificativo un poco duro. Me parece que teniendo que cono-
cerse la historia de Aragon, los datos arqueologicos y artisticos
del monasterio, creo que eso lo hacia bien, lo hacia dignamen-
te, a través del video que editdé Prames en su dia y que era de
utilidad a cualquier persona que no sea excesivamente conoce-
dor, que no sea un erudito de cuestiones arqueoldgicas, artisti-
cas o histdricas, y que venia bastante bien. Fue considerado,
seflor consejero, bastante positivamente en las criticas que en
su dia se hicieron sobre el famoso video. Pero pienso que, de
verdad, usted lo juzgaba un poco duramente.

La dignidad y el empaque de San Juan que usted desea, lo
deseamos todos, independientemente del farol que sobre los
valores marc6 en su dia su director general de Turismo. Aqui,
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en declaraciones de este tipo, si que hay que poner un poco de
sentido comuin y conocer otros monasterios, su historia, como
funcionan, como estan organizados, qué relaciones tienen res-
pecto a sus comunidades auténomas, como pueda ser Montse-
rrat, o pueda ser Leire, o pueda ser Guadalupe. De igual forma
que las capillas goticas se edifican sobre otras capillas roma-
nicas y no nos limitamos a destruirlas para edificar unas nue-
vas, asi pienso que su sefioria debe construir en politica, sin
edificar lo romanico —que seria todo lo anterior y de muchas
consejerias—, y eso seria de utilidad, porque...

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior Contin, por favor.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Acabo ahora mismo.

... como dice, con una frase de Gracian, que esta legislatu-
ra esta muy de moda: «cuando la pasion ocupa de lo personal,
no se atreva al oficio».

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, su turno de duplica.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias, sefior presidente.

Yo creo que las actuaciones que el Gobierno anterior hizo en
San Juan de la Pefia estaban presididas por la mejor de las inten-
ciones; no me cabe ninguna duda, ni muchisimo menos. Yo no
les he acusado de comportamiento doloso en ese tipo de actua-
ciones, faltaria mas, lo que pasa es que no siempre se acierta en
politica. Yo hubiese querido que ustedes hubiesen acertado, y la
ciudadania de Jaca también. Pero cuando se sale en la primera
pagina de los periddicos regionales y, sistematicamente, en la
primera pagina del diario de Jaca, El Pirineo Aragonés, con car-
tas de asociaciones tan moderadas como la Asociacién Sancho
Ramirez, que se ha caracterizado desde hace mucho tiempo por
la defensa apasionada y firme del patrimonio historico-artistico,
cuando tantas asociaciones —que usted no ha citado— han opi-
nado que no era la forma mas venerable de venerar ese monas-
terio, pues, evidentemente algo falla. Y eso es lo que he queri-
do significar con la expresion «sentido comuny, jeh!, sentido
comun en el sentido psicoldgico y en el sentido de compartir la
sensibilidad general.

Por lo demas —ya lo ha dicho usted—, yo creo que nunca
se debid poner en marcha ese tren «chu, chu», que ademas,
para mayor hilaridad de los habitantes de la comarca —y usted,
que es montafiés y hace gala de excelente sentido del humor,
sabe cuan acerado es el sentido aragonés, el sentido del humor
de la Jacetania—, pues, naturalmente, lo que mas gracia pro-
ducia es que ademas ese tren habia provenido de una zona cos-
tera, tenia matricula de Gerona, y eso ya era el colofon. Bueno,
son anécdotas divertidas que no tienen ninguna importancia.

A mi me preocupa mucho mas, si usted me lo permite, que,
como propedéutica politica general, lo que debemos hacer ahi
es no hacer nada nunca contra los vecinos. Lo del tren a mi me
parece anecdotico, y jbueno!, es divertido, y sirve para hacer
risas en éste y en otros momentos. Lo mas grave es que se hizo
una politica contra los vecinos de la zona, a los que se obligo
en pleno siglo XXI a circular casi con un salvoconducto como
en los afos de la mas negra postguerra. No se puede hacer. No
puede ser que el sefior del butano tenga que llevar ahi un papel

pegado, o que el pariente que viene a visitar a unos pocos veci-
nos que resisten en Botaya, pues, tenga que discutir con un
guarda que si no puede llegar o puede llegar al monasterio por-
que hay otras vias. Y las otras vias consisten en disuadir mas
que prohibir —puesto que ya es sabido que los espafioles,
cuanto mas prohibimos mas transgredimos—, disuadir, educar
y no prohibir, y ademas utilizar el monasterio alto, que no tiene
el valor ni muchisimo menos del viejo monasterio, como el
complejo para recibir a los turistas y adonde se trasladaria el
centro de interpretacion, etcétera, etcétera.

A eso me referia cuando decia sentido comin —repito—.
En ninglin caso he pensado que en las actuaciones del anterior
Gobierno en esta materia no hubiese sentido comun. Es mas,
conceptualmente hablando...

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior consejero.
Por favor, vaya concluyendo.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escaiio]: Termino enseguida, sefior presi-
dente.

... conceptualmente hablando, no se trata de nada no defen-
dible. El asunto esta en como se pone después eso en marcha.
Y yo creo que ahi no salié simplemente todo lo bien que tenia
que haber salido.

Gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

Pasamos a la pregunta numero 87/99, relativa a los monu-
mentos prehistoricos existentes en los valles de Izas y Canal
Roya, formulada por el mismo diputado al mismo consejero.

Tiene usted la palabra, sefior Contin.

Pregunta nam. 87/99-V, relativa a los monu-
mentos prehistéricos existentes en los valles
de Izas y Canal Roya.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

;Tiene previsto realizar la consejeria de Cultura y Turismo
respecto a los yacimientos megaliticos existentes en [zas y Ca-
nal Roya algun tipo de proteccion?

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, puede usted responder.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Gracias, sefior presidente.
La respuesta es «si».

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Contin, su turno de réplica o repregunta.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Muchas gracias.

Nos alegramos mucho por nuestra parte. S6lo queremos
destacar la preocupacion que existe en importantes sectores de
la cultura aragonesa por la preservacion de estos importantes
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yacimientos arqueoldgicos, con una antigiiedad que se calcula
en mas de cuatro mil afios, y consistentes en una serie de dol-
menes, circulos de piedras, mas o menos, en tres yacimientos
que, quiza, se piensa que puedan ser los mas importantes yaci-
mientos megaliticos del Pirineo aragonés.

El Colegio Oficial de Doctores y Licenciados —creo que
se llama asi todavia, no tengo seguridad— en Aragon, en su
rama de Arqueologia, ha pedido su proteccion, y no solamen-
te su proteccion, sino su inclusion como bienes de interés cul-
tural, que supongo que estara en este momento en marcha.
Pero también sefialan ellos que hay que someter la zona, por
razon de la aparicion de estos yacimientos, a prospecciones
sistematicas en toda la zona, en toda la region, por la posibili-
dad de que sigan apareciendo nuevos yacimientos que enri-
quezcan lo que en este momento ya conocemos.

Se sefialaba también en la nota del Colegio de Doctores y
Licenciados la posibilidad de que uno de los aparcamientos
proyectados en la zona pudiera afectar gravemente a uno de
estos tres yacimientos.

Por tltimo, también nos hablaban —y esto es importante
desde el punto de vista de su consejeria, que cubre aspectos
culturales y aspectos turisticos también— de la posibilidad de
unir estos yacimientos con otros yacimientos existentes, en
concreto, en Hecho, en Zuriza o, incluso ya, saliéndonos de
Aragoén, en Belagua, con lo cual se podria crear una ruta co-
mun pirenaica muy importante, con trascendencia sobre el tu-
rismo que nos pueda venir, no solamente del espafiol, sino el
turismo cultural francés, que potenciaria sin ninguna duda a
estos pueblos con el «si» que usted me ha dado y algo que me
contara ahora ampliandolo, creo que podemos darnos por sa-
tisfechos con el tema de Izas.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, su turno de duplica.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias, sefior presidente.

Le he contestado que si, simplemente porque usted me pre-
guntaba yo creo que para que contestase que si, sino me habria
dicho: ;qué medidas han...? Pues bueno, con sumo gusto le
amplio la informacion.

Los monumentos megaliticos de Canal Roya e Izas —yo
me resisto a hablar de las canales de Royas e Izas, porque soy
de la zona, y nadie de Jaca dice la Canal Roya, sino que dice
Canal Roya, ya que en el Pirineo se utiliza el articulo como se
utiliza aqui; permitanme esta precision localista—, como de-
cia, los monumentos megaliticos de Canal Roya y de Canal de
Izas, exactamente igual que los monumentos megalitos de
Guarrinza, los circulos dolménicos, los timulos funerarios que
hay alli, que van desde el barranco de la Mina hasta Aguas
Tuertas, pasando por Guarrinza, y conectan con los del barran-
co de Taxera, ya en término municipal de Anso, estdn someti-
dos ya genéricamente a un expediente de declaracion de bien
de interés cultural. Exactamente, en la Ley 3/99, de 10 de mar-
70, de Patrimonio Cultural de Aragdn, se dice textualmente:
«Son bienes de interés cultural, entre otros, los monumentos
megaliticos en toda su tipologia existente en Aragony. Por lo
tanto, sobre todos ellos hay ya una figura de proteccion, un ex-
pediente genérico de proteccion, que los convierte en bienes de
interés cultural.

Pero, ademas, la consejeria no puede ni quiere ni debe, y
ademas esta encantada de lo contrario, de interpretar el manda-
to de las Cortes de Aragdn que en la sesion tltima de los dias 18
y 19 de noviembre aprobd una proposicion no de ley, instando a
la proteccion integral de las canales de Izas y Roya, asi como del
macizo de Anayet y las Turberas, donde se dice: «Las Cortes de
Aragén instan al Gobierno de Aragon a establecer la proteccion
que como Bienes de Interés Cultural tienen los yacimientos
megaliticos de la zona de las canales de Izas y Roya, a tenor de
lo previsto en la disposicion adicional segunda de la Ley de Pat-
rimonio Cultural aragonés —que le acabo de leer—, que prevé
para este caso el supuesto de la declaracion genérica». Por lo
tanto, hay una declaracion genérica en este sentido.

Si le quiero decir que, ademas —a mes a mes, como dicen
los catalanes—, vamos a proteger especificamente esos monu-
mentos a los que usted se referia en su pregunta, y vamos a
hacerlo con las siguientes acciones. En primer lugar, con un
inventario de los bienes arqueoldgicos de la zona, inventario
que no existe; hay un conocimiento vago, pero no hay un
inventario hecho con caracter sistematico. Lo que debe trasla-
darse a una catalogacion de los propios yacimientos. Y en ter-
cer lugar, y lo que es mas importante, la excavacion arqueolo-
gica de los mismos para ver exactamente si eso no es nada mas
que el piso sedimentario de culturas que estan en estratos infra-
yacentes. Por lo tanto, el interés es muy alto y estard supedita-
do a que comience la temporada de bonanza en la primavera,
que se produzca el deshielo, para poder hacer esas excavacio-
nes arqueologicas.

Pero tenemos un interés muy directo en la proteccion de es-
tos bienes, que, como usted mismo sefialaba, son de gran im-
portancia cultural, puesto que demuestran que nuestros prime-
ros pobladores no eran los iberos y los celtas —como aprendi-
amos de pequefios en los manuales—, sino que desde hace
muchisimos miles de afios hay culturas muy desarrolladas en
el norte de la peninsula y, particularmente, en esta zona, que
ahora es una frontera, pero que entonces era una tierra de paso.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

La siguiente pregunta es la 88/99, relativa a apoyos institu-
cionales a la estacion de esqui de Gistau.

Sefior Contin, puede usted formular la pregunta.

Pregunta nim. 88/99-V, relativa a apoyos ins-
titucionales a la estacion de esqui de Gistau.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

(Conoce el consejero de Cultura y Turismo los apoyos ins-
titucionales con que cuenta la estacion de esqui «Punta Suel-
zay de Gistau?

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Seflor consejero, puede usted responder.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escaiio]: Gracias, sefor presidente.
La respuesta, como en el caso anterior, es «si».
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El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior Contin, su turno de réplica o repregunta.

El seiior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Muchas gracias.

Ahora me lo explicara mejor.

Nos parece que es de gran interés el proyecto de la estacion
«Punta Suelza» en el valle de Gistau, que ya fue apoyada por
el anterior ejecutivo en una cuantia de unos veinticinco o vein-
tinueve millones de pesetas —no sé exactamente—, que se en-
cargd ademas a la empresa Cadisa el estudio.

Por su parte, la Comisioén Provincial de Urbanismo de Hues-
ca, hace un mes o mes y dias, aprobd el Plan inicial, vamos, in-
form¢é favorablemente el proyecto, que por otro lado ha provo-
cado algunas divisiones —viene en el Heraldo del 24 de octu-
bre del noventa y nueve— por parte de la comarca, en el senti-
do de que hay unos que piensan que es muy importante —yo asi
lo creo— para el desarrollo del valle de Sobrarbe, y otros veci-
nos que piensan que aparte de la desnaturalizacion de la comar-
ca, solo servira —dicen— para especular con terrenos de futu-
ras viviendas que se puedan construir.

Pero lo que nos llama la atencion en la noticia aparecida el
21 de octubre en la prensa, que reflejaba el apoyo de la esta-
cioén de esqui por parte del sefior consejero, que es su papel,
que es para lo que estd, era el apoyo del presidente de estas
Cortes, que supongo lo haria a titulo puramente particular,
puesto que no conozco yo que las Cortes hayan decidido apo-
yar institucionalmente ninglin proyecto de esqui en esta zona.
Creo que es algo que quiza me pueda usted explicar, aunque la
pregunta no sea exactamente a usted al que se la haga al res-
pecto, para aclararme la duda que tengo y las posibles iniciati-
vas que podamos tomar en beneficio del valle de Gistau.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, su turno de duplica.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias, sefior presidente.

Es obvio que el excelentisimo sefior presidente de las Cor-
tes estaba actuando en ese caso como el diputado José Maria
Mur que recibe a unos paisanos, ademas, de su valle, s6lo que
naturalmente en la prensa, automaticamente... En fin, no so-
mos responsables los politicos de lo que escriben los periodis-
tas, salvo cuando mandamos notas textuales de prensa jeh!, y
ni aun asi, porque no tenemos la certeza de que las vayan a
transcribir literalmente y no pro domo sua ;{no? En ese caso se
dijo: «Las Cortes apoyan...». No, yo creo que no, lo que hay
ahi es un pronunciamiento que es el que comparte sin duda al-
guna el Gobierno. Pero tampoco el Gobierno se ha pronuncia-
do expresamente como debe hacerlo el Gobierno, que es en los
Consejos de Gobierno y en el Boletin Oficial de Aragon.

Si le puedo decir —y eso es lo que yo dije en mi interven-
cidn ante la prensa en la primera entrevista que se me hizo— que
«el consejero —ésas son las palabras literales, porque fui muy
prudente, evidentemente— estudiaria este asunto con mucho in-
terésy», y que el proyecto —por lo que habia podido o por lo que
se me alcanzaba en ese momento— me parecia del maximo inte-
rés desde una doble o triple perspectiva: en primer lugar, como
expresion de una nueva forma de estacion de esqui, que pone el
acento, sobre todo, en los principios del desarrollo sostenible, es
decir, minima invasion del espacio de la alta montafia por la ur-

banizacion. Por lo tanto, reduccion de los equipamientos a unas
simples infraestructuras de apoyo y evitar, en la medida de lo
posible, el parque de viviendas en la alta montafia. Eso, eviden-
temente, es ya un gran logro frente a las estaciones existentes.
Desde ese punto de vista, me parece muy interesante.

En segundo lugar, la estacion me parece interesante porque
puede ser muy util a los intereses de vertebracion de la comar-
ca del Sobrarbe en general.

Y en tercer lugar, me parecia que lo era todavia mas espe-
cificamente para el valle de Gistau, que es, ademas, un valle
muy erosionado por el éxodo rural desde hace practicamente
un siglo. Porque esos valles pirenaicos, como usted saben muy
bien, tuvieron su éxodo rural mucho antes incluso que el resto
de los valles, gracias a las relaciones que tenian con Francia.
Como en Francia empez6 la revolucion industrial mucho antes,
empez0 la erosién demogréafica también bastante antes. Por lo
tanto, se trataba casi de una justicia historica esa obligacion
para con ese valle.

Ese es el interés del Gobierno de Aragén, que conoce que
entre los apoyos, por supuesto, esta el de la Mancomunidad de
Gistau, que presento el proyecto en tiempo y forma de acuerdo
con el convenio que, efectivamente, se suscribi6 durante la pasa-
da legislatura por el sefior Rodriguez Jorda y el presidente de la
mancomunidad del valle de Gistau. Y sé¢ ademds que existe una
proposicion no de ley, exactamente la 75/97, por la que se insta
desde las Cortes de Aragon al Gobierno a ubicar una estacion de
esqui en el Sobrarbe. Bien es verdad que no se dice donde, no
se dice si en Bielsa o en Punta Suelza, pero parece, técnicamen-
te, que la opcion de Punta Suelza es la mas correcta, que, entre
otras cosas, permitiria con un planteamiento de minima invasion
en la alta montafia, un dominio esquiable quiza de los mejores
del Pirineo, con un desnivel de mas de mil metros que, por ejem-
plo, aseguraria el descenso olimpico, que es siempre el caballo
de batalla de cualquier candidatura olimpica.

De manera que eso es lo que hay. Creo que el proyecto de-
bera recabar apoyos financieros (no sdlo publicos, sino priva-
dos) y que el modelo de gestion, logicamente, tendra que ser el
de una sociedad mixta con un capital publico mayoritario. Y,
entre otras cosas, para garantizar que no habra esa especula-
cién que tanto inquieta, y yo creo que con todo derecho, a cier-
tos sectores de la sociedad mas preocupados por el ecologis-
mo, la defensa del medio ambiente, etcétera, etcétera.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta 89/99, relativa al castillo-museo de Larrés.

Sefior Contin, puede usted formular la pregunta.

Pregunta nim. 89/99-V, relativa al castillo-
museo de Larrés.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

Gracias por su explicacion, pero no deja de preocuparme
esa doble personalidad politica del presidente de las Cortes.

(Cuales son los motivos por los que el director general de
Cultura ha manifestado encontrarse avergonzado por la falta de
apoyo del Gobierno de Aragén al museo de Larrés?

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, puede usted responder.
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El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias, sefior presidente.

Bueno, yo creo que es una impresion, una primera impre-
sion que tiene..., que no es una conclusion cartesiana, sino una
simple impresion, a proposito de una realidad que sin embargo
da pie a que pueda producirse esa impresion.

El director general quiso decir que se sentia avergonzado por
la siguientes razones: en primer lugar, porque el anterior conse-
jero de Educacion y Cultura, entonces, no visitd oficialmente en
ningiin momento el museo de dibujo del castillo de Larrés.

En segundo lugar, porque el antecesor de mi director gene-
ral de Accion Cultural lo hizo en una sola ocasion y, ademas,
en visita privada, al final de la legislatura.

Y, en tercer lugar, porque las partidas presupuestarias que
numerosas entidades e instituciones han dedicado a este intere-
santisimo museo (entre ellas, la Diputacion de Huesca, el Ins-
tituto de Estudios Altoaragoneses, el Ayuntamiento de Sabifia-
nigo, el Obispado de Jaca, la Fundacion Endesa, la Caja Rural
del Jalon e Ibercaja) suma un montante total de treinta y un
millones de pesetas, y frente a eso, la aportacion de la conseje-
ria —entonces de Educacion y Cultura— es tan solo de nueve
millones de pesetas, lo que representa el 23%. Si tenemos en
cuenta que el museo de dibujo del castillo de Larrés —bien es
cierto que es un museo privado, pero adscrito a la red de muse-
os de Aragén— es el unico en su especialidad existente en Es-
pafia y que tiene una calidad muy superior a la de muchos de los
museos de la comunidad auténoma, pues, hombre, no deja de
ser un poco chocante, y yo creo que eso es lo que quiso decir
cuando dijo «me siento avergonzadoy, asumiendo en cierto mo-
do esa falta de atencion del Gobierno anterior para con el museo
de dibujo del castillo de Larrés.

Gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Contin, su turno de réplica o repregunta.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

Yo no me voy a meter en el programa de viajes de los ante-
riores consejeros, no sé6lo del Gobierno anterior, del que uste-
des formaban parte y eran coparticipes, ni de los anteriores.
Alguna referencia si que podemos hacer a la época en la que el
PAR ocupaba esta consejeria, y lo haremos a continuacion, pe-
ro pienso que no ha citado los numerosos viajes y visitas que
hizo el anterior director general de Patrimonio, que, por cierto,
es de Sabifianigo, y entonces, también lo tenia muy cerca y el
interés era obvio, era notorio.

Pero nos parecen llamativas esas declaraciones de sentirse
avergonzado por parte del director general, cuando ¢l mismo
declaraba que era la primera vez que visitaba este museo, y ahi
demostraba, primero, que no lo conocia, pero que tampoco sa-
bia nada del funcionamiento. Y he ido sacando una serie de
datos importantes que pueden aclarar lo que los sucesivos go-
biernos de Aragdn, empezando precisamente por el PAR, han
ido haciendo ininterrumpidamente y, en concreto, la consejera
sefiora Blasco.

Por ejemplo, si se ve la revista Serrablo de junio del noven-
ta y tres, ahi se anuncian concursos de dibujo que financia la
Diputacion General de Aragoén, por parte de la consejeria,
cuando era consejera la sefiora Blasco, en el noventa y seis, y
cuando la DGA aporta millon y medio para adquisicion de fon-
dos graficos; en el noventa y siete, dos millones para adecuar

las cubiertas del patio y terminar de cerrar el espacio de expo-
sicion; dos millones mas en el noventa y ocho, y otros dos mi-
llones mas en el noventa y nueve.

Tanto este museo como el Angel Orensanz y el de artes del
Serrablo son bien conocidos por los técnicos de la Diputacién
General de Aragén y fueron incluidos en el sistema de muse-
os, que se defini6 en junio del noventa y nueve, y publicado en
una guia al uso, que, por cierto, a los pocos dias se habia ago-
tado totalmente.

O sea que digale al director general de mi parte que le desa-
parezca el rubor, que la Diputacion General quiza no haya he-
cho mucho, pero que tampoco es para tanto y tan duro, y vol-
vemos otra vez al juicio de que no hizo nada.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, su turno de duplica.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias, sefior presidente.

No hay nuevos elementos. Su sefioria no ha aportado nue-
vos elementos. Esas cantidades que cita suman los nueve
millones de pesetas que yo le acabo de contar.

Nueve millones, respecto de cuarenta, representan tan solo
el 23%, y la realidad de las visitas esta ahi: el sefior Lapetra
puede tener la obligacion (moral o no, o intelectual) de ir a un
sitio o a otro, pero quien tiene la obligacion inexcusable de ir
es el gestor publico: el consejero, y éste no fue.

Hombre, yo creo que a estas alturas ya se le habra pasado
el rubor, porque creo que tampoco es para tanto, pero, en fin,
estaba justificado.

Gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

Pasamos a la siguiente pregunta: la 90/99, relativa a la
rehabilitacion del monasterio de Sigena.

Sefior Contin, formule, por favor, la pregunta.

Pregunta nim. 90/99-V, relativa a la rehabi-
litacion del monasterio de Sigena.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

Sefior consejero, ;jconoce usted el compromiso de Caja
Madrid por el que esta entidad colaborara con doscientos mi-
llones de pesetas para rehabilitar el monasterio de Sigena?

Pido disculpas aqui porque la cifra iniciada eran cuatro-
cientos millones, era un error que se corrigid a través de la
Mesa, y que podia ser el primer argumento que yo le daba al
seflor consejero.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, puede usted responder.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias.

Tenga la seguridad de que a mi no me gusta dar golpes ba-
jos: me parecen detestables, inelegantes e impropios de la
camara. Por lo tanto, nunca le habria dicho a usted tal cosa,
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porque ya se veia claramente que era una errata; no un error,
sino una errata.

Pero, en fin, usted tuvo la amabilidad de subsanarlo, lo cual
es, ademas, muy de agradecer.

Si, la respuesta es: conozco el protocolo de intenciones
(que es como se llama) firmado el dia 13 de abril de 1999.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Contin, puede usted replicar.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, sefior consejero.

El convenio tenia por finalidad la restauracion del claustro,
porque la iglesia se restaurd por el anterior gobierno con los
cincuenta millones de pesetas.

El monasterio quedd practicamente destruido por un incen-
dio que, en el afo treinta y seis, un grupo de fuerzas progre-
sistas llamado «Los Aguiluchosy, de caracter anarcosindicalis-
ta, origind en el monasterio, que como todos saben, posterior-
mente fue salvado.

Después..., no hablemos de lo que ocurrié después, por
parte de las fuerzas de la Generalitat.

En el proceso, habia que cumplir tres fases: la primera, una
reunién para definir la metodologia de la restauracion; la
segunda, encargar la obra con unos determinados criterios, que
fijaba, por una parte, la consejeria y, por otra parte, un grupo
de expertos; y, en tercer lugar —que es lo importante—, la pro-
vision y puesta en marcha de las obras.

La DGA se comprometié con doscientos millones (cien y
cien: bianual) y la misma Caja Madrid idénticas cantidades de
cien y cien.

La DGA anterior ha cumplido con el acuerdo firmado en
Sigena el 13 de abril del noventa y nueve.

Se tuvieron las primeras conversaciones con los arquitectos
Franco y Peman para el encargo de obra, y después llego el 7
de julio, con un nuevo Gobierno y una discontinuidad en los
equipos de Gobierno de la Diputacion General.

Pero lo que nos preocupa es saber por qué no se contempla
esto en los presupuestos y hasta qué punto llega el compromi-
so de Caja Madrid, que a través de su patronato acordd las can-
tidades y se comprometi6 a ellas, y por eso vemos que lo que
en un principio eran unas simples conversaciones se traduce en
un convenio y, por tanto, en un tratado posterior para poner en
marcha cuanto antes las obras, aparte de criticas faciles, que
por las circunstancias que he dicho, que son sustancialmente
politicas, de cambio de Gobierno, tienen que suponer un logi-
co retraso en el inicio y la terminacion de las obras.

Gracias, sefior consejero.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Seflor consejero, puede usted duplicar.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Sefior presidente, muchas gracias.

El protocolo de intenciones que firmé el Gobierno anterior
con Caja Madrid tenia una fecha de expiracion, que era el 13
de junio. Es decir, que en su ultima clausula se dice muy cla-
ramente que «este protocolo de intenciones expirara el 13 de
junio». Si ustedes, antes del 13 de junio, lo hubiesen traslada-
do a un convenio, hoy tendriamos ya el convenio firmado. Ya
me imagino que eso no fue asi por otras razones que por las

que todos conocemos; habia un seminario en el que se debian
plantear los criterios de la restauracion.

La semana pasada tuvimos acceso —nos fue entregado por
representantes de Caja Madrid— a las conclusiones del semina-
rio de Sigena, sobre como abordar la restauracion y la recon-
struccion de las partes en que se debe de reconstruir, para que la
vida monastica pueda tener lugar, porque no podemos pensar
que se trata solamente de un monumento turistico, sino que es
un monumento con vida monastica, que hemos de asegurar.

Puedo decirle que en la proxima semana o en la siguiente
vamos a intercambiar unas cartas de adhesion tanto Caja Ma-
drid como el Gobierno de Aragdn, puesto que el protocolo de
intenciones ha caducado (caduco el 13 de junio), por lo tanto,
no es la base del futuro convenio.

Hemos retomado el tema, vamos a ponerlo en marcha por
esa via, de un cruce de cartas de adhesion y, probablemente, en
los primeros dias de enero firmaremos el convenio mantenien-
do los compromisos presupuestarios en las mismas cantidades,
de tal manera que no sufra ningun retraso el monumento.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

Pasamos a la pregunta niimero 91/99, relativa a la cripta de
San Juan de La Pefia.

Sefior Contin, puede usted formular la pregunta.

Pregunta num. 91/99-V, relativa a la cripta
de San Juan de La Pefia.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

(En qué van a consistir las mejoras de la cripta de San Juan
de la Pefia?

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, puede usted responder.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias, sefior presidente.

Celebro, seforia, que usted utilice la voz de origen griego
«criptay, que viene de krypto, para referirse a la iglesia baja del
monasterio viejo de San Juan de la Pefia, porque algtin cualifi-
cado responsable cultural de su partido ha puesto en entredicho
ese uso.

Pero todo verdadero, y subrayo, verdadero medievalista —no
solo cualquier diletante— sabe que la voz «cripta» —pido per-
don a la camara por esta excursion, que considero necesaria para
acallar ya, de una vez por todas, las reticencias—, la voz «crip-
tay se utilizé en época altomedieval para significar, como sefiala
el gran historiador medievalista francés Jean Herbin (escrito con
hache y con be), y cito textualmente su articulo sobre las criptas
inferiores y las criptas superiores de la arquitectura religiosa
altomedieval, para significar —entre comillas— «una construc-
cion abovedada, ya sea subterranea, ya esté situada elevada al
nivel de la calle». Es decir, el caso, ni mas ni menos, que de San
Juan de La Pefia.

Y el historiador medievalista Mortet, también francés, en
obra que, traducida, se titula Colectdanea de textos relativos a
la historia de la arquitectura, abunda en la misma idea, y dice
textualmente: «Cuando las palabras inferior y superior son uti-
lizadas por los autores de la Edad Media para designar las par-
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tes del edificio sagrado, la inferior debe entenderse inmedia-
tamente como cripta, mientras que la superior se aplica a la
parte de la iglesia alta que esta encimay.

El uso de la voz «cripta» es, por tanto, absolutamente co-
rrecto por parte de su sefioria. De paso, diga, pues, a quien ha-
ce chacotas desde su atrevimiento que se puede hablar en esos
términos de la iglesia baja de San Juan de la Pefia.

Por lo que al meollo de su pregunta se refiere, sefior Con-
tin, le diré que las actuaciones previstas en la cripta o iglesia
baja de San Juan de La Peiia... Yo ya no diré iglesia mozarabe,
porque también leo habitualmente textos de historiografia
medieval moderna, y puedo decirle que el concepto de moza-
rabe, como en el caso de las iglesias de Larrede, del circulo de
iglesias del Serrablo, esta absolutamente desprestigiado entre
los historiadores medievales profesionales, que hablan de tra-
dicién lombarda en el caso de Larrede y que hablan de tradi-
cién hispanica en el caso de San Juan de la Pefia.

Bien. ;Qué vamos a hacer ahi? ;En qué consisten las mejo-
ras? Pues, basicamente, en dos cosas: una primera, como crite-
rio general, sera dejar el monasterio viejo, en la medida de los
posible, desnudo de cualquier adherencia contemporanea; de-
volverle su desnudez historica, que es tanto como devolverle
su empaque y su grandeza historica, para que pueda ser con-
templado con veneracion y hasta con recogimiento.

Y, en consecuencia, y en segundo lugar, trasladar ese cen-
tro de interpretacion y todas esas adherencias que estan en la
iglesia baja al futuro complejo del monasterio alto, en el que se
ubicard la hospederia proyectada, se restaurara la iglesia alta,
etcétera, etcétera.

Con esto, conseguiremos que la visita—como siempre ha su-
cedido en San Juan de la Pefia— empiece desde arriba y no desde
abajo. Y es también importante ver incorporar estos elementos: la
historia de como se ha visitado el monumento debe ser incorpo-
rada a la interpretacion futura, porque siempre se ha empezado la
visita —no habia otra carretera que la de Bernués, como usted
sabe—, siempre se ha empezado por el monasterio alto.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Sefior consejero, por favor.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Termino enseguida. Perdon, sefior
presidente.

Y después, se descendia, justamente, al monasterio bajo.

De tal manera que el turista podra contemplar la visita
desde la contemporaneidad, ver ese centro de interpretacion, y
después entregarse en cuerpo y alma y, sobre todo, con recogi-
miento, a visitar el monasterio viejo, desprovisto de cualquier
impronta innecesaria del mundo actual.

En eso consisten las reformas.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Contin, puede usted replicar.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Yo le garantizo al sefior consejero que no voy a ir de corre-
veidile y de recadero al sefior Bielza o al sefior Buesa en las
cosas que les tenga que decir. Digaselas usted directamente, y
le recuerdo aquello que se decia en nuestra tierra, por lo menos
de pequetios, del correo que va y viene... No pienso. Se lo diga,

se lo diga donde quiera, pero lo que si que le pido es que si se
hace un nuevo video, las disquisiciones sobre la cripta no las
pongan tan similares a lo doctas que han sido hoy, que me ha
dado una auténtica leccion. A mi me gustan mucho esas cosas,
pero no soy erudito en ellas.

Coincido en el fondo del problema, aparte de esta cuestion,
que la considero meramente anecdotica, y respeto a la opinion
del sefior consejero, la valoro en lo que ¢l dice, porque desde el
punto de vista turistico, el problema de los accesos al monas-
terio viejo... No hacia la pregunta con esa intencion de cripta, ni
nunca se me ha ocurrido que la consejeria queria hacer una crip-
ta nueva en San Juan de La Pefia; yo ya sabia que no existia.

Pero, en fin, el problema es de los accesos y aparcamien-
tos, teniendo en cuenta la dificultad que supone el restringir el
uso de la carretera, con lo cual se perjudica, ademas, grave-
mente a los vecinos de aquellos pueblos.

La mejor forma —lo sefialaba justamente en la Comisién
el sefior consejero— era habilitar algun sector de la pradera, y
me parece que es la unica solucion factible, mas la utilizacion
de autobuses o trenes (aunque no sean tan chuscos como el
anterior) para llegar hasta el monasterio viejo.

El sefior consejero es, desde hace un mes, presidente del
consejo de administracion de la empresa publica llamada «Ges-
tora Turistica de San Juan de La Pefia, S.A.», y en su departa-
mento tiene las direcciones generales de Turismo y de Patrimo-
nio, y por ello es el responsable mayor de lo que se haga —apar-
te de juicios de valor, por su parte o por la nuestra, mas o menos
afortunados—, que como también decia Gracidn: «Esta es la
ventaja del mandar: poder hacer mas bien que todosy.

Cuente con nuestros deseos de colaboracion en todo lo que
se refiera a San Juan de La Pefia, mas sinceros —como creo
que también los comparten el resto de los grupos—, y le iba a
nombrar —no lo iba a hacer, pero si, termino haciéndolo— una
entidad simpatica, importante, que ha hecho mucho por San
Juan de La Pefia en los afios en que San Juan de La Pefia no era
lo que hoy estamos considerandolo, pero ellos fueron precur-
sores, que es la Hermandad de Caballeros de San Juan de La
Pefia, que justamente preside Emilio Eiroa.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, brevemente, por favor.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escafio]: Brevisimamente.

Muchas gracias, por su intervencion y por su oferta de
colaboracion, que sé que es sincera.

Empiezo por el final. Soy miembro de la Hermandad de
Caballeros de San Juan de La Pefia, que no he tomado nunca
posesion, porque siempre me ha pillado fuera de Zaragoza vy,
por lo tanto, incluso casi de Espafia en esas fechas, pero, en fin,
soy caballero de San Juan de La Pefa.

Si le he dicho que traslade esto, no pretendia humillarle a
usted con una funcion de recadero, ni muchisimo menos, sino
simplemente es que no veo al anterior consejero, que creo que
es diputado en esta camara; era simplemente por eso. Pero tam-
bién porque el anterior director general de Patrimonio se ha
permitido unas ironias que, naturalmente, yo no hubiese con-
testado nunca, porque no tengo ningun interés en entablar de-
bates que no conducen a nada. Yo tengo unas preocupaciones
mucho mas importantes.
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Pero puesto que usted me coloca otra vez la voz «cripta», y
se supone que con retintin, pues, evidentemente, aprovecho
para decirle que la cripta jhayla!

A lo mejor el sefior Buesa no la ha encontrado, porque se-
guramente lo primero que tendria que encontrar el sefior Buesa
es el articulo de Jean Herbin, que conoce cualquier historiador
del arte medieval, y que sabe que en esa época altomedieval se
habla de criptas altas y de criptas bajas, como le acabo de leer.
Por lo tanto, referirse en esos términos a lo que yo hice es per-
fectamente legitimo.

No tenemos que construir ninguna nueva cripta, ya la hay:
es la iglesia baja de San Juan de La Pefia, que es una construc-
cién abovedada y no adintelada. Esa es la razon.

Por lo demas, el dia 10 presidiré el primer consejo de admi-
nistracion de la Gestora Turistica de San Juan de La Pefia, una
vez pasados los tramites presupuestarios y las distintas compare-
cencias, que reducen nuestro tiempo de gobierno a tres dias a la
semana, pues, evidentemente, el dia 10 toca y sé que cuento con
su colaboracion y con la de su partido y con la de todos, como
no podia ser de otra manera, y la agradezco muy sinceramente.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.

Abordamos el tltimo punto del orden del dia, el vigésimo
primero: pregunta nimero 92/99, relativa a la finalizacion de
las obras de la restauracion de La Seo de Zaragoza.

Sefior Contin, puede formular la pregunta.

Pregunta num. 92/99, relativa a la finaliza-
cion de las obras de la restauracion de La
Seo de Zaragoza.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Primero, gracias, sefior consejero, por la explicacion anterior,
pero lo que veo realmente criptico son sus relaciones con el
sefior Bielza y el sefior Buesa.

Pregunta: ;jcuando considera el consejero de Cultura que
terminara la restauracion de La Seo de Zaragoza?

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, puede usted responder.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias, sefior presidente.

Dado lo que todavia falta por restaurar, me resulta dificil
conjeturar una fecha precisa.

Existe, y eso si se lo puedo decir, la voluntad de acometer
todas y cada una de las obras pendientes, pero no tenga ningu-
na duda de que la iglesia fue reinaugurada o reabierta sin que
importantes obras estuviesen terminadas.

Gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Contin, su turno de réplica.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el escaiio]:
Gracias, sefior consejero.

Los papeles se han ido perdiendo a medida..., pero, vamos,
permitanme cinco minutos de publicidad, que van a ser tres,
agradeciéndole, en primer lugar, el que piense, tal como tenia

decidido el Gobierno del sefior Lanzuela, restaurar la sacristia.
Proyecto que estaba ya encargado por el Gobierno anterior al
seflor Peman, el arquitecto del que antes hablabamos (intervi-
no en la restauracion de La Seo y también en la de La Aljafe-
ria), y que éste lo entreg6 fuera de plazo y no se le pudo encar-
gar. Con lo cual, le hubiéramos privado de la satisfaccion de ir
completando la restauracion de los anexos (el resto de «casicas
de alrededor», como las llaman en el barrio), que habra que
hacerlo algun dia.

El Gobierno anterior ajustd, conjuntamente con el Instituto
del Patrimonio Histdrico Espaiiol y la Caja de Ahorros de la
Inmaculada, la restauracion de la capilla de San Bernardo, y le
agradeceremos que también contintie con esa obra.

Todo eso es lo positivo: lo que cuaja y lo que dura.

Y como decia Quevedo —y asi termino mi intervencion,
porque para eso soy portavoz de Cultura—: «Porque lo demas
todo es cumplimiento / de gente civil que vive del viento».

Permitame que diga, exactamente, que si no hacemos lo
positivo, seguiremos existiendo en el viento.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, su turno de duplica.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escario]: Muchas gracias.

La buena quimica existente entre el sefior Contin y yo llega
a compartir también a Quevedo, porque quiero proclamar que
es el mas preferido de todos los poetas, mi poeta por antono-
masia. De manera que le agradezco la ironia final, porque tiene
mucha gracia.

Bueno, buenas intenciones y un asiento presupuestario,
pues son eso: las que se lleva el viento de que habla Quevedo.
Las buenas intenciones las tenemos todos, pero esmaltar la
campaia electoral con compromisos verbales a cientos o a
millares que no se pueden cumplir, pues no es lo mas correcto.

Yo sospecho que si ustedes hubiesen tenido que seguir
gobernando, evidentemente habrian hecho lo que vamos a ha-
cer nosotros y lo que hara cualquier gobierno.

Porque hay que tener en cuenta que La Seo, cuya apertura
ustedes se atribuyen como los artifices, La Seo es un proceso
que dura dieciocho afios. Yo he conocido las obras mas impor-
tantes, arquitectonicamente, cuando no gobernaba, desde lue-
go, el Partido Popular en Cultura.

Hace quince afios hubo de apearse por entero, por comple-
to, la boveda para remplazar algunos pilares, y las obras eran
costosisimas, y hubo que hacer estudios geotécnicos costosisi-
mos, micropilotajes del edificio, etcétera, etcétera. Es decir, se
rematd una apertura anticipada en la legislatura anterior, pero
en modo alguno se completd la restauracion del edificio, que
corresponde también o que debemos atribuir a todos los parti-
dos que gobernaron en las legislaturas anteriores y, en general,
a toda la sociedad aragonesa, que es la que verdaderamente ha
hecho posible que La Seo haya podido salvarse de la ruina.

Pero hay una serie de obras que no so6lo es urgente acome-
ter, sino que debemos hacerlo a lo largo de esta legislatura para
que la iglesia tenga todo su esplendor.

En el proximo presupuesto hay una partida —y esta vez si
que es con asignacion presupuestaria— para restaurar la sa-
cristia mayor y actuar también en la capilla de San Bernardo.
De manera que eso va a hacerse durante el proximo ejercicio.
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Pero hay toda una serie de intervenciones —no me gusta
leer mucho, pero, en fin, como es una relacion...—, hay una se-
rie de intervenciones que voy a decirle a su sefioria. Para empe-
zar, los o6culos de las portadas de Santiago y San Vicente
Martir, que deben ser reparadas (el ventanal exige de labores de
reparacion, ajuste de vidrieras), labores que no son estructura-
les, pero que son costosas tanto en el tiempo como en dinero.

En segundo lugar, repaso de los ventanales del cimborrio y
sellado de las carpinterias.

En tercer lugar, restauracion de diferentes bienes muebles
(retablos, lienzos, frescos, etcétera,).

En cuarto lugar, restauracion del 6rgano y su base, lo que
supondra, evidentemente, un pico, dada la calidad y la catego-
ria del 6rgano de La Seo.

La iluminacidn del coro, que esta sin resolver, aunque éste
es un problema menor.

La proteccion de las falsas, sobre todo por razones de segu-
ridad, y éste es un problema mucho mas acuciante.

Resolver humedades importantes detectadas en la sala
capitular. Humedades importantes, jmuy importantes!, detec-
tadas en la puerta de Pabostria. Pero, vamos, espectaculares
;eh?, que suben del suelo por capilaridad.

Eso demuestra que no se hizo bien lo que tenia que haberse
hecho bien, que al cabo de un afio de inaugurarse la catedral a
bombo y platillo haya gravisimos problemas de humedades, de
tal manera que por ahi, pero también por la fachada que da al
angulo de San Bruno... —el otro dia cuando acompaiié a los tres
premios Nobel a visitar La Seo, habia dos metros de humedad
por capilaridad—. Entonces, eso supone una amenaza a la es-
tructura del edificio, por lo tanto, habra que seguir actuando ahi.

Las demas capillas laterales —hemos citado la de San Ber-
nardo— necesitan también ser restauradas.

La fachada del angulo de San Bruno y del arco del dean.

Las edificaciones traseras y los espacios libres de la calle
Pabostria.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Seflor consejero, por favor, vaya concluyendo.

El serior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO [desde el escaiio]: Si es usted tan amable, sefior presi-
dente, termino en seguida.

El patio del antiguo claustro, y las partes y los elementos
ocultos, especialmente el abside romanico y el abside mudéjar,
que deben ser también tratados y saneados.

Como ve usted, no se trata de pecata minuta.

La Seo exige de nuevas atenciones que vamos a seguir dan-
dole, evidentemente, pero que hacen muy dificil que podamos,
en esta legislatura, acometer todas esas obras si no queremos
nuevamente hacer el gran esfuerzo en La Seo en detrimento del
resto del Patrimonio aragonés.

Nada mds, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente segundo (PALAZON ESPANOL):
Muchas gracias, seflor consejero.

Debatidos y votados, en su caso, los veintiun puntos del
orden del dia, se levanta la sesion. /4 las trece horas y cuaren-
ta y cinco minutos.]
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