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5) Pregunta num. 280/96, relativa al Plan de recuperacion turistica de la zona de Biescas, formulada al Consejero de
Economia, Hacienda y Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

6) Pregunta num. 281/96, relativa a la recaudacion ejecutiva, formulada al Sr. Consejero de Economia, Hacienda y
Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

7) Pregunta num. 300/96, relativa a la proposicion no de ley num. 55/96, sobre creacion, complementariamente al Fondo
de Compensacion Interterritorial ya existente, de un Fondo de solidaridad para la Esparia interior, formulada al Sr. Consejero
de Economia, Hacienda y Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

8) Pregunta num. 319/96, relativa a fondos de cohesion, formulada al Sr. Consejero de Economia, Hacienda y Fomento
por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

9) Pregunta num. 320/96, relativa a fondos de cohesion, formulada al Sr. Consejero de Economia, Hacienda y Fomento
por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

10) Pregunta num. 323/96, relativa al Plan general de contabilidad, formulada al Sr. Consejero de Economia, Hacienday
Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

11) Pregunta num. 333/96, relativa a la calificacion de la Comunidad Autonoma para mejorar su posicion en el mercado

[financiero, formulada al Sr. Consejero de Economia, Hacienda y Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo
Lasierra.

12) Pregunta num. 334/96, relativa a la elaboracion del texto refundido de la ley del Instituto Aragonés de Fomento, for-
mulada al Sr. Consejero de Economia, Hacienday Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

13) Pregunta num. 336/96, relativa a la Ley reguladora del Fondo aragonés de participacion municipal, formulada al Sr.
Consejero de Economia, Hacienda y Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Velasco Rodriguez.

14) Pregunta num. 346/96, relativa a inversiones de la empresa publica Nieve de Teruel, S.A., formulada al Sr. Consejero
de Economia, Hacienda y Fomento por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Calvo Lasierra.

15) Debate y votacion de la proposicion no de ley num. 83/96, relativa a las consecuencias economicas de la rebaja del
impuesto de sociedades en el Pais Vasco, presentada por el G.P. Socialista.

16) Debate y votacion de la proposicion no de ley num. 83/96, relativa a la insuficiencia para Aragon del nuevo sistema
de financiacion autonomica, presentada por el G.P. Izquierda Unida de Aragon.

17) Ruegos y pregunias.
Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Ilimo. Sr. D. Martin Llanas Gaspar, acompariado por el
Vicepresidente de la Comision, Ilmo. Sr. D. Joaguin Sarvisé Marquina, y por el Secretario de la misma, Ilmo. Sr. D. Gonzalo

Lapetra Lépez. Asiste a la Mesa el letrado Sr. Blasco Jauregui.

Comparece ante la Comision el Consejero de Economia, Hacienda y Fomento, Excmo. Sr. D. Rafael Zapatero Gonzalez.
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El se#ior Presidente (LLANAS GASPAR): Buenos dias.

Se inicia la sesién. {4 las diez horas y quince minutos. |

El primer punto lo dejamos, como siempre, para el final.

El punto niimero dos es el debate y votacion del expedien-
te de modificacion presupuestaria 239/96, que, a solicitud de la
Diputacién General de Aragon, se retira del orden del dia.

Los puntos tres y cuatro: debate y votacion de los expe-
dientes de modificaciéon presupuestaria nimeros 243/96, por

importe de cuarenta millones de pesetas, y el siguiente por diez
millones de pesetas. [Pausa. ]

[Los expedientes de modificacion presupuestaria no son
objeto de publicacion en el Diario de Sesiones. /

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Se reanuda la sesion.

Buenos dias, sefior Consejero.

Pregunta nimero 280/96, relativa al plan de recuperacion
turistica de la zona de Biescas, formulada al Consejero de Eco-
nomia, Hacienda y Fomento por el Diputado del Grupo Parla-
mentario Socialista, sefior Calvo Lasierra.

Tiene la palabra el sefior Calvo.

Pregunta num. 280/96, relativa al plan de
recuperacién turistica de la zona de Biescas.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Buenos dias, sefior Consejero.

Iré directamente al enunciado de la pregunta: ;tiene cono-

cimiento el Gobierno de Aragoén de la elaboracion del mencio-
nado plan? Me estoy refiriendo al plan sobre la recuperacion
turistica de la zona de Biescas.

. Se ha celebrado alguna reunion entre las tres administra-
ciones afectadas?

¢Ha participado o va a participar el Departamento de Eco-
nomia, Hacienda y Fomento en la realizacion del plan de recu-
peracidn turistica? Para el Gobierno de Aragon, /cuales son o
deben ser las directrices basicas de este plan?

El serior Presidente (LLANAS GASPAR). Gracias, sefior
Calvo.

Sefior Consejero.

El serior Consejero de Economia, Hacienday Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Como consecuencia de la visita del Secretario de Estado de
Comercio, Turismo y «pymes», se acordo a finales del mes de
agosto del corriente aiio poner en marcha acciones que ayuda-
ran a la recuperacion turistica de la zona de Biescas, del valle
de Tena y del conjunto del Pirineo aragonés y, de alguna for-
ma, esa circunstancia se recogio en el texto del Real Decreto-
Ley 13/96, de 20 de septiembre.

Se han mantenido varias reuniones entre la Direccion
General de Turismo del Gobierno de Aragdn con los directores
generales de Turismo de la Secretaria de Estado, asi como con
el alcalde de Biescas, alcaldes del valle de Tena y empresarios
de la zona, y entre otras acciones que se han acordado poner en
marcha, han sido las siguientes, en primer lugar, el plan de
excelencia turistica del valle de Tena, con inclusién del muni-
cipio de Biescas para ¢l cuatrienio 1996-1999. Inicialmente,

hay que recordar que el municipio de Biescas estaba excluido

del plan de excelencia turistica disefiado para el valle de Tena,
pero se ha acordado su inclusién y se preve su firma este mismo

afio, con unas inversiones totales de ciento sesenta y cinco
millones de pesetas, financiados a terceras partes entre la
Administracion central, Diputacion General de Aragon y el
consorcio turistico del valle de Tena, donde se incluyen ayun-
tamientos y asociaciones empresariales.

Se ha acordado también el lanzamiento promocional, sobre

todo en mercados exteriores, de la marca «Pirineos» entre
Turespaiia y las comunidades auténomas pirenaicas, no sola-
mente la de' Aragodn, sino del conjunto de comunidades auto-
nomas que tienen el Pirineo como producto turistico, con una
especial incidencia en el valle de Tena; en este momento se
esta trabajando en la redaccién del convenio multilateral entre
las comunidades auténomas y Turespaiia, como entidad depen-
diente de la Secretaria de Estado.

En el campo promocional se ha acordado una mayor cola-
boracién del Gobierno central en la promocion de algunos pro-
ductos turisticos de Aragén y, de hecho, se ha contado con su
colaboracion en algunos de ellos, siempre y cuando tengan la
posibilidad de ser comercializados en productos exteriores, Yy,
en particular, se ha facilitado en los ultimos meses la asisten-
cia de Turespaifia para la presencia de actividades o de ofertas
turisticas aragonesas en ferias o acciones publicitarias, sobre
todo en el sur de Francia, con la prestacion de una especial re-
levancia del producto turistico de Aragon.

Ademas, como es bien sabido, se estan desarrollando, creo
que a buen ritmo, las inversiones del plan de la nieve, que aunque
era un plan inicialmente previsto antes de que sucediera la ca-
tastrofe de Biescas, de alguna forma es un instrumento muy im-
portante y muy poderoso para reactivar el sector turistico en el

conjunto del valle de Tena y en el conjunto del Pirineo Aragones.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Consejero.

Sefior Calvo.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Gracias, Consejero por su respuesta, aunque no me aporta
ningun dato nuevo.

Realmente, usted me dice que ha habido reuniones, pero,
que yo sepa, solo ha habido una reunion, que fue la que hubo
en Biescas inmediatamente después del acontecimiento dra-
matico, en la que se tomaron las decisiones que usted ahora me
menciona. La unica novedad que se produce es que dentro del
plan de excelencia turistica del valle de Tena se incorpora el
Ayuntamiento de Biescas, sin que para ello se modifiquen para
nada los programas ni s¢ modifique el presupuesto.

Y se habla de incorporar 1a marca «Pirineos» en la promo-
cion general tanto del Estado como de la Comunidad Auténo-
ma. Que yo sepa, no ha habido ninguna reunion mas, no hay
un plan especifico concreto ni hay un presupuesto destinado a
ese programa-especifico.

Me puede hablar de las inversiones de las estaciones de
esqui: eso no ha cambiado para nada. Me puede hablar de todo
lo que usted quiera, pero, que yo sepa, le preguntaba cuales son
o deben ser las directrices basicas de este plan para el Gobierno
de Aragén, porque no existe un plan concreto, y me gustaria
saber si realmente el Gobierno de Aragén esta de acuerdo con
lo que realmente se esta haciendo o tiene previsto algun plan-
teamiento distinto que venga a compensar o0 a mitigar las difi-

cultades que puede pasar la zona de Biescas como consecuen-
cia de la tragedia ocurrida en agosto pasado.
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El seiior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias.
Sefior Consejero.

El serior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Si que hay un plan: es el plan de excelencia turistica del
valle de Tena, donde se ha incluido Biescas y por consiguien-
te, si que hay un plan. Hay un plan especifico para el desarro-
llo de algunas acciones de caracter promocional del sector
turistico, independientemente de la elaboracion del acuerdo
multilateral para el desarrollo de la marca «Pirineos» e inde-
pendientemente del plan estratégico de la nieve, puesto que
Biescas es un destino turistico esencialmente volcado al sector
de nieve y montafia desde el punto de vista turistico.

Es que no s€ exactamente a qué plan se puede referir usted,
y como no lo entiendo muy bien, no sé si se refiere a un plan
turistico especifico, exclusivamente del término municipal de
Biescas, pero si es asi, es que desde el punto de vista turistico
eso no tendria excesivo sentido, hacer un plan turistico especi-
fico solamente para un municipio, porque los municipios estén
dentro de grandes zonas turisticas y aprovechan determinados
productos turisticos, que en el caso de Biescas es fundamental-
mente el producto turistico de nieve. Por consiguiente, poten-
ciando el sector turistico de nieve y, sobre todo, en el invierno,

que es donde se puede trabajar en el favorecimiento de las inver-
siones, se esta trabajando en potenciar el sector turistico tanto en

Biescas como en los municipios aledafios como en el conjunto
del valle. Asi, al menos, lo entiende €]l Gobierno de Aragon.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR). Gracias, seiior
Consegjero.

Pregunta numero 281/96, relativa a la recaudacion ejecuti-
va, formulada al sefior Consejero de Economia, Hacienda y
Fomento por el Diputado del Grupo Parlamentario Socialista
sefior Calvo Lasierra.

Sefior Calvo.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Sefior Presidente.

Como ya he indicado a la Mesa antes de empezar esta Co-
mision, esta pregunta, yo veo que por error en la publicacion
del Boletin de las Cortes, se ha incluido como pregunta oral,
pero en el mismo texto figura ya como pregunta escrita. Por lo
tanto, yo ruego que se tramite como escrita, y si lo consideran
conveniente, pasamos a la pregunta siguiente.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Bien.

Pasamos a la siguiente: pregunta numero 300/96, relativa a la
proposicidn no de ley numero 55/96 sobre creacion, complemen-
tariamente al Fondo de Compensacidon Interterritorial ya exis-
tente, de un Fondo de solidaridad para la Espaiia interior, formu-
lada al Consejero de Economia, Hacienda y Fomento por el Di-
putado del Grupo Pariamentario Socialista sefior Calvo Lasierra.

Tiene la palabra ¢l sefior Calvo.

Pregunta num. 30{0/96, relativa a la proposi-

cion no de ley nium. 55/96, sobre creacion de
un Fondo de solidaridad para la Espainia in-

terior.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias, se-
fior Presidente.
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¢ Cual es la posicion del Gobierno de Aragdn sobre el fondo
y la forma de la citada proposicion no de ley niimero 55/96? ;El
Gobierno de Aragon ha realizado o va a llevar a cabo gestiones
con el Gobierno del Estado para el cumplimiento de lo acorda-
do en la mencionada proposicién no de ley?

Ll serior Presidente (LLANAS GASPAR): Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Lo que le puedo informar es que en numerosos foros, tanto
en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera como en mi inter-
vencion ante la Comision de Autonomias del Senado, por parte
de este Consejero, como representante del Gobierno de Ara-
gon, se ha defendido especificamente que la toma por parte del
Estado de la variable de la inversa de la densidad como una de
las variables que deberian de estar consideradas, bien para dis-
tribuir parte o toda la financiacion condicionada o bien parte o
toda de la financiacion incondicionada.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
Sejero.
Sefior Calvo.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Yo no sé si el Gru-
po proponente de esta proposicién no de ley estara de acuerdo
con las gestiones, pero, en todo caso, creo que seria bueno que
nos transmitiera realmente en cada momento aquellas gestio-
nes que va a hacer en cumplimiento de esa proposiciéon no de
ley para que esta camara, que la apoy6, no solamente el Grupo
proponente, sino la camara que la apoyd, vea si realmente el
cumplimiento de la proposicion no de ley es el adecuado.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Seiior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienday Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Presidente.

Lo que les puedo informar es que la propuesta de que se
tome como variable en la distribucion de financiacién condi-
cionada o incondicionada la inversa de la densidad de pobla-
cion esta lanzada ante los poderes publicos del Estado, y espe-
remos todos que finalmente sea adoptada como tal.

Muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
Sejero.

Pregunta nimero 319/96, relativa a fondos de cohesion,
formulada al sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fo-
mento por el Diputado del Grupo Parlamentario Socialista se-
fior Calvo Lasierra.

Tiene la palabra el sefior Calvo.

Pregunta nam. 319/96, relativa a fondos de
cohesion.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Gracias, Presidente.

. Tiene acreditada la disposicion de los fondos de cohesidon
por parte de la Unidon Europea destinados a cofinanciar los pro-

yectos de reforestacion?

En caso afirmativo, ;cuando tiene previsto tramitar la
oportuna modificacion presupuestaria, tal como indica la cita-
da disposicién adicional decimosexta?
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El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Sefior Consejero.

El serior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento- (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, seiior Presidente.

La disposicidn de los fondos de cohesidn destinados a cofi-
nanciar los proyectos de reforestacion estan acreditados por
parte de la Unidn Europea mediante decision de 7 de marzo de
1996, correspondiente a la zona de la cuenca del Ebro. Como
ustedes saben, estos proyectos se financian a través del 20% de
su importe por parte de la Diputacidn General de Aragon y del
80% por parte de la Unidén Europea. Ante la imposibilidad de
ejecutar la totalidad del programa en un solo ejercicio, puesto
que la acreditacion por parte de la Union Europea fue de 7 de
marzo de 1996, este afio se prevé la ejecucion de quinientos
setenta y cinco millones, que estan en este momento en perio-
do de disposicion, y en 1996, se preve la ejecucidon de los nove-
cientos veinticinco millones restantes.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, seifior Con-
sejero.

Sefior Calvo.

El seiior Diputado CALVO LASIERRA: Gracias, Presidente.
Yo le rogaria al Consejero que me contestara a la pregun-
ta: cuando tiene previsto tramitar la oportuna modificacion
presupuestaria, que correspondera a la parte que se vaya a ¢je-
cutar, porque la tramitacion del 20% correspondiente a la

Diputacion General de Aragdén —por lo menos, esa es mi
informacién— no consta.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.

Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, seiior Presidente.

Lo que la disposicion adicional decimosexta de los presu-
puestos establecia como una posibilidad no va a ser necesario,
no va a ser necesario tramitar ninguna modificacion presu-

puestaria, puesto que en este momento, para la ejecucién de la
anualidad de 1995 (quinientos setenta y cinco millones), exis-

te financiacion en el presupuesto como consecuencia de la
solicitud y la concesion por parte de la Union Europea de esta
cantidad en concepto de adelanto con cargo a los fondos de
cohesion. Por consiguiente, no es necesario realizar ninguna
modificaciéon presupuestaria, puesto que la anualidad de 1996
se¢ encuentra suficiente y adecuadamente financiada.

Ll sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
sejero.

Pregunta namero 320/96, relativa a fondos de cohesion,

formulada al seiior Consejero de Economia, Hacienda y Fo-

mento por el Diputado del Grupo Parlamentario Socialista se-
fior Calvo Lasierra.

Tiene la palabra el sefior Calvo.

Pregunta num. 320/96, relativa a fondos de
cohesion.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Gracias, Presidente.
(A cuanto ascienden las cifras correspondientes a los fon-

dos de cohesion recibidos durante el ejercicio 1995 y la recibi-

da o pendiente de recibir en el ejercicio 1996? ;Cual ha sido la

cantidad gestionada por cada uno de los departamentos recep-
tores de estos fondos en cada uno de los dos ejercicios?

El senior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.

Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento
(ZAPATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.
Durante el ejercicio 1995 no se recibidé ninguna cantidad

correspondiente a fondos de cohesion.

En el ejercicio 1996 se han recibido anticipos por importe
de seiscientos ochenta y dos millones seiscientas cuarenta y
seis mil seiscientas cincuenta y tres pesetas, de las cuales co-
rresponden ciento once millones doscientas mil pesetas a pro-
yectos de depuracidon de aguas, y el resto, es decir, quinientos
setenta y un millones cuatrocientas cuarenta y seis mil seis-
cientas cincuenta y tres pesetas, corresponden a proyectos de
reforestacion.

LLos proyectos de agua son gestionados por €l Departa-
mento de Ordenacién Territorial, Obras Publicas y Transpor-
tes, y los proyectos de reforestacion se gestionan desde el De-
partamento de Agricultura y Medio Ambiente.

El senior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
SeJero.

cSeior Calvo? Gracias.

Pregunta numero 323/96, relativa al Plan general de conta-
bilidad, formulada al sefior Consejero de Economia, Hacienda

y Fomento por el Diputado del Grupo Parlamentario Socialista
sefior Calvo Lasierra.

Tiene la palabra el sefior Calvo.

Pregunta nuam. 323/96, relativa al Plan
general de contabilidad.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Gracias, Presidente.

¢ Cual es la situacion actual de la aplicacién del Plan gene-
ral de contabilidad de la Diputacion General de Aragon? [ Cuél
es la problematica suscitada por la aplicacion del citado Plan?

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Sefior Consejero.

El serior Consejero de Economia, Hacienday Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, senior Presidente.

Por orden de 30 de noviembre de 1994, el Departamento de
Economia y Hacienda aprobd el Plan general de contabilidad de
la Comunidad Auténoma de Aragén, cuya aplicacién resulta
obligatoria a partir del 1 de enero de 1995 para la Diputacion
General de Aragdn y sus organismos autonomos, segun el pun-
to segundo de la citada orden, con una salvedad, que esta esta-
blecida en ia -disposicion transitoria segunda: en tanto no fun-
cione completamente el sistema de informacion contable, no se-
ra exigible la totalidad de la informacién contenida en la memo-
ria, segun dispone la propia orden de 30 de noviembre de 1994.

L.a nueva aplicacion informatica de contabilidad que lleva
incorporado el nuevo Plan se instalé durante el primer trimes-

tre de 1995; la oferta seleccionada, que inicialmente estaba
disefiada para corporaciones locales, es decir, no estaba dise-

flada especificamente para la contabilidad de la Comunidad
Autonoma, exigié y ha venido exigiendo una constante revi-

sion y modificacién de-las aplicaciones para su adecuado uso
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por parte de 1a Diputacion General de Aragon. En su momen-
to, hay que sefialar que la implantacion del nuevo sistema in-
formético contable no fue regulado o, al menos, no fue regula-
do suficientemente y tampoco se dictaron instrucciones en su
momento sobre la gestion de la contabilidad para el periodo de
implantacién, circunstancia que complicé notablemente los
momentos iniciales de funcionamiento del nuevo sistema, co-
mo ocurre habitualmente en organizaciones complejas ante los
cambios de sistema operativo desde el punto de vista contable,
pero, a pesar de todo ello, si que hubiera sido muy convenien-
te, incluso necesaria, la regulacion, teniendo en cuenta que la
implantacién del nuevo sistema contable no solamente consis-
tié en una modificacién de la herramienta de gestién de conta-
bilidad, sino en la adaptacion de nuevos conceptos y de nuevas
normativas para su propia llevanza.

La nueva aplicaciéon de gestion econdmico-financiera, que
lleva incorporado el nuevo Plan general de contabilidad, se
instalé durante el primer trimestre del afio 1995; la formacion
a usuarios se realizo por departamentos durante el mes de mar-
20, pero no se realizo, a pesar de todo ello, en los primeros me-
ses del afio 1995, un paralelo entre la nueva y la antigua apli-
cacion de contabilidad, por lo cual los médulos que se tueron
instalando se fueron modificando en muchos casos sobre la
marcha, es decir, que se iban adecuando los modulos en fun-

cién de los problemas que en cada caso se iban detectando
durante la implantacion del nuevo sistema contable.

El traspaso de datos del viejo sistema al nuevo se ha veni-
do realizando a lo largo de los afios 1995 y 1996; el ultimo tras-
paso fueron las resultas de 1994, traspasadas y contabilizadas
en el nuevo sistema en el mes de septiembre de 1996. La cuen-
ta de 1995 se va a rendir con el nuevo Plan general de contabi-
lidad, quedando solamente pendientes algunas cuentas corres-
pondientes a pagos a justificar.

Durante el ejercicio de 1996 se han desarrollado nuevos
maédulos, como el de multiterceros, el enlace con la gestion de
pagos a justificar por parte de los habilitados, gestion de expe-
dientes de gastos, etcétera. El nuevo sistema tiene todavia al-
gunas carencias que esta previsto solucionar durante el proxi-
mo ejercicio, pero que, de momento, todavia obliga a llevar
otras aplicaciones informaticas auxiliares y, posteriormente,
incorporar esta informacién al nuevo sistema. Por ejemplo, la
aplicacién de la némina todavia se lleva por el sistema antiguo,
de ahi algin error que ha habido con algunos datos de ejecu-
cién de presupuesto; por ejemplo, el sistema de carga de pre-
supuesto, etcétera. Todavia falta por instalar el médulo de fi-
nanzas. Deberan de ser objeto de desarrollo independiente los
moédulos de contraido previo de ingresos y el seguimiento de
los gastos plurianuales.

En definitiva, ha sido tremendamente compleja la aplica-
cion del nuevo sistema del nuevo Plan general de contabilidad,
porque inicialmente no se elaboraron las instrucciones necesa-
rias para aplicar el nuevo sistema y hacerlo compatible con la
informacion que contenia el viejo, y, ademas, porque el siste-

ma se ha tenido que ir adecuando sobre la marcha, ya que la
empresa inicialmente seleccionada para el desarrollo del nuevo

Plan de contabilidad publica partié de un programa inicial-
mente disefiado para corporaciones locales que ha ido que i1r
adaptando a las necesidades contables de la Comunidad Aut6-
noma, casi, casi, sobre la marcha, cuando se iban detectando

los sucesivos problemas técnicos.
Afortunadamente, la cuenta de liquidacion de 1995 ya se

podra hacer con arreglo al nuevo Plan general de contabilidad.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
sejero.

Sefior Calvo.

El sertor Diputado CALVQ LASIERRA: Muchas gracias, Pre-
sidente.

Muchas gracias, Consejero, por la informacién.

Yo querria aprovechar esta pregunta para hacer un comen-
tario un tanto general respecto de la informacién del Gobierno
a la camara y sobre las preguntas parlamentarias.

Yo he sufrido estos dias, de alguna manera, el comentario
critico no solamente del Consejero, sino de alguno mas res-
pecto al numero de preguntas realizadas por este Diputado, y
en este caso concreto y en algun otro mas, esta pregunta no es
mas que un recordatorio a un compromiso de esta camara acor-
dado en Pleno, nada menos, respecto de la obligacion del Go-
bierno de informar sobre una serie de cosas. |

En junio de este afio, cuando se aprobé el informe de las -
cuentas de la Comunidad Auténoma del ¢jercicio 1992, el in-
forme del Tribunal de Cuentas, habia una serie de recomenda-
ciones y habia también una serie de exigencias, y una de ellas
era que €l Gobierno de Aragén informara a esta camara de una
serie de cosas en el plazo de tres meses; pasados esos tres
meses, de una forma amplia, este Diputado considero que era
conveniente pedirle al Gobierno que informara sobre este
asunto, porque es un asunto que yo creo que tiene bastante mas
importancia de la que a lo mejor se le puede dar, la contabili-
dad de la Comunidad Auténoma, la gestidon de la contabilidad,
que yo creo que tiene importancia.

Repetidas veces, afio tras afio, el informe del Tribunal de
Cuentas insiste en que la Comunidad Auténoma de Aragon no
ha puesto en marcha el Plan general de contabilidad. Por fin,
se puso en marcha en 19935, y esta camara en sus distintos nive-
les, tanto en Ponencia como en Comisidn, como en Pleno,
pidi6 que el Gobierno informara cémo estaba la aplicacion y
las dificultades que habia tenido.

Yo creo que, en todo caso, esta pregunta de este humilde
Diputado ha servido para que lo conozca la camara y también
el Consejero, estoy seguro, de como iba la aplicacion del Plan
de contabilidad. Posiblemente, si no hubiera habido esta pre-
gunta, a lo mejor no le hubieran hecho el informe que le ha ser-
vido también al Consejero para conocer con detalle como esta
la aplicacién del mismo.

Muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior

Calvo.
Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (£A-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Solamente para dos puntualizaciones a la ultima interven-
cion del sefior Calvo: la primera es que me sorprende, sefior
Calvo, que usted diga que yo he criticado el hecho de que usted

me formule preguntas. En primer lugar, ni podria ni deberia
hacerlo bajo ningun concepto; usted esta en su derecho, inclu-

so me atrevo a decir que en su obligacién como Diputado de la
oposiciéon de formular preguntas al Gobierno, tantas como

desee o como se le ocurran, y yo estoy en mi obligacién de res-
ponderlas y contestarlas. Por consiguiente, nunca s€ me ocu-

rriria hacer ninguna manifestacién desde el punto de vista cri-
tico por el hecho de que usted me formule preguntas, aunque

si que es cierto que a usted personalmente un dia no muy leja-
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. no le hice una observacion, pero en sentido totalmente festivo
y en sentido totalmente de broma, por ¢l nimero de preguntas
que me hacia, que no tuvo absolutamente ninguna connotacion
de caracter critico, y si lo entendi6 asi, pues lo lamentaria, por-
que creo que el sentido absolutamente festivo y el hecho de
dirigirme a usted y no decirlo en ningun otro lugar no tenia
ningun componente ni caracter critico.

Y en segundo lugar, otra puntualizacién que le quiero hacer
es que la aplicacion del nuevo sistema contable en la Diputa-
cién General de Aragén ha producido problemas técnicos muy
serios; evidentemente, se los ha producido fundamentalmente
a las personas que trabajan directamente en ese ambito, y no
me eran desconocidos, puesto que desde la Intervencion Gene-
ral y desde las unidades contables si que me hacian sabedor de
los problemas, de los sucesivos problemas que iban teniendo
en la aplicacion de la contabilidad.

Si que su pregunta, evidentemente, me ha hecho profund:i-
zar mas en la problematica, pero son sobradamente conocidos
en la casa los problemas que estin surgiendo o que han surgi-
do como consecuencia de la aplicacion contable, hasta cierto
punto también explicables, porque en una gran empresa, como
es la Diputacion General de Aragdn, modificar todo el sistema
contable no es tarea sencilla muchas veces.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
Sejero.

Pregunta nimero 333/96, relativa a la calificacion de la
Comunidad Auténoma para mejorar su posicion en el mercado
financiero, formulada al sefior Consejero de Economia,
Hacienda y Fomento por el Diputado del Grupo Parlamentario
Socialista sefior Calvo Lasierra.

Sefior Calvo.

Pregunta nam. 333/96, relativa a la califica-
ciéon de la Comunidad Auténoma para mejo-
rar su posicion en el mercado financiero.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias.

;En qué situacion se encuentran en la actualidad las ges-
tiones?

. Se ha obtenido algun resultado positivo en la negociacidn
de préstamos como resultado de esta citada calificacion?

El sevior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias.
Sefior Consejero.

El sevior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Se iniciaron las gestiones a finales del primer trimestre del
afio 1996, tendentes a obtener calificacion de la deuda de la
Comunidad Autonoma ante las dos, comenzando por una: enti-
dades que se dedican a la calificacion de este tipo de riesgos, y
en este momento estan las gestiones en curso, después de que
los analistas hayan obtenido toda la informacion (bastante
voluminosa) que solicitaron en su momento.

En este punto, si que me parece importante destacar la
comunicacion que Research Associates nos remitié el 10 de
octubre de 1996, puesto que esta es una entidad que valora, cali-
fica los riesgos de las comunidades autdnomas espafiolas con

caracter automatico, y en su carta de 10 de octubre de 1996, jun-
to con el analisis del riesgo crediticio de la Comunidad Autdéno-
ma de Aragdn, me dice lo siguiente: «Como vera, hemos consta-
tado una mejora sustancial en la calidad crediticia y perspectivas

de la Comunidad, que, previsiblemente, se traduciran en una me-
jora de las condiciones en que obtendra recursos financieros».
En el propio estudio, se hara pablico —no sé st se ha hecho
plblico ya, puesto que estan analizadas todas las comunidades
autonomas—. .

En cuanto a la calificacion del riesgo, dice en su pagina
ochenta y nueve: «Los responsables de las finanzas de la Comu-
nidad Autdnoma de Aragdn son conscientes de que la estructura
econdémico-financiera plblica presenta algunos aspectos débiles
sobre los que se proponen actuar de manera decidida; ello con-
cluyé en una elevacion del ratio de riesgo crediticio por parte de
la Comunidad Auténoma de Aragén». Efectivamente, €so ha
tenido una traslacion inmediata, puesto que estas cuestiones son
calificadas automaticamente por los mercados financieros con
caracter casi casi automatico.

Como ustedes saben, nuestro diferencial de riesgo no hace
mucho tiempo, concretamente en 1994, cuando se tomaban los
créditos, nosotros tomabamos los créditos a un diferencial
sobre mibor de un punto, y en el caso mas bajo, de cero treinta
y cinco, de treinta y cinco puntos basicos. Es decir, nuestros
créditos, los tomados en el afio 1994, fueron a unos diferencia-
les sobre mibor de cero coma cinco puntos, de un punto, de un
punto, de cero cuarenta y cinco, cero treinta y cinco en el mas
bajo, de cero cuarenta y cinco y de cero cuarenta. O sea, en este
momento estamos tomando el crédito a un diferencial de diez
puntos basicos, es decir, del cero coma uno por ciento sobre
mibor. Eso significa que nuestro diferencial de riesgo, en el
peor de los casos, se ha rebajado veinticinco puntos basicos, y
en el mejor de los casos, se ha rebajado noventa puntos basicos,
y es0 ha sido como consecuencia, evidentemente, de la eleva-
ci6n de la calidad crediticia de la propia Comunidad Autonoma
de Aragon.

Una observacion: una cuestién es que bajen los tipos de
interés y baje el mibor, pero otra cuestion distinta es que los
diferenciales de mibor bajen y de una forma tan acelerada.

Muchas gracias.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
sejero.

Sefior Calvo.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Seiior Consejero,
sesto cree que le va a permitir no solamente conseguir bajar
ese diferencial en los nuevos créditos, sino en los créditos ante-
riores, dada la mejor posiciéon de la Comunidad Autéonoma?
Estudiara la modificacion de los créditos anteriores en los que
esta el cero tres, incluso el cero cuatro en algunos y otros que
estan en situacion fija, que no estan en variable? ;Usted cree
que esto le va a permitir poder reestudiar los casos anteriores
en condiciones mas favorables?

El senior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo. |

Sefior Consejero.

El serior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Ya lo hemos hecho, no en todos los casos que hay que
hacerlo, pero ahora vamos a hacerlo con algunos otros crédi-

tos: por ejemplo, con el Banco de Crédito Local, préstamo que
estaba concedido a mibor mas sesenta puntos basicos, 1o he-
mos rebajado sustancialmente y, desde luego, todo lo que este

por encima de cincuenta puntos basicos sobre mibor vamos a
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renegociarlo; de hecho, yo espero que en muy pocos meses ya
podamos eliminar de nuestro pasivo todo lo que esté a un tipo
diferencial superior a cincuenta puntos basicos, porque, ade-
mas, ahora si que estamos ya rozando unos precios de dinero
francamente atractivos. Hay que tener en cuenta que ya pode-
mos suponer que nos estamos moviendo con una capacidad de
bajar nuestro diferencial de riesgo aproximadamente del orden

de cinco o seis puntos basicos, no mas, porque siempre va a
haber un diferencial sobre mibor en crédito a largo plazo. En-
tonces, ahora si que ya hemos hecho alguna operacion y algu-
na operacion stgnificativa de refinanciacion en cuanto al dife-
rencial.

A nadie se le oculta, de todas las formas, que en la estruc-
turacion del pasivo es muy importante también el precio del
mibor, es decir, que uno puede bajar el diferencial, pero si el
mibor esta muy alto, al final los créditos son caros, pero ya lo
estamos haciendo y, desde luego, todo lo que esté a mas de cin-
cuenta puntos basicos por encima de mibor va a quedar fuera.
En este momento, ya tenemos poco, tenemos francamente
poco por encima de cincuenta puntos basicos.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
Sejero.

Pregunta numero 334/96, relativa a la elaboracion del texto
refundido de la ley del Instituto Aragonés de Fomento, formu-
lada al sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento por
el Diputado del Grupo Parlamentario Socialista sefior Calvo
Lasierra.

Tiene la palabra el sefior Calvo.

Pregunta niim, 334/96, relativa a la elabora-
cion del texto refundido de la ley del
Instituto Aragonés de Fomento.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: ;Cuando tiene pre-
visto el Gobierno elaborar y aprobar el mencionado texto refun-
dido de la ley del Instituto Aragonés de Fomento? ;Hay alguna
razén que justifique el prolongado retraso?

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.
Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

La verdad es que hacer un texto refundido de solamente
tres disposiciones no tiene, desde mi punto de vista, excesivo
sentido. Es decir, la complejidad de la legislacion que regula el
Instituto Aragonés de Fomento, partiendo de la base de que
solamente hay tres normas juridicas que lo regulan, no me pa-
rece que sea una urgencia perentoria dentro de la politica legis-
lativa de la Comunidad.

La verdad es que no hay plazo, insisto, porque no se con-
sidera que sea una urgencia ni una cuestion perentoria, habida
cuenta de que solamente tres normas juridicas regulan el Insti-

tuto, con lo cual la finalidad ultima a la que tienden los textos
refundidos, en definitiva, es aclarar y sistematizar en un Unico

texto legal numerosas disposiciones de caracter legislativo que
regulan un tema para la mayor facilidad y comprension de las

normas vigentes y derogadas. En este caso, realmente, no sé si
tiene mucha justificacion, independientemente de la autoriza-

cién que contuviera la ley de presupuestos de la Comunidad
Autonoma de Aragon.

Pero, en cualquier caso, lo que le quiero decir al Diputado
preguntante es que no €s una urgencia por parte del Gobierno

el hacer un texto refundido de solamente tres disposiciones.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-

Se)ero.
Serior Calvo.

El serior Diputado CALVO LASIERRA: Si.

Me sorprende su respuesta, porque, jclaro!, esa exigencia
se la marco su propio Gobierno. No es una ocurrencia mia; el
propio Gobierno, al aprobar una de estas modificaciones, plan-
teaba a la cdmara que se hiciera ese texto refundido. Se decia:
«se autoriza a la Diputacién General de Aragdn para que, me-
diante decreto legislativo, elabore y apruebe el texto refundido
de la ley del Instituto Aragonés de Fomento, en el que se refun-
dirdn la Ley 7/90, la disposicion adicional de la Ley 3/91 vy la
disposicion adicional decimocuarta de la Ley 6/92», que cada
aflo, en los presupuestos de la Comunidad Auténoma tienen
que seguir figurando de la misma forma. Asi, se incorporarian
en el texto refundido, pero, no obstante, si no se hace el texto
refundido, seria bueno tambi€n que en la presentacion de los
presupuestos se incorporaran todos estos adicionales, para que
cualquiera que tome los presupuestos de la Comunidad Auto-

noma no se encuentre con esa dificultad afiadida de esas modi-
ficaciones que se han producido respecto de la ley del Instituto

Aragonés de Fomento, que tenga que recurrir a textos poste-
riores, que el que no conoce todos los tramites de la camara tie-
ne sus dificultades afiadidas.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.
Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-

PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Bueno, puede ser interesante hacer un texto refundido,
pero le insisto que hacer un texto refundido de solamente tres
normas legislativas, pues, la verdad que no parece que sea una
urgencia. Aunque pueda parecer que sea conveniente, a mi,
con toda sinceridad, no me parece que sea una cuestion nece-
sariamente urgente, y me parece que en esta cuestioén no haya
ninguna problematica de caracter politico ni mucho menos. Es
decir, simplemente un texto refundido: se trata de establecer en
un mismo texto legal tres normas legislativas que regulan una
misma materia, pero que en numero no €s importante.

Muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-

Sejero. |
Pregunta nimero 336/96, relativa a la Ley reguladora del
Fondo aragonés de participaciéon municipal, formulada al sefior

Consejero de Economia, Hacienda y Fomento por el Diputado
del Grupo Parlamentario Socialista sefior Velasco Rodriguez.
Tiene la palabra el sefior Velasco.

Pregunta nim. 336/96, relativa a la Ley re-
guladora del Fondo aragonés de participa-

cién municipal.

El sefior Diputado VELASCO RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente.
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; Qué tipo de justificacion va a exigir la Diputacion General
de Aragdn a los ayuntamientos para garantizar el cumplimiento

de los requisitos recogidos en la Ley reguladora del Fondo ara-
gonés de participacion municipal para el ejercicio 19967

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Velasco.
Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente. |

Ya contesté una pregunta en este mismo sentido ante el
Pleno de la camara, y resumiendo mi contestacion en aquella
sesion, he de decir que la Diputaciéon General de Aragdn la
inica justificacion que va a pedir a los ayuntamientos es la
consignacion de la subvencion recibida dentro de sus presu-
puestos. Como lo que se plante6 en aquella sesion plenaria era
si los ayuntamientos debian de contabilizar la subvencion en el
capitulo IV y en el capitulo VII o bien podian hacerlo por la
totalidad de la subvencion en el capitulo IV, yo ya le contesté
en aquella ocasién que lo estrictamente correcto seria que un
tercio de la subvencién lo consignaran en el capitulo IV y dos
tercios en el capitulo VII, pero que, no obstante, la Diputacion
General de Aragoén aceptara también que los ayuntamientos
consignen la totalidad de la subvencidén dentro del capitulo IV,
como sucede en todas las transferencias que desde otras admi-
nistraciones se hacen a administraciones de otro ambito.

Por ponerles un ejemplo, para que todos ustedes me entien-
dan: la transferencia de la Universidad que nos manda la Ad-
ministracion general del Estado tiene una parte de capitulo IV,
de transferencia del Estado para gastos corrientes de la Univer-
sidad, que es el importe mas importante, mas voluminoso, de
diez mil seiscientos millones de pesetas en términos redondos,
y, ademas, hay mil quinientos millones de pesetas de capitulo
VII; sin embargo, la Comunidad Auténoma de Aragon conta-
biliza la totalidad de la transferencia en el capitulo IV, y es co-
rrecto. También seria correcto que contabilizaramos diez mil
seiscientos millones en capitulo IV y mil cuatrocientos en ca-
pitulo VII. |

Es decir, lo estrictamente correcto por parte de los ayunta-
mientos podria ser fraccionarlo en dos capitulos, pero es per-
fectamente correcto también el que lo contabilicen integra-
mente en el capitulo IV, y no por ello se les va a pedir mayor
justificacion.

Muchas gracias.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
sejero.

Sefior Velasco.

El sefior Diputado VELASCO RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Consejero, yo le formulo nuevamente esta pregunta,
que efectivamente se la hice el dia 11 de noviembre pasado,
porque realmente me quedé insatisfecho de la contestacion re-
cibida, por dos motivos: uno, por el fondo, y otro, por la forma.

Tengo que decirle, sefior Consejero, en primer lugar, que
inicié su réplica diciéndome que me sentiria menos anonadado
si en alguna ocasidn prestara alguna atencion a lo que se dice

desde la tribuna. Yo lo que le quiero manifestar, sefior Con-
sejero, e€s que es la primera vez que he recibido una contesta-
cion de este calibre y que creo que, aparte de estar fuera del
mas elemental sentido de cortesia, es cuando menos una gro-

seria por su parte. Pero no era esa la cuestion. La pregunta que
le hago es si ustedes van a exigir algun tipo de justificacion.

Efectivamente, de los ayuntamientos —y yo se lo manifes-
té— se habian recibido dos contestaciones absolutamente con-
tradictorias, y eso no era culpa mia, seria culpa, en todo caso,
del Gobierno, porque en un caso se dice: «ustedes pueden con-
signarlo donde quieran». Lo que si que es cierto, que me pare-
ce también poco procedente, es que en un escrito formal de un
director general se diga que lo correcto tenia que ser que se
consignara en el IV y en el VII, es decir, dice como tenia que
ser; y en el otro, ya si que especificamente digan que si que
deberian consignar en el IV y si en el VII, dando una cantidad
y otra cantidad. |

Yo lo que le decia era que una de las dos contestaciones
hay que darla a los ayuntamientos, y si las dos van a ser vali-
das, la duda que sigo teniendo es la siguiente: por parte de la
Comunidad Auténoma, tiene su propio capitulo VII, es decir,
tiene dos mil millones este afio de capitulo VII para el fondo,
y habitualmente y habiendo consultado, como usted me indi-
caba en la contestacion, a los técnicos de la administracion lo-
cal, que he consultado a varios técnicos de la administracion
local, me dicen que ellos si que tienen 1a obligacion y que habi-
tualmente lo hacen, de que todo lo que gastan a traves del capi-
tulo VII piden justificantes para saber en qué se han invertido
esas cuestiones, porque, efectivamente, ya no va para gasto co-
rriente, sino para transferencias de capital.

Entonces, la pregunta o la repregunta que sigo haciéndole
es ésta: ustedes, como Comunidad Auténoma lo mandan a los
ayuntamientos, la parte del capitulo VII, pero ;no van a exigir
ningun tipo de justificacion? Por ejemplo, se puede dar el caso
de que puedan permitir que ese dinero vaya todo a gasto de per-
sonal, puesto que los ayuntamientos lo consignan en su capitulo
[V, vy no tienen, por la contestacién que hacen —concretamen-
te, el Ayuntamiento de Teruel—, ningun tipo de justificacion.
Yo lo que si le digo es que si eso se va a producir asi, le asegu-
ro que nosotros velaremos por el estricto cumplimiento de la
Comunidad Auténoma, porque ustedes si que tienen en su
mano el poder coger todo lo que va al capitulo VII y llevarlo al
capitulo IV, si es como les interesa hacerlo, es decir, si no quie-
ren condicionarlo, pdngalo ustedes todo en el capitulo 1V, que
era como estaba, y no tengan que someter a ningtin otro tipo de
consideracion. Ahora bien, si ustedes no hacen ninguna modi-
ficacion presupuestaria, entenderemos que algiin tipo de con-
trol tendran que exigir a los ayuntamientos, y nosotros simple-
mente lo que intentaremos serd velar por ese estricto cumpli-
miento.

Hasta ahi fue lo que yo le planteé, seiior Consejero, y ahi me
gustaria que me contestase, en un tono que creo absolutamente
normal, y también, analizada mi intervencién del dia anterior,
que creo que fue absolutamente correcta, desde el punto de vista
que hay dos escritos que dicen absolutamente lo contrario y que
estan firmados por una misma persona, y que YO Creo que €s
bueno que, cuando menos, no se confunda a los entes locales y
a todos se les dé un trato por igual.

Nada mas, y muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracids, sefior
Velasco.

Sefior Consejero.

 El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.
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Yo lo que le tengo que decir en primer lugar, sefior Velasco,
es que no se sienta anonadado, y que si se siente anonadado, es
porque no atendid a las explicaciones que en su momento se
dieron desde la tribuna de las Cortes cuando se explico el
nuevo plan de participacion municipal, que dividia sus consig-
naciones en dos capitulos. Se lo digo con toda sinceridad, des-
de mi punto de vista, es una respuesta perfectamente adecuada
al hecho de que usted manifieste con gran profusion de gestos
que se siente anonadado ante una contestacion desde la Dipu-
tacion General de Aragon, es decir, que yo, con toda sinceri-
dad, creo que mi contestacion, desde el punto de vista de la
cortesia debida, no se apartaba en modo alguno del sentido de
su previa intervencion, en la que yo, desde luego, no deduje
que hubiera por parte de usted ningun tipo de groseria, pero
creo que la contestacidon tampoco se dedujo € iba perfectamen-
te en la misma linea de la formulacidn de su pregunta, en la
que utilizé la misma palabra y dijo que se sentia anonadado;
me parece que era una expresion que yo entendi, desde el
punto de vista parlamentario, que podia ser una expresion nor-
mal, pero que mi contestacidon, desde luego, no tenia ninguna
connotacion excesivamente alejada del sentido en el que usted
me habia formulado la pregunta. Todos tenemos siempre cier-
ta tendencia a ver la paja en el 0jo ajeno y a no ver la viga en
el propio. Entonces, creo que mi contestacion era adecuada; en
cualquier caso, si usted la considera una groseria, le pido dis-
culpas.

En cuanto a la cuestién de fondo, le reitero que cuando dis-
tribuimos las consignaciones del Fondo de participacién muni-
cipal en el presupuesto de 1996 en dos partidas (mil millones
en el capitulo IV y dos mil millones en capitulo VII), explica-
mos que, a pesar de consignarla en capitulo VII, el Fondo con-
tinuaba siendo incondicionado, puesto que nosotros no ibamos
a marcar a los ayuntamientos la aplicacién de la subvencion
que recibian a través del capitulo VII, sino que ellos lo podian
aplicar a lo que quisieran, siempre y cuando, desde el punto de
vista contable interno, fuera destinado a obras, y en ese senti-
do tampoco era incondicionado. Si que es cierto que tenia una
limitacién, se podria entender que era incondicionado con una
limitacion: que dos tercios no podian ir dirigidos a sufragar
gasto corriente; era una limitacién infima, pero dentro de esa
distribucion de que fueran destinados a inversiones era absolu-
tamente incondicionado.

; Qué justificacion pide la Diputacién General de Aragén en
ese sentido? Simplemente que €l ayuntamiento contabilice
correctamente las subvenciones. A partir de ahi, €s una cuestion
interna del propio ayuntamiento, y €s correcto que el ayunta-
miento contabilice un tercio en capitulo IV y dos tercios en
capitulo VII, o todo en capitulo IV, porque desde el capitulo IV
puede perfectamente el ayuntamiento financiar inversiones en
capitulo VII, cosa que no podria hacer, evidentemente, st con-
tabiliza en capitulo VII, porque no puede financiar capitulo IV,
pero desde el I'V puede financiar tanto gasto corriente como, en
dos tercios, gasto de capital u operaciones de capital. Por con-
siguiente, es correcto para la Diputacidon General de Aragon
que ¢l ayuntamiento contabilice en capitulo IV puesto que no

tiene ninguna limitacidn para aplicar dos tercios de esa subven-
cion a los capitulos IV o VII dentro de su propio presupuesto.

Nosotros no vamos a decir a los ayuntamientos como tie-
nen que gestionar la contabilidad municipal, ni nosotros le va-

mos a pedir otra justificacidn al ayuntamiento que la contabili-
zacion de la cantidad, porque ya es el ayuntamiento, que cono-

ce perfectamente las condiciones de la concesion, quien tiene
que aplicarlo en un tercio a 1o que quiera y en dos tercios a

inversiones, pero dentro de inversiones también a lo que quie-
ra el propio ayuntamiento, y en ese sentido, se cumple estric-
tamente la ley. Es decir, nosotros no le vamos a pedir al ayun-
tamiento que nos presente una justificacion, porque el fondo
era incondicionado desde el principio y lo reiteramos en nume-
rosisimas ocasiones, solamente con una salvedad: que dos ter-

c10s tenian que ir destinados por parte del ayuntamiento a in-
versiones que ¢l propio ayuntamiento quisiera, y la prueba mas
palmaria de que el fondo era incondicionado es que la Diputa-
cion General de Aragdn no le pide al ayuntamiento que le es-
pecifique a qué obras ha destinado el dinero, porque es una
cuestion interna del propio ayuntamiento y del propio secreta-
rio municipal, que es quien tiene que velar por el cumplimien-
to de la legalidad en cada ayuntamiento, pues ya sabe que dos
tercios de esa subvencion van destinados a obras y un tercio va
destinado a lo que ¢l propio ayuntamiento quiera.

Y esa es la situacidn, tal como esta en este momento, den-
tro del esquema que hay, del esquema legislativo que supone
la Ley todavia vigente del Fondo de participacion municipal y
la Ley de presupuestos del afio 1996.

Muchas gracias, sefior Presidente.

£l sertor Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
SE€J€rOo.

Pregunta niamero 346/96, formulada al Consejero de
Economia, Hacienda y Fomento, relativa a inversiones de la
empresa publica Nieve de Teruel, S.A., por el Diputado del
Grupo Parlamentario Socialista sefior Calvo Lasierra.

Tiene la palabra el sefior Calvo.

Pregunta num. 346/96, relativa a inversiones
de la empresa publica Nieve de Teruel, S.A.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Gracias, sefior Pre-
sidente.

. A cuanto ascienden las inversiones que esta realizando la
empresa Nieve de Teruel, S.A., en la actualidad en las estacio-
nes de esqui de Valdelinares y Javalambre? ;Como se finan-
cian estas inversiones? ;Cuando esta prevista la inauguracion
de las mismas?

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sehor Presidente.

Nieve de Teruel engloba dos estaciones de esqui, la de
Valdelinares y la de Javalambre. En Valdelinares, se ha inicia-
do la construccidon de una nueva pista de esqui que practica-
mente duplica la capacidad de la estacion, una vez que se han
obtenido las licencias y demas autorizaciones pertinentes. La
inversion incluye un telesilla cuatriplaza, una pista roja de un
kilometro de longitud aproximadamente, con una variante de
pista azul, asi como la ampliacién de los sistemas de inniva-
cion artificial para las nuevas pistas. La inversién en 1997 sera
de aproximadamente cuatrocientos cincuenta millones de pe-

setas; la inversion total supondra alrededor de unos setecientos
millones y la anualidad del afio 1997 sera financiada con cargo

al Plan especial de Teruel. Se pretende que esta nueva instala-
cion entre en funcionamiento en la temporada 1997-1998.

En cuanto a Javalambre, en 1996, en el mes de marzo, ya
se puso en marcha con caracter de prueba la estacion, que

cuenta con dos pistas, dos remontes, innivacion artificial, edi-
ficio de servicios y aparcamiento; €l edificio de servicios se ha
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finalizado este verano y entrara en funcionamiento en esta
temporada. Asi pues, en el afio 1996 entr6 en periodo de fun-
cionamiento en pruebas durante cuarenta y cuatro dias, a falta
del edificio de servicios, que se ha finalizado en el mes de
agosto.

Durante 1996-1997 va a entrar en funcionamiento Javalam-
bre a pleno rendimiento. El total de las inversiones han supues-
to setecientos sesenta y nueve millones de pesetas, que han sido
financiados con cargo al Plan especial de Teruel.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior Con-
s€jero.
Sefior Calvo.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Gracias, Consejero, por la informacién, pero, en todo caso,
me surge una duda que no sé si €s importante o no, pero que
quiero que usted me aclare: ;como es posible que una empre-
sa, aunque sea publica y aunque sea de capital cien por cien de
la Comunidad Autdnoma, ejecute las obras y las inversiones
con cargo al Fondo especial de Terue!? En todo caso, la empre-
sa lo tendra que hacer en base a subvenciones de la Comunidad
Autonoma, y la Comunidad Auténoma las cargara al Plan
especial de Teruel, porque yo creo que es una empresa que co-
mo tal tendra un presupuesto y tendra un plan de inversiones,
plan de inversiones que estara basado en dos apoyos: o bien en
una ampliacién de capital de la sociedad o bien en créditos. En
todo caso, las subvenciones que pueda recoger de las institu-
ciones, aunque sea empresa publica, yo creo que en todo caso
el camino tendra que ser ése, tendra que ser un plan de inver-
siones de la propia empresa, que se tendra que nutrir de los tres
caminos que yo entiendo que pueda haber.

En todo caso, sera la Comunidad Auténoma la que dara
subvenciones a la empresa publica, acogiéndose o sacando el
dinero de los fondos del Plan especial de Teruel, pero me pare-
ce que no es el camino mas razonable. De cualquier forma, la
empresa publica.tendra que tener un capital y tendra que pen-
sar en buscar los fondos para la inversion por los caminos razo-
nables, a pesar de que la empresa publica, sea como digo, al
cien por cien de la Comunidad Autonoma.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.

Sefior Consejero.

El sefior Consejero de Economia, Hacienda y Fomento (ZA-
PATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Aparentemente, si que tendria razén, y le felicito, porque
yo he cometido una inexactitud —y entiendo el sentido ahora
de su pregunta— al decir que eran inversiones de la empresa
Nieve de Teruel, porque no son inversiones de la empresa Nie-
ve de Teruel.

El propietario de la estacion de Javalambre, como es bien
sabido, es el Instituto Aragonés de Fomento, propietario de la
estacion, y la propietaria de las instalaciones de la estacion de
esqui de Valdelinares es la Diputacion General de Aragon, que
ha arrendado, en el caso de Valdelinares, las instalaciones para
su explotacion a una empresa publica, que es Nieve de Teruel,

y en el caso de Javalambre, el Instituto Aragonés de Fomento
ha arrendado las instalaciones para su explotaciéon a una em-

presa que es también Nieve de Teruel, que es la situacion abso-

lutamente normal en este tipo de actuaciones por parte de la
Administracion publica.

Piensen ustedes, por ejemplo, que la Diputacion General
de Aragon es propietaria de las hospederias de Aragon; noso-
tros somos propietarios, por ejemplo, de la hospederia de Ar-
guis, la Diputacién General de Aragén, sin embargo lo explo-
ta una empresa privada que ha obtenido la concesion de la
explotacion; o la de Roda de Isabena, cuyo edificio es propie-
dad de la Diputacion General de Aragoén, pero su concesion de
explotacion estd concedido a una concesionaria que €s una
empresa también privada; o los paradores nacionales, con los
que sucede exactamente igual. Es decir, es lo absolutamente
habitual. |

He cometido, quiz4, una equivocacion, porque realmente la
personalidad juridica de Nieve de Teruel y de la Diputacion Ge-
neral de Aragén se pueden confundir, porque la propiedad de
Nieve de Teruel es la Diputacidon General de Aragdn, pero, efec-
tivamente, desde un punto de vista estrictamente legal, usted
tendria razdn en el sentido de decir que no puede ser propietaria
Nieve de Teruel, puesto que la financiacién de las obras ha veni-
do a través del Fondo especial de Teruel. Efectivamente, es asi,
y quiero puntualizar que la propietaria en el caso de Valdelina-
res, la propietaria de la estacién es la Diputacion General de
Aragon, aunque la empresa ha hecho inversiones en la propie-
dad —también lo quiero sefialar— por valor de muchos millo-
nes de pesetas, que se han obtenido a partir de la propia explo-
tacion comercial que ha ido a ampliar instalaciones con cargo a
los propios recursos, pero la propietaria de la instalacion es la
Diputacion General de Aragdn y la concesionaria de la explota-
cién es Nieve de Teruel, exactamente igual que sucede en cual-
quier otro supuesto, €s absolutamente normal.

Y en el caso de Javalambre, es el Instituto Aragonés de Fo-
mento el propietario, por decirlo de una forma grafica, de los
cerros y los ladrillos, pero la concesionaria, la explotadora de
las instalaciones es una empresa mercantil. Como es natural,
no vamos a poner un jefe de servicio para vender los bocadi-
llos en [os bares, puesto que es una empresa publica, es Nieve
de Teruel, exactamente igual que sucede con cualquier otra ac-
tividad de esta naturaleza.

[gual sucede en otras estaciones, por ejemplo, la estacion
de esqui de Cerler es propiedad también o era propiedad de
unas administraciones y la empresa explotadora es una empre-
sa de caracter mercantil, que es lo habitual, y eso no se gestio-
na a través de un jefe de negociado, se gestiona a través de una
empresa publica, como €s natural.

;A cuanto ascienden las inversiones que esta realizando la
empresa Nieve de Teruel? Esta invirtiendo el Instituto Arago-
nés de Fomento a través del Fondo especial de Teruel en unas
instalaciones, es decir, es a través del Fondo especial de Teruel,
y las inversiones que estd haciendo son de aproximadamente
unos sesenta millones de pesetas de recursos propios.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Muchas gracias.

Concluimos ya con toda la fase de preguntas que habia
planteadas en esta Comision.

Muchas gracias, sefior Consejero, una vez mas, por su pre-
sencia en la Comision de Economia. .

Pasamos al punto nimero quince: debate y votacion de la
proposicién no de ley niimero 83/96, relativa a las consecuen-
cias econdmicas de la rebaja del impuesto de sociedades en el
Pais Vasco. |

Damos cinco minutos de descanso.
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El seiior Presidente (LLANAS GASPAR): Se reanuda la
sesion.

Debate y votacion de la proposiciéon no de ley numero
83/96, relativa a las consecuencias econémicas de la rebaja del
impuesto de sociedades en el Pais Vasco.

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Calvo.

Proposicién no de ley num. 83/96, relativa a
las consecuencias economicas de la rebaja
del impuesto de sociedades en el Pais Vasco.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

El objetivo del Grupo Socialista, el objetivo que queria con-
seguir con esta proposicion no de ley era que se hablara de este
asunto, y creo que lo hemos conseguido. Hemos conseguido in-
cluso, por lo que veo, que otros Grupos hayan trabajado, hayan
hecho otras proposiciones no de ley, que no es que tengan mu-
cho que ver, exactamente, con la que nosotros habiamos pro-
puesto, pero quiere decir que hay interés, que hay preocupacién.

Sin lugar a dudas, eso ya lo sabiamos, que habia interés y
que habia posicion practicamente de todos los Grupos de la
camara, y no solamente de los Grupos de la camara que lo po-
demos entender, sino de los agentes sociales que estan mas
preocupados, que tienen mayor preocupacion por este asunto
que puede tener consecuencias negativas para la economia ara-
gonesa y para la inversion y la creacion de empleo.

Yo creo que algo hay que hacer. No sé si la proposicion no
de ley presentada por el Grupo Socialista es el camino; posi-
blemente, no tiene posibilidad de prosperar, aunque con algin
matiz seguro que se resolveria y podria salir adelante, pero al-
go hay que hacer, porque esto puede seguir avanzando, estas
decisiones de reducir por distintas comunidades auténomas el
impuesto de sociedades puede traer consecuencias negativas
para otras, sobre todo para aquellas que no tienen la capacidad
de poderlo hacer, que es el caso de la aragonesa.

Yo les voy a trasladar opiniones de los empresarios, de los
sindicatos y, curiosamente, del propio Consejero de Economia,
responsable de la economia, obviamente, del Gobierno de Ara-
gon, por lo tanto, del responsable de Economia de la Comuni-
dad Auténoma, que también se ha manifestado en el mismo
sentido y, por lo tanto, yo creo que hay datos, hay argumentos,
hay razones suficientes como para que esta cdmara y el Go-
bierno de Aragén tomen alguna iniciativa.

¢ Cual debe ser la iniciativa? Pues yo voy a proponer a €sta
Comisién, a los distintos Grupos en esta camara, que entre to-
dos encontremos cudl debe ser la decision que se debe tomar,
qué debemos aprobar en esta Comisién para que el Gobierno
de Aragoén, para que el Gobierno del Estado intervenga y pon-
ga fin a esta situacion que cada dia puede complicarse mas.

Hoy son las diputaciones forales vascas, mafiana posible-
mente, muy pronto, va a ser el parlamento navarro ¢l que tome
una decision similar. Por lo tanto, creo que debemos de inter-
venir, debemos actuar cuanto antes, y hoy es el dia que tene-
mos que tomar un acuerdo en esta Comision.

Yo voy a manifestarles, voy a transmitirles manifestaciones

de portavoces autorizados de los empresarios. Por ejemplo, el
secretario general de la CREA decia hace no muchos dias: «aspi-

ramos a que no existan diferencias fiscales entre territorios que
supongan una competencia desleal»; desde luego, en distintos
informes que he lefdo se puede considerar competencia desleal

lo que se esta produciendo, sobre todo porque hay comunidades
autdbnomas que no tienen la posibilidad de reducir este impuesto.

Los sindicatos también se han manifestado, y les voy a
hacer referencia al secretario general de la UGT, también en
unas manifestaciones en las que decia: «el derecho a la forali-
dad no da derecho a la discriminacién; se produce un efecto
negativo sobre otras comunidades autonomas». Mas claro, en
Aragon, por ser limitrofe de Navarra y estar cerca del Pais
Vasco —ya consideraba que Navarra, si no lo ha aprobado, lo
iba a aprobar, en captacién de inversiones y en creacion de
empleo—, la preocupacién va mucho mas alla, porque al final
el problema es la inversién y la creacién de empleo.

Pero como les decia antes, es mas llamativo que el Conseje-
ro de Economia se haya manifestado en términos que, incluso,
diria yo, van més lejos, van mas all4, en posiciones todavia mas
radicales y que, en cambio, el Gobierno de Aragén, a pesar de
haberse manifestado el Consejero de Economia, no haya inter-
venido, y ha tenido unos momentos en los que se deberia de ha-
ber intervenido directamente con un contencioso, como han he-
cho otras comunidades autdbnomas, pero también, sobre todo, yo
creo que tenia que intervenir a nivel politico en las conversa-
ciones, en las negociaciones con el Gobierno de la nacidn.

El Consejero de Economia decia también, no hace muchas
techas, lo siguiente: «el paraiso fiscal del Pais Vasco rompe el
principio de igualdad en el seno del Estado para todos los ciu-
dadanos y, desde el punto de vista politico, se podria entender
también que rompe ¢l principio de unidad de mercado, y eso
requiere una protesta, una contestacion fuerte desde el resto de
Espaiia». Curiosamente, ese «desde el resto de Espafia» debe
entender que no es Aragon, porque en varias comunidades aut6-
nomas se han planteado contenciosos, el Gobierno de la nacién
también ha intervenido y, en cambio, la Comunidad Auténoma
de Aragdn no ha hecho nada, por lo menos no ha hecho nada
que nosotros conozcamos, que nos conste, desde el punto de
vista directo de intervencion, para intentar evitar que esta reba-
ja del impuesto de sociedades aprobado por las diputaciones
forales vascas tenga consecuencias negativas para Aragon.

Yo recuerdo que de este tema se ha hablado en el Pleno de
las Cortes varias veces, y en esta Comisidn creo que también
alguna vez se ha tocado, si no como tema central, colateral-
mente. Pero la verdad es que la posicion del Consejero en dis-
tintas intervenciones ha cambiado, lo recuerdo, y no digamos
en tiempos anteriores; recuerdo cdmo ha cambiado la posicidn
del Consejero y, por lo tanto, supongo que la del Gobierno en
funcion de quién gobierna en Madrid: cuando en Madrid habia
otro Gobierno era distinta de la que ahora mantiene.

Como les decia, creo que algo tenemos que hacer, y si posi-
blemente se ha pasado ¢l tren y no podemos hacer lo que han
hecho otras comunidades auténomas, yo les voy a proponer que
encontremos una férmula, que encontremos un acuerdo entre
todos los Grupos para que la voz de esta camara, la voz del Go-
bierno de Aragén, la voz de Aragén se oiga en Madrid y entre
todos consigamos una férmula que amortigiie estas dificultades
O estas Iniciativas que pueden crear dificultades a la economia
aragonesa, porque si influye en las inversiones de empresas, si
influye en la creacidon de empleo, sin lugar a dudas, va a reper-

cutir en la economia aragonesa en general.

Aunque ustedes ya lo conozcan, les diré que otras comuni-
dades autonomas han intervenido, intervinieron ya hace mas de
dos afios cuando las diputaciones forales, las diputaciones vascas

tomaron la decision de reducir en dos coma cinco puntos el
impuesto de sociedades v su exencién por diez afios con condi-
ciones determinadas; lo recurrieron en contencioso varias comu-

nidades auténomas, la de Cantabria y Castilla y Leon, que es-
taban gobernadas por el Partido Popular, y también el Gobierno
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del Estado y, curiosamente, una central sindical, la UGT. Tam-
bién sé que ha habido recursos de cdmaras de comercio y de aso-
ciaciones de empresarios y de empresas concretas, de dos empre-
sas COncretas que creo que recurrieron e€stos acuerdos.

En la actualidad han presentado recursos contencioso-
administrativos contra las nuevas disposiciones de las diputa-
ciones forales de Guipuzcoa y Vizcaya y parece ser que esta
pendiente de presentar sobre la de Alava: los han presentado el
Gobierno de la nacidn, la Comunidad Autonoma de Cantabria
y la de La Rioja, ambas gobernadas por el Partido Popular, y
como les decia, tienen pendiente de presentar también el recur-
so sobre la decision de la diputacion foral de Alava.

Hay que afladir que —tengo por aqui el texto— la asamblea
regional de Cantabria, si no estoy mal informado, ha aprobado
una mocion que va mucho mas alld, una mocién que aunque
puede tener algun punto ya conocido, va mucho mas alla, por-
que al final propone que se abra un debate entre todas las fuer-
zas politicas representativas con el objeto de alcanzar un pacto
politico e institucional que limite la simetria fiscal, que impida
el dumping y las competencias fiscales y que camine hacia ma-
yores cotas de armonizacion de nuestro sistema fiscal.

Si a nivel de la Unidn Europea existe un mecanismo de com-
pensacion de las desigualdades a través de los incentivos regio-
nales, incentivos que posteriormente son controlados por la
Unién Europea para evitar que se produzcan desviaciones, no pa-
rece razonable que en uno de los estados haya regiones con dife-
rencias importantes, diferencias importantes que hagan hablar de
competencia desleal, de dumping, de asimetria fiscal, etcétera.

Yo no voy a entrar en los principios constitucionales de la
legalidad o no legalidad, de la posibilidad o no posibilidad de
estas instituciones forales para poder tomar esta decision, yo
quiero hablar de la necesidad que tiene esta Comunidad Auto-
nomay yo creo que la mayoria de las comunidades autéonomas
del Estado espafiol, de tomar una decision respecto a este asun-
to, porque las consecuencias pueden ser cada dia mayores y
peores. Se habla de intentar buscar compensaciones: yo digo
que las compensaciones no resuelven el problema, porque a
compensaciones. respecto de una decision determinada hoy,
maiiana se¢ quedan cortas porque se puede tomar otra decision;
las diputaciones forales pueden tomar la decision o el parla-
mento navarro puede tomar la decisidon marfiana y otra vez se
quedarian cortas €sas compensaciones, iriamos siempre por
detras, cuestion ademas muy dificil de conseguir, porque al
final estamos hablando de dinero, estamos hablando del dine-
ro de los presupuestos del Estado en ese caso, y eso entraiia
una dificultad mayor, una dificultad afiadida.

Yo les digo a todos los Grupos que no me sirven las
enmiendas presentadas a nuestra proposicion no de ley, aunque
a lo mejor cada una de ellas por separado las podriamos estu-
diar y las podriamos aprobar en su momento, sino que en este
momento creo que requiere esta Comisidon el consenso mayor
posible para aprobar una proposicion, la que sea, una proposi-
-cion no de ley que obligue —y digo obligue— al Gobierno de
la Comunidad Auténoma a tomar la iniciativa y a actuar junto
con el Gobierno de la nacion y otras comunidades autdnomas
tan afectadas como la Comunidad Autéonoma de Aragon, a to-
mar medidas que lleven al final a encontrar una solucion que
impida este riesgo que tenemos de competencia desleal, de

dumping... cualquier palabra que empleemos puede ser mal

Iinterpretada, pero, en resumidas cuentas, de perjuicio econdmi-
co para la Comunidad Autonoma de Aragon.
Muchas gracias.

El seiior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.

Por el Grupo Parlamentario Aragonés, tiene la palabra ¢l se-
fior Bescos.

El serior Diputado BESCOS RAMON: Gracias, sefior Pre-
sidente.

En primer lugar, debo manifestar mi-extrafieza por esta pro-
posicion no de ley procedente del Partido Socialista, puesto que
el Partido Socialista es quien realmente esta gobernando en el
Pais Vasco y quien realmente esta patrocinando unas medidas
que luego rechaza en los distintos parlamentos autonémicos. Es
decir, se trata de una situacion extrafia en si misma: el Gobierno
vasco, donde estd el Partido Soctialista, propugna una serie de
medidas, y luego, en otros parlamentos, se condenan esas mis-
mas medidas. Eso de entrada.

En cuanto a otras consideraciones, yo creo que €s impor-
tante...

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Por tavor, silen-
cio, por favor.

El sefior Diputado BESCOS RAMON: ...y en eso coincido
con ¢l portavoz del Partido Socialista, €s importante concretar
cual pueda ser la posicidon del Gobierno autonémico y del par-
lamento autonémico en relacién con las regiones forales. Es
preciso centrar adecuadamente el asunto, porque desde el pun-
to de vista de financiacion de las comunidades autonomas, hay
que distinguir el régimen normal, el régimen general y el régi-
men especial o foral.

El régimen especial o foral del que se benefician tanto Na-
varra como €l Pais Vasco es el régimen de cupo que comporta
Importantes ventajas: la ventaja mas caracteristica es la obten-
cion de una rentabilidad dia a dia, la obtencion de una liquidez,
dia a dia se van percibiendo ingresos por los distintos concep-
tos tributarios. Ahora bien, aunque existan ventajas en cuanto
a la gestion, aunque de alguna manera se consiga atraer inver-
siones via gestion tributaria, lo que no puede hacerse, desde
nuestro punto de vista, es concretar que se gozara por parte de
aquellas empresas que quieran asentarse en los territorios fora-
les de notorias ventajas fiscales respecto de otras regiones. Es
decir, necesariamente, el sistema de cupo comporta una venta-
ja que es la obtencion de un dinero, la obtencion de unas mayo-
res disponibilidades economicas, pero no puede considerarse
como aceptable el que exista una desviacion, el que se preten-
da atraer inversiones hacia las zonas forales. Se trata de un cri-
terio que esta reconocido tanto en el concierto como en el con-
venio navarro y del Pais Vasco: se dice en el articulo cuarto
que «el sistema tributario de los territorios histéricos respetara
la Ley General tributaria y las normas que la desarrollan. No
se adoptaran —se dice— medidas fiscales de fomento que dis-
criminen por razén de lugar de procedencia, no se estableceran
privilegios de caracter fiscal directos o indirectos». «LLas nor-
mas que dicten los territorios historicos no podran implicar
menoscabo de competencia empresarial ni distorsionar la asig-
nacion de recursos; la aplicacion del concierto no podra impli-
car una presion fiscal efectiva global inferior a la que exista en
territorios de derecho comun». Es decir, se trata de algo que

estd inventado, se trata de algo que esta recogido tanto en el
convenio como en el concierto.

La cuestion consistira, por tanto, en trasladar estos criterios
del papel escrito a la realidad, y, en este sentido, hemos pre-

sentado la correspondiente enmienda de modificacion a la pro-
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posicién presentada por el Partido Socialista: desde nuestro
punto de vista, la actuacion a realizar sera, por un lado, de ob-
tencion de informacidn suficiente; por otro, de seguimiento, y
por otro, de la adopcion de las medidas procedentes.

En primer lugar, se tratard de obtener informacién sufi-
ciente. En este sentido, proponemos en la enmienda en la linea
de que las Cortes de Aragoén insten al Gobierno de Aragdn para
que solicite documentacion suficiente al Gobierno de la nacién
sobre el régimen foral del Pais Vasco y Navarra, a fin de que
la opinion publica pueda conocer fundadamente si dicho régi-
men constituye o no un auténtico privilegio tanto en relacién a
los 1ngresos como en relacion a los gastos.

Desde fuera, parece efectivamente que el sistema foral en si
mismo constituye una discriminacién, constituye un privilegio,
y esto se manifiesta tanto en relacion a ingresos como en rela-
cidén a gastos: en relacién a ingresos, la recaudacién tributaria
en el Pais Vasco en 1994 por tributos cedidos y concertados as-
ciende a la cifra de seiscientos setenta y nueve mil millones de
pesetas, y en Navarra, a ciento sesenta y un mil millones de pe-
setas. Se trata de cantidades muy considerables, cantidades que
son obtenidas directamente por cada una estas comunidades
autébnomas. En cuanto a gastos —contintia la enmienda—, los
cupos, que son las cantidades a ingresar por estas comunidades
autonomas a la Administracion central del Estado, eran en 1994
de treinta y cuatro mil millones y veintitrés mil millones de pe-
setas respectivamente.

Asi pues, en el caso del Pais Vasco, se queda esa comuni-
dad autdnoma con mas del 90% de la totalidad de la recauda-
cion que se obtiene, sin mas exclusion que renta de aduanas e
impuestos especiales; y en el caso de Navarra, se queda con
mas del 80% de lo que se recauda. La cantidad que satisfacen a
la Administracién central del Estado en relacion a los servicios
del Estado son cantidades minimas; por €so comentibamos en
la enmienda de modificacién que la diferencia permite que el
Pais Vasco y Navarra atiendan a la gestion de los distintos ser-
vicios transferidos con una notable holgura y suficiencia.

Deciamos que lo primero seria obtener documentacion su-
ficiente y a continuacidn realizar un seguimiento critico de las
normas. La Diputacion General de Aragoén, a través de sus ser-
vicios correspondientes, debe realizar un seguimiento tanto de
las normas procedentes del parlamento navarro como de las
normas procedentes de los territorios historicos, de tal manera
que se llegue a tiempo en relacion con las medidas que puedan
adoptar esas comunidades. Seguimiento e informacion: se soli-
cita el informe a las Cortes de Aragén a través de la Ponencia
sobre financiacién sobre si las innovaciones normativas pue-
dan considerarse generadoras de privilegio y desigualdad tri-
butaria. Es decir, se trata de ver cuales de las normas proce-
dentes de las regiones forales pueden considerarse perjudicia-
les para nuestra Comunidad.

Y en tercer lugar, se solicita la adopcidon de medidas proce-
dentes para la defensa de los intereses aragoneses, tanto de ca-
racter politico, con queja al Gobierno central, como de caracter
judicial, con interposicion de recursos contenciosos o propuesta
de recursos de inconstitucionalidad.

Por tanto, hay un primer momento: obtencién de informa-
cién; un segundo momento, seguimiento critico al informe que
debe prestar la Diputacion General de Aragén a las Cortes de
Aragon a través de la Ponencia de financiacion, y, en todo ca-

so, adopcion de medidas, medidas que pueden ser tanto de
caracter politico como de cardcter judicial.

En definitiva, lo que parece totalmente claro es que no
puede de ninguna manera aceptarse ni por el parlamento auto-

nomico ni por el Gobierno aragonés una situacion en la que se
perjudica notoriamente a los intereses de los aragoneses v,
especlalmente, a los intereses de nuestras empresas.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Bescos.

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior
Yuste.

El serior Diputado YUSTE CABELLQ: Buenos dias, muchas
gracias.

Desde Chunta Aragonesista no compartimos esa afirma-
cion que plantea que es precisamente esta rebaja del impuesto
de sociedades en las diputaciones forales vascas la que crea
una situacidn de desequilibrio, la que rompe la cohesién fiscal
espafiola. En nuestra opinidén, esa cohesion fiscal nunca ha
existido, seguramente porque siempre ha habido una especifi- -
cidad fiscal vasca y navarra, por lo tanto el problema no surge
con esta rebaja del impuesto de sociedades, sino que el proble-
ma ya existia anteriormente y ha tenido consecuencias negati-
vas anteriormente.

Desde luego, en lo que si que estamos de acuerdo es que ha
traido esa especificidad fiscal vasca y navarra consecuencias
negativas para la economia aragonesa; ya hablamos de ello en
la interpelaciéon que Chunta Aragonesista presentd el 14 de
diciembre de 1995 en Pleno, con la que ya aportamos algunos
datos: por ejemplo, las vacaciones fiscales que afectaban al im-
puesto de sociedades ciertamente hasta aquella fecha no ha-
bian tenido, no habian causado el impacto, gran impacto en la
economia aragonesa, segun datos que proporcionaba en un in-
forme el Consejo Econémico y Social de Aragdn. Sin duda, las
condiciones politicas de las comunidades vasca y navarra teni-
an también una influencia en ese sentido, y también existian
otros incentivos fiscales que causaban mayor impacto: habla-
bamos entonces del impuesto de sucesiones. Recordemos que
para un patrimonio superior a los ciento veintitrés millones,
mientras que en Aragon se aplica el tipo del 35%, en Navarra
se aplica el tipo del 0,8%; la diferencia, como se puede ver, es
abismal. Los tipos del IRPF también son mas ventajosos en
Euskadi y en Navarra que en el territorio comun.

Ciertamente, en aquel debate hablamos y alertamos sobre la
situactdn que se estaba creando ante el traslado de domicilio so-
cial de conocidos empresarios aragoneses y de empresas arago-
nesas a Navarra y a Euskadi; mas recientemente pudimos tam-
bién alertar sobre la situacién de que grandes empresas extran-
jeras prefieren instalarse en Euskadi y no en Aragén.

Por lo tanto, entendemos que el problema es mayor, es mas
amplio y més antiguo que la reciente rebaja del impuesto de
sociedades aprobado por las diputaciones forales vascas y por
esa misma rebaja que se anuncia por parte del Gobierno nava-
rro, por cierto, del Partido Popular.

Por otra parte, recientemente, el Presidente de Aragon, el
sefior Lanzuela, empledé como argumento politico la foralidad
aragonesa, los derechos histdricos de Aragdn en un debate re-

ciente en el Senado. Desde Chunta Aragonesista interpretamos
que el Presidente del Gobierno de Aragdn recogia como argu-
mento una resolucidon que fue aprobada en Pleno durante el de-
bate sobre financiacidn autonémica que tuvo lugar el 2 de ma-

yo del presente afio; aquello fue una propuesta de Chunta Ara-
gonesista que resulté aprobada con los votos del PP, PAR y de
[zquierda Unida, ademas, y que, coherentemente, contd con la
oposicion del PSOE. En esa resolucidon se defendia que Aragén
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. tenia derechos historicos y que se reservara la posibilidad de
dotarse de un modelo financiero propio, de una hacienda foral.

Desde luego, desde Chunta Aragonesista agradecemos al
Presidente que emplee esta reivindicacion de Chunta Aragone-
sista, aunque haya afirmado en posteriores intervenciones pu-
blicas que no creia en ella, pero por lo menos nos parece posi-
tivo que la pueda emplear como argumento.

No seria coherente, por tanto, que reivindiquemos un mo-
delo fiscal y financiero propio para Aragoén, acorde con nues-
tros derechos histéricos irrenunciables y que exijamos al mis-
mo tiempo que al vecino se le recorte 0 que renuncie al pleno
desarrollo de esos mismos derechos que viene ejerciendo
desde hace tiempo, no parece que fuera coherente plantear la
cuestion asi.

Por 1o tanto, desde Chunta Aragonesista no podemos apo-
yar la proposicion no de ley tal como la ha planteado el Grupo
proponente y entendemos que otras fuerzas politicas que han
apoyado la reivindicacion de la hacienda foral aragonesa o, al
menos, de un modelo, cualquiera que sea, fiscal y financiero
propio para Aragén, tampoco pueden apoyar sin mas el texto
de la proposicion no de ley sin incurrir en alguna contradic-
cion. Tampoco podemos ignorar, por otra parte, la situacién
actual de este estado deforme y discriminatorio en el que vivi-
mos. Sinceramente, la nueva redaccion del famoso articulo 47
de la reforma del Estatuto de Autonomia de Aragén demuestra
la voluntad real del PP, de todo el PP, del autonémico y del
general y del de todos los sitios, y, por supuesto, también la
real del PSOE: Aragén jamas podra tener un modelo fiscal y
financiero propio mientras dependa de estos partidos o, al
menos, mientras nada les haga cambiar de opinion.

Mientras Aragon no disponga de esas competencias fiscales
va a encontrarse siempre en inferioridad de condiciones para

competir con nuestros vecinos vascos y navarros, cada dia que
pase las consecuencias negativas de esta discriminacién van a
ser mayores. Y el texto de la proposicidn no de ley del Grupo
Parlamentario Socialista ni resuelve esta discriminacion ni plan-
tea siquiera compensaciones por los efectos negativos sobre la
economia aragonesa que se estan produciendo, no que se van a
producir, sino que se estan produciendo ya por €s0s otros incen-
tivos existentes.

Ciertamente, de la intervencion del portavoz socialista debe-
mos pensar que se ha hecho referencia a otros textos que re-
sultan mejores, textos incluso de otros parlamentos que resultan
mejores que el texto planteado hoy aqui para el debate, lo cual
deberia de llevar quiza a un replanteamiento de la cuestion.

Chunta Aragonesista ha presentado una enmienda de susti-
tucion de todo el texto y ha planteado lo que entendemos que
son, en nuestra opinidn, las dos caras de una misma moneda,
qué debe ser en nuestra opinidn la postura politica del Gobier-
no de Aragon al respecto: por un lado, la reivindicacion inme-
diata de ese modelo fiscal y financiero propio al que tenemos
derechos historicos como nacionalidad foral, y, por otro lado,
la reivindicacion de compensaciones para paliar las conse-
cuencias negativas para la economia aragonesa que ya se han
producido, fruto de los incentivos fiscales vascos y navarros
existentes. Entendemos que €sa debe ser la postura de las Cor-
tes de Aragén, en coherencia con la resolucidn del 2 de mayo.

Muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Yuste.

En turno de intervencion de los Grupos Parlamentarios no
enmendantes, tiene la palabra, por Izquierda Unida, el sefior
Lacasa.

El serior Diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Creemos desde Izquierda Unida que en este debate se estdn
mezclando intencionadamente dos elementos que deberian ser
nitidamente separados: por una parte, el que determinados te-
rritorios forales que, tal como recoge la Constitucidn, tienen un
especial estatuto de concierto econdmico a través del cual re-
caudan los tributos y luego establecen un sistema de cupo que
ceden al Estado. Evidentemente, esto no deberia tener en prin-
cipio nada que ver con una cuestion absolutamente preocupan-
te, desde nuestro punto de vista, que es la introduccion cada
vez mas en nuestro Estado de medidas de competitividad fis-
cal entre comunidades autonomas, de medidas que pretenden
romper una armonizacion fiscal que realmente ha existido en
el ambito del Estado espafiol. Yo creo que ha existido basica-
mente una armonizacién fiscal en el ambito del Estado espa-
fiol, sin perjuicio del sistema de concierto, que es, eventual-
mente, otro tema y al cual Aragon se reserva, como hemos re-
cogido en alguna resolucion, la posibilidad de estudiarlo en su
momento, de tener ese sistema.

Desde nuestro punto de vista, no conviene confundir y no
conviene mezclar unas cosas con otras y, desde luego, a lo que
creemos que debemos oponernos estas Cortes de Aragon, pero
tambi€n todos los que formamos parte de este Estado, es a una
carrera enloquecida entre comunidades autébnomas, en este
caso, para ver quién termina rebajando mas la presion fiscal,
sobre todo, ademas, en el caso de los tributos directos o en
aquellos tributos que gravan a las rentas del capital, porque
nosotros tenemos una percepcion que es la siguiente: al final,
estas medidas no suelen tener tanto efecto de implantacion de
iniciativas empresariales como alguna vez se ha estudiado,
pueden tener algiin efecto, evidentemente, pero al final acaban
beneficiando a determinados sectores de renta que, evidente-
mente, van buscando acomodo en funcidn de la disminucidn
de la presidn fiscal en el ambito del Estado y van buscando
acomodo para tributar menos, y al final, quien sale castigado
es el ciudadano, evidentemente, que ve mermados los servicios
publicos que una hacienda cada vez menos potente esta en
peores condiciones de poder prestar.

Y para esos sefiores Diputados y Diputada de esta Comi-
sion —me alegro, por cierto, de que hoy, por fin, haya una Di-
putada en la Comisién de Economia, que estamos siempre bas-
tante solos—, quiero decir que hay que ser coherentes, porque
lo que no puede ser es que estemos aprobando, que algunos
grupos politicos estén aprobando medidas de vacaciones fisca-
les, medidas de rebaja del impuesto de sociedades en los terri-
torios forales de Euskadi. Y tengo que recordarles que los se-
fiores del PP han votado a favor de la rebaja del impuesto de
sociedades en Euskadi, o que ¢l Gobierno de Navarra, que
plantea hacer lo mismo, es un gobierno de UPN, que, mientras
no s¢ demuestre lo contrario, forma parte del Partido Popular,
pero también es cierto que los sefiores socialistas —como se ha
recordado antes— forman parte del Gobierno de Euskadi. Es
decir, hay que exigir coherencia.

Y quiero decirles que este Grupo tan pequefio y tan humil-
de que les habla, en sus junteros forales en Vizcaya han vota-
do en contra de las vacaciones fiscales y .de la rebaja de im-
puesto de sociedades, y es duro, supongo, para ellos, porque no
creo que sea muy popular para ellos defender en Euskadi que
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no se introduzcan determinados beneficios. Pues, por coheren-
cia con un modelo global, por coherencia porque creian que
esa no era la medida que iba a beneficiar fundamentalmente el
territorio, sino que iba a beneficiar a determinadas rentas y ren-
tistas muy determinados, han votado coherentemente en con-
tra. Yo pediria esa coherencia a otros Grupos Parlamentarios
que muchas veces se proclaman vertebradores del Estado, so-
bre todo al Partido Popular y al Partido Socialista. Yo creo que
hemos de ser coherentes en esta media. Por lo tanto, rechazar-
lo pero rechazarlo siempre y rechazarlo también alli.

Desde luego, lo que es inadmisible son las declaraciones
que hizo el portavoz del PNV o cuando negoci6 con el Partido
Popular ultimamente en el Congreso la renegociacion del con-
cierto foral, en las que practicamente vino a decir, después de
una noche de negociaciones, que habian conseguido todo lo
que habian pedido, incluso mas, yo qué s€, practicamente hasta
lo que no estaba escrito, y quedé muy claramente pendiente la
amenaza de que podian eliminarse los recursos que estaban
planteados en aquel momento, eso quedd claro, parecia claro
que el Estado podia retirar los recursos que hasta ese momen-
to estaban planteados.

Por lo tanto, entendemos que como un elemento mas, posi-
tivo —no estd todo comprendido en esta proposicion no de
ley—, un elemento mas de avance puede ser que esta proposi-
cion no de ley saliera adelante en el sentido de intentar reivin-
dicar con claridad que esta situacion debe detenerse, que hemos
de poner medidas juridicas y politicas para evitar que se siga
profundizando en esta ruptura de la coherencia fiscal de un Es-
tado y, por lo tanto, nosotros la vamos a apoyar. Quiza habria
que introducir una matizacion, y aunque no hemos presentado
enmienda, no sé si seria posible modificarla en el sentido de
que no se refiriera solo a recurso de inconstitucionalidad, por-
que puede haber casos en los que no proceda un recurso de in-
constitucionalidad, sino que sea cualquier tipo de recurso juri-
dico planteado en el ambito del ordenamiento constitucional,
porque puede haber casos en los que sea también un recurso
contenctoso-administrativo. En definitiva, creemos que es un

aspecto de la realidad, que esta bien, aunque no es todo, pero
creemos que puede ser interesante.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El senior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Lacasa. |

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el se-
fior Guedea.

El seiior Diputado GUEDEA MARTIN: Sefior Presidente.
Sefioras y sefiores Diputados.

En relacion con esta proposicion no de ley presentada por
¢l Partido Socialista y en relacion con las dos enmiendas que a
la misma se han presentado por el PAR y por el Grupo Mixto,
voy a fijar nuestra posicion sobre este polémico tema relacio-
nado con la financiacion autondmica y las peculiaridades que
tienen la comunidad foral de Navarra y la comunidad del Pais
Vasco, en virtud de los territorios historicos que las componen.

Hay cinco puntos —seria de reflexion—, pero empiezo
diciendo que vamos a oponernos a la proposicion no de ley del
Partido Socialista y también a la enmienda presentada por
Chunta Aragonesista; si bien en relacion con la propuesta de la

enmienda del Partido Aragonés, la apoyariamos, aunque, evi-
dentemente, supone un cambio total, por eso estamos en con-
tra... hay un cambio total, y lo apoyariamos en este sentido, si

bien se puede hacer alguna mejora técnica a la misma.

Hay que puntualizar varias cuestiones: en primer lugar, que
nos extrafia que el Partido Socialista, que ha gobernado la Comu-
nidad Auténoma de 1983 a 1987, de 1993 a 1995 y el Gobierno
de la nacion de 1982 a 1996, siendo que la peculiaridad del sis-
tema tributario del Pais Vasco y de Navarra proviene desde 1839
y s0lo ha sido suspendido para dos provincias durante el régimen
de Franco, ahora haya tanto interés en derogar estas cuestiones.

También hay que decir si es constitucional o no la existen-
cla de estas peculiaridades tributarias, y hay que decir a este
respecto que, efectivamente, la Constitucion Espafiola, en su
disposicion adicional primera, permite un régimen foral espe-
cifico, que los estatutos del Pais Vasco y el estatuto de la Co-
munidad Foral de Navarra lo concretan asi, que se desarrollan
las leyes correspondientes de concierto y convenio y que, al
mismo tiempo, si bien no todas las sentencias del Tribunal
Constitucional han entrado directamente sobre la cuestion tri-
butaria, si que han entrado en otros aspectos, y hasta ahora han
sido bastante favorables para el mantenimiento de ese régimen
foral. Por lo cual, tampoco vamos a decir que vamos a apoyar,
porque ni siquiera tiene legitimidad un gobierno autonémico
para presentar un recurso de inconstitucionalidad, pero que
indudablemente ya nos encontrariamos en otro paso diferente,
que seria discutir si habria que modificar la Constitucion y dar
un cambio al Estado autonémico en algun sentido, o bien ir por
otro camino de atribuir capacidad normativa a todas las comu-
nidades auténomas igual que la tienen las tres haciendas fora-
les y la comunidad foral, como ya se ha hecho en el acuerdo de
financiacién sobre los impuestos cedidos, y, por lo tanto, o
bien modificar la Constitucién a otro modelo de Estado, que
eso si que seria cuestion posible a discutir, pero, desde luego,
no competencia de esta Comision de Economia de las Cortes.

Hay que aclarar que en el Pais Vasco son normas forales,
entonces no habria recurso de inconstitucionalidad, sino que
seria recurso contencioso-administrativo. Estos recursos con-
tencioso~administrativos, el Gobierno de la nacién, desde que
esta el Partido Popular, los ha recurrido, y hasta ahora no se ha
desistido. Por lo tanto, veremos a ver qué dice el Tribunal Su-
perior de Justicia del Pais Vasco sobre esta materia, vy después,
si cabe recurso de casacion cuando el pleito acabe en el Tribu-
nal Supremo, pues, veremos lo que se dice, que hasta ahora no
lo conocemos.

Y en cuanto a la Ley foral de Navarra, es un proyecto de
ley que ha remitido... no sé si se ha remitido, parece ser que es-
ta en estudio y que, por lo tanto, una vez que se apruebe por
parte del parlamento de Navarra, entonces se podra o no recu-
rrir, pero hasta este momento tampoco podemos mas que dar
nuestra opinidn sobre lo que deberia hacer el Gobierno de la
nacién o no deberia hacer el Gobierno de la nacion si se aprue-
ba dicho proyecto de ley.

Por 0ltimo, también hay otra posibilidad que se ha apunta-
do por varias comunidades auténomas, y hemos oido declara-
ciones, ademas, ya no cuestion de un partido u otro, sino de to-
dos los partidos: como ha dicho el presidente de una comuni-
dad auténoma que es del Partido Popular y no cercana, preci-
samente, al Pais Vasco, que a 1o mejor si nos estamos dando
cuenta que es tan bueno el sistema tributario en cuanto a im-
puesto de sociedades, a 1o mejor lo que tendriamos que solici-
tar de las Cortes Generales es que por acuerdo de todos los par-
tidos que tenemos Diputados en las Cortes Generales y Sena-

dores recopiasemos y recogiésemos la experiencia tributaria en
materia de sociedades del Pais Vasco y de Navarra.
Por lo tanto, la posicion de nuestro Grupo esta clara: nos

oponemos a la proposicion no de ley presentada por el Grupo
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- Socialista, también a la enmienda del Grupo Mixto, y sobre la
enmienda del PAR, en el tiempo que ahora se permite, pues lle-
gar a un acuerdo en virtud de la ordenacion del debate por par-
te de la Mesa de la Comisidn, aunque si que podriamos apoyar
el texto de la misma, ya digo que con alguna pequefia correc-
cidn que creo que se puede hacer desde el punto de vista de ter-
minologia utilizada en la misma.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Guedea.
;Procede la suspension de la sesion durante diez minutos?

Se suspende la sesion.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Se reanuda la
sesion.
Tiene la palabra, por el Grupo proponente, el sefior Calvo.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Del esfuerzo y de la buena voluntad ha salido un acuerdo
que yo desearia que fuera unanime, el que el Grupo Socialista
acepta, con modificaciones, la enmienda del Grupo del PAR y
se introducen dos puntos mas, de forma que la proposicién no
de ley quedaria de la siguiente manera: en la enmienda del
PAR, el punto uno pasa a ser exposicidén de motivos, con una
pequefia modificacidn en el inicio que, si quieren, luego la pa-
so a la Mesa para evitar problemas de transcripcion.

El punto dos pasa a ser el punto uno, literal tal cual esta.

El punto tres pasa a ser el punto dos, y luego se afiaden dos
puntos més: el punto tres, teniendo en cuenta que al principio
hay una cabecera que dice «las Cortes de Aragén instan al Go-
bierno de Aragdn para quey, diria: «solicite del Gobierno de la
Nacion el mantenimiento de los recursos contencioso-adminis-
trativos interpuestos contra las normas procedentes de los terri-
torios histéricos del Pais Vasco sobre beneficios fiscales en el
impuesto de sociedades». Asi queda el punto tres.

Y el punto cuatro quedaria de la siguiente manera: «solici-
te al Gobierno de la nacidn el abrir un proceso de dialogo poli-
tico con todas las fuerzas politicas representativas con el obje-
tivo de alcanzar un pacto politico e institucional que limite la
simetria fiscal, que impida el dumping y las competencias fis-
cales y camine hacia mayores cotas de armonizacién de nues-
tro sistema fiscal».

El setior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.

Pasamos a la votacidn del texto de la proposicion no de ley
numero 8§3/96, relativa a las consecuencias econémicas de la
rebaja del impuesto de sociedades en el Pais Vasco, del texto
consensuado, se entiende.

; Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones? Diecio-
cho votos a favor, ningiin voto en contra y una abstencion.
Queda aprobado el texto consensuado de esta proposicion
no de ley.

Pasamos al debate y votacion de la proposicion no de ley
namero 85/96, relativa a la insuficiencia... Perdon, explicacion
de voto.

Tiene la palabra el sefior Yuste.

El setior Diputado YUSTE CABELLQO: Me veo en la nece-
sidad de explicar el voto porque, ciertamente, nuestro Grupo
ha permitido que el resto de Grupos de la cAmara alcanzara un

acuerdo, una transaccion de un texto nuevo, que, desde luego,
mejoraba sustancialmente el texto propuesto inicialmente, pe-
ro al mismo tiempo no hemos podido dar el voto a favor y he-
mos tenido que abstenernos.

En nuestra opinion, no podemos disociar el modelo finan-
ciero de las competencias fiscales: forman parte del mismo
paquete, de la misma politica, y no se puede entrar en distin-
ciones como si fueran aspectos diferentes. Chunta Aragonesis-
ta esta de acuerdo en varias de las que se plantean en el texto
de la proposicion no de ley, pero no puede votar a favor por-
que nosotros no vamos a renunciar a un modelo fiscal y finan-
ciero propio para Aragdn. Entendemos que sélo hay tres comu-
nidades autonomas que en sus estatutos se han reservado esos
derechos historicos: se trata de las comunidades vasca y nava-
rra y de la Comunidad Autonoma de Aragén, y, por lo tanto,
aunque solo en la dos primeras se haya desarrollado ese mode-
lo financiero propio, entendemos que Aragdén debe de mante-
ner la reivindicacion de desarrollar su propio modelo financie-
ro, aludiendo a esos derechos historicos.

Muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Yuste.

JAlguna intervencion mas? Seiior Calvo.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Muy brevemente.

Para agradecer al esfuerzo de todos los Grupos, incluido el
de la Chunta, que ha hecho el esfuerzo de aceptar esta solucion
transaccional y que viene a ratificar el llamamiento que hacia
yo0 al principio: jhay que hacer algo!

Hemos encontrado un acuerdo y, por lo tanto, creo que
debemos felicitarnos todos.

Muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.

Pasamos al punto siguiente.

Debate y votacion de la proposicion no de ley numero
85/96, relativa a la insuficiencia para Aragén del nuevo siste-
ma de financiacion autondmica.

Por el Grupo Parlamentario I1zquierda Unida, tiene la pala-
bra ¢l sefior Lacasa.

Proposicién no de ley nim. 85/96, relativa a

la insuiiciencia para Aragon del nuevo sis-
tema de financiacion autonomica.

El serior Diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias, se-
iior Presidente.

Con brevedad, para introducir de nuevo el debate de la
financiacion de las comunidades autonomas, que creo que €s
un elemento absolutamente fundamental en el desarrollo del
futuro de esta tierra. Es evidente, cuando hablamos de finan-
ciacion, hablamos de autonomia, hablamos de suficiencia y ha-
blamos de solidaridad, es decir, de tres conceptos que deben
formar el eje basico de lo que nuestra hacienda auténoma debe
ser en el futuro.

Hemos estado haciendo algunos debates en esta camara en
los altimos meses, uno de ellos muy importante, yo creo: re-

cordaran sus sefiorias como ¢l 2 de mayo aprobamos cuarenta

y una resoluciones, propuestas de resolucién por parte de los
distintos Grupos Parlamentarios, en las que de alguna forma
enmarcabamos 1os criterios que la camara aragonesa mandata-
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ba al Gobierno de Aragodn para esa negociacion del nuevo sis-
tema de financiaciéon de las comunidades auténomas. En esa
negociacion que finalmente se produjo y concluyd en un
acuerdo el 23 de septiembre, las Cortes de Aragén habian he-
cho hincapi€¢ —y 1o recordabamos en un debate posterior— en
compromisos con la plena autonomia de Aragén: hablabamos
de la suficiencia financiera, hablabamos de que el avance en la
corresponsabilidad no significase ruptura de armonizacion fis-

cal, hablabamos de la necesidad de establecer topes correcto-
res 0 modulaciones en las cesiones del impuesto de la renta,
hablabamos de compensaciones para Aragén fundamentadas
en las numerosas exclusiones a las que Aragon se habia visto
sometido, como ¢l Fondo de Compensacion Interterritorial, el
objetivo 1, también la puesta en marcha del Fondo de nivela-
ci6én, en definitiva un conjunto de propuestas que el debate del
2 de mayo hizo que esta camara aprobase.

Posteriormente, una proposicion no de ley tramitada en la
Comision de Economia mandataba al Gobierno a que en la ne-
gociacion diese concrecion a todos estos puntos en el acuerdo
que finalmente se aprobé v después se produjo, en definitiva, el
acuerdo sobre el sistema que regira el quinquenio 1997-2002.

Y al hilo de eso, nuestro Grupo y otros Grupos de la cAma-
ra pretendieron, a traveés de unas proposiciones no de ley, cen-
trar la opinién que a las Cortes de Aragdn debia merecer el
nuevo sistema de financiacion aprobado. Eran unas proposi-
ciones no de ley del Grupo Mixto, del Partido Socialista y de
[zquierda Unida, con distinta variante en la redaccion, pero
que eran criticas en aquel momento con el sistema de financia-
cion. Se produjo aquel debate y, evidentemente, aquellas pro-
puestas no suscitaron ni el consenso ni siquiera ¢l apoyo mayo-
ritario de la camara, por lo cual se vieron rechazadas. Sin em-
bargo, en ¢l curso del debate, este portavoz creyé sentir que era
posible la reconstruccion de una mayoria de estas Cortes de
Aragon en torno a una propuesta, a una formulacion, a la nueva
formulacién en cuanto a qué nos parece a la cAmara aragonesa
el nuevo sistema de financiaciéon acordado para el general de
las comunidades auténomas y qué representa para la Comuni-
dad Auténoma de Aragon.

Por lo tanto, al hilo de ese debate, es cuando nuestro Grupo
Parlamentario plantea esta proposicion no de ley, que lo que
dice en estos momentos es lo siguiente: «que las Cortes de
Aragon consideran que el nuevo sistema de financiacion de las
comunidades autonomas para el quinquenio 1997-2001, acor-
dado por el Consejo de Politica Fiscal y Financiera en su se-
sion de 23 de septiembre pasado, es marcadamente insuficien-
te en relacion a las necesidades financieras de la Comunidad
Autonoma de Aragodn». Creemos que éste si que es un texto
que puede suscitar o bien el consenso o, por 10 menos, mayo-
ria amplia parlamentaria en esta camara para definir qué es lo
que a las Cortes de Aragén le parece el nuevo sistema de finan-
clacion en relacion a la Comunidad Auténoma.

Es evidente, y al hilo de ese debate quedd plasmado, que
del nuevo sistema de financiacion para las comunidades aut6-
nomas no van a desprenderse avances significativos en la sufi-
ciencia financiera de nuestra Comunidad Auténoma, ha que-

dado meridianamente claro, y queda claro si analizamos los

etectos que va a traer en los sucesivos proyectos presupuesta-
rios. Evidentemente, las arcas publicas aragonesas no van a ver
un aumento sustancial en su capacidad, fundamentalmente, de

hacer frente a necesidades inversoras, en su momento no pre-

vistas en las competencias que fueron transferidas a lo largo de
los afios o las que puedan venir en el futuro. Por lo tanto, ése
es el elemento fundamental, que la Comunidad Auténoma de

Aragon sigue sin tener un instrumento financiero suficiente
para poder hacer frente a las necesidades que la propia Comu-
nidad Autonoma tiene y, por lo tanto, eso es lo que hay que de-
jar claro, es decir, que este sistema de financiacién no solucio-
na los problemas que Aragdn tiene —y luego cada uno dara
una version del asunto; puede ser para unos algo positivo, un
inicio de un atisbo de esperanza, y para otros puede ser criti-
cable—, y, en todo caso, no constituye evidentemente un
acuerdo que satisfaga las necesidades que nuestra Comunidad
Autonoma tiene.

Y queriamos dejar esto claro precisamente en un momento
en el que sus sefiorias habran visto, se habran desayunado, por
asi decirlo, con noticias que aparecen en los medios de comu-
nicacion con titulares como los siguientes: «Aragén, entre las
regiones mas afectadas por la reduccion de inversiones». ;Cla-
ro!, uno lee estas informaciones y si las une a la decepcion que
le puede producir el sistema de financiacion y si ademas luego
Aragon sigue estando postergado en los presupuestos genera- .
les del Estado, pues realmente es algo preocupante.

Se habla de un informe de la consejeria de Economia de la
Junta de Extremadura en la que el Consejero habla de que entre
las comunidades con menos inversion publica esta Navarra, Ara-
gon y Extremadura se situan a la cola en cuanto inversidon del
Estado. Por lo tanto, es un elemento que complementa y, ademas,
€s una cosa curiosa, porque el Consejero de Economia de Extre-
madura dice que empeora cuatro veces mas que la media nacio-
nal y se pregunto si esa reduccidon obedece a represalias por no
haber apoyado el nuevo modelo de financiacién autonémica, pe-
ro es que lo malo es que en Aragdn ni siquiera deberiamos sufrir
esa represalia, porque Aragon si que dio el visto bueno al mode-
lo de financiacion, pero también se ve castigada, es decir, que yo
no s€ qué maldicion habremos cometido para tener este maltrato
tan injustificado desde nuestro punto de vista.

Pues bien, no quiero agotar mas la paciencia de sus sefiori-
as. Yo creo que los elementos estan claros, creo que el sistema
de financiacion no responde a las expectativas y necesidades
que la Comunidad Autonoma tiene, y creo que e€s bueno que
estas Cortes de Aragdon no dejen pasar la oportunidad para de-
jarlo claro, e independientemente de otras consideraciones po-
liticas que al resto de Grupos pueda merecer.

Nada mas, y muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Lacasa.

En el turno de intervencion de los Grupos Parlamentarios
no enmendantes, tiene la palabra el sefior Yuste.

El serior Diputado YUSTE CABELLQO: Muchas gracias.

La postura de los Grupos Parlamentarios sobre este tema es
bien conocida, creo que hemos debatido sobre esto mismo co-
mo cuatro o cinco veces. La novedad de hoy es que aquellas
diferencias que introducian matices dentro de la oposicion se
han reducido, y se han remarcado, precisamente, las diferen-
cias que introducen matices dentro del equipo de Gobierno.

El objetivo del Grupo proponente, sin duda alguna, asi lo
ha planteado, es recuperar esa mayoria que aprobo en septiem-

bre de este afio la proposicidon no de ley a la que ha hecho refe-
rencia anteriormente en esta misma Comisidn de Economia.
El texto de la proposicion no de ley repite escrupulosamen-

te el analisis realizado por el portavoz del Partido Aragonés, el

sefior Bescos concretamente, durante el debate del Pleno del 31
de octubre y, por lo tanto, es coherente que podamos reconstruir
€sa mayoria que se plante6 en esta misma Comision.
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Por nuestra parte, el voto de Chunta Aragonesista va a ser
afirmativo, porque, por supuesto, que el nuevo sistema de
financiacién autondmica es insuficiente, es muy insuficiente
en relacién con las necesidades financieras de Aragoén. Lo
hemos intentado demostrar en cada una de esos debates que se
han producido y creo que, al menos, a algunos espectadores
hemos logrado convencer de esa insuficiencia.

Ciertamente, otros Grupos Parlamentarios no han hecho de
la insuficiencia en relacidn con la necesidad financiera de Ara-
gbn el principal argumento de rechazo del nuevo sistema, han
sido otros elementos como la existencia o no de topes correcto-
res por arriba que frenaran el espectacular crecimiento de las fi-
nanzas de Catalufia, pero desde luego no se ponia entonces el
acento en las necesidades financieras de Aragon; sin embargo,
hoy parece que si y, desde luego, esto alegra a nuestro Grupo.

Voy a repetir telegraficamente los principales argumentos
para que consten. Entendemos que la necesidad financiera ba-
sica que se reconoce a Aragon es notoriamente insuficiente, es
la misma que la actual, que nos ha conducido a una situacion
de déficit estructural permanente, de asfixia financiera, de re-
curso al endeudamiento hasta niveles insoportables.

Entendemos que no se han corregido los errores en el punto
de partida de los anteriores quinquenios y que han venido per-
judicando gravemente a Aragén, que Aragdn lleva recibiendo
transferencias infradotadas desde el inicio del proceso autond-
mico y que este nuevo sistema no resuelve ese problema, que
Aragén no puede recibir completo el 30% del IRPF desde el
primer afio, precisamente porque si lo recibiera, no cuadrarian
las cuentas de los sefiores Rato y Rajoy, y, por lo tanto, Aragon
queda discriminado con respecto a otras comunidades en nues-
tro mismo nivel competencial que si que van a recibir el 30%
completo desde el principio.

En definitiva, que Aragdn y que estas Cortes de Aragon de-
ben rechazar el nuevo sistema de financiacion autondmica. Es
cierto que con respecto al viejo sistema de la década socialista
se producen algunos avances en corresponsabilidad fiscal, en
capacidad normativa de las comunidades auténomas sobre tri-
butos cedidos y.sobre un tramo del IRPF, pero esos avances
son tan pequefios, tan limitados, que no contribuyen a resolver
el problema de fondo de Aragon.

En estos momentos en que a Cataluiia, a través de la comi-
sidn mixta de valoraciones, se le van a reconocer, se le han re-
conocido ya treinta y dos mil millones anuales adicionales de
pesetas en concepto de compensacidén por competencias trans-
feridas que se consideran infradotadas, en estos momentos en
que Cataluiia, por lo tanto, renegocia sus transferencias al alza
y va a recibir cada afio treinta y dos millardos, en este momen-
to, sin duda, es un momento inmejorable para que estas Cortes
de Aragén desentierren el hacha de guerra y fuercen una acti-
tud de verdad reivindicativa por parte del Gobierno de Aragén
en la defensa de lo que es la autonomia financiera, sin la cual
no hay autonomia politica.

Por eso, expresamente, en nombre del Grupo de Chunta
Aragonesista, invito al Grupo del Partido Aragonés a apoyar
expresamente esta proposicion no de ley por coherenciay, des-
de luego, en beneficio de Aragdén. Quiza el dia de hoy pueda
ser un cambio de tendencia en lo que ha sido la politica del Go-
biemno en los ultimos meses.

Muchas gracias.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Yuste.

Por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés, tiene la
palabra el sefior Bescos.

El sefior Diputado BESCOS RAMON: Gracias, seilor Pre-
sidente.

Nosotros aceptamos con todo gusto la propuesta del porta-
voz de Izquierda Unida y la proposicion no de ley procedente
de Izquierda Unida sobre el nuevo sistema de financiacion;
ello no representa ningun tipo de novedad.

Nosotros, en el debate del 2 de mayo de 1996, deciamos que
ante todo habra que asegurar la obtencidn por parte de la Comu-
nidad Autéonoma de Aragén de una financiacién suficiente, de
modo que no vuelva a repetirse la situacidon actual del presu-
puesto del Gobierno auténomo para el ejercicio de 1996, donde
de un total de gastos de ciento setenta y seis mil millones, tan
solo estd asegurada la financiacion directa, automatica € incon-
dicionada de sesenta mil millones de pesetas aproximadamente.

Después, en un posterior debate sobre reprobacion del
Consejero, deciamos que el nuevo sistema de financiacion, tal
como se aprobo en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera,
no era perjudicial, no era nocivo para los intereses de Aragon
desde el momento que permitia una cierta elasticidad, al pairo
con la recaudacidn por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas en el porcentaje cedido a la Comunidad Autonoma
de Aragén, lo que deciamos era que era marcadamente insufi-
ciente en el sentido de que no bastaba para cubrir las necesi-
dades financieras de la Comunidad. La situacién economica es
una situacién dificil y, realmente, la medida adoptada por ¢l
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, el nuevo modelo, no
supone un alivio suficiente.

En el ultimo pleno de Cortes, pusimos de relieve también
cédmo la situacion de esta Comunidad dependia de los presu-
puestos generales del Estado y también de una financiacion dis-
tinta de la actualmente existente, financiacion distinta que pasa-
ba por la aprobacidn del articulo 47 del proyecto de reforma del
Estatuto de Autonomia de Aragdn. Este articulo 47 del proyec-
to de reforma del Estatuto permitia grandes posibilidades: este
articulo 47, tal como fue aprobado el 30 de junio de 1994, per-
mitia que nuestra financiacién fuera incrementada considera-
blemente, de acuerdo ya con el sistema de cupo global que fa-
cultara a la Comunidad Auténoma para la exencidn, gestion, li-
quidacion, recaudacidn e inspeccion de tributos o permitiera la
participacion de la Comunidad Auténoma en ingresos tributa-
rios generales. A través de la rubrica del convenio, se posibili-
taba ir por la senda general marcada por el Consejo de Politica
Fiscal y Financiera o ir por una senda propia que incorporara el
régimen de cupo, sin los inconvenientes técnicos que €l cupo
significa, es decir, queria patrocinar una solucidn original, una
solucion con perfiles propios.

Después de la modificacion, después de las enmiendas In-
troducidas por la representacion del Partido Socialista y del
Partido Popular, las posibilidades son mucho mas limitadas. El
articulo 47, después del paso por el Congreso, pasa a decir que
«en el marco de lo dispuesto en el articulo 157 de la Constitu-
cion y en la legislacion que lo desarrolla, la Administracion del
Estado y la Comunidad de Aragdn suscribiran un acuerdo bila-
teral que se formalizara en comision mixta y debera tener en
cuenta el esfuerzo fiscal de Aragdn». En definitiva, parece que
se quiere tan solo modular el acuerdo existente sobre la finan-
ciacion general en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera,
de modo que las innovaciones, las ventajas, los beneficios que
puedan afectar a la Comunidad Auténoma de Aragén sean
simplemente una secuela, un complemento, un aditamento sin
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especial trascendencia, y €so no era precisamente lo que que-
ria la Comunidad Auténoma de Aragén cuando acordé el texto
del articulo 47 del proyecto de reforma del Estatuto, tal como
se llevo a las Cortes Generales.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Bescos.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el se-
fior Calvo.

El sefior Diputado CALVO LASIERRA: Muchas gracias, Pre-
sidente.

Yo voy a ser brevisimo.

Decir que estoy de acuerdo con la proposicién no de ley,
que el Grupo Socialista esta de acuerdo, que sobre todo, cuan-
do se habla de insuficiente, siempre hay que considerar que
estamos hablando de una forma relativa, y el problema en este
momento no solamente €s que a Aragén le llegue poco —y
hemos hablado en el punto anterior de o mismo—, sino que
alrededor de Aragén esté llegando mucho mas, con lo cual las
diferencias se agravan.

Por lo tanto, el Grupo Socialista va a apoyar esta proposi-
cidén no de ley, que esperemos sirva de algo, que sirva por lo
menos de reconocimiento, que sirva por lo menos para que en el

futuro se pueda trabajar en la direccion necesaria, en la direc-
cidn de conseguir una financiacion mas adecuada para todas las

comunidades auténomas del Estado, pero sobre todo mas ade-
cuada también para la Comunidad Auténoma de Aragon.
Muchas gracias.

El setior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Calvo.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el se-
fior Guedea.

El sefior Diputado GUEDEA MARTIN: Seiior Presidente.
Con esta intervencion voy a romper la unanimidad que se
alcanza en esta camara habilmente tras la intervencion en uno
de los multiples actos parlamentarios sobre el nuevo modelo

de financiacion autonémica que han tenido en esta cimara. Al
hilo de las palabras de, en aquel momento, portavoz del Parti-
do Aragonés, Izquierda Unida hace una pregunta ahora que re-
cuerda un poco a la que se hacia en el referéndum sobre la
OTAN para asi poner en evidencia al Grupo que hizo esas de-
claraciones.

En el tema de financiacion autondmica, al Partido Popular
se le podra criticar de muchas cosas en Aragén, pero no de
haber sido serios, claros y coherentes desde el primer momen-
to y porque apoyamos a nuestro Consejero cuando votd en Ma-
drid el dia 23 de septiembre el nuevo modelo.

Y, efectivamente, es cierto que toda financiacién, toda Ad-
ministracion publica va a considerar siempre, con independen-
cia del modelo que se adopte de financiaciéon autonémica, que
tampoco hay muchos y dificilmente vamos a encontrar mejores
del que va a entrar en vigor el 1 de enero de 1997, pues, indu-
dablemente no vamos a caer aqui en lo que creo que es un acto
de poca seriedad politica y de una demagogia en una cuestién
presupuestaria y economica bastante seria, pero porque induda-
blemente vamos a ser, vuelvo a decir, serios y coherentes con la
posicion adoptada anteriormente. Ya vimos lo que se dijo aqui
sobre financiacion en los diversos momentos y 1o que se esta
diciendo a nivel nacional, jcémo van cambiando las cosas!
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Realmente, esperabamos que iba a pasar esto en esta vota-
c10n, pero son cuestiones de la vida parlamentaria que se deben
asumir con total responsabilidad.

Muchas gracias, seiior Presidente.

El serior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Guedea.

Al no haberse presentado enmiendas, no procede la sus-
pension de la sesion.

S1 no se presentan enmiendas, el Grupo proponente podria
intervenir si desea modificar los términos de la misma. Enton-
ces, pasamos a la votacion.

;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Once
votos a favor, ocho en contra y ninguna abstenciéon. Queda
aprobada la proposicion no de ley.

Sefior Lacasa, para explicacion de voto.

El serior Diputado LACASA VIDAL: Simplemente, para
agradecer a los Grupos que han votado a favor esta proposi-
cion no de ley, también al Grupo que la ha votado en contra,
por la deportividad, yo creo que con la que hemos asumido
todos esta votacion.

Simplemente significar que tenemos un elemento intere-
sante, que es que las Cortes de Aragén tienen ya una posicion

oficial en torno al sistema de financiacién autonémicay, por lo
menos, ya sabemos, cuando hablemos en nombre de las Cortes

de Aragodn, lo que, al menos desde nuestro Grupo Parlamenta-
rio, creemos que ya refleja claramente un acuerdo parlamenta-
rio, en este caso, la marcada insuficiencia del sistema de finan-
ciacion.,

Nada mas, y muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Lacasa.
(Alguna intervencion mas? Seitor Bescos.

El serior Diputado BESCOS RAMON: Simplemente para ra-
tificarnos en lo que ya dijimos en el tltimo Pleno, que el futuro
de esta Comunidad Autdbnoma dependia o bien de una interpre-
tacidn amplia y generosa del articulo 47 de la modificacién del
Estatuto de Autonomia o de las partidas incluibles en los presu-
puestos generales del Estado para 1997 y siguientes.

Nada mas.

El sentor Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Bescos.
;Serior Calvo? Sefior Guedea, tiene la palabra.

El seitor Diputado GUEDEA MARTIN: Sefior Presidente.
Sefioras y seiiores Diputados.

Muy brevemente. Hemos perdido, pero lo sabemos aceptar
con deportividad, igual que €l Partido Popular ha perdido mu-
chas elecciones durante muchos afios, igual que hemos sabido
perder, pues hemos sabido ganar.

Solamente recordarle —y, ademas, cuando se han reido los
representantes del Partido Socialista— que cuando he citado lo
de la pregunta de la OTAN, jcuidado!, porque igual que ahora
estan cambiando los que en aquel momento dijeron una cosa u
otra, conforme vaya evolucionando la legislatura volveremos

sobre este tema y veremos a ver lo que sucede.
Muchas gracias, sefior Presidente.
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El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Guedea.

JAlgun ruego o alguna pregunta? Si, sefior Velasco, tiene
la palabra.

El serior Diputado VELASCO RODRIGUEZ: Era un ruego
al Presidente en el sentido de que dado que los usuarios habi-
tuales de los teléfonos méviles no se leen bien las instruccio-
nes, yo rogaria que no se escuchasen en esta camara los telétfo-
nos cuando se esta celebrando la sesion. Creo que disponen de
unos buzones y, ademas, hasta de unos signos luminosos para
que no entorpezcan el desarrollo normal de la Comision. Apa-
rte, yo creo que por estar todos perfectamente localizables,
puesto que estamos dentro, y a todos los Grupos Parlamentarios
se nos puede localizar para un caso de extrema urgencia, pues

rogaria que se abstuviesen de utilizarlos en las Comisiones, por
lo menos en la de Economia.
Muchas gracias.

El sefior Presidente (LLANAS GASPAR): Gracias, sefior
Velasco.

En la préoxima Comisién haremos la advertencia que hacen
en las lineas aéreas: «por favor, japaguen sus teléfonos porta-
tiles!».

;Alguna pregunta mas?

Lectura y aprobaci6n, si procede, del acta
de la sesiOm anterior.

¢ Se aprueba el acta de la sesion anterior? Queda aprobada.
[Se levanta la sesion a las trece horas y veinticinco minutos. [
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