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Partido Aragonés. |
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yor, llmo. Sr. D. Manuel Giménez Abad.

Estan presentes en el banco del Gobierno el Presidente de la Diputacion General, Excmo. Sr. D. José Marco Berges, y los Con-
sejeros de Presidencia y Relaciones Institucionales; de Economia y Hacienda; de Ordenacion Territorial, Obras Publicas y Trans-
portes; de Agricultura, Ganaderia y Montes; de Industria, Comercio y Turismo; de Bienestar Social y Trabajo; de Educacion y
Cultura, y de Medio Ambiente.
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El seiior PRESIDENTE: Comienza la sesion. [A las diez
horas y diez minutos. |

Primer punto del orden del dia: debate y votacion de las
enmiendas a la totalidad presentadas a la proposicién de ley
de espacios naturales protegidos, fauna y flora silvestres.

S¢ advierte a los asistentes como invitados a este Pleno que
los 1invitados deben abstenerse de cualquier pronunciamiento
favorable o adverso a las cosas y a las expresiones que oigan
en esta camara, que no se tolerara bajo ninguin concepto nin-
guna muestra de aprobacién o desaprobacién, y que inmedia-
tamente de que surja cualquier incidente en el seno de la tri-
buna, seran desalojados en su totalidad.

Se han presentado dos enmiendas de totalidad a la propo-
siciOn de ley que debatimos y se van a defender separadamente,
pero una a continuacién de la otra.

En primer lugar, debate sobre la enmienda a la totalidad
nimero uno, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la enmienda tiene la pa-
labra el sefior Urbieta durante quince minutos.

Enmiendas a la totalidad presentadas a la
proposicion de ley de espacios naturales pro-
tegidos, fauna y flora silvestres.

El sefior Diputado URBIETA GALE: Sefiorias, el dia 17 de
febrero, si no recuerdo mal, se debati6é aqui la proposicion de
ley de espacios naturales protegidos, flora y fauna silvestres,
que presentaba Izquierda Unida, tras retirar el Gobierno el
proyecto de ley que el gobierno anterior habia enviado a esta
camara. Ya en ese dia anunciamos que presentariamos un texto
alternativo al planteamiento que hacia el Grupo Parlamenta-
rio de Izquierda Unida.

Este texto alternativo que hemos presentado consta de nueve
titulos, con ochenta y ocho articulos, seis disposiciones adi-
cionales, cinco disposiciones transitorias, una disposicion de-
rogatoria y cuatro disposiciones finales. En realidad, a través
de ellos, trata el titulo primero de disposiciones generales; el
segundo, de clasificacion de los espacios naturales; el tercero,
de la forma de declaracién de los espacios naturales; el cuarto
titulo, de proteccidn de los espacios naturales, y consta de dos
capitulos, el primero, de régimen de proteccion, y el segundo,
regulacién de usos; el titulo quinto expresa la forma de plani-
ficacién y consta también de dos capitulos, instrumento de
planificacién, y capitulo 2, forma de tramitacién; €l titulo sexto
trata de la organizacién administrativa de los espacios natura-
les; el titulo séptimo, de la fauna y flora silvestres, con tres
capitulos, uno, de disposiciones generales, otro, de fauna sil-
vestre, y otro, de flora silvestre; el titulo octavo trata de las
medidas de fomento y financiacién para aquellas dreas afec-
tadas por declaraciones; el titulo noveno, de infracciones y
sanciones. Este es el contenido de esta proposicion de ley.

Pero, con todo, la mayor parte de su contenido, con un or-
den u otro, con una redaccién mas o menos acertada, puede ser
comun en cualquier texto que se elabore, puede ser comiin en la
mayor parte. Pero hay unos aspectos fundamentales que diferen-
cian la tendencia y el espiritu de la proposicién de ley que es-
tamos debatiendo. En la introducciéon o exposicion de motivos
de nuestra proposicion de ley se dice en el primer parrafo: «El
articulo 45 de la Constitucion Espaiiola configura como uno de
los principios rectores de la politica social y econémica la pro-
teccion del medio ambiente, encomendado a los poderes pabli-
cos que velen por la utilizacién racional de todos los recursos
naturales, con el fin de proteger y mejorar la calidad de vida y
defender y restaurar el medio ambiente, apoyandose en la indis-
pensable solidaridad colectiva». Entendemos que, en primer lu-
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gar, se sitda el proteger y mejorar la calidad de vida —y hace-
mos referencia a los habitantes de la zona que sea objeto de
declaracion—, y, en segundo lugar, restaurar el medio ambien-
te, y este orden es, en la forma de pensar del Partido Popular,
como hay que afrontar estas decisiones. |
Y en segundo lugar habla también de solidaridad colecti-
va. ;Qué se entiende o qué entiende el Partido Popular por
solidaridad en estos casos? Pues entiende por solidaridad el que
la sociedad, toda la sociedad, que quiere conservar un espacio
determinado o unas especies en peligro de extincién, debe poner
los medios necesarios para que en las zonas donde se haga la
declaracidn sus habitantes se vean suficientemente compensados
por las limitaciones que les pueda establecer esa declaracién,
y que, por supuesto, para sentirse suficientemente compensa-
dos deben participar activamente en todo el proceso de trami-
tacion antes de la aprobacién de cualquiera de estas medidas.
Efectivamente, si1 la sociedad quiere tener unos espacios
naturales bien conservados, que es necesario —por €so en su
dia enviamos un proyecto de ley—, tiene que pensar, en pri-
mer lugar, en los habitantes de la zona. Esos habitantes deben
aceptar el planteamiento porque, ademas —y debemos tener-
lo claro—, quienes van a cuidar verdaderamente ese espacio
0 esas especies van a ser aquellos que viven alli, no los que
vamos o podemos ir exclusivamente de visita. Por eso, en nuestra
filosofia y en nuestra forma de pensar priorizamos totalmente
la aceptacion, que tiene que ir, lI6gicamente, a través de medi-
das de compensacidn, a los habitantes de la zona afectada. |
A nuestro juicio, como ya dijimos en nuestra intervencion
el dia 17 de febrero, el proyecto de Izquierda Unida se escora
—dijimos «escora»— excesivamente, anteponiendo todo 1o que
sea conservacion de la naturaleza a los derechos de los habi-
tantes de la zona, y la solidaridad, evidentemente, la entiende
de manera distinta, totalmente al contrario a como la entende-
mos nosotros. Por eso, en nuestro texto se contemplan accio-
nes dirigidas a la participacidon de ayuntamientos y hacia los
habitantes de la zona de una manera mucho més expresiva. Y,
por ejemplo, por destacarlo, ya en la introduccion se habla de
«la promocion del desarrollo sostenible de los espacios natu-
rales protegidos, compatibilizando al maximo la conservacion
de sus valores naturales con el aprovechamiento ordenado de
sus recursos y su utilizacion con fines cientificos, educativos;
culturales, recreativos, manteniendo los derechos de su poblacion
y potenciando su desarrollo socioeconémico». |
Se sefialan las necesarias medidas de fomento de cara al
desarrollo socioeconémico de las comarcas afectadas por la de-
claracién de los espacios. En los principios inspiradores, tres
apartados lo explican. El e: «el mantenimiento de la poblacién
local afectada en aquellas areas en las que la actividad huma-
na sea necesaria para su proteccion, asi como el fomento en
la mejora de su calidad de vida». El apartado f indica que se
debe «proporcionar un marco para la integracion del desarro-
llo y la conservacién». Y el apartado g, «la promocién de las
actitudes y practicas personales acordes con la conservacion
de la naturaleza».
En el articulo 4, el apartado 3 dice: «La Diputacién Gene-
ral de Aragon establecera un régimen econémico de ayudas y
compensaciones a entidades locales, empresas y particulares
vinculados a estos espacios, y de acuerdo con las limitaciones
que del cumplimiento de esta ley se deriven». En el articulo
18 se indica también que, «en todo caso, en los espacios natu-
rales protegidos que se declaren mediante decreto, el procedi-
miento de aprobaciOn requerird tramite de informacion publi-
ca de audiencia a las entidades locales afectadas». En el arti-
culo 39, cuando habla de los planes rectores de uso y gestion,
se dice que «seran elaborados por 1os érganos gestores de los
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parques, con la participacién de las entidades locales afecta-
das». También —perdén—, el articulo 38, en los planes de or-
denacién de recursos naturales se indica «formular los crite-
rios orientadores de las politicas sectoriales y ordenadores de
las actividades econémicas y sociales, publicas y privadas, para
que sean compatibles con las exigencias seiialadas». El apar-
tado f dice: «evaluar la situacidén socioecondmica de la pobla-
cion asentada y sus perspectivas de futuro» —esto lo deben
hacer en los planes de ordenacidn de los recursos naturales—,
y «sefialar las actividades econémicas y soclales compatibles
con la conservacién del espacio que propicien el progreso soc1o-
econémico de las poblaciones vinculadas a los espacios pro-
tegidos, en caso de que la tipologia del area lo permita».
Dentro de esos planes de ordenacién de recursos naturales
debe incluirse «el establecimiento de planes y programas que
concreten las medidas que ayuden al progreso socioeconémico
de las poblaciones de los espacios protegidos». Asi, en los planes
de conservacién también deben participar las entidades loca-
les afectadas: «El procedimiento de aprobacion de los planes
de ordenacidn de los recursos naturales se 1niciara por decre-
to, garantizandose el derecho de audiencia de los interesados
y la intervencidon de las diversas administraciones publicas».
Los patronatos, los patronatos donde estan incluidas las enti-
dades locales afectadas informaran de «los proyectos de ac-
tuacidn compensatoria a realizar en las areas de influencia
socioecondmica del espacio». |
Y, por no alargarlo mas, quiero exponer el titulo octavo,
que tiene, en lo que se refiere a medidas de fomento y finan-
ciacion, que consta de uno, dos, tres, cuatro, ¢inco, seis, siete
articulos, que se dirigen todos a apoyar, ayudar y dar partici-
pacidn a las poblaciones de las areas afectadas. Dice, por ejem-
plo, el articulo 72, el punto 2: «Las entidades locales cuyos
términos estén total o parcialmente incluidos en los espacios
naturales protegidos tendrian derecho preferente en la adjudi-
cacién de concesiones de prestacion de servicios con que se
haya de dotar el espacio para su gestién». El articulo 73 habla
de régimen de ayudas en las areas de influencia socioecondémica,
y en el punto f, de «compensar adecuadamente a los afecta-
dos por las limitaciones establecidas y facilitar el desarrollo
socio econdmico de la poblacidn de la zona». Aparte, otros
articulos hablan de coordinacién con otras administraciones para
encaminar recursos hacia esas zonas, hablan de prionidades, de
otras ayudas, de financiacidon y de vias de financiacion.
También, dentro de nuestro proyecto, establecemos que en
el plazo de un afio, aproximadamente, el Departamento de Me-
dio Ambiente, con los agentes sociales que sean requeridos, es-
tablecera un catalogo primero de especies de flora y fauna exis-
tentes en general en Aragdn, otro de especies amenazadas y otro
de espacios naturales que tendrian necesidad de ser protegidos.
Pero la disposicién final segunda indica que «en el plazo de
nueve meses, desde la entrada en vigor de esta Ley, la Diputa-
cion General de Aragén, oido el Consejo de Proteccion de la
Naturaleza, acordara la incorporacién, con caracter provisional,
de los espacios naturales que se consideren priontarios. La 1n-
corporacion del resto de espacios con posibilidad de formar parte
de dicho elenco se realizara de forma gradual en funcién de ias
prioridades de conservacion y de recursos disponibless.
Efectivamente, no podemos soltar las campanas al vuelo,
y por muy interesante que sea, pensar que vamos a declarar
muchos espacios s1 no hay recursos suficientes para compen-
sar a los habitantes de esas zonas de las limitaciones que esas
declaraciones puedan imponerles. Habra que conformarse con
lo que se pueda alcanzar, con lo que se pueda abarcar dentro
de las posibilidades materiales, econémicas, humanas, etcéte-
ra, que el Gobierno de Aragén pueda tener. Por eso deciamos
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en nuestra intervencion del dia 17 de febrero que hay que ser
moderados, hay que ser ecudnimes, hay que ser realistas, y hay
que ir paso por paso, asegurando que cada declaracion de pro-
tecciOn traiga consigo la aceptacidn, porque estan las compen-
saciones necesarias de los habitantes de esa zona.

Hoy dia, recientemente, la Comisioén Europea, parece ser,
después de dos afios de aprobacién de la politica agraria co-
munitaria, ha aprobado los presupuestos para aquella medida
de acompafiamiento de las tres que establecia la reforma de la
PAC, de apoyo de medidas agroambientales, o lo que se esta
denominando de apoyo sostenido de las zonas que se decla-
ren de desarrollo sostenido. Parece ser que la Comision ha
presupuestado cuatrocientos millones de ecus para tres afios para
toda Espafia. Ahi las administraciones espafiolas tendran que
cofinanciar con la parte que corresponda. Evidentemente, te-
niendo esa posibilidad ahora aprobada, se puede ofertar y se
pueden hacer planes de desarrollo para aquellas areas, cuando
antes no lo podiamos hacer, porque no teniamos ese apoyo de
la Comunidad Econdémica Europea.

El sefior PRESIDENTE: Termine, senor Urbieta.

El seiior Diputado URBIETA GALE: Voy a terminar, se-
fior Presidente.

Bueno, pues voy a resumir, ya que asi me lo indican. En-
tonces, quiero simplemente manifestar que se han presentado
doscientas noventa y ocho enmiendas a este proyecto de ley;
practicamente, tocan a mas de tres y media por articuio, lo cual,
evidentemente, nos viene a decir que no ha sido muy acepta-
do por esta cadmara, y precisamente los he traido aqui. Todas
éstas corresponden al Partido Socialista; si no he contando mal,
ciento veintiocho enmiendas. Habia pensado en leer algunas
de ellas, porque son significativas, ya que van mas de acuer-
do con los planteamientos, la filosofia y el espiritu que demuestra
el Partido Popular que con ¢l que ha mostrado Izquierda Uni-
da, y va mas de acuerdo también, por supuesto, con el plan-
teamiento que hace el Partido Aragonés.

Es curioso, me sorprende, pues, que hayan retirado un pro-
yecto de ley, para luego hacer ciento veintiocho enmiendas, que
sOlo saliendo ellas harian que el proyecto, la proposicion de
ley que ha presentado Izquierda Unida, quedase de tal manera
que cualquier parecido con la realidad fuera pura coinciden-
cia, porque no son enmiendas de forma, no son enmiendas
gramaticales (hay algunas, muy pocas); mayormente, son €n-
miendas de fondo, sustanciales, y, entre otras, pues quiero in-
dicar que hay siete articulos afiadidos, aparte de otros muchos
mas, muchos anulados, muchos afiadidos, pero siete dirigidos
precisamente a las medidas de fomento y apoyo del desarro-
llo socioecondémico de 1a zona, del que Izquierda Unida se habia
priacticamente olvidado, como ya manifestamos en nuestra com-
parecencia el dia 17 de febrero.

Yo, por finalizar ya, ya que me lo indican asi, les diria al
Partido Socialista, les diria que apoyasen cualquiera de las dos
proposiciones tanto del Partido Aragonés o del Partido Popular,
que, aunque de forma distinta en la forma o en el orden, pero en
el fondo y en el espiritu coinciden, que las apoyen, porque asi
actuaran con légica y con coherencia, de acuerdo con todas es-
tas enmiendas que han presentado a esta proposicion de ley.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, seiior Urbieta.

Enmienda a la totahdad mimero dos, presentada por el Grupo
del Partido Aragonés.

Para su defensa, el sefior Usén tiene la palabra durante quince
minutos.
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El serior Diputado USON EZQUERRA.: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias.

Tal como anunciamos en el debate a la proposicién de ley
de espacios naturales protegidos, fauna y flora silvestres, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario de Convergencia Alterna-
tiva de Aragén-Izquierda Unida en fechas recientes, el Grupo
Parlamentano del Partido Aragonés anuncidé la presentacion de
una enmienda a la totalidad de la mencionada proposicién de
ley, que, les anticipo, la traemos con la mejor voluntad de dia-
logo, consenso y, en definitiva, con la posibilidad de recoger
lo mejor que cada Grupo Parlamentario pueda aportar.

Es nuestro propdsito conseguir una ley surgida desde la uni-
ficacion de voluntades y desde el sentir mayoritario de los ha-
bitantes y vecinos a los que mas directamente les afecta. Crite-
110 que creemos compartir con la amplia representacion de ara-
goneses e 1nstituciones que nos honran con su presencia en este
debate, y que viene a refrendar la expectativa y preocupacién que
Izquierda Unida propicid con su precipitacién y falta de sensi-
bilidad, y que ha sembrado en no pocos ciudadanos y ciudada-
nas, que, afectados o no, han manifestado su preocupacion, que
repito, de manifiesto queda con la presencia de todos ustedes en
esta tribuna de las Cortes de Aragodn.

LLos poderes publicos vienen obligados a articular medidas
de conservacion y proteccion de los recursos naturales, espe-
cialmente de los no renovable, asi como a controlar el ejerci-
c1o de actividades que, directa o indirectamente, puedan con-
tribuir a su deterioro o destruccidn, contribuyendo asi al man-
tenimiento de un medio ambiente adecuado, tal como estable-

ce la Constitucién Espaitola. El articulo 149.23 de la Consti-
tucidn Espaiiola define como competencia exclusiva del Esta-

do la legislacion sobre proteccién del medio ambiente, sin
perjuicio de las facultades de la Comunidad Auténoma para
establecer normas adicionales de proteccidn.

El Estatuto de Autonomia de Aragén dice, en su articulo
35.1.10, que «corresponde a la Comunidad Auténoma la com-
petencia exclusiva en las siguientes materias: montes, aprove-
chamientos y servicios forestales, vias pecuarias, pastos y es-
pacios naturales protegidos en el marco de la legislacién bési-
ca del Estado», que ha sido conformada con la Ley 4/89, de
27 de marzo, de conservacidén de los espacios naturales y de
la flora y fauna silvestres.

Visto el estado competencial de la materia objeto de de-
bate, es sencillo, por suficientemente explicado, comprender
que Aragon disfruta de una gran diversidad natural, donde
aparecen contrastes de ambientes eurosiberianos y esteparios,
habitat en el limite de su distribucién geografica, paisajes de
gran valor, numerosas especies de interés, como el 0so, que-
brantahuesos, bucardo. En definitiva, entendemos que nuestro
patrimonio natural constituye un recurso de vital importancia,
que bien aprovechado es un constante, importante y seguro apoyo
al desarrollo, turismo que cada vez busca mas el contacto con
la naturaleza y demanda paisajes de calidad, sector primario
como reserva hidnica, edafica y biogenética, recurso cultural,
cientifico y natural.

No se le escapa a nadie que el principal problema de la
gestion del medio ambiente es que esta presente en todo lo que
hacemos, y, por tanto, se produce una constante interaccion entre
hombre y medio; en él vivimos, de é] obtenemos nuestros re-
cursos, y eso significa que hay un sinfin de acciones y rela-
ciones, y que légicamente regularlas en un mutuo beneficio
asegura nuestra supervivencia, con toda la dificultad que ello
implica. No cabe duda que muchas soluciones pasan necesa-
riamente por planificaciones a largo plazo, y de gran escala,
pues a la juventud de esta disciplina hay que afiadir que mu-
chos problemas se tardan afios en detectarlos, y se tardara
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muchos més en corregirlos, pérdida de suelo fértil, bosques,
especies, cambio climatico, etcétera. .

Por todo ello, entendemos, en primer lugar como muy ne-
cesario el contribuir a mejorar cualitativa y cuantitativamente
el grado de conocitmiento de medio ambiente, impulsar la in-
vestigacion, especialmente en su vertiente aplicada, para tener
informacién sobre nuestros recursos, desarrollar instrumentos
de planificacién que primen sobre la correccion.

Desde el Grupo Parlamentario de]l Partido Aragonés hemos
pretendido elaborar un texto, tremendamente respetuoso con
el medio ambiente, yo diria que hasta escrupuloso, pero eso
no debe ser obice para que a la hora de declarar espacios na-
turales protegidos no busquemos el necesario equilibrio con
aquellas comunidades humanas que han contribuido histérica-
mente a conservarlos y modelarlos.

Nuestra proposicion de ley pretende disefiar un modelo que
cumpla las finalidades de armonizar la conservacién de nues-
tro patrimonio natural con la colaboracién y decidida partici-
pacién de la poblacién, que ha de hacer posible el éxito de las
medidas protectoras, y que sirva para contribuir a que el usu-
fructo que hacemos las generaciones actuales de nuestros re-
cursos naturales no impliquen mermas en la potenciabilidad de
satisfacer las necesidades de las generaciones futuras. Hemos
cuidado con esmero, y asi se refleja a lo largo del articulado
de la proposicién de ley, el involucrar a las propias personas
afectadas, con una participacién real y efectiva de los ayun-
tamientos —repito—, de los ayuntamientos, de otras entida-
des de ambito territorial, de las comunidades humanas, perso-
nas fisicas y juridicas que les atafien en las medidas que sean
precisas para adoptar el cumphnuento de los objetivos que per-
sigue la presente proposicion de ley.

M1 Grupo, el Partido Aragonés, parte de la conviccién po-
litica de que estamos ante una regulacion que, para tener éxito
y, €n consecuencia, sea seguida puntualmente, debe ser asumi-
da como norma superadora del conflicto que viene a resolver,
para lo cual se debera contar con un instrumento que ordene
debidamente los recursos de la zona y se dote presupuestariamen-
te de dotaciones socioecondmicas a los afectados por las limi-
taciones que se deriven del cumplimiento de la presente ley.

Vistos, grosso modo, €l objeto y criterios de la presente
proposicién de ley, el titulo segundo («De los planes de orde-
nacion de los recursos») dice... fijamos contundentemente en
el articulo 6.3 el cauce participativo de los ayuntamientos, al
establecer que en el tramite de informacion publica de los planes
se concedera especial atencion a las alegaciones y propuestas
de las entidades locales ubicadas en el ambito territorial afec-
tado por el plan de ordenaci6n de los recursos naturales.

El titulo cuarto («De la declaracién y gestién de los espa-
c10s naturales protegidos») destaca, o, mejor dicho, quiero re-
calcar, en este momento, de forma muy puntual, que la decla-
raci6n de cualquier categoria de proteccidon exigird la vigen-
cia previa o stmultanea del correspondiente plan de ordenacion
de los recursos naturales de la zona afectada, efectuando esta
medida cuando existan razones fundadas que lo justifiquen, y
que se hagan constar expresamente en la norma que los declare.
Esta situacidon transitoria no podra superar €l plazo de un afio
sin que, durante ese periodo, se elabore el plan de ordenacmn
de los recursos naturales.

En el titulo quinto de nuestra proposicién de ley, de forma
sencilla y abreviada, tratamos la declaracion y gestién de las
especies silvestres protegidas. '

El titulo sexto establece la creacidn del catalogo de espa-
c10s naturales protegidos y del catdlogo de especies protegi-
das de la vida silvestre de Aragén. El catalogo contendra, ob-
via ¢ micialmente, los espacios naturales protegidos, que tie-
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nen tal calificacién por disposicidn anterior a la presente pro-

posicién de ley, a los que se afadirdn en el futuro los que, con
arreglo a las previsiones de la ley, se aprueben. Idéntico crite-
rio aplicaremos para las especies protegidas.

El titulo séptimo tipifica las infracciones a la ley y deter-
mina las acciones y el procedimiento sancionador. Como fa-
cilmente observara el Grupo Parlamentario de Izquierda Uni-
da, y mas concretamente el sefior Maestro, en este apartado
de la ley seguimos los mismos criterios que recogen en su texto.
Con ¢llo queremos significar que €l cumplimiento de la ley,
que nosotros defendemos, obtenga la misma rigurosidad san-
cionadora que ustedes propusieron, l0gicamente, para el cums-
plimiento de la misma. Les significo este rasgo para que lue-
g0 no nos acusen de que elaboramos normas blandas, cuya
infraccidn ni se persigue ni s€ sanciona o, al menos, no se €s

escrupuloso con las conductas que la contravienen.

El titulo octavo, que para nosotros es de lo méas significa-
tivo, como ya dije con anterioridad, establece la necesidad de
fomentar las actividades destinadas a investigacidn y estudio
de las cuestiones relacionadas con la defensa del patrimonio
natural, asi como las destinadas a mejorar la educacidn, sen-
sibilizaci6n e informacién ambiental de la poblacidn.

Finalmente, el titulo noveno garantiza las partidas presu-
puestarias para ¢l desarrollo y ejecucidon de la ley, de tal for-
ma que seran los presupuestos generales de la Comunidad
Auténoma quienes, anualmente, fijaran las partidas econémi-
cas necesarias para llevar a cabo las inversiones, indemniza-
ciones y realizacion de actividades de investigacion, estudio
y educacion.

Como podran observar sus sefiorias, son, iniciaimente, mu-
chos los puntos que nos separan del texto de Izquierda Unida.
La proposicion del Grupo del Partido Aragonés es una propo-
sicidn rigurosa, abierta, que reclama la participacion de todos y
que pretende, tal y como recomendaban las conclusiones de las
primeras jornadas de educaciéon ambiental de la Comunidad Au-
tébnoma de Aragon, desarrolladas en mayo de 1993, que ¢l con-
senso, la participacidn, la coordinacidn y la corresponsabilidad
del pueblo aragonés sean instrumentos 1dOneos para conseguir
la adecuada conservacidon de nuestro medio. A esta tarea noso-
tros nos hemos cefiido e invitamos a todos los Grupos Parlamen-
tarios de esta camara a que, bajo estas premisas, COnsigamos
tranqulizar a mucha gente, que han visto con desasosiego como
un texto excluyente, en cuanto a la participacién, ha motivado
fundados rechazos en comarcas aragonesas.

En consecuencia, mi1 Grupo Parlamentario, el Partido Ara-
gonés, no puede dejar de hacer un llamamiento para que, des-
de la reflexién y el rigor, consigamos un texto integrador que
aglutine las aspiraciones de instituciones, ayuntamientos, agru-
paciones, personas juridicas y, en definitiva, la inmensa ma-

- yoria de los aragoneses puedan llegar a un acuerdo que con-

temple todas estas posibilidades. Ese es nuestro deseo y €s0
es, en definitiva, lo que pedimos para todo 1o expuesto ante-

riormente el voto afirmativo para esta proposicion de ley del
Partido Aragonés.

Muchas gracias.

E! sefior PRESIDENTE: Proposicién de ley, no; enmien-

da a la totalidad.

Detendidas las dos enmiendas a la totalidad, turno ahora
en contra del autor de la proposicidén de ley.

Sefor Maestro, tiene la palabra.

El sefior Diputado MAESTRO TEJADA: Senorias.
Me toca hoy hacer un turno en contra de las dos enmiendas
presentadas a la totalidad a la proposicion de ley de espacios
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naturales y de la flora y fauna silvestres que, en su momento,

present6 el Grupo Parlamentario de Convergencia Alternativa de
Aragon-Izquierda Unida, y que fue tomada en consideracion por
la cdmara. Por lo tanto, es un texto asumido por esta camara,
hasta el momento, como digo, por mayoria, y vamos a intentar,
sin repetir lo que fue aquel debate del 17 de febrero, demostrar,
primero, como estas Cortes, esta cimara, €n numerosas 0casio-
nes, y casi todas ¢llas por unammidad, hemos refrendado la con-
veniencia de la proteccion de la naturaleza, hemos refrendado la
conveniencia de esa protecciéon compatible con el desarrollo y
se¢ han adoptado proposiciones no de ley y otros textos en ese
sentido. Por lo tanto, no cabe ninguna duda de la vocacién de
toda esta camara y de los Grupos que han pasado por ¢lla, en
todo momento y en todas legislaturas —como digo—, de com-
promiso, por 1o menos, a la hora de votar en esta camara, de
compromiso con la proteccién y la conservacion de la naturaleza,
con el desarrollo de la normativa vigente tanto de la Constitu-
cién, en su articulo 45, como de la ley del ochenta y nueve, que
es la ley marco para la proteccidon de estos espacios.

Voy a intentar, en primer lugar, demostrar el interés social
por la proteccion de los espacios naturales de la flora y fauna
silvestres. Voy a intentar justificar, si cabe todavia mas, el
amparo legal de la propuesta que hemos hecho y de cualquie-
ra de las propuestas que, en este sentido, se hagan en esta ca-
mara, defendiendo que, como minimo, una proposicion de ley,
una ley debe de ser aprobada por esta camara, y voy a inten-
tar demostrar por qué esta Comunidad Auténoma tiene que tener
una ley que agrupe y coordine todas esas competencias y toda
esa legislacidn que existe dispersa.

Yoy a intentar demostrar —vy esto es 10 mas importante—
la deslegitimacién del Partido Aragonés y del Partido Popular
para abanderar o encauzar esta inquietud por la proteccion de
la naturaleza, puesto que han tenido seis afios de gobierno para
poderlo demostrar y han sido incapaces de demostrarlo; por lo
tanto, voy tratar de demostrar también esa cuestidon. Y voy a
intentar, también, hacer la defensa de nuestro texto, y voy a
Intentar, una vez mas, hacer un llamamiento al dialogo y al
consenso en la propuesta, en el debate de las enmiendas, en
la recepcion de sugerencias para mejorar el texto € incremen-
tar la participacion en todo 1o que sea posible.

Y cogiendo el hilo de esta tltima frase, voy a empezar con
el pnmer capitulo para intentar demostrar el interé€s social por
la proteccion de los espacios naturales. Digo esto porque des-
de algunas voces se estéd intentando no sélo decir que nuestro
texto de ley es malo, que eso es razonable, que otras personas
con otra ideologia, con otras inquietudes o con otros intereses
digan que nuestro texto no vale, pero es que se oyen voces
también contra la necesidad de que exista una ley, y encima
parece ser que intentan demostrar que son mayoria. |

Yo quiero decir que este Diputado, en calidad de persona
a nivel individual, tuvo la oportunidad en el aifo ochenta y nueve
de venir avalado a esta camara con mas de veinte mil firmas,
firmas que fueron confirmadas ante los poderes legislativos de
los tribunales que se dedican a los procesos electorales de
Aragén, y las traje, como digo, como portavoz, para exponer
una 1nquietud social que fue la iniciativa para la creacién del
Consejo de Proteccion de la Naturaleza, érgano para la parti-
cipacion y el debate, para que todos los sectores sociales, del
primero al ultimo, tuvieran su oportunidad, que hasta enton-
ces no la habian tenido, de poder expresarse, de poder decir
lo que pensaban, de poder defenderlo y que, ademas, se les
escuchase, que se les escuchase también en el informe anual
a esta camara del Consejo de Proteccion de la Naturaleza y que,

ademas, pudiesen informar aquellos proyectos de ley que afec-
tasen a la proteccion de la naturaleza.
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S1 ese 6rgano, que estuvo bajo la responsabilidad de desa-
rrollo del Gobiemo del Partido Aragonés y del Partido Popular,
y ahora lo esta del Partido Socialista, hubieran sido capaces de
desarrollarlo, esta ley la tenia que haber hecho €l Consejo de
Proteccion de la Naturaleza, y ustedes fueron incapaces de con-
vocar ese consejo, de reunirlo y de hacerlo funcionar. Ustedes
fueron incapaces; por lo tanto, ustedes han sido los que han hur-
tado un proceso natural de participacion. Ustedes han sido ios
que han hurtado ese proceso de participacion.

La iniciativa legislativa popular fue refrendada por secto-
res sociales, desde el medio rural al medio urbano, colegios
profesionales y otras entidades, incluso emigrantes en el ex-
tranjero, colaboraron con su firma —y se puede demostrar, que
ahi estan entregadas en esta camara todas las firmas, y cada
una de ellas confirmada, como digo, por el tribunal electoral—,
aquella iniciativa popular se expresaba en estos términos, y voy
a expresarlos aqui: «Nuestra Constitucidon ha plasmado en su
articulo 435 tales principios y exigencias. Tras reconocer que
todos tienen €l derecho a disfrutar de un medio ambiente ade-
cuado para el desarrollo de la persona, asi como el deber de
conservarlo, exige a los poderes publicos que velen por la uti-
lizacién racional de todos los recursos naturales, con el fin de
proteger y mejorar la calidad de vida y defender y restaurar el
medio ambiente, apoyandose para ello en la indispensable so-
lidaridad colectiva.» Esto creo que les suena, porque también
lo repiten una y otra vez ustedes.

Decia también la iniciativa popular en su exposicién de
motivos: «La legislacion es amplia, pero también dispersa entre
departamentos ministeriales que no siempre han actuado de
forma coordinada porque ha faltado lo principal: las directri-
ces basicas y €l motor que pusiera todas las leyes en funcio-
namiento».

«Pero el Estado de las autonomias —salto a otro parrafo—,
en cambio, permite acabar con las generalidades y descender
al plano de las concreciones, a través de la elaboracion de su
propio ordenamiento juridico adaptado a las peculiaridades del
entorno, en virtud del articulo 35.1.10 del Estatuto de Auto-
nomia de Aragdén, amparado por el articulo 148.1.8 de nues-
tra Constitucion».

Quiero decirles con esto que aquella iniciativa popular, todos
€s0s sectores sociales que vinieron apoyaban y pedian acabar
de una vez con esas generalidades y descender a lo concreto,
y como luego me referir€ a ello, esta Ley hubiera pasado des-
apercibida si no hubiera tenido un catalogo de espacios natu-
rales. Ese es el unico problema, ese es el dnico pecado que ha
cometido esta Ley, descender a lo concreto, a las peculiarida-
des de Aragoén, y eso es lo que no ha gustado y algunos parti-
dos no han sabido defender.

Decia también la exposicién de motivos de la 1niciativa
popular: «Se podria pensar que Aragon necesita una ley am-
plia, una ley de proteccion de la naturaleza, y en eso estamos
de acuerdo, pero una fase previa puede ser la creacidon de este
ente que genere la voluntad pablica y social para elaborar di-
cha ley».

Es verdad que lo decia aquella exposicion de motivos de
la 1n1ciativa popular: primero, un érgano de participacién donde
se¢ debata y elabore, y después, evidentemente, deciamos, hace
falta una ley y, por supuesto, que participe a través del Con-
sejo de Proteccidon de la Naturaleza, y me consta que, en es-
tos momentos, €l Consejo de Proteccion de la Naturaleza —ayer

mismo tenia su reunidn— esta informando, y hara ese infor-
me, y nuestro Grupo se compromete, por supuesto. Aparte de

que lo diga la ley, la Ley que desarrolia las competencias del
Consejo de Proteccidn de la Naturaleza le da la autoridad para

emitir informes que nosotros, por 1o menos, los considerare-
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mos vinculantes para nosotros, y los acoplaremos a la ley.
Nosotros no tenemos ningin inconveniente en asumir las pro-
puestas del Consejo de Proteccion de la Naturaleza, donde todos
Jos sectores sociales, todos los sectores sociales tienen a SUS
representantes legitimos para expresar su voz. Y este Consejo
de Proteccién a la Naturaleza ha pedido también —como di-
go—... y aparte estd en el propio espiritu de esa Ley, si no,
seria una contradiccién muy grave que ese propio Consejo no
quisiera desarrollar una Ley que, precisamente, nacid para que
se hiciera esa Ley. Por lo tanto, el Consejo de Proteccién de
la Naturaleza también apoya la creacion de una ley; no d1g0
que sea la nuestra; digo la creacién de una ley.

Y vuelvo a insistir: estoy en la primera fase de mi exposi-
cién intentando demostrar la incuestionable necesidad y la
demanda social de que exista una ley de proteccién de la na-
turaleza y que se establezcan unos catdlogos con unos espa-
C10S, con unas especies, y se adopten las medidas adecuadas.

Yo queria también, a continuacidn, tratar de expresar lo que
dice la sociedad espaiiola, en donde debemos de mirar un poco
también las referencias, digo, porque cada uno tiene una opi-
nidn de lo que ve y de lo que oye, pero hay que formarse una
opinidn con jas encuestas de caracter general.

Bien, el estudio sociolégico sobre el medio ambiente en
Espafia, su segunda parte, revela lo siguiente: el 84,4% de la
poblacién cree que la naturaleza es un bien social y no tene-
mos derecho a deteriorarla y explotarla como lo hacemos, mien-
tras que solo un 5,2% cree que lo importante son los benefi-
c10S econémicos y que, para conseguirlos, hay que explotar la
naturaleza y el medio ambiente, que tienen suficiente capaci-
dad para regenerarse por si musmos. El 84,4% piensan una cosa,
y sblo el 5,2% piensa lo contrario. Y, es maés, el 77,4% pien-
san que es posible conciliar la conservacion del medio ambiente
y el desarrollo econémico. Y claro que es posible, y también
descendiendo a lo concreto es posible y lo podremos hacer..

Lo que es evidente... y por no herir susceptibilidades no voy
a entrar en los detalles por sectores de poblacién, por edades o
por profesiones, en quién estd méas inclinado por una cosa o quién
estd menos inclinado por la otra. No voy a entrar porque no quie-
ro herir susceptibilidades, pero el que quiera leerlo lo dejaré a
su disposicién esta memoria, que es una monografia de la Di-
reccion General de Medio Ambiente de Espaiia. |

En tercer lugar, quiero demostrarles también que el infor-
me o los reiterados informes del Justicia de Aragén, una ins-
titucién aragonesa a la que todos queremos y creemos en ella,
y los ciudadanos han manifestado mas de una vez su creencia
en ella, manifestandoles sus quejas y sus expresiones, que €l
Justicia de Aragén anualmente nos presenta en su informe...
Yo tengo aqui en mi mano dos informes, uno del anterior Jus-
ticia de Aragén, don Emilio Gastén, el del afio noventa y uno,
y tengo el dltimo, que me llegd ayer a casa, del sefior Monserrat,
el actual Justicia de Aragén. En ambos informes podemos en-
contrar las referencias miiltiples a quejas y denuncias sobre la
mala gestion, sobre los problemas de la conservacion de los
espacios, sobre problemas de vertidos fundamentalmente con
granjas, problema con las aguas, problema con la proteccidon
de los animales, con la proteccién de las especies en peligro
de extincién, los problemas que surgen entre el desarrollo y
la proteccién, etcétera. Es mas, por ejemplo, quiero resaltar,
en el informe del noventa y uno del Justicia, una observacién
que merece la pena hacer en ese momento, y dice: «La con-
cienciacién de los ciudadanos para la defensa de su derecho a
una calidad de vida y a disfrutar de un medio ambiente ade-
cuado, tradicionalmente fruto de preocupaciones propias del
ciudadano urbano, tiene su eco también en el medio rural, y
ello sirve para que sus habitantes defiendan su derecho a una



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Nimero 92

calidad de vida digna, de la que son muestra las quejas que se
han presentado ante esta institucidn». Es decir, también em-
piezan a surgir desde el propio medio rural las quejas por una
serie de actuaciones que degradan su calidad de vida en el medio
rural, relacionadas —estoy hablando—, por supuesto, con las
competencias del medio ambiente o de proteccion del medio
natural.

Por lo tanto, éste e€s un tema que reiteradamente aparece
en el informe del Justicia: actividades contrarias a la conser-
vacién de la naturaleza; faita de pronunciamiento de la Dipu-
tacion General de Aragdn sobre la proteccion de las saladas;
el problema de los rallies en el Moncayo —estoy hablando del
aflo noventa y uno—; problemas con la conservacion de la sabina
de Albelda, un ejemplar unico; problemas con las lineas eléc-
tricas de alta tensién; el problema, la amenaza que eran los juegos
olimpicos del noventa y ocho; la situacién de deterioro de los
rios, etcétera.

En el informe del afio noventa y tres, que llegd ayer, y al
cual he hecho referencia répida, encuentro con que las quejas
siguen en aumento progresivo, bastante progresivo. Si en el afio
noventa y uno habia treinta, en el noventa y dos treinta y ocho,
y €n el noventa y tres cuarenta y nueve expedientes incoados
por problemas relacionados con el medio ambiente y la con-
servacion de la naturaleza, flora y fauna.

Por lo tanto, quiero decir que aqui aparecen problemas con
la estacidn de esqui de Javalambre; €l problema respecto de
los montes como espacio natural, de esparcimiento, como pro-
blema con las explotaciones madereras; es decir, todas estas
cuestiones han ido surgiendo... con la proteccidon de los ani-
males, que reldne un copi1oso nimero de sanciones, etcétera.

Por lo tanto, como vemos, existe una voluntad, existe una
necesidad, existen recomendaciones de esta institucidon instando
a que se regule, a que se vayan adecuando a la normativay a
que se genere un aspecto, un marco para la actuacién ordena-
da y garantizada a todos los ciudadanos, que, afio tras aflo, tienen
que recurrir a la institucién del Justicia de Aragdn para esta-
blecer sus quejas.

A mi, lo que me gustari'a VEr €s que, una vez estableci-
dos los mecanismos adecuados, fuéramos viendo que ese ni-
mero de quejas va disminuyendo porque existen los organos
adecuados de participacidon y de gestidn, para que se expre-
sen €sas denuncias y tengan respuesta. Lo que es evidente es
que esos ciludadanos no han encontrado respuesta en los 6r-
ganos que hasta el momento estdn establecidos. Quiere decirse
que existe una ineficacia en la actuacién y que, por lo tanto,
muestra de ello es esto.

Me he molestado también en hacer una recopilacién rapi-
da de prensa. Guardo sistematicamente por diferentes temas
todo lo que aparece sobre medio ambiente, y no voy a abu-
rrirles porque se me pasa el tiempo, pero me gustaria dar re-
paso a editoriales, a comentarios de analistas, de colaborado-
res de prensa, a notas de todo tipo, de todos los colectivos
sociales que se puedan imaginar, pidiendo, valorando que es
conveniente mejorar la proteccion, que hace falta una ley marco
de proteccidn, que hay que mejorar la gestion, la participacion,
la conveniencia de dar proteccién de una vez, definitiva, a los
espacios naturales. Por ejemplo, el Diario del Altoaragon re-
salta todavia mas la importancia que para el Pirineo y para la
provincia de Huesca tiene una gestion ordenada y adecuada de
los espacios naturales para su futuro y su desarrollo econémi-
co, vinculada al turismo, etcétera, y, por lo tanto, se establece
un reto necesario y se comprometen con el desarrollo de esta
normativa.

Existen reconocimientos estatales a las zonas himedas,
existen acuerdos; a mi me gustaria destacar, por ejemplo, acuer-
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dos que existen con la propia confederacién de empresarios,
que fue firmado por el Gobierno anterior con la Confederacion
Regional de Empresarios de Aragén, creando un gabinete de
medio ambiente, para que entre sus asociados se traten medi-
das no relacionadas con los espacios, pero si con la conserva-
c16n de la calidad de las aguas, de las emisiones, etcétera.

«E} Consejo del Moncayo aprobé por unanimidad su plan
de ordenacién» —estoy refiriéndome por unamimidad—... Tengo
paginas enteras de periédicos de cuando el Gobierno anterior
present6 su ley de espacios: «La necesidad de las declaracio-
nes»; «Cien mil nuevas hectareas protegidas»; «El alto Ara-
gén multiplica la superficie protegida», etcé€tera. Es decir, to-
dos sectores sociales que se han pronunciado favorablemente
a toda esta proteccion.

Acabado este capitulo de demostrar el interés social, que
yo creo que no queda ninguna duda, aunque es verdad que se
oyen voces en contra de esto, pero es perfectamente normal,
no podemos estar todos de acuerdo —eso lo entiendo—, ha-
remos un esfuerzo para que todo el mundo esté de acuerdo,
porque yo creo que algunos miedos son infundados. Pero, no
obstante, quiero decir que hay un sector muy mayoritario de
la sociedad que se ha manifestado, en reiteradas ocasiones y
a través de sus representantes legitimos y en drganos legiti-
mados para ello, a favor de esta proteccién. Por lo tanto, el
compromiso de Izquierda Unida —lo dijimos tanto en nues-
tro programa electoral como lo hemos repetido una y otra vez—
es llevar adelante esta proteccion de la naturaleza, creando esos
marcos adecuados legislativos, y en ese camino estamos y, por
lo tanto, nosotros, creo, no hemos enganiado a nadie, otra cosa
es que otros Grupos aqui digan una cosa y, luego, digan otra,
0 no sepan defender sus propuestas adecuadamente.

Mire, voy a ir muy ragpido en la justificacion del amparo
legal de nuestra propuesta. He citado la Constitucion. Sim-
plemente voy a recordar el afio en que se promulga: en ¢l afio
setenta y ocho. Han pasado dieciséis afios desde la promul-
gacion de la Constitucidn, y se han desarrollado muchos ca-
pitulos de la Constitucidn, muchos, muchos capitulos. Hasta
el afio ochenta y nueve, once afios después, no se desarrolla
el capitulo cuarenta y cinco de la Constitucion, y se estable-
ce la Ley 4/89, de proteccidn de los espacios naturales de la
flora y fauna silvestres. Desde el aiio ochenta y nueve hasta
aqui han pasado cinco afnos, y no se ha desarrollado tampo-
co en Aragodn. Sin embargo, si que se ha desarrollado, y us-
tedes lo pueden ver en el dossier de documentaciéon de nues-
tro servic1o de documentacion de las Cortes de Aragdn, per-
fectamente elaborado y sistematizado, donde nos encontramos
con trece comunidades auténomas que ya tienen —algunas lo
iniciaron en el aino ochenta y cinco, en el afio ochenta y cin-
co, antes de que se promulgara la Ley del ochenta y nueve—,
ya empezaron a desarrollar la ley marco de proteccion, a de-
clarar espacios y redes de espacios protegidos y a declarar las
especies amenazadas. Estoy hablando del afio ochenta y cin-
co, vy fue, creo, que el Gobierno balear, y hay de todos los
colores politicos en estas trece comunidades auténomas.
Nosotros no seriamos ni los primeros ni los dltimos, que nadie
se asuste, que no somos ni los primeros ni los dltimos; so-
mos, me parece, que los trece o los catorce que vamos a aco-
meter este trabajo y, como digo, han pasado muchos afios des-
de que se 1nicié todo este proceso.

Por lo tanto, que nadie se asuste de que estemos hablando
hoy de una ley de espacios naturales de la flora y fauna sil-
vestres, que nadie se asuste. Pero, ademas, quiero decir que
esta el marco de las directivas comunitarias, de obhigado cum-
plimiento, que se trasponen a la legislacidon espafiola, y aque-
llas que estdn delegadas a las comunidades auténoma, que to-
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dos exigimos la transferencia de todo lo que sea posible de
nuestras competencias. Pero para ganar en la autonomia ple-
na tenemos que hacernos eco también de todas esas directivas,
porque nosotros también estamos en Europea y esas directi-
vas se aprueban para todos, y lo que si que pedimos es que,
evidentemente, habra que adaptarlo a nuestras necesidades, a
nuestro marco legislativo y, luego, desarrollarlo conveniente-
mente para evitar 10s procesos traumaticos.

Por lo tanto, las leyes sobre proteccién de la naturaleza
existen ya; yo me canso de repetir este argumento: las leyes
existen ya y podemos exigir su cumplimiento. Ahora, lo ani-
co que estamos haciendo es establecer un marco de referencia
donde tengamos todo aglutinado para que funcione mejor, pero
estas leyes existen. Quiero reiterarles que, practicamente, ningin
parrafo de los que se ponen en nuestra ley estd inventado, est4
recopilado de esas trece comunidades auténomas, de propuestas
que habian sido primero presentadas por otros Grupos y que,
luego, se fueron transformando en el proceso de ponencia y
de debate, y en ese sentido quiero decir y quiero comentar que
todo lo que se ha dicho ahi estd funcionando ya en otras co-
munidades auténomas.

Y quiero hacer una referencia a un comentario que hacia
el representante del Partido Aragonés desacreditando nuestra
ley, decia: «se han inventado ustedes, ya en el colmo de la
novedad, los de las areas, las especies sensibles a la alteracion
de su habitat». Pues eso, que luego recoge en su proyecto de
ley, es una directiva comunitaria. O sea, €l desconocimiento
de ese portavoz en aquel momento o fue una metedura de pata
0 un desconocimiento absoluto de que existe una directiva
comunitaria, nada mas y nada menos, sobre la declaracion de
areas sensibles y de especies sensibles a la alteracion de su
habitat. Y usted decia que como se va a medir la sensibilidad
a la alteracién de su habitat. Pues, perdone, estd desarrollado
en una directiva y existe un grupo de expertos que ha trabaja-
do en ello; se aprobd, se va a trasponer a la legislacion espa-
nola y la aplicaremos dentro de las medidas que nos corres-
ponda y nos toque; pero, jhombre!, no nos acuse poco menos
que de inventarnos algo que estaba inventado ya y, por lo tan-
to, no nos corresponde a nosotros ese honor de haber inventa-
do esa palabra ni esa directiva.

Por lo tanto, quiero decir que las leyes existen, que exis-
te la Ley del ochenta y nueve, que obliga ya a tomar deter-
minadas medidas con las especies protegidas. Y quiero recor-
darles, porque tampoco es ninguna novedad, que en esta ca-
mara este Diputado Ies dijo que la Ley del ochenta y nueve
daba el plazo de un afio para que las comunidades auténomas
elaborasen su propio catalogo de las especies amenazadas. Ese
catalogo el Gobierno del Partido Aragonés y del Partido Po-
pular fue incapaz de elaborarlo, vy tenia un pilazo de un aio
desde el afio ochenta y nueve, es decir, en marzo del afio no-
venta tenia que haber tenido ya como maximo esa declaracion
de ese catdlogo. No le salig, no s€ si es que fue incapaz; te-
nia muchas cosas que hacer, como nos decia aqui el sefor
Urbieta, mis importantes; no lo dudo, pero todas las cosas
enseguida son importantes, sefior Urbieta, y cada una tiene gue
tener su momento y hay que dedicarle tiempo, poco, pero hay
que dedicarselo, y usted sabe que tenia técnicos suficientes
como para hacer ese informe, y a nosotros no nos ha costa-
do nada el establecer ese catalogo y que se establecieran los
mecanismos adecuados para iniciar su adecuada proteccion,
tuvieron cinco anos.

Estoy intentando demostrarles la deslegitimacion del Par-
tido Aragonés y del Partido Popular para abanderar un proce-

so de proteccion de la naturaleza. No pueden venir dando lec-
ciones de algo en 1o que no han creido y siguen sin creer. Otra
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cosa es que aqui —como he dicho al principio— se aprueban
acuerdos y se toman por unanimidad y demuestran voluntad,
aunque luego, formalmente ante la sociedad y en su politica
del dia a dia y en la concrecidn, han sido incapaces de demostrar
una y otra vez que estan verdaderamente por hacer compati-
ble eso del desarrollo del medio ambiente, es decir, que no sélo
hablen de lo del desarrolio, sino que alguna vez establezcan
alguna medida también de medio ambiente.

Vean que ahora vuelvo las tornas al famoso discurso de
primero el hombre, después la naturaleza, o primero la natu-
raleza y después el hombre, que me parece un debate absur-
do. Yo digo que, hasta ahora, se lleva muchos afios hablando
monotematicamente de una sola cosa. Pido, simplemente, un
poco de atencidn, la que nos da la Constitucidn, la que nos da
los derechos civiles de todos los ciudadanos, a que se nos atienda
también ese derecho, es que yo no puedo renunciar a ese de-
recho, y como yo hay muchos ciudadanos que no quieren re-
nunciar a ese derecho, como entiendo que haya ciudadanos que
no quieran renunciar a otros derechos a los que yo tampoco
renuncio; no renuncio a ninguno de los derechos que me da la
Constitucién, 1o no que no puedo admitir es que alguien me
pida que renuncie a mi derecho, 0 a determinados ciudadanos
se nos pida que renunciemos a nuestros derechos, que es ha-
cer compatible eso de la proteccidén y el desarrollo del medio
ambiente. Ustedes han hecho una labor de obstrucciéon perma-
nente con estos temas, dilatando, buscando excusas. |

Como veo que se me pasa el tiempo, y no quiero ser exce-
sivamente pesado, pero si que me gustaria hacer alguna rete-
rencia, voy a intentar ser muy breve, porque lo tengo todo or-
denado y, por lo tanto, sera dificil que me lo salte. |

Ha habido debates en esta cadmara, uno de ellos fue una
interpelacidon del actual Consejero de Presidencia, el senior
Ramoén Tejedor —les refiero al Diario de Sesiones de esa cues-
tion, de esa interpelacién—, donde les relacioné uno por uno
los compromisos de cumplimientos que ustedes habian adqui-
rido aqui, en esta camara, y que luego no habian cumplido en
el desarrollo de leyes, acuerdos tomados por unanimidad en
esta cdmara; no voy a insistir mas en ello.

Ha quedado manifiesto en esta camara que la mayor par-
te de las iniciativas relacionadas con la proteccion y la con-
servacion han surgido de los grupos de la oposicidn y, en este
caso también, de la iniciativa popular, iniciativa popular del
Grupo de Izquierda Unida y del Grupo del Partido Socialis-
ta. Pocas iniciativas de las que se han aprobado en esta ca-
mara han partido de los grupos que actualmente quieren aban-
derar aquella cuestién; han tenido mucho tiempo para presentar:
iniciativas, para demostrar su voluntad de hacer esas cosas y
hacerlo bien, y no han sido capaces porque, vuelvo a decrr, |
les faltaba 1nercia.

Ustedes crearon el Instituto Aragonés de Medio Ambien-
te, que, precisamente, se hizo a la vez que la iniciativa popu-
lar present6 su Consejo de Proteccion de la Naturaleza. Era una
forma de tapadera del Gobierno del sefior Hipdlito, intentan-
do paralizarla, como diciendo: nos viene por aqui un organo
de participacion; yo voy a crear otro para que se vea. Es de-:
cir, surgi6 en las mismas fechas; también se podia haber he-:
cho antes o se podia haber hecho después, pero se hizo en aquel
mismo momento. |

Del Instituto Aragonés del Medio Ambiente, yo creo que:
ha quedado patente también en esta cimara, no voy a insistir- .
les a sus sefiorias la ineficacia de su gestion sistemdtica, la falta -
de ejecucién de su presupuesto, la falta de resultados de tra- -
bajo, la falta de ningun interés; pero €s que €S tan patente y

evidente que ustedes fueron incapaces de hacer funcionar este .
érgano, que lo votaron con un presupuesto y, luego, fueron |
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incapaces de gastarselo; no tuvo ninguna eficacia ni resulta-
do, su gestidn fue nula.

Es evidente que ustedes no confian en el Grupo de I1zquierda
Unida para llevar adelante una iniciativa de estas caracteristi-
cas y que piensen que de nuestra ideologia no puede salir nada
bueno, etcétera; pero permitannos también que pensemos que
de la suya tampoco puede salir nada bueno, y, ademas, s1 de-
muestro con hechos que ustedes han sido incapaces, por lo tanto,
les deslegitimo, por lo menos a nivel personal y desde este tema
concreto de la proteccion de la naturaleza para abanderar cual-
quier proyecto de la proteccion de la naturaleza, y no digo que
no sean conservadores, ni ecologistas, ni que tengan intencion,
pero no pueden abanderarlo, y ése es uno de los motivos prin-
cipales para que nuestro Grupo rechace estas enmiendas que
s¢ han presentado a la totalidad. Y, es mais, lo que tengo que
decirles es ya, entrando en la cuestién del texto que nuestro
Grupo ha presentado y el que ustedes han presentado...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, sefior Maestro,
le quedan tres minutos

El sefior Diputado MAESTRO TEJADA: ;Tres minutos?
Bien.

Hay una cuestion importante. Mire, si desgranamos el texto
suyo, y he visto que por lo menos acaban de defender ante esta
camara, han defendido cada uno un texto de proteccién de
espacios naturales, se echa en falta, igual que en las enmien-
das del Grupo Socialista, el tema del catdlogo, por aquello de
no concretar, porque, se apruebe lo que se apruebe, mientras
no concretes nos da 1gual a todos, porque las cosas cuando se
aprueban con caracter general, que no le afectan a nadie en
concreto, esas las aprobamos todos por unanimidad, y mues-
tras de ello hay en esta cidmara, sefiores de todos los bancos.
Es muy tacil aprobar una ley o lo que sea cuando hablamos
en general pero, jay!, cuando concretamos, ahi es donde sur-
gen las contradicciones, y de esas contradicciones tendrd que
surgir la luz, y tiene que haber un debate y tiene que haber
participacion, y en eso creo que hemos dado muestras eviden-
tes de ese interés por la participacion.

Mire, yo he repasado uno por uno los argumentos que us-
tedes daban, francamente, los del Partido Aragonés, que fue-
ron los mas duros con nuestra proposicion, y yo luego he mi-
rado su texto y es que aparecen uno tras otro esos mismos ele-
mentos que ustedes nos denuncian, aparecen luego en su tex-
to de ley. Expliquen qué quieren decir con una cosa o con otra.

Ustedes nos hablaban de una serie de cuestiones sobre los
expedientes de declaracion de espacio protegido a instancia de
parte... Decia usted: «debera matizarse la iniciacién de expe-
dientes de declaracion de espacio protegido a instancia de parte,

puesto que podria ocurrir que partes interesadas se pusieran por
delante de intereses generales». Si vamos a su texto de ley, nos

encontramos con que ustedes dicen que los espacios naturales
se declaran a instancia de lo que dice la ley marco, la ley del
ochenta y nueve, no a instancia de esa parte que ustedes quie-
ren decir, conviniendo hmitar que es a instancia de los muni-

Cipios, a instancia del Gobierno o a instancia de particulares

y a istancia de asociaciones o colectivos. Por lo tanto, luego,
en la ley, vuelvan a recoger lo mismo, es decir, estamos en un
mecanismo discriminatorio de que sélo a instancia de una parte
determinada se estableciera la declaracién de espacios prote-
gidos, se 1niciase el procedimiento, estamos hablando de ini-
ciar el procedimiento.

Usted decia lo del habitat, luego lo han recogido en su texto.
Luego nos decia que no es de recibo —vy asi lo denunciamos—
que se incluya territorio alguno en el catdlogo de espacios pro-
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tegidos sin haberlo delimitado previamente; la mayoria de los
espacios tenian todos una delimitacién y los demas estaban
simplemente pendientes de esa delimitacidn, o bien por su plan
de ordenacién, etcétera.

Se decia que legalizdbamos el concepto basico del clien-
telismo, y ustedes destinan también dinero para las organiza-
ciones no gubernamentales, y entre esas organizaciones sin
animo de lucro, le vuelvo a repetir, por eso he hecho el co-
mentano, una organizacion sin &animo de lucro, aungue no nos
parezca verdad, es la Confederacién Regional de Empresanos,
y la confederaci6n de empresarios o a la asociacion que sea
sin amimo de lucro tendra derecho. No s6lo los ecologistas; son
las organizaciones no gubernamentales y las asociaciones sin
animo de lucro de todo tipo y condicidn. Por lo tanto, eso esté
perfectamente recogido.

O sea, de los argumentos que pretendia dar, a excepcion
del famoso de los ayuntamientos, no tenemos ningiin incon-
venlente, y para nosotros esta contemplado en el Consejo de
Proteccion de la Naturaleza. Si1 quiere, si el Consejo de Pro-
teccién de la Naturaleza acuerda en su informe sobre la pro-
teccidn de la Ley que ese Organo tenga un tratamiento espe-
cifico, lo tendra; pero le recuerdo que en el procedimiento de
los planes de ordenacién de los recursos naturales, los ayun-
tamientos tienen su tramite especifico. En la reglamentacién
basica existen unos periodos especificos para los ayuntamien-
tos y otros para los particulares. Por lo tanto, no caben esas
diferencias tan extremas y tan tremendas, y yo les invito, les
invito a los dos Grupos a que como su texto lo han desme-
nuzado en trescientas enmiendas cada uno, me parece, quie-
ro decir que todo 1o que esta recogido en ese texto general
lo podremos discutir, parte por parte, a la hora de la Ponen-
cia, y, al discutir esas enmiendas no tenemos ninguin incon-
veniente en todo aquello que mejore los mecanismos de par-
ticipacion.

Le vuelvo a repetir, y por eso he iniciado con lo de la ini-
ciativa popular y con nuestro ejemplo de apoyo a la participa-
cidon de todos los agentes sociales, que no nos van a dar lec-
ciones de participacion, no nos van a dar lecciones. En esto,
mire, no; llevo desde los catorce anos en eso [rumores], y no
me va a dar lecciones nadie, nadie, de procesos asamblearios,
de respetar a las personas que tengo enfrente, de debatir y de
ir a dar la cara a donde haga falta, y de establecer los meca-
nmismos adecuados para la participacion.

Quiero decirles que hemos trabajado en solitario desde hace
muchos afios, 10s que pertenecemos a grupos ecologistas o a
entidades sociales, en solitario; a nadie le ha interesado. A
determinadas organizaciones de las que mas chillan ahora en
contra de esta ley no les interesaba lo que pensabamos, no les
interesaba lo que elabordbamos, no les interesaban las cosas,
y ahora se sorprenden de que para un sector muy amplio de la
sociedad si que lo tenga. Ahora se enfrentan a que han perdi-
do muchos afios sin escuchar a un sector social que estaba
pujante, que tenia intereses legitimos. S1 ahora todo esto sirve
para que seamos capaces de escuchar todos, unos y Otros, porque
evidentemente, hemos estado enfrentados o aislados, pero por
unos y por otros, es decir, no habia un mecanismo de relacion,
porque no habia intereses comunes... s1 ahora los hay, que se
establezcan los mecanismos adecuados para 01rnos y escuchar-
nos. Yo —vuelvo a repetir— he 1do a hablar con quien ha que-
rido hablar conmigo, he escuchado a quien ha quendo escu-
charme y a quien ha querido que también yo le escuchase. No
he tenido ningun problema, ninguno.

Por lo tanto, en ese sentido, creo haber demostrado que
nuestro texto sigue plenamente vigente, que las enmiendas a
la totalidad, como estan desmenuzadas en sus enmiendas par-
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ciales, serdn escuchadas y serdn oidas todas en la Comisién,
que queda un largo y amplio debate. Por lo tanto, en ese pro-
ceso de debate caben todas las opiniones, todas las sugeren-
cias, todas las iniciativas, y nuestra idea de participacién, de
flexibilidad y de rigor en la ley va a seguir existiendo.
Desde luego, vuelvo a repetir, el informe preceptivo, o por
lo menos la consulta que se ha hecho al Consejo de Protec-
cién de la Naturaleza, para nosotros, serd vinculante, y espe-
ramos, ademas, que se pronuncie, creo que a la mayor breve-
dad posible. En ese sentido espero la voz de esos representan-
tes sociales, legitimamente representados, que nos representarn
a todos, y que ademas estas Cortes impulsamos y apoyamos.
Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Maestro.
Fijacién de la posicidn de los Grupos. ; Grupo Mixto? ; Grupo
Socialista?

La seriora Diputada ABOS BALLARIN: Sefiior Presidente.
Sefioras y sefiores Diputados.

Estamos debatiendo esta mafnana la toma en consideracién
de las enmiendas a la totalidad, planteadas por los Grupos PP
y Par a la proposicién de ley de Izquierda Unida de febrero.

El sefior Urbieta invocaba la 16gica y la coherencia, y el
sefior UsOn, en defensa de su texto, invocaba el didlogo y el
consenso. Nos parece un buen comienzo, un buen conuenzo
para el largo debate que se nos espera, cuando tratemos de llegar
a acuerdos para la ley de espacios naturales protegidos de Aragén
y de la flora y la fauna. Es un buen comienzo esa buena dis-
posicion.

Dicho esto, ;cudl es el estado de la cuestidén en este mo-
mento? En este momento, tenemos una proposicion de ley,
tomada ya en consideracion por esta camara, que se desarro-
lla, como ha demostrado el sefior Maestro, en el marco de las
directivas comunitarias, y también de la Ley estatal 4/89. Y
tenemos también, sabemos todos los Diputados que en abril
del noventa y tres, el Gobierno del PP-Par, los Grupos PP y
Par presentaron a esta camara un proyecto de ley.

En este momento, ante la toma en consideracién de la ca-
mara para ¢l texto de Izquierda Unida, habia dos opciones: o
bien plantear todas las enmiendas parciales que se quisiera, 0O
bien plantear enmiendas a la totalidad. Nuestro Grupo opté por
plantear enmiendas parciales, numerosas enmiendas parciales,
ciento treinta y cinco al proyecto de ley de lzquierda Unida, y
los Grupos PP-Par han optado por plantear nna enmienda a la
totalidad con texto alternativo.

Yo quisiera decir aqui, para iniciar el planteamiento pre-
V10 que voy a hacer, que la responsabilidad politica, nos obii-
ga a todos los que nos sentamos en el hemiciclo a operar peda-
gdgicamente con la sociedad. ;Qué quiere decir esto? Quiere
decir que necesariamente el politico tiene responsabilidades que
a veces le resulta dificil explicar a la sociedad, y le resulta dificil
hacer entender a aquellos afectados por decisiones legislativas
o de gobierno, pero que tenemos que hacer un estuerzo por que
asi sea, en busca de la coherencia, la 16gica y el consenso.

Digamoslo aqui todos nosotros, los que nos sentamos en
este hemiciclo, digamoslo, digdmoslo claramente —y no nos
duelan prendas, porque, si no, estamos faltando a nuestra res-
ponsabilidad politica—, que cualquier ley de espacios natura-
les protegidos parece perjudicar a alguien —digamos que lo
sabemos; los politicos lo sabemos—, parece perjudicar a al-
guien. U digo «parece». ;Por qué? Pues porque parece crear
un conflicto de intereses cualquier tipo de legislacidn de este

calibre crea un conflicto de intereses entre el politico que le-
gisla, y que mira por el bien comiun, y los intereses concretos
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de los territorios o las personas que resultan afectados por es-
tas decisiones legislativas. Esa es ]a primera cuestion. Se es-
tablece un conflicto de intereses, y nosotros, nuestro Grupo,
los socialistas, aceptamos aqui que una ley de espacios natu-
rales protegidos crea conflicto de intereses. Pero ese conflicto
hay que resolverlo racionalmente, politicamente, hay que re-
solverlo poniendo el bien comiin, que es el de todos, incluido
aquél, a aquellos que protestan, ponténdolo por encima de lo
que se considera el bien particular.

Esa es la cuestion, y por eso estamos en una mafana de
debate conflictivo y problematico. Eso es asi por defimcién.
S1 a ello afiadimos que 1o que aqui se legisle en torno a los
espacios protegidos afecta a colectivos organizados, pues, 10-
gicamente, la respuesta a esa, digamos, contradiccion que yo
establecia es mas fuerte, es mds reivindicativa y en democracia
no estd mal que asi sea; afecta a ayuntamientos; afecta a aso-
ciaciones de distinto signo, e incluso, opuesto en algunos mo-
mentos; a asociaciones agrarias, muchas veces las mas sen-
sibles y con razén a esta problematica, y a asociaciones eco-
logistas, particularmente sensibles también a la problematica
y a veces con intereses contrapuestos, aunque no debia ser asi.
Eso es lo que tenemos esta mafiana en el debate, en la cdmara.

Y es imprescindible, sefiorfas —porque a sus sefiorias me
remito—, es imprescindible que los politicos no creemos som-
bras que oscurezcan la necesaria claridad de estos procesos,
porque los politicos que hacemos las leyes, los legisladores que
estamos aqui, necesitamos que la sociedad las reciba como
producto de nuestra mejor intencién de bien social. Y el que
crea sombras, el que crea reticencias, el que crea, digamos,
resistencias, incluso, resistencias a que una ley como ésta, que
es 1mprescindible, como todo €l mundo sabe, tenga su factor
de aceptacion por parte de la sociedad, le estad haciendo un flaco
servicio a su responsabilidad politica; a la camara me refiero.
Simplemente es nuestra obligacidn, y crear reticencias €s un
mal servicio a la democracia.

El medio ambiente. Es curioso que cuando hablamos de
medio ambiente, como bien decia el compaifiero Jesis Maes-
tro, que cuando hablamos de medio ambiente todo el mundo
esta de acuerdo. No nos queda mas remedio: la sociedad ha
avanzado Jo suficiente como para que ya todos sepamos que’
el medio ambiente es imprescindible que lo protejamos como!
un bien, un bien especial. Es curioso que todos estemos de .
acuerdo en ello, y es curioso que cuando de ahi se desciende
a normativizar cOmo se protege ese medio ambiente, surjan en
ese momento las desavenencias y surjan las discrepancias.

En todos los programas politicos de todas las fuerzas re- :
presentadas en esta camara, me atrevo a decir, estd el com--
promiso de proteger el medio ambiente, en todos, supongo.
Y este medio ambiente se protege de tres maneras: con la con-
servacion de la naturaleza, con la gestion de los recursos de
la naturaleza, y también de los recursos econoémicos que a la
proteccidon se pueden dedicar, y con la. aplicacién de tecno-
Jogias que nos ayuden verdaderamente a proteger el medio am-
biente.

Este tipo de reflexidn nos lleva a la idea de que esas acti-
tudes reticentes, resistentes a la aceptacion de que eso e€s una .
necesidad, en lugar de alentarlas, hay que suavizarlas. No se |
pueden hacer utilizaciones interesadas ni partidistas de temas
verdaderamente trascendentes para el bien comin, en el que
todos, en principio, estamos interesados; al contrario, ejerciendo
la responsabilidad politica a la que antes me referia, hay que
arrimar el hombro para conseguir justamente lo contrano: la
concienciacion, el apoyo de los afectados.

Hay que explicarles con valentia a los afectados, hay que
explicarles con valentia, sefiorias, a los afectados, todos los



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Namero 92

politicos Ies tenemos que explicar, independientemente de los
colores, que estamos en una nueva escala de valores mundial
con respecto a la conservacidn de la naturaleza y al medio
ambiente, que han cambiado las cosas de pocos afios a esta
parte, que tener hoy un espacio protegido en el territorio es
mejor que el que a ese territorio le toque la loteria, mucho
dinero a la loteria, mucho dinero a la loteria, y lo mantengo
donde, como y cuando haga falta. Tener hoy, tal como se con-
figura el mundo, el territorio y los valores, tener hoy un es-
pacio protegido en un terntorio €s mejor que el que venga una
inversion, —o por lo menos 1gual—, una inversidén econémica
muy importante; me refiero solamente al tema del desarrollo.
Pero si al mismo tiempo que aceptamos eso, aceptamos tam-
bién que colaborando en eso, aparte de obtener beneficios,
estamos colaborando al bien comiin, a 1o mejor —y me re-
fiero todo el tiempo a sus sefiorias—, a 1o mejor, nuestro dis-
curso en ese sentido seria otro.

Mas vale ponerse a discurrir que quejarse, sefiorias —hay
que trasladarlo a nuestros administrados, y a nuestros ayunta-
mientos y a nuestros colectivos de todo tipo—, més vale po-
nerse a discurrir que quejarse, porque, sl no protegemos, si no
protege la Comunidad Auténoma distintos territorios, nos pro-
tegeran, nos protegeran desde Bruselas, sefiorias, como uste-
des saben muy bien. Asi es. Es decir, para que alguien vaya
reflexionando, la Comunidad Auténoma esta llevando deter-
minadas obras en determinado territorio que puede ser —to-
davia no lo es; digo que puede ser— susceptible de proteccion.
Tenemos una denuncia de Bruselas; esta todavia en el Gobierno
central pero se va a trasladar enseguida al Gobierno de Ara-
gon para que se paralicen esas obras que supuestamente, no
lo dudo, son absolutamente trascendentes para el desarroilo de
la zona.

Quiero decir con esto, que nadie se llame a engafio que nadie
se llame a engafio. Es decir, racionalidad es lo que pedimos
desde nuestro Grupo. Si no protegemos de acuerdo todos, to-
dos, nos protegeran, y a lo mejor no nos protegen de la mis-
Ima manera, SIno con mayores exigencias y Con menores posi-
bilidades de plantear nuestro propio modelo de proteccion. Por
lo tanto, mas vale ponerse a discurrir que quejarse.

Hay que explicarles en qué medida los territorios y las
personas pueden obtener contrapartidas importantisimas que
van a ser determinantes para el desarrollo de esas zonas. Tene-
mos ya algunos datos con los parques nacionales. Yo querria
-—no lo tengo aqui— exhibir esos datos de cdmo son las zonas
periféricas, de cOmo eran cuando se racionalizd la proteccion
y cuando no estaba racionalizada. Imaginense ustedes —me
refliero siempre a sus sefiorias— que obtenemos para Aragdn
una declaracién de patrimonio de la humanidad en una ciu-
dad, en un monumento, etcétera. ;| Alguien se atreveria —que
ya existe—, alguien se atreveria a decir que habiamos teni-
do la mala suerte de que declararan patrimonio de la huma-
nidad una zona, territorioc 0 monumento que nos Correspon-
de, que ya estd...?, ;jalguien se atrevié a decir entonces que
no convenia’

Tener, entonces, un territorio a proteger de determinados
valores especiales, especialisimos, sean del tipo que sean, para
la proteccion de la naturaleza, es como tener algo que es pa-

trimonio de la humanidad, es una suerte. Es verdad que noso-
tros entendemos, desde nuestro Grupo, que el que lo recibe, a

veces, siente amenazados sus intereses, y e€so si que lo enten-
demos. Pero hay que ahuyentar los miedos, hay que ahuyen-
tar los miedos y no fomentarlos, porque no hay que tener miedo
a enfrentarse a aquello que por consenso de la humanidad se
declara como bueno. No hay que esconder la cabeza debajo
del ala, y no hay que ejercer contra este tipo de cuestiones, que
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son, como digo, de bien comun y de trascendencia internacio-
nal y universal, si me apuran; no hay que esconder la cabeza
debajo del ala, y ser transparentes en la informacién.

Ese era mi alegato para calmar los a&nimos, para decir que
tenemos mucho tiempo por delante para debatir la ley de es-
pacios naturales protegidos de Aragdn, mucho tiempo, que no
ha echado a andar todavia; vamos, que se acaba de cerrar el
plazo de enmiendas hace nada, que tendremos tiempo todos de
ponernos de acuerdo, que nadie se soliviante, que no hay nada
definido todavia. Y aqui hay una larga historia.

En 1990, hay un proposicion no de ley sobre Gallocanta,
por ¢jemplo, y me refiero a uno de los espacios posibles y en
litigi0. Pienso en el tema del catalogo, que se vota por unani-
midad en esta cdmara. Han pasado mas de tres afios, y nadie
ha puesto en marcha ninguna medida que pusiera, que mejo-
rara la situacidon que alli se preveia. Estoy hablando del aiio
noventa. En el afio noventa y dos, en febrero, por referirme al
mismo territorio, hay una proposicién de ley del Partido So-
cialista sobre ¢l desarrollo de Gallocanta, que preveia a lo largo
de los afios unos mil trescientos millones de gasto; fue recha-
zada en esta cimara, fue rechazada. Llegamos a abril, y nos
encontramos con el proyecto de ley de los grupos que hoy plan-
tean un texto alternativo, que son los Grupos de PP y Par.

Estabamos en abril del noventa y tres, daban por hecho que
su proyecto de ley —como era 16gico por otra parte—, 1ba a
prosperar. ;Pues saben ustedes cudl era su proyecto de ley?,
.qué es lo que habia previsto ese proyecto de ley PP-Par en ¢l
noventa y tres? Pues decia que los espacios naturales que se
declaraban, aparte de los ya declarados con antenioridad, eran:
reserva natural dirigida de la laguna de Gallocanta, reserva
natural dirigida de la laguna de Sanfena, reserva natural diri-
gida de la lomaza de Belchite, etcétera. Es decir, preveia ya
esa ley una férmula de proteccién en el afio noventa y tres.
Ahora, en ¢l proyecto de ley que ustedes nos presentan, en el
proyecto de ley, se ha caido ese segundo apartado. ;Por qué
s€ ha caido ese segundo apartado del proyecto de ley que ahora
nos presentan? Por la presién de la zona.

Digamoslo claramente, afrontemos con valentia las situa-
ciones: jse ha caido por eso? Si no se ha caido por eso, ten-
dremos ocasidn de llegar a acuerdos; pero si se ha caido por
€s0, estan haciendo ustedes de la conservacion y del medio
ambiente un elemento partidista y un arma arrojadiza, sefio-
res Diputados de los Grupos PP-Par, estan haciendo ustedes
un uso de arma arrojadiza de los temas de medio ambiente,
porque los dos textos no se corresponden. Lo que ustedes plan-
teaban en abril del noventa y tres no se corresponde con el
proyecto de ley que presentan hoy en esta camara. Bien, pues
€so ¢s asi, y habria tiempo de llegar a acuerdos.

Tan es asi, tan es asi, sefiores, que un Diputado que se sienta
—-aungue veo que en este momento No se sienta— en esta ca-
mara realizd0 —para hacerle un colchén a la Ley—, realizé una
reunion en Calamocha con muchos asistentes, precisamente para
explicarles que no se asustaran por lo que se les venia enci-
ma. No sé€ s1 lo consiguié o no, pero realizé una reunidén im-
portante, con muchos asistentes, para decirles: no os preocu-
péis, que ya habra arreglos, o ya habra... Cosa que, por otra
parte, me parece perfectamente legitima, habida cuenta que es
justo lo que yo decia antes, que hay que concienciar a la gen-
te en el sentido de decir que como esto no hay mas remedio
que planteario asi, hagdmosle un colchén de concienciacién y
de mentalizacién, que serd bueno para todos. No es que des-
legitime esa reunidén, pero exisud, y eso es asi. ;Por qué han
cambiado, pues, tan radicalmente?

Izquierda Unida, desde nuestro punto de vista, se¢ ha man-
tenido siempre en los mismos pardmetros conservacionistas,
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siempre en los mismos, y asi plantea su proyecto de ley, plantea
su catalogo, el del proyecto de ley que tenemos entre manos,
y el Partido Socialista ha mantenido siempre la misma posi-
ci6n. Primero, hemos presentado ciento freinta y ¢inco enmiendas
al texto de Izquierda Unida —ya veremos cdmo progresan—,
y nos quedamos en el término medio: no declarariamos por ley
automaticamente espacios protegidos los que no lo estén ya con
anterioridad, pero si entrariamos en una férmula de proteccién
preventiva. ;Qué quiere decir eso? Que conforme ya se tiene
proteccidon preventiva, s€ empieza a recibir dinero, posibilida-
des de desarrollo.

Pero es que hay un instrumento 16gico, un instrumento oficial
que asi lo permite, con la participaciéon de la zona, que es 1o
que mantiene en la ley y en nuestras enmiendas —no sabemos
s1 prosperaran— el Partido Socialista, que dice: primero, los
planes de ordenacidn de los recursos naturales como instrumento
de participacidn; antes de la declaracion, el PORN, y en el PORN
ya veremos todos como declaramos, qué féormula aceptamos
para todos y cada uno de los territorios, para que eso sea vali-
do, para unos y para otros, para los legisladores, que estamos
obligados, y para los que lo reciben. Primero —es la posicién
de nuestro Grupo y la posicién de nuestro Gobierno—, primero,
los planes de ordenacién de los recursos para los territorios, y
luego, a través del plan, ya definiremos. Y mucha cautela, mucha
cautela con la inclusidn en el catdlogo, cuyos calendarios de-
ben ser sumamente sopesados.

Y ya, finalmente, y sin acritud, no se puede utilizar el medio
ambiente como otras cosas que son bien comiin, no se puede
utilizar —como decia al principio—, como arma arrojadiza,
porque luego son como el bumeran, que se vuelve contra los
propios que lo arrojan. En el noventa y uno, este Gobierno, el
Gobierno —perdén— PP-Par pudo acogerse al reglamento de
la CEE para ayudas a zonas sensibles. Eran un monton de
millones. No se acogidé. Hoy, Villafafila, en Zamora, tiene
cuatrocientos millones al afio, para su gestiéon. Si nos hubié-
ramos acogido, a 1o mejor estariamos ya hablando de la ley
de espacios naturales, con menores reticencias, con mas sua-
vidad, con mejor ambiente, no lo sé.

En 1992, continuaron las ayudas con los llamados progra-
mas de zona. El Gobierno PP-Par se¢ acogid, pero se los de-
volvieron de Bruselas porque estaban mal cumplimentados.
Tengo los informes aqui y los dictdmenes de Bruselas, sefio-
rias. No quiero entrar, pero algunos de los territorios a los que
me he referido estaban incluidos en esos programas que fue-
ron devueltos. Suponian ochocientos millones en global, ya
directos, trescientos de ellos exactamente para uno de los te-
rritorios a los que me he referido. Y, en este momento, ese
territorio no los tiene, porque fueron rechazados, porque esta-
ban mal cumplimentados, y asi se le dijo al Gobierno.

Sefiores, rebajemos la tensidn, busquemos de verdad el
consenso, porque st empezamos a echarnos a la cara todos y
cada uno o a defendernos los unos de los otros en temas tan
importantes como éstos, nos empezamos a echar a la cara da-
tos, todos tendremos datos que reprocharnos, y no querria en-
trar en esa dindmica.

He dado un botén de muestra, seforias...

Y otra cosa que quiero decir: obras son amores, obras son
amores. Este Gobierno, en el presupuesto del noventa y cua-
tro, tiene previstos mil doscientos millones para conservacion,
de los cuales, trescientos sesenta van al apoyo socioeconémico
de las zonas que, previsiblemente, estan protegidas o se van a
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hagamos un uso exquisito y traslademos a nuestros responsa-
bles politicos en los territorios y también a nuestros responsa-
bles partidarios, que supongo que todos los tenemos y los com-
partimos, que el medio ambiente, la proteccién de la naturale-
za, la proteccién de su territorio, en especial, no es una des-
gracia sino todo lo contrario, es una buena opcion de futuro,
y que, en la medida que la nueva ley —yo pienso que nues-
tras enmiendas as{ lo prevén— sea muy participativa, en cuyo
ambito puedan opinar todos aquellos que queden afectados y
a nosotros nos guie mas que la confrontacién la idea de con-
senso, como bien se decia al principio, en esa medida hare-
mos un buen servicio a los ciudadanos, y un buen servicio al
bien comin, que es la conservacién del medio ambiente.

Gracias, sehorias. [Rumores. ] |

|

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Aboés.

Se advierte, de nuevo, al piblico asistente, que se absten-
gan de cualquier manifestacién, y que cualquiera que hable en
voz alta, manifieste un pensamiento o profieran alguin tipo de
expresion, como la que se acaba de oir hace un momento, un
silbido, serd expulsado de la sala inmediatamente, y advierto
a los ujieres que si observan a alguien actuando de esa mane-
ra, procedan inmediatamente a su expulsion.

Senor Bolea.

El serior Diputado BOLEA FORADADA [desde el escario]:
Para fijacién de posiciones de nuestro Grupo. |

El serior PRESIDENTE: ; Respecto a la otra enmienda, usted
quiere fijar la posicién respecto a la enmienda? [Rumores.]
Primero, el Par, porque la enmienda de usted ha sido defendi-
da previamente.

Fije la posicidn respecto a la enmienda. Cinco minutos.

El serior Diputado BOLEA FORADADA_. Sehor Presiden-
te. Senorias.

En nombre del Grupo del Partido Aragonés, para expresar
nuestra sorpresa ante la postura de los Grupos de Izquierda Unida
y del Partido Socialista Obrero Espaiiol.

Senorias, 10 que en este momento se estd debatiendo en las
Cortes de Aragén es perfectamente claro. Hace muy poco tiempo
Izquierda Unida presentd una proposicion de ley sobre proteccion
de la naturaleza, que salid adelante con los votos del Partido
Socialista Obrero Espaiiol y con los votos del transfuga seﬁof
Gomdriz. '

Y hoy, frente a esa proposicion de Izquierda Unida, exis-
ten dos proposiciones, dos enmiendas a la totalidad, con texto
alternativo, uno del Partido Popular y otro del Partido Arago-:
nés, son distintos, son diferentes y, por lo tanto, tenemos aho-
ra el derecho a intervenir en defensa del mismo. Esto es lo que’
se esta viendo, pero lo que nos sorprende en primer lugar, es:
que aqui, en Aragon, Izquierda Unida y el Partido Socialista
Obrero Espaiiol desde que, con su voto y el transfuga echaron
abajo el Gobierno legitimo de los aragoneses, estén, no sé si.
en el colchon al que ser referia la sefiora Abés, pero, desde:

luego, durmiendo bajo el mismo techo. Esta es la verdad, cuando, .
sin embargo, a nivel nacional, estamos viendo que Izquierda
‘Unida estd pidiendo, en este momento, que dimita el Presidente

del Gobierno Socialista, y aqui...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Bolea, como introduccion |
ya esta bien. Usted sale a fijar la posicién del Grupo del Par- .
tido Aragonés, frente a la enmienda del Grupo Popular. [Ru-
mores. [ |
Silencio.

proteger.

Quiero decir que la realidad es la que es. Entonces, haga-
mos un uso exquisito -—es una recomendacién, una peticion,
un ruego, como sus sefiorias planteen, de nuestro Grupo—,
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El sefior Diputado BOLEA FORADADA: Hecha la intro-
duccidn...

Eil sefior PRESIDENTE: Atiéndame. Usted sale a fijar la
posicién del Grupo del Partido Aragonés, frente a la enmien-
da del Partido Popular, y no se salga estrictamente de ese co-
metido, y, ademads, le quedan ya tan s6lo dos minutos.

El sefior Diputado BOLEA FORADADA: Pues muchas gra-
cias, sefior Presidente.

Entonces, brevisimamente. Aqui hay dos textos frente a un
IeX10, y creemos que el texto nuestro es mejor, que tiene por
finalidad el proteger la naturaleza. No queremos nosotros que
esto sea ningin bumerd4n, y, sefiora Abés, el texto nuestro puede
ser tan legitimamente bueno como puede serlo no el suyo sino
el de Izquierda Unida que usted defiende. Nosotros no quere-
mos que les toque la loteria a los pueblos; nosotros lo que
queremos con nuestro texto es que estos setecientos veinte
pueblos aragoneses puedan trabajar en desarrollo.

(Cual de los dos textos es mejor? Pues yo no sé cudl de
los dos es mejor o peor; yo solamente les puedo decir, sefiora
Aboss y sefior Maestro, que yo no sé si es bueno o malo el de
ustedes, pero lo que han provocado es que haya en este mo-
mento una autentica indignacion con respecto a aquellas per-
sonas que se van a ver afectadas, y €sta es la pura realidad.

En consecuencia, sefior Presidente —y termino—, nosotros
creemos que los textos tanto el del Partido Popular como el
del Partido Aragonés, son superiores, mejores al de Izquierda
Unida, consiguen la misma finalidad y consiguen, sobre todo,
garantizar que estos pueblos de Aragdn, los setecientos veinte
que tienen la posibilidad de verse afectados por esta ley, pue-
dan defenderse, puedan intervenir, puedan opinar, puedan de-
fender sus intereses y puedan, en definitiva, conseguir que la
proteccion de la naturaleza no sea para que los pueblos des-
aparezcan sino, sencillamente, para que los pueblos aragone-
ses vivan y tengan un desarrollo un poco mas optimista que
el que, en este momento, desgraciadamente tienen.

Nada mas, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bolea.
Sefior Urbieta, justed desea fijar posicién? Fijar posicion
frente a la enmienda del Partido Aragonés, exclusivamente; la

Introduccion ya la ha hecho el sefior Bolea, o sea, que no hace
falta una segunda introduccién.

El senor Diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Efectivamente, como ya he indicado con anterioridad, aunque
las formas, las dos enmiendas en la forma pueden ser diferen-
tes, una mas amplia, una mas pequeiia, incluso en el orden de
los articulos o de los titulos, lo cierto es que en el fondo y €n
esencia persiguen lo mismo, y vamos a ver si consigo hacer-
me entender, porque la sefiora Abds no termina de entender-
lo; vamos a ver si lo consigo con unos ejemplos que, ademas,
pueden servir de indicadores para algo.

Mire, sefiora Abés, consiste en la forma, en la racionali-
dad y en el respeto a los demids, en eso se basa todo, y en la
participacién. Los ejemplos. Mire, el parque natural del Mon-
cayo, cuando yo entré de Consejero —y que se entere alguien
que no se entera todavia—, estaba sin mover en absoluto, se
puso en orden, se ha dejado bonito, estaba la junta rectora, se
hizo el plan rector de uso y gestién, se aprob6, tiene un cen-
tro de interpretacion. Oiga, a unos les caera bien y a otros mal,

pero lo cierto es que no ha habido rechazo hasta hace poco, .

no ha habido rechazo por parte de los habitantes del lugar durante
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los afios en que hemos estado; se aprobd el proyecto de la ley
de Guara, pero previamente antes se hablé con todos los al-
caldes. Seguramente no satisfard tanto —eso fue a propuesta
del Gobierno, por supuesto— la ley de los cafiones y el par-
que de Guara y, por supuesto, no se habra hecho todo lo que
se queria hacer, porque, a lo mejor, faltaban medios; pero tam-
poco hubo rechazo, no ha habido manifestaciones de rechazo
de ninguna clase.

Aqui ha habido mads leyes, (eh?: la de ordenacién integral
del Moncayo, que se aprobd también y que se puso en mar-
cha, de este Gobierno anterior, y no ha habido problemas; la
propia ley de caza; o la propia ley de espacios naturales pro-
tegidos, y la de ordenacidn del territorio, otra ley més que tam-
bién trajo e] anterior Gobierno, y fueron aprobadas.

La ley de espacios naturales protegidos si alguien la han
obstruido ha sido Izquierda Unida y el Partido Socialista, porque
estaba ya en la cdmara, ya la habiamos mandado, ya habiamos
afrontado la situacidn. Por eso, yo creo que las cuestiones de
forma, de cémo hacer, de prioridades... No se entiende, por lo
visto, qué es priorizar la situacién de los habitantes de los lu-
gares que sean afectados por declaraciones. Porque no vale ir
con historias o con promesas, porque ya estamos todos un poco
cansados de promesas, sino con planes concretos, con recur-
S0s que se puedan aplicar, que se puedan ver y que los pue-
dan saber, y vera usted c6mo son los primeros que cuidan muy
bien esos espacios; pero tienen que verlo.

Ya he comentado antes los cuatrocientos millones de ecus
que se han aprobado; vamos a ver c6mo se plantean esas ayu-
das a esas zonas, a ver esos beneficios que van a tener, pero
es cuestion de plantearlo, no de imponer, y no habri proble-
mas. Mire, esto parece un poco el péndulo del reloj, que se tiene
en un lado, se suelta y se va a otro, y lo que tenemos que bus-
car es el equilibrio, sefior Maestro. Con todos mis respetos de
las quejas al Justicia, de los que con razén lo han hecho, pero
yo me digo, sefior Maestro, que si los agricultores y los habi-
tantes de las zonas rurales hubiesen presentado sus quejas, igual
hubiesen obturado el funcionamiento del Justicia. A pesar de
todo, quiza tengo que reconocer que uno de los lugares en que
menos satisfaccion hemos podido dar ha sido Gallocanta, por
falta de recursos, pero con los alcaldes, por mucho que diga,
hemos estado en continuo didlogo y contacto, v se les ha faci-
litado todo y se ha actuado de acuerdo con ellos.

Ha sacado usted aqui, y quiero dejarlo claro, que en nues-
tro proyecto estaba incluido Gallocanta, y también una enmienda
nuestra quitandolo, también estaba preparada, y lo saben los
alcaldes, o sea, que no trate de formar situaciones o de tratar
de echar encima del Partido Popular a la gente, porque la re-
laci6n que tenemos es francamente directa. Y si son trescien-
tos sesenta millones, en proporcién al presupuesto que lleva,
espero que se haya usted confundido, porque, entonces, en
proporcion, llevabamos nosotros bastante mas para medio am-
biente. Pero creo que se habra confundido usted.

Y, mire, hemos conseguido para el programa de vertebrados
amenazados del Pirineo, del programa LIFE, dinero, y si no
hemos conseguido para los programas de zona, que mandamos
cinco —y no trescientos millones para esa zona, que dice us-
ted, sino doscientos quince, lo que pasa es que siempre bas-
cula hacia donde le interesa—, yo me pregunto: si hubiésemos
seguido en el Gobierno, ;se hubiesen perdido?, ya que antes
si que los conseguiamos, ;lo hubiésemos arreglado? Esta duda
me queda; pero, evidentemente, no hemos podido hacerlo.

Mire, adelanto que nosotros, nuestro Grupo apoyari, por
eso de que es en espiritu y en esencia igual la enmienda a la
totalidad que hace el Partido Aragonés, e, insisto, si tienen li-
bertad para votar, les pido, por coherencia —insisto— y por
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16gica, de acuerdo con esas ciento treinta y cinco enmiendas
—yo habia contado ciento veintiocho— que cambian totalmente
el texto, le pido al Partido Socialista que apoye nuestras en-
miendas.

(Gracias, seifior Presidente.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Urbieta.

Vamos a pasar a la votacion de las enmiendas a la tota-
lidad.

( Votos a favor de la enmienda a la totalidad presentada por
el Grupo Popular? ; Votos en contra? ; Abstenciones? Por treinta
y un votos a favor y treinta y tres en contra, queda recha-
zada la enmienda a la totalidad presentada por el Grupo
Popular.

¢ Votos a favor de la enmienda a la totalidad presentada por
el Grupo del Partido Aragonés? ;Votos en contra? ; Absten-
ciones? Treinta y un votos a favor y treinta v tres en con-
tra. Queda rechazada la enmienda a la totalidad presen-
tada por el Grupo del Partido Aragonés.

Pasamos al segundo punto del orden del dia...

Sefior Maestro, ha habido suficiente intervencion, llevamos
dos horas, llevamos dos horas hablando de esta materia, y no
se va a dar explicacion de voto porque creo que se ha hablado
todo lo que se tenia que hablar, y no tiene sentido seguir ha-
blando de este tema después de dos horas de debate.

Segundo punto del orden del dia: debate y votacién de la
proposicidon no de ley nimero 21/94, sobre la asuncidn de ti-
tularidad por parte de la Diputacién General de Aragén de la
carretera Benasque-Cerler y la catalogacion de la prolongacion
de ésta hasta la zona del Ampriu, presentada por el Grupo del
Partido Popular.

Presentacion y defensa de la proposicién no de ley por un
representante del Grupo Parlamentario proponente. Sefior Sierra,
tiene la palabra.

Proposicion no de ley nam. 21/94, sobre la
asuncion de titularidad por parte de la Dipu-
tacion General de Aragoén de la carretera
Benasque-Cerler y la catalogacion de la pro-
longacion de ésta hasta la zona del Ampriu.

El sefior Diputado SIERRA CEBOLLERQO: Seiior Presidente.
Sefnoras y sefiores Diputados.

Tengo la satistaccion de presentar en estas Cortes, en nombre
del Grupo Parlamentario Popular, una importante iniciativa para
el desarrollo socioecondmico del valle de Benasque: la pro-
posicién no de ley sobre la carretera Benasque-Cerler y su
prolongacién hasta la zona del Ampriu. Nuestro Grupo espera
una buena acogida por parte de los sefiores Diputados en esta
cdmara y, espectalmente, de los aficionados al esqui y a la
montana.

Dos partes tiene la proposicién que ponemos a debate: una,
el acceso a Cerler, y dos, la prolongaciéon desde Cerler hasta
el Ampriu.

La carretera Benasque-Cerler e€s una via de titularidad muni-

l
I
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tenimiento de la carretera Benasque-Cerler y su prolongacién
hasta la zona del Ampriu. A la propuesta del Ayuntamiento
de Benasque se adhiere la empresa de la estacidn de esqui de
Cerler, S.A., en marzo de 1994. La estacién de esqui de Cerler
se ha constituido desde su puesta en marcha, y principalmen-
te en los dltimos afios, como el motor fundamental del desa-
rrollo econémico y turistico del valle de Benasque, de lo cual
es plenamente consciente ia Diputacién General de Aragdn, que
ha concurrido a las ampliaciones de capital de la referida so-
ciedad a través de las consejerias de Economia y de Industria,
Comercio y Turismo. A pesar de que la actividad de la esta-
cién de esqui de Cerler es vital para el desarrollo de la comarca
y tiene, por ello, un innegable interés publico, reconocido por
la Diputacién General de Aragén por sus aportaciones de ca-
pital, la carretera de acceso al nicleo urbano de Cerler y a las
instalaciones del remonte de la estacion se encuentra afectada
por varios problemas de infraestructura, conservacién y man-
tenimiento y limpieza de nieve, imputables fundamentalmen-
te al hecho de que la mencionada carretera es de titularidad
municipal. |
El valle de Benasque tiene deficientes accesos por carre-
tera, y no digamos la estacion de esqui de Cerler, que es la:
inica estacion aragonesa que dispone de deficientes accesos,
por carretera nacional, regional o comarcal. La carretera Cer-
ler-Ampriu da acceso al 50% del 4rea esquiable, precisamente
por donde estan las mejores pistas. Aqui se encuentra la pis-
ta mas alta del Pirineo aragonés y las instalaciones més con-
fortables y modernas. Actualmente, las instalaciones pueden’
atender una demanda entre cinco mil y seis mil esquiadores,
no asi la entrada actual, que con dos mil quinientos esta to-
talmente congestionada. De este dato se desprende la impe-
riosa necesidad de mejorar esta via para conseguir la maxi-.
ma explotacion de las inversiones iltimamente realizadas.:
Cualquier actuacién o decisién para rentabilizar las dltimas’
inversiones pasa por la solucion a esta segunda entrada, esto:
es, a Cerler-Ampriu. i
En cuanto a la carretera Benasque-Cerler, de cuatro kilo-
metros aproximadamente de longitud, no puede seguir siendo
de titularidad municipal, no sdlo porque da servicio a la esta-;
ci6n de esqui, sino al pueblo de Cerler y a sus modernas ur-.
banizaciones, tanto en verano como en invierno, y ultimamente,
en cualquier momento del ano, por el gran auge que ha expe-
rimentado el turismo en el valle de Benasque, principal y cast
tnica actividad del mismo. La problematica planteada se ve:
agravada por el crecimiento experimentado en los iltimos afios:
por la estacion de esqui, con el consiguiente incremento de
clientes y de vehiculos de todas clases, 1o que deriva en un riesgo
de accidentes, que es obligado intentar evitar y prevenir. El
Ayuntamiento de Benasque no dispone de los medios minimos
necesarios para realizar el mantenimiento y conservacién acordes
con ¢l trafico que esta via esta soportando. |
Por ello, y teniendo en cuenta que el Plan regional de ca-
rreteras 1988-1997 prevé el acceso a Cerler como una carre- .
tera a transferir para su posterior incorporacion a la red, vy,
asimismo, la Ley de Carreteras de la Comunidad Auténoma

cipal, construida para dar acceso a Cerler, y esta misma ca-
rretera, en su prolongacion hasta la zona del Ampriu, fue
construida por ¢l Icona como acceso a montes y asumida pos-
teriormente por la Diputacidn General de Aragén. Con la crea-
cién y puesta en funcionamiento de la estacién de esqui de

de Aragdn, aprobada el 5 de abril de 1993, en su disposicién
final tercera dice: «El Departamento de Ordenacién Territo-
rial, Obras Piblicas y Transportes elaborara un catalogo de las

carreteras a transferir a la Diputacién cuya titularidad actual
corresponda a diputaciones provinciales, ayuntamientos u otras .
Cerler, el caracter de esta carretera cambia totalmente de sen- Administraciones publicas que se consideren necesarias para
tido. La preocupacion y la iniciativa parte del excelentisimo la intercomunicacién de los nicleos urbanos y de interés ge-
Avyuntamiento de Benasque, que en sesidn plenaria en el mes neral». |

de enero de 1994 acuerda solicitar de la Diputacion General Por todo lo expuesto, y resumiendo, solicitamos el apoyo
de Aragodn que asuma la titularidad, la conservacion y el man- a esta proposicion no de ley en los siguientes t€rminos: «Asu-
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mir por parte de la Diputacién General de Aragon la titulari-
dad de la carretera Benasque-Cerler y su inclusioén en la red,
dos, recatalogacion de la carretera Cerler-Ampriu, propiedad
de la DGA, y su inclusidn en el plan regional; y tercero, una
actuacion inmediata en la mejora y en la conservacion de este
trazado Benasque- Ampriux.

Nada mas, sefior Presidente.

Muchas gracias.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO): Mu-
chas gracias, sefior Sierra.

A esta proposicién no de ley se ha presentado una enmienda
por el sefior Bernad, que la defendera durante cinco minutos...,
suponiendo que le dejen pasar.

El serior Diputado BERNAD ROYO: Muchas gracias, se-
for Presidente.

Mi intervencidn va a ser muy breve porque, en general, los
argumentos que...

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQO): Guar-
den silencio, por favor.

El sefior Diputado BERNAD ROYO: ...]los argumentos que
ha expresado aqui el sefior Sierra son perfectamente asumibles.
Son perfectamente asumibles ahora y hace un afio, por ejem-
plo, hace unos meses. Usted sabe, sefior Sierra, que la carre-
tera de la que ha hablado aqui esta contemplada en el Plan
general de carreteras de la Comunidad Auténoma de 1988, esta
contemplada para su incorporacion al mismo. Pero, fijese us-
ted que desde 1988 hasta 1993, que han estado ustedes gober-
nando, no lo han incorporado en ningin momento y todavia
estd donde estaba.

Hombre, en fin, nos vamos a hacer eco de lo que usted ha
dicho aqui, pero, desde luego, puede usted pensar que va a tener
mas capacidad de conviccidn ante el actual Gobierno socia-
lista que a su propio gobierno, que, desde luego, le dio la pa-
tada, le cerré las puertas, cerré sus oidos y no quiso saber, en
absoluto, nada, nada sobre esta carretera. De modo que ésta
es la primera reflexion que hay que hacer. No se trata sola-
mente de utilizar las carreteras para enfrentarnos con los res-
tantes Grupos Parlamentarios. Sefioria, lo que hay que hacer,
hay que hacerlo en su momento; ahora es tarde.

Pero, fijese usted, nosotros hemos presentado una enmienda
por la siguiente razén: lo que usted ha dicho de esta carretera
de Benasque podriamos decirlo de muchas otras. Fijese, sola-
mente en su provincia, en la provincia de Huesca, tenemos un
total de treinta y un tramos de carreteras locales o provincia-
les que ocupan, que recorren la friolera de cuatrocientos ochenta
y un kilémetros, y que son susceptibles también de ser incor-
poradas al catalogo del Plan de carreteras. La pregunta que yo
le hago, sefior Sierra, es: ;ja partir de hoy, y para cada Pleno,
va a traer una proposicion no de ley como ésta para, por ejemplo,
el tramo que va desde Campo, por Serrate, hasta Torre la Ra-
bera; para el tramo de la A-106, 1605, hasta la nacional 260,
por Espés; la que va por Rasal hasta Arguis? Y asi podriamos
continuar hasta, exactamente, como he dicho, treinta y un tra-
mos. ; Va a poner usted a partir de ahora treinta y una propo-
siciones no de ley sobre éstas y luego continuara con Zarago-
za y después lo hard con las carreteras de Teruel? Hombre,
trabajo va a tener, y, desde luego, en el seno de su propio Grupo
podra decir: «miren ustedes, he presentado, como minimo...,
€stas son mis 1niciativas». YO Creo que no €s Serio, no €s se-

110, sefnior Sierra. Por eso, nosotros hemos hecho esta ennmien-
da, esta enmienda de sustitucion. '
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;Por qué en vez de hablar solamente de la carretera de
Benasque, por tanto, no hacemos sino lo que dice nuestra en-
mienda de sustitucion?: «LLas Cortes de Aragdn —que es como
dice textualmente— instan a la Diputacién General para que
en la pr6xima revision del Plan general de carreteras incluya
en la red autonémica de carreteras de Aragdn las vias de t1-
tularidad local que constituyen itinerarios en la Comunidad Au-
tGnoma», es decir, todas aquellas carreteras que unen bien
municipios, bien valles y que, efecttvamente, sean incorpo-
radas al catdlogo. Si nosotros aprobamos esto, incluimos, efec-
tivamente, la carretera de Benasque. Y lo que si hay que ha-
cer ahora, en estos momentos, €s estar al tanto, no dejar en
absoluto que pase el tiempo para que se haga la revision del
Plan de carreteras, que, por cierto, también lo podia haber
hecho el gobierno anterior, y que vamos a tener que hacerlo
NOSOtros.

En fin, ésta es la propuesta que hacemos, sefior Presiden-
te. Yo creo que es una enmienda logica, incluso yo diria que
tiene algiin cardcter didactico. Vamos a ver, pues, s1 aprende- .
mos a plantear aqui proposiciones no de ley. Y, en fin, si €l
Grupo Popular v el resto de los Grupos estd dispuesto a dis-
cutir sobre ella, podriamos llegar a un acuerdo.

Muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQO): Gra-
cias, senor Bernad.

Intervencion de los Grupos no enmendantes. ; Grupo Mix-
to? ;Grupo de Izquierda Unida? El sefior Martinez tiene la
palabra durante cinco minutos.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL: Sefior Presidente. Se-
florias.

El sefior Sierra decia al principio de su intervencion que
éste era un tema, que esta proposicién no de ley era un tema
muy importante, muy trascendental, y, evidentemente, no ha
parecido asi, por lo menos por la atencidén que su exposicion
ha merecido, y no solamente de algunos Diputados que no sean
de su Grupo, sino, incluso, de su propio Grupo. La verdad, sehor
Sierra, es que, con las cosas que estdn cayendo en este mo-
mento, es muy dificil centrar la atencidn a veces en debates
como el que usted nos trae aqui. Pero, sin perjuicio de que es
una iniciativa legitima y, ademas, de dificil descalificacion, yo
le tengo que decir, de entrada, seior Sierra, que todo lo que
usted ha planteado en esta proposicién no de ley lo tiene ya
priacticamente recogido en su exposicién de motivos, pero, sobre
todo, las dos resoluciones que usted plantea las tenemos ya
recogidas en todos los documentos que undnimemente se han
aprobado en esta cAmara. Recordarle la propia Ley de Carre-
teras, que usted ha mencionado, su disposicién final, punto
tercero —recuerde, ademas, que fue una enmienda de nuestro
Grupo Parlamentario—, porque, precisamente, habia que ha-
cerse eco en esta Ley para recoger todo 1o que todavia el Plan
regional de carreteras no contemplaba, y, evidentemente, es esta
carretera y son mds de cien carreteras y, seguramente, mas de
mil kilémetros de carreteras que todavia no contempla el Plan
regional.

Pero no solamente es lo que dice la Ley de Carreteras, senior
Sierra, sino también las resoluciones aprobadas en el debate
del Plan regional de carreteras. Y yo recuerdo que hay muchas
resoluciones aprobadas; por supuesto, otras no aprobadas, y
seguro que ninguna de su Grupo Parlamentario ni del Grupo
Aragonés, pero si algunas de otros Grupos y, especialmente,
me cifio a las aprobadas: el Partido Socialista, en las que tie-

ne aprobadas, en las propuestas de resoluciéon y, por lo tanto,
incorporadas al Plan regional de carreteras, higuran la nimero
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tres, la seis, la ocho y la veinte; le cito estas cuatro porque,
especificamente, la veinte hace referencia a que «deberan in-
corporarse al Plan aquellas propuestas presentadas por las di-
putaciones provinciales y ayuntamientos, adoptindose las me-
didas oportunas». También lo recuerdo para el sefior Bernad
porque, evidentemente, la enmienda que traslada a esta pro-
posicion no de ley es literalmente su propuesta de resolucién
namero veinte, que ya estd aprobada y que, por supuesto, estd
incorporada al Plan regional de carreteras. Con lo cual, ;de qué
estamos hablando aqui, de una iniciativa méas o de recordar que
se cumpla el Plan regional de carreteras y, por supuesto, las
disposiciones que undnimemente, en este caso, fueron aprobadas?

Pero reiterar también y recordarle, sefior Sierra, que el Partido
Popular también tuvo propuestas de resolucién, y no pocas, en
aquel debate parlamentario, y solamente la nimero siete hace
velada referencia a algo genérico, que es que «la Diputacion
General de Aragén atendera en la elaboracion definitiva del Plan
regional de carreteras los criterios aportados en su dia a estas
Cortes por las diputaciones provinciales y los ayuntamientos
de Aragdn». Como ve, también ustedes hacian referencia, aunque
geneérica, a esa preocupacion.

Pues bien, la reflexion que debemos hacer todos es qué se
hizo de aquellas propuestas de resolucién aprobadas, las que
se aprobaron a iniciativa de la oposicién, de aquella oposicién,
y las que se aprobaron a iniciativa del Gobierno o de los Gru-
pos del Gobierno, de aquel Gobierno. Parece ser que no se ha
hecho o, por 1o menos, no se tienen garantias de que esta pro-
posicidn que usted traslada esté o no recogida; genéricamen-
te, lo esta.

Pero alguna cosa méas. Yo no sé st en aquel momento no
se acordaron tampoco ustedes, y ya ve que nadie se acordd,
pero, evidentemente, usted es quien nos lo traslada aqui, por
muchas mas razones, lo traslada usted aqui, por toda la evi-
dencia de la preocupacién que en ese Ayuntamiento han ma-
mfestado, y entonces no se trasladé en ninguna propuesta de
resolucion especificamente esta propuesta. Pero uno se pregunta,
(€S que en el afo noventa no existia una preocupacion ya la-
tente, la que usted nos traslada aqui, del influjo que supone ¢l
trafico provocado por el turismo, por el crecimiento de las
propias pistas de esqui, etcétera, etcétera?, ;no existia esa pre-
ocupacidon? Reconozca, pues, que hubo un olvido por aquel
entonces de no aportar especificamente, porque si se preocu-
paron ustedes y otros Grupos de trasladar en propuestas de
resolucion carreteras concretas, y algunas de ellas con menor
relieve del que usted nos trae hoy aqui. Pero yo me pregunto
también: ;es que el ayuntamiento de entonces —se supone que
dirigido por el mismo alcalde de ahora, de Benasque— no tras-
ladd esa inquietud ni en propuestas de resolucién ni tampoco
al propio Gobierno, o si las propuso o lo traslado, no se le hizo
caso? Y usted nos dice, es que es a partir del mes de enero,
dice, acuerdo de pleno de enero, cuando el Ayuntamiento de
Benasque traslada —debe ser al Gobierno aragonés, y no sé
s1 a los Grupos Parlamentarios, porque a este Grupo Parlamen-
tar1o no le ha llegado ninguna iniciativa de ese Ayuntamien-
to—, traslada, como digo, la preocupacién y la urgencia de que
se incorpore ese tramo al Plan regional de carreteras.

Pues bien, sefor Sierra, el sefior Bernad, don Enrique Bernad
ha trasladado una enmienda, y parece ser que hay voluntad
politica de incorporar €sta y veinticinco mas que vengan lle-

gando, y parece ser que como, posiblemente, puedan llegar
muchas ma4s, el sefior Bernad ya se cura en salud y dice: bue-
no, pues todo aquello que sea necesario y sea menester y sea
nuestro deber y obligacién, incorpérese al Plan regional de

carreteras. Ya dijimos en una intervencion anterior que son todo
propuestas benéficas, y todas, propuestas necesarias y justas.

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 92

Pero, mire, hay algunas propuestas de resolucién que to-
davia estan sin cumplir y, a lo mejor, habrd que aprovechar
este momento para que también se recuerden, propuestas de
resolucion que hacian referencia también a la incorporacién a
la red local comarcal de carreteras del antiguo Iryda que unen
los pueblos antiguos de colonizacién, de pueblos todavia de-
pendientes de la Administracién autonémica, de la de enton-
ces y de la de ahora, para que los colonos también, los agri-
cultores, los que también hoy han tenido protagonismo, aun-
que indirectamente utilizados, para que también puedan acce-
der a sus propiedades y, sobre todo, a sus poblaciones por
caminos hoy auténticamente intransitables. Ya ve que ésa era
también una preocupaciéon que nuestro Grupo trasladé al de-
bate de la Ley de carreteras y también a las propuestas de re-
solucion. Y estamos confiados en que el tiempo exigido en la
propia Ley de seis meses para elaborar ese catidlogo se cum-
pla, y ya lo recordé este Diputado en unas preguntas al pl‘OplD
Consejero don Isidoro Esteban: estamos esperando que se cum—
plan las resoluciones de las Cortes y estamos esperando que
se cumplan las disposiciones de la propia Ley de Carreteras.

Y, por lo tanto, no vamos a votar a favor de esta proposi-
c16n no de ley, ni siquiera con la incorporacién de la enmien-
da; es mas, mucho menos a favor si tenfamos que incorporar
csa enmienda. Nos vamos a abstener. Porque seria tanto como
reconocer el fracaso del Gobierno anterior y el Gobierno ac-
tual, menos del actual, en que éstas y otras aspiraciones ya
recogidas genéricamente en la Ley de Carreteras y en el Plan
regional no se contemplan. Y tendria que haber dicho el se-
nor Bermad que, especificamente, €sta y todas las que usted ha
dicho ya se contemplan en ese catdlogo o en ese borrador que
el Consejero.se comprometié a hacer. Y ya ven ustedes que
NOSOLros NO NOS Vamos a OPONer, Pero nos parece que este debate
y esta tribuna tienen que ser para recordar cumplimientos y no
para introducir propuestas de este calado, que se supone que
debian estar ya, de oficio, incluidas en cualquier disposicion,
como la que tenemos hoy encima de la mesa.

Nada mas.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO): Gra-
cias, sefior Martinez. |
Grupo del Partido Aragonés. Sefior Lapetra. |

El sefior Diputado LAPETRA LOPEZ: Gracias, sefior Pre:-
sidente. Sefiorias. |

Muy brevemente, indicaré€ nuestra posicion, porque al Grupo
del Partido Aragonés cualquier propuesta que beneficie a los
ciudadanos aragoneses nos parece bien, pero en el caso que
nos ocupa hoy ya se ha dicho por parte de los Grupos inter-
vinientes cOmo esta ¢l tema, pero no por ello dejaré de recal-
car algunas cosas. ;

Existen carreteras que competen a diferentes Administra-
ciones (nacionales, autonémicas, provinciales, municipales), y
hay una Ley de Carreteras, sefior Sierra. Entonces, nos parece
al Grupo del Partido Aragonés que la carretera Benasque-Cerler
y su ampliacién hasta Ampriu es correcto, puede ser asi; no
debe, por menos, el Gobierno de Aragén, de ayudar dadas to-
das las consideraciones que usted ha hecho de trafico, de afluen-
cia, de turismo, etcétera, etcétera, pero una cosa es ayudar y
otra es incluirla en el catdlogo de carreteras que usted dice.

Por otro lado, 1o que tampoco podemos admitir es que se
generalice, teniendo en cuenta que casi podria usted duplicar
el numero de kilémetros que ahora existen como competencia

del Gobierno autonomo de Aragén, cogiendo las carreteras

locales, las de antigua colonizacién, Iryda, etcétera, etcétera.
No se puede generalizar tampoco.
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Lo que si es importante —y lo ha dicho anteriormente el
portavoz de Izquierda Unida— es que, de una vez, se termine
el catdlogo general de carreteras, se traiga aqui, se debata, se
diga cuales pueden ser susceptibles de seguir en ese catalogo
o st se puede incluir alguna mads, y punto, y se ha terminado.
Lo que no podemos hacer es estar trayendo proposiciones no
de ley, aunque si legitimamente, con cosas muy puntuales. No
me parece ni siquiera serio el tener que apuntar la carretera de
tal sitio a tal sitio; mafiana, la de tal otro a tal otro. De una
vez, por parte del Gobierno, traigase o terminese ese catalogo
general.

En consecuencia, nuestro Grupo se abstendra con respec-
to a la proposicion y también se abstendra con respecto a la
enmienda.

Muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO): Gra-
cias, sefior Lapetra.

De acuerdo con el reglamento, s¢ suspende la sesion du-
rante quince minutos.

El serior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

Tomen asiento, por favor.

. El Grupo proponente se servira exponer en qué estado ha
quedado la proposicidon presentada?

Sefior Sierra, tiene la palabra.

El serior Diputado SIERRA CEBOLLERQ: Seior Presidente.
Sefioras y sefiores Diputados.

Voy a dar lectura al texto transaccionado con la enmienda
del Grupo Socialista: «Las Cortes de Aragon, de acuerdo con
la actual Ley de Carreteras, instan a la Diputacién General de
AragOn para que, en la préxima revision del Plan general de
carreteras, incluya en la red autonOmica de Aragdn las vias de
titularidad local que constituyan itinerarios en la Comunidad
Auténoma, entre las que necesariamente estaran la carretera
de Benasque-Cerler y la de Cerler-Ampriu».

Nada mas, senor Presidente.

El serior PRESIDENTE: Haga llegar el texto a la Mesa.

Se va a proceder a la votacién de la proposicién en los
términos recién leidos.

. Votos a favor de la proposicién, modificada en los términos
que se acaban de exponer? ;Votos en contra? ; Abstenciones?
Cuarenta y cinco votos a favor, dieciocho abstenciones.

Queda aprobada la proposicion en los términos que se aca-
ban de explicar.

Pasamos al tercer punto del orden del dia: debate y vota-
cidén de la proposicién no de ey nimero 24/94, relativa a la
remision por la Diputacion General de Aragén de una comu-
nicacion o informe relativo a la creacidn del area metropoli-
tana de Zaragoza, presentada por el Grupo del Partido Ara-
gones.

Un representante del Partido Aragonés tiene la palabra. Diez
minutos, sefor Biel.

Debate y votacion de la proposicion no de
Ley num, 24/94, relativa a la remision por la
Diputacion General de una comunicacion o
informe relativo a la creacion del area metro-
politana de Zaragoza.

El serior Diputado BIEL RIVERA: Gracias, senor Presidente.

Menos de la mitad del tiempo que me ha entregado para
mi1 adminmstracion desde ese punto de vista.
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Se trata simplemente en esta proposicién no de Ley no de
formular un debate a fondo con el tema del area metropolita-
na de Zaragoza, sino de hacer una brevisima referencia a la
resolucion que se aprobd en su dia por estas Cortes, en noviembre
del afio 1991, en la cual las Cortes de Aragon entendian que
el establecimiento de una nueva organizacién territorial en
Aragén debia atender a la importancia del fenémeno produci-
do por las interrelaciones especificas de la ciudad de Zarago-
za y los municipios de su entorno mas inmediato, debiendo tener
su reconocimiento en una norma legal. Entre otras cosas, se
formulaba la necesidad de que se creara mediante una ley de
estas Cortes el drea metropolitana de Zaragoza en un plazo
determinado y, en todo caso, se decia en la resolucién «con
posterioridad a la ley que regule el proceso de comarcaliza-
c10n».

Una vez aprobada por estas Cortes, en noviembre del afio
1993, la Ley sobre Comarcalizacién de Aragdn, procede, a
nuestro juicio, que por parte de la Diputacion General de Aragon,
como cuestién previa a la aprobacion en su dia de una ley tan
importante, como seria la ley del area metropolitana de Zara-
goza...

El sefior PRESIDENTE: Silencio, por favor.

El sefior Diputado BIEL RIVERA: ...se produzca un deba-
te parlamentario en estas Cortes, y nada mejor para ello que
el Gobierno de la Diputacién General de Aragdn remita un
informe o comunicacién a este parlamento al objeto de deba-
tir el tema de la manera mas adecuada posible.

He tenido conocimiento efectivamente de una enmienda que
ha presentado el Grupo Socialista de las Cortes de Aragon, en
el sentido de sustituir el plazo de dos meses por un plazo que
terminaria practicamente con el limite del 15 de septiembre de
este aiio 1994. Realmente, no vemos una gran diferencia en el
plazo, pero por nuestra parte podriamos aceptarlo.

Decir simplemente que ya el anterior Gobierno de la Di-
putacion General de Aragén realiz6 algunas gestiones con el
amimo de poner en marcha, efectivamente, mediante ley, la
creacién del area metropolitana de Zaragoza, que se intent$ por
parte del entonces Presidente de nuestra Comunidad Autono-
ma algun tipo de reunién institucional, donde desgraciadamente
no participé el entonces Presidente de la Diputacién Provin-
cial de Zaragoza. Yo creo que en estos momentos de turba-
cién, en cualquier caso, conviene dar pasos en positivo, y yo
creo que seria, desde nuestro punto de vista, fundamental que
estas Cortes debatieran a fondo el tema de la creacion mediante
ley del area metropolitana de Zaragoza.

Zaragoza, la gran metrépolis de Aragén, su peso especifi-
co, su peso demografico, 1a aportacién que hace en la creacion
de riqueza y empleo, su propia situacién geografica y su 1n-
fluencia sobre el terntorio, aconsejan, como digo, que dentro
de este afio, si1 fuera posible, no sélo se debatiera la comuni-
cacion que tiene que enviar la Diputacion General de Aragéon
—vy que entiendo sera competencia, fundamentalmente, de dos
Departamentos, del Departamento de Presidencia y Relacio-
nes Institucionales y del Departamento de Ordenacion del te-
Titorio—, sino, si es posible, antes de finalizar este afio, pu-
diera aprobarse mediante ley esta creacién del area metropo-
litana de Zaragoza.

Nada mas, y muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Se ha presentado una enmienda por el Grupo Socialista.

Senor Sierra, para la defensa de la enmienda, tiene la pa-
labra.
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El serior Diputado SIERRA PEREZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefioras y sefiores Diputados.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, dinicamente
para defender nuestra enmienda, y como sus sefiorias ya han
visto, es practicamente una enmienda formal: cambiamos lo del
«plazo de dos meses» por «antes del préximo periodo de se-
siones», porque no tendria sentido que se mandase aqui la
comunicacion por parte del Gobierno de Aragdn mientras la
camara estuviese cerrada y, en todo caso, constrefiido a esos

dos meses, y nos parece mas oportuno que sea antes del préximo
periodo de sesiones.

Y otra pequefia modificacidn introducida en la enmienda,
en el sentido de que no sea un informe o comunicacidn, sino
que sea exclusivamente una comunicaciOn para que vaya se-
guida del correspondiente debate y de las consiguientes pro-
puestas de resolucidn.

Por lo demas, y en cuanto al fondo del asunto, decir que,
cOmo no, que estamos de acuerdo con que se envie a las Cor-
tes esta comunicacion para su debate y posteriores propuestas
de resolucion, que del modo més consensuado posible se pue-
da remitir aqui un proyecto de ley sobre el drea metropolitana
de Zaragoza, y, exclusivamente, recordar que este proyecto de
ley y, por lo tanto, esta comunicacién previa a la elaboracidn
del proyecto de ley, formaba parte del debate del 22 de no-
viembre de 1991 sobre la comunicacidn que en su dia hizo el
Gobilerno de Aragon, en el que figuraba Zaragoza y su drea
metropolitana como punto octavo de las propuestas de resolu-
c10n que unamimemente se aprobaron por todos los Grupos.

Decir, por lo tanto, que inicamente nos parece que tam-
bien los demds puntos quizéds se debieran haber avanzado; el
Gobierno actual estd avanzando en ellos. Por lo que se refiere
a Zaragoza y su area metropolitana, el Gobierno de la Comu-
nidad Auténoma ha seguido avanzando en el mismo sentido,
tanto tratando de perfilar mas el ambito material sobre el que
va a actuar este area metropolitana —me refiero, pues, a lo que
ya estamos de acuerdo, de abastecimiento de agua, de depu-
raciOn y gestidn de los residuos, de transporte, de planeamiento
urbanistico, etcétera— como, por otra parte, avanzando en el
ambuto territorial. Fundamentalmente, hay que recordar que los
convemos para el desarrollo de las acciones territoriales urgentes,
que va se iniciaron en el afio noventa y dos con la redaccidn
del primer convenio y la firma del primer convenio del eje oeste,
y sigu10 en el ano noventa y tres, en julio, con la firma del
segundo convenio del eje este y, posteriormente, ya con el
Gobierno socialista, se ha firmado el tercer convenio del eje
norte, con fecha 9 de marzo de 1994, y estd previsto que se
firme el préximo convenio, el 11 de mayo préximo, es decir,
dentro de unos dias.

Por lo demas, decir que se sigue avanzando con los progra-
mas de acciones territoriales urgentes, como ya estaba previsto,
y que esta previsto también, cOmo no, redactar unas directrices
de caracter estratégico para toda el d&rea metropolitana, siempre
en sintonia y de modo arménico con los municipios aceptados,
y escuchando, en cualquier caso, su parecer y sus inquietudes.

Por lo tanto, decir que efectivamente esta en marcha este
desarrollo del punto octavo de las resoluciones de los acuerdos
que se tomaron con motivo de la comunicacion del 22 de no-
viembre y que, realmente, en estos 1iltimos meses se ha avanzado
ciertamente mas deprisa que se avanzo en el anterior periodo.

Por lo tanto, pedirle —como ya, por otra parte, ha dicho
el Grupo proponente— que acepte nuestras enmiendas, y no
tendremos ningdn inconveniente en votar a favor de la propo-
sic10n no de Ley.

Nada mas.

Muchas gracias, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sierra.
Grupos no enmendantes. Convergencia Alternativa, ; sefior
Burriel?

El serior Diputado BURRIEL BORQUE [desde el escafio].:

‘Gracias, sefior Presidente. Directamente desde el escafio.

Como todas sus sefiorfas conocen, no ha sido una vez, sino
varias las que en estas Cortes se ha expresado la opinién sobre
la necesidad de abordar lo que seria, en el marco de la ordena-
cién territorial, el 4&rea metropolitana de Zaragoza, y son tantas
y tan determinantes las razones que creemos nosotros que no €s
preciso dar excesivas explicaciones. Una Comunidad como la
nuestra, con una concentracién humana, industrial y de servicios
tan determinada como la que hay en el entorno de la capital,
obviamente debe y puede apreciarse de manera especifica.

Y también es verdad que en este momento concreto, y sin
entrar en lo que es la autonomia municipal, cuestiones tan
importantes como la coordinacion de servicios de los munici-
pios del area podria y deberia hacerse; o abordar dos temas
centrales como es la revisidon del Plan general de ordenacidn
urbana y su adecuacidn a la Ley superior, pero eso no es obs-
tdculo para que se cumpla lo que fue resolucién en su dia y
en este momento se envie esa comunicacion que se pide. En
la medida que no es obstiaculo, anunciamos que nuestro voto
sera positivo, sera afirmativo a la proposicion no de Ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
; Grupo Popular? Sefiora Fierro.

La sefiora Diputada FIERRO GASCA [desde el escario ]

Gracias, sefior Presidente. |

También desde el escafio, no por minusvalorar este area
metropolitana, sino por dar celeridad a este debate, entendiendo
que el consenso que parece se ha alcanzado por todos los GI'llpOS
es bueno para esta drea metropolitana.

Es un tema que nos queda pendiente una vez aprobada la
Ley de Comarcalizacién, aprobada, pero no todavia desarro-
llada como querriamos desde el Grupo Parlamentario Popular.

Los beneficios de esta area metropolitana han sido ya eX-
puestos por mis anteriores compaileros.

Reafirmar que, por parte del Grupo Parlamentario Popu—
lar, lo comprendemos y lo consideramos necesario por bien del
reequilibrio territorial, por el reequilibrio econémico y también
por el reequilibrio de poblacién, entendiendo gue, desde lue-
20, Zaragoza, goza de una vocacion metropolista tanto en el
area econOmica como en la cultural. ;

Ademads de ello, decir también que vamos a apoyar la en-
mienda presentada por el Grupo Socialista, porque consideramos
que la dilacién en el tiempo de los temas hace que nada se so-
lucione y que todo siga mas o menos regular, y pienso que en
estos momentos la politica necesita celeridad en lo positivo.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fierro.

. Considera el sefior Biel que es necesario conceder...”?

i Acepta los términos de la enmienda formulada? Explique,
en consecuencia. |

El sefior Diputado BIEL RIVERA [desde el escario]: Se-
nor Presidente. |

Salvo que algin representante de algun Grupo Parlamen-
tario quiera suspender la sesidn, por nuestra parte no hay in-
conveniente, y va he dicho desde la tribuna que aceptabamos
la enmienda del Grupo Socialista.
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El sefior PRESIDENTE: Entonces, se seguird redactando
la proposicién acogiendo los términos de la enmienda y ha-
ciéndola llegar a la Mesa en su momento.

Se va a proceder a la votacion.

. Yotos a favor de la proposiciéon en los términos que ha
sido reformada? Queda aprobada por unanimidad.

Punto cuarto del orden del dia: interpelacién nimero 7/94,
relativa a la recesiéon industrial en la ciudad de Huesca, for-
mulada a la Diputacion General por el Diputado del Grupo
Popular senor Lacleta. |

Sefior Lacleta, formule la interpelacidn.

Interpelacion nam. 7/94, relativa a la rece-
sion industrial en la ciudad de Huesca.

El serior Diputado LACLETA PABLOQO: Senor Presidente.
Senoras Diputadas, sefiores Diputados.

Creo obligado explicar los motivos que me han llevado a
presentar esta interpelacién y que se refiere a la recesion in-
dustrial sufrida por la ciudad de Huesca. Se me puede argu-
mentar que hay otras ciudades aragonesas e, incluso, la totali-
dad de la Comunidad Auténoma que estan en situacion pare-
cida y que solo desde un criterio localista puede justificarse
esta interpelacién. Pero, sin olvidar estos hechos reales y acor-
dandome de otras poblaciones altoaragonesas como Sabifianigo
y Monzdén, como la cuenca minera de Teruel, también con graves
problemas de desempleo y recesidn industnal, voy a intentar
convencer a sus sefiorias de la oportunidad de esta interpela-
cidn y a explicarles por qué se refiere solamente a la ciudad
de Huesca.

Lo hago por tres motivos: el primero es que la pérdida de
empleo y el cese en la actividad de empresas industriales es
mas grave en esta ciudad que en el resto de la provincia. Y no
teman que les aburra con muchas cifras, pero los datos que tengo
proceden del Inem. Teniendo en cuenta que el Inem, en su lista
de parados, no incluye n1 a las amas de casa, n1 a los estudiantes
que buscan empleo, m1 tampoco a aquellos desempleados que

estdn sujetos a una regulacién de empleo, en Huesca, desde
enero de 1992 a enero de 1994, ha aumentado en ochocientos

el nimero de parados, con un incremento de un 26%; y en la
provincia, quitando Huesca, por supuesto, con novecientos
ochenta y cinco parados mas, con un incremento del 21,51%.
Y en la industria, oidas estas cifras, en Huesca capital se ha
pasado de cuatrocientos setenta y cuatro parados en el afio 1992
a ochocientos once en enero de este afo, trescientos treinta y
siete parados mds, con un incremento de un 71%, mientras que
en la provincia el incremento ha sido de un 25%.

A las cifras de Huesca hay que agregar los, aproximada-
mente, cien despedidos de Humsa, despedidos que han sido
despedidos recientemente. Empresas carismaticas en Huesca,
como Albajar, Eurotrén, Cancer y Cebrian, Widia, Saval, Kro-
nenburg y Fundiciones San Lorenzo, han cerrado y dejado en
la calle a sus empleados y a sus obreros. Hoy, en Huesca, so-
lamente una industria, Industrias Luna, tiene mas de cien
empleados; industria que, por cierto, ha pasado serias dificul-
tades, 1ncluida una regulacidn, una suspension de pagos, pero
felizmente se va recuperando, motivo por el cual todos debe-
mos darle garantias y apoyo.

El segundo motivo es que, a juicio de este Diputado, Huesca,
segunda ciudad en Aragdn por su poblacidn, y no quiero de-
cir segunda ciudad que tiene mas aragoneses, porque, por des-
gracia para Aragon, €sta es Barcelona, Huesca —repito— tie-
ne que ser el motor que lidere el desarrollo del Alto Aragén y

que intente, de alguna manera, compensar la macrocefalia de
Zaragoza.
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Huesca se encuentra en una situacién geografica privile-
giada para ella; entre trescientos y cuatrocientos kilometros se
encuentran los grandes centros: Madrid, Barcelona, Bilbao y
Valencia, y esa misma distancia la separa de los grandes cen-
tros del sur de Francia: Toulouse y Burdeos. En un radio de
trescientos cincuenta kiléometros cuadrados aproximadamente
hay un mercado de mas de treinta millones de personas. Y
Huesca solamente esti a setenta kilometros de Zaragoza vy,
l6gicamente, parte del desarrollo de una ciudad que ya esta
superdesarrollada tendria que dirigirse hacia Huesca.

Yo entiendo que si queremos hacer un reequilibrio territo-
rial de Aragdn, tiene que ser a base de potenciar —y me re-
fiero ahora a Huesca, pero puedo referirme a Jaca, Sabifianigo,
Monz6n, Barbastro, Binéfar, puedo referirme a Teruel, puedo

referirme a Alcaiiiz—, de potenciar estas comarcas porque, i

no, miren, sefiores, mientras Teruel tiene diez habitantes por
kilémetro cuadrado y Huesca tiene quince o dieciséis, el co-
rredor del Ebro tiene ciento treinta y dos. En el llamado co-
rredor del Ebro se concentra actualmente casi toda la nqueza .
de Aragdén y un cincuenta y tantos por ciento de su poblacidn.

La distancia que decimos que tiene Huesca de Zaragoza
tendria que complementarse con la tan esperada autovia Sagunto-
Somport, porque resulta que Huesca, como Teruel, es una de
las pocas capitales que no tiene una salida por autovia para
acercarse a la red nacional. Yo no s€ lo que pasara con esta
autovia, pero a mi me escama muchisimo que llevemos ya unos
meses que los que venimos de Huesca tenemos que parar por
haber una o dos retenciones por €l camino, por las obras que
se estan realizando de mejora en la carretera nacional y e€sto,
quiza, yo, como viejo, sea mal pensado o, quizas, pueda pen-
sarse que la autovia todavia no es una fruta que esté madura y
que va a tardar. Todos sabemos que esta autovia seria la solu-
cidn, pero no solamente para Huesca, sino para todos los pue-
blos aledafios, porque, ademas, seria la tercera via de penetra-
cidon en Francia. Ya sabemos que ahora casi todo lo que viene
de Francia nos viene por los extremos: 0 nos viene por Behobia
0 nos viene por la Junquera, y que solamente por el Somport
pasa el 1% de los viajeros que vienen a Espaiia, y no digamos
ya por el Portalet y por Bielsa, que es muchisimo menos. Esta
otra forma acercaria doblemente a todo el Levante espaiiol a
este centro este de Francia, mejorando todo el desarrollo de
la zona.

Huesca, y esto es lo triste, se muestra como una 1sla de cnisis,
una 1sla pobre, una isla de depresion dentro de una amplia zona
de expansion: Zaragoza, Navarra, Pais Vasco y Catalufia. Y
estas zonas, en vez de haber potenciado el crecimiento de Hues-
ca, lo que han hecho en estos Ultimos afios ha sido absorber
una buena parte de su capital humano y econémico. Mientras
Zaragoza crecid en los iltimos cien afos un 673%, Huesca lo
hizo menos de la mitad, y si en los albores del siglo la dife-
rencia entre las dos capitales era de unos setenta y siete mil
habitantes, hoy lo es de mas de quinientos cincuenta mil. Cémo
se explica que el 90% de la inversién industrial en los ultimos
diez o quince afios se produjera en Zaragoza y en ¢l corredor
del Ebro, se hiciera el trazado de la autopista A-6, Logrofio-
Zaragoza, y olvidaran el eje Zaragoza-Huesca, que parece un
eje 16gico de expansion y de ayuda.

Huesca no se ha benefictado nada, absolutamente nada, por
ejemplo, de estas inversiones que se han hecho en Figueruelas
por General Motors; porque Huesca también tiene suelo y tie-
ne agua..., y mas ahora, que se va a empezar a construir pron-
to —va se ha licitado— el Montearagén. Pero lo que hace falta
es que en Huesca, asimismo —y €sta €s una primera 1dea que
ya lo sabe su sefioria perfectamente—, las empresas que alli
vayan a instalarse tengan los mismos incentivos, las mismas
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facilidades que se establecen en el corredor del Ebro o en otra
parte. Porque hemos visto que las altimas empresas que han
querido establecerse en Huesca... Hombre, yo voy a pasar por
encima del culebron que nos ha dado, por ejemplo, una em-
presa que vino para establecerse con mas de cien empleados
y que ahora dice que st la van a hacer mas pequena, con treinta
y tres, pero que, mientras tanto, ¢l Inem se ha gastado unos
millones en unos cursos para la formacioén de personal, que el
Ayuntamiento de Huesca se ha gastado veinticinco o treinta
millones, que la DGA tiene, a través del Instituto Aragonés de
Fomento, comprometidos cuatrocientos millones, y, por cier-
to, el otro dia leia que el sefior Consejero de Industria, oscense
y también amigo, decia que de esos, cien millones se van a
dar a Industrias Luna, porque le parecia mas factible.

Yo creo que lo primero que hay que hacer en Huesca es
ayudar a que sobrevivan las pocas industrias que existen y
después seleccionar bien, intentar seleccionar bien las que van
a venir. Por cierto, yo también le agradeceria al sefior Conse-
jero que me diga quién tiene competencias en esta materia,
porque ya no me aclaraba antes de que sus sefiorias estuvie-
ran en ¢l poder: ;jes la consejeria de Industria?, ;es la conse-
jeria de Ordenacidn Territorial?, jes la consejeria de Econo-
mia?l, o ;json las tres consejerias mancomunadamente?

El tercer motivo es de indole personal. A todos nos due-
len las desgracias ajenas, todos lamentamos la situacién de cerca
de cuatro millones de parados que hay en Espafia, pero es muy
humano que nos duelan mas aquellas situaciones que, por ra-
zones de convivencia, de amistad, trato profesional, las vemos
cotidianamente y a todas las horas. Estamos viendo ahora el
problema de Humsa, estamos viendo que hay un periodo des-
de que cesan en el trabajo hasta que empiezan a percibir el
subsidio de desempleo en que no cobran nada, y los pobres
trabajadores de Humsa estan dirigiéndose a las instituciones,
pidiendo que les hagan avales, que, de alguna forma, les ade-
lanten unos dineros para poder sobrevivir, porque ninguno €s
capitalista y ninguno tiene cuentas ni en Ibercorp ni en nin-
gln otro..., vamos, digo Ibercorp como podria decir cualquier
otro banco...

Todo 1o que se haga para mitigar estas angustiosas situa-
ciones me parece poco. Y creo, y lo digo con toda sinceridad,
que todos hacemos poco y todos hacemos menos de lo que
deberiamos hacer, y que no siempre estamos a la altura de las
circunstancias. Gastos superfluos, gastos suntuarios, subven-
ciones millonarias a clubes deportivos, gastos de protocolo,
etcétera, etcétera, entiendo, personalmente, que estarian me-
jor dedicados a intentar solucionar o mitigar este problema. Y
no €s m propdsito responsabilizar al actual Gobierno socia-
lista de la DGA de estos problemas ni tampoco al anterior
Gobierno, salido de las urnas, de don Emilio Eiroa. Pero si tengo
que decir francamente que hay un responsabie de la situacion
de paro y crisis econdémica que vivimos en Espafia. Ya sabe-
mos (ue €stamos INMErsos €n una gran crisis internacional, pero
en Espafia estamos muchisimo mas, y esto no lo digo yo, lo
dicen sus compaiieros de la UGT y de Comisiones Obreras y
lo dicen todos los partidos politicos: es debido a la nefasta
politica econémica que ha llevado el Gobierno socialista de
Felipe Gonzilez.

Y claro, tampoco nos benefician nada estos hechos que estan
ocurriendo actualmente y de los cuales todos nos sentimos
avergonzados; hombre, yo creo que unos mis que otros, pero
que, indudablemente —y tampoco lo digo yo, lo dijo el Mi-
nstro Solbes, 1o dijo el secretario de empleo, lo ha dicho el
sefior Marco recientemente también—, pueden influir también
negativamente en el despegue econémico de Espafia y en so-
lucionar estos problemas de paro.
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El serior PRESIDENTE: Termine, sefor Lacleta.

El sefior Diputado LACLETA PABLO: Termino rdpidamente,
sefior Presidente. l
Respecto al plan de choque contra el paro o a favor del
empleo que presentd el sefior Marco, yo siempre he creido que
era un detalle humoristico del sefior Marco el llamarle asi, porque
todos sabemos que los ayuntamientos no generan empleo, que
lo generan las empresas. :
Creo, por lo tanto —y con esto termino, sefor Presiden-
te, y perdon por los minutos que me he alargado—, que esté
justificada esta interpelacidén, pues, como oscense, 1o me re-
signo a que Huesca sea una ciudad dormitorio, tenga unas areas
comerciales fordneas la mayoria y una ciudad en la que el sector
servicios sea el mas desarrollado. Por esto hago la siguiente
interpelacién a la Diputacion General de Aragon: /qué planes
0 proyectos tiene o qué politica va a seguir el Gobierno de
Aragén para paliar en lo posible la grave recesion industrial
de la ciudad de Huesca? '
Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE': Gracias, sefior Lacleta. .
Respuesta del Consejero de Industna. Sefior Cid, tiene la
palabra. Durante diez minutos, sefor Cid.

El sefior Consejero de Industria, Comercio y Turismo (CID
FELIPE): Gracias, seiior Presidente.

Sefioria, en principio, yo creo que la preocupacion que usted
manifiesta aqui, en la tribuna, con respecto a la situacion de
Huesca es una preocupacion compartida por el Gobierno y, con
toda seguridad, por todos los Grupos de esta camara. Pero, como
usted mismo reconocia, €s una preocupacion que no se Circuns-
cribe sdlo al caso de Huesca, sino, en definitiva, a todo nues-
tro territorio, porque hay zonas localizadas exactamente 1gual
que Huesca que tienen una situacion semejante.

En cualquier caso, el Gobierno si ha venido poniendo en
marcha y agilizando las actuaciones que se han venido con-
templando en las lineas de apoyo, segiin el resultado presupues-
tario del noventa y tres, a lo largo de los ultimos meses del
noventa y tres y también en estos primeros meses del noventa
y cuatro, lineas que, obviamente, usted debe conocer perfec-
tamente, y que en Huesca han tenido su incidencia, han tenli—
do consecuencias importantes, aunque esto €s obvio que no ha
resuelto la problematica especifica que tiene Huesca, como tienen
otras localidades, llamense Sabifidnigo, Monzén, la cuenca
minera y otras zonas del territorio que se encuentran en una
situacion semejante. .

En cualquier caso, insisto, las lineas de actuacion que tie-
ne el Gobierno en este momento estin abiertas y se demues-
tra claramente que hay empresas que se estan beneficiando de
esta situacion, segin datos de que yo dispongo en el propio
Departamento de Industria, pero se estan haciendo 1gualmen-
te por otros Departamentos, y, en definitiva, en Huesca, en las
diferentes lineas, se han acogido bastantes empresas. Al me-
nos, en las lineas de modernizacién, calidad, disefio, etcétera,
hay veinticinco empresas que se han acogido; en la linea de
apoyo a empresas en crisis del APIA hay, al menos, siete em-
presas a las que se han financiado puntos de interés de renego-
ciacion de créditos por mas de mil millones de pesetas, e, 1igual-
mente, se han hecho gestiones con empresas intentando bus-
carles solucion.

Usted mencionaba el caso de Luna; a Luna se le ha ayu-
dado, como usted mismo reconocia aqui en la tribuna. Noso-
tros hemos cambiado el criterio con respecto a financiar con
los dineros disponibles aquellos proyectos que tienen grandes
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lagunas sobre su viabilidad y se pretenden reorientar sobre
aquellos proyectos que son empresas consolidadas y que tie-
nen, por lo menos sobre los planes de viabilidad y sobre las
propias instalaciones de las empresas, mas garantias de futu-
ro y de garantizar que pueden consolidar ¢l empleo existente,
y §1 consiguen mantenerse, probablemente en un futuro tam-
bién podrian incrementar plantilla. Ese es el caso, por ejem-
plo, de Luna, que usted ha mencionado, o es el caso de Rigual,
en Fraga, que, evidentemente, esta recuperando plantillas que
se estan perdiendo en otras empresas.

Con respecto a Humsa, que lo ha mencionado expresamente,
desde mi1 Departamento se han tenido vanas reuniones con la
representacion del comité de empresa de Humsa, y estamos en
contacto permanente con ellos para intentar colaborar en dar-
les una solucién desde el punto de vista de constituir una so-
ciedad anénima laboral o cualquier otra {érmula juridica de que
ellos quieran dotarse; ademas, se les dotard, evidentemente, con
las lineas que estan abiertas para financiar la constitucién, aparte
del asesoramiento, de una sociedad de este tipo, e intentare-
mos que consigan salir a flote y continuar con la actividad o
reconvertirse en otra actividad, pero que, al menos, un porcentaje
importante de esa plantilla pueda seguir con la actividad o, al
menos, pueda seguir trabajando. No tenemos competencia con
respecto a la posibilidad de adelantarles el paro, el desempleo,
y en eso si que estamos colaborando para intentar que el Inem
agilice el pago para que éstos puedan tener derecho a las pres-
taciones, bien para que puedan seguir sobreviviendo o bien para
capitalizarlas y reinvertirlas en el nuevo proyecto empresarial
que los propios trabajadores nos han planteado.

En cualquier caso, yo creo que estamos ante un problema
producto de una situacion de crisis general, que no es posible
considerar situaciones aisladas y que, al margen de los proyectos
que se elaboren desde el ejecutivo de la Comunidad Auténo-
ma, la tendencia general de los inversionistas de las empresas,
aunque nosotros podamos motivar e incentivar para que haya
una preferente localizacidn, para que tengan mas financiacién
publica, la tendencia natural que tiene el capital de instalarse

donde cree que tiene mas posibilidades de desarrollo por co-
municaciones, por mejora de apoyo técnico, por cualificacién
profesional, por empresas auxiliares en su entorno, etcétera,
etcétera, una serie de variables que considera cualquier grupo
econdmico y que, l6gicamente, estan en las decisiones de las
empresas privadas, y que nosotros no vamos a poder girar.
Nosotros tenemos la obligacion de incentivar la instalacién en
aquellos sit10s donde no se retinen esas condiciones, pero, con
todo y con eso, no podemos obligarles a que se instalen don-
de no quieren. Qjala tuviéramos muchos proyectos que se ins-
talaran en nuestro territono, inclusive en el valle del Ebro, porque
€so seria bueno para ¢l valle del Ebro, pero también seria bueno,
con toda seguridad, para el resto de la regién.

En ese sentido, lo que si hemos hecho el Gobierno, aparte
de mantener las lineas que le he comentado, es que hemos so-
licitado a Bruselas la consideracién de que la hoya de Huesca
tenga el mismo tratamiento, desde el punto de vista de los incen-
tivos, que el resto de la provincia; eso seria un paso importan-
tisimo s1 1o conseguimos. Se ha solicitado hace aproximadamente
un par de meses, con objeto de que puedan acogerse a las finan-
ciaciones de los fondos comunitarios como el resto de la provin-

cia, y que, en ese sentido, esa discriminacién que tiene en este

momento la hoya de Huesca y la parte del Cinca con respecto
al resto del territorio en la provincia de Huesca o con respecto
al resto del territorio, excluida, légicamente, la ciudad de Zara-
goza y su entorno, podria ser, si nos lo concede, una buena me-
dida que permutiria poner en mejores condiciones a Huesca y a
Su entorno para poder despegar en el futuro.
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Y por alttmo, comentando la critica que hacia sobre el tema
del plan de empleo: en esto, cada uno puede tener su teoria.
Yo creo que en el plan de empleo, como se ha denominado
aqui —podria haber tenido cualquier otra denominacién—, el
hecho de que se destinen fondos piblicos para que adminis-
tren las entidades (en este caso, las corporaciones locales) que
estan mas préximas al ciudadano, que, légicamente, tienen mas
posibilidades de control y que es evidente que nuestras ciuda-
des vy nuestros pueblos siguen teniendo todavia un importante
déficit de infraestructuras, yo si que creo que, al margen de
que se gestione mejor o peor por parte de las entidades loca-
les, 1o que si es cierto es que se pone en ¢l mercado un dinero
publico que, l6gicamente, va a generar infraestructuras y que
mueve, en cualquier caso, la economia aragonesa. Probable-
mente, la opinién de que ese dinero se despilfarra no coinci-
diria con la cantidad importante de empresas que en el sector
de la construccién o en subsectores de la construccion estan
esperando no este dinero, sino mucho mas dinero publico para
poder entrar a hacer actividad econdmica, en definitiva, para
poder generar empleo y desarrollar negocio. Porque si algun
defecto ha tenido en este momento la situacidn de crisis ha sido
la propia paralizacidn de la obra publica y, especialmente, de
la obra privada. Pero, en cualquier caso, una incorporacioén de
dinero piublico de esa magnitud distribuido a lo largo del te-
rTitorio, creo que, a la larga, deberia permitir, I6gicamente, el
que tuviera unas consecuencias sobre la economia regional, y
s1 lo tiene sobre la economia regional, consecuentemente, lo
tendra sobre ¢l empleo.

Por tanto, yo creo que es evidente que en todos los cam-
pos se puede hacer mucho mas, pero que en €ste no hemos estado
dormudos y que si se han hecho cosas, lamentablemente, no
con los resultados que a nosotros nos apeteceria, pero, desde

luego, no estamos de brazos cruzados sino que se estd hacien-
do gestidn y estamos intentando que se salga de la situacion

de negras perspectivas que tenia Huesca, como otras partes
importantes del territorio. En cualquier caso, los Gltimos da-
tos econOmicos apuntan a que podemos estar al final del tiinel
de la crisis y que puede haber un relanzamiento de la activi-

dad economica. Yo espero que en esa situacion también Huesca
se pueda enganchar.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE : Gracias, seiior Cid.
Réplica del sefior Lacleta. Cinco minutos.

El senior Diputado LACLETA PABLQ: QGracias, senor Pre-
sidente.

Gracias, sefior Consejero por la amabilidad en contestarme.

La ayuda a Humsa: ayuda econdmica y ayuda tecnolégi-
ca, estudio de viabilidad para que sigan adelante y constitu-
yan esa sociedad an6nima que quieren hacer.

Huesca, que hemos dicho que era o, s1 no lo hemos dicho,
ha quedado en la imagen de todos que puede ser un importan-
te nudo de comunicaciones, no solamente precisa esta autovia,
es que hay otras dos autovias que, de alguna forma, aqui de-
fendié el Partido Popular, y a mi me cupo el honor de hacerlo
en nombre de mi Grupo, que son la autovia Huesca-Lérnda, que
parece que ya se va a completar, y la autovia Huesca-Jaca-
Pamplona. Y ahi estd el quid de la cuestién para que Huesca
se desarrolle. Huesca va a ser la ciudad fronteriza cuando se
haga la de Somport, mas cercana, con universidad, y hay que
potenciar también estos estudios universitarios. Ahi se podria
poner, por ejemplo, el centro internacional de transporte.

Hay unas cuantas i1deas, que pueden ser: ferrocarrl. Vamos
a reconvertir y mejorar la estacién de Huesca; vamos a poner
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un tren de cercanias Zaragoza-Huesca que funcione bien; va-
mos a intentar reabrir el Canfranc, 0 vamos a intentar reabrir
este otro proyecto que ahora, hace poco, han presentado entre
Biescas y Pierrefitte.

Ayudas, vamos a decir todas las ayudas. Mire, sefioria, en
Huesca se cred una mesa del empleo para Huesca, de la cual
formaban parte los agentes sociales y el Ayuntamiento, que era
el inico socio capitalista, como s1 dijésemos, de esa mesa del
empleo, y, como es natural, aquello fracasé. No ayudaron. Me
parece que han tenido muy pocas reuniones, y s6lo han ayu-
dado a una empresa, que, por desgracia, tuvo que cerrar; des-
de noviembre no se han reumdo. ;Por qué razén?, ;porque no
tienen dinero para ayudar. ;Por qué esta mesa del empleo, que
parece que funciona bien en Zaragoza de alguna forma, no se
lleva alli?

Se ha hablado del plan regional de innovacidén y moderni-
zacion de industrias, establecimiento en Huesca del centro
europeo de empresas ¢ innovacién, que ahora ya el Ayunta-
miento va a ceder el solar, y se puede hacer pronto.

Vamos a impulsar la formacién profesional de verdad, la
reconversidn de muchos de estos obreros que han dejado de
trabajar en muchas empresas y que tienen que pasar, a 1o me-
jor, a otro campo especifico, vamos a solucionarlo, y sus se-
fiorias lo saben mejor que yo; vamos a hacer la formacion pro-
fesional para que, verdaderamente, les sirva para ir a puestos
donde exista demanda de trabajadores. Vamos a fomentar la
industria maderera y su transformacidn, pensando que en el
Pirineo hay una gran riqueza. Vamos a desarrollar la industna
alimentaria; Huesca podria ser un gran centro, una gran lonja
de esto, porque, ademads, son estas dos autovias, pero hay otra
via que podria mejorarse muchisimo y que le comunicaria con
la autopista del norte, con la autopista de Pamplona, y que le
comunicaria con la nueva autopista del Ebro de Madrid-Tudela,
que es la via Huesca-Ejea-Tudela. Y en Huesca podria haber
una gran industria con especializacidn, por ejemplo, en enva-
sados, embalajes de todo tipo, etcétera, etcétera. Vamos a ayudar
también a la agricultura, vamos, de una vez, a hacer el canal
de Huesca; la provincia de Huesca sigue teniendo, y también
Huesca capital, una gran potencia agricola. Vamos a intentar
ayudarles también.

Yo creo que con buena voluntad y si, efectivamente, to-
dos queremos, sobre todo desde el Gobierno regional, desde
el Gobierno de 1a Comunidad Auténoma, se piense que ¢l cre-
cimiento de Zaragoza tiene que llegar un dia a su limite, que
Zaragoza no puede crecer a expensas de Huesca, de Teruel,
de Alcaiiiz, sino que hay que desarrollar estas comarcas, hay
que desarrollar estas zonas para que el crecimiento sea armo-
nico y para reequilibrar el territorio, porque, si no, nunca con-
seguiremos nada para desarrollar Aragon.

Muchas gracias, seior Presidente.

El serior PRESIDENTE: QGracias, seiior Lacleta.
Diiplica del sefior Consejero.

El serior Consejero de Industria, Comercio y Turismo (CID
FELIPE): Sefioria, yo estoy de acuerdo en que si hubiera las

infraestructuras que usted ha sefialado en este momento ya en
funcionamiento, seguramente Huesca tendria una mejor situa-
cion. Si aparte de esto, hicieran mas infraestructuras, también
tendria mejor situacién y Huesca podria ser muchas cosas de
las que usted ha mencionado. Y s1 pusiéramos otras mas, pues
también podria ser Hollywood, claro, pero para eso tendria que
estar Hollywood alli y tener los actores de Hollywood; ahora,
como esta el Schwarzenegger este en Loarre, 0 va a estar, algo
se aproxima a Hollywood, pero no se nos va a quedar aqui,
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lamentablemente. Pero eso es lo que podria ser, y nosotros
estamos haciendo lo que es posible y estamos, como ya le he
sefialado antes, intentando anexionar recursos publicos ¢ in-
tentando poner a Huesca en mejores condiciones de poder atraer
proyectos. Porque en el fondo, no nos engafiemos, €l proble-
ma real es que no hay proyectos suficientes para poder absor-
ber las necesidades de mano de obra que tenemos en Huesca
y en muchos sitios de la provincia de Huesca, ni hay suficien-
tes proyectos econdmicos que permitan desarrollar actividad
que, en definitiva, hagan que estas zonas puedan crecer, desg-
rrollarse y multiplicarse. Ese es nuestro hAandicap.

Estamos haciendo politicamente, con las imitaciones pre-
supuestarias que tenemos, lo que podemos hacer. Yo espero,
ademds, que se apruebe aqui rdpidamente el presupuesto para
poder sacar nuevas lineas de inversién en Huesca y en otras
partes del territorio, que nos haga que en esta mejor situacidén

econdmica a la que parece apuntarse, segun dicen los especia-
listas, los datos econémicos, Huesca y toda su provincia no se
quede descolgada, sino que cojamos el rebufo positivo de la
nueva situaciéon econdémica y que dentro de unos afios o den-
tro de un afio, a ser posible, o, si fuera mejor, dentro de unos
meses, no estuviéramos hablando de los niveles de desempleo
que tiene Huesca y su provincia, sino que ojala pudiéramos estar
hablando de que habiamos mejorado la situacion, de que ha-
biamos reducido considerablemente el desempleo y, a ser po-
sible, que hubiéramos generado tanta actividad economica que
hasta nuestros aragoneses de fuera de Aragdn pudieran retor-
nar a nuestra tierra. Ese seria nuestro deseo, pero estamos tra-
bajando por lo que es posible y en la situacién econémica en
la que estamos.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
El Grupo Convergencia Alternativa de Aragén-Izquierda
Unida ha pedido participar. Cinco minutos, sefior Martinez.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL: Gracias, sefior Pre-
sidente, y a los Diputados y Diputada que todavia estdn en el
hemiciclo. |

Para intervenir en esta interpelacién que hoy nos traslada
el Grupo Popular, el sefior Lacleta. El sefior Lacleta hoy nos
estaba contando en su exposicién de motivos y también a lo
largo de su disertacién en esta tribuna, y alguien que no cono-
ciera ni los ultimos tiempos ni los mas préximos de nuestra
Comunidad y de nuestra ciudad de Huesca y que no nos co-
nociera a los que aqui estibamos, podria pensar que don An-
tonio Lacleta Pablo acaba de llegar a Huesca, que se fue en ¢l
afio ochenta y nueve, 1989, es decir, dentro del siglo, sefior
Lacleta, y que vuelve usted en el noventa y cuatro, y mira al-
rededor y dice: «pero qué han hecho, qué ha pasado con mi
Huesca que yo dejé en el ochenta y nueve». Porque usted nos
esta trasladando aqui una realidad, y nadie la va a discutir —yo
voy a aportar algunos datos mas, que usted también ha inten-
tando decir—. Pero desde su visién mas paternalista, por la edad,
y de su experiencia, por la propiedad y por sus responsabili-
dades politicas de mucho tiempo en la ciudad de Huesca, in-
cluso también en el conjunto de las fuerzas de Aragon en su
Partido, da la impresién de que qué ha pasado o quiénes han
tenido aqui responsabilidades para que llegue la ciudad de
Huesca al deterioro industrial y al desempleo que alcanza nuestra
querida ciudad de Huesca. |

Claro, hay un Consejero que, ademas, acaba de llegar tam-
bién al Gobierno, que no es de Huesca, pero que, evidente-
mente, debe conocer, por su obligacidén y por su trayectona
anterior, los problemas de la industria en general y, especial-
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mente, del sector més castigado, como es el del metal en Hues-
ca. Y los ciudadanos de Huesca deben decir, 0 deben pensar
o deben no entender: ;de qué hablan hoy estos sefiores aqui?,
;de la situacion que tiene Huesca?, ;del nimero de desem-
pleados?, ;del nimero de empresas que han cerrado?, ;de los
grandes, pequeifios y medianos proyectos que unos y otros han
pasado de mano en mano, de responsabilidad en responsabi-
lidad? Y, al final, nos queda la conclusién, la triste conclu-
s10n de que, evidentemente, buena parte de razén hay en esa
conclusién, que todos compartiremos, aunque algunos criti-
quemos con mas fuerza que otros: que esto €s 1o que hay y
que dificilmente puede haber otra cosa. Que €s una crisis, que
es coyuntural, que es estructural y que, en el mejor de los
casos, €l Consejero nos dice hoy que ya toca fondo o que ve
la luz del tiinel, y en el otro caso, posiblemente, habriamos
podido escuchar —que no lo ha dicho, pero se entiende— que
esto se soluciona cuando gobierne le Partido Popular —en
Espaia, se entiende, porque s1 gobierna en Aragon, no enten-
deriamos por qué desde el ochenta y nueve hasta aqui la si-
tuacidn es la que es cuando han gobernado—.

El incremento del nimero de parados, segin datos del Inem,
efectivamente, y nadie lo ha negado, desde enero del noventa
y dos, sefior Lacleta, es decir, en dos afios se han incrementado
en mil los desempleados. Sélo, pues, en el sector del metal,
efectivamente, en el afic noventa y dos, se han perdido seis-
cientos cincuenta empleos hasta la fecha, que suponen el 50%
de los trabajadores que se dedicaban a ese sector en el afo
noventa y uno. Es decir, que en estos dos afios se ha reducido
a la mitad el nimero, el contingente de trabajadores que em-
pleaba €l metal en la ciudad de Huesca. Entiéndase, pues, que
ésta es una situacidén de hoy, pero no inventada hoy, es una
situaciOn arrastrada hasta hoy, que debatimos hoy, junto con
las consecuencias de por qué la ciudad de Huesca y el empleo
en Huesca estd como estid. Preguntarselo pues a los cuarenta
y cuatro trabajadores de Cancer y Cebridn, a los ciento seten-
ta y siete de Eurotrdn; a los cincuenta y dos de Kronenburg; a
los se1s de Lacao; a los cuarenta de Motor Ibérica; a los trein-
ta de Talleres LLuna; a los ciento veinte de Industrias Albajar
—a los que luego me reteriré—; a los dieciocho de Saturnino
Cabrero; a los veinte de Fundiciones San Lorenzo, y efectiva-
mente, a los ultimos cien de Humsa.

Estamos, pues, hablando de un desmantelamiento indus-
trial durante una parte, una buena parte de responsabilidad
politica del que hoy es el Grupo Popular, que interpela al Go-
bierno socialista actualmente. Y evidentemente, s una res-
ponsabilidad que esta compartida, que esti compartida, sefior
Lacleta, porque no todo, no todo puede corregirse desde las
competencias que tenia y tiene el Gobierno aragonés, y que,
efectivamente, una buena parte de la responsabilidad de la
situacion que vive el sector industrial en Huesca la tiene la
politica econdémica del Gobierno central, y mejor no meneallo,
porgue se sostiene ya casl por los pelos. Pero esa es una rea-
lidad que este Grupo, en esta interpelacion, plantea, recordando
que hay que cambiar esa politica, que hay que quebrar esa
politica, y por eso en el presupuesto, en la medida que lo he-
mos intentado —y, efectivamente, asi parece que va a salir—,
el Grupo de Izquierda Unida ha intentado por via directa y por
via indirecta, via enmiendas, incidir en el impulso de la crea-
cion de empleo y, especialmente, en el apoyo al sector que
en este caso mas motor de la economia tiene que ser, el sec-
tor industrial, especialmente con los agentes sociales, a tra-

vés del APIA, a través de la mesa por el empleo, a través de
la formacién... En definitiva, cambiar la politica econdémica,
y €s posible cambiarla desde Aragdn; en la medida en que
Izquierda Unida pueda influir, la va a cambiar, la va a cam-

2781

biar y, evidentemente, va a cambiar con respecto a la que se
aplicaba en los afios que usted ha traido aqui como anos ne-
eros para la industria en Huesca.

;. Qué se hizo en el Gobierno anterior? Algunas pincela-
das para ver st este Gobierno es capaz de enderezar o va a
caer en los mismos errores, porque hay que dar soluciones
aqui. El sefior Consejero de Economia de aquel entonces, evi-
dentemente, de acuerdo con el Ayuntamiento y, se supone, con
el respaldo de todo el Gobierno, planted la adquisicién de cin-
cuenta hectareas de suelo para, en su momento, el ayuntamien-
to, de acuerdo con el IAF, ofrecerlo para la ubicacién de em-
presas; ése fue un acuerdo unidnime de todas las fuerzas po-
liticas, y ahi estd pendiente de que se desarrolle ese terre-
no de cincuenta hectareas.

. Qué ocurre también con el centro europeo de investiga-
cion? Efectivamente, con dotacién de trescientos millones, se
dijo primero, sefior Lacleta, en el Ayuntamiento de Huesca que
se ubicaria en el antiguo matadero, pero parece ser que el mismo
Grupo Parlamentario que hoy exige que ese centro cobre vida
estd planteando el traslado del viejo matadero a las proximi-
dades del centro de ensefianzas integradas. Es decir, tampoco
desde Huesca los Grupos Parlamentarios alli representados con
sus concejales se ponen muy de acuerdo para hacer coherente
como se impulsan desde Huesca, desde ese Ayuntamiento los
proyectos que, incluso, el Gobierno anterior habia planteado.
Seguimos con los éxitos también de anteriores gestiones.

;Industrias Albajar? También se ha mencionado en la re-
lacién, y usted lo ha dicho: la solucién pasaba entonces por la
adquisicidén por setecientos millones de pesetas al sefior Albajar
de las naves industriales y de los terrenos, con la obligacion
de reinvertir, de volver a reincorporar a los trabajadores y pa-
gar a los excedentarios —en este caso, la regulacién de plan-
tilla—. N1 una cosa n1 otra se ha hecho. Entonces, ese proyecto
lo impulsé otra parte del Gobierno anterior, 1o impulsoé el se-
fior Acin, se supone gue con la connivencia 0 con €l apoyo o
con ¢l silencio de la otra parte del Gobierno del sefior Lacleta,
gue, en este caso, hoy ha interpelado. Y efectivamente, con el
silencio y la complicidad del Grupo Socialista en el Ayunta-
miento de Huesca, con el Gnico voto en contra de los conceja-
les de Izquierda Unida, que no aceptaban los chantajes de al-
gunos empresarios, como el que estamos mencionando aqui,
de Albajar, que no garantizaban ni el mantenimiento del em-
pleo ni la indemnizacién de los, quizas, necesarios despidos
en una situacion de regulacion...

El serior PRESIDENTE: Termine, sefior Martinez, que lleva
més del doble del tiempo, termine.

El serior Diputado MARTINEZ VAL: Voy terminando.

Le recuerdo la operacion de la granja San Lorenzo, tam-
bién entonces presentada como una alternativa importante para
el impulso de la ciudad de Huesca.

.Y qué pasa con Bloc Port? ; Qué pasa con Bloc Port, cuando
se€ anuncian ciento cinco puestos de trabajo, avalados como
proyecto por €l propio Inem, por el Ayuntamiento de Huesca,
pero también por el sefior Acin —entonces Consejero de ese
Gobierno—, qué queda de aquello?

Se propuso la creacion de una mesa por el empleo —que
también lo ha mencionado el sefior Lacleta—, una mesa por
el empleo a instancias de Izquierda Unida, con el apoyo de Co-
misiones Obreras y de la UGT. ;Qué queda de la mesa de

empleo? Hoy se ha convertido, simplemente, en la figura de
una agencia de desarrollo, una agencia de desarrollo desconec-
tada y aislada del APIA y de la mesa por el empleo de Ara-

gdn, que, efectivamente, usted ha reconocido que funciona, por
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lo menos, mejor que la de Huesca. No es responsabilidad de
este Grupo m1 tampoco es responsabilidad del actual Gobier-
no el que desde Huesca hubiera interés en que esa mesa por
el empleo no significara incorporar a ese debate a los trabaja-
dores y a los sindicatos.

Y termino. ;Qué piensa el actual Gobierno sobre Bloc Port?
¢Es que piensa lo mismo el Ayuntamiento de Huesca —que
€S importante que se sepa—, los concejales del Ayuntamiento
de Huesca, quizds, incluso, el sefior Cid, que hoy nos trasla-
da que entre todos habra que generar confianza y apoyar los
proyectos que sean viables? Pero, ; piensa lo mismo, por ejemplo,
el Consejero de Economia? Yo no sé si piensa lo mismo; y es
un tema que habria que haberlo dejado claro hoy, porque po-
siblemente algo de razén también tenga el Consejero de Eco-

nomia cuando estd anunciando que determinadas inversiones
habra que mirarlas...

El serior PRESIDENTE: Vamos, vamos, sefior Martinez,
termine, termine ya.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL: ...con mas precaucion.
.Y qué piensa —y termino— sobre el proyecto Pauni, que
también es una iniciativa que el gobierno municipal de Huesca
ha apoyado con treinta y cinco millones en su presupuesto para
adquisicion de suelo y que, hasta la fecha, hay pocos compro-

misos, que se sepan, al menos, del Gobierno actual del Parti-
do Socialista?

Por lo tanto, termino sefiorias, €sta es una interpelacioén que
ojala la podamos trasladar a otro debate posterior, pero que debe
dejar las cosas en su sit1i0, y que aqui hay muchas responsabi-
lidades, y hoy, los ciudadanos de Huesca, si nos han escucha-
do o s1 leen lo que cuenten de nosotros, no habran encontrado
demasiadas garantias ni demasiadas salidas.

Se habla de politica general, de politica global, y, por lo
menos, nuestro Grupo si que es coherente a la hora de impul-
sar otras politicas desde la parcela de poder que pueda tener
en esta camara, y es que en los presupuestos de la Comuni-
dad Auténoma haya otra orientacién hacia la politica indus-
trial de la que habia hasta ahora.

Yo espero que el Gobierno actual se comprometa con ma-
yores garantias con la ciudad de Huesca y con el empleo de
lo que se comprometieron los gobernantes anteriores.

Nada mas.

El senior Diputado LACLETA PABLO [desde el escarnio]:
Sefior Presidente.

Yo tengo que expresar mi extrafieza y mi indefensién ante
la intervencidn del senor Martinez. Yo he sido el interpelante;
el interpelado era el Gobierno de Aragén. El sefior Martinez
se ha estado dinigiendo por el nombre y hasta, alguna vez, por
los dos apellidos, al sefior Lacleta. Contestaré cuando haga falta,
pero no puedo intervenir en este instante.

Lo que si quiero decirle cuando habla de coherencia es que
la coherencia de su Grupo es estar en contra del Gobierno
socialista y de la politica nacional, pero apoyarle en todos
aquellos sitios donde sus votos le hacen falta.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Seior Lapetra.

El sefior Diputado LAPETRA LOPEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Después de lo oido, de las diferentes intervenciones que
se han hecho hasta el momento y de la misma exposicién de
motivos de la interpelacion, es evidente la caida del empleo
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en la ciudad de Huesca como consecuencia de la crisis indus-
trial, fundamentalmente del metal, aunque les haya afectado:a
otras de otra naturaleza.

Nuestro Grupo debe fijar su posicion, pero, a pesar de que
algunas cuestiones ya se han planteado, intentaré hacer un breve
analisis. L.os datos de pérdida de empleo de quinientas cincuenta
personas son bastantes ajustados, aunque, segin los sindica-
tos, pueden ser seiscientos o incluso mas. Empresas totalmente
cerradas y otras con regulacién de empleo, como Humsa, Euro-
tron, Luna, Kronenburg, Cancer y Cebridn, etcétera, etcétera.

Somos conscientes de que la crisis generalizada en Espa-
fia ha afectado a la ciudad de Huesca, pero habria que afiadir
que ha influido notablemente en el sector del metal y, funda-
mentalmente, por la competencia extranjera, y en las «pymes»,
que son mayoritarias en esta ciudad. Algunas que dependian
esencialmente del sector agrario tuvieron que cerrar debido a
la también cnisis de este sector, y que tanto se acusa en la mayor
parte del territorio aragonés. También debemos hacer mencién
a las actuaciones poco claras de alguna multinacional, como
es el caso de Humsa. :

Ademas de todo lo expuesto, hay otras cuestiones que h?l—
cen dificil que el empresario se acerque con el fin de instalar-
se en aquella ciudad. ;Cudles son? Brevemente, haremos un
repaso. Falta de suelo industrial: ya se ha dicho; urbanizado,
el piblico, porque haberlo si que lo hay, pero estd en manos
privadas. Exclusion de cualquier posibilidad de subvencién o
ayuda institucional a la implantacién de industrias proceden-
tes del Fondo Europeo de Desarrollo Regional —este tema se
ha debatido en esta cdmara, en Pleno o en Comisién, y es harto
conocido por sus sefiorfas, su historia, causas y agravios com-
parativos—. La no realizacion hasta el momento de la tan ca-
careada, solicitada, negociada, justificada y canjeada autovia
Villanueva-Nueno, que mientras no sea una realidad, el des-
plazarse desde el corredor del Ebro hasta el Alto Aragén e
instalar nuevas industrias sera poco menos que utdpico. La mala
politica del Ayuntamiento de Huesca en cuanto a la coordina-
cién con diferentes organismos para poder ofertar, informar y
ayudar a los posibles inversores; las acciones las lleva a cabo
dando palos de ciego, lentamente y con una falta total de dis-
crecidn, y parece que ahora quieren poner en funcionamiento
la agencia de desarrollo. Podria seguir enumerando otras co-
sas, pero creo que estas son las mas importantes. |

En cuanto a la mencién y andlisis que se hace de las em-
presas Bloc Port, Interlact, diré que en cuanto a las activida-
des llevadas a cabo, la primera de ellas —como sus sefiorias
saben— esta siendo objeto de una comision de investigacion
del ayuntamiento, a propuesta del Partido Aragonés, debido a
que todo apunta a que han engafiado al alcalde; digo al alcal-
de porque, ciertamente, €l les entregd ocho millones de pese-
tas de la alcaldia, y hay un informe del interventor en el que
no lo considera procedente. Se les ha pagado el proyecto de
trece millones de pesetas, y se han comprado los terrenos por
treinta y cinco millones de pesetas. Bloc Port no ha respondi-
do positivamente a las condiciones firmadas con el alcalde y
el anterior Consejero Luis Acin, y menos mal que el Conseje-
ro Nadal frené el tema, porque todo apuntaba y apunta a que
seca una empresa fantasma que esté solo dispuesta a recoger
1o que le den para, posteriormente, quebrar o simplemente no

venir. Veremos si presentan los avales, y veremos lo que re-
suelve la comisidn de investigacién creada.

El asunto Interlact es diferente, ya que en este caso no ha
habido hasta el momento, que sepamos, otra accién por par-
te del ayuntamiento que la de recibirnos y ponerse en contacto
con la Diputacidén General y otras entidades. Se dice que al
igual que esta empresa ofrecid instalarse en la ciudad de Hues-
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ca, lo ha hecho con otras comunidades auténomas, pero esto
€s una cosa en el momento actual muy normal, ¢l que se vayan
ofertando de comunidad en comunidad, como si fuera una su-
basta.

Finalizaré diciendo que en nuestro Grupo creemos que deben
adoptarse medidas en cuanto a creacion de suelo industnal
publico; llevar a cabo las subvenciones de ochocientas mil
pesetas por puesto de trabajo, que oferta la DGA; subvencio-
nar a los empresarios a través del objetivo 5b, que ahora se
implanta en aquella comarca, y estar especialmente diligentes
en cuanto al reparto de los fondos de cohesién destinados para
infraestructura, que parece ser son seis billones de pesetas, entre

el noventa y cuatro y el noventa y nueve, y que, en este mo-

mento, todo el mundo sueiia con esos seis billones de pesetas.
Poner en funcionamiento eficazmente la agencia de desarro-
llo creada por el ayuntamiento y analizar el plan Interlact que
el ayuntamiento encargg, y que creo que lo tiene y que puede
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ofrecer claves de estrategias de futuro en materia de desarro-
llo. Por supuesto, mejorar las comunicaciones en general, v,
sobre todo, lo que ya he dicho de la autovia Villanueva-Nueno.
Igualmente, tomar en consideracién el estudio —porque no es
mas gue un estudio— del plan del tren de alta velocidad a través
del Pirineo central; esto creo que debe tenerse en considera-
ci16n, porque puede ser objeto de una importante via a traves
del Pirineo central que comunicaria a toda Espafia con Euro-
pa y que debe, insisto, tenerse muy en consideracion.

Y, por ultimo, llevar a cabo esos planes de choque contra
el desempleo ofertados por el Gobierno del sefior Marco y cuyas
cantidades fueron objeto de debate en esta camara.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lapetra.
Agotado el orden del dia, se levanta la sesién. [A las tre-
ce horas y treinta minutos. ]
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