DIARIO DE SESIONES

CORTES

COMISION DE MEDIO AMBIENTE

Comisiones. Serie A: Comparecencias de Consejeros de la DGA
Numero 138 — Ano 1998 — Legislatura IV

PRESIDENCIA DE LA ILMA. SRA. D* BLANCA BLASCO NOGUES

Sesion num. 11

Celebrada el miércoles 13 de mayo de 1998
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1) Lectura y aprobacion, si procede, del acta de la sesion anterior.

2) Comparecencia del Consejero de Agricultura y Medio Ambiente; a peticion de cinco Diputados del G.P. Socialista, para
que informe sobre el impacto medioambiental que puede acarrear la instalacion de un prototipo del amplificador de energia
en Aragon.

3) Pregunta num. 238/98, relativa a la existencia de nitratos en las redes de agua potable en la provincia de Huesca, for-
mulada por el Diputado del G.P Izquierda Unida de Aragon Sr. Fustero Aguirre.

4) Pregunta num. 240/98, relativa al funcionamiento del Consejo de Proteccion de la Naturaleza, formulada por el
Diputado del G.P. Izquierda Unida de Aragon Sr. Fustero Aguirre.
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5) Pregunta num. 299/98, relativa al estado de las fuentes en Aragon, formulada por el Diputado del G.P Izquierda Unida
de Aragon Sr. Fustero Aguirre.

6) Pregunta num. 300/98, relativa a las electrocuciones de aves, formulada por el Diputado del G.P. Izquierda Unida de
Aragon Sr. Fustero Aguirre.

7) Pregunta num. 302/98, relativa a la caza ilegal en Aragon, formulada por el Diputado del G.F Izquierda Unida de
Aragon Sr. Fustero Aguirre.

8) Pregunta num. 303/98, relativa a la cogestion de parques nacionales, formulada por el Diputado del G.P Izquierda
Unida de Aragon Sr. Fustero Aguirre.

9) Pregunta num. 304/98, relativa a la tala de pinos en Arén (Ribagorza oriental), formulada por el Diputado de! G.P
Izquierda Unida de Aragon Sr. Fustero Aguirre.

10) Pregunta num. 305/98, relativa al hallazgo de peces muertos en el rio Cinca, formulada por el Diputado del G.P
Izquierda Unida de Aragon Sr. Fustero Aguirre.

11) Ruegos y preguntas.

Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, la Ilma. Sra. D.” Blanca Blasco Nogués, acompariado por la
Vicepresidenta de la Comision, Ilma. Sra. D.* Rosa Maria Pons Serena, y por el Secretario de la misma, Iimo. Sr. D. Jose

Urbieta Galé. Asiste a la Mesa el letrado Sr. Alonso Ortega.

Comparece ante la Comision el Consejero de Agricultura y Medio Ambiente, Excmo. Sr. D. Jose Manuel Lasa Dolhagaray.
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La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Vamos a dar
comienzo a la Comision de Medio Ambiente /a las catorce ho-
ras y cuarenta minutos].

El primer punto del orden del dia lo dejaremos para ulti-
ma hora.

Pasamos al punto dos, que es la comparecencia del Conse-
jero de Agricultura y Medio Ambiente para que informe sobre
el impacto medioambiental que puede acarrear la instalacién
de un prototipo del amplificador de energia en Aragon.

Esta petici6n esa solicitada por cinco Diputados del Grupo
Socialista. Para su exposicion, tiene, como maximo, quince
minutos el representante del Grupo Parlamentario Socialista.

Tiene la palabra el senior Portavoz, don Ramon Tejedor.

Comparecencia del Consejero de Agricultu-
ra y Medio Ambiente para informar sobre
el impacto medioambiental que puede aca-
rrear la instalacion de un prototipo del am-
plificador de energia en Aragon.

El senor Diputado TEJEDOR SANZ: Muchas gracias, Pre-
sidenta.

Senorias. Senor Consejero de Agricultura y tambien de Me-
dio Ambiente. '

Pensamos que ha transcurrido un plazo de tiempo sufi-
cientemente amplio desde que las Cortes comenzaron a tratar
todo lo relativo en torno al amplificador de energia, como para
que usted, como responsable de la politica medioambiental del
Gobierno de Aragdn, hubiera ya emitido un parecer politico en
una cuestion que sin duda preocupa mucho a los aragoneses,
como es todo lo relativo al amplificador de energia, mas cono-
cido como «rubbiatrony.

El senior Consejero ha respondido en alguna ocasion a al-
guna pregunta, a alguna interpelacion parlamentana, pero has-
ta ahora no ha hecho un pronunciamiento claro y contundente
sobre los aspectos medioambientales, posiblemente, los de
mas interés, dado que, en definitiva, estamos hablando de la hi-
potetica instalacién en el territorio de nuestra Comunidad
Autonoma de un reactor nuclear de cien megavatios térmicos
de potencia, que tiene como objetivo fundamental resolver un
problema muy importante para el conjunto de empresas y so-
ciedades que soportan la instalacion y el emplazamiento de
centrales nucleares, pero muy poco relevante para una comu-
mdad como Aragon, que no tiene precisamente plantas nucle-
ares de produccion de energia eléctrica y, por lo tanto, no dis-
pone tampoco en su suelo de residuos radiactivos de larga vida,
ya que, como bien conocemos todos, el objetivo fundamental
del «rubbiatrony» no es la produccion de energia, sino ¢l trata-
miento de residuos radiactivos.

Por consiguiente, tanto desde el punto de vista del objetivo
de lo que aqui se pretende emplazar como de la naturaleza y
riesgos potenciales del ingenio en cuestion, si hay un Conse-
jero del Gobierno fundamentalmente implicado, politicamente
hablando, en la materia, ese es usted, que ademas pertenece a
un Grupo Parlamentario que mostré una posicion no unanime
cuando en las Cortes de Aragon, en el mes de junio de 1997,
hace casi un ano, debatimos las cuestion, ese Grupo tuvo que
pronunciarse en el Pleno correspondiente.

Por lo tanto, senior Consejero, ha llegado, no diré la hora de

la verdad, pero ha llegado el momento, quince meses casi des-
pués de haber 1niciado a principios de marzo, en la Comision
de Industna de estas Cortes, los debates en torno al «rubbia-
tron» y las comparecencias subsiguientes, el momento de que

usted hable aqui claro y no se escude en subterfugios de dudo-
so barniz legalista en los que, en ocasiones, usted se ha escu-
dado para eludir el fondo de la cuestion.

Como bien conoce, con los votos del Partido Popular y con
una parte de los de su Grupo, el 3 de julio de 1997 las Cortes
aprobaron una Resolucion que, entre otras cosas, decia: «La
instalacion, en su caso, del laboratorio del amplificador de
energia debera contar con la autorizacion expresa del Gobierno
de Aragoén, en aplicacion de la legislaciéon vigente en materia
de medio ambiente, sin perjuicio de las competencias que co-
rrespondan al Consejo de Seguridad Nuclear». Al mismo tiem-
po, deciamos las Cortes como mnstitucion: «El Gobierno man-
tendra una estrecha coordinacion y colaboracion con ¢l labora-
tor1o para asegurar a la poblacion la maxima transparencia de
las actividades a realizar en el laboratorio y garantizarle que,
en ningun caso, las instalaciones de éste se utilicen para ¢l al-
macenamiento de residuos nuclearesy.

Luego, es obvio que tarde o temprano su Departamento
tiene un papel como responsable de la politica medioambien-
tal, y después de quince meses, creo que ya ha tenido usted el
tiempo suficiente como para que, al menos —porque en esta
vida hay que ser previsor y, sobre todo, en esta cuestion—, nos
cuente aqui rotundamente qué va a hacer, qué pasos hay que
tomar, que contactos ha establecido para asegurar a los arago-
neses la maxima transparencia en todo lo referente a la hipoté-
tica instalacion del amplificador en Aragdn. Y tiene usted que
hacerlo porque no se le oculta la inquietud que hay en una bue-
na parte de nuestros conciudadanos, tanta como que se esta tra-
mitando, en sus pasos iniciales, una proposicién de ley, una ini-
ciativa legislativa popular para una ley de energias renovables
que, entre otras disposiciones, recoge la prohibicion de avanzar
con ¢l «rubbiatron» en Aragon.

Cuando estamos en pleno proceso de recogida de firmas,
de las que quince mil correspondientes que preve la Ley, cuan-
do la Mesa de las Cortes de Aragon ha autonzado la iniciacion
de ese tramite y cuando mas temprano que tarde el Pleno debe-
rj debatir sobre la toma en consideracidon de esa iniciativa, de
la que no me cabe ninguna duda conseguira las quince mil fir-
mas, en todo ese tiempo son razones sobreanadidas por las
cuales usted ya debe tener en la recamara preparado cual es la
estrategia correspondiente para garantizar que el «rubbiatrony,
desde su punto de vista —que se supone que lo apoya por per-
tenecer a un partido que lo apoya—, no presenta afecciones
medioambientales de ningun género o negativas, al menos, pa-
ra los aragoneses y las aragonesas y para garantizar que la
planta piloto que se pretende instalar de cien megavatios, pues,
no lleva aparejados otros problemas subsidiarios anexos que
pueden poner en riesgo la salud de las personas, como seria el
hipotético transporte de material radiactivo a tratar en el inci-
nerador de residuos radiactivos.

Y todo ello, aun prescindiendo de la Resolucion de mayo
de 1996 de estas Cortes, mediante la que se rechazd 1a instala-
c10n de centrales nucleares, de cementerios de residuos radiac-
tivos o, se decia, «de instalaciones analogas a las antennormen-
te citadas», cuando todos sabemos que los informes cientificos

mas solventes han dejado sentado que el amplificador de ener-
gia no es sino un «rubbiatrony.
Senor Consejero, usted, como Consejero de la materia, de-

beria ser la conciencia critica del Gobierno en el «rubbiatron»
y deberia, de acuerdo con la Resolucion que aprobaron estas
Cortes en el mes de julio, en aras de esa maxima transparencia,
informar permanentemente a la poblacion aragonesa de que
esta pasando en torno al «rubbiatron», entre otras razones, por-
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que segun dijo en un Pleno en el mes de marzo de 1997 el se-
nor Lanzuela, nos dijo que usted era miembro del consejo de
administracion de Laesa en representacion de la Diputacion
General de Aragon. Repasando hoy el Diario de Sesiones, lite-
ralmente, dijo, salvo que el serior Lanzuela se haya arrepentido,
lo siguiente: «Yo me retiro a un segundo plano y sepan ustedes
que, de ahora en adelante, son los Consejeros de Agricultura y
Medio Ambiente y el Consejero de Economia, Hacienda y Fo-
mento los representantes de este Gobierno en la sociedad Lae-
sa». S1 posteriormente ha habido cambios o modificaciones,
usted nos lo puede decir, pero lo que desde luego no le exime,
aunque asi no lo fuera, de su responsabilidad de consejero es la
responsabilidad de mantener permanentemente informada a la
poblacion, porque ha organizado usted durante este Ultimo bie-
nio 1998-1999 una campana llamada «de sensibilizacion e in-
formacion medioambiental», en la cual la bondad y seguridad
supuestas del amplificador de energia deberian formar parte
para tranquilizar a aquellos a quienes vayan a ser vecinos en su
dia de la instalacién del correspondiente dispositivo.

No le voy a hablar aqui hoy de argumentos cientificos, en-
tre otras razones, porque han sido suficientemente debatidos;
no le voy a recordar las incognitas que Euratom suscitd, incog-
nitas tan tmportantes como aquella que planteaban en uno de
sus primeros puntos: «; Vera la gente el amplificador de ener-
gia como algo distinto de un reactor nuclear y, en definitiva, se
suscitaran o no temores sociales sobre su instalacion y empla-
zamiento?». No le voy a plantear las dudas que el parlamento
francés ponia sobre la mesa respecto a la escasa maduracion
cientifica y tecnologica del proyecto y, en definitiva, a los pro-
blemas e incognitas que se planteaban desde el punto de vista
de la segundad.

Simplemente, lo que le quiero decir ahora es que usted no
puede ser el gran mudo en esta cuestion y, por lo tanto, s1 todo
es normal ¢ inocuo hasta la fecha, esperamos su pronunciamien-
to desde el punto de vista de las implicaciones medioambienta-
les del «rubbiatron» para tranquilizarnos y para decirnos qué
pasos ha dado hasta la fecha para que nuestros conciudadanos
puedan ver sin ningun tipo de problemas el emplazamiento hi-
potético del mismo.

Senior Consejero, hasta la fecha no podemos olvidar que
estamos hablando de una materia que avanza durante estos ulti-
mos trece meses a la chita callando, aun sin contar con los ava-
les politicos y los pronunciamientos favorables del Gobierno
de la nacion y de la Umion Europea. No hay en estos momen-
tos, que conozcamos, dentro del quinto programa marco de in-
vestigacion y desarrollo tecnologico, avales suficientes, segu-
ramente porque las incognitas son mayores que las certidum-
bres; no hay ni siquiera en el borrador de ponencia del Senado
sobre el tratamiento de los residuos radiactivos que afectan de
lleno a la problematica de su Departamento un pronunciamien-
to claro y contundente a favor del amplificador. No hay, en de-
finitiva, por el momento, realidades claras sobre lo que se
quiso vender como una gran panacea: s¢ decia que en sélo cua-
tro o cinco anos y con veinte mil millones de inversion, el am-
phficador seria ya un hecho, desconociendo evidentemente
que autoridades competentes en la materia —y citaré solamen-
te a las francesas, junto con las americanas, las mas avanzadas
en tecnologia nuclear al dia de hoy— venian a decir que abor-
dar este proyecto en plan quijotesco por un solo Estado y ya no
digamos por un sola region era practicamente imposible.

En definitiva, seiior Consejero, con las cuestiones que le
dejo apuntadas en esta mi pnmera intervencion, espero su res-
puesta para conocer que esta haciendo usted como Consejero,

qué puede decir a la opinién publica, a través de estos parla-
mentarios, sobre la matena y como puede garantizarnos que el
impacto ambiental del mismo es nulo, para que de esta mane-
ra tomemos nota sobre cuales son las medidas que usted, como
Consejero de Agricultura y se supone que de Medio Ambiente,
esta llevando a cabo sobre el particular.

Gracias.

La seniora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sehor
Tejedor. |

Para su contestacidn, tiene la palabra, por un tiempo maxi-
mo de quince minutos, el sefior Consejero, al cual le damos la
bienvenida y le agradecemos su presencia.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LA-
SA DOLHAGARAY): Muchas gracias, senora Presidenta.

Senor Tejedor, lo de que se suponga que soy Consejero de
Medio Ambiente, le recomendaria que lea usted el Boletin Ofi-
cial de Aragén en el que vera mi nombramiento como Conse-
jero de Agricultura y Medio Ambiente.

En segundo lugar, mi pertenencia al consejo de administra-
cidn de la sociedad denominada Laesa n1 ha sido ni sera, tam-
bién se lo quiero aclarar perfectamente; no s€ de donde se lo ha
sacado usted, pero le puedo aclarar que n1 yo y tengo el conoci-
miento de que tampoco mi companero el Consejero de Econo-
mia nunca hemos pertenecido a ese consejo de administracion.

Vamos a centrarnos ya en los aspectos medioambientales,
es decir, en los aspectos, como usted solicitaba en su compare-
cencia, del impacto medioambiental. Como sus sefiorias cono-
cen, la evaluacion de impacto ambiental es un procedimiento
de analisis que trata de evaluar los efectos que la ejecucion de
un determinado proyecto, obra o actividad causan sobre el me-
dio ambiente.

Tratando de cenirme al objeto de esta comparecencia, le
propongo hacer el gjercicio de valorar, a fecha de hoy, el im-
pacto que pueda acarrear la instalaciéon de un prototipo de in-
vestigacion y desarrollo de amplificador de energia en Aragoén.
Antes de empezar, creo necesario establecer las pautas de re-
ferencia competencial para situar realmente la discusion en el
contexto adecuado.

En matena de seguridad nuclear y proteccion radiologica, la
Ley 15/80, de creacion del Consejo de Segundad Nuclear, defi-
ne que este organismo es el Gnico competente en estos asuntos.
Asi puede comprobarse en el articulo 2.b, apartado f), de la cita-
da Ley, que asigna al Consejo de Segunidad Nuclear la funcidn
—entrecomillo— «de controlar y vigilar los niveles de radiacidn
en el interior y exterior de las instalaciones nucleares y radiacti-
vas y su posible incidencia particular 0 acumulativa en las zonas
en que se enclavan, asi como en los transportes, controlar las do-
sis recibidas por el personal de operacion y evaluar el impacto
ecologico de dichas instalaciones» —<cierro comillas—.

Desde el punto de vista sanitario, hay que tener en cuenta el
Real Decreto 53/92, por el que se aprueba el Reglamento de
proteccion sanitaria contra las radiaciones ionizantes, adaptando
el régimen de derecho europeo sobre proteccion radioldgica.

Y, finalmente, quiero también recordar que en materia de
residuos radiactivos, la empresa estatal Enresa tiene todas las
competencias en gestion de los mismos.

Una vez aclarados estos marcos competenciales, voy a in-
tentar aplicar la sistematica y metodologia del estudio de im-
pacto ambiental a la luz de todas las informaciones que, a dia

de hoy, hemos podido recabar relacionadas con el proyecto de
investigacion y desarrollo del amplificador de energia. Para
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ello, deberemos analizar los siguientes seis puntos, es decir, un
pnmer punto: descripcion del proyecto y sus acciones; un
segundo punto, de examen de las alternativas tecnicamente
viables y justificacion de la solucion adoptada; el tercero es el
inventario ambiental y 1a descripcion de las interacciones eco-
16gicas o ambientales claves; el cuarto es la 1dentificacion y
valoracion de 1mpactos, tanto en la solucién propuesta como
en las alternativas; el quinto: establecimiento de las medidas
protectoras y correctoras, y el sexto seria el programa de vigi-
lancia ambiental.

En relacion al primero, a la descripcidon del proyecto y sus
acciones, creo necesario realizar las siguientes consideracio-
nes: pnmero, no existe un proyecto definido del prototipo,
puesto que se encuentra en la fase de investigacion de sus com-
ponentes; en segundo lugar, los efectos ambientales depende-
ran, por tanto, de las soluciones técnicas finales que se adop-
ten, y junto a esto, la comparecencia de expertos en esta casa
no ha permitido llegar a ninguna conclusioén clara, faltando los
informes ya solicitados de la Universidad de Zaragoza y del
Consejo de la Energia de Aragon. Por tanto, para poder pro-
nunciarse con criterio sera necesaria la existencia y la presenta-
cion formal de un proyecto de explotacion, porque se trata de
un proyecto sin precedentes.

Segundo: examen de las alternativas técnicamente viables
y justificacion de la solucion adoptada. Desde un punto de
vista estrictamente ambiental, como saben, 1a solucién del con-
finamiento geologico para los residuos radiactivos no es la mas
adecuada, jhombre!, empezando por razones como que no hay
n1 reduccion ni reutilizacion ni reciclaje de los residuos, y si-
guiendo en temas mucho mas serios, como que se desconoce
el comportamiento de dicho residuo con el transcurso del tiem-
po, porque hay que asumir posibles riesgos de terremotos, de
produccion de lixiliados, de traslado de la contaminacion a
otros medios durante miles de anos o porque la construccion
de un deposito centralizado provocaria riesgos afiadidos por el
transporte. Estas razones yo creo que son suficientes para, en
un conjunto, apostar por la investigacion en la busqueda de so-
luciones que sean mas correctas.

En cualquier caso, una vez adoptada la mejor tecnologia
disponible para el tratamiento de los residuos radiactivos, todas
las actuaciones tendran que estar presididas por los principios
de autosuficiencia y proximidad preconizados por la Unidn
Europea para el tratamiento de residuos, lo que debe alejar a
nuestra Comunidad de este problema que no cuenta con insta-
lactones productoras de residuos nucleares.

Considerando, por tanto, que la alternativa del almacena-
miento en capas geologicas profundas no es ambientalmente
deseable y que ya se han realizado, por otro lado, catas geolo-
gicas en nuestro territorio, ;no les parece, sefiorias, que seria
razonable alentar investigaciones que puedan conducir a solu-
ciones alternativas?

En tercer lugar, esta el inventario ambiental y la descripcidn
de las interacciones ecologicas o ambientales claves. A fecha de
hoy, el inventario ambiental es imposible que lo realicemos por-
que no se conoce ubicacién, pero aun prescindiendo de la ubica-
c1on, en cuanto al control del funcionamiento, existe una norma-
tiva estatal que regula las medidas preventivas a adoptar, a las
que se pueden yuxtaponer otras como consecuencia del estudio
del proyecto, repito, cuando exista y se presente.

En cuarto lugar, esta la identificacion y valoracién de im-

pactos, tanto en la solucion propuesta como en las alternativas.
Repito que dado que es un proyecto nuevo y sin precedentes,
cualquier hipoétesis entraria en el campo de la especulacion.

Solamente el seguimiento continuado de las pruebas y de las
medidas de control impuestas nos podra permitir formular opi-
niones razonadas y fundamentadas.

En quinto lugar, esta el establecimiento de medidas protec-
toras y correctoras. Como ya he expuesto en ocasiones anterio-
res ante estas Cortes de Aragon, tengo intencion de recabar, ade-
mas de las opiniones que puedan ser emitidas por los organis-
mos nacionales, todas las que estén a mi alcance para arrojar la
mayor luz posible sobre las implicaciones medioambientales del
proyecto de investigacion y desarrollo del amplificador de ener-
gia. Pero comprenderan sus sefiorias que esto lo podré realizar
cuando exista un proyecto definitivo; antes, seria imposible.

En cuanto al programa de vigilancia ambiental, desde este
punto de vista, s1 el proyecto se lleva finalmente a la practica,
seran exigidas las medidas que se imponen actualmente a todos
los dispositivos nucleares y que vienen establecidas por una
normativa estatal, a la que me he referido al inicio de mi com-
parecencia.

Por tanto, s1 me permiten, como conclusiones a la evalua-
ci0n de impacto ambiental, sus sefiorias habran podido compro-
bar que la aplicacion rigurosa de la metodologia del estudio de
impacto ambiental nos conduce, hoy en dia, a una situacion de
una serie de indefiniciones dificiles de resolver con la informa-
c16n que se tiene en la actualidad, como no podria ser de otra
forma, al tratarse de un proyecto de investigacion y desarrollo.

Tiene que quedar claro, en primer lugar, que la indetermi-
nacion de las diversas soluciones constructivas que, en buena
l6gica, se iran despejando en la fase de investigacion, impiden
evaluar de antemano y con precision los posibles riesgos am-
bientales.

Segundo, que se si se aprueba el desarrollo del proyecto en
Aragon, existiria exclusivamente un prototipo de investigacion
y desarrollo subcritico, por lo que los peligros de accidente nu-
clear y de emisiones radiactivas no son en absoluto compara-
bles a los de una central nuclear.

Tercero, que s1 se desarrolla con €xito la transformacion de
residuos radiactivos de alta actividad y larga vida en otros resi-
duos de baja actividad y corta vida, estaremos alejando la posi-
bilidad de que los residuos radiactivos se almacenen en capas
geologicas profundas en nuestra comunidad o en cualquier otra.

Y cuarto, que desde el momento en que se adopten decisio-
nes firmes de proyecto e instalacion del prototipo de I+D, ten-
ga la segunidad que este Departamento ejercera todas las com-
petencias que le atribuye el ordenamiento juridico vigente en
materia de defensa del medio ambiente de nuestra Comunidad
Autonoma.

Pero aun cuando esto, senorias, pudiera parecer que termi-
na la contestacion a su interpelacion, sefior Tejedor, usted me
ha preguntado por la evaluaciéon de impacto ambiental, pero
también me ha pedido que le hablara claro, y me va a permitir
que le hable claro, a ver si dejamos las cosas muy claras, no so-
lo para usted, para los medios de comunicacion y también para
la sociedad.

En primer lugar, con la misma fe con la que estoy ejercien-
do la defensa de la investigacion y el desarrollo en general, le
puedo asegurar que me opondré a la instalacidon de un prototi-
po s1 éste no reune las debidas garantias ambientales. Punto

primero, y que nos quede claro.
Punto segundo: los residuos radiactivos deben ser tratados

allad donde se generan, en aplicacion, repito, de los principios
de autosuficiencia en la gestion y proximidad en su tratamien-
to. Por ello, si el prototipo llegara finalmente a construirse y
sus resultados en la reduccién de los residuos radiactivos fue-
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ran los esperados, desde Aragon lo que se exportaria seria la
tecnologia y los resultados del proyecto a los terntorios que
tengan ya centrales nucleares y que produzcan residuos radiac-
tivos. Pero les aseguro —y que les quede claro— que tanto en
mi papel de Consejero de Medio Ambiente del Gobierno de
Aragon como de miembro del Partido Aragones, me opondré
tajantemente a que en nuestra comunidad autonoma se 1Impor-
ten residuos radiactivos para su tratamiento en Aragon, es de-
cir, nos opondremos a la construccion de un amplificador de
energia. Y quiero aclararle una cosa: conozco y me consta que
la postura que le explico es la misma que sustenta el Partido
Popular, socio en el Gobierno de Aragon.

Tercero, una vez que esto les haya quedado claro, quiero
comentarles que, como dice un anuncio, estos dias se¢ escucha
en los medios de comunicacidn aragoneses que «la investiga-
cién es el futuro de nuestra tierra», y un proyecto como el que
se discute de 1nvestigacion y desarrollo supondra un retorza-
miento incalculable del potencial investigador de nuestra Co-
munidad Auténoma, que seguro que repercutira muy favora-
blemente en nuestro futuro.

Senor Tejedor, ;jle ha quedado ahora clara mi postura?

Muchas gracias, seiiora Presidenta.

La seniora Presidenta (BLASCO NOGUES). Gracias, senor
Consejero.

Para turno de réplica, el sefior portavoz del Grupo Socialis-
ta tiene la palabra durante cinco minutos.

El senior Diputado TEJEDOR SANZ: Senor Lasa, me ha
quedado claro que fe es creer en lo que no se ve; de eso, ha
aportado usted aqui unas cuantas dosis, pero con gotitas de evi-
dentes contradicciones que no despejan la preocupacion funda-
mental de los aragoneses.

Es cierto que apoyamos, por el bienestar de la sociedad, la
investigacion, pero ;qué investigacion? No cualquiera, porque
tambien la investigacion tiene unos limites correspondientes, y
aqui no estamos hablando de un juguetito experimental como el
que, por ¢jemplo, el Ciemat ha llevado a cabo estos ultimos
anos en el campo de la fusion nuclear, construyendo un peque-
o prototipo con cinco mil millones de pesetas: estamos ha-
blando de construir un amplificador de cien megavatios térmi-
cos, sefior Consejero. Por eso le hablo de sus contradicciones:
es muy comodo decir desde esa tribuna —y lo compartimos to-
dos— que aqui no hay residuos radiactivos y que, por lo tanto,
los amplificadores se venderian y exportarian alla donde esten
los emplazamientos nucleares de produccion de energia eléctri-
ca, pero no €s menos cierto que aqui vamos a tener que jugar
con cien megavatios térmicos, y €sto €s mucho mas serio que
los reactores nucleares con los que se juega, se investiga y se
trabaja en la Universidad de Grenoble o con los que se trabaja-
ba en la antigua Junta de Energia Nuclear en el paseo de la Cas-
tellana de Madnd, que es un ejemplo que gusta decir muchas
veces, que no es sino un prototipo de un simple megavatio.

Cuando hablamos de cien megavatios, 10s interrogantes
son muy grandes, precisamente por algo que usted ha dicho,
porque aqui no hay un proyecto definido y porque en una ope-
racion de investigacion absolutamente rocambolesca, el micleo
central del camino investigador que se quiere andar lo aborda
una empresa privada. ;Donde ha visto usted, como investiga-
dor, que los grandes proyectos, sobre todo en materia energéti-

ca, s€ aborden por una sociedad privada practicamente sin con-
trol publico de ninguna naturaleza? Un proyecto que va a re-

querir —estoy convencido— por encima de treinta mil o cua-

renta mil millones de pesetas no puede, simplemente, lanzarse
a la aventura desde un grupo de bienpensantes que se asocian
en una empresa privada sin ¢l paraguas y la cobertura y el apo-
yo financiero, politico, investigador y social de la Unidn Euro-
pea, de las principales universidades europeas, y para empezar,
del propio Gobierno de la nacion.

Porque, sefior Consejero, el almacenamiento geologico pro-
fundo que usted ha denostado aqui y que también a mi me plan-
tea grandisimas dudas, es la opcion prioritaria que va a aprobar
el Senado a través de su ponencia de residuos radiactivos, esa va
a ser. Y los recursos mas importantes dedicados a investigacion
de Enresa (Empresa Nacional de Residuos Radiactivos) no van
a 1r al amplificador, sino al almacenamiento geologico profun-
do, entre otras razones, porque €s0s sefiores ya se han convenci-
do que este proyecto, sin ese aval politico, sin ese paraguas pre-
supuestario e investigador, no puede abordarse en solitario des-
de aqui, porque, como bien dice usted, no hay un proyecto defi-
nido, entre otras cosas, porque no hay una suficiente masa criti-
ca investigadora para avanzar en esa direccion.

Por eso no podemos desentfocar el problema, porque no va-
ya a ser que estos senores avancen demasiado, que usted en-
tienda que el juguete de cien megavatios €s un juguetito nada
peligroso y de esas machadas investigadoras irresponsables de
algunos puedan surgir consecuencias imprevisibles para la so-
ciedad. Véase lo que ha pasado en los antiguos paises de la
Europa oriental con centrales nucleares que se construyeron
con escaso rigor tecnoldgico, con fuerzas endogenas solamen-
te, sin trabajar con los conocimientos que la escena interna-
cional ofrecia en tecnologia nuclear.

Senior Consejero, los efectos ambientales del amplificador
de energia son desconocidos y plantean graves interrogantes
para la sociedad, no son ni siquiera previsibles, precisamente
por tratarse de una tecnologia nuclear completamente novedo-
sa € inexplorada, cuyos unicos parametros de investigacion
basica se han hecho en simulaciones por ordenador exclusiva-
mente, y que requeriran para materializarse probar con mate-
rial radiactivo gastado y combustible quemado en las centrales
nucleares convencionales que tendremos que traer necesaria-
mente durante mucho tiempo para quemar aqui, para probar vy,
en definitiva, para extraer las consecuencias oportunas.

Sefior Consejero, aunque muchas de las competencias en la
materia sean de la Administracion central del Estado, usted de-
be aqui tomar la bandera en primer lugar y la antorcha prior-
taria para estar vigilantes y no entrar en su dia, ante posibles
consecuencias que no quiero ni imaginar, en ia tipica colision
entre administraciones, como la que estamos viviendo ahora
ante el grave desastre del Parque Nacional de Dorana, y no
querriamos nunca tenerle que recordar que el que calld otorgo,
en definitiva, con lo que paso.

Senior Consejero, nosotros pensamos que a estas alturas,
quince meses después de que iniciara esta experiencia su anda-
dura, ya deberian disponerse, al menos, de tres alternativas de
ubicaciodn, clasificadas de mejor a peor, segun los esquemas cla-
sicos de caracter empresarial y medioambiental. ;Conoce usted
qué se ha hecho en esa materia? Deberia saberlo o deberia pre-
ocuparse y ponerse en contacto con Laesa, entre otras razones, .
porque la Diputacion General de Aragon, en la Resolucion-co-
rrespondiente de las Cortes —se lo vuelvo a recordar— dice que

«deben ustedes mantener una estrecha coordinacion y colabora-
cidén con ellos», y quién mejor que usted, Consejero de Medto
Ambiente, para garantizar la maxima transparencia. Nos gusta-

ria saber qué se ha hecho.
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Como usted sabe, caso de que aun no dispongan —y de-
mostraria €so que Laesa esta actuando de mala fe, negandoles
a ustedes lo que ellos piensan, y estoy completamente conven-
cido que a estas alturas Laesa ya debe tener emplazamientos
previsibles, salvo que sean unos absolutos inutiles como inves-
tigadores, lo que no creo—, ya deberian, digo, haberles entre-
gado a ustedes un listado de posibles ubicaciones concretas. Si
asi no ha sido, deben hacer esa provision con la mayor breve-
dad, en concreto, para que podamos avanzar en los siguientes
aspectos concretos y evidentes que es imprescindible fijar en
este proyecto, precisamente porque no €s un proyecto como us-
ted dice: como no es un proyecto acabado, desde el punto de
vista medioambiental, Laesa y ¢l Gobierno de Aragén deben
informar a todos nuestros ciudadanos de las siguientes cuestio-
nes: primero, ;qué vamos a hacer con los residuos radiactivos
de media vida que se generarian en la operacidn del amplifica-
dor? Me refiero fundamentalmente al estroncio y al cesio, que
viven unos doscientos o trescientos anos todavia y que reque-
riran de un almacenamiento temporal con las posibles afeccio-
nes, porque cien megavatios no €s un megavatio, sefior Conse-
jero, cien megavatios no lo es.

Segundo, ;que pasa con la posible emision de sustancias
radiactivas volatiles a la atmostera? ;Que pasa con los proble-
mas del plomo como refrigerante y la posible corrosion en ele-
mentos estructurales importantes en el laboratorio correspon-
diente? ;Qué¢ pasa con el agua como refrigerante secundario y
el vertido de la misma ¢n relaciones a factores como tempera-
tura y otros posibles contaminantes? ;Qué pasa, pues, con la
cantidad y calidad de los residuos radiactivos finalmente gene-
rados, aunque no sean evidentemente de la gravedad de los de
larga vida media como el plutonio? ;Qué pasa con el plan ini-
cial de alertas correspondiente que tendria ya que tener elabo-
rado la sociedad que va a explotar el amplificador?

Y, finalmente, no menos importante, ;que han previsto el
Gobierno de Aragdn y la propia Laesa respecto a un posible re-
chazo social que el proyecto genere en cuanto a es lugar de ubi-
cacion incognita? ;Qué va a hacer para convencernos de las
bondades?

Yo le agradezco, no obstante, sefior Consejero, que usted se
haya pronunciado contundentemente en el sentido de decir:
«bueno, aqui no se construiran los amplificadores definitivos
s1 el proyecto tuviera €xito». Pero me gustaria que reconocie-
ra, al menos, que no somos nosotros, creo, como Administra-
c16n publica me refiero, como Gobierno de Aragdn, no debe-
riamos desde aqui impulsar, apadrinar, por las incognitas que
suscita, por los interrogantes que plantea y por los riesgos so-
ciales y ambientales que suscita, apadrinar la instalacion de es-
te laboratorio de cien megavatios, mientras, en cualquier caso,
no se despejen las incognitas citadas, mientras no contemos
con los avales y el apoyo externo con €l que debemos contar y
mientras, por ejemplo, no veamos un entusiasmo enorme en
las grandes multinacionales propietarias de las centrales, que
deberian a estas horas estar dandose de bofetadas entre ellas
para recoger ese laboratorio, aunque solo fuera, en su dia, para
comercializar esa tecnologia y para resolver de cara a las si-
guientes generaciones el gravisimo problema que han genera-

do todas esas empresas en sus parques nucleares correspon-
dientes en los paises donde las explotan.

Nada mas, y muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, senor

Tejedor.
Para el turno de duplica, tiene 1a palabra el sefior Consejero.

Ll senor Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Gracias, sefiora Presidenta.

Sefior Tejedor, vamos a ver, yo pensaba que es que usted
queria que aclararamos algo, pero una vez que yo creo que le
he hablado claro, lo que me ha parecido clarisimo —y perdén
por la redundancia— es que usted quiere volver a enfollonar
absolutamente todo.

Yo, al final, estaba pensando s1 lo que usted me pedia es
que yo, segun salga de aqui, tendria que irme a Figueruelas a
preguntarle al presidente de Opel Espaiia si las investigaciones
que este realizando —y perdone, que estoy inventando clara-
mente, para que no haya dudas— sobre pinturas, que me expli-
que rapidamente cOmo va a ser la linea de esas investigaciones
por si hubiera lugar, dentro de diecisiete anos o cuando sea,
que me vayan a presentar un proyecto de una nueva planta de
pinturas, a proteger a los habitantes, no ya de Figueruelas, sino
supongo que hasta de Andorra, porque puede haber una lluvia
de particulas de nuevas pinturas.

Mire, senior Tejedor, perdoneme que le haga esa compara-
c10n, pero es que me ha hecho usted un ejercicio de futurolo-
gla auténticamente impresionante, y me ha jugado con dos fac-
tores que una persona como usted, que si no recuerdo mal, es
funcionano excedente del Instituto Tecnologico de Aragén, no
puede hacer: no me juegue con la «I» y con «D» para hablar
entre lenguajes que usted y yo nos entendemos, jugando a ver
s1 confundimos a la sociedad. En estos momentos, los trabajos
que se estan haciendo, por lo que tengo entendido, son de in-
vestigacion, es decir, aun no estamos en los trabajos de desa-
rrollo. Y eso usted lo sabe, que ademas es fisico, mucho mejor
que yo, estamos en los trabajos de investigacion.

Cuando usted me esta hablando de un prototipo, yo que he
estado muchos anos en un centro de investigacion, sé que un
prototipo es un sitio donde se va probando para ir aquilatando,
ir haciendo un desarrollo, pero quiero recordarle que el proto-
tipo nunca se emplea luego comercialmente, y, st no, véngase
por Aula De1 y le ensenaré desde prototipos de sembradoras a
prototipos de muchas cosas que han valido para luego construir
lo que habia que hacer.

Entonces, yo le he hablado muy claro: mientras no haya un
proyecto de una instalacion, yo no creo que la obligacion del
Departamento responsable del Medio Ambiente en Aragdn sea
irse a todas las empresas aragonesas a preguntarles cuales se-
rian sus proyectos, pero no el dia que los tengan, sino que me
lo expliquen ahora.

Yo lo que puedo decirle, senor Tejedor, que yo he venido
aqui hoy a dejarle muy claras mi postura y la de mi1 Gobierno
en este sentido, extremadamente claras: que nosotros estamos
haciendo una apuesta por la investigacion; que cuando llegan
los hechos concretos, se analizan los hechos concretos, y fije-
se que le he sido claro cuando le he dicho, de entrada, que me
opondré totalmente a la instalacion de un prototipo si éste no
reune las debidas garantias ambientales, sefior Tejedor. Si esto
tampoco es hablarie claro, sinceramente, no lo s€, pero no me
pida que haga futurologia. Y, sobre todo, claro, cuando me em-
pieza a decir: «es algo que no ocurre en el mundo, que una ini-
ciativa de este tipo sea llevada unicamente por capital privado
y no capital pablico». Senor Tejedor, repase usted como se
constituyen las empresas de capital/nesgo en el sector de la
energia en Estados Unidos y vera que todas se constituyen -con
capital privado y, ademas, con unas fuertes ayudas, como usted
sabe, en los impuestos.

Y luego, por otro lado, me esta usted diciendo: «hombre, si

no tienen ningun tipo de apoyo, no les han dado ayudas de 1n-
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vestigacion de la Union Europea, no les han dado ayudas de in-
vestigacion del Gobierno espafiol...», entonces, este usted tran-
quilo, porque si no les han dado ayudas de nada no podran ha-
cer nada. Mi informacidn es un poco distinta: mi informacion
es que a lo mejor si podran hacer algo, porque, a lo mejor, si
les estan dando ayudas a la investigacion, repito.

Y, finalmente, me ha mencionado usted una 1niciativa le-
gislativa popular, y le queria hacer un comentano, porque co-
mo hoy es un dia en el que hablamos claro, seria bueno. Mire
usted, una iniciativa legislativa popular que podria ser precio-
sa, y por atacar a un proyecto concreto, estamos cogiendo una
idea de energias renovables que podia ser bonita y le estamos
dando la vuelta para que asi tape y le ponga no s€ cuantos me-
gavatios a no sé qué y a estropear... Estamos prostituyendo al-
g0 que podria ser, repito, muy bonito, aunque, a veces —tam-
bién se lo quiero decir—, en estas iniciativas populares, los que
estamos en la politica deberiamos controlar alguna cosa, y una
de ellas es muy sencilla: usted cree que es logico que una Co-
munidad Auténoma como la aragonesa, en la cual nuestra ca-
pacidad de emisiones contaminantes, como usted sabe, gracias
a Dios, es muy baja, es muy baja, pues porque no somos exce-
sivamente desarrollados, cuando todo el mundo civilizado se
esta negando, en una postura muy mala, pero se esta negando
a disminuirlas mas alla del 6%, ;a usted le parece justo que
mientras haya paises que son los que de verdad contaminan y
se niegan a Ir hasta ese 6%, aqui en Aragén queramos reducir
el 20%? Mas quijotes que nadie. ;Para qué?, para que los de-
mas sigan entonces haciendo lo que les da la gana y nosotros
nos vayamos, materialmente, a atornillar.

Sefior Tejedor, no compliquemos las cosas. Hagamos que
esa ley, que es, sinceramente, preciosa, no sea ni para macha-
carse al prototipo del amplificador de energia ni para 1irnos por
los cerros de Ubeda. Vayamos a situaciones equilibradas, que
yo creo que es como tendremos un medio ambiente de verdad.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES). Gracias, senor
Consejero.

Seguidamente, intervendran los demas Grupos, de menor a
mayor, por un tiempo maximo de cinco minutos, para solicitar
aclaractones o formular preguntas sobre la informacion que
acaban de dar.

Tiene la palabra, en primer lugar, el portavoz del Grupo
Mixto sehor Yuste.

El sefior Diputado YUSTE CABELLQO: Muchas gracias, se-
nora Presidenta.

Senor Consejero.

Durante la interpelacion del 3 de octubre de 1997 no tuve
la oportunidad de intervenir, evidentemente, y durante el deba-
te de la mocion 14/97, que tuvo lugar la semana siguiente, don-
de si intervine, no estaba usted para escucharme y para respon-
der a las preguntas que pudieran hacerse. Por lo tanto, es una
oportunidad interesante para poder intervenir, con usted delan-
te, sobre esta cuestion.

Me alegra que hoy haya dicho mas cosas de las que dijo en
esa interpelacion del mes de octubre, ha dicho mas cosas, y yo
se lo agradezco, no sé si porque en e€sos siete meses que han
pasado ha habido alguna novedad y, quiza, usted tenga las co-

sas mas claras, o porque ese director general que esta hacien-
do una labor de seguimiento del proyecto del «rubbiatron» o

del amplificador de energia en su Departamento, quiza, le haya
presentado una postura mas madurada al respecto, no s¢ si es

por eso, 0 porque la intervencion del senor Tejedor hoy le ha
interpelado mas que la hizo el senor Lacasa durante la interpe-
lacion de hace siete meses. No sé s1 es una razon u otra, no co-
nozco el motivo, pero tampoco quiero entrar en esa cuestion.

Si que me centraré en algunas novedades que usted ha plan-
teado hoy en su exposicion. Usted se ha comprometido a infor-
mar sobre el proyecto del amplificador de energia cuando este
proyecto exista, y nos parece bien, es decir, entiendo que efec-
tivamente el Gobierno de Aragon deberia tener una postura vy,
desde luego, el Consejero de Medio Ambiente deberia tener
una postura, desde el punto de vista de defensa del medio am-
biente, al respecto.

En octubre, nos dijo que habia un director general realizan-
do labores de seguimiento. No s¢, ;es el director general de
Calidad Ambiental o es algun otro? Supongo que es €se. Bue-
no, en estos siete meses, me gustaria saber exactamente qué
trabajo ha realizado de seguimiento. Puesto que el proyecto se
encuentra en una fase embrionaria, me gustaria saber exacta-
mente queé ha hecho al respecto y, en todo caso, s1 él sera el que
coordine ese informe cuando sea el momento de elaborarlo.

Ciertamente, coincido con usted en que no existe proyecto:
es solo una idea embrionaria, que e€s una de las conclusiones
del ciclo de comparecencias de especialistas, €s s6lo una i1dea
embrionaria, a la que le falta todavia muchisimo tiempo de ex-
perimentacion basica; desde luego, hasta que pueda alcanzar
ese tamaiio de diez o catorce volumenes tipo Espasa, como nos
dijo un catedratico de fisica, que tienen los proyectos de reac-
tores nucleares que se presentan ante €l Consejo de Segundad
Nuclear, efectivamente, tiene que tener ese tamano y todavia
no lo tiene ni existen planos ingenieriles ni nada de eso. Por lo
tanto, es dificil que pueda realizarse una evaluacion de impac-
to ambiental siguiendo esa estructura que usted nos ha comen-
tado. Eso es evidente. Otra cuestion es que esa sea la razon pa-
ra no tener una opinion sobre lo que hay ya sobre la mesa, so-
bre los rapports del CERN que hay encima de la mesa, sobre
las opiniones vertidas por unos y por otros y que estan encima
de la mesa; creo que sobre esas cuestiones tambien deberia ha-
ber una opinion, aunque sea dentro de la fase embrionaria.

Porque el peligro es €se, que por estar en una fase embrio-
naria del proyecto se comiencen a dar pasos que luego sea difi-
cil desandar, comiencen a realizarse inversiones que, porque
nadie ponga freno, luego ya sea mas costoso dar marcha atras
de esas inversiones que seguir adelante con el proyecto, que
porque ese proyecto se encuentre ahora en fase embrionaria,
quiza, al final empecemos a dar pasos que nos conduzcan no a
donde los ciudadanos aragoneses creen que nos tiene que con-
ducir lo que es la politica de un Gobierno de Aragon.

El problema es que desde las instituciones s¢ minimice esta
cuestidn y puede ser que se niegue la evidencia, porque parece
ser que desde algunas instituciones se niega la evidencia y se le
da al laboratorio del amplificador de energia un trato como si
fuera algo distinto que una central nuclear, y, efectivamente, tie-
ne sus diferencias, pero hay que tener en cuenta que efectivamen-
te no es s6lo un laboratorio de I+D, como se nos esta vendiendo,
no es un laboratorio inofensivo, no es un laboratorio que vaya a
tener un ciclotron con grandes potencialidades a nivel de la 1n-
vestigacion o a nivel sanitario, no es algo inofensivo e inocuo de -
lo cual no haya nada que temer. Realmente, entendemos que hay

que tomar las mismas precauciones que se toman cuando se
plantea construir una central nuclear porque, a fin de cuentas, es-
te laboratorio va a servir para construir un reactor nuclear subcri-

tico, es cierto, pero un reactor nuclear no exento de riesgos y, por
lo tanto, que debe cumplir con las debidas garantias.
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No olvidemos —hoy no se ha comentado— ¢l caso del la-
boratorio de Brookhaven, en Lohg Island, en Estados Unidos,
precisamente un laboratorio con fines médicos que sufri6é un ac-
cidente y que tuvo un escape de tritio durante doce aios, y pen-
semos que era un inofensivo laboratorio con fines médicos...

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Senor Yuste,
le ruego que vaya terminando.

El senior Diputado YUSTE CABELLO: Estoy concluyendo.

... pero que, efectivamente, contenia en su intertor un reac-
tor nuclear.

No voy a entrar en las incertidumbres, en los cerrojos tec-
nologicos, no voy a hacer el debate cientifico que a usted no le
gusto que se hiciera durante la interpelacion, no voy a repetir
€s0S argumentos, pero si que voy a repetir una cosa que dije ha-
ce tiempo: cuando nosotros estamos reclamando un departa-
mento propio de medio ambiente en el Gobierno de Aragon es,
precisamente, para situaciones como é€sta, porque queremos
que haya un consejero de medio ambiente que defienda el me-
di10 ambiente como su principal funcion, como su principal mi-
s10n y que lo defienda dentro del Consejo de Gobierno de Ara-
gdn, un consejero que no solo se ocupe de las cuestiones con-
cretas propias de su departamento, sino que asuma un papel
horizontal en la defensa del medio ambiente en aquellos aspec-
tos que atanien a los valores ecoldgicos y que atafien a la defen-
sa de la tierra en Aragon. Por lo tanto, ese papel horizontal es
el que yo le reclamo hoy en mi intervencion.

El amplificador de energia no es una empresa cualquiera
aragonesa, no se parece desde luego ni a la GM ni a ninguna
otra, por lo tanto es dificil jugar a hacer comparaciones de ese
tipo; creo que, rndiculizando el debate, 1o que se plantea ¢s mi-
nimizar el problema. Lo que vamos a tener en Zaragoza, cuan-
do se ponga en marcha el laboratorio del amplificador de ener-
gia, €s un prototipo de cien megavatios que va a ampliarse en
una siguiente fase a doscientos cincuenta megavatios, y ése ya
€s un tamano comparable con ¢l de la central nuclear conven-
cional mas pequena del Estado espanol, que es la de Zorita, y
ahi ya estamos hablando de palabras mayores. Por lo tanto, no
hay que minimizar la cuestion.

Finalmente, concluyo diciendo que le tomo la palabra: usted

ha anunciado que realizara una oposicion radical y contundente
s1 €l amplificador de energia no retine las debidas garantias, y ha

dicho también que se opondra radicalmente, contundentemente
a la entrada de residuos radiactivos en Aragon. Le tomo su pala-
bra e interpreto que usted impedira, como Consejero competen-
te en materia de medio ambiente en el seno del Consejo de Go-
bierno de Aragdén, que residuos radiactivos puedan entrar en
Aragoén para ser utilizados durante la demostracion del amplifi-
cador de energia, de ese prototipo de cien megavatios que luego
se¢ ampliara a doscientos cincuenta, que usted impedira que €s0s
residuos radiactivos entren y, por lo tanto, esa fase de demostra-
cion podemos garantizar hoy que no se va a realizar jamas en

Aragon. Le tomo su palabra y le felicito por ello.

Le pido, en todo caso, que esa labor la haga con toda la con-
tundencia, con la misma contundencia que ha demostrado hoy.

(Gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES). Gracias, senor

Yuste.
Hemos querido entender que el Consejero contestara a to-

dos a la vez ;verdad? Muy bien.

A continuacion, tiene la palabra el sefior portavoz del Gru-
po Izquierda Unida seiior Lacasa.

El serior Diputado LACASA VIDAL: Seiiora Presidenta.

Senior Consejero, yo me niego a participar en una farsa
como la que usted ha pretendido traernos a esta camara. Mire,
es absolutamente irrelevante que usted haga esos apuntes como
st fuera un esbozo de una evaluacién de impacto ambiental so-
bre un proyecto inexistente, esto es poco serio por parte de un
Consejero. Usted sabe que no puede hacer una evaluacién de
impacto ambiental sobre un proyecto que no existe, pero eso ya
1o sé yo también. No puede hacerlo. Cuando habla de evalua-
cion de impacto ambiental es una frivolidad, porque usted no
puede hacerla, y yo ya lo sé que no puede hacerla, es absoluta-
mente imposible.

Pero, por eso, la interpelacion que yo le planteé y que usted
no me contesto absolutamente nada, hoy ha contestado eso que
es lo mismo que nada, porque ¢s decir yo no puedo hacer una
evaluacion de impacto ambiental porque no es serio y, evi-
dentemente, no es serio, pero e€s que usted obvia algun elemen-
to importante. Usted no quiere entender que hay datos encima
de la mesa de los que es importante que usted tenga conoci-
miento, porque, como usted bien ha dicho, de usted no depen-
de la utilizacién final de los aspectos nucleares del proyecto,
porque depende del Consejo de Seguridad Nuclear, pero de us-
ted si depende una cosa muy importante, que es el apoyo, el
aliento, el incentivo a este proyecto en Aragdn, y €so si que
depende de usted, porque usted es Consejero del Gobierno de
Aragon, no consejero del Partido Aragoneés, usted ya sabe que
es Consejero del Gobierno de Aragon, por lo tanto esta bajo las
ordenes de Santiago Lanzuela. Usted tiene que compartir por
obligacion todo lo que son decisiones politicas del Gobierno
de Aragdn, porque no hay otra posibilidad en nuestro sistema
parlamentario; usted esta sometido a todas las decisiones que
el sefior Presidente del Gobierno de Aragon decide.

El Partido Popular y el seiior Lanzuela han dicho que este
€s un tema estratégico, clave, crucial, que es la Opel del futu-
ro, que aqui nos jugamos los aragoneses y las aragonesas bue-
na parte de los procedimientos, por eso le pone a usted al fren-
te, junto con ¢l Consejero de Economia, del desarrollo de este
plan desde el punto de vista del Gobierno. No le hace conseje-
ro de Laesa, cierto, pero declina en usted las responsabilidades
de desarrollo y el apoyo a este proyecto. Bien, ese es un Pleno
que se celebro y en el que contesto el sefior Lanzuela.

Pero, claro, usted, que es el Consejero de Agricultura y Me-
dio Ambtente y que forma parte de este Gobierno de Aragdn
del PP, del senior Lanzuela, usted tiene que saber, porque yo se
lo puse de manifiesto, que el Euratom lo ha dicho con claridad,
con claridad meridiana: ha dicho que el concepto de seguridad
pasiva es dificil de demostrar, ha dicho que el torio es radiol6-
gicamente mas arriesgado que el uranio, ha dicho que en fun-
ciones de seguridad no directamente relacionadas con el con-
trol de la reactividad, el amplificador de energia puede ser
comparado a un reactor critico y retfrigerado por plomo.

Sabe usted que en esta Comiston comparecieron muchos
expertos y que uno de los favorables al proyecto, el especialis-
ta en seguridad nuclear senor Gallego, de la Politécnica de Ma-

drid, dyjo que habia las siguientes posibilidades de accidente
nuclear: rotura de la ventana, sobrecalentamiento por pérdida
del foco frio, deformacion del combustible, peérdida del refri-
gerante, insercion de radiactividad, fusion de vainas y pérdida
de las mismas, enfriamiento y solidificacion del refrigerante.

Y esto, también en el prototipo, porque el prototipo —y no lo
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ridiculice usted— no es un juguetito, el prototipo no es un pe-
queiio laboratorio con un ordenador, no son unas probetas, no
es nada de lo que usted y yo conocemos, no es nada de lo que
usted tiene en el SIA o lo que usted conoce en Aula De1, nada
de eso, no tiene nada que ver con €so.

«El laboratorio» —entre comillas— es una macroinstala-
cion de cien a doscientos cincuenta megavatios de potencia,
que tiene una forma igual, idéntica, a un reactor nuclear. Yo le
brindo la fotografia del laboratorio de Brookhaven, que yo fue
el primero en esta camara en denunciar cémo en un laborato-
rno nacional de Estados Unidos de investigacion, de la misma
investigacion o distinta, pero del mismo concepto de investiga-
cion que estamos hablando aqui, cOmo en ese reactor que es
enorme, que €s como todo este edificio de grande, ahi se haya

producido esa pérdida, esa insercion de reactividad en los li-
- quidos, en el medio ambiente.

Esa es una situacion ante la que nos encontramos, esa €s
una certeza que, por lo menos, avala el Euratom, el comite
cientifico y técnico del Euratom —yo, desde luego, soy lego en
la maternna—, y, ademas, habla de un monton de incertidumbres
y, sobre todo, habla también de la dificultad de que esto pueda
ser aceptado por el publico, nada menos. Eso, desde luego, no
le puede llevar a usted a realizar una evaluacion de impacto
ambiental, s1 €so ya lo s€ yo, no hace falta que venga usted a
decirmelo aqui, no crea gue soy tan tonto como para que yo se-
pa que usted en estos momentos no puede hacer una orden por
la que hace una declaracion en la que dice que es compatible
con el medio ambiente esto, 0 que le pone unas prescripciones
tal y cual, usted no puede hacerio, luego no me venga usted a
contarnos esto.

Lo que yo creo que es absolutamente improcedente es que
el Consejero de Medio Ambiente, del Partido Aragones con el
Partido Popular o del partido que sea en esta Comunidad Auté-
noma, defienda que se avance en la instalacion en Aragdn de
un prototipo que significa un reactor nuclear en si mismo, no
un juguete, no un laboratorio, no una probeta, sino un propio
reactor nuclear. Eso es lo que me parece, desde mi punto de
vista, absolutamente improcedente.

Ademas, usted ha dicho un par de cosas que yo creo que hay
que pensarselas bien, hay que pensarselas bien por la respon-
sabilidad que usted puede contraer en este momento. En primer
lugar, ha dicho que Aragdn solo exportara la tecnologia. jCui-
dado, senior Lasa, cuidado! Cuando se empieza a abrir la puer-
ta, nunca se sabe donde terminaremos, nunca se sabe. Se empe-
zara construyendo 1a fase de investigacion, la fase de desarro-
llo, el prototipo, y una vez tengas el prototipo, habra fuertes
Presiones, y ya veremos quien esta interesado, si €so, eventual-
mente, pudiera salir adelante, quién estaria interesado en poner
aqui, y alguien lo dijo, un profesor de la Universidad de Zara-
goza y vicerrector de la misma, hablo del efecto macrocarcel y
diyjo que «mucho cuidado con las puertas que se abren porque
luego no se sabe quién las cierra».

También ha descalificado usted una parte de la iniciativa
legislativa popular, que a mi me parece una iniciativa preciosa,
como usted ha dicho, muy bonita, muy importante. Por eso,
desde luego, nosotros alentamos a que esa iniciativa tenga de-
sarrollo. Y yo espero que esa iniciativa no se pueda malograr
por la accion o 1naccion del Partido Aragoneés, espero, y ya lo
veremos en esta camara, porque yo entenderia que seria verda-
deramente una mala jugada para ese esfuerzo ciudadano, pero
espero que no podamos tener que verlo en esta camara.

Le decia que usted es miembro de un Gobierno, €s miem-
bro de un Gobierno que se mojod, se arriesgo, eso es verdad, de

las dos o tres unicas apuestas que ha hecho este Gobierno en
plan de decir «esta es una apuesta politica relevante, distinta,
diferenciada con otras etapas, y nos tiramos a la piscina...». Yo
ya avisé, y digo: jojo!, piscina de plomo fundido, que solidifi-
ca a trescientos veintiocho grados celsius, y jojo!, que ahi te
puedes quemar Presidente Lanzuela, pero bueno, me tiro a la
piscina, de acuerdo, me tiro.

En estos momentos, usted no deberia desconocer opintones
que estan apareciendo en los medios de comunicacion. Tengo
aqui alguna opinion reciente. Don Felix Indurain, el director
del Ciemat, dice: «Es dificil decir s1 el ‘rubbiatron’ es viable,
es muy dificil decirlo; no se ha construido ninguno en el mun-
do. La 1dea no es nueva. Yo creo que lo que le falta a este pro-
yecto es definir bien lo que se quiere hacer». Y en su compa-
recencia en el Senado dice lo mismo, que hay un error funda-
mental en la concepcion del proyecto, que en ninguna parte del
mundo se hace con una empresa privada que quiere colocar un
prototipo de cinco o seis afios para luego comercializar, que
eso es una barbandad, que en todo caso hay que ver lineas de
investigacion a largo plazo, etcétera, etcétera. No tiene absolu-
tamente nada que ver.

Por ejemplo, la opinion de don Domingo Giménez, el di-
rector de la Agencia Europea de Medio Ambiente, aragones, que
ha dicho que «los proyectos deben construirse poco a pocow;
«creo que el proyecto presentado por Rubbia estd muy alejado de
la realidad, tengo serias dudas del interés que pueda tener.

Por ponerle dos opiniones de dos aragoneses que dirigen na-
da menos que el Ciemat o la Agencia Europea de Medio Am-
biente, casi nada, casi nada la del libro, casi nada la que se le ha
caido encima con este tipo de testimonios.

Yo creo que el Gobierno de Aragdn no tiene en €stos mo-
mentos absolutamente nada que ofrecer a los ciudadanos y ciu-
dadanas en relacidn a esta operacion, esta ambiciosa operacion
a la que nos queria llevar, esta «opel», este desarrollo nuevo
para Aragon que pretendia ser el amplificador de energia. Creo
que ustedes no han medido, no han ponderado bien donde se
metian, y le invito a que el Partido Aragonés haga una refle-
Xi6n importante, porque es cierto que el Partido Aragonés solo
tiene representacion en Aragon, pero creo que tiene que ver las
cosas desde ¢l punto de vista global, que hay que acabar con el
problema de los residuos nucleares, pero para acabar con el
problema de los residuos nucleares, yo le digo cual es 1a prime-
ra solucion: la primera solucion y lo que tenemos todos que pe-
dir en esta camara es el cierre de las centrales nucleares, lisa y
llanamente. Primera opcion para solucionar el problema de los
residuos nucleares: no producir residuos nucleares, cierre de
las centrales nucleares.

Me he alegrado mucho en los ultimos dias al saber que ¢l Par-
tido Socialista esta considerando la opcion de incorporar tam-
bién, por fin, el tema del cierre de las centrales nucleares. jBien-
venidos al «club de cierre de centrales nucleares», amigos socia-
listas!, un punto mas para discutir en ese programa de alineacion
de la 1zquierda, y vamos a ver si con eso, en esta Comunidad
Autonoma, somos capaces de ser punteros también en una nueva
idea que aleje el peligro nuclear de la ciudadania, espero que pue-
da ser asi, que una mayoria de progreso, una mayoria de 1zquier- .
da pueda ponerlo en marcha y, desde luego, dejar los plantea-
mientos viejos a un lado y caminar hacia el futuro.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefor
Lacasa.
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A continuacion, el senor Portavoz del Partido Aragonés
tiene la palabra.

El serior Diputado BIEL RIVERA: Gracias, Presidenta.

Es claro que a la vista de las manifestaciones de todo tipo
de los distintos Grupos Parlamentanos, hombre, uno acaba ha-
ciéndose un pequeiio lio, porque no sabe exactamente si esta-
mos ante la amplificacion de la energia o ante la aplicacion de
ese principio de la fisica o de la quimica —eso, el sefior Teje-
dor me lo aclarara— de que la materia ni1 se crea mi se destru-
ye, solamente se transforma, y hemos dado con la clave del tu-
nel del tiempo, porque lo primero que a mi me ha llamado la
atencion esta tarde, cuando repasaba un poco todos los antece-
dentes y veia la peticion de cinco Diputados del Grupo Socia-
lista pidiendo la comparecencia del senor Consejero ante la
Comisiéon Agraria para explicar el impacto medioambiental
que pueda acarrear la instalacion de un prototipo del amplifi-
cador de energia, yo me he hecho un lio, porque realmente de-
cia vamos a ver st me ubico, porque esto... Hasta que me he da-
do cuenta y he dicho «caspita» —bueno, no he dicho «caspi-
ta», he dicho otra cosa, pero para que conste en el Diario de
Sesiones he dicho «caspitay—, y digo «si es que es una peti-
cion de marzo de 1997», que no lo ha dicho nadie: estamos tra-
tando la comparecencia del sefior Consejero de Agricultura y
Medio Ambiente ante la Comision Agraria, que ya, logica-
mente, no es la competente y por €so estamos en Medio Am-
biente, para que explique el impacto medioambiental que pue-
de acarrear la instalacion de un prototipo del amplificador de
energia en Aragon.

Comparecencia que, para empezar, no tiene demasiado
sentido, porque los tres Grupos de la oposicidn ya saben cual
es el impacto medioambiental; si lo saben, para que piden la
comparecencia del sefior Consejero, ya lo saben: muy mal,
muy mal, fatal. Como es muy malo, para qué piden la compa-
recencia, si ya saben cual es el impacto medioambiental, pero,
bueno, yo puedo entenderlo todo, no deja de ser una legitima
argucia parlamentaria para volver a retomar el asunto y poder
volver a decir una serie de cosas, incluida la nueva mayoria de
progreso que se va a constituir en el Congreso de los Diputa-
dos, pero tranquilo, que cuando el Grupo Socialista vuelva al
gobierno, igual cambian otra vez de i1dea; no hay que preocu-
parse que estas cosas suelen suceder.

Tomandolo absolutamente en serio, porque nuestro partido
se ha tomado muy en serio esta cuestion, yo le reto a que me
digan en cudl de las tres proposiciones no de ley que se han
aprobado desde marzo del afio 1997 en esta camara, en cual de
ellas nuestro Grupo Parlamentario ha aprobado taxativamente
la instalacion del laboratorio de investigacion, etcétera, en cual
de ellas, por favor, que alguien que me diga, aunque sea con
base en la fe, que me diga en cual de ellas, porque hay tres.

Desde que se pidié esta comparecencia han pasado muchas
cosas. Primero, hemos creado una Comision de Medio Am-
biente que no existia antes, y ya hace quince meses de esto;
dos, se han aprobado tres resoluciones, algunas de las cuales
estan pendientes de resolver, una de ellas aprobada con los vo-

tos del PAR cuando se dice que «las Cortes de Aragdn instan
al Gobierno de Aragon a solicitar con caracter urgente al Con-

sejo de la Energia de Aragdn y a la Universidad de Zaragoza
sendos dictamenes cientificos sobre el llamado ‘amplificador
de energia’», y esto se aprobo en septiembre del ano 1997, y
yo no sé nada de esto, yo todavia no s¢ donde esta el informe
de Consejo de la Energia de Aragdn y el de la Universidad de

Zaragoza. Ustedes ya lo saben todo, ya saben cual es el efecto

del medio ambiente, qué es lo que va a pasar en el futuro, qué
va a pasar con la nueva mayoria de progreso, ya lo saben abso-
lutamente todo.

Pues miren, a nosotros nos gustaria, para tomar una deci-
sidn, que no tomaremos €n ningun caso antes de que sepamos
esto, que no tomaremos en ningun caso antes de que sepamos
esto, porque no tenemos ningun pacto politico con ningun Gru-
po de esta camara que garantice la puesta en marcha de ningun
acelerador, ninguno, no conozco yo que en ¢l pacto de coali-
cion, en el programa de coalicion esté este asunto. En conse-
cuencia, este Grupo Parlamentario tiene libertad absoluta para
decidir cuando tenga seriamente los conocimientos, que no los
tendremos, logicamente, los Diputados, pero cuando tengamos
los informes necesarios para poder tomar una determinacion,
que es lo que con buena fe hemos venido haciendo durante
quince meses: oir aqui a cientificos, a técnicos, a politicos, et-
cétera, que nos cuenten, esperar informes. Decir que no se con-
cedera ningun tipo de ayuda publica en relacion con el deno-
minado amplificador de energia en tanto en cuanto las Cortes
de Aragén no adopten una propuesta de resolucion sobre dicho
proyecto... ;Pero es que se ha adoptado alguna? ;Se ha adop-
tado alguna propuesta con los votos del PAR que diga que se
instale el laboratono?

Mire usted, s1 les recuerdo las del 3 de julio del anio 1997, se
habla... —hombre, que uno sabe lo que escribe—, se habla de
creacion en nuestra Comunidad Autéonoma de un marco cien-
tifico y tecnologico que posibilite 1a instalacion «en su caso»,
pero puede no posibilitarla. Y otro punto: la instalacion «en su
caso» del laboratorio, pero hombre, no prejuzguen ustedes, uste-
des cuando me encuentre... No, no, no se rian, nosotros no he-
mos apoyado en absoluto la instalaciéon de ningun laboratorio de
amplificador, hasta tal punto de que fuimos nosotros quienes en-
mendamos la propuesta del Partido Popular, estableciendo que
«la 1nstalacion ‘en su caso’ del laboratorio {...] debera contar
con la autorizacion expresa del Gobierno de Aragon, en aplica-
cion de la legislacion vigente», y el competente es el Consejero,
no el Presidente, el Consejero es el competente, y, en todo caso,
el Consejo de Gobierno —léanse la Ley del Gobierno, donde
vienen cudles son las competencias en cada caso—, y no hagan
ustedes bromas con eso de que el Presidente manda sobre los
Consejeros. El sefior Consejero puede estar o no de acuerdo con
un proyecto concreto del Gobierno, puede estar 0 no de acuer-
do, pero el competente es el Consejero.

Y aclaremos las cosas desde el primer dia, porque conviene
aclarar las cosas, y st ustedes quieren dejar tranquilo al Grupo
Parlamentario para que tome la decision que tenga que tomar
en ¢l futuro sobre este asunto, pues déjennos tranquilos y no ha-
gan lecturas o no hagan prejuicios sobre temas que desconocen.
No nos hagamos el gracioso —lo podemos hacer todos, eso es
indudable—, y déjennos ustedes tranquilos, que yo no sé si sera
este Gobierno o el proximo el que tome alguna determinacion
sobre este asunto, porque en esta Comunidad Autonoma las co-
sas van despacio, en esta Comunidad Autonoma —y no en pa-
lacio— las cosas van despacio. O sea, que yo tengo la impre-
sion de que no sera este Gobierno —posiblemente, el que salga
de las urnas de las proximas elecciones— quien pueda tomar

alguna determinacion al efecto.
En consecuencia, serenemos el juego, no volvamos a tunel

del tiempo vy, por favor, senora Presidenta, doy por supuesto
que este documento, una vez finalizada la comparecencia ya
no volvera..., quiero decir que no lo vamos a mandar a la capi-
lla de san Martin, donde estan todos los demas libros antiguos

para que vuelva a renacer en cualquier momento cuando no
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haya asuntos que tratar, lo digo porque no vaya a ser que den-
tro de siete meses me encuentre otra vez con que piden al senor
Consejero una comparecencia para explicar el impacto medio-
ambiental que pueda acarrear esta 1nstalacion.

Porque, claro, es que ha dicho alguno de ustedes, con todo
el sentido comun, «como es posible», «S1 €s que no €s Ser1o que
el sefior Consejero pueda explicar el impacto medioambiental
sin conocer €l proyecto»... Pues s1 no es serio, por que lo pre-
guntan. Es que, claro, yo, senorias —y con esto ya termino—,
entiéndanme en ¢l sentido que lo digo, que yo respeto la posi-
ci6n de cada cual y comprendo que cada uno saca punta al 1a-
piz que puede, pero, desde nuestro punto de vista, nosotros, en
politica, hemos intentado —al menos yo, personalmente—
aplicar la logica a la politica, porque s1 no, al final, es la poli-
tica la que nos aplica la 16gica. Dé€jennos tranquilos, sefior Te-
jedor, no nos recuerde si votaron unos o votaron otros, dejen-
nos tranquilos que nosotros vamos a saber lo que tenemos que
hacer en cada caso.

Simplemente, terminar con una especie de pequena nota:
quiero recordarles que en el proyecto de ley de directrices terri-
toriales que se esta tramitando en esta cAmara se habla de la no
importacion de residuos radiactivos, que es una de las directri-
ces que esta en el proyecto de ley, y quiero simplemente decir-
les que ese proyecto de ley va a ser el proyecto de ley que va a
salir con mas respaldo en esta camara. En consecuencia, dejan-
donos tranquilos al Grupo Parlamentario del PAR, no se preo-
cupen, que, al final, haremos lo que tengamos que hacer.

Nada mas, y muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, se-
nor Biel.

A continuacion, tiene la palabra el portavoz del Grupo Po-
pular senior Palazon.

El sefior Diputado PALAZON ESPANOL: Sefiora Presidenta.
Sefiorias.

Senor Consejero, coincidimos en una parte importante en

lo que ha dicho usted a lo largo de esta comparecencia, y coin-
cidimos con la intervencidn del portavoz del PAR, en sus im-
presiones, en sus intuiciones, sobre lo que significa esta com-
parecencia. |

Miren, la ventaja que tenemos en las Cortes es que todo
queda escrito. Y afortunadamente la proposicion no de ley que
se aprobo el 3 de julio de 1997 deja las cosas muy claras, mati-
za punto a punto. La expresion «en su caso», por ejemplo, fue
una enmienda que presento el Partido Aragonés, y entendimos
que era légica y la aceptamos. No hubo presiones, la acepta-
mos porque entendimos que era logica y consecuentemente es-
ta proposicion resume claramente nuestra postura, que ha sido
recogida, insisto, en la comparecencia del Consejero.

Es un laboratorio de I+D vy ustedes dudan entre cien y un
megavatio. ;Qué es grande y qué es pequeno cuando se habla de
cien y de un megavatio? Por qué no doscientos o doscientos cin-
cuenta, como decia el portavoz del Grupo Mixto. Realmente,
estamos jugando, como deciamos y se ha dicho a lo largo de esta
intervencion, con hipotesis, jugando a futurdlogos. Yo pienso
que, logicamente, el proceso ird creciendo en su desarrollo de
investigacion. Lo que ocurre es que esta comparecencia, tal y

como s¢ planteaba, aunque por motivos distintos para nosotros,

es perfectamente inutil. Porque, sefiores del Partido Socialista,
Izquierda Unida y Mixto, no hay mejor sordo que el que no

quiere oir. Y tienen ustedes respecto al tema del laboratorio del
amplificador de energia una postura absolutamente encontrada

porque creo que han encontrado un filon politico. Como el Pre-
sidente del Gobierno de Aragon apoy¢ este proyecto, toma, «es
un punto lateral de ataque que tenemos contra €l», y lo mantie-
nen periddicamente. Periédicamente ira saliendo, sefior porta-
voz del PAR, 1ira saliendo. No se haga usted ilusiones de que el
tunel del tiempo ha terminado. El tinel del tiempo va a seguir
con el amplificador de energia hasta que acabe la legislatura y
no sabemos en la proxima, no lo sabemos todavia.

Miren, cuando hablan ustedes del laboratorio del amplifica-
dor de energia, ustedes le llaman, yo creo que peyorativamente,
«rubbiatrén». Algo que asuste, algo que cause a la poblacion
inquietud. Y nosotros, pues mire, desde el principio, no me ha-
bran oido en todas las comparecencias que he tenido, hablar
mas que del laboratorio de I+D, que es a lo que estamos en es-
tos momentos enfrentandonos: a un laboratorio de I+D. Y en
estos momentos, les voy a decir mas, de investigacion pura y
simple. Y en estos momentos hay proyectos de investigacion
aprobados sobre la termohidraulica del plomo liquido, incluso
hay un proyecto buscando la sustitucion de la cabeza de tungs-
teno para limitar la entrada de electrones. Con lo cual, estamos
en una fase en la cual el laboratorio es el que va a mandar, el la-
boratorio de investigacion. El desarrollo sera muy posterior.

Jugar entonces con un tema de asustar, cuando dicen que
«la poblacidén aragonesa esta inquieta»... ;COmo no va a estar
inquieta si se juega, yo creo, con el miedo de esas personas?
Eso es lo que me esta preocupando de verdad. A mi, eso €s lo
que me preocupa, jugar con el miedo de la gente.

Realmente en estos momentos, cuando ustedes acusan al
Consejero de no defender el medio ambiente, yo creo que la
defensa del medio ambiente no es hacer lo que ustedes quie-
ren, es hacer lo que se ajusta a la razdén y lo que se ajusta a la
sensatez. No hay que acudir para eso ni al catastrofismo ni a la
inquietud ni a la preocupacion.

Nosotros, seniorias, somos responsables y nosotros votamos
también que nos opondremos a la instalacién de un amplifica-
dor de energia en la Comunidad Autonoma de Aragdn, un am-
plificador convencional comercial. Estamos totalmente a favor,
y lo hemos dicho desde el principio, del desarrollo de una labor
de I+D de investigacion. Porque nosotros, sefiorias, creemos €n
la investigacién como accidn de futuro y de progreso. Y les pe-
dimos a ustedes que sean consecuentes cuando se definen como
partidos progresistas, aunque de esto, del progresismo habria
mucho que hablar, de que intenten aplicar ese progresismo a que
Aragdn realmente progrese y no se estanque.

Muchas gracias, seforia.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, senor
Palazon.

A continuacion, el senor Consejero contestara a las cues-
tiones planteadas.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Muchas gracias, senora Presidenta.

Tengo que agradecer, en primer lugar —y perdon que em-
piece por él—, al Portavoz de mi partido, porque, en el fondo,
yo creo que ha contestado y me ha ahorrado casi todo el traba-
jo. Y una de las primeras cosas, seiior Lacasa, se lo queria de-
cir hasta con tristeza, y me alegro que don José Angel Biel co-
incida conmigo, ;como me puede decir que no venga a contar-

nos esto? Pues no solicitan mi1 comparecencia. jUstedes creen
que es agradable el que vengamos siempre a la misma historia?

Hombre, st ustedes lo hacen, sinceramente, para hacerme per-
der el tiempo y que no pueda trabajar y, entonces, poderse me-
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ter conmigo, se lo entenderia. Pero yo creo que en beneficio de
Aragén, que es para lo que estamos todos, jdéjenme trabajar!

Y voy por ahi a lo que me decia el senor Yuste, sobre el se-
guimiento que estamos haciendo. Serior Yuste, si el segui-
miento €s muy pequeno, si no hay proyectos —v se lo he dicho
yo y luego se lo ha dicho también el portavoz del Grupo Popu-
lar—, s1 estamos en la parte de 1a «I», en el [+D, como le decia
a don Ramon Tejedor, estamos en la parte de la «I». Por tanto,
gracias a Dios, puedo emplear a la gente de mi Departamento
en alguno de los muchos problemas que tenemos en medio am-
biente en Aragdn, que me parece mucho mas importante. Y le
aseguro una cosa: si hubiéramos dedicado para los problemas
de verdad del medio ambiente en Aragon tantas horas como es-
ta camara ha dedicado al laboratorio del amplificador de ener-
gia, estoy totalmente seguro —fijese, pocas veces me vera ha-
blar tan seguro—, estoy totalmente seguro de que todos los ha-
bitantes de Aragon y todos los aragoneses, en general, nos lo
habrian agradecido. El fi1l6n que han encontrado ustedes, como
muy bien ha dicho don Ignacio Palazon, ha sido estupendo pa-
ra ustedes, pero yo pienso que empieza cansar, sinceramente.

En el tema de los residuos, que usted me decia, las direc-
trices —y 1o ha dicho muy bien don Jose Angel Biel—, las di-
rectrices 1o esta definiendo, pero no ya de las directrices, por-
que ;usted se acuerda cuando se empezé a hablar de que iban
a venir a Los Pintanos?, porque las hemerotecas estan para eso,
y lo dije tambien en esta camara: mi negativa a que Aragon
tenga los restduos radiactivos, y no se olvide de que hay... Si
vamos al confinamiento geolégico, sélo hay dos posibilidades:
0 granitos o0 aqui, y €so lo teniamos que tener también todos
muy claro. Por eso, cuando esto se ataca tanto, yo a alguno le
diria: hombre, dejen resolver a la investigacion, que probable-
mente a todos nos iria muy bien.

Y, ciertamente, hay un punto que se ha comentado con an-
terioridad, creo que ha sido José Angel Biel, que es la persona
que mas afos ha sido Consejero en esta casa, y ya les ha acla-
rado algunos, que dentro de un Gobierno, hombre, el Presiden-
te manda, pero no se olviden que los Consejeros estamos para
algo y, s1 no, pues, logicamente, en algunas ocasiones, pues su-
pongo que alguno se habra ido o se podri ir si no esta de acuer-
do con un Presidente.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Consejero.

Vamos a suspender ¢cinco minutos la sesion.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Continuamos

con la sesidon de la Comision de Medio Ambiente.

A continuacion, pasaremos al punto tres, que es la pregun-
ta numero 238/98, relativa a la existencia de nitratos en las
redes de agua potable en la provincia de Huesca.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el sefior
Portavoz de Izquierda Unida, sefior Fustero.

Pregunta nim. 238/98, relativa a la existen-

cia de nitratos en las redes de agua potable
en la provincia de Huesca.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Gracias, sefiora
Presidenta.

Le prometo al Consejero que no le voy a hacer perder el
tiempo, voy a ser muy concreto, que yo he intentado modesta-

mente repasarme las hemerotecas y que, en todo caso, le admu-

to que me llame hasta «preguntény», pero creo que es una ma-
nera de controlar, desde la oposicion, las cuestiones, en este ca-
so, medioambientales que hay.

La pregunta es: ;qué medidas ha adoptado o va a adoptar
el Gobierno de Aragon para corregir el problema derivado de
la existencia de nitratos en las redes de agua potable de unos
sesenta ayuntamientos en la provincia de Huesca?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta del
senior Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Gracias, seiora Presidenta.

Sefior Fustero, el control de los nitratos en las aguas pota-
bles corresponden al Departamento de Sanidad, Bienestar So-
cial y Trabajo v a las corporaciones locales.

En el Departamento que yo llevo no se ha recibido ninguna
comunicacion exponiendo la problematica que presenta el se-
nor Diputado.

Unicamente, tenemos competencias directas sobre este tema
y las hemos ejercido en base al Decreto 77/97, que ha sido la
divulgacion del codigo, el seguimiento de los controles de cali-
dad realizados por el medio ambiente y como actuaciones con-
cretas, como saben, nuestro Departamento puede colaborar con
el Departamento de Sanidad y los ayuntamientos afectados, que
son, repito, los competentes directos en tomar medidas locales,
generalizadas y concretas, pero no tenemos competencias.

La seniora Presidenta (BLASCO NOGUES): Para la répli-
ca, senor Fustero.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Si.

Simplemente, a titulo de informacion, decir que, aproxima-
damente, segun los datos que yo tengo, ocho mil novecientas
sesenta y tres personas estan afectadas por el problema, que en

- la comarca de la Hoya de Huesca son veintinueve pueblos don-

de se ha detectado la existencia de ese tipo de sustancias en el
agua: en la Jacetania, doce; en el Somontano, ocho pueblos; en
la Ribagorza, cinco; tres en Monegros, y dos en el Cinca. To-
talmente de acuerdo.

Por eso, también he formulado una pregunta a Sanidad,
pero, €n todo caso, simplemente sugerirle, no repreguntarle,
con lo cual ya ahorro eso, sino sugerirle que creo que desde la
defensa del tema medioambiental, aunque no sea su compe-
tencia estricta, me parece, creo y sugiero que en esa coordina-
cion que creo que debe haber en el Consejo de Gobierno habria
que intentar evitar eso antes de que vaya a males mayores.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, seior

Fustero.
Duplica, senior Consejero.

El senior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA

DOLHAGARAY): Es que, vamos a ver, hay ahi un tema que le

quiero dejar claro. Nosotros lo que hacemos es que cuando un
acuifero se encuentra contaminado, si que lo declaramos vulne-

rable. Pero es que en este caso lo que nos encontramos es que
estos pequernios pueblos, en general, se abastecen de agua de
fuentes o pozos que se ubican en muy pequenas formaciones de
acuiferos. Con lo cual, realmente, desde el punto de vista me-
dioambiental, tiene muy mal control y, por tanto, es unicamente

una solucion de segundo orden derivada del mundo sanitario.
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La senora Presidenta (BLASCO NOGUES). Gracias, sefior
Consegjero. ~

Punto numero cuatro: pregunta numero 240/98, relativa al
funcionamiento del Consejo de Proteccion de la Naturaleza.

Pregunta num. 240/98, relativa al funciona-
miento del Consejo de Proteccion de la-Na-
turaleza.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: ;Qué opinién
tiene el Gobierno de Aragon sobre el funcionamiento del Con-
sejo de Proteccion de la Naturaleza? ;Qué medidas ha adopta-
do o va a adoptar para que cumpla con las funciones por las
que fue concebido?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta,
senior Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Senor Fustero, tengo una altisima opinidon so-
bre el Consejo de Proteccion de la Naturaleza, porque es un ins-
trumento necesario realmente para la proteccion y porque nos
vale como un instrumento asesor, emitiendo muchos informes
que son realmente valorados muy positivamente por el Departa-
mento.

Junto a esto, el Consejo realiza también una tarea de divul-
gacion importante y estimamos que esta haciendo sus funcio-
nes con un alto mvel.

En cuanto a los medios, pues nuestra opinién se concreta
en pesetas, y fijese, que independientemente de que, como sa-
bra, hemos tenido unas fuertes reducciones en el capitulo II de
mi Departamento, al igual que de otros departamentos, al Con-
sejo de Proteccion de la Naturaleza no se le ha disminuido ni
una sola peseta. |

~Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Réplica, senor
Fustero.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Sobre el nivel al-
tisimo, yo no cuestiono, pero si creo que deberia de ser un oOr-
gano que tuviera todavia mas protagonismo en todo lo que es
la polémica medioambiental. De hecho, el propio Consejo,
cuando a peticion propla comparecid en estas Cortes de Ara-
gon, aparte de pedir un aumento de presupuesto, hablaban de
dar un giro y aumentar su actuacion, incluso de favorecer,
pues, por ejemplo, pagar desplazamientos, etcétera, lo que se-
rian sus funciones.

Yo creo que es insuficiente —en eso discrepo con el Con-
sejero— tanto la dotacion presupuestaria como la vida que se
le esta dando al 6rgano; creo que incluso ha podido haber al-
gtin tipo de interferencia por parte del Gobierno o, si no inter-
ferencia, no actuacion en temas que me parece que este orga-
no, dadas sus caracteristicas, deberia de intervenir, desde tala
de bosques, el propio problema que se ha tratado anteriormen-
te sobre el «rubbiatrény, etcétera.

En todo caso, simplemente, repreguntarle s1 algun tipo de
medida que en su comparecencia salio por parte de los distin-

tos Grupos Parlamentarios, como, por ejemplo, €l hecho de
que anualmente se intentara que pudiera venir a estas Cortes 0
como que se dehimitaran o se ampliaran algunos de los temas
sobre los que tiene que hablar el Consejo de Proteccion de la
Naturaleza, o sobre que se pudiera favorecer, por ejemplo, ¢l

desplazamiento de sus miembros, 0 incluso que se pudiera
Incrementar en ejerciclos posteriores 1o que es su presupuesto,
st de verdad se cree en ese Consejo y en sus funciones, inde-
pendientemente del nivel altisimo, que no es cuestion de si la
botella esta medio vacia o medio llena, si por parte del Go-
bierno hay alguna intencién de modificar y dar de alguna ma-
nera ese giro que ellos demandaban cuando comparecieron en
estas Cortes.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Duplica, senor
Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Senor Fustero, creo que la expresion «dar un
giro» no es la que ellos demandaron aqui.

Demandaron algunos casos muy concretos, como era el
que tuvieran un local permanente en el edificio Pignatells, co-
sa que, sinceramente, no hemos visto imprescindible dadas
las existencias de espacio que tenemos en el edificio, no lo
hemos visto imprescindible, ni mucho menos, porque el Con-
sejo, cada vez que quiere reunirse, tiene un espacio que se le
habilita.

En cuanto a lo que me dice de viajes, etcétera, y de presu-
puesto, a mi no conocimiento no ha llegado que hubiera nin-
guna ocasion en la que el Consejo de Proteccion de la Natura-
leza haya querido visitar y haya necesitado hacer un viaje y no
haya tenido financiacion y el visto bueno desde el Departa-
mento. Por lo tanto, ya le quiero decir de antemano que claro
que estamos contentos de su funcionamiento y le estamos apo-
yando al maximo.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Punto numero
cinco: pregunta numero 299/98, relativa al estado de las fuen-
tes en Aragon.

Sefior Fustero, tiene la palabra.

Pregunta num. 299/98, relativa al estado de
las fuentes en Aragon.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: ;Ha realizado al-
gun estudio el Gobierno de Aragon sobre el estado de las fuen-
tes de Aragon? ;Por que se permite utilizar aguas de fuentes
contaminadas para consumo humano?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta,
sefior Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Gracias, seiora Presidenta.

Segun atrtbucion de competencias del Gobierno de Aragon,
el Departamento de Agricultura y Medio Ambtiente no €s com-
petente en esta materia; lo es el Departamento de Sanidad,
Bienestar Social y Trabajo.

Muchas gracias.

La seniora Presidenta (BLASCO NOGUES). Réplica, senior
Fustero.

,No existe? De acuerdo. .

Pasamos al punto numero sets: pregunta numero 300/98,
relativa a las electrocuciones de aves.

Senor Fustero.
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Pregunta num. 300/98, relativa a las electro-
cuciones de aves.

El sefior Diputado FUSTERQO AGUIRRE: ;Qué tipo de me-
didas ha adoptado o va a adoptar el Gobierno de Aragdn para
evitar las afecciones medioambientales derivadas de la muerte
de determinadas aves por la existencia de torretas destinadas a
la telefonia movil, electricidad u otras?

La serniora Presidenta (BLASCO NOGUES).: Respuesta,
sefior Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Bueno, a este sentido, he de decir que en to-
dos los informes que se han emitido por la Direccidon General de
Medio Natural a requerimiento de los érganos competentes, en
el caso de lineas electricas de nueva construccion, hemos mar-
cado cuatro recomendaciones: el sistema de apoyo y aisladores
de bajo niesgo para electrocucion, la senalizacion de tramos con
balizas anticolision, la modificacion del trazado previsto cuan-
do hemos encontrado zonas-de alto riesgo y también el trenza-
do de conductores en las zonas criticas para el quebrantahuesos.

En cualquier caso, cuando encontramos lineas eléctricas
existentes y apoyos concretos donde se ha detectado electrocu-
cion de aves de gran tamano, se ha procedido a solicitar a las
empresas la correccion de las causas de mortalidad, y asi han
tenido especial éxito algunas de las correcciones realizadas en
las lineas del Bajo Aragdn y algunas zonas de la provincia de
Huesca. |

Junto a esto, también se ha constituido un grupo de trabajo
sobre tendidos electricos del Comite de Flora y Fauna, pertene-
ciente a la Comision Nacional de Proteccidn de la Naturaleza.

Muchas gracias. |

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Replica, senor
Fustero.

El senor Diputado FUSTERO AGUIRRE: Simplemente,
creo que esas medidas son acertadas, que incluso el Consejero
también sabe que se ha llegado a algun tipo de acuerdo con
empresas como ENHER para modificar esa cuestion, y que si
él esttima —de momento, nadie ha dicho lo contrario— que
con €so se podria paliar, en cierta medida, lo que yo creo que
si que es una seria afeccion medioambiental por las aves que €l
conoce y sabe que han muerto en las Gltimas etapas.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES). Duplica, senor
Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHARAGAY): Gracias, sefiora Presidenta.

Ademas de estas medidas, nos estamos planteando —atn
no se ha tomado una decisidon— la oportunidad de aprobar un
decreto especifico para Aragon similar a los casos de Andalu-
cia, Navarra, Madnd y Extremadura, que son unos decretos pa-
ra incorporar a las lineas eléctricas procedimientos de evalua-
ci6n de impacto ambiental. Es algo que nos estamos plantean-
do, su aprobacion, pero también estamos unidos un poco a ver
cOmo esta desarrollandose este grupo de trabajo de la Comi-
sion nacional, que puede que emita unas directrices nacionales,
en cuyo caso ese decreto no seria necesario.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES).: Punto nume-
ro siete: pregunta namero 302/98, relativa a la caza ilegal en
Aragon.

Sefior Fustero.

Pregunta num. 302/98, relativa a la caza ile-
oal en Aragon.

El serior Diputado FUSTERQO AGUIRRE: ;Tiene el Se-
prona los efectivos y medios suficientes para la vigilancia de
metodos 1legales de caza en Aragon? Y ;qué medidas ha adop-
tado o va a adoptar al respecto el Gobierno de Aragdon?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta, se-
nor Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Muchas gracias, senora Presidenta.

Evaluar los servicios del Seprona no es clertamente com-
petencia de la Administracion en que me encuentro.

Lo que si que le quiero senalar es que el Gobierno de Ara-
gon cuenta con una amplia plantilia de agentes de proteccidn
de la naturaleza y que las competencias que usted me ha co-
mentado son propias del Gobierno de Aragon, y para eso tene-
mos una plantilla con unos efectivos que, como usted conoce
por la relacion de puestos de trabajo, pertenecen al Departa-
mento de Agncultura y Medio Ambiente.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES). Réplica, senor
Fustero. ~

El senor Diputado FUSTERO AGUIRRE: Este, el Conseje-
ro sabe bien que es otro de los problemas, que a mi me parece
que se esta haciendo ilegalmente, incumpliendo una ley que tie-
ne la Comunidad Auténoma, y a pesar de que yo creo que se es-
tan haciendo algunos esfuerzos, incluso, ultimamente, ha habi-
do algun tipo de denuncias que se han puesto en manos de la fis-
calia, creemos que sigue proliferando ese tipo de actuaciones.

La pregunta seria: lo que es competencia estricta y personal
estricto de la Comunidad Auténoma..., serian dos repreguntas:
cconsidera el Consejero que tenemos medios suficientes, que hay
coordinacion suficiente por parte de la consejeria o de su per-
sonal con el Seprona? Y si1 verdaderamente se esta incumpliendo
tan manifiestamente la Ley de Caza y si1 hay alguna idea de modi-
ficar o de exigir o de tomar algun tipo de medida para que se
cumplan algunos preceptos que usted conoce bien existen en la
Ley de Caza y que, hasta el momento, no se estan cumpliendo.

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES). Duplica, sefior
Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA

DOLHAGARAY): Muchas gracias, sefiora Presidenta. |
Vamos a ver, empezando por el final, yo no tengo conoci-

miento, sehor Fustero, de que haya algunos articulos de la Ley
de Caza que no se estén cumpliendo, porque si teniéndolo, lo
consintiera, como usted comprende, estaria icurriendo en una
orave falta, al menos.

Lo que si que le quiero decir a las otras preguntas concre-
tas que me hace es que «suficiente»... ;Qué define usted por

«suficiente»? Yo creo que tenemos una plantilla equilibrada,
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me gustaria tener mas, como a cualquier otro, para poder aten-
der a un territorio tan extenso como el nuestro.

Y las relaciones que mantiene la guarderia con la Guardia
Civil, con el Seprona, le quiero decir que, en general, son bue-
nas, pero siempre las relaciones humanas, en casos particula-
res, pues como €s muy 1dgico, tienen problemas.

Muchas gracias.

La sefiora Presidenta (BLASCO NOGUES): Pasamos al pun-
to numero ocho: pregunta niumero 303/98, relattva a la cogestion
de parques nacionales.

Tiene la palabra el sefior Fustero.

Pregunta num. 303/98, relativa a la coges-
tion de parques nacionales.

El senor Diputado FUSTERO AGUIRRE: ;En qué situa-
ci0n se encuentra las relaciones entre €l Gobierno de Aragon
(el Departamento de Agricultura y Medio Ambiente) y el Mi-
nisterio de Medio Ambiente del Gobierno de Espana en rela-
cidn a este tema y a una polémica que se suscitd en el pasado
mes de febrero?

La seriora Presidenta (BLASCO NOGULES): Respuesta, se-
nor Consejero.

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Como sabe, sefior Fustero, el Gobierno de
Aragon ha presentado un recurso de inconstitucionalidad a la
Ley 41, al 1gual que hicieron estas Cortes. '

Por tanto, independientemente de eso, también hemos soli-
citado, desde el pasado 4 de diciembre, la constitucion de la
Comision mixta a que hace referencia la ley, constitucion que
aun no se ha producido y que en fechas recientes hemos vuel-
to a insistir en la misma, y ahora se nos anuncia que en fechas
breves se podria constituir.

Por otra parte, informar que 1a Direccion General de Conser-
vacion de la Naturaleza del Ministerio de Medio Ambiente lo
que esta es elaborando un plan director de la red de parques
nacionales y, en ese sentido, si se han desarrollado una serie de
reuniones con 1as diversas comunidades autonomas que cuentan
con territorio, es decir, con las siete comunidades autonomas.

Muchas gracias.

La seriora Presidenta (BLASCQO NOGUES). Reéplica, senior
Fustero.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Simplemente, sa-
ber s1, efectivamente, en el mes de diciembre, como usted dice,
ya se solicitd, porque en el mes de febrero, usted —yo creo que

con la razén que le damos— manifestd una queja, incluso en los |

medios de comunicacion por lo que era una serie de decisiones
unilaterales y de intromisiones y de incumphmientos por parte de

la Administracion central y del Ministerio de Medio Ambiente.

Ahora parece ser que se ha vuelto a solicitar y que se dice
que sera en breve. Entonces, ;hay alguna fecha estimada para
que de una vez esa Comision mixta emptece a funcionar?

La seriora Presidenta (BLASCO NOGUES): Duplica, senor
Consejero.

El senor Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
- DOLHAGARAY): Muchas gracias, senora Presidenta.

No existe una fecha fija y, ciertamente, seguimos mante-
niendo nuestra protesta porque es que esa Comision mixta lo
que implica es comenzar una cogestion, y hay una sentencia
del Tribunal Constitucional que lo indica.

Muchas gracias. .

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Punto numero
nueve: pregunta numero 304/98, relativa a la tala de pinos en
Arén (Ribagorza oriental).

Senor Fustero.

Pregunta nam. 304/98, relativa a la tala de
pinos en Arén (Ribagorza oriental).

El senor Diputado FUSTERO AGUIRRE: ;Qué informa-
cion tiene el Gobierno de Aragdn sobre una tala indiscrimina-
da de pinos en Arén? ;Tienen los preceptivos permisos? ;Se
han desarrollado las distintas informaciones en tiempo y for-
ma? ;Por qué se ha producido? ;Qué tipo de medidas ha adop-
tado o va a adoptar ¢l Gobierno de Aragon?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Respuesta,
sefior Consejero. |

El serior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Muchas gracias, seiiora Presidenta.

Sefior Fustero, aqui creo que se ha producido una mala in-
formacion, tal como pude comprobar inmediatamente a la apa-
ricion de las informaciones en prensa. |

El aprovechamiento es totalmente correcto, con una adju-
dicacion correcta y con una ejecucion correcta; €s un aprove-
chamiento que consiste en el tratamiento selvicola de claras en
el pinar para lograr alcanzar una densidad de novecientos a mil
pies por hectarea, homogéneamente distribuidos.

Lo que ocurria es que en los quince metros contiguos y a am-
bos lados de los caminos de acceso estaba estipulado dejar una
distancia media entre los pies de unos seis metros con objeto de
conseguir una faja cortafuegos. Como sabe, lo que ocurrié es que
la prensa publico fotos de esa faja diciendo que ese era el traba-

jo de aclareo. Pudimos comprobar con las autoridades locales

que no, que ¢l trabajo ha sido totalmente correcto y hubo una
mala interpretacion de lo que eran las fajas cortafuegos.
Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Réplica, senor
Fustero.

Pasamos pues al punto numero diez: pregunta numero
305/98, relativa al hallazgo de peces muertos en el rio Cinca.

Senor Fustero.

Pregunta num. 305/98, relativa al hallazgo
de peces muertos en el rio Cinca.

El senor Diputado FUSTERO AGUIRRE: ;Queé resultados
se han obtenido en los diferentes analisis e investigaciones lle-
vadas a cabo una vez conocido el hallazgo de peces muertos en
el rio Cinca? ;Con qué fiabilidad y regularidad se realizan és-
tos? Y, por ultimo, ;se conocen mas ejemplos en otros rios ara-
goneses de hallazgo de peces muertos?

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES).: Respuesta, se-
nor Consejero.
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El sefior Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): El resultado de los analisis ha indicado que la
causa de la mortandad era la existencia de paracresol o cuatro-
metilfenol, a la vista de lo cual se dio traslado a la fiscalia de la
Audiencia Provincial de Huesca y al juzgado de instruccion de
Monzon para que actiuen como corresponda.

En cuanto a los controles periodicos a los que hace referen-
cla su sefioria, quiero recordarle que esta competencia, la de
controlar el agua, corresponde a la Confederacion Hidrografica
del Ebro, y en ¢l Departamento desconocemos la frecuencia con
que realiza estos analisis.

Por otra parte, no tenemos noticia de mortalidad de peces
en otros rios aragoneses.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Réplica, senor
Fustero.

El serior Diputado FUSTERO AGUIRRE: Simplemente, si
hay alguna intencion o ya se esta desarrollando por parte de la
consejeria, porque a mi me consta que hay una situacion de
vertidos que esta produciendo afecciones medioambientales, y
yO Creo que tampoco vamos a entrar en valorar si es mayor o
menor la gravedad del asunto. |

A mi me consta también que, efectivamente, es la Confede-
racion quien tiene esa competencia, pero yo le preguntaria si
desde el Gobierno de Aragoén se esta insistiendo o hay algun ni-
vel de coordinacion o se esta hablando con ellos para intentar
evitarlo, porque no es un dia, sino que es una noticia hoy, otra
maiana, otra pasado, y antes de que pueda haber mayor ateccion
medioambiental, seria deseable intentar corregirla.

La sefiora Presidenta (BLASCO NOGUES): Diplica, sefior
Consejero.

El senor Consejero de Agricultura y Medio Ambiente (LASA
DOLHAGARAY): Gracias, sefiora Presidenta.

Realmente, hay una coordinacion diriamos que aceptable o
buena con la Confederacion Hidrografica del Ebro. Lo que si
que le quiero decir es que, claro, los medios necesarios para te-

ner un control periodico de todos los cauces aragoneses, vamos,
de la cuenca del Ebro, e€s auténticamente impresionante ;no?

Entonces, en ese sentido, nosotros no podemos inmiscuir-
nos €n competencias que no son nuestras. Lo que si que ocu-
rre €s que cuando aparece el daino medioambiental, ciertamen-
te, en esos momentos, es cuando intervenimos, y como en el
caso que nos ocupa, como habra visto, nuestra reaccion ha sido
inmediatamente a la fiscalia, y punto.

Muchas gracias.

La senora Presidenta (BLASCO NOGUES): Gracias, sefior
Consejero.

La Mesa y la Comisidn les agradecen, tanto al sefior Fus-
tero como al Consejero, la rapidez que ha habido y la eficacia
en el tema de las preguntas.

Pasamos al punto nimero once: ruegos y preguntas.

El punto numero uno, que es la lectura y aprobacion del ac-
ta, me comunica el Letrado que ha sido imposible emitirla a los
Grupos. Se la remitiremos proximamente, y en la préoxima se-
s10n se aprobara.

Gracias.

Se levanta la sesion. (A4 las dieciocho horas y treinta minutos.]
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