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Punto unico.— Debate y votacion sobre la interposicion de recurso de inconstitucionalidad contra la Ley 18/2001, de 12
de diciembre, General de Estabilidad Presupuestaria, y la Ley Organica 5/2001, de 13 de diciembre, complementaria a la Ley
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Sesién nim. 65

1) Debate y votacion de la Mocion mim. 4/02, dimanante de la interpelacion mim. 9/02, relativa a las acciones previstas en el
dambito de las competencias del Gobierno de Aragdn para favorecer las posibilidades de designacion de la candidatura olimpica
de Jaca 2010 como organizadora de los juegos olimpicos de invierno del mencionado aiio, presentada por el G.P. Popular.

2) Debate y votacion de la Proposicion no de Ley niim. 241/01, sobre la creacion de la ciudad de la innovacion de Aragon,
presentada por el G.P. Popular.

3) Debate y votacion de la Proposicion no de Ley niim. 243/01, sobre presentacion de un programa de gestion territorial,
presentada por el G.P. Popular.
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cia y reinsercion en materia de drogodependencias, formulada por la Agrupacion Parlamentaria lzquierda Unida de Aragon
(G.P. Mixto).

10) Interpelacion num. 11/02, relativa a la interpretacion que el Gobierno de Aragon hace sobre el derecho de eleccion
de centro docente en nuestra comunidad auténoma, formulada a la consejera de Educacion y Ciencia por la diputada del G.P.
Popular Sra. Calvo Pascual.

11) Interpelacion num. 13/02, relativa a la posicion del Gobierno de Aragon respecto a las iltimas iniciativas contra el
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13) Pregunta num. 78/02, relativa a iniciativas con que mejorar el conocimiento de la obra de Francisco de Goya en
Aragon, formulada al consejero de Cultura y Turismo por el diputado de la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida de
Aragon (G.P. Mixto) Sr. Lacasa Vidal.

14) Pregunta num. 82/02, relativa a la incautacion de piezas arqueoldgicas a coleccionistas aragoneses, formulada al
consejero de Cultura y Turismo por el diputado del G.P. Popular Sr. Contin Pellicer.

15) Pregunta num. 83/02, relativa al convenio de colaboracion de la Diputacion General de Aragon con la Universidad
de Zaragoza sobre el estudio del Camino de Santiago, formulada al consejero de Cultura y Turismo por el diputado del G.P.
Popular Sr. Contin Pellicer.

16) Pregunta num. 79/02, relativa a medidas para evitar las interferencias que sobre el proceso de descentralizacion de ense-
fianzas superiores supondrda la puesta en funcionamiento de una universidad privada en Aragon, formulada a la consejera de Edu-
cacion y Ciencia por el diputado de la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida de Aragon (G.P. Mixto) Sr. Lacasa Vidal.
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18) Pregunta niim. 102/02, relativa al proceso de seleccion de una plaza de auxiliar administrativo para la Junta de Sa-
neamiento, formulada al consejero de Medio Ambiente por el diputado del G.P. Chunta Aragonesista Sr. Fuster Santaliestra.

Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. José Maria Mur Bernad, acompariado por los
vicepresidentes primero, llmo. Sr. D. Isidoro Esteban Izquierdo, y segundo, Ilmo. Sr. D. Ignacio Palazén Espariol, y por los se-
cretarios primero, llmo. Sr. D. Bizén Fuster Santaliestra, y segundo, llmo. Sr. D. José Pedro Sierra Cebollero. Asiste a la Mesa
el letrado mayor, llmo. Sr. D. José Tudela Aranda.

Estan presentes el presidente del Gobierno de Aragon, Excmo. Sr. D. Marcelino Iglesias Ricou, el vicepresidente y consejero de
Presidencia y Relaciones Institucionales, y los consejeros de Economia, Hacienda y Empleo; de Agricultura; de Salud, Consumo y
Servicios Sociales; de Cultura y Turismo; de Industria, Comercio y Desarrollo; de Educacion y Ciencia, y de Medio Ambiente.
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El sefior PRESIDENTE: Va a dar comienzo la sesion
plenaria extraordinaria de las Cortes de Aragoén [a las diez
horas y diez minutos], que, de acuerdo con la ordenacion
del debate, consta de un punto Unico: debate y votacion
sobre la interposicion de recurso de inconstitucionalidad
contra la Ley 18/2001, de 12 de diciembre, General de Esta-
bilidad Presupuestaria, y la Ley organica 5/2001, de 13 de
diciembre, complementaria a la Ley General de Estabilidad
Presupuestaria, a propuesta de los Grupos Parlamentarios
Chunta Aragonesista y Agrupacion Parlamentaria Izquierda
Unida de Aragdén (Grupo Parlamentario Mixto).

Supongo que van a compartir y, por tanto, a dividir el
tiempo.

Tiene, en primer lugar, la palabra el portavoz de Chunta
Aragonesista sefior Yuste.

Debate y votacion sobre la interposicion
de recurso de inconstitucionalidad con-
tra la Ley 18/2001, de 12 de diciembre,
General de Estabilidad Presupuestaria,
y la Ley organica 5/2001, de 13 de di-
ciembre, complementaria a la Ley Ge-
neral de Estabilidad Presupuestaria.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Buenos dias.

Si solo tuviera diez segundos para defender esta pro-
puesta de interposicion de recurso de inconstitucionalidad
contra la Ley General de Estabilidad Presupuestaria y contra
la Ley orgénica que la complementa, me limitaria a decir que
el Gobierno del PP que preside el sefior Aznar ha actuado con
deslealtad contra las comunidades autonomas, que ha actua-
do deslealmente ante el papel que las comunidades autono-
mas y las corporaciones locales tienen reservado en la Cons-
titucion. Por eso, tenemos que presentar estos recursos ante
el Tribunal Constitucional, para defender las competencias
que todavia tienen las administraciones autonémicas y loca-
les en el Estado espaifiol. Pero como tengo algo mas de diez
segundos, voy a exponer algunos argumentos.

El 7 de febrero, defendi, tuve la oportunidad de defender
la proposicion 215/01, de Chunta Aragonesista, que, tras ser
matizada por una enmienda del Grupo Parlamentario Socialis-
ta, fue aprobada por el Pleno de esta camara, en la cual se
emplazaba al Gobierno de Aragon a recurrir estas dos leyes
ante el Tribunal Constitucional una vez que un dictamen ju-
ridico analizara las posibles causas de inconstitucionalidad.
Un mes después, ayer mismo, el consejero de Economia, Ha-
cienda y Empleo anunciaba, tras el Consejo de Gobierno, que
la asesoria juridica de la DGA estaba ya preparando esos re-
cursos y expresaba claramente la voluntad del Gobierno de
Aragén de acudir ante el Tribunal Constitucional y, por lo
tanto, se daba asi cumplimiento a aquella proposicion no de
ley que se aprobd en esta camara a iniciativa de nuestro gru-
po parlamentario.

Sin embargo, como ya ocurriera con respecto a la Ley del
Plan hidrolégico nacional, hemos creido oportuno que las
Cortes de Aragdn interpongan también sus propios recursos,
con argumentos que pueden ser coincidentes o complemen-
tarios con los recursos que presente el Gobierno de Aragon,
tal vez aportando otros puntos de vista distintos, pero, en
todo caso, enriqueciendo la oposicion de Aragon a esas dos
leyes de estabilidad presupuestaria.

Para que el portavoz del Grupo Popular no pueda pensar ni
decir que los grupos parlamentarios minoritarios estamos en-
dosando alguna patata caliente al Gobierno de Aragon y que
luego nos lavamos las manos, hemos creido conveniente en
este caso no dejar solo al Gobierno de Aragoén en sus recursos
ante el Tribunal Constitucional y tomar también la iniciativa

desde el parlamento de Aragdn. El papel que le compete a las
Cortes de Aragdn en la aprobacion por ley tanto de los presu-
puestos de la comunidad autonoma como del volumen y carac-
teristicas del endeudamiento al que podra recurrir la comuni-
dad auténoma segun el Estatuto de Autonomia de Aragén,
justifican sobradamente que el legislativo aragonés actue ante
semejante atropello que se esta perpetrando por parte del Go-
bierno central, merced a su mayoria absoluta.

Voy a aprovechar por tanto este segundo debate sobre
la constitucionalidad de estas dos leyes de estabilidad pre-
supuestaria para enfocar la intervencion de mi grupo desde
un punto de vista diferente al del Pleno del 7 de febrero. Si
entonces me centré en aspectos politicos y acusé al Parti-
do Popular de involucion en materia autonémica, hoy voy
a centrarme en los argumentos juridicos que justifican el re-
curso de inconstitucionalidad, con referencias expresas a los
articulos y disposiciones de ambas leyes que, a nuestro jui-
cio, vulneran preceptos constitucionales y estatutarios.

De entrada, estas dos leyes contradicen claramente el
articulo 156 de la Constitucidon, que reconoce la autonomia
financiera de las comunidades auténomas. En un rosario de
sentencias del Tribunal Constitucional (la 63/86, la 201/88,
la 14/89, 1a 96/90, 1a 13/92, 1a 135/92,1a 237/92,1a 128/99 o la
192/2000), se entiende que la autonomia financiera de las
comunidades autonomas implica la plena disponibilidad de
sus ingresos, sin condicionamientos indebidos para poder
ejercer las competencias propias. La autonomia financiera
implica la competencia de las comunidades autéonomas para
elaborar, aprobar y ejecutar sus propios presupuestos. En
definitiva, supone la propia determinacion y ordenacion de
los ingresos y gastos necesarios para el ejercicio de sus
funciones.

Ciertamente, la Constitucion reserva al Estado, esto es,
a la Administracién general del Estado, competencias sobre
las bases y la coordinacidn en la planificacion general de la
actividad econdmica (es el articulo 149.1.13 de la Constitu-
cion, al que luego me referiré). La interpretacion excesiva-
mente amplia de este titulo competencial ha venido a inva-
dir, de hecho, competencias de las comunidades auténomas,
y esa injerencia ha sido generalmente aceptada por la juris-
prudencia del Tribunal Constitucional; otra cosa es que
compartamos ese criterio desde Chunta Aragonesista.

Sin embargo, el propio Tribunal Constitucional ha aler-
tado a la Administracion general del Estado sobre el riesgo
de que ese ejercicio de la competencia en la ordenacién ge-
neral de la economia pueda vaciar el espacio competencial
de las comunidades auténomas.

En la Sentencia del Tribunal Constitucional 33/97 se ad-
vierte que si bien «el Estado, en el ejercicio de la competen-
cia de ordenacién de la actuacion economica general, podra
efectuar una planificacion de detalle siempre, y s6lo en ta-
les supuestos, que la necesaria coherencia de la politica
economica general exija decisiones unitarias»; dice también:
«esa competencia estatal no puede conducir a un vacia-
miento de las competencias asumidas por las comunidades
autonomas, ya que esa competencia estatal s6lo debe llegar
hasta donde lo exija el principio que instrumentay». Por lo
tanto, el Tribunal Constitucional también sefiala limites a la
Administracion general del Estado.

La Sentencia 171/96 recuerda a la Administracion gene-
ral del Estado que su intervencion al amparo del articulo 149
de la Constitucion (el de la planificacion general de la acti-
vidad econdmica) «debe configurarse de tal modo que deje
a las comunidades autéonomas el suficiente margen de liber-
tad de decision dentro de su propio ambito de competenciasy.
El Tribunal, por tanto, habla de la necesidad de conciliar los
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titulos competenciales entre ambas administraciones, y eso
«se traduce en la exigencia de que las decisiones que el Es-
tado adopte con base al articulo 149 de la Constitucion se
cifian a aquellos aspectos estrictamente indispensables para
la consecucidn de los fines de politica econémica que aque-
llas persigany». Expresamente, la sentencia del Tribunal Cons-
titucional considera «imprescindible que exista una relacion
directa entre la restriccion presupuestaria que imponga el Go-
bierno central y la finalidad de politica econdmica perseguida
con la misma, pues, de lo contrario —dice—, este condi-
cionamiento podria conducir a un total vaciado de la auto-
nomia de gasto de las comunidades auténomasy.

Desde nuestro punto de vista, la imposicion a todo el
sector publico, especialmente en el caso que tratamos hoy,
a las comunidades autéonomas y a las corporaciones locales,
de la obligacién de elaborar y liquidar sus presupuestos con
equilibrio presupuestario o superavit —lo que se ha veni-
do denominando popularmente como «déficit ceron— no es
una medida estrictamente indispensable para conseguir los fi-
nes de politica econdmica que estas dos leyes dicen perseguir.

El objetivo de estas leyes es aplicar de forma efectiva el
principio de estabilidad presupuestaria, «de acuerdo —dice—
con los principios derivados del Pacto europeo de estabilidad
y crecimiento que se firmé en Amsterdam el 17 de julio de
1997». Sin embargo, recordemos que el Consejo de Estado, el
méximo organo consultivo del Estado espafiol, en su Dictamen
4/2001, sobre lo que entonces era un anteproyecto de ley,
apuntd que el texto, ese texto legal, no citaba expresamente
cuales eran esos principios fundamentales, lo que generaba
inseguridad juridica. El Gobierno, no obstante, no atendié esa
observacion del Consejo de Estado.

Hoy, podemos decir que las leyes del Gobierno Aznar son
mas restrictivas que los principios que establecia el Pacto de
Amsterdam. De hecho, ese pacto no habla de déficit cero: su
objetivo es conseguir situaciones presupuestariamente sanea-
das, préximas al equilibrio o con superavit. La referencia para
el déficit publico no es cero, como nos quieren hacer creer los
sefiores Rato y Montoro, sino del 3% de PIB.

La Unidn Europea, por lo tanto, estd combinando rigor
presupuestario con flexibilidad, limitada hasta el 3% del PIB,
mientras que el Partido Popular espaiiol, el Estado espaiiol,
quiere imponer a las comunidades auténomas unas restric-
ciones desproporcionadas con respecto a las que se pacta-
ron en Amsterdam, aunque la verdad, después de que el se-
fior Aznar no se atreviera con el sefior Schroeder, bueno,
ciertamente, ya no esta tan legitimado para imponer el défi-
cit cero en este pais.

La exposicion de motivos de la Ley organica 5/2001 re-
conoce que las comunidades autonomas sélo podran «de-
cidir si el objetivo de la estabilidad presupuestaria puede
lograrse con una politica de incremento de ingresos publi-
cos o de reduccién de gastos, sin que pueda recurrirse a
una mayor emision de deuda publica como forma de finan-
ciacidény. Eso dice la exposicion de motivos de la ley orga-
nica. Nos hayamos, por tanto, ante una ley trampa que pre-
tende obligar a las comunidades autdbnomas a optar en una
disyuntiva terrible: o incrementar la presién fiscal o recor-
tar los servicios publicos, terrible eleccién a la que la volun-
tad descaradamente antiautonomista del Gobierno del Par-
tido Popular no es ajena, probablemente, porque lo que se
busca es reducir el respaldo ciudadano que existe a ese nue-
vo poder autonémico que se introdujo con la Constitucion.

El Partido Popular ha olvidado que la flexibilidad, ese
déficit hasta un maximo del 3% del PIB, también esta en el
pacto de estabilidad y, por lo tanto, debe permitir esa flexi-
bilidad, debe permitir a los gobiernos, también al Gobierno

del Estado espaiiol, también a las administraciones subcen-
trales del Estado espafiol, que puedan disfrutar de un cier-
to margen de maniobra, de acuerdo con sus necesidades.
Las dos leyes de estabilidad presupuestaria han estableci-
do mecanismos desproporcionados para conseguir los ob-
jetivos del pacto de Amsterdam, suponiendo, ademas, la in-
terferencia del Estado en las funciones de aprobacién y li-
quidacion de los presupuestos de las comunidades autono-
mas, que son, obviamente, competencia autonémica —en el
caso de Aragdn, en los articulos 45 y siguientes del Esta-
tuto de Autonomia—.

Por lo tanto, a nuestro entender, el articulo segundo de
la Ley organica 5/2001, el articulo 3.2 del la Ley General de
Estabilidad Presupuestaria y todos los articulos conexos de
ambas leyes son inconstitucionales, al excederse de la fina-
lidad que la propia Ley orgénica establece en su articulo 1.

Debemos recordar, también, que el articulo 157.1, apar-
tado e), de la Constitucién no considera excepcional la ape-
lacidn al crédito por parte de las comunidades autonomas,
sino que es un recurso normal, es una practica ordinaria en
todos los estados del mundo, es un instrumento previsto en
la legislacién espafiola, y, por lo tanto, de repente, no pue-
de ser condenado por el Gobierno Aznar.

En nuestra opinion, no es constitucional que el legisla-
dor estatal condicione la autonomia financiera de las comu-
nidades auténomas mediante la imposicién de un modelo
presupuestario en el que los gastos hayan de ser sufraga-
dos, casi exclusivamente, a través de los tributos. Esta limi-
tacion es especialmente grave si tenemos en cuenta que la
financiacién de las comunidades autonomas y de las corpo-
raciones locales presenta todavia las caracteristicas propias
de una hacienda de transferencias, en la cual la posibilidad
de incrementar sus ingresos mediante tributos propios, o
cedidos, o mediante recargos en los tributos estatales con-
tintia siendo muy limitada. Por lo cual, la apelacion al crédi-
to publico constituye un ambito de actuacion especialmen-
te importante.

A nadie se le oculta que el endeudamiento excesivo y el
déficit excesivo deben controlarse, pero negar con caracter
general el recurso a la deuda como forma parcial para cubrir
gastos supone la instauraciéon de unos procedimientos de
tutela y de control incompatibles con la autonomia que las
comunidades autonomas y la administracion local tienen re-
conocidas en la Constitucién espaiiola.

Por otra parte, el articulo 8 de la Ley organica 5/2001
otorga al Consejo de Politica Fiscal y Financiera un papel de
control de los planes econdmico-financieros que se exigen
a las administraciones en el caso de desequilibrio presu-
puestario, que no tiene ningiin respaldo constitucional. El
Consejo de Politica Fiscal y Financiera es un 6rgano que
nace como 6rgano consultivo y que ahora, de repente, se
convierte en un 6rgano decisorio, en una situacion de su-
perioridad jerarquica con respecto a los parlamentos auto-
némicos, lo que subvierte, de hecho, todos los principios en
que se sustenta el Estado de las autonomias.

No olvidemos que la Sentencia del Tribunal Constitu-
cional 76/83 ya establecia que «la autonomia exige que las
actuaciones de la Administracion autondmica no sean contro-
ladas por la Administracién del Estado, no pudiendo impug-
narse la validez o eficacia de dichas actuaciones sino a través
de los mecanismos constitucionalmente previstos.

Los argumentos que he expuesto anteriormente con res-
pecto a la autonomia financiera de las comunidades auténo-
mas pueden ser también de aplicacién para las corporaciones
locales, si bien con matices. Ciertamente, los articulos 137 y
140 de la Constitucion garantizan la autonomia provincial y
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municipal, pero no se pronuncian sobre la autonomia finan-
ciera local de una forma tan explicita como lo hace el articulo
156 con respecto a la autonomia financiera de las comuni-
dades auténomas.

Sin embargo, la Sentencia del Tribunal Constitucional
237/92 interpreta que los criterios sobre la autonomia finan-
ciera, «que fueron sentados teniendo como punto de referen-
cia las comunidades autébnomas, son transportables al ambi-
to de la Administracion local, cuyas corporaciones (munici-
pios y provincias) tienen garantizada constitucionalmente la
suficiencia financiera». Por ello, podemos considerar que el
objetivo de la estabilidad presupuestaria vulnera la autono-
mia financiera de las corporaciones locales.

Las leyes de estabilidad presupuestaria vulneran tam-
bién el articulo 53 del Estatuto de Autonomia de Aragon,
por el que se reconoce a la Comunidad Auténoma de Ara-
gbn la tutela financiera de los entes locales, y el articulo
35.1.2 del Estatuto de Autonomia de Aragdn, que estable-
ce la competencia exclusiva de la Comunidad Auténoma de
Aragoén en régimen local.

No podemos olvidar que la Sentencia del Tribunal Cons-
titucional 179/85 indica que cuando la Administracion gene-
ral del Estado regule aspectos hacendisticos que puedan
incidir en el régimen local, habra que respetar las competen-
cias autonomicas reguladas en algunos estatutos de auto-
nomia. Esa sentencia aborda una problemaética que ocurrio
en Catalufia, y en la que, parcialmente, se dio la razon a la
Generalitat de Catalufia. Pero ese argumento sirve también
para el caso de Aragon, puesto que en el Estatuto aragonés
se reconocen esas competencias en tutela financiera de en-
tes locales y en régimen local.

Resulta, por otra parte, sospechoso que la Ley General
de Estabilidad Presupuestaria emplee la coletilla de «sin per-
juicio de las competencias que en esta materia tengan atri-
buidas las comunidades autdnomasy». La emplea en dos ar-
ticulos, como para salvarse las espaldas, porque lo cierto es
que en ningun lugar se prevé ninguna forma de interven-
cion de las comunidades autonomas competentes en tutela
financiera para poder actuar en el marco de esa Ley de Es-
tabilidad Presupuestaria.

Por lo tanto, desde nuestro punto de vista, son clara-
mente inconstitucionales el articulo 20, que no prevé la in-
tervencion de las comunidades autonomas competentes, y
el articulo 22, que convierte al Ministerio de Hacienda en el
organo responsable de la correccion del desequilibrio pre-
supuestario local, usurpando un papel que en Aragén y en
otros territorios compete a la comunidad auténoma.

También podria entenderse como inconstitucional la dis-
posicién final cuarta de la Ley General de Estabilidad Presu-
puestaria —como ya advirtiéo el Consejo de Estado— por
habilitar al Gobierno espafiol para adoptar medidas para ga-
rantizar la efectiva implantacioén de los principios estableci-
dos en esta ley, de una forma excesivamente amplia e impre-
cisa. Ciertamente, la ligera modificacion formal que introdujo
el Gobierno en el proyecto de ley no ha modificado ni el
sentido ni la finalidad de ese precepto y, por lo tanto, las
razones del Consejo de Estado siguen siendo validas. Ob-
viamente, si la facultad que se atribuye al Gobierno espaifiol
le permite dictar y aplicar cualquier medida sobre lo que han
de hacer o no hacer las comunidades auténomas y las cor-
poraciones locales, mas alla de los mecanismos establecidos
constitucionalmente, entonces, esta disposicion seria clara-
mente inconstitucional.

Voy concluyendo.

En nuestra opinidn, los objetivos constitucionales de pro-
mover desde los poderes publicos las condiciones favorables

para el progreso social y econémico y para una distribucion de
la renta territorial mas equitativa, en el marco de una politica de
estabilidad economica y de pleno empleo, como consagra el
articulo 40 de la Constitucion, quedan subordinados al cumpli-
miento de una condicién que no aparece en la Constitucion,
como es la estabilidad presupuestaria, y que ademas se entien-
de de una forma enormemente restrictiva: exclusivamente como
equilibrio presupuestario o superavit. Es decir, un determina-
do pensamiento politico, un determinado pensamiento econé-
mico, se eleva a categoria de totem al que deben sacrificarse los
principios rectores de la politica social y econdmica que reco-
ge la Constitucion. Esa es, desde luego, una razén mas para
acudir al Tribunal Constitucional.

En resumen, proponemos, por lo tanto, presentarse sen-
dos recursos de inconstitucionalidad contra los siguiente
preceptos de estas dos leyes de reciente aprobacion: los ar-
ticulos 2, 5, 6, 8 y disposicion adicional unica de la Ley or-
ganica 5/2001, complementaria de la Ley General de Estabi-
lidad Presupuestaria; y los articulos 3, 19, 20, 22, 23, dispo-
sicion adicional unica (en su segundo apartado) y disposi-
cidn final cuarta de la Ley 18/2001 General de Estabilidad
Presupuestaria.

Confio en que, en coherencia con el debate celebrado el
mes pasado, la mayoria de las Cortes de Aragéon adoptemos
este acuerdo, y confio también en la profesionalidad y ca-
pacidad de los letrados de esta camara para que, en el pla-
zo legal previsto, las Cortes de Aragdn puedan acudir al Tri-
bunal Constitucional, con las mejores armas del derecho,
para defender las competencias de la Comunidad Auténo-
ma de Aragon y los intereses de nuestros ayuntamientos y
del conjunto de la sociedad aragonesa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Tomara ahora la palabra, en nombre de la Agrupacion
Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén (Grupo Mixto),
don Jestis Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

La denominada Ley General de Estabilidad Presupuesta-
ria y la Ley organica complementaria a la misma son, sin
duda, el ataque mas brutal que ha habido en la historia de
la democracia espaifiola al sistema autonoémico.

Sefiorias, desde la LOAPA no se habia visto una cosa
semejante, y, por eso, la reaccion de muchas comunidades
autonomas, de muchos parlamentos autondmicos y de mu-
chas fuerzas politicas esta siendo también absolutamente
contundente, porque estamos viviendo —desde el punto de
vista politico, no tengo la menor duda— una auténtica invo-
lucién autondmica, propiciada por el Partido Popular. No hu-
bo més que ver su reciente congreso en torno a esos lemas
de patriotismo constitucional y de reforzamiento del poder
central del Estado, y un vaciamiento progresivo de las capa-
cidades autonomicas. Se piensa en términos de minoria de
edad: el Partido Popular piensa que las comunidades autono-
mas y que las entidades locales son menores de edad y de-
ben ser continuamente tuteladas por la Administracion cen-
tral del Estado. Y de aqui, sin duda, la presentacion y la pues-
ta en marcha de estas leyes, que atentan contra la raiz profun-
da del pensamiento autonémico, contra la raiz profunda de la
mayoria de edad autondmica.

Sefiorias, el articulo 55.2 de nuestro Estatuto de Auto-
nomia dice que: «Corresponde a la Diputacién General la
elaboracion y ejecucion del presupuesto y a las Cortes su
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examen, enmienda, aprobacion y control». Pues bien, este
precepto estatutario, que es basico y fundamental para en-
tender que una comunidad autéonoma tiene una auténtica
capacidad de autogobierno —porque autogobierno es ca-
pacidad de dictar sus propias normas, y, desde luego, la
norma mas importante para cualquier institucion es su pro-
pio presupuesto—, a partir de la puesta en marcha de estas
leyes de estabilidad presupuestaria, la capacidad de auto-
gobierno queda absolutamente debilitada, y se vulneran los
articulos de nuestro Estatuto de Autonomia que hablan
tanto del presupuesto como de la capacidad de endeuda-
miento o de la autonomia financiera de nuestra comunidad
auténoma.

Ademas, seflorias, se parte de un planteamiento trampo-
so, se nos pretende vender una cosa y, en realidad, se nos
esta diciendo otra completamente diferente. En la exposicion
de motivos de esta ley, se dice que debe atenderse a estas
medidas de estabilidad presupuestaria en el marco del pacto
de estabilidad y crecimiento acordado en el Consejo de Ams-
terdam en junio de 1997, es decir, las condiciones que hacen
posible la incorporacién a la Union Monetaria Europea.

Pues, bien, sefiorias, sin embargo, pese a lo que se dice en
esa exposicion de motivos, la ley es incongruente con este
planteamiento, la ley esta yendo mas alla, incluso, de lo que se
firma en ese pacto de estabilidad y crecimiento, aunque ese
pacto no quepa, desde nuestro punto de vista, calificarlo de
norma constitucional o integrada en un ordenamiento consti-
tucional, evidentemente. Pero es mas, se va mas alla de lo que
se asume o compromete en ese Consejo de Amsterdam, por-
que ese Consejo de Amsterdam y la presencia y permanencia
de Espaiia en la moneda europea —que no quede duda a na-
die— depende de mantener una serie de condiciones, entre
otras, estar por debajo del 3% del déficit publico, y, por lo tan-
to, hay un margen importante para la capacidad financiera. Y
eso se desconoce, y se nos habla de unas recomendaciones
de un Consejo Europeo de Santa Maria da Feira, recomenda-
ciones que hablan de estabilidad o superavit.

Sefiorias, las recomendaciones no se pueden obligar, no
se pueden «constitucionalizar», entre comillas, y a partir de
ese momento, imponer a las comunidades autdnomas. Esta-
mos hablando de recomendaciones que en ninglin caso de-
ben ser exigibles a los gobiernos o a los parlamentos autono-
micos. Es mas, ni siquiera el 3% va a ser un elemento, diga-
mos, un corte absolutamente férreo para los Estados, y, si no,
miren ustedes lo que ha sucedido recientemente cuando Ale-
mania y Portugal se han aproximado al 3% de déficit publico.
(Qué ha sucedido entonces?, se preguntaran ustedes. Pues
bien, que el comisario o responsable de estos asuntos, el se-
fior Solbes, llevd una noticia de alerta —el mecanismo de
alerta temprana dentro de la Unién Europea— para advertir
a estos Estados que debian corregir sus politicas econdémi-
cas. Y ;saben lo que sucedio? Pues, simplemente, que no fue
aprobado, porque los Estados se opusieron a estas injeren-
cias en sus asuntos internos.

(Es previsible o prevén ustedes que a Alemania alguien
le vaya a decir algo porque en vez del 3% esté en el 3,2%?
Pues, no. Piensen ustedes que no. O bien se maquillaran las
cifras para que siempre dé por debajo del 3% —y la ingenie-
ria financiera y contable dara mucho de si—, o bien, aunque
se supere el 3%, no duden ustedes que, desde luego, a Ale-
mania no se la va a sacar del club del euro porque supere
en algunas décimas ese porcentaje de déficit publico.

Por lo tanto, falsedad en lo politico, falsedad en los acuer-
dos. No es correcta la interpretacion que hace el Gobierno. Y,
ademas, esa interpretacion que socava la autonomia y la ma-
yoria de edad de nuestra comunidad auténoma.

A partir de aqui, ;qué sucederia? Bien, si interpretamos
—tal y como la ley habla— que la estabilidad consiste en
el equilibrio financiero o en el superavit, no podemos arti-
cular politicas econémicas anticiclicas, como en estos mo-
mentos de desaceleracion econémica, que permitan poner y
dinamizar al sector publico a la cabeza de la recuperacion
econdémica y a la cabeza de la creacidon de infraestructuras
y de la prestacion de servicios sociales basicos.

Entendemos e interpretamos que este exceso, esta vul-
neracion flagrante del juego del reparto competencial entre
comunidades autonomas y poder central del Estado, lo que
esta haciendo es vaciar de contenido la autonomia financie-
ra de las comunidades autdnomas y esta suponiendo la im-
posibilidad de que juguemos a fondo la baza presupuesta-
ria, la baza del sector publico para poder tener esas herra-
mientas, esos instrumentos con los que poder aplicar nues-
tras politicas.

Y hay que recordar que el propio Tribunal Constitucional,
en la Sentencia 190/2000, recuerda que es cierto que el Esta-
do tiene algunas medidas de coordinacidén en materia de po-
litica economica, pero no es menos cierto que recuerda que
esas medidas de coordinacion deben ser hechas siempre que
no produzcan un vaciamiento de las competencias autonomi-
cas. Y, desde luego, sefiorias, no se puede admitir —sobre
todo, porque no hay ningun precepto constitucional que ha-
bilite 0 mandate a ello— que se nos produzca una intolera-
ble limitacion a este parlamento autonomico. Este parlamen-
to autonomico, a partir de la aplicacion de estas leyes de es-
tabilidad presupuestaria, es menos parlamento autonémico:
es menos parlamento y es menos autéonomo, las dos cosas;
sin duda, es a partir del momento de la entrada en vigor de
estas leyes.

Ademas, sefiorias, el Gobierno central parece querer dic-
tar la ley del embudo, que consiste en que él, el mismo Con-
sejo de Politica Fiscal y Financiera —que es buen testimonio
de lo que estamos hablando y planteando—, el Estado, el
poder central del Estado, se reserva la posibilidad de tener un
margen de déficit publico y, sin embargo, esta planteando
que las comunidades auténomas apliquen a rajatabla el equi-
librio o el superavit. Por lo tanto, estamos hablando de un
doble rasero, que nosotros consideramos que es muy poco
justificable desde un punto de vista politico y, por lo tanto,
entendemos que es plenamente rechazable.

Por lo tanto, entendemos —y en la exposicion de motivos
de la solicitud de interposicion del recurso de inconstitu-
cionalidad estd dicho— que los preceptos que amparan la
autonomia financiera de las comunidades auténomas en la
Constitucion espaiiola, el juego de reparto competencial re-
gulado en los articulos 148 y 149 y la comparacién con las
competencias que tiene nuestra comunidad auténoma en ma-
teria financiera en los articulos 45, 50, 51 y 55 del Estatuto de
Autonomia, el juego combinado de la Constitucidon y el Es-
tatuto —que es bloque de constitucionalidad— da a las cla-
ras una vision de clara injerencia, de clara invasion por parte
de esta ley del Estado en las competencias propias de la co-
munidad auténoma y en la capacidad de autonomia propia de
la Comunidad Auténoma de Aragdn.

Por eso, porque no queremos estar en una autonomia de
juguete, porque queremos jugar a fondo la baza de este Es-
tado de las autonomias en la perspectiva de un Estado fe-
deral, que es lo que han aprobado estas Cortes de Aragon
reiteradamente, porque entendemos que no se puede limitar
la capacidad de estas Cortes cuando aprueban sus presu-
puestos y su capacidad para determinar, en funcion del ci-
clo economico, las politicas que tiene que aplicar el sector
publico, estimulando el crecimiento a través de la puesta en
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marcha de determinadas infraestructuras o a través de la
potenciacion de servicios sociales que den mas equidad y
mas justicia al sistema, por todo ello, entendemos que estas
leyes no solo son rechazables politicamente, sino que hay
suficientes argumentos —se ha citado el escrito de la inter-
posicion del recurso y lo hemos aludido en la tribuna los
oradores que hemos defendido estos recursos—, suficien-
tes argumentos para que no solo el Gobierno de Aragdn,
como anuncié ayer, sino también estas Cortes de Aragon,
interpongan los recursos de inconstitucionalidad corres-
pondientes contra la Ley General de Estabilidad Presupues-
taria y contra la Ley organica complementaria a la misma.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

En el turno de los grupos parlamentarios no proponen-
tes, en primer lugar, en nombre del Partido Aragonés, el se-
fior Allué tiene la palabra.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Volvemos a hablar del tema un mes después de cuando
analizamos esta materia como consecuencia de aquella pro-
posicioén no de ley de Chunta. Ya hablamos anteriormente,
como consecuencia de una comparecencia del consejero de
Economia, rapidisima e inmediata, cuando se avecinaba este
mal que, a través de estas leyes, se nos avecinaba. Hubo
posteriormente una proposicion no de ley de Izquierda Uni-
da; después la proposicion no de ley, el mes pasado, de
Chunta Aragonesista, solicitando la interposicion del recur-
so de inconstitucionalidad. Por parte del Gobierno, aproba-
da con aquella enmienda del PSOE, que, al final, entiendo
que el Gobierno ha respondido con contundencia, con so-
lidez, supongo. Por lo tanto, satisfaccion del grupo propo-
nente el mes pasado.

Ley de Estabilidad Presupuestaria que ha tenido muchi-
sima oposicion en todos los parlamentos y en la mayoria de
los ayuntamientos de Espafia. Se ha rechazado ya este ante-
proyecto, y en fase de proyecto, ha habido una oposicion
practicamente mayoritaria en todos los parlamentos, en todos
los territorios, y una oposicion que creemos, desde nuestro
punto de vista, deberia haber hecho al Gobierno central, cuan-
do menos, cambiar de opinion.

Estas leyes lo que nos vienen a decir es que cada afio
el Gobierno central establecera el objetivo de estabilidad
presupuestaria con caracter general y también referido al
conjunto de las comunidades auténomas y al conjunto de
la Administracion local, y después, posteriormente, el Con-
sejo de Politica Fiscal y Financiera fijara el objetivo de es-
tabilidad presupuestaria para cada una de las comunidades
autonomas, incluida, por supuesto, la de Aragdn.

Desde otro punto de vista, sefiorias, la fijacion de este
objetivo por un organismo ajeno a Aragdn supone limitar su
autonomia, supone limitar su autonomia, para elaborar sus
propios presupuestos, un limite que no viene contemplado
desde luego en la Constitucidon, que no viene contemplado
desde luego en nuestro Estatuto de Autonomia.

La aplicacion de estas normativas supone la exigencia de
aprobar un presupuesto equilibrado o con superavit, que-
dando prohibido el déficit y, por lo tanto, el endeudamien-
to, cuando saben muy bien sus sefiorias que la capacidad
de endeudamiento de un ente publico es uno de sus instru-
mentos de politica financiera y, especialmente, de inversion.

Por lo tanto, desde nuestro punto de vista, lo que repug-
na al sentido 1égico es que desde la Administracion central
se fije un marco rigido de cual es la capacidad de movimien-
to que tienen las comunidades auténomas, que tienen, en

definitiva, las corporaciones locales para el cumplimiento
de sus compromisos.

Saben, sefiorias, que las comunidades auténomas del
Estado espafiol han tenido y tienen un dispar desarrollo,
una diferencia de la capacidad de endeudarse, una diferen-
cia competencial, una diferencia en cuanto a déficits histo-
ricos —y eso, bien que lo sabemos en esta comunidad au-
tdbnoma, bien que lo sabemos en Aragdn—, que hay comu-
nidades autonomas que estan por debajo del 75% de la me-
dia comunitaria, que no estd Aragén en ese marco de comu-
nidades, pero si que la podemos calificar como una comu-
nidad auténoma pobre, al menos en relacién con otras co-
munidades autéonoma, y en ese marco, en esas comunidades
autonomas mas retrasadas, desde luego, necesitaran de una
politica de no mantener déficit cero para poder promover el
desarrollo econdmico de los propios territorios.

Lo dijimos ya en intervenciones pasadas: para el Partido
Aragonés, para nuestro grupo parlamentario, un control férreo
de los presupuestos de las comunidades autéonomas por par-
te del Gobierno central deslegitima a estos gobiernos, desle-
gitima al Gobierno de Aragon, deslegitima a los parlamentos de
las comunidades auténomas y, por lo tanto, deslegitima a es-
tas Cortes de Aragoén; subordina a todas las instituciones de
gobierno y parlamentarias al Gobierno central. Porque ya me
diran ustedes donde queda la autonomia financiera de las co-
munidades auténomas, segun lo dispuesto en el articulo 156.1
de la Constitucion. De esta manera, sefiorias, todos seremos
meros administradores de recursos publicos con las limitacio-
nes impuestas por el Gobierno central.

En la Constitucion esta claramente establecido el princi-
pio de planificacion general de la economia, eso si, a partir
de la planificacion conjunta con las comunidades auténo-
mas, y esto no sélo se contempla asi, sino que se ha actua-
do en sentido inverso. Estas leyes convierten, desde nues-
tro punto de vista, la estabilidad presupuestaria en rango
organico, por encima de la planificacion, por encima de la
suficiencia financiera, por encima de las caracteristicas de
un estado descentralizado, por encima, en definitiva, de la
suficiencia de autonomia de los municipios, que también la
tienen reconocida en la Constitucion .

Son leyes insensatas, son leyes inoportunas, segura-
mente incumplibles, y suponen, desde luego, un varapalo
tremendo al estado autonémico y a las corporaciones loca-
les, corporaciones que, globalmente consideradas, se en-
cuentran desde hace afios —se puede decir, y asi lo dicen
los analistas— en una situacion de superavit presupuesta-
rio. Ademas de que el déficit de las comunidades autono-
mas —hay que reconocerlo, que ahi estdé—, déficit que no
es escandaloso, estd perfectamente localizado, y algunas
comunidades auténomas, méas que otras: seguramente, el
ejemplo paradigmatico de mayor endeudamiento, de mayor
déficit, es la Comunidad Valenciana, gobernada por el Par-
tido Popular.

Consideramos, por lo tanto, que desde que el Partido Po-
pular tiene la mayoria absoluta, prefieren imponer a acordar,
y creemos que se equivocan de estrategia, se entrometen
donde no les llaman, donde la autonomia de los gobiernos y
de las corporaciones locales deberia ser respetada.

Desde nuestro punto de vista, y en relaciéon con estas le-
yes, creemos que han pasado por encima de los estatutos y
han pasado por encima de la Constitucién. Apoyamos, por lo
tanto, la anterior proposicion no de ley, apoyamos desde lue-
go esta iniciativa de que este pleno, el pleno de estas Cortes,
pueda llevar a cabo los recursos de inconstitucionalidad con
estas dos leyes de referencia.

Nada maés, y gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias sefior diputado.
En nombre del Grupo Socialista, el sefior Piazuelo tiene
la palabra.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU: Sefior presidente.

Sefiorias.

Son varias las veces ya que el Gobierno de la Diputa-
cion General de Aragdn ha opinado politicamente sobre las
leyes de estabilidad presupuestaria que ha desarrollado el
Gobierno central del Partido Popular, y en todas sus ocasio-
nes, con mesura y claridad, las ha calificado de inoportunas
e innecesarias.

Es cierto, a nuestro juicio, que el Gobierno, de forma uni-
lateral, legal, pero inapropiada politicamente, trata de cumplir
lo acordado por Espafia en la Union Europea, sin tener en
cuenta que este objetivo ya se ha cumplido por acuerdo en-
tre las propias comunidades auténomas y el Estado, porque
las propias comunidades autonomas entendian que existia un
objetivo comun y, por tanto, un bien comun, y todo esto se
plasma en los escenarios de consolidacion presupuestaria,
algo que, al parecer, esta siendo reiteradamente olvidado.

La prueba evidente de todo esto que estoy exponiendo
ante sus sefiorias es que Aragdn, por cierto, ha cumplido es-
trictamente lo comprometido en el ejercicio 2001, y el Estado
no, ya que ha presentado un déficit oficial del 0,4% del PIB.

Pensamos que son inoportunas porque la realidad actual
esta claramente definida por una desaceleracion econdmica:
en vez de lograr superavit presupuestario cuando existe cre-
cimiento economico, al Gobierno del PP, cuando se reduce
el crecimiento, le preocupa obsesivamente el déficit, y lo
que quiere proteger mediante dos leyes que impiden por
tanto realizar lo que todos los economistas, al parecer, acon-
sejan y que, ademas, parece evidente, que es intentar una
politica de contencion de precios y de mantenimiento del
empleo.

Todo esto, ademas de incongruente..., perdon, de in-
oportuno, es incongruente cuando se aplica el mismo rase-
ro a todas las comunidades auténomas, independientemen-
te de sus presupuestos en su globalidad, independiente-
mente de sus déficit e independientemente, sefiorias, de
algo que para los socialistas es mucho mas importante, que
son los déficit estructurales en sanidad, en educacion, etcé-
tera, etcétera, que son los déficit que a los socialistas, de
verdad, nos interesan.

Por todo ello, sefiorias, Aragon es un ejemplo de lo ex-
puesto anteriormente, porque todavia estamos lejos de to-
dos estas ratios en tecnologia, en infraestructuras, incluso
en capital humano, de todas las regiones europeas a las que
nos queremos parecer y a las que queremos llegar.

Empecinarse por tanto en esta rigidez de la estabilidad
presupuestaria es, desde nuestro punto de vista, un craso
error politico y un craso error estratégico, ya que un déficit
responsable y consensuado, destinado a inversiones a lar-
go plazo, es, desde nuestro punto de vista, mucho mas fa-
vorable para los intereses, ya que esto coadyuvaria a un
responsable y moderado crecimiento publico, pero, ademas,
resolveria también el proceso en el que no tengo ninguna
duda que todos ustedes estan deseando también, y es la
convergencia en todos las ratios de calidad de vida de esta
comunidad autéonoma con Europa.

Hay que tener en cuenta, sefiorias, que, ademas, la deu-
da publica de Aragon que esta en nuestros presupuestos en
estos momentos es el 4,6% del PIB, y esto, sefiorias, es bas-
tante reducido en términos absolutos y en términos compa-
rativos con cualquier comunidad auténoma. Por tanto, sefio-
rias en esta comunidad auténoma conseguir un crecimiento

moderado seria mucho mas beneficioso que esta rigidez que
ustedes estan pretendiendo.

Pero ademas, sefiorias, otro dato: esta es una sociedad
viva, es una sociedad en que los ciudadanos tienen deman-
das vivas y las renuevan, en sanidad, en educacion y vi-
vienda. Y el propio Partido Popular, en el Gobierno central,
legisla a favor de muchas de estas demandas, pero, curio-
samente, sélo las vota a favor cuando las competencias son
de las comunidades auténomas y, por tanto, no las sufra-
gan con sus presupuestos. Tenemos varios ejemplos que,
si quieren, a lo largo del debate, les aliviaré de la duda ra-
zonable que pueden tener de lo que acabo de decir, porque
esto, mucho nos tememos los socialistas que no sean unos
ejemplos solos, sino que sea la politica que se nos avecina
de aqui en adelante ahora que parece ser que el desarrollo del
titulo VIII esta plenamente conseguido o plenamente defini-
do, como han dicho los ministros correspondientes del ramo.

Un simple apunte juridico, ya que no quiero en absolu-
to que esto sea un debate juridico, porque quien lo tiene
que resolver es el Tribunal Constitucional, pero unos sim-
ples apuntes: por ejemplo, la Constitucidn, en el articulo
157, y el Estatuto de Autonomia (articulo 47.8) regulan esta
forma de financiacidn, y es perfectamente legal, por tanto,
con la Constitucidon en la mano.

Por otra parte, un dato pintoresco: se encomienda al
Consejo de Politica Fiscal y Financiera la fijacion del obje-
tivo del déficit cero. Sefiorias, este Consejo no es ejecutivo:
es solamente de colaboracion o consultivo. Por lo tanto, es
improcedente que en el seno de este Consejo una comuni-
dad auténoma pueda no tanto opinar, sino incluso decidir
sobre cualquier objetivo que sefiale otra comunidad autono-
ma; esto es de cajon, porque cuanto mas restrictivos sean
los objetivos para una comunidad auténoma, seran mas
expansivos para otra, ya que el total lo fija el Gobierno. Esto
que parece de una claridad, a nuestro juicio, bastante meri-
diana, no lo tienen ustedes en cuenta a la hora de legislar
este tipo de cosas. Ademas, sefiorias, la fijacion de las ba-
ses y la coordinacion de la planificacion general de la acti-
vidad economica la tiene encomendada el Estado por nues-
tra propia Constitucion, y este Consejo, a nuestro juicio, no
es Estado, porque es simplemente consultivo.

Sin embargo, sefiorias, ustedes van mas lejos, y esto es
la prueba evidente de lo que nosotros entendemos es una
cortedad de miras en lo que estan haciendo. Esta norma exi-
ge también sus competencias hasta los entes locales, los
embridan con la misma regla del déficit cero. Nuestro esta-
tuto, sefiorias, en el articulo 35.1 y 2, tiene perfectamente
reconocidas sus competencias, respetando siempre la auto-
nomia propia recogida en los articulos 140 y 142 de nuestra
Constitucion.

(Qué esta pasando, pues, aqui en estos momentos, se-
florias? Permitanme que les diga que yo puedo comprender
y no compartir la preocupacion de los ministros correspon-
dientes del ramo, a la vista de los acuerdos con la Comuni-
dad Econémica Europea y a la vista de algin ayuntamien-
to, de algun ente local, de algtn cabildo, de alguna comu-
nidad auténoma con la que el Partido Popular no tiene com-
petencias, porque no tiene las mayorias, y tienen miedo, re-
ticencias, falta de confianza, etcétera, etcétera.

Pero, sefiorias, los socialistas, en este aspecto concreto,
tenemos que adoptar una decision politica, y es la siguiente:
hay unas diferencias de forma apuntadas en todo lo que es
el contenido juridico, que es el cuerpo de lo que aqui se ha
expuesto anteriormente y que no voy a repetir, pero esas di-
ferencias de forma indican también unas diferencias de fon-
do, y estas diferencias de fondo, sefiorias, a nuestro juicio,



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Numero 61 - 7y 8 de marzo de 2002 4205

inciden gravemente al desarrollo autondmico de esta comu-
nidad autéonoma, inciden gravemente el desarrollo de esta
comunidad auténoma, y es por eso que tenemos la obligacion
con nuestros electores de hacer todas las posibilidades que
tenemos en las manos para intentar combatir lo que legalmen-
te ustedes han aprobado por mayoria en las Cortes espafio-
las, y es recurrir al Tribunal Constitucional.

Por lo tanto, sefiorias, permitanme que emplee argumen-
tos politicos y no juridicos; juridicos estan los letrados que,
con la decision politica tomada, lo argumentaran ante el Tri-
bunal Constitucional, pero politicamente, sefiorias, para no-
sotros, esto es una desfachatez politica, desfachatez politi-
ca, y podemos entender el miedo y el peligro que ustedes
tienen. Pero, sefiorias, si estamos en un Estado en estos
momentos en que el desarrollo del titulo VIII y nuestra Ley
electoral —todo eso, junto— nos llevan ineludiblemente
abocados a que una politica seria en este pais esté basada
en el pacto, independientemente de las mayorias —el pac-
to, el acuerdo, la discusién, la negociacion—, sobre todo,
porque es imposible con nuestra Ley electoral que todo un
partido ocupe las mayorias absolutas en todo el arco parla-
mentario, no sélo del Gobierno central, sino de las comuni-
dades autonomas, ustedes no pueden obviar politicamente
que es importantisimo el pacto y el acuerdo en todo esto.

No es posible legislar cuando se condiciona el desarro-
llo econdmico de las comunidades auténomas, y si lo es
poniendo encima de la mesa los acuerdos que todos esta-
mos dispuestos a cumplir, porque son buenos acuerdos los
que se han logrado y que la Comunidad Econémica Euro-
pea ha pretendido resolver de una manera absolutamente
inapropiada.

Por todo esto, sefiorias, porque politicamente estamos
profundamente en desacuerdo, hemos optado esta formula
juridica, para demostrar y ganar algo que en Madrid uste-
des ganaron con mayoria absoluta. Por eso, vamos a votar
a favor.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Guedea tie-
ne la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Volvemos a debatir en el Pleno de las Cortes de Aragon
los recursos de inconstitucionalidad frente a la Ley de Esta-
bilidad Presupuestaria y a la Ley organica complementaria de
estabilidad presupuestaria, como ya hicimos hace pocos
dias, en el mes pasado, en el primer Pleno del periodo de se-
siones. En aquel momento, evidentemente, ya quedaron cla-
ras las posiciones de todos los grupos parlamentarios, sien-
do el Partido Popular el unico grupo que no esta de acuerdo
en la interposicion de este recurso de inconstitucionalidad.

En primer lugar, hay que hacer referencia a los dos infor-
mes que se conocen en este momento sobre la presunta vul-
neracion o no de la Constitucion, del régimen de distribu-
cidn constitucional de competencias en materia de autono-
mia financiera y politica presupuestaria sobre la Ley Gene-
ral de Estabilidad Presupuestaria y la Ley organica comple-
mentaria de la misma: son, como se ha dicho por parte ya de
alguno de los intervinientes, el informe del Consejo de Es-
tado de la Comision Permanente de 19 de enero de 2001, y
el informe del Consell Consultivo de la Generalitat de Cata-
lufia de enero de este afio.

En primer lugar, y frente a las interpretaciones que se han
hecho por parte de los anteriores portavoces, en el dictamen

de la Comision Permanente del Consejo de Estado se recoge
una amplia enumeracion de jurisprudencia del Tribunal Cons-
titucional que avala la competencia del Estado para optar por
este criterio de politica presupuestaria, que después haré refe-
rencia a las claves politicas del mismo, expuestas en su momen-
to por el Ministro de Hacienda en la presentacion del pro-
yecto en el Congreso de los Diputados y que explican la
versidn politica, la filosofia politica que subyace detras de
estos recursos.

Por lo tanto, en el dictamen del Consejo de Estado en-
contramos la habilitacién que la Constitucion otorga a las
Cortes Generales para aprobar estas dos leyes que el Go-
bierno remitido en su momento. Incluso, como todos los que
hemos participado en el debate sabemos, en un primer mo-
mento, habia, unica y exclusivamente, un texto de la Ley
General de Estabilidad Presupuestaria, y como consecuen-
cia del dictamen del Consejo de Estado, del supremo 6rga-
no consultivo del Estado y del Gobierno, se presentaron dos
proyectos de ley: el proyecto de ley general de estabilidad
presupuestaria y el de ley complementaria de la estabilidad
presupuestaria, que se vio obligado a modificar la Ley orga-
nica de financiacion de las comunidades auténomas y a dar
a determinados preceptos un rango superior, un rango de
ley orgénica.

Por lo tanto, hay una serie de preceptos en la Constitu-
cion —algunos los han citado los intervinientes, pero otros
no—: el articulo 156 habla de la autonomia financiera de las
comunidades autéonomas, pero también habla de la coordi-
nacion con la Hacienda del Estado.

Efectivamente, el articulo 149.1.13, cuando hace referen-
cia a las bases y coordinacién general de la actividad eco-
noémica, creemos que es un punto importante de apoyo para
estas dos leyes del Estado.

El articulo, también, 149.1, en este caso, apartado 11, atri-
buye al Estado la competencia exclusiva sobre el sistema
monetario, exactamente igual que el articulo 14, cuando lo
hace sobre Hacienda general y deuda del Estado. En estos
momentos, también, cuando se dice que es inconstitucional
la necesidad de autorizar por parte del Estado a las comu-
nidades autonomas para el ejercicio de alguna competencia
cuando emiten deuda publica, porque tienen que estar au-
torizadas por el Estado.

Y, por ultimo, el articulo 149, en su apartado 18, estable-
ce las bases del régimen juridico de las Administraciones
publicos, que, indudablemente, también pueden tener aqui
apoyo para la ejecucion de esta politica por parte del Gobier-
no, plasmada en estas dos leyes vigentes.

Indudablemente, estas dos leyes, que en estos momentos
discutimos y saldra adelante, porque ya conocemos de ante-
mano el resultado, la presentacién de sendos recursos de
inconstitucionalidad, tienen en las intervenciones —algunos
lo han hecho— el modelo de financiacion de las comunida-
des autonomas, diciendo que el modelo actual de financia-
cién de las comunidades auténomas no les otorga posibilida-
des para obtener mas ingresos. Creemos que el modelo de fi-
nanciacién de las comunidades auténomas, que ha sido, en
este caso, aprobado por el Consejo de Politica Fiscal y Finan-
ciera por unanimidad y, posteriormente, por todas las comu-
nidades auténomas, aunque en algunas, como es el caso de
Aragdn, algin grupo parlamentario y politico haya manifes-
tado sus reservas, entendemos que habilitan perfectamente
para tomar las decisiones oportunas a los Gobiernos autond-
micos en el caso de que quieran obtener mayores recursos
para prestar nuevos servicios o mejorar los que tenga, a par-
te de las medidas que, indudablemente, pueden tomar, de
ahorro u otras, perfectamente.
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En relacion con el otro dictamen que he citado, que exis-
te, y que todos conocemos, el dictamen del Consejo consul-
tivo de la Generalitat de Catalufia, que fue previo al debate
que hubo ya, hace unas semanas, en el parlamento de Ca-
talufia, hay que decir que frente a las opiniones que uste-
des han hecho, habilmente y desde un punto de vista —en-
tiendo— correcto en defensa de sus argumentaciones, no
han dicho nada, hay tres votos particulares: uno, evidente-
mente —que, a lo mejor, podian haber hecho referencia—,
totalmente contrario a las leyes que hoy se pretenden recu-
rrir, pero, en cambio, hay dos votos particulares de dos vo-
cales del Consejo consultivo favorecedores de la interpre-
tacion que realiza la Administracion, el Gobierno, a través
de las leyes aprobadas, ;no?, en el cual consideran que re-
chazan..., que pueda considerarse inconstitucional la nor-
mativa adoptada por el Gobierno en la medida que la legis-
lacion comunitaria se sitGia encima de las leyes nacionales.

Y, evidentemente, al margen del precepto concreto del tra-
tado de la Unién Europea, que implica a todos los Estados
miembros para evitar una politica de déficit excesivo, tenemos
dos reglamentos de la Comunidad Europea (los Reglamentos
14/66 del noventa y siete y 14/67 del noventa y siete, de 7 de
julio, respectivamente, sobre reforzamiento de la supervision de
las situaciones presupuestarias y a la supervision y coordina-
cion de politicas econdmicas, y otro relativo a la aceleracion y
clarificacion del procedimiento de déficit excesivo, que, junto
con una resolucién del Consejo sobre el pacto de estabilidad
y crecimiento de Amsterdam de 17 de julio del noventa y sie-
te, entendemos que sirven de base para defender la politica le-
gislativa aplicada por el Partido Popular.

En cuanto a la filosofia politica, evidentemente, se podia
haber optado, en el ambito legitimo que tiene un Gobierno
y que tienen unas Cortes Generales para optar por un crite-
rio politico, a lo mejor, haber sido menos rigurosos en cuan-
to a los objetivos que queremos imponer, no a la Comuni-
dad Auténoma de Aragdn, sino a las diecisiete comunida-
des auténomas, a las dos ciudades autonomas existentes y
a todas las corporaciones locales que existen en Espaiia.

Y en la intervencion que realizo el Ministro de Hacien-
da ante el Congreso de los Diputados el 8 de marzo de 2001,
explicéd adecuadamente cudl era la filosofia politica, que, evi-
dentemente, es la filosofia politica del Partido Popular, con
la que ustedes no estan de acuerdo, pero la que se recoge
en las leyes cuyo recurso se quiere interponer hoy.

En primer lugar, recordaba el Ministro de Hacienda que
se aspira a conseguir un marco juridico-economico béasico
en la politica presupuestaria del sector publico en la Espa-
fia del siglo XXI.

En segundo lugar, efectivamente, se reconocia que las
dos leyes que se pretendian aprobar, y que después se han
aprobado con un tramite parlamentario donde se han intro-
ducido enmiendas, algunas de ellas, concretamente, que re-
fuerzan las competencias del Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, y que, indudablemente, porque es una novedad,
el Tribunal Constitucional, en su momento, nos dira lo acer-
tado o no desde el punto de vista constitucional de esa
nueva innovacion legislativa que, indudablemente, la tiene,
pero creemos que ha mejorado sustancialmente el proyec-
to en esta materia.

En tercer lugar, se reconocia por parte del Ministerio de
Hacienda lo siguiente: «estamos ante una iniciativa eminen-
temente politica que aporta soluciones democraticas para
garantizar el equilibrio de las cuentas publicasy.

En cuarto lugar, hacia referencia a que existe una impor-
tante jurisprudencia del Tribunal Constitucional que avala
al Estado para dictar estas normas y que, indudablemente,

la jurisprudencia del Tribunal Constitucional cambia, se mo-
difican sus miembros, los votos minoritarios, a veces, son
mayoritarios e, indudablemente, puede haber un cambio.
Eso, yo no voy a negarlo aqui, en esta tribuna, que no vaya
a modificarse la jurisprudencia del Tribunal Constitucional,
pero, realmente, con la jurisprudencia que en estos momen-
tos hay sobre las competencias que tiene el Estado para fi-
jar las bases de la politica economica general, es dificil aven-
turar que las dos leyes seran declaradas inconstitucionales
en el sentido que ustedes han hecho en sus intervenciones.

Otra cuestion distinta es que, indudablemente, si se re-
curren por muchas comunidades autbnomas —en principio,
parece ser que exclusivamente va a ser por las gobernadas
con presidentes del Partido Socialista, mas Catalufia, pues-
to que Convergencia y Unién ya lo manifest6 en su momen-
to, que estaba de acuerdo con unos preceptos y otros no—,
indudablemente, es dificil pensar que no vaya en su mo-
mento a declararse inconstitucional alguno de los preceptos
de la misma, o incluso una sentencia interpretativa, como
tenemos en muchos casos.

En quinto lugar, el Ministro recordaba que estas leyes
introducen tres principios: principio de plurianualidad, prin-
cipio de transparencia y principio de eficacia en la gestion
de las politicas publicas presupuestarias, con los cuales es-
tamos totalmente de acuerdo.

En sexto lugar, hacia una relacion directa de estas dos
leyes con la politica de la Union Europea, concretamente,
con los criterios de convergencia iniciados en Maastrich
—ya citados aqui—, con el Pacto de estabilidad y creci-
miento del Consejo de Amsterdam del noventa y siete y con
el Programa de estabilidad presupuestaria espafiol 2000-2004.
Si a eso unimos también los acuerdos, o las recomendacio-
nes que el Gobierno de Espaiia quiere hacer suyas del Con-
sejo Europeo de Santa Maria da Feira, encontramos cual es
la politica, la filosofia politica que subyace en estas leyes,
en las cuales, evidentemente, estamos en desacuerdo.

Y, por altimo, queria también, en esa filosofia politica que
trasluce en estas leyes, reforzar las competencias del Conse-
jo de Politica Fiscal y Financiera. Por lo tanto, indudablemen-
te, reconocemos que hay una filosofia politica detras de es-
tos dos proyectos de ley, una filosofia politica y una filoso-
fia de una politica econémica, que es la que se ha desarrolla-
do en estos seis afios en Espafia, y todos —creo— debemos
de entender y comprender como ha mejorado la situacion po-
litica espafiola desde el afio noventa y seis, en el que acce-
de el Partido Popular al Gobierno de Espaiia, hasta estos mo-
mentos, y sin perjuicio de que ahora nos encontremos en un
momento no de crisis, sino de desaceleracion economica, que,
indudablemente, repercute también en las cuentas de las Ad-
ministraciones publicas.

Creo que el Partido Popular de Aragoén es perfectamen-
te coherente con esa filosofia politica que subyace en estas
leyes, con respecto a las que hoy debatimos la interposicion
de recurso de inconstitucionalidad ante el Tribunal Consti-
tucional por parte de las Cortes de Aragdén, como dérgano
constitucionalmente legitimado para ello.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Si, seflor consejero.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE) [desde el escaiio]: Presidente, po-
dria intervenir en este momento, abriendo el turno corres-
pondiente, para fijar la posicion del Gobierno o informar a la
camara de cudl ha sido la decision del Gobierno de Aragén
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al respecto de la presentacion de recurso sobre estas dos
leyes.

El sefior PRESIDENTE: Si, tiene usted la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Sefior presidente, gracias.

Sefiorias, no pretendo abrir ningin debate nuevo, sino
simplemente el informar. Me parece que era también razon de
cortesia parlamentaria que cuando las Cortes estan debatien-
do la interposicion de sendos recursos de inconstitucionalidad
a dos leyes, pues, informar —también estas mismas Cortes so-
licitaron un estudio del Gobierno en relacion con la posible in-
terposicion de un recurso—, informar de cudl ha sido la con-
clusion de ese informe y cual ha sido, finalmente, la decision
del Gobierno, insisto, sin entrar demasiado en los argumentos
politicos o juridicos.

En todo caso, simplemente sefialar que el Gobierno de
Aragon comparte abiertamente —lo quiero manifestar asi—
el principio de estabilidad presupuestaria como guia que ha
de orientar la gestion de la Hacienda publica, estamos de
acuerdo con ese principio, y creo que hemos demostrado
también, por la via de los hechos, nuestra contribucién a la
estabilidad de los presupuestos de la comunidad auténoma,
cumpliendo los escenarios de consolidacion presupuestaria
pactados con el Gobierno del Estado, y cerrando también el
ejercicio 2001, sin incremento alguno en el volumen de deu-
da publica.

Participamos también —y lo quiero manifestar asi, sin re-
servas— de los compromisos internacionales de Espafia y, en
particular, de los derivados del Tratado de la Unién Europea y
del Pacto de estabilidad y crecimiento, y de la concrecidén que
ese Pacto establece respecto a la sostenibilidad de las finanzas
publicas a medio plazo, manteniéndolo dentro de unos niveles
de referencia fijados por el Tratado de la Union Europea y fija-
dos también por los reglamentos que lo desarrollan.

Somos plenamente conscientes también de que el grado
de descentralizacion alcanzado en Espaiia conduce a la ne-
cesidad de coordinar la actuacion de todos los niveles de
Gobierno en la consecucion de la estabilidad presupuesta-
ria 'y, por lo tanto, de que se busquen mecanismos y férmu-
las de cooperacion entre el Estado y las comunidades auto-
nomas para establecer, como digo, esos equilibrios presu-
puestarios de forma coordinada.

Sin embargo —y esa es la razon del estudio que hemos
elaborado en el seno del Gobierno de Aragoén por parte de
los servicios juridicos—, se deduce que el procedimiento ar-
bitrado por el Gobierno del Estado y, finalmente, aprobado
por las Cortes Generales a través de las leyes de estabilidad
presupuestaria, no es acorde en algunos de sus preceptos
con la Constitucion y, desde luego, tampoco con el Estatuto
de Autonomia. Ya se han desgranado aqui las razones; yo
solamente quiero informar que en ese punto, pues, se ha va-
lorado que algunos argumentos si que representaban una
severa vulneracion de algunos preceptos constitucionales.

Evidentemente, estamos de acuerdo en que el Estado
tiene las competencias de bases y coordinacion de la acti-
vidad econémica o de la Hacienda general, pero también el
propio Tribunal Constitucional ha reconocido —y este es el
primer argumento del recurso— que esas bases no deben
suponer el vaciamiento o el agotamiento del &mbito de com-
petencias en materia financiera que se atribuye a las comu-
nidades auténomas.

También se ha hecho alusién a que el procedimiento o
la férmula arbitrada no se justifica en los reglamentos pro-
pios ni en el Tratado de la Unién Europea, sino que va mas

alla de esos reglamentos. Con los mecanismos arbitrados
tampoco estamos de acuerdo en cuanto al papel del Conse-
jo de Politica Fiscal y Financiera —es otro argumento—, asi
como la necesidad que van a tener estas Cortes y el propio
Gobierno de Aragoén, segin se determina en esta ley, de
adecuar cualquier acto, acuerdo, convenio, disposicidn re-
glamentaria o legal a la observancia estricta —asi se dice en
la ley— del objetivo de estabilidad presupuestaria, lo cual,
desde nuestro punto de vista excede de las facultades de
control que la competencia de coordinacidon econdmica atri-
buye al Estado.

También, sobre el ejercicio de la tutela financiera que tie-
ne la comunidad auténoma sobre los entes locales, se pue-
de argumentar a favor de la interposicion de un recurso.

Y estos son los argumentos.

Unicamente queria —insisto— que dentro del debate,
sus sefiorias tuvieran la oportunidad también —puesto que
aqui asi se requirié mediante una proposicién no de ley—
de conocer cudl fue la decision del Gobierno que ayer se
aprobd en el propio Consejo de Gobierno.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
(Algin Grupo quiere hacer uso de la palabra?
Chunta Aragonesista y Grupo Popular.

Primero, Chunta Aragonesista.

Sefior Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Muchas gracias.

Brevemente, y desde el escafio, para mostrar la satis-
faccion de Chunta Aragonesista por la decision del Go-
bierno de Aragén de presentar esos sendos recursos de
inconstitucionalidad ante estas dos leyes de estabilidad
presupuestaria.

Precisamente, porque esa iniciativa se hace en cumpli-
miento de un mandato parlamentario de estas Cortes —ya
se ha comentado—: el pasado 7 de febrero, la proposicion
no de ley de Chunta Aragonesista, con el namero 215/01,
proponia que, efectivamente, el Gobierno acudiera al Tribu-
nal Constitucional. Se matizé a través de una enmienda del
Grupo Socialista, para que previamente se hiciera un estu-
dio, un dictamen juridico, y un mes después, ese dictamen
juridico esta hecho, le damos la luz verde juridica, los argu-
mentos solidos juridicos al Gobierno de Aragoén para actuar,
y en ese sentido, nos complace que asi sea.

Quiero simplemente recordar que ya el 11 de diciembre
del afio 2000, cuando el consejero de Economia, Hacienda
y Empleo abri6 —por asi decirlo— este debate parlamenta-
rio de las Cortes de Aragon con su comparecencia para in-
formarnos de lo que entonces era el anteproyecto de una
unica ley general de estabilidad presupuestaria, en aquella
comparecencia yo mismo tuve la oportunidad de terminar mi
intervencién diciendo: «habrd que preparar a los servicios
juridicos, porque mucho me temo que tendremos que acu-
dir al Constitucionaly.

Al final, lamentablemente, los hechos nos han dado la
razon. El Partido Popular no ha sido capaz de modificar su
posicion inmovilista en este asunto y, por lo tanto, no tene-
mos otra via para defender los intereses de nuestro pueblo
y de nuestras instituciones que acudir al Tribunal Consti-
tucional, donde espero que nos vaya bien.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Popular, sefior Guedea.
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El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y seflores diputados.

Con muchisima brevedad, pero si quiero hacer constan-
cia, en primer lugar, de que me ha sorprendido favorable-
mente la intervencion del consejero al hilo de las noticias
que hoy hemos visto en prensa y lo que ayer el comunica-
do oficial del Gobierno de Aragoén, tras la reunidn en la que,
entre otros acuerdos, se tomd el de presentar el recurso de
inconstitucionalidad.

Creo que hoy el tono de la intervencion es muy distinta
de lo que se ha traslucido en los medios de comunicacion
en contra de estas dos leyes del Estado.

Hay dos o tres puntos en los que creo que estamos de
acuerdo: uno, que los escenarios de consolidacion presu-
puestaria, el Gobierno de Aragdn los quiere cumplir, y ve-
remos, cuando llegue a las Cortes, la informacidon que ha
aparecido estos dias, que serd analizada, indudablemente, y
dara lugar a los tramites parlamentarios ordinarios, y si es
asi y se ha podido cumplir, pues, indudablemente, desde el
Partido Popular, habra que congratularse y felicitar al con-
sejero por esa gestion y, al mismo tiempo, la satisfaccion de
que la comunidad auténoma estd en una senda presupues-
taria correcta.

En segundo lugar, y al hilo de lo que ha dicho el porta-
voz del Grupo Socialista en su intervencion, parece que se
comparten entre el Partido Popular —como partido de Gobier-
no en Espafia y mayoritario en esta comunidad auténoma, y
con mayoria absoluta ahora en Espafia— y el Partido Socia-
lista los criterios de politica econémica que se derivan de la
Union Europea. Por lo cual, en ese sentido, también es impor-
tante. Y, también, en otro punto de acuerdo, que es necesa-
rio cuando se habla de estabilidad presupuestaria, que se en-
lace a todas las Administraciones publicas por la importan-
cia que en estos momentos tienen los poderes subcentrales
en Espafia, que es evidente.

En este caso, yo creo que aqui lo tenia... Lo apunto, por-
que, evidentemente, se han dicho cuestiones de la autono-
mia local, y en estos momentos, creo que en estas Cortes de
Aragén hay que ser respetuosos con la autonomia local, y
mas cuando en el afio noventa y nueve, en virtud del pac-
to local, se introdujo una modificacion en la Ley orgénica
del Tribunal Constitucional que les permite a las corpora-
ciones locales, diputaciones provinciales y municipios, es-
pecialmente, iniciar un conflicto para la defensa de la auto-
nomia local, por lo cual algunos creo que estan en ese ca-
mino. Por lo tanto, tenemos que ser respetuosos desde esta
asamblea legislativa, desde estas Cortes de Aragon, de lo
que acuerden al final los municipios y las provincias.

Efectivamente, el meollo juridico —creo que el conseje-
ro lo ha explicado en esta intervencion de forma correcta; yo
también me he referido— es si los mecanismos que se han
incorporado en las dos leyes del Estado, respecto a las que
hoy se va a acordar aqui la interposicion del recurso, si son
o no conformes a la Constitucion y al bloque constitucio-
nal de delimitacion de competencias.

Evidentemente, esta es una cuestion que se plantea nue-
va, que hay una jurisprudencia bastante favorable al Estado
—todo hay que decirlo—, incluso todos los que hemos in-
tervenido, pues, sabemos la ultima jurisprudencia del Tribu-
nal Constitucional publicada en el Boletin Oficial del Esta-
do hace unos dias, donde aparece una nueva sentencia del
Tribunal Constitucional que atribuye al Estado la competen-
cia para fijar los limites maximos de subida de los salarios en
los empleados publicos. Si el Tribunal Constitucional admite
que se puede imponer a todas y cada una de las comunidades
autonomas y corporaciones locales en Espaiia la posibilidad de

limitar el incremento del gasto de personal, dificil es pensar
que va a haber un cambio tan importante en la jurispruden-
cia del Tribunal Constitucional como para que diga que no se
les puede fijar la politica de endeudamiento y que se encau-
ce a todas las administraciones por una politica de equilibrio
presupuestario, estableciendo también unos mecanismos ex-
traordinarios para cuando ello se produzca.
Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Concluido, pues, el debate, vamos a proceder a la vo-
tacion.

Sefiorias, ;votos a favor de la propuesta? Gracias. ;Vo-
tos en contra? Gracias. ;jAbstenciones? Ha obtenido trein-
tay cinco votos a favor, veintisiete en contra y ninguna abs-
tencion.

Turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]: Si.

Con mucha brevedad, sefior presidente, para agradecer
el voto del Grupo Socialista y del Partido Aragonés a esta
propuesta que habiamos formulado, que también nos con-
gratulamos, obviamente, de la interposicion del recurso por
parte del Gobierno de Aragon, cumpliendo escrupulosamen-
te el mandato de las Cortes en lo que ya viene siendo una
tradicion —recuerdo también la Ley de Extranjeria, que tam-
bién fue recurrida por parte del Gobierno y cumplié con lo
que esta camara le pedia—. Por lo tanto, satisfaccion.

Desear, desde luego, éxito al recurso en el Tribunal Cons-
titucional. El propio portavoz del Partido Popular ha abierto la
via de «bueno, vamos a ver qué sucede con determinados pre-
ceptos», por lo que es incluso satisfactorio ver que el Partido
Popular duda de que algunos preceptos puedan ser anulados
o interpretados a favor de la Comunidad Auténoma de Ara-
g6n. Por lo tanto, en ese sentido, sumarnos al conjunto de co-
munidades auténomas que ya han decidido interponer el recur-
so, o de partidos politicos que también lo han hecho o de cor-
poraciones locales que estaban también reclutando el nu-
mero suficiente de acuerdos municipales para poder acudir
también a la via del Tribunal Constitucional.

Creemos —Ilo hemos dicho en el debate— que esta ley
es una auténtica bomba en lo que es el engranaje constitu-
cional y el juego de competencias y el equilibrio de pode-
res entre Estado central y comunidades autonomas, y espe-
ramos que el Tribunal Constitucional pueda reparar lo que
nos parece una grave averia en el disefio, en el esquema, en
el engranaje de este Estado de las autonomias.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias.
En nombre de Chunta Aragonesista, sefior Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Muy brevemente, sélo para agradecer a los grupos que apo-
yan al Gobierno que hayan apoyado con su voto esta pro-
puesta de solicitud de recurso de inconstitucionalidad, y quiero
también aprovechar para agradecer el tono del portavoz del
Grupo Popular.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Socialista, el sefior Piazuelo tiene la palabra.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.
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Muy brevemente, para agradecer con toda sinceridad al
seflor Guedea una de las frases que ha planteado aqui esta
mafiana. Ha dicho «que estamos en un proceso de desace-
leracién econdémica». Si esto lo hubiera dicho usted en no-
viembre o diciembre, los presupuestos de este aflo hubieran
sido otros y, posiblemente, incluso la ley que aqui estamos
debatiendo también seria distinta.

De todas formas, le agradezco el tono y el fondo de su
intervencion.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Piazuelo.
Sefior Guedea, por el Grupo Popular.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

En primer lugar, en este trdmite de explicacion de voto, pre-
cisar dos cuestiones. Simple y llanamente, me he referido a que
en una de las cuestiones que se va a analizar en su momento
por el Tribunal Constitucional cuando resuelva los recursos de
inconstitucionalidad que por varias comunidades auténomas

0 gobiernos autondmicos se presentan no hay antecedentes.
Por lo tanto, pronunciarse diciendo que va a ser desestimado
o estimado en su totalidad me parece una imprudencia —en
términos juridicos— temeraria. Tal vez, por deformacion profe-
sional, no me atrevo nunca a aventurar lo que puede suceder
en un Tribunal Constitucional que, a lo mejor, cuando resuel-
va este recurso, ni tiene la composicion actual.

Y en cuanto a lo que he dicho, creo que, efectivamente
—mno es que lo diga yo—, se ha producido en los tltimos me-
ses una situacion de desaceleracion y que parece ser que
también, por los tltimos estudios en el Gltimo mes, en el am-
bito europeo, parece que hay una mejoria, una situacion no
de crisis, sino de desaceleracion. Creo que es un hecho que
nadie puede discutir y que eso tampoco ha modificado
—creo— la politica presupuestaria ni del Estado ni de las
diecisiete comunidades auténomas.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Guedea.

Finalizado, pues, el orden del dia del Pleno extraordina-
rio, levantamos la sesion [a las once horas y veinticinco
minutos].
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El sefior PRESIDENTE: Continuamos con el Pleno ordi-
nario [a las once horas y veinticinco minutos].
Si, sefior presidente.

El sefior presidente del Gobierno de Aragén (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escario]: Sefior presidente, en fun-
cion del articulo 179 de nuestro Reglamento, me gustaria
aprovechar este articulo para poder informar a la camara.

El seiior PRESIDENTE: De acuerdo, pues, con el Regla-
mento, tiene la palabra para informar, seglin prevé el articulo
179, el sefior presidente del Gobierno.

Intervencion del presidente del Gobier-
no por mor del articulo 179 del Regla-
mento.

El sefior presidente del Gobierno de Aragén (IGLE-
SIAS RICOU): Sefior presidente. Sefiorias.

Esta intervencion mia como presidente de la comunidad
auténoma se produce en un momento especialmente dificil.

El ministro Matas va a presentar esta tarde el trazado del
trasvase del Ebro. Ustedes conocen bien que la amenaza de
este proyecto ha producido una gran convulsion en el con-
junto de nuestra sociedad.

Esta tarde se va a presentar el trazado —digo— de este
proyecto. Pero hace unos dias ha habido un gran debate en
la Unién Europea como consecuencia del documento que el
Parlamento Europeo aprueba para presentar a la cumbre de
jefes de Estado y de Gobierno en Barcelona proximamente.
Una enmienda que se ha presentado a ese documento ha
producido, también en Aragon, una gran convulsion y una
gran confusion.

Me veo obligado a utilizar el articulo 179 de nuestro Re-
glamento para aprovechar el parlamento, que es donde, fun-
damentalmente, tiene que dar explicaciones el Gobierno, y,
en la primera sesidon que se ha convocado —Ila primera se-
sion ordinaria; la anterior era extraordinaria y no teniamos
acceso a esa posibilidad—, en la primera sesion ordinaria,
aprovecho ese mecanismo que me permite el Reglamento
para explicar con claridad la posicion del presidente de la
comunidad auténoma, la posicién del presidente del Gobier-
no y la posicién del Gobierno de coalicion de la Diputacion
General de Aragoén al respecto. Creo que los ciudadanos
nos exigen esa clarificacion y es imprescindible que la de-
mos en la camara.

Pues bien, ustedes saben cual es el texto de la enmien-
da que se ha aprobado en el Parlamento Europeo, un texto
que, tal y como entiende este Gobierno, es un paso muy im-
portante, es un paso muy avanzado desde el punto de vis-
ta de la reivindicacion que siempre hemos hecho los arago-
neses frente al proyecto del trasvase del Ebro. La enmien-
da dice textualmente, entre comillas y traducida al castella-
no: «El Parlamento Europeo manifiesta su profunda preocu-
pacion ante el precedente sentado por las propuestas de
realizacion de planes no sostenibles de gestion de recursos
hidricos en toda Europa y pide, por consiguiente, a la Co-
misién que no facilite financiacion europea para estos pro-
yectos de trasvase».

Sefioras y sefiores diputados, creo que es un paso muy
importante. La mayoria del Parlamento Europeo, con una po-
sicién de mayoria muy amplia, le ha pedido a la Comision Eu-
ropea (es decir, a la comisién que actia como ejecutivo en Eu-
ropa) que no financie las obras del Gnico trasvase que hay
planteado hoy en Europa. Hace muy poco tiempo, sefiorias,
hubiéramos considerado que esto era un triunfo extraordinario,

pero yo hoy lo considero mas extraordinario aun, porque esto
lo ha votado también el Partido Popular europeo y el Partido
Popular espafiol.

Y digo que es muy importante porque la iltima vez que yo
hice uso del articulo 179 en esta camara fue cuando vine a dar
cuenta a sus sefiorias de una visita que hice a los comisarios
europeos. Estuve hablando con la comisaria Wallstrom, que es
la responsable de la politica de medio ambiente, con el comisa-
rio Barnier, con la comisaria Loyola de Palacio y con el comi-
sario de Economia; estuve hablando con los cuatro.

Me preocupaban dos temas, el proyecto de trasvase del
Ebro y Plan hidroldgico nacional, y me preocupaba también
algo que viene de atras, y es el injusto reparto que se hace de
los fondos europeos en Espaiia, de tal suerte, sefiorias, que, en
funcién de las perversas estadisticas europeas, Teruel es con-
siderada una provincia rica frente a Valencia, que es conside-
rada una region pobre. Bien, las perversas estadisticas que uti-
liza 1a Unién Europea me hacian estar preocupado.

Pues de aquel viaje, en el que tenia dos grandes preocu-
paciones, vine a dar cuentas a sus sefiorias. Cuando llegué
aqui, algiin partido, que tiene grandes responsabilidades de
Gobierno en Espafia, me tratd de desleal, de vendepatrias,
de bolchevique, de traidor..., en fin, me atribuyo una serie de
calificativos que yo creo que son mas indignos para quien
los hace que para quien los escucha.

En cualquier caso, la gran satisfaccion de hoy es el gran
cambio que se ha producido. El Partido Popular europeo y
el Partido Popular espaiiol, de acuerdo con lo que habiamos
pedido a la Union Europea, han reconsiderado y —esto es
bueno, sefiorias— han pedido a la Union Europea que no
financie las obras del trasvase. Es decir, frente a los que nos
acusaban y nos insultaban cuando ibamos a pedir estas co-
sas a Europa, en este momento tenemos una convergencia,
y esto es bueno.

No lo estoy diciendo desde el punto de vista de martiri-
zar al adversario politico, sefiorias... [Rumores.] No lo estoy
diciendo con esa intencidon de martirizar al adversario poli-
tico, que bastante martirio tienen ustedes en Aragoén defen-
diendo el trasvase del Ebro, bastante martirio tienen uste-
des en Aragon. [Aplausos.]

Lo digo, sefiorias, desde el punto de vista de que ustedes
han evolucionado. Ustedes han evolucionado y consideran
que el trasvase del Ebro no es una obra financiable en Euro-
pa. Por tanto, hemos avanzado mucho, sefioras y sefiores di-
putados. Estoy satisfecho de ese avance, les felicito por ese
avance, les felicito por ese avance. [Rumores.] Ustedes tam-
bién, como cualquier colectivo humano, pueden pensar aque-
llo de «de sabios es rectificar», y en Aragén estaran mas re-
lajados, con la conciencia mas tranquila y dormiran mejor.
[Rumores. |

Sin embargo, sefior presidente, sefiorias, esto ha produ-
cido una gran confusion en nuestra sociedad [rumores/, ha
producido una gran confusiéon en nuestra sociedad, inclu-
so hay quienes consideran que ya no saben quién defien-
de qué [rumores], porque, claro, un cambio de posicidn tan
vertiginoso es realmente dificil de explicar [rumores y ri-
sas], pero yo he dicho, y sigo insistiendo, que nosotros te-
nemos la obligacion de explicar en este parlamento y en la
calle, primero, lo que ha aprobado la Unién Europea; segun-
do, la posicion que sigue manteniendo esta coalicion de
Gobierno, los dos partidos de esta coalicién de Gobierno.

Miren ustedes, yo quiero agradecer, en primer lugar, la
posibilidad que me han dado los medios de comunicacion
aragoneses este fin de semana para explicarnos [rumores],
les agradezco muy sinceramente esa posicion, el que haya
podido explicarme en un momento de mucha convulsion;
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pero un gobernante tiene que venir al parlamento y tiene
que decir lo que piensa en el parlamento. Pues bien, los dos
partidos que gobiernan en Aragdn, y creo que una inmen-
sa mayoria de aragoneses, seguimos pensando lo siguien-
te: el trasvase del Ebro es una expropiaciéon de un recurso
fundamental para Aragon. Por tanto, hay que combatirlo, y
lo vamos a hacer y lo estamos haciendo en todos los foros,
desde el punto de vista politico y juridico, y lo hemos he-
cho y vamos a redoblar esta posicion.

Desde el punto de vista juridico, hemos planteado un
recurso de inconstitucionalidad, basado en el desequilibrio
que produce un proyecto de esta naturaleza. Desde el pun-
to de vista politico, consideramos que es fundamental en
Aragdédn mantener la posicion de los ciudadanos que han
salido a la calle, de todas las ideologias, de todas las ideo-
logias, a defender esta tierra contra el trasvase del Ebro.

Esa vertiente la vamos a mantener en Espaiia, tanto la
defensa juridica como el apoyo a la sociedad que se defien-
de de este atropello, tanto en Espafia como en Europa, tan-
to politicamente como juridicamente. Y tengo la satisfaccion
de decirles —y, si no fuera asi, diria lo mismo, porque creo
eso y mi obligacion es defender esta tierra por encima de
todo—, tengo la obligacion de decirles que los dos partidos
que respaldan esta coaliciéon de Gobierno apoyan plenamen-
te nuestra politica.

En ultimo lugar, quiero manifestar a sus sefiorias lo si-
guiente: en Aragon estamos en un momento de dificultad,
y los aragoneses no somos mas, no somos mas gente, pero
tenemos la razén. Y les digo a todos ustedes que, si man-
tenemos la actitud que ha mantenido nuestro pueblo en la
plaza del Pilar durante todo el afio pasado, Aragén ganara
este combate.

Muchas gracias. [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Los grupos quieren intervenir, y en primer lugar tomara la
palabra, por Izquierda Unida (Grupo Mixto), el sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Siempre es estimulante animar a la cdmara. Yo creo que
es bueno ir a la ofensiva en los debates, y, en ese sentido,
creo que es bueno que el parlamento esté en el eje del de-
bate. Y yo creo que, desde ese punto de vista, todos los
grupos, seguramente, agradecemos esta iniciativa del presi-
dente, que nos permite opinar sobre un asunto de canden-
te actualidad.

(Cual es la opinion y la posicion de Izquierda Unida en
este debate? Miren, sefiorias, en Bruselas, en el Parlamento
Europeo, en Estrasburgo, se ha generado una dindmica uni-
taria muy importante en contra del Plan hidrolégico nacional,
a favor de la sostenibilidad, y se ha generado una importan-
te ilusion y unas grandes expectativas en torno a la derrota
politica del Plan hidrolégico nacional del Partido Popular.

Esa ilusion tuvo su punto culminante, como todos us-
tedes saben, sefior presidente, en la votacion favorable de
una enmienda en la Comision de Medio Ambiente del Par-
lamento Europeo, una enmienda que, explicitamente, conde-
naba el Plan hidrolégico nacional espafiol y, con nombres
y apellidos, situaba contra las cuerdas al Partido Popular en
la presidencia europea que presidia José Maria Aznar; en la
perspectiva de una cumbre inminente en Barcelona y otras
cumbres que se tienen que desarrollar en este pais, situaba
al Partido Popular contra las cuerdas.

Era una gran ilusién la que se habia vertebrado. Esa ilu-
sién se fundamentaba, basicamente, en el trabajo conjunto

de tres grupos parlamentarios: el Grupo Socialista, el Grupo
de la Izquierda Unitaria Europea, de la cual forma parte Iz-
quierda Unida, y el Grupo de los Verdes. Basicamente, es-
tos tres grupos hemos trabajado unidos, codo a codo, en el
Parlamento Europeo para tejer una estrategia unitaria que
permitiera derrotar politicamente, en el Parlamento Europeo,
el Plan hidrolégico nacional.

No se le oculta al presidente de Aragdn y a esta camara
que ha habido una profunda decepcidén en el Parlamento
Europeo. Ha habido una decepcion porque lo que tocaba-
mos con los dedos, que era la posibilidad de condenar sin
paliativos el Plan hidrolégico nacional del Partido Popular,
en los ultimos minutos, en los Gltimos segundos previos a
su discusidon en el Pleno de Bruselas, hemos visto que se
nos escapaba, que se nos esfumaba, y eso ha provocado
decepcion en los europarlamentarios —a mi se me ha trans-
mitido esa decepcion—, ha provocado decepcion también
en la opinidn publica e, incluso, en la opinién publicada.

Decepcion, presidente, no derrotismo. Esa decepcion no
va a suponer —y eso lo anuncio desde el punto de vista de Iz-
quierda Unida—, ni aqui, en el parlamento aragonés, ni en to-
das las actividades unitarias que Izquierda Unida va a impul-
sar y desarrollar en contra del Plan hidrolégico nacional, ni
tampoco en el propio Parlamento Europeo va a suponer que
cejemos en la lucha fundamental contra este Plan hidrologico
nacional. Por lo tanto, no vamos a abrir grietas o fisuras, va-
mos a unir y vamos a plantear con dureza este combate.

La votacion del Parlamento Europeo del otro dia no su-
puso el avance que todos queriamos, no condend expresa-
mente el Plan hidrolégico nacional, pero, desde luego, tam-
poco ha supuesto ninglin revés irreparable para la estrate-
gia de condena al PH.

Es cierto que esa ruptura de la unidad entre los Grupos
Socialista, Verde e Izquierda Unitaria Europea ha tenido o
tendra algunas consecuencias, y tienen que buscarse algu-
nos ajustes.

Ha provocado, en primer lugar, fisuras en el Grupo So-
cialista Europeo. No hay que olvidar que Maruja Sornosa,
eurodiputada valenciana, ha sufrido un enorme desgaste
politico y personal. Era una diputada que venia de las filas
de Izquierda Unida, pasé a Nueva Izquierda y hoy forma
parte del Partido Socialista y del Grupo Socialista Europeo.
Esta diputada esta siendo condenada en su comunidad au-
tébnoma por el Partido Popular y esta siendo declarada per-
sona no grata por defender con firmeza esta oposicion y este
rechazo al Plan hidroldgico nacional.

Sornosa ha quedado a los pies de los caballos porque
su enmienda se ha visto cercenada, y, en ese sentido, yo
creo que ha habido elementos negativos y ha habido ele-
mentos, incluso, de celos y de lucha por el protagonismo.
Hasta ahora, hemos visto algunas curiosas iniciativas de
viajes de ultima hora al Parlamento Europeo, mas fundadas
en celos de algun otro diputado que también provenia de las
filas de Izquierda Unida y que queria abrirse su hueco de
cara a las listas electorales del Partido Socialista en el Par-
lamento, que ha provocado cierta confusion al respecto.

Pero no solo esto, sino que creemos, y asi nos lo han trans-
mitido nuestros eurodiputados, que fue adoptada una mala es-
trategia por parte del Grupo Socialista Europeo, y que haber
mantenido la estrategia unitaria, haber mantenido no diré el se-
creto, pero si la discrecion para haber llevado este tema al Ple-
no y en el Pleno haberlo ganado definitivamente, hubiera sido
la estrategia adecuada, y quiza se adoptd una estrategia de in-
tentar capitalizar y vender la piel del oso antes de tenerlo ca-
zado, de hacer una gran operacién mediatica y un gran alarde
que puso sobre alerta a determinadas fuerzas y que yo creo
que, como en el yudo, de alguna manera, nos ha vencido.
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Y el problema, sefior presidente, es que el Partido Popu-
lar parece, en los grandes debates de este pais, haberle to-
mado la medida al Partido Socialista. Este es un grave in-
conveniente para quienes queremos hacer una operacion
politica de desalojar a la derecha democraticamente de la
gobernacion de este pais. No puede ser que el principal par-
tido de la oposicion, que se sitiia en el campo de la izquier-
da —de la izquierda moderada, en este caso—, no tenga
una estrategia blindada frente a las injerencias del Partido
Popular. Esto es algo que a nosotros nos preocupa grave-
mente. Esté todos los dias demostrado que el Partido Popu-
lar tiene resortes internos, dentro del Partido Socialista, para
desactivar las estrategias de la direccion federal socialista y
para desactivar los acuerdos institucionales del partido. Es
triste, a mi me avergiienza, es lamentable ver al presidente
de la Comunidad de Castilla-La Mancha, don José Bono,
secundado por Rodriguez Ibarra y algun otro corifeo, sien-
do instrumentalizado por el Partido Popular en una segun-
da vuelta y vendetta del congreso del Partido Socialista,
desgastando a su direccion federal y haciendo la vida impo-
sible al Partido Socialista. A mi me parece vergonzoso, por-
que, ademas, luego repercute en nuestra comunidad auto-
noma y en debilitar las posiciones desde Aragdn.

Es inaceptable que, la vispera de la votacién de la en-
mienda en el Parlamento Europeo, el sefior Bono vaya a Te-
levision Espaiiola, en una clara instrumentalizacion del Par-
tido Popular, a entrevistarse con el sefior Davila, de El ter-
cer grado, que todos sabemos lo que representa, para que
le encumbren en las cimas de la gloria hablando de su ca-
tolicismo, de como €l retine el consenso plural de toda su
comunidad auténoma, y sirve para hacer una herida y una
cuifia en el Partido Socialista. Esto no es admisible. El sefior
Bono defiende la sostenibilidad en su comunidad auténo-
ma y el «no» a los trasvases que le afectan, pero cuando
los trasvases vienen para arriba, que arreen los de Aragon,
y, ademas, que me hagan las obras que me ha prometido el
Partido Popular a mi y al sefior Ibarra. Eso es lo que es in-
admisible, porque estos sefiores hicieron lo mismo cuando
la aprobacion inicial del Plan hidrologico nacional, y usted
lo recuerda porque lo ha vivido con dureza: votaron a favor,
se pusieron de acuerdo con el Partido Popular para estar de
acuerdo en ese Plan hidrologico nacional.

Es triste que algunos interpreten las segundas y terce-
ras vueltas de los congresos y nos dejen en esta situacion
desairada.

Y concluyo, sefior presidente.

Yo entiendo que usted, ante esa decision de algunos
barones de su partido, ante esa posicidon de ruptura yo creo
que de reglas del juego internas, que tienen trascendencia
mas alla del Partido Socialista —porque, si no, no tendria
por qué pronunciarme yo—, que tienen trascendencia por-
que nos afectan a las posiciones que defendemos en otras
instituciones, o aqui en concreto, en Aragon, usted estaba
en una situacion complicada, desairada, y usted ha lanzado
un serio aviso y advertencia. No advertencia a los aragone-
ses, yo no interpreto esa amenaza de dimitir de presidente
de Aragoén, si su partido no respaldaba su posiciéon en con-
tra del trasvase, en una clave aragonesa. Sinceramente, no
creo que nadie aqui hoy esté cuestionando la presidencia
de su Gobierno en estos momentos, ni siquiera el Partido
Popular, ya ve que esta muy tranquilo y, practicamente, no
le cuestiona mucho, la oposicion que hace el Partido Popu-
lar aqui es bastante dulce, en ese sentido. Yo interpreto que
su amenaza de dimisidon es una advertencia seria —y la en-
tiendo y es légica— a la direccion federal de su partido, di-
ciendo: cuidadito, porque, si seguis por esta via, vais a tener

un problema, porque a lo mejor Bono estd muy contento,
pero a lo mejor Iglesias pone las cosas en su sitio y pone
presién en la caldera y dice que ya vale de que le tomen el
pelo, y por eso plantea ese 6rdago a su partido.

Me parece 16gico desde el punto de vista personal y des-
de el punto de vista politico, aunque debo precisar que no
debemos confundir las cuestiones del Gobierno con las cues-
tiones del partido, y, por lo tanto, si aqui, en Aragén, nadie
estd cuestionando su presidencia, no creo que se deban mez-
clar las cosas, y a su partido se le puede hacer llegar un men-
saje igual de firme sin mezclar Gobierno con partido.

En todo caso, sefior presidente, esto ha sido una esca-
ramuza, una escaramuza que ha tenido sus costes de des-
piste, de desinformacion, cierta ruptura de unidad interna en
el funcionamiento de los tres grupos parlamentarios en el
Parlamento Europeo. Pero la lucha contintia, y la unidad de
los aragoneses es imprescindible, y eso se ejerce y es el de-
bate de esta tarde, esta tarde lo vamos a debatir. Nuestro
grupo tiene una iniciativa —no voy a anticipar el debate,
légicamente, hoy aqui— para que el dia 10 de marzo...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Lacasa, déjela para la tar-
de y termine, por favor.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Si, termino, sefior
presidente, termino diciendo que usted ha anunciado que el
dia 10 de marzo —y eso me parece una buena reaccion a
esta situacion— va a estar encabezando la delegacion ara-
gonesa. El 10 de marzo, todos, en Barcelona, combatiremos
el Plan hidrolégico nacional.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Chunta Aragonesista, el sefior Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presidente.

Sefior presidente, yo no sé si es usted atrevido o valien-
te por comparecer aqui hoy para explicarnos el lio de Bruse-
las, la confusién motivada por esa enmienda de ida y vuelta
en el Parlamento Europeo. Una confusion que, es cierto, es
una confusién en que se ha sumido a la sociedad aragone-
sa, pero que no se le ha sumido por falta de informacién o
porque se ha explicado poco o se ha explicado mal lo que se
hizo y se dejé de hacer en Bruselas: es que quien ha creado
la confusion ha sido, fundamentalmente, el Partido Socialis-
ta Obrero Espafiol, con sus errores, con sus contradicciones,
que, desde luego, no podian provocar otra cosa mas en Ara-
goén que perplejidad, y que, incluso, motivaron que usted
mismo, el pasado jueves, estuviera absolutamente perplejo,
haciendo declaraciones contradictorias a lo largo de esas
veinticuatro horas, y que, desde luego, tardara en reaccionar.

Y esa reaccion, ciertamente, nos merece una opinioén bas-
tante critica, en el sentido de que yo creo que, con una pagi-
na diaria de publicidad reproduciendo el acuerdo parlamenta-
rio, se hace mas bien poco, salvo, quiza, ayudar a cuadrar las
cuentas de los medios de comunicacion, pero, bueno, eso in-
terprételo como una broma. Quiero decir que esas paginas de
publicidad sirven para bien poco, porque el texto que se apro-
bd en Bruselas se reprodujo y se difundié masivamente en los
medios de comunicacion a lo largo del viernes, del sabado y
del domingo, por los medios de comunicacion, gratis total, gra-
tis total. Por lo tanto, yo creo que no hay en este momento nin-
gun aragonés que no sepa de qué va ese acuerdo. Por lo tan-
to, pagar todos los dias de una semana para reproducir un
acuerdo que ya se ha reproducido gratis en los periodicos, sin-
ceramente, me parece que podria ser despilfarro.
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Y, ademas, ese anuncio contiene una pequefia —diga-
mos— manipulacion, en el sentido —no voy a profundizar
en esto— de que se vincula un mensaje a favor del Pacto
del Agua con los cuatrocientos mil manifestantes que llena-
ron la plaza del Pilar y que, como todo el mundo sabe, iban
bajo la pancarta «Aragén, agua y futuro. Rechazo al Plan
hidrolégico nacional».

El texto aprobado en Bruselas, ciertamente, no es malo, no
es un mal texto. Es tan flojo que lo vot6 a favor el PP, es tan
flojo que lo vot6 a favor el PP... O sea, que, para dejarnos muy
contentos, tampoco es. La verdad es que podria haber sido
mucho mejor, porque lo que sali¢ de la Comision de Medio
Ambiente era un excelente tiron de orejas al Plan hidrologico
nacional del Partido Popular espafiol para que fuera alli pre-
sentado en pleno Consejo Europeo a celebrar en Barcelona
bajo la presidencia del propio Aznar. Se perdié una oportu-
nidad increible de haber dado un golpe de muerte —ese si
que seria un golpe de muerte— al Plan hidrolégico nacional
y, por tanto, al trasvase y a las obras que lo hacen posible.

Se perdié una oportunidad por los problemas internos del
Partido Socialista Obrero Espafiol. Evidentemente, lo que se
produjo fue una pugna entre barones territoriales, y el sefior
Bono, lamentablemente, le gand a usted la batalla. Eso es asi,
y usted ha quedado tocado y por eso ha reaccionado ponien-
do anuncios en prensa y compareciendo hoy.

Voy a tomar prestadas unas palabras del vicepresiden-
te, cuando decia la semana anterior que «si algo hay que
explicarlo tanto, es que no es tan bueno como dicen». Si
algo hay que explicarlo tanto, no es tan bueno como se
dice, y la verdad es que, cuando hay que pagar tanta publi-
cidad para explicar lo que se aprobd en Bruselas, quiere de-
cir que no es para tanto.

El lio de Bruselas —decia antes— le dejo a usted tocado
como dirigente de su partido y dejo, incluso, en evidencia a
una delegacién —yo creo que bienintencionada delegacion—
de alcaldes y diputados y cargos publicos del PSOE aragonés
y del PAR, que acudieron al Parlamento Europeo con la inten-
cion de convencer a los liberales, cuando, en realidad, deberian
haberse asegurado primero de que los propios ya estaban con-
vencidos, porque luego, al final, fueron los propios los que
cambiaron el voto.

Sefior presidente, yo creo que usted, en este conflicto, ha
hecho mal, porque ha confundido partido y Gobierno. Usted
ha hecho mal, porque ha intentado resolver los problemas in-
ternos de partido usando la maquinaria propagandistica del
Gobierno de Aragén y usando el dinero publico, y eso es un
precedente muy peligroso, y se lo decimos con la legitimidad
que nos da haber compartido otras iniciativas del Gobierno
de Aragon, otras iniciativas del Gobierno de Aragén las he-
mos compartido y las hemos visto bien. Cuando usted com-
parecid aqui porque habia estado en Bruselas y esos sefio-
res le insultaban [sefialando a los escaiios del Grupo Par-
lamentario Popular], nosotros aqui le respaldamos a usted
por haber ido a Bruselas el afio pasado. Hoy, en cambio, esta
iniciativa, esta campaiia publicitaria, desde luego que no po-
demos compartirla.

Sefior presidente, lo que usted deberia habernos expli-
cado hoy, en todo caso, es si cuenta o no cuenta con el res-
paldo del sefior Rodriguez Zapatero en la lucha de Aragon
contra el trasvase y contra el Plan hidrologico nacional, que
son las dos caras de una misma moneda. EI Plan hidrologico
nacional es el plan del trasvase del Ebro, como ha dicho us-
ted mil veces; por lo tanto, dificilmente podemos estar con-
tra el trasvase y no tocar el PHN, no tocar el Plan hidrol4-
gico nacional, como hizo el Grupo Socialista del Parlamen-
to Europeo.

Y nos gustaria también saber si cuenta o no con el respal-
do del sefior Bono, que ahora me entero que gand el Gltimo
congreso federal del PSOE. Yo creia que lo habia perdido...,
no sé en qué estaria pensando. Ahora veo que lo gand, y la
verdad es que me preocupa bastante. Yo creo, sefior presi-
dente, que, si no quiere perder la credibilidad, tiene que es-
forzarse, pero, desde luego, no en la linea publicitaria.

De todas maneras, no quiero agotar lo que va a ser el
debate de esta tarde, de una proposicion no de ley a la que
se ha hecho mencion, ni tampoco la interpelacion que for-
mulara Bizén Fuster mafiana al Gobierno de Aragon con
motivo de estas cosas, pero si que quiero hacer alguna men-
cion a lo que va a ocurrir ahora.

Después del rifirrafe del Parlamento Europeo, yo creo
que el domingo todos tenemos una cita importante. En vis-
pera de la reunion del Consejo Europeo en Barcelona, en
presencia de cuatro mil periodistas europeos, hay que ha-
cer una gran movilizacion. Y yo creo que el mensaje de esa
convocatoria es muy claro: por una nueva cultura del agua,
contra el Plan hidrolégico nacional, contra el trasvase.

En estos momentos, por los datos de que disponemos
en Chunta Aragonesista, y yo creo que puede ser general
al resto de organizaciones convocantes, estamos previendo
que la participacién aragonesa vaya a ser bastante mayor
que la que acudié a Madrid en marzo del afio pasado, y eso
€s una cosa muy interesante.

Parece ser también que, tras la ausencia del presidente
del Gobierno de Aragdén en Bruselas el 9 de septiembre, pa-
rece ser que vamos a volver a contar con su presencia, con
la presencia del presidente en la manifestacion, y eso, des-
de luego, no nos parece mal, sino todo lo contrario.

Y ojala que en el préximo Pleno no pida comparecer para
explicarnos lo que decia el manifiesto de la manifestacion,
porque, ciertamente, el manifiesto, como usted sabe, es con-
tradictorio con las ideas del Gobierno de Aragén, como ya
ocurri6 en Bruselas y en Madrid. En todo caso, tampoco es
el que aparece hoy publicado en un diario zaragozano, por-
que, efectivamente, usted sabe que hubo un texto previo que
era muy restrictivo con las regulaciones hidraulicas y que, a
iniciativa de algunos, como la representacion de Chunta Ara-
gonesista en la mesa de las organizaciones convocantes, se
corrigio, y no dice el manifiesto que no queremos ningun
nuevo embalse en el Pirineo aragonés ni en el catalan ni en
no sé¢ dénde, sino ninglin nuevo gran embalse. Ese adjetivo,
desde luego, es muy importante, al menos para nuestro gru-
po parlamentario, porque coincide exactamente con nuestra
postura, pero creo que no es esa la postura del PSOE y del
PAR; en todo caso, no es la postura del Gobierno de Aragon.

Por lo tanto, sefior presidente, venga a Barcelona, pero
el dia 11 de marzo reflexione sobre lo que ha de ser la poli-
tica hidrologica aragonesa de futuro, reflexione. No se pue-
de estar atacando al trasvase del Ebro y defendiendo vigo-
rosamente las grandes obras de regulacién del Pirineo, que,
precisamente, son las que van a hacer posible ese trasvase
del Ebro. El Pacto del Agua, creo que cada vez estd mas cla-
ro, lo dicen ya esos informes cientificos en los que el Go-
bierno de Aragén se ha apoyado muchas veces, lo dicen
incluso creadores de opinién, el Pacto del Agua es el caba-
llo de Troya con el cual nos han colocado el trasvase del
Ebro. Eso es una realidad. Hace diez afios lo deciamos sélo
desde este grupo; ahora es una expresion que ya empieza
a ser oida y a ser fundamentada cientificamente, y, ademas,
ese es el mensaje que se puede leer en los manifiestos y en
las pancartas de las organizaciones que han venido convo-
cando esas manifestaciones masivas en las que, desde lue-
go, el Gobierno de Aragdn participa.
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Por lo tanto, yo les llamo sinceramente a la reflexion y al
cambio de actitud. Aragdén lo agradecera.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo del Partido Aragonés, el sefior Usdn tiene
la palabra.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, quiero agradecer sinceramente al presi-
dente de la comunidad auténoma, al sefior Iglesias, que haya
utilizado el mecanismo que le permite la camara para intentar
trasladar, para intentar posicionar al Gobierno de Aragoén res-
pecto a lo que tltimamente viene ocurriendo en la comunidad
aragonesa.

Efectivamente, durante los ultimos dias, mucho se ha di-
cho, mucho se ha escrito. Yo creo que la conclusién més sen-
cilla es que ha habido una confusién enorme en la sociedad
aragonesa, ha habido una confusion enorme porque ha ha-
bido intereses politicos muy importantes que han puesto to-
da la maquinaria en funcionamiento para intentar trasladar
algo que es dificilmente explicable. Y es que, permitame que
lo diga con esta sinceridad, junto con otros compaiieros, fui
enviado a Bruselas no sé si para convencer, pero si para tras-
ladar la opinién que tenia el Partido Aragonés respecto a lo
que se iba a debatir en aquellos dias en el Parlamento Euro-
peo. Y, efectivamente, yo creo que, con ese mandato, hemos
trasladado a todo aquel que nos ha querido escuchar cual era
la posicion de mi partido, en este caso miembro coaligado
con el Partido Socialista en el Gobierno de Aragdn, respecto
a lo que se estaba debatiendo o lo que se iba a debatir en
aquellos dias en el Parlamento Europeo. Y permitanme que les
diga que, a pesar de los intentos yo diria que de dos grupos
concretos, de dos partidos politicos concretos, permitanme
que les diga que al Partido Aragonés no nos van a mover, no
nos van a mover, repito una vez mas, de los planteamientos
que ya teniamos en el afio setenta y seis.

Pero, verdaderamente, nunca lo hemos tenido mas dificil
que en estos momentos, nunca hemos encontrado un Gobier-
no..., y fijense lo que les voy a decir: en el afio setenta y seis,
en esta Espafia, no habia un Gobierno democratico en aquellos
momentos, habia un Gobierno caudillista, franquista, dictato-
rial... [Rumores.] Y, efectivamente, en aquella época, mi parti-
do ya se posiciono frontalmente frente a aquel atropello que
estaban... [rumores], frente a aquel avasallamiento que tenia
Aragbn con respecto a lo que nos planteaba ya el presidente
que habia en aquel momento en Espaiia [rumores/, el caudillo
que habia en aquel momento en Espaiia.

Yo no tuve... [Rumores.] Yo, en aquel momento, efecti-
vamente, era un nifio, pero me han ido trasladando bastan-
te... [Risas y rumores.] Si, si, era un nifio...

El seiior PRESIDENTE: Sefiorias, sefiorias.
Sefior Usdn, permitame que repongamos el silencio ne-
cesario para poder escucharle.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Gracias, sefior
presidente.

Decia que mi partido, junto con la mayoria de los arago-
neses, ganaron aquella batalla, la ganaron. En esa situacion,
aquel trasvase que ya se ponia en funcionamiento, mi parti-
do y la mayoria de los aragoneses ganaron aquella batalla, la
ganaron, hasta la guerra ganaron, hasta la guerra, la guerra
del trasvase que se estaba planteando. Posteriormente, en el
afio noventa y dos, aparece una nueva amenaza y, también

con la ayuda de la mayoria de los aragoneses, se consigue
paralizar la situacion. Y, por fin, llegamos a la amenaza que
tenemos en estos momentos por parte del Partido Popular, y,
como decia el presidente de la comunidad autonoma, hoy ya,
a bombo y platillo, anuncian ese trazado del trasvase.

Miren ustedes, nunca lo hemos tenido tan dificil como en
estos momentos; viendo cémo actia el Partido Popular, aqui
y en el Parlamento Europeo, efectivamente, esta complicada
la cosa, porque yo tenia la sensaciéon —créanme que lo digo
con esta sinceridad con la que siempre hablo en esta cama-
ra— de que en aquellos momentos, en el Parlamento Europeo,
yo decia: ;pero sera posible que haya tanta gente del Parti-
do Popular intentando llevar el agua a otro territorio? No se
pueden imaginar..., ustedes, como no estaban, no conocen lo
que alli hicieron ustedes [risas/, no lo saben ustedes. Lo vi-
vimos, lo vivimos con la intensidad necesaria, y créanme que
yo, como aragonés, en algun momento decia: ;pero por qué?,
;,qué hemos hecho los aragoneses para que esta gente le de-
dique tanto tiempo y tanto esfuerzo a conseguir el trasvase
de esta tierra? Créanme que no lo entendia, no lo entendia, me
ha costado entenderlo.

Pero, por fin, me vine de Bruselas, mire usted, ni de fies-
ta ni de funeral. ;Por qué? Porque lo veia complicado. Lo
veia complicado porque habia un Partido Popular, sobre
todo el Partido Popular de Espafia, que estaba por una la-
bor insistente, pero ustedes tenian serias dudas respecto a
los compafieros que tenian alli, que era el Grupo Liberal.
Efectivamente, el Grupo Liberal no comparte las tesis de us-
tedes, ;eh?, jen absoluto!, jen absoluto! Y vaya trabajo que
ha hecho el Grupo Liberal intentando dejarles a ustedes ori-
llados, y lo ha conseguido, lo ha conseguido, jclaro que si!
Ha conseguido que, dentro de esa fiesta o de ese funeral,
ustedes no se saliesen con la suya, y les ha puesto una tra-
ba importante, no definitiva. Esto hay que trabajarlo, esto
hay que sudarlo; ya veo que los aragoneses lo vamos a te-
ner que sudar para conseguir que ustedes paralicen ese
trasvase. Pero tengo la esperanza de que, como en otras
ocasiones, desde posiciones mas racionales, desde posicio-
nes —yo diria— normales, de un pensamiento aragonés
normal, estas cosas las podemos ir venciendo.

Efectivamente, nos lo estan poniendo muy dificil, pero
créanme ustedes que, si consiguen lo que pretenden, lo ha-
bran hecho por la puerta falsa, porque ustedes no se pre-
sentaron a las ultimas elecciones anunciando en su progra-
ma electoral que iban a hacer un trasvase, justedes, no! Us-
tedes engafiaron a la sociedad aragonesa, en ningiin mo-
mento ustedes manifestaron que iban a posibilitar un tras-
vase, jen ningin momento! [Aplausos.] Les voy a decir
mas: su presidente y el de todos los espafioles, en la plaza
de toros de Zaragoza, anuncié que nunca el Partido Popu-
lar apoyaria un trasvase. ;Lo dijo o no lo dijo? jLo dijo!
[Aplausos. |

En consecuencia, sudor y esfuerzo nos va a costar parali-
zarlo, pero, créanme, nos sentimos con ganas, tenemos ganicas
de luchar ante esa adversidad que usted nos plantea, tenemos
ganicas de paralizar el trasvase y lo vamos a conseguir.

Pero hay algo que también me gustaria dejar claro en
esta tribuna, me gustaria dejarlo muy claro: que, efectiva-
mente, el Parlamento Europeo para nada condiciona las obras
del Pacto del Agua, para nada, no le ha puesto ninguna chi-
na para esa situacidon, ninguna. No solamente no ha pues-
to condicionantes a las obras del Pacto del Agua, sino que
tampoco, en ningin momento, condiciona el desarrollo de
los regadios en Aragén, algo importante.

Por eso decia que, dentro de la fiesta o del funeral, algo
positivo hemos sacado: efectivamente, jhombre!, que el
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Parlamento Europeo diga que no se financiaran trasvases yo
creo que es importante. Yo creo que es importante que el
Parlamento Europeo se manifieste claramente ante esos po-
sicionamientos, y esto lo ha dicho, les guste o no les guste, les
guste o no les guste, jlo ha dicho!

{Que podia ser mejor? Efectivamente, pero, claro, hay que
contar con lo que hay alli, y menos mal, repito, menos mal
que no todos los conservadores estan de acuerdo con sus
posiciones, jmenos mal! Preguntele a los britanicos. Por ra-
zones obvias, ese pensamiento conservacionista, ese pensa-
miento econdmico, eso es lo que condiciona: las perricas que
tienen que venir de alla para aca. Esa es una baza que la va-
mos a jugar, la vamos a jugar, no tenga la menor duda.

En consecuencia, sefiores diputados —termino ya—, el
Partido Aragonés, lo he dicho en mi intervencidn, lo tiene
muy claro desde hace mas de veinticinco afios, que quede
claro: no al trasvase, si a las obras de regulacion, si al Pac-
to del Agua.

Sefiorias, yo creo que tienen ustedes la oportunidad, me
consta que en su interior la tienen. Ese es el problema que tie-
nen ustedes: que en su interior piensan como la mayoria de
los aragoneses, jlo piensan! Pero, efectivamente, ustedes es-
tan en un partido que exige y condiciona, y les dicen: o pa-
sais por aqui o negro lo tendréis. Pero, créanme, los aragone-
ses, con ese trabajo, con esa ilusion, con ese sudor, que esto
va ser sudor, nos va a costar sudor, lo vamos a conseguir.
Pararemos ese trasvase entre todos los aragoneses.

Muchas gracias. [Aplausos.]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Socialista, el sefior Pina tiene la palabra.

El seiior diputado PINA CUENCA: Sefior presidente.

«Y pide a la Comision Europea que no proporcione ayu-
da de la Union Europea para estos proyectos de trasvasey.
Hay muchos proyectos de trasvase ademas del trasvase del
Ebro...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gimeno, le rogaria que se
callara un poquito y deje intervenir. Luego, seguramente,
tendra su turno y podra usted explicarnos lo que piensa.

Sefior Pina, puede usted continuar.

El sefior diputado PINA CUENCA: Muchas gracias.

Parece a estas alturas, sefiorias, que el Plan hidroldégico
nacional y el trasvase del Partido Popular no son el paseo
militar, afortunadamente, que nos habian anunciado, y que
estan encontrando mas dificultades de las previstas. El ner-
viosismo del Gobierno Aznar ante la posibilidad de que se
fuera al garete la propuesta medioambiental en presidencia
europea del sefior Aznar les ha movido un poco las entra-
fias, y han despegado un aparato mediatico y una marrulle-
ria politica sin precedentes, para confundir a la opinion pu-
blica y meternos en este tinglado.

Yo debo reconocer, modestamente, que nosotros hemos
tenido alguna dificultad y que hemos fallado en las formas,
pero no en el fondo. Lo que ha aprobado el Parlamento Eu-
ropeo es lo que este presidente, este Gobierno de coalicion
y estos diputados venimos defendiendo siempre: que que-
remos que el trasvase no se haga y queremos que las obras
de regulacion se hagan en Aragon.

Y aprovecho una pincelada. Las obras de regulaciéon y
el Pacto del Agua no son el caballo de Troya, sefiorias;
como mucho, un rocin de La Mancha, porque el Partido Po-
pular quiere convertirlo en un chantaje, en un chantaje a los
aragoneses, diciéndonos permanentemente que o tragamos

el trasvase o no habra obras del Pacto del Agua, y las obras
del Pacto del Agua son un acuerdo del noventa y dos que
tenian ya financiacion antes de su inclusién en el Plan hi-
drolégico nacional, porque estan declaradas de interés nacio-
nal del Estado. Debemos saberlo siempre.

Estamos, por tanto, sefiorias, en la misma posicidon, pero
con alguna dificultad para la equidad del Partido Popular en
el tramite del Plan hidroldgico y del trasvase. Estamos como
cuando, en el Plan hidrolégico nacional, votamos en contra
del texto dispositivo de los articulos, que no es sino una
escaramuza juridica para justificar el trasvase del Ebro, y
votamos el anexo de obras porque contiene el Pacto del
Agua. Estamos exactamente igual y no hay ninguna incohe-
rencia. Es verdad que hemos contribuido a la confusion, y
por eso es buena la iniciativa del presidente para que los
aragoneses sepan claramente qué pensamos unos y otros.

El sefior Matas, que el 24 de enero descubrié que tenia
problemas ambientales el traslado del trasvase, lo ha sol-
ventado en un tiempo récord y anuncia hoy, precisamente,
que va a presentar el trasvase. Pues no se saldra con la suya
este sefior, porque, desde luego, no va a tener la parte co-
rrespondiente a los setecientos mil millones de pesetas que
cuesta hacer mil kilometros de una obra faradnica, acientifica,
atecnoldgica y pasada de todas las roscas habidas y por ha-
ber. No lo va a conseguir

Y que quede clara una cosa: ustedes han cambiado la fi-
nanciacion de las obras hidraulicas, han creado las socieda-
des instrumentales, a las que no estan sacandoles partido,
estan exigiendo a los usuarios que adelanten el dinero, y
ahora quieren confundir a la opinién publica nuevamente
con los fondos europeos.

Nosotros..., sefiorias, se 1o voy a leer textualmente, por-
que es un acuerdo de mi partido, para que no les quepa nin-
guna duda, sobre el reto del sefior Matas sobre qué embal-
se concreto quiere el PSOE que no reciba ayudas europeas:
«Ninguno, de entrada, siempre que se cumplan todas las di-
rectivas europeas y se reconozca por parte del Gobierno que
su Ley del PHN no corrige los graves déficit de gestion del
agua en Espafia». ;Lo tienen ustedes claro? Este es nues-
tro reiterado compromiso en esta tribuna, aprovechando el
turno que ha suscitado el presidente del Gobierno.

Y les voy a ser mucho mas clarito, sefiorias, les voy a ser
mucho mas clarito. Si ustedes tuviesen la gallardia politica
de defender los intereses de Aragdn, la gallardia politica, no
vendrian a jactarse de la ejecucion del trasvase del Ebro y
a dar la cara con sus correligionarios de Madrid en un acto...
[aplausos] de un servilismo y de una falta de gallardia po-
litica sin precedentes, sefioria. Y bien que lamento tener que
decirle esto, bien que lo lamento.

En fin, sefiorias, yo creo que el Gobierno —y lo est4 ha-
ciendo bien— tiene que poner toda la carne en el asador,
utilizando todos los medios a su alcance para que la opi-
nion publica tenga muy clara la postura de este Gobierno y
sepa qué hacer. Los aragoneses deben saber muy claro que
el Gobierno esta respondiendo, en la medida de sus posibi-
lidades, al gran despliegue mediético del Partido Popular. El
control sobre los medios es tan abrumador que este Gobier-
no tiene que hacer una campaiia institucional para contra-
rrestarle... /[Rumores.] Tan abrumador que yo recomendaria
a otros grupos politicos suspicaces con este gasto publici-
tario que denunciaran de una manera mas radical el millon
de pesetas diarias que el sefior Matas ha empleado para
justificar el trasvase, jel millon de pesetas diarias! [Rumo-
res y aplausos. |

Por tanto, al Gobierno de Aragdn, sepan que cuentan con
nosotros para conseguir la mayor: que la sociedad aragonesa
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esté informada, esté movilizada, conozca la postura del Go-
bierno, se manifieste en Barcelona el proximo domingo y ten-
ga la seguridad y la tranquilidad de que, con este Gobierno,
no habra trasvase.

Gracias, sefior presidente.

[Aplausos desde los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista. ]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Por el Grupo Popular, ;quién va a intervenir? ;El sefior
Alcalde?

Sefior Alcalde, tiene la palabra.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Oido lo oido, el que no se consuela es porque no quie-
re, evidentemente.

Sefior Iglesias, he de reconocer que, por mucho que le
escuche, no deja usted de sorprenderme.

Hoy ha batido usted todos sus récords de osadia o de
audacia, nos hemos llegado a reir a gusto, se lo digo since-
ramente, nos hemos reido muy a gusto. Hoy su actuacidn,
su intervencidn, va a pasar, sin lugar a dudas, a los anales
de esta camara, porque hay que reconocer que es usted in-
asequible al desaliento, y me parece muy bien.

Usted pretende seguir justificando lo injustificable, preten-
de convencernos de que su partido no ha cambiado de pos-
tura ante el Plan hidrolégico nacional y ante la enmienda vo-
tada el otro dia en el Parlamento Europeo, y lo cierto, sefior
Iglesias, es que su partido, el Partido Socialista, firmo una en-
mienda que se present6 en el Parlamento Europeo, que fue
aprobada en la Comision de Medio Ambiente de dicho parla-
mento, y que aquella enmienda cuestionaba la financiacion eu-
ropea del Plan hidrolégico nacional en su conjunto, incluidos
ciento dieciocho embalses que figuran en el anexo (entre ellos,
todos los del Pacto del Agua) y la extension, la ampliacion del
regadio espariol.

Y usted, sefior Iglesias, jestaba encantado!, usted estaba
encantado después de aprobarse esa enmienda en la Comision
de Medio Ambiente. jAhi estan las hemerotecas! Usted llego
a expresar su total satisfaccion por el resultado de aquella vo-
tacion. Y no sélo mostraba su satisfaccion, sino que envid a
Bruselas a apoyar el texto inicial de la enmienda a treinta alcal-
des aragoneses, a dos presidentes de diputacion y al secreta-
rio de politica institucional de su partido, el sefior Pérez Ana-
doén..., por cierto, el mismo que, siendo presidente de la Con-
federacion, cuando el ministro Borrell presentaba un trasvase
del doble del actual, decia textualmente que «el Ebro no pue-
de ser un rehén improductivo de los aragonesesy... [Rumores. |
Y también decia que es contraproducente hacer un uso parti-
dista del agua con rechazo radical de los trasvases. Gallardias,
sefior Pina, gallardias. Actualmente, este sefior, el sefior Pérez
Anadén, que merece todos mis respetos, es embajador suyo
—por lo que veo— en Europa y, ademas, en los ratos libres le
arropa en sus horas bajas.

Ahora, sefior Iglesias, tras la votacion definitiva des-
pués de abstenerse oficialmente su partido en la parte de la
enmienda critica con el Plan hidrolégico nacional, nos pre-
tende convencer de que su postura no ha variado ni un api-
ce —ha dicho usted—, ni un 4pice. Ha llegado usted a de-
cir que desde el principio tenia discrepancias sobre la parte
que se referia a los embalses y a los regadios, e incluso ha
llegado a presumir de que fue usted el que habia trabajado
para retirar ese parrafo.

Hombre, mire, como pirueta, no esta nada mal, no esta
nada mal para alguien que me habia acusado a mi, cuatro

dias antes, de estar en la democracia organica del franquis-
mo, sélo por decir, exactamente, lo que usted dice ahora ha-
ber defendido: que el apoyo de la enmienda, tal y como es-
taba, suponia un ataque flagrante a las obras de regulacion
aragonesas y a la ampliacién de nuestros regadios. Toda
una leccion de coherencia la que ha realizado usted en es-
tos dias, sefior Iglesias, sobre todo si tenemos en cuenta
que incluso la sefiora Narbona y el sefior Rodriguez Zapa-
tero reconocen sus errores en Bruselas. jSi hasta los ver-
des, seflor Iglesias, si hasta los verdes e Izquierda Unida le
han anunciado que no van a pactar mas con el Partido So-
cialista en Europa! Su credibilidad, sefior Iglesias, ya ha he-
cho sonar todas las alarmas.

Ahora pretende seguir vendiéndonos como un rotundo
éxito el mas sonoro de los fracasos, el mas sonoro de los
fracasos. Usted cambio de opinidon sobre la enmienda ini-
cial, ;sabe cuando? Exactamente un minuto después de que
el sefior Bono saliera en los medios de comunicacién anun-
ciando la intencion de voto, lo que iba a votar su partido al
dia siguiente, jun minuto después! [Risas. ]

Mire, el Partido Popular no ha cambiado el sentido de su
voto, el Partido Popular sigue diciendo lo mismo, tiene la
misma postura que hemos tenido. El Partido Popular no
quiere, y por eso apoyo el texto resultante después de ha-
ber eliminado la barbaridad que se queria cometer, no quie-
re que se financien los proyectos de desarrollo insostenible,
y estamos totalmente de acuerdo: de desarrollo insostenible,
sean o no sean trasvase, porque, aunque no sean trasvase,
los proyectos de desarrollo insostenible tampoco van a te-
ner financiacion europea, y eso lo comparte mi partido. Y no
se preocupen, no se asusten tanto, ya dira la Union Euro-
pea lo que tenga que decir, la Comision y el Parlamento y
quien sea, que hasta ahora, por cierto, no se ha manifesta-
do en ningiin momento diciendo que el Plan hidrolégico na-
cional sea un proyecto de desarrollo insostenible.

Mire, seifior Iglesias, si usted quiere seguir autoengafian-
dose, pues alla usted. Me parece que es lo inico que puede
hacer, porque ya no esta en condiciones de seguir engafian-
do a nadie después del espectaculo que hemos vivido estos
dias, por lo que yo le pido que no siga profundizando en el ri-
diculo. Usted, como persona, se lo podra permitir, pero Aragén
no se puede permitir que su presidente siga perdiendo los ner-
vios, porque usted, ultimamente, sefior Iglesias, estd muy ner-
vioso. [Rumores. |

Yo comprendo que no es plato de su gusto que su se-
cretario general y su partido lo hayan desautorizado como
lo han hecho. Yo comprendo que esta usted desmoralizado
tras haber perdido el pulso con otros dirigentes territoriales
mas poderosos que usted, pero va usted a convenir conmi-
go en que habian ido demasiado lejos en anteponer los in-
tereses partidistas a los intereses generales de todos los
espafioles.

Por eso le pido que se tranquilice, le pido que se sosie-
gue, que no pierda los papeles, como estos ultimos dias. Yo
le recomendaba el otro dia acudir a un balneario; si no quie-
re, hay tila, hay valeriana, jhasta Prozac!, hasta Prozac tie-
ne usted para elegir. [Risas.] Pero yo le aconsejo que no tire
usted por la calle de en medio y le aconsejo que no vaya
usted a Barcelona el proximo dia diez, porque va a incurrir
de nuevo en una grave contradiccion. [Rumores. |

Mire usted: manifiesto de la manifestacion de Barcelona,
«Por una nueva cultura del agua». Sefior Iglesias, dice el
manifiesto lo siguiente: «La construccion de embalses, de-
rivaciones y regadios [y regadios] hace ya tiempo que ha
superado unos limites sostenibles». Le leo otro parrafo: «La
solucién es una nueva cultura del agua, que parte de un
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principio basico: ni un solo gran embalse, ni el Pirineo ara-
gonés ni en el Pirineo catalan». Y otro parrafo: «No a los
grandes embalses». Quiero decir que esto es un calco de la
enmienda que se presentd en Bruselas, esto es un calco de
la enmienda que usted dice ahora que perjudicaba a nues-
tros intereses.

Sepa usted, sefior Iglesias, que, si acude a Barcelona, se
estara manifestando, como ya se lo han advertido los organi-
zadores, con aquellos que dicen «no al recrecimiento de Yesay,
«no a Biscarruésy», «no a Santa Liestra», «no a Lechago», «no
a Torre del Comptey, etcétera, etcétera, etcétera. O sea, con los
que dicen «no» a todo, con los antiglobalizacion, con los an-
tisistema, con todos esos.

Usted puede argumentar ahora que van a ir en otra pan-
carta. Mire usted, en una procesidn, esta en la procesion el
que va detras del primer paso y el que va detras del tercer
paso. Me da igual en el paso en que vaya: usted estd o no
esta en la procesion, elija.

Va usted a volver a las andadas. Luego, cuando se lo
recordemos, nos va a acusar de intoxicadores, de nebulo-
sas, otra vez nos volvera a comparar con Goebbels y tendra
de nuevo excusa para realizar una nueva campaiia publici-
taria de esas que tanto le gustan a usted.

Por cierto, sobre esta ultima, le tengo que decir una cues-
tién: un gobierno esta legitimado para explicar, mediante pu-
blicidad pagada, sus proyectos o su postura en una determi-
nada cuestion, pero lo que no es de recibo, sefior Iglesias, lo
que es inmoral es el uso de fondos publicos para justificar la
imagen, para lavar la imagen del Partido Socialista y de Mar-
celino Iglesias... [Aplausos.] Lavar su imagen, como ha he-
cho usted estos dias, con el dinero de todos los aragoneses
es un claro ejemplo de utilizacién indebida de fondos, de di-
nero publico.

Usted estd queriendo demostrar que lo que votaron los
eurodiputados de su partido, el dia 28 en Bruselas, se ajusta
perfectamente a su discurso politico. jPues hagalo!, pero con
su dinero particular y con el dinero del Partido Socialista, no
lo haga con dinero de todos los aragoneses. [Aplausos.] Us-
ted esta pagando con dinero de todos los aragoneses una
campaiia de interpretacion de las noticias aparecidas en pren-
sa, porque no le ha gustado lo que decian los medios de co-
municacion sobre usted y sobre su partido.

0, igual, lo que pretenden ustedes es decirnos a los ciu-
dadanos que no somos capaces, nosotros mismos, de inter-
pretar las noticias y que no somos capaces de entender como
ustedes pudieron presentar, primero, una enmienda en la que,
después, unos diputados socialistas se han abstenido, otros
han votado «si» y otros han votado «no». ;Eso es lo que in-
tentan ustedes ocultar?, ;las tres estrategias del Partido So-
cialista: unos que votan que si, otros que no y otros absten-
cion? ;La esperpéntica actuacion de su partido en Bruselas?,
;eso es lo que quieren ustedes ocultar?

Mire, usted decia el otro dia...

El seiior PRESIDENTE: Silencio, sefiorias. Guarden
silencio.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Usted decia el
otro dia que los partidos politicos se manifiestan cuando
votan; no tanto cuando opinan, sino cuando votan. Eso
decia usted. Pues ya me explicara usted la fiabilidad que, en
consecuencia, para empezar, tienen sus opiniones entre vo-
tacion y votacion. Parece ser que, entre votacidon y votacion,
no hay que creérselo; pero, en lo que se refiere a votaciones,
(me puede explicar qué ha votado en Bruselas su partido?
Votaron ustedes las tres posturas: si, no y abstencion, tres

estrategias, ;no? ;Echaba en falta una, sefior Lacasa? Pues
ahora, tres tenemos.

Y ustedes pretenden convencer a los espafioles de que
son una auténtica alternativa de Gobierno, sefior Iglesias?
Mucho va a tener que trabajar el sefior Rodriguez Zapatero
para ahormar un partido en el que cada uno de sus barones,
usted incluido, va por libre pretendiendo convertir su territo-
rio en una taifa que guerree con las demas. No le arriendo las
ganancias al seflor Rodriguez Zapatero con esta tropa, que
diria Romanones. Me da la impresion de que ustedes tienen
al sefior Zapatero bastante harto, me da la impresion.

A tenor de lo sucedido —y ya acabo, sefior presidente—,
ya nadie se cree que su partido, el Partido Socialista Obrero
Espafiol, vaya a retirar o modificar el Plan hidrolégico nacio-
nal si algun dia, cosa que dudo, llega a gobernar este pais,
por lo que me temo que va a tener usted que inhabilitarse a
si mismo para gobernar, porque no van a retirar el Plan hi-
droldgico nacional ni lo van a modificar.

El Partido Popular de Aragon, mientras tanto, sefior Igle-
sias, mientras usted nos deslegitima, nosotros nos vamos a
presentar a estas proximas elecciones autondmicas, en la
seguridad de que las bulas o las patentes para gobernar
esta comunidad no las da usted, sefior Iglesias: las da el
pueblo, soberana y democraticamente, en las urnas, no da
usted las bulas ni las patentes para gobernar. [Aplausos.]

Usted va a poder seguir sin entender ni enterarse de nada,
pero yo le voy a decir una cosa, y con esto he acabado, se-
fior presidente. Usted ha pedido explicaciones a mi grupo so-
bre cual era la postura del Partido Popular de Aragdn sobre
el trasvase. La respuesta es muy facil: sdlo tiene usted que
revisar las hemerotecas. Y si lleva algo suelto, 0,75 euros, po-
dra hoy, comprando un peridédico de la regidn, ver un cues-
tionario que se ha pasado en el cual aparece perfectamente
reflejada cual es nuestra postura.

Pero antes de pedir explicaciones al Partido Popular, se-
fior Iglesias, ;por qué no le pide a su partido saber cudl es
su postura? Porque tiene que gastarse usted muchos euros
si compra toda la prensa nacional, toda la prensa regional,
para encontrar una postura unica del Partido Socialista, por-
que su postura es un arcano, sefior Iglesias. Ustedes no tie-
nen una postura, no encontrara nunca una postura; podra
encontrar tal vez, si rebusca demasiado, diecisiete, no le
quepa ninguna duda.

Muchas gracias, sefior presidente.

[Aplausos desde los escafios del G.P. Popular.]

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El sefior Iglesias tiene de nuevo la palabra.

El sefior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SI4AS RICOU): Gracias, presidente.

El Partido Popular como paradigma de la cohesion.

El portavoz del Partido Aragonés le recordaba con qué pro-
puestas consiguieron muchos votos de los aragoneses en la
plaza de toros de Zaragoza. Esa es la coherencia y esa es la
gallardia de su partido: venir a Zaragoza, decirles a los arago-
neses que no vamos a hacer el trasvase del Ebro y la posicion
en la que estamos. [Rumores.] jEsa es la coherencia de un par-
tido politico! Venir a Zaragoza, delante de todos los aragone-
ses, en una campaila electoral, a decirles: miren, aragoneses,
ustedes pueden confiar en nosotros porque esto no se va a
hacer si gobernamos nosotros. [Rumores.] jEsa es la coheren-
cia del Partido Popular! La coherencia... y la cohesion del Par-
tido Popular, porque ahora hablaré también de la cohesion.

La cohesidn de su partido es el sefior Fraga, es el sefior
Fraga. Que, cuando yo he subido aqui, a esta camara, a esta
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tribuna, a decirles que seria bueno para Aragén que refor-
maramos el Senado, el Partido Popular nos ha considerado
unos vendepatrias, que qué sabemos nosotros de estas co-
sas...; que, cuando yo he subido a esta tribuna a decir que
seria bueno que Aragdn tuviera presencia en Europa, nos
han dicho que éramos unos desleales; que, cuando hemos di-
cho que seria bueno que las comunidades autonomas tuvieran
mas poder, nos han dicho que éramos unos vendepatrias.

Miren, acaba de desautorizar toda la doctrina, jtodal,
jabsolutamente toda!, del congreso del Partido Popular, que
por eso, sefior Alcalde, le hablaba de la democracia organi-
ca, por eso le hablaba, porque nunca he visto un especta-
culo mas similar a la democracia organica o a la democracia
bulgara que el del ultimo congreso de su partido. jNunca!,
jnunca!, jnunca! [Rumores. ]

Otra cosa es que yo reconozco, sefioras y sefiores dipu-
tados, yo tengo que reconocer que no tenemos la gran ca-
pacidad mediatica, la gran potencia que tiene actualmente el
Gobierno, no la tenemos; en Aragdén no la tenemos, en Es-
pafia no la tenemos, esa gran potencia mediatica a través de
la cual, evidentemente, se puede trabajar muchisimo mejor...
[Rumores.] No, ya hablaré de la enmienda; estén tranquilos,
que hablaré de la enmienda.

Pero les digo que el paradigma de su presidente funda-
dor cuestionando toda la teoria sobre la lealtad constitucio-
nal del ultimo congreso..., jno estamos hablando de un Plan
hidrolégico nacional, sefioras y sefiores diputados!, jno es-
tamos hablando de regadios! Estamos hablando del mode-
lo del Estado espaiiol, cuestionado por el presidente funda-
dor. [Rumores.] Usted no puede subir a esta... [Aplausos.]

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior presidente.
Sefior presidente, un momento.

Sefiorias, si ustedes fueran tan amables de guardar si-
lencio, de dejar oir al que esta hablando, a lo mejor se ente-
rarian de lo que pasa.

Les ruego silencio, y a alguna sefioria en especial le 1la-
mo al orden, para que dejen que el debate transcurra con el
respeto que todo interviniente merece.

Sefior presidente, puede usted continuar.

El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU): Gracias, presidente.

Voy a bajar el tono también, yo mismo.

Pero en cualquier caso, eso es coherencia.

Usted no puede subir a hablarme de coherencia, porque
una cosa es cuestionar el modelo de Estado pactado en la
Constitucion, cuestionarlo por el presidente fundador de un
partido y presidente de una comunidad auténoma, y que suba
usted a hablar de anécdotas de lo que estamos hablando, aun-
que sea tan importante como un Plan hidrologico nacional.
iEso no es lo mismo! Son ustedes los que estan absolutamen-
te desautorizados.

Mire usted, yo no estaba coémodo con la enmienda que
se presentd en Europa [rumores], y, sefloras y sefiores di-
putados, era mi obligacion, y asi lo hice, intentar que esa
enmienda no cuestionara la politica que habia apoyado este
parlamento de una manera unanime desde 1992 hasta 1999.
A partir de 1999, hay una postura minoritaria que no parti-
cipa en esa posicion, pero la obligacion de este Gobierno y
de este presidente era evitar, intentar evitar que esa enmien-
da cuestionara en el Parlamento Europeo los regadios de
Aragén. Porque cuando la enmienda habla de manifestar la
preocupacion por las regulaciones y por la extension de
vastas superficies de regadio, yo, como responsable, como
presidente de esta comunidad auténoma, tenia que intentar

que Europa no aprobara eso. Y lo hice, sefiorias, y lo hice,
y debo decirles con humildad, con toda la humildad, que lo
consegui. [Rumores.]

Debo decirles que pudimos salir con una recomendacion
del parlamento a la Comision Europea en la que se cuestiona
y se le pide, nada mas y nada menos, que no se apoyen los
trasvases, pero en la que no se cuestiona lo que ustedes ha-
bian encomendado que defendiera el Gobierno, todos uste-
des, es decir, que no cuestionaramos en Aragon la extension
de nuestros regadios. No sé, seflorias, quién gano ese com-
bate, no sé quién gand ese combate; yo sé lo que hice, des-
de el primer momento hasta el ultimo: defender los intereses
que habiamos planteado aqui y los intereses que estamos
defendiendo todos los dias, hacer coincidente y compatible
el no al trasvase con el aprovechamiento del agua en nues-
tro territorio, algo tan sencillo y tan coherente.

Porque, sefiores diputados, sefioras diputadas, ¢seria
l6gico que los aragoneses nos opusiéramos al trasvase si
no quisiéramos aprovechar el agua? ;Qué sentido tendria
que hiciéramos una batalla mafiana en Barcelona, ayer en
Madrid, anteayer en Zaragoza, para un recurso que, una
vez que ha pasado por delante del Pilar, nosotros no que-
remos aprovechar? ;Por qué nos agraviaria a nosotros, ara-
goneses, el que se llevaran el agua al final del rio si noso-
tros no la queremos aprovechar? ;Qué sentido tendria que
llamaramos a los aragoneses a resistir, que es lo que esta-
mos haciendo, a resistir y a ganar, que es lo que estamos
haciendo, si no estuviéramos dispuestos a aprovechar el
agua en nuestro territorio?

Y por eso, porque hay una coherencia amplia en el discur-
so que hace este Gobierno, hemos eliminado de la enmienda
europea, he hecho todo lo posible por eliminar de la enmienda
europea las menciones que hacian referencia y que ponian en
peligro la extension de los regadios en Aragén, la extension de
los regadios en nuestro territorio. Y, afortunadamente, hoy te-
nemos una posicion del Parlamento Europeo en donde lo uni-
co que hay en cuestion, sefiorias, es el trasvase del Ebro.

Por cierto, yo les anuncio que, a través de los grupos par-
lamentarios que apoyan al Gobierno de coalicion, vamos a pre-
sentar bien pronto a esta camara, le pediremos al presidente
que sea lo mas pronto posible, el debate de una proposicion
no de ley para que todo el mundo pueda posicionarse, para que
los ciudadanos y ciudadanas aragoneses sepan claramente,
sepan con rotundidad quién es en esta camara el que defien-
de el proyecto de trasvase del Ebro y los que combaten el pro-
yecto de trasvase del Ebro. Los aragoneses tiene derecho a eso
y tienen derecho a que ustedes les digan: a pesar de que ga-
namos muchos votos en Aragdén con el discurso de Aznar en
la plaza de toros negando el trasvase del Ebro, ahora hemos
cambiado de posicion y lo defendemos. Hay que ser sincero
en esa posicion, y después nos presentaremos todos juntos
ante un juez inapelable.

Después de aprobar esa posicion y de que se serenen
los animos, de que las cosas vuelvan a su sitio, los arago-
neses, como juez inapelable, tendran que juzgar quién me-
rece su confianza y tendran que juzgar entre dos bloques
importantes, entre los que defienden el trasvase del Ebro y
lo propician y lo promueven y los que lo combaten. Y ese
juicio sera inapelable, sefiorias.

Pero ahora me quiero dirigir a todos. Aragdn esta en un
momento dificil, sefiorias, y las sociedades y los paises,
cuando estan en un momento dificil, no hacen bromas; cuan-
do hay una amenaza como la que tenemos hoy encima de la
mesa, sefloras y sefiores diputados, las sociedades respon-
sables, las sociedades adultas como la nuestra se unen. Y
quiero aprovechar este Gltimo momento de mi intervencion
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para hacer un llamamiento a la unidad. Nadie debe poder di-
vidirnos, y muchos juegan a la divisién y muchos juegan a
la intoxicacion. Los aragoneses no podemos caer en esa tram-
pa, tenemos que continuar unidos. Si somos capaces de man-
tener la unidad que se demostro durante este afio, muchas ve-
ces, en la plaza del Pilar y en otras plazas de Espafia, pasaran
dos afios, quienes gobiernan pasaran a la historia y habre-
mos ganado los que defendemos esta tierra.

Muchas gracias.

[Aplausos desde los escaiios del G.P. Socialista. |

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente.

Ahora es el turno del debate y votacion de la mocion
nimero 4, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Su diputado sefior Palazdn tiene la palabra para la pre-
sentacion y defensa.

Mocion nam. 4/02, dimanante de la inter-
pelacion num. 9/02, relativa a las accio-
nes previstas en el ambito de las compe-
tencias del Gobierno de Aragon para fa-
vorecer las posibilidades de designacion
de la candidatura olimpica de Jaca 2010
como organizadora de los juegos olimpi-
cos de invierno del mencionado afio.

El sefior diputado PALAZON ESPANOL: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

En la interpelacién que ha dado origen a esta mocion,
este portavoz les indicaba que la designacién de Jaca y el
territorio olimpico como posible sede de los juegos olimpi-
cos de invierno de 2010 debia ser un motivo de satisfaccién
para todos los que intentamos que esta tierra progrese y se
desarrolle.

Unos juegos olimpicos, en efecto, suponen siempre una
publicidad inusual para un territorio y una potenciacion de
sus infraestructuras, que, si saben aprovecharse y planifi-
carse bien, pueden marcar un antes y un después para ese
territorio.

Haciamos referencia también a que esta designacion habia
traido controversia y que nos constaba que en los mentideros
politicos aragoneses las navajas estaban preparadas si la de-
cision del COE hubiese sido la candidatura de Granada.

Creo, y creo que hay muchos que lo creemos, que no es
verdad que el Comité Olimpico Espaiiol sea un organismo
que tenga que depender del Gobierno y que este creo que no
puede ni debe intervenir en sus decisiones. Es algo que ha
quedado meridianamente claro si no lo estaba para alguno.

No vamos a insistir en como, cuando y en donde comen-
70 la idea de Jaca 2010. Tenemos muy claro que hay una ley
de vida en politica por la que, en razén de las duraciones de
las legislaturas, es frecuente que unos inicien e impulsen
proyectos y otros recojan sus frutos. Pero, en este sentido,
tampoco insistimos, porque también es justo decir que el
consejero de Cultura ha sabido estar a la altura, reconocien-
do publicamente el esfuerzo del ejecutivo anterior, aunque
el sefior Callizo, en este tema —insisto que en este tema—,
haya sido la excepcion que confirma la regla general del
poco respeto a los copyrights politicos.

Ahora viene el momento de la verdad, el momento de los
deberes, y no va a ser facil, no va a ser facil, lo sabemos to-
dos, porque tenemos enfrente —se lo decia el otro dia— a
la flor y nata del turismo de invierno mundial, y debemos in-
tentar convencer a los miembros del COI de que Jaca, el Pi-
rineo, Aragon y Espaifia, tenemos solvencia y capacidad
para organizar unos juegos olimpicos de invierno.

Y no hay tiempo para dormirse. Este primer afio, en agos-
to, se va a producir el primer corte sobre la base de un cues-
tionario de veintidos preguntas, amplias, remitidas por el COI
a las diferentes candidaturas. Y no hay tiempo para dormirse
por parte de ninguna de las cinco administraciones que es-
tan implicadas, y las repito: la local, la comarcal, la provincial,
la autondmica y la estatal, cinco administraciones.

Y el rodaje politico no esta empezando bien. Un grupo
parlamentario, Chunta Aragonesista, ya ha manifestado su
oposicion a Jaca 2010 si no se respetan unas determinadas
garantias medioambientales, y prueba de ello es la enmien-
da de modificacion que han presentado a esta mocion.

Cuando en la interpelacién plantedbamos cuales son esas
medidas medioambientales que garanticen, en su opinion, la
adopcion de Jaca 2010, hoy ya tenemos delante la toma de
postura parlamentaria al respecto por parte de Chunta Ara-
gonesista, y, 16gicamente, en su intervencion tendremos sus
razones.

Pero hay una cuestion que también urgia aclarar y que
surge a la vista de las circunstancias politicas de esta comu-
nidad autéonoma. ;Qué hara Izquierda Unida?, ;qué hara el
Sefior de los Anillos de esta legislatura?, porque su opinidn
cuenta, y cuenta mucho.

Y dicho todo esto, creemos que, como institucion, como
principal institucién de la comunidad auténoma, debemos
efectuar una declaracion de principios en relaciéon con la
candidatura de Jaca 2010, una declaracién como la que re-
coge esta mocion, una declaraciéon que entendemos que
debe efectuarse dentro de nuestro &mbito politico, pero que
debe ir hacia fuera, como recoge la mocién.

Y de ahi los dos puntos de la misma: el primero recoge
y expresa el apoyo de estas Cortes de Aragon a la candida-
tura de Jaca, y en el segundo queremos que ese apoyo po-
litico se transmita a donde pueda ser util. Los dos ejecuti-
vos y los dos organismos que recoge el segundo punto de
la cuestion, consideren ustedes que no estan cerrados, que
esta mocidn tiene que ir a donde haga falta.

El primer objetivo, por tanto, es de apoyo. Ya vemos que
no va a salir por unanimidad —hubiese sido demasiado—,
pero, al menos, queremos que se pueda transmitir que, con
una mayoria aplastante, esta camara apoya sin reservas que
Jaca y su territorio olimpico tienen que organizar los juegos
olimpicos de Jaca 2010.

Y ademas tiene un segundo objetivo: obligar a definirse
a los partidos politicos de Aragdn. Pero puede parecer, aun-
que sea obvio, que en la semana pasada ya veiamos proble-
mas, y es que los hay. Hemos visto que empiezan a apare-
cer plataformas contra Jaca 2010, mindsculas, pero que tie-
nen una repercusion mediatica sobrevalorada porque se sa-
len de lo normal, y esto siempre es noticia. Y, normalmente,
sabemos que detras de estas plataformas existen intereses
politicos.

El otro dia insistiamos e insistimos hoy en que si algo tie-
ne que quedar claro es la representatividad, los legitimos repre-
sentantes de los aragoneses, de los ciudadanos aragoneses,
que los que cada cuatro afios nos sometemos a su evaluacion
somos los diputados de estas Cortes, y la representatividad la
dan las urnas, sefiores (lo recordaba en la intervencion anterior
el presidente de mi grupo parlamentario). Y, por ello, tiene que
quedar claro, meridianamente claro, que estos diputados, estos
legitimos representantes del pueblo aragonés apoyan sin reser-
vas a Jaca 2010.

Es el principio; luego vendran mas debates, mas iniciativas
parlamentarias, mas ideas, habra consensos y habra discrepan-
cias. Pero queremos transmitir a sus sefiorias que, en temas
como el de Jaca 2010, es donde un colectivo ciudadano,
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donde un territorio da la talla. Ocurrié en Barcelona, ocurrioé en
Sevilla y queremos que ocurra en Aragon, que ocurra en Ara-
gon. Y, por ello, queremos transmitirles que, en lo referente a
Jaca 2010, tenemos que buscar los puntos de encuentro, bus-
car lo que nos une y no lo que nos separa.

Se lo anuncidbamos al consejero de Cultura y Turismo
en la interpelacion: para ello, contardn con la colaboracién
y el maximo consenso del Partido Popular. Pero también le
deciamos, y ahora se lo transmitimos al Gobierno de Aragén
en su conjunto —por cierto, ausente totalmente— y a los
grupos parlamentarios que no olviden que colaboracién y
consenso significan también didlogo, informacién y trans-
parencia; que la colaboracion y el consenso implican tanto
a la oposicion como al Gobierno y a los grupos parlamen-
tarios que lo apoyan, y son quiza estos ultimos, los que pue-
den imponer su criterio matematicamente, los que mas res-
ponsabilidad tienen al respecto.

Si van en esa via, no duden, sefiorias, de que nos van a
encontrar, porque todos somos conscientes —se lo decia y
asi terminaba la interpelacion— o deberiamos serlo de que
los juegos olimpicos de Jaca 2010 supondran una oportuni-
dad tnica, tnica, para el desarrollo del Pirineo aragonés.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Palazdn.

Hay una enmienda a esta mocion del Grupo Chunta
Aragonesista.

Sefior Gonzalez, tiene la palabra.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

A mi, las mayorias me parecen muy legitimas, pero las
mayorias aplastantes, en tanto que aplastan, no me lo pare-
cen tanto. Me parece que esta es una camara para que cada
grupo exprese su opinidn sin necesidad de aplastar a nadie.
Y, en ese sentido, nuestro grupo ha propuesto una enmien-
da a esta mocidn, motivada en las graves carencias, en los
interrogantes, en la falta de garantias de los que adolece el
anteproyecto de la candidatura olimpica de Jaca 2010. Ca-
rencias en medio ambiente, carencias en urbanismo y caren-
cias en materia turistica, que se advierten tras una lectura
objetiva, una lectura sosegada de los documentos técnicos
en los que se basa esta candidatura, documentos técnicos
como son el anteproyecto de candidatura y el plan director
territorial.

Y, desde Chunta Aragonesista, este debate en torno al
proyecto olimpico lo vamos a abordar desde el terreno de
los argumentos, tratando de reconducirlo desde el terreno
de las ilusiones, del electoralismo, de las frases huecas, al
terreno de los argumentos y de las realidades.

Y queremos empezar por algo en lo que creo que todos
los grupos estamos de acuerdo, como es que el Pirineo ara-
gonés es un ecosistema fragil, que puede ser dafiado por
una actuacidn agresiva con el medio ambiente (creo que,
hasta aqui, todos podemos estar de acuerdo), y también que
se debe actuar en el territorio con medidas que garanticen
la calidad de vida de los habitantes de este medio, puesto
que son los principales actores de este territorio y hacia
quienes deben ir dirigidas todas las actuaciones, pero siem-
pre de forma que se minimicen los costes medioambientales
y se respete el medio ambiente.

El concepto de desarrollo sostenible, a estas alturas, no
deberia ser un elemento de confrontacion, y, en caso de que
lo tuviésemos todos asumido, nos podria evitar muchas dis-
cusiones estériles. Son dos conceptos, desarrollo y medio
ambiente, perfectamente compatibles.

Es muy ilustrativo comprobar que el documento técnico
del anteproyecto, de las doscientas veinte paginas que ocu-
pa, al capitulo medioambiental dedica diez paginas. De esas
diez paginas, bajo el epigrafe «proteccion medioambientaly,
se dedican las cinco primeras para ubicar la ciudad de Jaca,
los Pirineos, a citar la normativa vigente, a hacer referencias
a cuestiones como los monumentos culturales, y, conforme
se va avanzando en el escaso apartado que se dedica a me-
dio ambiente, finalmente encontramos algo de contenido re-
lacionado estrictamente con la proteccidon medioambiental de
la candidatura, contenido que no ocupa mas alla de un par de
paginas de las doscientas veinte.

La cuestiéon medioambiental se ventila en un par de pagi-
nas, y, en estas dos paginas, la unica referencia que se hace
es a un denominado «Programa impacto minimoy, que no pasa
de ser una declaracion de intenciones (se hace referencia al
reciclaje de envases, a la sensibilizacién medioambiental, pero,
escasamente, nada mas). Todas las intervenciones, las graves
intervenciones que conlleva la celebracion de unos juegos
olimpicos, intervenciones en cuanto a obras publicas, a obras
de infraestructuras de comunicaciones, a edificaciones turisti-
cas y deportivas, a consumos energéticos acordes con las de-
mandas de un aumento tan importante de poblacién durante
los quince dias que ocupa un evento de este tipo, cuestiones
relacionadas con la recogida de residuos, con los sistemas de
depuracion, etcétera, sobre todas estas cuestiones, no apare-
ce ninguna medida que las vaya a afrontar.

Por lo tanto, las grandes declaraciones del Gobierno de
Aragoén diciendo que estas olimpiadas van a ser totalmente
respetuosas con el medio ambiente, a la hora de la verdad, a la
hora de acudir a los documentos técnicos, se ventilan en un
par de paginas totalmente huecas y vacias. Esa es la verdade-
ra medida de las garantias medioambientales de este proyecto:
dos folios con cuestiones totalmente banales. No aparecen
costes, no aparecen administraciones responsables, no se ci-
tan fechas de ejecucion... Por lo tanto, esta es la verdadera me-
dida de las garantias medioambientales de este proyecto.

Y si este tema, el medioambiental, es verdaderamente
importante, hay otro que es el verdadero asunto de este de-
bate, que son las cuestiones urbanisticas que conlleva la
celebracion de unas olimpiadas.

Sus sefiorias saben que el gran movimiento econémico
de la nieve no se genera ni en torno a las estaciones de es-
qui ni a la explotacién de las pistas, no es desde aqui des-
de donde se genera el gran movimiento econémico de la
nieve y de unas olimpiadas: es en torno al movimiento ur-
banistico que se genera alrededor de estas estaciones de
esqui, son las urbanizaciones que surgen en torno a las es-
taciones donde esta realmente la cuestion econdomica de
unas olimpiadas.

Y el planteamiento que se estd ofreciendo en este ante-
proyecto es el de un crecimiento brutal, que puede suponer
un impacto urbanistico muy grave en el Pirineo, tal y como
se esta planteando en el anteproyecto, que esta haciendo un
planteamiento urbanistico apostando claramente por la nue-
va construccion, y cito textualmente frases del anteproyec-
to: «Las dos villas olimpicas [la de Jaca y la auxiliar de
Benasque] seran conjuntos residenciales de nueva cons-
truccion, que posteriormente seran vendidos y ocupados
como apartamentos privadosy.

En el anteproyecto no se hace ninguna referencia al ca-
racter rehabilitador, a la consolidacion de cascos urbanos,
recuperacion de edificaciones tradicionales..., todo apunta a
obras de nueva construccion. Esto va a producir un impacto
especulativo en el precio de la vivienda que va a afectar no
solamente a la vivienda de segundo uso, sino a las viviendas
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destinadas a la vivienda habitual de los habitantes y ciuda-
danos de estas comarcas.

(Qué progreso y crecimiento econdmico favorece este
anteproyecto?, ;el de quienes habitan en el Pirineo y nece-
sitan viviendas a un precio asequible, el de quienes habitan
habitualmente en el Pirineo y necesitan unos cascos urba-
nos consolidados que puedan ofrecer alternativas también
de turismo rural, turismo cultural, etcétera, o, realmente, lo
que esta facilitando este proyecto es el interés de los pro-
motores inmobiliarios? ;jDesarrollo de quién, y a qué coste?
En este anteproyecto, tal y como se esta planteando, no en-
contramos ninguna garantia, y todo esta apuntando hacia
una «marbellizacién» del Pirineo. Desde luego, ese no es el
modelo por el que apuesta Chunta Aragonesista.

Y nuestro grupo parlamentario si que coincide en la impor-
tancia que debe tener el turismo de nieve, consideramos que
es clave para el desarrollo del Pirineo, pero un turismo inver-
nal de calidad, complementario de otras modalidades turisticas
como las que he citado: el turismo rural, el turismo cultural, el
turismo de aventura. En definitiva, alternativas complementa-
rias al turismo de nieve que permitan desestacionalizar los in-
gresos y no depender exclusivamente de los meses de nieve.
Es importante reiterar esta apuesta por la desestacionalizacion.
Sin embargo, el anteproyecto de la candidatura esta haciendo
una apuesta clara por el monocultivo de la nieve, lo que va en
detrimento, como digo, de esa desestacionalizacion, monocul-
tivo que favorece un modelo de turismo invernal masificado.

Si, tal como dijo el consejero de Cultura y Turismo en la
interpelacion que se tramitd el Pleno pasado, en este ante-
proyecto no se pretende ampliar las pistas, los dominios
esquiables, creemos que, realmente, si encubre a posteriori
una intencion de esta ampliacion de pistas. Decimos esto
porque creemos que 0 bien vamos a provocar un turismo
masificado y saturado en las actuales estaciones, que ya de
por si tienen una afluencia en la estacion alta muy grande,
con lo cual iria en detrimento de la calidad de estas estacio-
nes, o bien, realmente, lo que se esta encubriendo es una
necesidad de tener que ampliar los dominios esquiables por
la via de los hechos. Desde luego, nuestra apuesta es por
mejorar los servicios y la calidad de las actuales estaciones
y complementar la oferta turistica con otras modalidades
que permitan desestacionalizar el turismo invernal.

Y el propio anteproyecto revela varios datos de esta ma-
sificacion: se estiman necesarias once mil seiscientas cuaren-
ta habitaciones para atender la demanda de alojamiento de la
familia olimpica; la capacidad hotelera actual de todo el valle
del Aragdn es de mil ochocientas ochenta y tres camas (co-
mo dato para contrastar, también ilustrativo, en Zaragoza y
su entorno suman cinco mil cuatrocientas ochenta y una ca-
mas); pero, ademas de esas once mil seiscientas cuarenta ha-
bitaciones, hay que afiadir otras treinta mil camas mas, que
serian necesarias para atender las necesidades de los espec-
tadores, eso si, s6lo para los quince dias que duran los jue-
gos olimpicos.

Aqui, claro, uno espera encontrar en el anteproyecto al-
gtn estudio de viabilidad que garantice que estas necesida-
des de alojamiento van a tener alguna continuidad poste-
riormente a la celebracion de los juegos olimpicos; sin em-
bargo, no se encuentra ningun estudio de viabilidad en es-
tas infraestructuras. Lo unico que se encuentra es una afir-
macion, en el plan territorial, de este calibre, una frase muy
rotunda: «Resulta imposible en estos momentos efectuar
una valoracidn fiable de las inversiones necesarias para los
proyectos incluidos en el plan director». La verdad es que
nos parece que, con una frase de este tenor, resulta cuan-
do menos una aventura apostar tan claramente, sin margen

a la discrepancia, por el proyecto. Permitannos, al menos, el
derecho a la duda.

Otra cuestion fundamental es la cuestion de la accesibili-
dad, las infraestructuras de comunicacion y transporte. El pro-
pio plan director establece un programa de actuaciones indis-
pensables para que la candidatura tenga posibilidades. No son
declaraciones de intenciones, no, no: proyectos que deben es-
tar realizados para que la candidatura tenga alguna posibilidad,
dicho por los propios promotores de la candidatura. Y en este
plan de actuaciones esta previsto —deberia estar previsto—
que el tramo Zaragoza-Huesca-Somport-Pau deberia estar en
servicio en 2005, seglin dicen los promotores del estudio; el
tramo Sabifianigo-Fiscal deberia estar en servicio en 2003; la
totalidad del eje pirenaico, en servicio en 2005, y deberia iniciar-
se un nuevo trazado férreo entre Huesca y Sabifianigo de for-
ma inmediata.

Seflorias, este programa reconoce como condicidn sine
qua non no proyectos y trazados, sino obras adjudicadas vy,
en algunos casos, finalizadas, todas estas actuaciones, y
todos nosotros sabemos que esto es realmente imposible;
desgraciadamente, ninguna de estas actuaciones en mate-
ria de infraestructuras va a cumplirse en el plazo que se es-
tablece como necesario. Por lo tanto, contrasta mucho el ar-
dor con el que algunos grupos estan manifestando su apo-
yo a la candidatura y la tibieza con la que luego, en la apro-
bacion de los presupuestos generales del Estado, se apo-
yan estas infraestructuras, que realmente son la base en la
que se deberia edificar la candidatura. Algo falla aqui: o no
son tan ardorosos esos apoyos o, realmente, lo que se esta
apoyando se esta haciendo con la conviccidén de que no va
a prosperar.

Para ir finalizando, quiero referirme también al ambito de-
portivo, porque hay una serie de cuestiones que no se estan
citando, y el seflor Samaranch ha dicho por activa y por pa-
siva, respecto a las federaciones de deportes de invierno,
que, mientras en el Estado espafiol no existan varias federa-
ciones de deportes de invierno (no como actualmente, que
estan agrupadas todas las modalidades en una sola), mientras
no existan varias, con resultados en el medallero, con una tra-
yectoria importante, con resultados, no va a haber ninguna
posibilidad de obtener una candidatura. Y, actualmente, la
Federacién Espariola de Deportes de Invierno afronta una cri-
sis interna que le llevo a presentarse en las olimpiadas de Salt
Lake sin presidente, una federacion que se present6 sin pre-
sidente y dirigida por una junta gestora (luego, ademas, se
derivo en el caos absoluto tras los problemas y el escandalo
que hubo en la celebracidon de los juegos).

La federacion espaiiola, en este momento, carece de fuer-
za en el ambito internacional. El director técnico del equipo
femenino de esqui alpino, el tnico que ha sido competitivo,
ha dimitido recientemente ante los continuos enfrentamientos
que hay dentro de esta federacion. Desde los mundiales de
Sierra Nevada, en el noventa y seis, Espafia no presenta com-
petidores varones en ningun gran evento deportivo interna-
cional. Lamentablemente, esta es la realidad que tenemos en
este ambito, la realidad federativa, y nadie lo esta diciendo,
no sabemos por qué; pero hay que decirlo porque esta es la
realidad que hay, y la lamentamos. Todo esto, sin desmere-
cer, desde luego, el papel que vienen haciendo los deportis-
tas aragoneses que practican estas modalidades, que, desde
luego, tienen que sufrir, ademas, a una federacion bastante
incompetente.

Creemos que se estd haciendo una utilizacién politica
del proyecto y creemos que se ha de pasar de la propagan-
da al terreno de los argumentos. En el olimpismo, no es oro
todo lo que reluce.
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Partimos con un proyecto que no cuenta con garantias so-
lidas en aspectos claves como el medioambiental, el urbanisti-
co o el turismo. Una candidatura se sustenta en estas cuestio-
nes, y no en la cantidad de elogios que se le formulen.

Por lo tanto, hemos presentado una enmienda por la cual
solicitamos que las Cortes de Aragdn consideren que «el
actual anteproyecto de la candidatura de Jaca 2010, para la
organizacién de los juegos olimpicos de invierno del men-
cionado afio, no esta basado en el respeto medioambiental
y en los principios de desarrollo sostenible, que deben pri-
mar en cualquier actuacidon sobre un ambito tan fragil como
es el espacio pirenaico. En consecuencia, las Cortes de Ara-
g6n no apoyaran la realizacion de ninglin proyecto olimpi-
co en el Pirineo, en tanto que no se garantice el respeto
medioambiental y el desarrollo sostenible para ese fragil
ecosistemay.

Este es el sentido de nuestra mocion, que consideramos
que es en un tono constructivo, y esperamos que..., bueno,
sabemos que no va a ser admitida, pero, en todo caso, la
hemos defendido creemos que con argumentos, y no sola-
mente con sentimientos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por Izquierda Unida (Grupo Mixto), sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Sefior Palazon, le ha traicionado el subconsciente en dos
ocasiones, fijese: en esta tribuna, le ha traicionado su sub-
consciente cuando ha dicho que algunos tenian preparadas
las navajas por lo que pudiera pasar por la decision del Co-
mité Olimpico. |Y tanto que las tenian preparadas!, jpero
eran ustedes los que las tenian preparadas! Ustedes tenian
preparada el hacha, no la navaja, sino el hacha, para cortarle
la cabeza al consejero de Cultura y hasta al sefior presiden-
te de la comunidad auténoma. Seguro que, si la decision
hubiera sido que era Granada en vez de Jaca, ustedes hubie-
ran puesto en marcha toda una campaiia de descrédito y de
eliminacién politica de los responsables de esta candidatu-
ra. O sea, que le ha traicionado, primera traicion de su sub-
consciente.

Segunda traicidén del subconsciente, sefior Palazon, dice:
jHombre!, ahora ha quedado clara la independencia del COE,
porque ha premiado la candidatura de Jaca. Ergo, si no hubie-
ra sido independiente, si hubiera sido dependiente del Go-
bierno, otra cosa hubiera sido, que ya hubiera salido Grana-
da, que era lo que queria el Gobierno. Lo que pasa es que,
como no han podido y el COE se les ha escapado, ha salido
la candidatura de Jaca.

Pero, jhombre!, sea usted prudente, que se le ha visto el
plumero dos veces en esta tribuna.

Esa, la primera cuestion, para centrar un poquito el
debate.

Segundo aspecto: hablamos de un tema complicado. Pon-
gamoslo asi de claro en esta tribuna, hablemos serio. Es un
tema complicado, ser sede de unos juegos olimpicos de in-
vierno no es una tarea facil, porque son unos juegos que no
tienen el impacto economico que tienen los juegos olimpicos
de verano ni, por lo tanto, la posibilidad de recuperar inver-
siones, de recuperar esfuerzos econémicos (no lo tiene, no
tiene la audiencia, no tiene la venta televisiva que tienen los
juegos de verano), y se desarrollan en escenarios muy fragi-
les, por lo general, y en el caso aragonés, en escenarios muy
pequefios desde el punto de vista de la extension urbana de

los lugares donde tienen que desarrollarse. Luego tiene pro-
blemas de impacto humano, de impacto ambiental, el albergar
estos juegos olimpicos de invierno. Luego es un tema muy
complicado: pongamoslo con esa claridad en esta tribuna, no
nos ocultemos las cuestiones.

:Qué mas aspectos tiene una candidatura olimpica para
juegos de invierno? Tiene algunos condicionantes basicos:
requiere tener asegurada la nieve. ;Tenemos asegurada la
nieve?, esa es una pregunta que yo me hago. Yo he habla-
do con expertos, con gente que entiende de este asunto,
que se ve en las series historicas. ;Hoy estamos en condi-
ciones de garantizar en toda la época de desarrollo de los
juegos olimpicos que habra nieve en el Pirineo para practi-
car todas las disciplinas que son necesarias? Esta es una
duda. Se planteaba la duda para Granada, pero es que mu-
chos se la plantean también para Jaca, ;eh?, sefior Palazon.

Segundo aspecto, aunque ha sido citado, pero quiero co-
mentarlo: para obtener una candidatura olimpica es imprescin-
dible tener un palmarés deportivo. Los juegos olimpicos son
la magnifica expresion, el olimpismo es la expresiéon —o debe
serlo, por lo menos— de la practica deportiva, la sublimacién
de la practica deportiva. Luego, para llegar a los juegos olim-
picos, tienes que tener una trayectoria en el deporte, y el pro-
blema de Espafia —de Espaifia, no digo de Aragoén, de Espa-
fia— es que no tiene pedigri deportivo internacional en ma-
terias de olimpismo de invierno. Este es un problema objeti-
vo. Se ha citado al sefior Samaranch, pero, bueno, lo de las
ultimas olimpiadas ha sido patético —dejémoslo en patéti-
co—: ver, primero, ese espectaculo de division de la Federa-
cion de Deportes de Invierno, pero ver después como tenia-
mos el espectaculo de un espaifiol que era muy majo y se lla-
maba Juanito y ganaba tres medallas de oro que eran estu-
pendas, y, de repente, descubrir que Juanito no era Juanito,
no, que era Johann Muehlegg y de Baviera, y, entonces, que
lo aguanten los bavaros, que son muy raros y esas cosas por
el estilo... No, eso no es serio, eso no es serio: ya no cono-
cemos al que nos daba esos triunfos tan espectaculares por-
que se nos ha dopado un poquito y el Comité Olimpico va a
suspenderle de participar —parece ser— durante bastantes
afios. Hombre, esa no es una buena carta de presentacion. Y
el resto de los participantes, absolutamente irrelevantes, ex-
cepto una meritoria sexta posicion de una competidora espa-
flola de esqui alpino, y lo demas, inexistente, no hay nada. Sin
prestigio deportivo, no hay candidatura olimpica. En fin, esta
es la situacion. Nos podemos engaifiar, podemos decir mara-
villas, pero esta es la situacion que hay.

Luego, una candidatura en el Pirineo aragonés no es
una candidatura en los Alpes, no es una candidatura en
paises nordicos, sino una candidatura en una cordillera fra-
gil, en una cordillera sometida a problemas climatolégicos y
a problemas ambientales. Luego la preparacion de esa can-
didatura tiene que tener una base, un cimiento de respeto
ambiental muy fuerte, muy poderoso, y eso no se tiene hoy.

Cualquier analisis serio, y el olimpismo contemporaneo
lo requiere, exige una Agenda XXI de sostenibilidad am-
biental de la candidatura. No existe Agenda XXI de la can-
didatura olimpica de Jaca 2010; sin esa Agenda XXI que
planifique minuciosamente como se consigue evitar los im-
pactos ambientales, no va a ser apoyada tampoco por el
Comité Olimpico Internacional, porque, hoy, el ser plena-
mente compatible con la sostenibilidad es un requisito que
se demanda siempre por parte del Comité Olimpico.

Ademas, hay evidentes problemas en los alojamientos y
en las infraestructuras, todos lo sabemos. Sobre los aloja-
mientos, el sefior Luis Millet, director técnico de la candida-
tura, decia hace ya un par de afios, dos afios o tres afios,
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que se necesitaba un proyecto hostelero de gran calado, y
hablaba entonces de dieciséis mil camas en hoteles de tres,
cuatro y cinco estrellas. Parece ser que una parte de esas
camas se va a desplazar a urbanizaciones periféricas en las
localidades, pero, en todo caso, estamos hablando de miles
y miles de plazas hoteleras o bien de nuevas zonas residen-
ciales que ocuparan territorio en esa zona tan sensible del
Pirineo aragonés. Y es complicado pensar en esos miles y mi-
les de camas hoteleras, de plazas hoteleras, qué utilizacion
pueden tener y, sobre todo, qué problemas de impacto ambien-
tal de todo tipo pueden plantear sobre un territorio fragil.

E, indiscutiblemente, la candidatura tiene que resolver
gravisimos problemas de infraestructuras que dependen en
buena medida del Gobierno central, Gobierno central al que
usted tiene la posibilidad, en todo caso, de instarle a que
concluya el eje subpirenaico, a que mejore el ferrocarril en
la conexion internacional..., hay muchas cuestiones que se-
ria positivo que usted hiciera.

Pero, en todo caso, son absolutamente necesarias una
serie de instalaciones deportivas carisimas, muy complica-
das para su mantenimiento en el futuro, porque los quince
dias de las olimpiadas se agotan, y después, ;qué haremos
con esas instalaciones? Necesitamos un estadio de biatlon
para diez mil espectadores, cinco mil de ellos sentados; un
estadio de curling para tres mil espectadores; dos o tres es-
tadios de hockey y patinaje, con capacidad cada uno de
doce mil espectadores; un anillo cubierto para patinaje de
velocidad de diez mil espectadores; una instalacion de diez
mil personas para short track, el problema gravisimo de las
pistas de bobsleigh y luge, que son carisimas (costaban ya
cuatro mil quinientos millones de pesetas del afio 2000), y
pistas de esqui y saltos para las especialidades que lo pre-
cisan. Luego son unas inversiones en infraestructuras de
una dimension absolutamente descomunal, que creemos
que en estos momentos esta fuera de la agenda politica.

En todo caso, sefior Palazdn, la candidatura ha pasado el
primer corte y esta a la espera del dictamen del Comité Olim-
pico Internacional. No va a ser nuestra formacién politica la
que juegue de aguafiestas, nosotros vamos a dejar hacer,
siempre respetando el criterio ambiental. Por lo tanto, vamos
a dejar hacer teniendo en cuenta y poniendo el acento en es-
tos momentos en lo que a nosotros nos compete, que es ana-
lizar minuciosamente los impactos que la candidatura puede
tener, y lo vamos a hacer operando fundamentalmente en la
ley del Pirineo, que ha sido presentada en esta camara y que
habla de este tema, pero en el cual tenemos que reflexionar
sobre los condicionantes ambientales y urbanisticos que tiene
el Pirineo y que va a desarrollar el Pirineo.

Por lo tanto, nuestro planteamiento es de un sumo es-
cepticismo, con razones objetivas. Yo creo que nada de
lo que yo he dicho en esta tribuna, creo modestamente
—siempre puede uno equivocarse—, pero creo que nada de
lo que yo he dicho en esta tribuna es excesivo, sino que es
bastante razonable. Los problemas que tienen unos juegos
olimpicos de invierno son numerosos, y mas en un Pirineo
aragonés y mas en una zona como es Jaca, y eso es muy
complicado para sacarlo adelante. Y, en todo caso, nuestra
formacion politica va a estar absolutamente vigilante de las
condiciones, de sus impactos y de su desarrollo.

Por lo tanto, vamos a abstenernos en esta votacion y a plan-
tear las iniciativas politicas para el seguimiento de la misma.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo del Partido Aragonés, la sefiora Blasco tie-
ne la palabra.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, pre-
sidente.

Seifiorias.

Adelanté que el Partido Aragonés, como no podia ser
de otra manera, vamos a votar a favor de esta mocion. Qui-
siera recordar, aunque ya se ha dicho también en esta cama-
ra, que el proyecto de Jaca 2010 no surge de la nada, sino
de la vocacion olimpica que desde los afios ochenta, exac-
tamente en 1983, se impulsé desde el mismo Ayuntamiento
de Jaca.

Concurrian una serie de circunstancias, entre ellas que
Barcelona optaba también a los juegos olimpicos del noven-
tay dos, y esta claro que Espaiia, en aquel momento, accio-
né todos sus recursos y resortes, y fue precisamente Bar-
celona la que se llevd los juegos olimpicos de verano, de-
jando en principio a Jaca como otra opcidn, se suponia que
posterior.

Fue en el ochenta y ocho, y hay que recordarlo, con la pre-
sidencia de Hipdlito Gomez de las Roces, cuando se aposto,
precisamente en el mes de enero, cuando se decide de nuevo
recuperar el proyecto de Jaca 98.

Desde el PAR siempre hemos dicho que en Aragén tene-
mos los recursos fundamentales para poder crecer si somos
capaces de realizar equilibradamente el desarrollo de estos
recursos, el humano principalmente, el medio ambiente y, por
supuesto, el territorio. Y también tendremos la oportuna legis-
lacion para proteger, precisamente, no solo esa especulacion,
que para algunos es el gran demonio, sino también para pro-
teger todo lo que sea el patrimonio histérico y todo el patri-
monio del Pirineo, y estoy hablando de esa ley del Pirineo
anunciada y ya presentada, y los grupos parlamentarios aho-
ra deberemos decir mucho en esa ley.

El proyecto de Jaca se convirti6é no sélo en el proyecto de
Aragoén, sino también en el proyecto de Espaiia, y esto tam-
bién se ha demostrado tltimamente con el respaldo del Comi-
té Olimpico Espaiiol a la candidatura. Tenemos, pues, todos los
mimbres para volver a pedir y volver a respaldar unas olim-
piadas de invierno: la nieve, que no solamente cae del cielo,
sino que actualmente se puede hacer también artificial; tene-
mos las montafias, tenemos estaciones de esqui (es decir, el
marco geografico en torno a una ciudad que es muy importan-
te), unos nucleos rurales de montafia importantisimos, unos
valles, y, sobre todo —creo yo—, la voluntad responsable y
mayoritaria de los principales partidos politicos, que, junto a
este equipo magnifico de técnicos, que han sabido llevar y di-
rigir el proyecto con la presidencia del consejero de Cultura,
estan llevando a cabo los resultados como el que anteriormente
hemos dicho de la nominacién de Jaca como candidatura de
Espaiia en los juegos olimpicos de 2010.

Seria, pues, para nosotros un agravio en la historia de
Aragén que un pequefio pais con una gran historia, como
es Aragon, no apoyaramos e impulsaramos a nivel interna-
cional este proyecto que tenemos de aspirar a la celebra-
cion de unos juegos olimpicos de invierno.

Desde el PAR, con veinticinco afios trabajando y ha-
ciendo Aragdn, creemos que merece la pena, y, para cual-
quier proyecto serio y con responsabilidad, no sélo es una
responsabilidad, sino una obligacion, impulsar el proyecto
olimpico.

Para nosotros, el Pirineo forma parte de nuestra identidad
como pueblo, y cuanto mas fuerte sea el Pirineo mas fuerte
sera nuestra identidad. Por ello, el desarrollo socioeconémico
de Jaca y toda la zona de influencia, la creacion de empleo
antes, durante y después del territorio olimpico y de los Piri-
neos, los efectos demograficos, los efectos turisticos, la me-
jora de las infraestructuras, el efecto postolimpiada..., afectan
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no solamente a Aragén, sino a todo el Pirineo, a toda la cor-
dillera pirenaica.

El Partido Aragonés impuls6 Jaca 98, Jaca 2002, por su-
puesto, Jaca 2010, y también hay que reconocer que todo
proyecto es mejorable; sélo los que dicen que no son los
que no se equivocan, porque no hacen nada. Hay que re-
conocer que el proyecto podia ser y serd mejorado con la
ayuda de todos los partidos y de todos los grupos parla-
mentarios, pero también creemos que, si Aragoén es lo pri-
mero y los aragoneses deben saber que estas Cortes apues-
tan por proyectos importantes, hay que respaldar, precisa-
mente, el de Jaca.

Y en esto del acuerdo politico en Aragén es donde cada
dia voy a decir que no damos —y digo «damos» por incluir-
nos todos los grupos aqui— la talla los politicos de Aragon.
Siempre hay alguno que saca el pero en algin proyecto o dice
que no.

Desde el PAR seguimos impulsando, pues, este proyec-
to de Jaca, del Pirineo, un proyecto sostenible del medio
natural y, sobre todo, con el medio humano.

Aragén es hoy en dia el punto de referencia de unos
juegos olimpicos en Espaiia, y seria lamentable que todo el
esfuerzo realizado no tuviera una continuidad.

La mocidén que hoy tratamos y que vamos a votar a fa-
vor, tanto en el punto uno como en el dos, expresa el firme
apoyo politico de esta camara. La verdad es que no es la pri-
mera iniciativa que viene a lo largo de estos ultimos afios;
creo que han sido mas de veinticinco las iniciativas que, a
través de interpelaciones, preguntas, resoluciones, los
grupos mayoritarios (llamese Partido Popular, Partido So-
cialista y Partido Aragonés) hemos impulsado, siempre en
positivo.

Y también respaldaremos, por supuesto, el punto segun-
do de la mocioén. Claro que lo tenemos que transmitir al Go-
bierno de Espaiia, al Gobierno de Aragon, al Comité Olimpi-
co Espaiiol, al Comité Olimpico Internacional; pero también
nos gustaria, sobre todo, que el Gobierno central, posterior-
mente, mostrara algo mas que el apoyo politico. Porque el fu-
turo de la candidatura de Jaca 2010 depende en gran medida
del Gobierno central, y también lo dijo el vicepresidente Biel
el otro dia, cuando decia que el dinero cae de los ministerios.
No solamente el dinero: también, por supuesto, el respaldo
politico.

Esto me recuerda un poco aquel chiste que decia: «Lan-
zaos, que estan los angeles, que os recogeran...». Bueno,
pues Aragdn debe lanzarse, precisamente, a la candidatura
de Jaca 2010, pero necesitamos algo mas que el apoyo po-
litico: hay que lanzarse, pero sabiendo que estan los ange-
les con una buena bolsa de presupuesto, y sobre todo en
la realizacion de competencias que son exclusivamente de
Madrid, como son las grandes infraestructuras de la comu-
nidad autéonoma. Su aceleracion, la implantacion, es compe-
tencia del Estado, y nos referimos en concreto al eje norte-
sur carretero, es decir, a la autovia Somport-Sagunto, que
es necesario saber, como nos decia el otro dia el consejero,
los compromisos, plazos, garantias; para la alta velocidad
ferroviaria que conecte Zaragoza con Sabifianigo y Jaca;
compromisos, plazos, calendarios y financiacion para culmi-
nar el eje pirenaico, el eje de Jaca-Sabifianigo-Fiscal-Ainsa-
Campo; hace falta también saber la autovia Pamplona-Jaca-
Sabifidnigo-Huesca-Lérida y otros. Y todo esto tiene que
venir incluido en el proyecto que se presente y que esta
elaborando actualmente el equipo de Jaca 2010, del que de-
bera informar al COE en agosto.

Por ello —termino, presidente—, votaremos a favor,
porque desde el PAR queremos unos juegos olimpicos con

un Pirineo a salvo, un escenario de fraternidad y, en el me-
jor de los espiritus olimpicos, en sintonia con la naturaleza.
Nada maés, y gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora Pellicer
tiene la palabra.

La seiiora diputada PELLICER RASO: Gracias, presidente.

Sefiorias.

Con Jaca 2010, nos encontramos ante un proyecto de
futuro, un proyecto que sobrepasa el interés de Aragdén y
un gran proyecto que, sin duda, sera esencial para el desa-
rrollo sostenible del Pirineo y muy especialmente para co-
marcas como la Jacetania, el Alto Gallego, la Ribagorza o el
Sobrarbe.

En la mocion se pide el apoyo expreso de los grupos de
estas Cortes a la candidatura de Jaca y también a su terri-
torio olimpico para la organizacién de unos juegos olimpi-
cos en el afio 2010, y, ademas de este apoyo, se pide que se
transmita al Gobierno de Espafia, al Gobierno de Aragdén y
a los Comités Olimpicos Espaiiol e Internacional. EI Grupo
Socialista, sefiores del Grupo Popular, va a apoyarlo, efec-
tivamente, y quiero agradecer, ademads, la presentacion de
esta mocion. Pero creo, sefiores del Grupo Popular, que se
han quedado cortos en su planteamiento, puesto que uste-
des, que gobiernan en Madrid, saben que no es suficiente
con que el Gobierno central reciba el apoyo de esta cama-
ra, jfaltaria mas! Lo que el Gobierno central debe hacer es
comprometerse de verdad, comprometerse con inversiones
en infraestructuras que son necesarias en esta tierra, que ya
se han mencionado por los distintos portavoces, y que son
competencia del mismo. Y, de eso, en el texto de su mocion,
no han dicho nada.

Respecto al Gobierno de Aragén —ya ha salido publicado
en determinados medios y durante mucho tiempo—, «respal-
da todos los proyectos vinculados a la candidatura olimpica de
Jaca 2010, muestra su apoyo e impulso a los proyectos y ac-
tuaciones relacionados con el Pirineo que puedan contribuir al
desarrollo de este territorio singular [dice el Gobierno] y que
estén vinculados con la candidatura olimpica de Jaca para los
juegos de invierno de 2010. Este respaldo del Gobierno de Ara-
g6n [estoy leyendo sus declaraciones] esta plasmado en un
acuerdo por el que se encomienda a los Departamentos de Pre-
sidencia y Relaciones Institucionales y de Economia, Hacien-
da y Empleo la coordinacion y seguimiento de actuaciones re-
lacionadas con el Pirineo que lleven a cabo las distintas con-
sejerias del ejecutivo autonomico. La finalidad ultima es la de
garantizar el impulso e incardinacion de la candidatura de Jaca
2010 en una vision de conjunto que permita configurar un pro-
grama de desarrollo sostenibley.

Aragén y Jaca, como ya manifestd el director de la can-
didatura, don Manuel Fonseca, pueden albergar unos jue-
gos olimpicos de invierno, y Jaca 2010 es un proyecto que
vale la pena apoyar. Es una ocasion Unica para impulsar el
desarrollo en el Pirineo, y lo consideramos un proyecto per-
fectamente compatible con el desarrollo sostenible. Es un
proyecto que, sin duda, nuestro grupo cree que contribui-
rd a fijar poblacidn en el territorio, en Huesca en general,
pero en las zonas del Pirineo en particular, y lo hara respe-
tando el entorno, nuestro paisaje y nuestro medio ambien-
te, que es nuestro mejor patrimonio.

El Grupo Socialista hace suyas, evidentemente, las pala-
bras del presidente Iglesias, que, a una pregunta de Izquier-
da Unida en la que le hablaban sobre Jaca 2010, manifestaba
qué tipo de desarrollo era el que el Grupo Socialista queria
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para Jaca 2010, que no era otro que un desarrollo sostenible
y respetuoso con un principio de actuacion, que era: nada
que no fuera reversible.

Sefiorias, nuestro grupo considera que la consecucion
de los juegos olimpicos de invierno de 2010 es un proyec-
to irrenunciable. Se ha hecho un trabajo serio y riguroso,
respetuoso —como decia— con el medio ambiente. Un pro-
yecto que, sin duda, sera de futuro y que permitira el desa-
rrollo sostenible no so6lo en el Pirineo, sino en toda la pro-
vincia de Huesca y Aragdn; un proyecto que, en definitiva,
alcanzard su maxima importancia el dia después.

Desde el mes de enero, Jaca 2010 ha pasado ya de ser
un proyecto de Aragon a ser un proyecto de toda Espafia.
Sefiorias del Grupo Popular, esperamos que el Gobierno del
sefior Aznar lo asuma como propio y, por tanto, apoye sin
dudas y con las inversiones necesarias que son de su com-
petencia, aunque estas tenga que hacerlas en Aragdn.

Decia el sefior Palazdon en su interpelacion, y lo ha repeti-
do hoy, que ahora viene el momento de la verdad. Pues si, tie-
ne razon: es el momento donde lo importante es empezar con
los hechos y la accion. El Gobierno de Aragdn y el resto de
administraciones locales y provinciales estamos seguros de
que asumiran el reto; nos queda por ver si el Gobierno central
hard lo mismo y empezara a plasmar en los presupuestos ge-
nerales del Estado las inversiones que Aragon necesita para
llevar adelante las infraestructuras, que son condicionantes y
que son ineludibles para conseguir la celebracion de Jaca 2010,
que son inversiones que, como usted muy bien ha dicho, exi-
ge el COI y que competen al Gobierno central. Por ejemplo, ya
se han mencionado aqui, se ha hablado de la Somport-
Sagunto, la autovia Pamplona-Lérida, se ha hablado del eje pi-
renaico como gran eje vertebrador del Pirineo en todos sus
tramos (Jaca-Sabifianigo-Fiscal-Ainsa-Campo-Castejon de
Sos, nacional 230 con la provincia de Lérida), las redes ferro-
viarias, etcétera.

Efectivamente, sefiores del Grupo Popular, es el momen-
to de la verdad, y nosotros vamos a colaborar a ello apo-
yando su mocién. Pero tienen la obligaciéon de luchar para
que estas inversiones en beneficio de Aragon sean una rea-
lidad, para que estas inversiones tengan un calendario y
tengan unos presupuestos. Para que Jaca 2010 sea la reali-
dad que hemos estado mencionando es necesario que se
lleven a cabo las inversiones en infraestructuras, porque, sin
ellas, no tendremos mas que una declaracion de intenciones.

Con estos juegos olimpicos se cumpliran no solamente
las méximas aspiraciones deportivas de un territorio, sino
también una apuesta de futuro para el desarrollo sostenible
del Pirineo aragonés. Si el Gobierno central se compromete,
no hay duda de que tendremos el mejor banderin de salida de
cara a superar el corte que tendra lugar en el mes de agosto
en Lausana.

Y ya, sefiorias, para terminar, respecto al texto alternati-
vo a la mociéon que ha presentado Chunta Aragonesista,
debo manifestar, sefiorias, que me parece un auténtico des-
proposito, me parece una barbaridad, porque nuestro gru-
po, como ya he manifestado, esta convencido de que Jaca
2010 es un proyecto de futuro para el desarrollo de nuestro
Pirineo, un proyecto modificado sustancialmente respecto a
anteriores candidaturas de Jaca y que cuenta, basicamente,
con instalaciones existentes e integra a todas las estaciones
de esqui del Pirineo de Huesca. Y lo mas importante, que ya
lo manifesto el director de la candidatura, don Manuel Fon-
seca, en su ultima comparecencia ante la Comision de Cul-
tura y Turismo: la candidatura de Jaca 2010 tiene el desarro-
llo sostenible y el respeto al medio ambiente como uno de
sus objetivos fundamentales.

Si la mocién del Grupo Popular que vamos a apoyar nos ha
parecido, de alguna manera, tibia y poco comprometida, sefio-
res de Chunta Aragonesista, la suya nos parece absolutamente
negativa, nos parece una mocion contra los habitantes del Pi-
rineo y de espaldas a ellos, porque la mayor fragilidad para el
Pirineo seria que los hombres y mujeres no podamos vivir en
él por falta de un desarrollo adecuado. Se puede exigir el res-
peto al medio ambiente, pero no negativizando todo, como us-
tedes hacen. A veces pienso si lo que ustedes estan propo-
niendo no es la creacién de una auténtica reserva en el Piri-
neo; pero, si por un milagro lo lograran, por favor, consi-
dérennos a nosotros, a los habitantes del Pirineo, como una
especie protegida.

Y, seflorias, para terminar, evidentemente, vamos a apo-
yar la mocion del Grupo Popular porque creemos que, ademas
de palabras, en este momento Aragon necesita también de la
accion. Por ese motivo, vamos a votar favorablemente.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora diputada.
(El grupo proponente puede fijar la posicion respecto de
la enmienda? El sefior Palazén tiene de nuevo la palabra.

El seiior diputado PALAZON ESPANOL: Muchas gra-
cias, presidente.

La mocién de hoy, que estamos a punto de votar, es
clara y es diafana: pretende un apoyo politico, un apoyo
politico, que es el punto de partida, de lo que hay que par-
tir; luego ya vendran los apoyos reales de los ejecutivos y
ya recordaremos al Gobierno de Espaiia, al Gobierno de Ara-
gbén, a quien corresponda, sus obligaciones como ejecuti-
vos. Pero hoy pienso que, para empezar bien, a lo que tene-
mos que ceiflirnos es al apoyo politico.

Sefiores de Chunta Aragonesista, nosotros no podemos
admitir su enmienda. Y no podemos admitirla, primero, por-
que choca frontalmente con nuestra concepcion y nuestra
idea de Jaca 2010; segundo, porque, si algo ha cuidado, si
algo ha mimado expresamente el plan director de la candi-
datura de Jaca 2010, ha sido el aspecto medioambiental.

Yo, sefior Gonzalez Barbod, oyéndole, no sabia si uste-
des han leido o no han leido el plan director de Jaca 2010.
Son seis volumenes, seis; el cinco, el que tengo aqui, es ex-
clusivamente proteccion medioambiental. No son dos folios,
son casi ochenta paginas. Y, ademas, no solamente en este
quinto: en los otros cinco, el tema medioambiental es algo
que sobrevuela siempre sobre todas las medidas que se
contemplan en las distintas actuaciones que contempla este
plan director. Incluso, para mas inri, se presenta como mé-
rito de la candidatura este enfoque medioambiental que se
propone. Entonces, sinceramente, no entendemos cémo pue-
den ustedes decir lo que dicen.

Y en tercer lugar, finalmente, y hay que decirlo también,
porque choca frontalmente con nuestra concepcion de la
sociedad en general, ustedes estan en un extremo y noso-
tros estamos en otro; los dos, en postura legitima, por su-
puesto. Yo sé, sefior Gonzalez Barbod, que nuestra concep-
cidon es muy diferente y que nosotros partimos de un prin-
cipio basico: que la primera especie a proteger —lo decia
también, de alguna manera, la sefiora Pellicer—, la primera
especie a proteger es el hombre, la especie humana. Y creo
que ustedes no lo tienen tan claro, no lo tienen tan claro, y
por eso no es extrafio que, cual actual «doctor No», pues se
opongan a casi todo: que se opongan a embalses, que se
opongan a regadios, que se opongan a derivaciones y, como
no, se oponen también a la candidatura de Jaca 2010; esta
dentro de sus esquemas casi de oposicion permanente.



4226 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Numero 61 - 7 y 8 de marzo de 2002

Yo, sefiorias, les queria hacer una reflexion. Cuando ana-
lizamos la evolucion demografica del Pirineo, cuando anali-
zamos la piramide de edad de esas comarcas, de esas cua-
tro comarcas, entendemos que hay que hacer algo para con-
seguir que esa densidad de poco mas de seis habitantes por
kilometro cuadrado y esa edad media de mas de cuarenta y
un afios inviertan su tendencia a la despoblacién y al enve-
jecimiento, y hay que hacer algo mas que declaraciones y
principios utépicos e irreales, hay que hacer algo concreto,
hay que hacer algo concreto.

Y creemos que todos estamos de acuerdo, todos, y to-
dos los portavoces lo han expresado, en que el Pirineo es
un espacio de una belleza y una singularidad especiales, y
estamos de acuerdo en que hay ecosistemas fragiles que
hay que proteger; pero también estamos de acuerdo con que
Jaca 2010 ha cuidado con especial carifio este aspecto. Y
queremos que, de ese espacio, puedan aprovecharse, sobre
todo, los habitantes del Pirineo. Eso es lo real, el dia a dia
de los habitantes de las cuatro comarcas que contempla la
celebracion de los juegos olimpicos 2010.

Y termino ya, sefior presidente.

Sefior Gonzalez Barbod, no podemos aceptar su en-
mienda porque, con ella, con la politica medioambiental de
su grupo, acabariamos todos visitando un parque natural
—tengan cuidado, sefiores del Gobierno de Aragéon—, un
parque natural, los habitantes de Zaragoza y los del resto de
Espafia. Un parque natural hermoso, si, impresionante, si,
sobrecogedor a veces, pero vacio, y eso lo tenemos que
meditar todos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Palazén.

Concluido el debate, y en los términos en que ha sido
presentada la mocion, la vamos a someter a votacion.

(Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Cin-
cuentay ocho votos a favor, tres en contra y una abstencion.

Se abre el turno de explicacion de voto.

Sefior Gonzalez, por Chunta Aragonesista.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Chunta Aragonesista ha votado que no a esta mocion por-
que este proyecto, tal y como se esta planteando hoy aqui, ca-
rece de las minimas medidas medioambientales, urbanisticas y
turisticas que exige un proyecto de esta envergadura.

Lo que pretende este proyecto es una «marbellizacién
del Pirineo, y Chunta Aragonesista defiende, como el resto
de los grupos, a los habitantes de este territorio.

La diferencia, eso si, es una diferencia en cuanto al mode-
lo de desarrollo, y, en ese sentido, si que estamos en diferen-
tes puntos el Partido Popular y Chunta Aragonesista: frente a
un turismo masificado, que es el que procura este anteproyec-
to, nosotros estamos por un turismo de calidad, que creemos
que va reportar muchos mas beneficios econdmicos a quienes
tienen que vivir de esta fuente de ingresos; frente a un urba-
nismo especulativo que favorece los intereses de un grupo
muy determinado, Chunta Aragonesista defiende un urbanis-
mo que garantice la calidad y el derecho a la vivienda de todos
los habitantes del Pirineo, con unos precios asequibles, y no
con una especulacion que produzca unos precios de la vivien-
da sélo para aquellas personas que se lo pueden permitir como
segunda vivienda. Chunta Aragonesista, desde luego, defien-
de el interés a largo plazo de todos los habitantes del Pirineo,
que necesitan un medio natural en el que se garantice su fuente
de ingresos, y no los intereses a corto plazo de grupos
especuladores.

Por lo tanto, nos parece que es demagdgico por parte de
los grupos que lo han hecho el hacerse portavoces de to-
dos los habitantes del Pirineo.

La postura de Chunta Aragonesista no es minoritaria, es
compartida por muchos grupos sociales. EI movimiento eco-
logista se ha pronunciado a favor, y no solamente aqui, sino
en los principales protagonistas de la candidatura, que son los
jacetanos y jacetanas, puesto que la ciudad de Jaca comparte
en buena medida estos grupos y de tal forma se representa en
la composicién del Gobierno municipal, donde participa
Chunta Aragonesista con el Partido Socialista.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Gonzalez.
Sefiora Blasco, tiene la palabra.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

El Partido Aragonés ha votado que si por las razones
antes expuestas.

Y realmente, cuando hablabamos antes de que los poli-
ticos no dabamos la talla en algunas ocasiones, hablaba-
mos, precisamente, de posturas que tendran sus razones,
pero son posturas como la de Chunta Aragonesista, que
son unos auténticos cenizos en proyectos internacionales
importantes, como el de Jaca 2010.

La verdad es que ellos, que muchas veces se califican de
coherentes, han mantenido en este tema de los juegos olim-
picos de Jaca una postura totalmente incoherente, segun se
plasma muchas veces en los medios de comunicacion.

El coordinador del rolde de deporte de Chunta Arago-
nesista decia: «Queremos felicitar, en primer lugar, a todo el
equipo», «CHA apoya el proyecto deportivoy»; al dia si-
guiente, otro diciendo: el miembro del comité nacional, el
coordinador de medio ambiente, decia que CHA se viene
posicionando en contra de los juegos olimpicos de invier-
no en Jaca.

Como muy bien nos ha recordado el portavoz de CHA,
forman parte del Gobierno del Ayuntamiento de Jaca. La
verdad es que creemos que, aunque su postura (razonable,
en principio, por lo que justifican aqui, en las Cortes) sea
negativa, cuando habla de proyectos alternativos, siendo
que tenemos un proyecto, lo que hay que hacer es trabajar
en ese proyecto. Si en el proyecto de Jaca 2010, que esta
actualmente abierto y en el que se esta trabajando, se pue-
den llevar alternativas, mas todavia, si cabe, de proteccion
medioambiental, es alli donde hay que trabajarlas, y no en
proyectos utdpicos, ilusorios, engafiando a la poblacidn,
sobre todo, de Zaragoza, diciendo, como bien decia antes el
portavoz del Partido Popular, que los zaragozanos tendre-
mos un buen parque natural para ir a visitar los fines de se-
mana al Pirineo, cuando lo que queremos entre todos es que
el propio Pirineo, como decia antes, tenga una fuerza importan-
te dentro de la identidad no sélo de Aragdn, sino también de
Espaiia y a nivel internacional.

Nada mas, y gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Blasco.
Sefiora Pellicer, tiene la palabra.

La seiiora diputada PELLICER RASO [desde el esca-
fio]: Si, de manera muy breve.

Simplemente, para reafirmarme en los argumentos que he
dado para el apoyo a la mocién del Grupo Popular y reafirmar
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que, sefiorias, el apoyo politico que el sefior Palazon ha ma-
nifestado creo que es demasiado tibio, creo que el apoyo
politico no es suficiente, que es poco para el entusiasmo con
que creo que cualquier grupo politico de esta camara —al
menos, asi lo entiende mi grupo— debe acometer la oportu-
nidad de conseguir para Espafia, para Aragon y para el Pi-
rineo, los juegos olimpicos en el afio 2010. Hemos votado a
favor de esto en la confianza, evidentemente, de obtenerlo.

Y creo que posturas como la que mantiene Chunta Ara-
gonesista, en este caso, con la enmienda que ha presentado,
no suponen nada positivo para nuestro territorio. Son postu-
ras que, a mi entender y al de mi grupo, lo unico que hacen es
que nos planteemos la mirada hacia atras, que pensemos como
vivieron nuestros habitantes hace un montén de afios, por qué
nuestras zonas del Pirineo se han quedado tan despobladas.

Y, claro, cuando ustedes lo mezclan con la posibilidad
del turismo de calidad, no me explico, si no hacemos unas
buenas infraestructuras en comunicaciones, si no tenemos
unos alojamientos de calidad, no me explico como ese turis-
mo de calidad, a su vez, puede venir a estas zonas. Claro, a
lo mejor, lo que pretende Chunta Aragonesista con su po-
sicion y en contra de esto es que sean otras candidaturas,
como la de Andorra o la de otros paises, las que se lleven
los juegos olimpicos de 2010.

Pues, sefiorias, lo que quiere hacer nuestro grupo es que
los juegos olimpicos de 2010 vengan a Aragdn, vengan a Ja-
ca. Y lo que tenemos que hacer nosotros es trabajar para que
el desarrollo que se cree sea un desarrollo sostenible, que pro-
tejamos el medio ambiente. Pero esa es nuestra obligacion en
estos afios que nos quedan: trabajar para ellos y para el pro-
yecto, pues, evidentemente, usted ha mencionado que estaba-
mos trabajando con anteproyectos, pero, evidentemente, ante-
proyectos también con muchos estudios, como ha reconocido
el portavoz del Grupo Popular, hay muchos tomos y hay un
tomo importante hablando del medio ambiente. Por tanto, se-
florias, lo que tenemos que hacer desde esta camara es cum-
plir nuestra obligacion, y nuestra obligacion consiste en traba-
jar para que nada se destroce en el Pirineo, para que, como de-
cia el presidente Iglesias, nada de lo que se ejecute en el Piri-
neo sea irreversible. Y a partir de ahi, a partir de Jaca 2010, si
que creo que los habitantes del Pirineo y de la montafia podre-
mos vivir alli en igualdad de condiciones con los del resto de
Aragon.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Pellicer.
Sefior Palazon, tiene la palabra.

El sefior diputado PALAZON ESPANOL [desde el esca-
7io]: Muchas gracias, sefior presidente.

Solamente para dar las gracias, por cortesia parlamenta-
ria y de corazdn, a todos los grupos parlamentarios que han
apoyado esta mocidn.

Y, al mismo tiempo, hacer votos para que esta colabora-
cidn, con la que hoy iniciamos nuestro apoyo explicito a
Jaca 2010, tenga su continuacidon a lo largo de esta legisla-
tura, de la que viene y de la que viene, justo hasta que se
celebren los juegos olimpicos en Jaca y su territorio.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Palazon.

Debate y votacidon de la proposicion no de ley niimero
241/01, sobre la creacion de la ciudad de la innovacion de
Aragdn, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la proposicién no de
ley, tiene la palabra el sefior Falcon.

Proposicion no de ley nam. 241/01, so-
bre la creacion de la ciudad de la inno-
vacion de Aragon.

El sefior diputado FALCON BLASCO: Gracias, pre-
sidente.

Sefiorias.

Desde hace mucho tiempo y desde todas las instancias
sociales y economicas, siempre se ha demandado la creacion
en Aragdn de una parque tecnoldgico o de una tecndpolis
que tenga la importancia suficiente como para ser referente
en todo el valle del Ebro.

Al margen de si la terminologia méas apropiada es «par-
que tecnoldgico», «tecndpolis», «tecnopolo» o cualquier
otro término, lo cierto es que nuestra comunidad auténoma,
al dia de hoy, no cuenta todavia con ese verdadero polo en
funcionamiento.

Es cierto también que, en torno al proyecto Walqa, se ha
comenzado a trabajar en el parque tecnolégico de Huesca,
pero, insisto, Aragdn todavia no cuenta con esa tecndpolis
que responda a nuestras necesidades reales de investiga-
cion, desarrollo e innovacion actuales y de futuro, que ga-
ranticen a nuestra comunidad auténoma un marco adecua-
do para que los proyectos de innovacion sean extendidos
a nuestras empresas.

La definicion de «parque tecnologico» mas aceptada ul-
timamente es la que dice que «es un entorno dotado de ser-
vicios avanzados en el cual se ubican empresas, y que cuenta
con la cooperacion con universidades publicas y privadas y
centros de investigacion publicos y privados, y cuyo fin es
la creacidon y desarrollo de industrias basadas en el conoci-
miento y de empresas de alto valor afiadido del sector tercia-
rio. De todo ello, lo mas importante es el proceso que se es-
tablece de transferencia de tecnologia, con la utilizacién in-
tensiva de las tecnologias de la comunicacion. E, igualmen-
te, es importante el equipo o la unidad de gestion y de ani-
macion que permite que todas las empresas vinculadas al par-
que y al proyecto se beneficien de todas las sinergias que se
creen en el mismoy.

Pues bien, también es reconocido por todos que en nues-
tro territorio aragonés existen elementos propios de una tec-
nopolis, como pueda ser el Instituto Tecnoldgico de Aragon,
el Centro Europeo de Empresas e Innovacion de Aragén, el
Centro Politécnico Superior, centros de investigacion publicos
y privados, etcétera. Pero no contamos con ese elemento que
atine los esfuerzos en esta materia y que sea un verdadero se-
millero a gran escala para las empresas de alta tecnologia.

Esas mismas voces que siempre han demandado la crea-
cion de este parque tecnoldgico, de esta tecnopolis, en nues-
tra comunidad auténoma también han insistido en que dicho
proyecto debe tener la dimension adecuada, la dimension ne-
cesaria para colocarlo entre los mas significativos de Espaiia,
y mucho mas cuando empezamos con retraso en esta mate-
ria; que tenga esa dimensién y que pueda ser un punto de
referencia en el sur Europa, y sobre todo, como hemos dicho
al principio, que sea un gran enclave de la innovacion en to-
do el valle del Ebro.

Desde el mismo Gobierno de Aragdn actual se ha dicho
que es imprescindible la creacion de parques tecnologicos
en nuestro territorio, por dos motivos distintos: el primero
de ellos es que nuestra comunidad autonoma, Aragon, afor-
tunadamente, cuenta con salarios de un nivel superior a la
media, no solamente nacional, sino a la media con la cual se
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trabaja en otras zonas del mundo, con lo cual no podemos
competir por precio en mano de obra; tenemos que compe-
tir en el mercado internacional por el uso intensivo de la
tecnologia y por la formacion de nuestros recursos huma-
nos. Y la segunda razon que aduce el Gobierno de Aragdn
para que se establezcan parques tecnoldogicos en nuestro
territorio es que la innovacion, como todos sabemos, es
fundamental para la puesta en el mercado de nuevos pro-
ductos y servicios.

La presencia de los parques tecnologicos es de gran uti-
lidad para fomentar la creacion de empresas y de riqueza en
un territorio concreto. Asi, en Espaiia, la creacién de nue-
vas empresas de alto valor afiadido en los parques tecno-
logicos del territorio espafiol ha supuesto un crecimiento
anual del 40%, y esta cifra sigue incrementandose.

Por otra parte, el empleo que ha generado también es
importante. En todos los parques tecnologicos espafioles
se han creado, desde hace unos afios, mas de veinte mil
nuevos empleos; de esos veinte mil nuevos empleos, mas
del ochenta por ciento esta vinculado a pequefias y media-
nas empresas, las cuales tienen el perfil muy adecuado para
nuestro territorio aragonés. Y, desde luego, ese empleo esta
muy cualificado, esta ligado a las grandes cualificaciones
punteras, ya que mas del cuarenta y cinco por ciento de
esas empresas pertenece a los sectores de telecomunicacio-
nes, informaticas, ingenieria, consultoria, y son centros tec-
nolégicos de I+D.

Sin embargo, Aragdn, hasta el momento, no ha podido
beneficiarse de toda esta potencia que aporta un parque
tecnoldgico en un territorio, ya que ninguno de los dieci-
séis parques tecnoldgicos actualmente en funcionamiento
en Espafia se ubica en nuestro territorio, a excepcion, como
digo y como he apuntado, del proyecto iniciado en Huesca.
Pero es que, ademas, en muchas comunidades autdnomas
se ha abordado ya un segundo parque tecnoldgico o un se-
gundo polo de innovacion de las caracteristicas de un par-
que tecnoloégico, y cuatro de ellas cuentan con mas de un
parque tecnoldgico de grandes dimensiones, como son An-
dalucia, Asturias, Galicia y Catalufia. Sin embargo, nosotros
todavia estamos avanzando en el proceso.

Junto a estos beneficios anteriores, hay otros beneficios
que nuestra comunidad autéonoma esta dejando de recibir, se
le estan escapando a nuestra comunidad auténoma por no te-
ner ese gran proyecto de parque tecnoldgico: para empezar, no
participamos en los ciento noventa millones de euros que el
Ministerio de Ciencia y Tecnologia destina a los parques tec-
noldgicos espafioles; ademas, podrian venir a nuestra comu-
nidad auténoma mas fondos para investigacion; se atraeria una
mayor inversion empresarial en segmentos de porvenir y crea-
dores de empleo de alto valor afiadido, y, a la vez, seria un
dinamizador extraordinario para todo el proceso de formacion
aragonés, tanto la formacion dedicada a investigacion, desa-
rrollo e innovacion como la investigacion de los empleados de
nuestro tejido empresarial y especialmente industrial.

Y, desde luego, no vamos a negar que un proyecto de
este tipo siempre es un gran revulsivo, es una gran fuente
de ingresos para todo el complejo hotelero-hostelero y para
todo el comercio de la zona en la cual se ubica.

Y, por supuesto, si queremos hablar en nuestra comuni-
dad auténoma de politica industrial, deberemos seguir insis-
tiendo en el tema de I+D, y, al insistir en el tema de I+D, in-
sistiremos en estos lugares que facilitan el encuentro entre
oferta y demanda de tecnologia, que, por ende, consolidan
el tejido empresarial de una region.

Asi, por tanto, es necesario edificar en Aragén un cen-
tro que tenga suficiente masa critica para ser un punto de

referencia real en el sur de Europa para la oferta y la deman-
da de investigacion, desarrollo e innovacién; un centro que
cuente con las infraestructuras de envergadura que son ne-
cesarias para el funcionamiento y desarrollo venidero de
actividades de todo tipo en torno a procesos de innova-
cion; un centro que cuente con un nucleo industrial de di-
mensiones suficientes como para permitir las sinergias ne-
cesarias y el estimulo, cierto y no hipotético, para la creacion
de una tecndpolis. En definitiva, este centro deberia permi-
tirnos, y quiero volver a insistir en ello, que Aragdn se ubi-
que como atraccion de la innovacion en todo el corredor del
Ebro.

Y las condiciones necesarias para crear ese gran centro tec-
noldgico las reune el entorno de la ciudad de Zaragoza, el en-
torno que va desde el Actur —en el cual se ubica, como he-
mos apuntado, el Centro Politécnico Superior, el ITA, el
CEEIA, etcétera—, a lo largo de la autovia, hacia Huesca, ya
que, en unos minutos, esta autovia uniria este centro tecno-
logico con el futuro parque tecnologico de Huesca, crean-
do una gran columna de innovacién en Aragdn, que tendria
un concepto mucho mas amplio que el de un simple parque
tecnologico.

Ademas, vuelvo a insistir en las bondades que tendria
este centro tecnoldgico, puesto que contaria con la univer-
sidad, principalmente todas las especialidades técnicas (el
Centro Politécnico Superior, el ITA, el CEEIA, como hemos
dicho), contaria con todos los diversos centros publicos de
investigacion, dependientes de la Administracion central del
Estado, y los centros de investigacidon pertenecientes a ins-
tituciones privadas, y, como siempre se ha demostrado en
estos procesos, atraeria a nuevos centros de investigacion
publicos y privados.

También contaria con las infraestructuras necesarias ac-
tuales y con las que van a seguir construyéndose alrededor
del enclave de Zaragoza, como son el AVE, el aeropuerto, las
autovias, las autopistas, las infraestructuras hoteleras (que
son muy importantes), la Feria de Muestras y el Auditorio.

Y contaria también con el tejido empresarial e industrial
minimo requerido para que se dinamice a largo plazo la
tecndpolis, y no sea un proyecto ubicado en una entelequia
que haya que estar animando constantemente con fondos
publicos.

Y, por supuesto, finalmente, contaria con esa masa criti-
ca que permitiria extender sus beneficios a todo el territorio
aragonés, en conexion con el parque tecnoldgico de Huesca
y con los centros europeos de empresas de innovacidén de
Arago6n ubicados en Huesca y en Teruel.

Esta gran columna de innovacion, que se extenderia des-
de el Actur hacia Huesca, supera quizas, como he apuntado,
la idea de un parque tecnoldgico convencional. Es por lo cual
esta proposicion no de ley lo ha querido denominar «ciudad
de la innovacién de Aragén», en consonancia con otros pro-
yectos de una filosofia similar que estan realizandose en otras
partes de Espafia y de Europa.

Sin embargo, por supuesto, el nombre es lo de menos, la
denominacion es lo de menos. Lo importante es que Aragon
se dote de una gran tecndpolis, de un gran parque tecnold-
gico, de una gran tecndpolis, que es lo que se merece, y que
sea ese gran punto de referencia —vuelvo a insistir— de la
innovacién en todo el valle del Ebro, que atraiga inversion,
que atraiga formacién y que atraiga, al fin y al cabo, corrien-
te economica. Con lo cual estaremos respondiendo a todas
las demandas que desde hace mas de diez afios se vienen
haciendo, y que se siguen haciendo, por parte de todos los
agentes sociales y econémicos de Aragdn en este sentido.

Muchas gracias.
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Falcon.

Turno de intervencion de los grupos parlamentarios.

En nombre del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista,
tiene la palabra el sefior Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presidente.

Sefiorias.

Yo tengo la sensacion de que hay palabras que suenan
bien y que se repiten, como es el caso de la palabra «inno-
vaciony. Y, ciertamente, a lo largo de esta legislatura, el Gru-
po Popular ha presentado diversas iniciativas con respec-
to a esta palabra magica. Lo que ocurre es que, a veces, los
distintos portavoces del Partido Popular dicen cosas distin-
tas cuando hablan de innovacidn: unos consideran la inno-
vacion como la segunda «I» del tridente [+D+I, una parte
inseparable de la investigacion y el desarrollo, mientras que
otros parecen hacer una apuesta de la «I» en solitario, y
eso, a veces, puede resultar algo confuso.

Conviene, en todo caso, repasar en primer lugar otros
acuerdos parlamentarios que sobre innovacion han aproba-
do estas Cortes de Aragdn para que podamos entender ade-
cuadamente la proposicion no de ley que defiende hoy el
Grupo Popular.

El 21 de febrero del afio pasado, el Pleno, por unanimi-
dad, aprobd la proposicion no de ley 142/00, del Partido Po-
pular, por la cual el Gobierno de Aragén se comprometia a
tomar medidas para consolidar una verdadera cultura de la
innovacion en la empresa aragonesa. Quizas se aprobo por
unanimidad porque no concretaba nada y al Gobierno le exi-
gia mas bien poco. En todo caso, nosotros, en aquel deba-
te, le propusimos al PP que presentara iniciativas mas con-
cretas, propuestas mas solidas, alternativas, en definitiva, a
lo que venia haciendo o dejando de hacer el Gobierno de
Aragén al respecto.

El 4 de abril, la Comision de Industria, Comercio y Desarro-
llo aprobo, también por unanimidad, la proposicion no ley 78/
01, del Grupo Popular, transaccionada con enmiendas del Gru-
po Socialista y del Grupo Chunta Aragonesista, y el mandato
parlamentario decia que, a lo largo de 2001, debia constituirse
la mesa de la innovacion, con representacion de los grupos
parlamentarios de esta camara, del Gobierno de Aragon, de la
Universidad de Zaragoza, de organizaciones empresariales y
sindicales y una representacion de las empresas innovadoras;
una mesa para cumplir una funcién consultiva, que debia par-
ticipar en el disefio de un plan global de innovaciéon de Aragén,
que debia favorecer las relaciones en materia de innovacion
entre administraciones publicas, universidad y empresas, y que
deberia sugerir las lineas de fomento del espiritu innovador. Se
decia también que el proyecto de ley de ciencia e investigacion
de Aragon, que en aquel momento se creia que era inminente,
tuviera en cuenta este acuerdo.

Pues bien, en aquel momento, el PP nos dijo que lo que
habia que crear era una mesa, una mesa para que, de la cola-
boracion de todos los sectores implicados, pudieran surgir las
medidas que debian desarrollarse para el fomento de innova-
cion en Aragon. Hoy, casi un afio después, ni se ha aproba-
do el proyecto de ley de ciencia ni se ha constituido la mesa
de la innovacion. Parece que el proyecto de ley llegara pron-
to, el director general ha anunciado recientemente que esta
vez si que iba en serio, que llegara pronto. Pero yo no sé, en
todo caso, si en ese proyecto de ley estd previsto regular de
alguna manera la mesa de la innovacién; de hecho, de quien
no sabemos absolutamente nada es de la mesa.

Yo, cuando preparaba este debate, me preguntaba: ;Y
qué ha pasado con la mesa? ;Ya no nos interesa la mesa?,

Jya no nos preocupa la mesa? A los grupos parlamentarios,
;debe preocuparnos que se ejecuten los mandatos que apro-
bamos en esta camara, o no, o da igual? Parece que no, pa-
rece que no, y a veces da la sensacién de que se presentan
iniciativas por presentarlas, aunque luego da igual que se
cumplan o no.

En todo caso, lo que no me parece normal es que, tras
decir, hace un afio, que se constituya una mesa para que di-
sefie un plan global de innovacidon de Aragdn, ahora, sin
que haya mesa y sin que haya plan global, lancemos otras
propuestas.

Ciertamente, hay algunos argumentos que parecen tras-
lucirse de la proposicion no de ley que plantea el Grupo Po-
pular que pueden ser correctos.

Puede haber —yo creo— una cierta dispersion de ins-
trumentos en Aragdn en materia de innovacion, hay una
falta de cultura de la innovacidn en las empresas aragone-
sas, hay una falta de planificacion en este sentido y, desde
luego, una falta de apoyo por parte de las administraciones
publicas.

Nosotros pensamos que la innovacion debe ser uno de
los mejores motores para que nuestras empresas puedan
competir en las mejores condiciones. Y, por eso, entendemos
que debe hacerse esa apuesta firme, seria, por la innovacion.

Y, ademas, la innovacion no tiene por qué costar mucho
dinero, porque, a fin de cuentas, la innovacion es poner a
trabajar las neuronas, crear el espacio y las condiciones
para que los innovadores puedan producir lo que ellos sa-
ben hacer.

Hoy, el Grupo Popular nos pide que hay que ubicar en
Zaragoza una ciudad de la innovacion, y yo, evidentemen-
te, la primera duda que tenia cuando preparaba este debate
de hoy era qué entendia el Grupo Popular por ciudad de la
innovacion. (Existe algiin proyecto, algiin documento, al-
gun estudio, que fundamente la ciudad de la innovacion?
Yo creo que no; de las palabras del portavoz del Grupo Po-
pular, deduzco que no.

;La mesa de la innovacion ha propuesto, con la opinidn
de todos los sectores implicados, que hay que hacer esto?
Evidentemente, no, porque la mesa, como ya hemos dicho,
no existe todavia.

Esa ciudad de la innovacidn, ;jnace con la voluntad de
coordinar todos los recursos existentes que ahora estan
dispersos, o, por el contrario, nace como un elemento
mas para, de alguna manera, incrementar la dispersion o
la descoordinacion?

Yo creo que seria bueno que aquilataramos mas qué es
y en qué puede consistir esa ciudad de la innovacion. Sin-
ceramente, no me ha quedado claro si queremos que sea un
parque tecnoldgico mas o estamos hablando de un centro
de I+D+I1... ;O igual estamos pensando en una plataforma
logistica para creativos e innovadores? Yo no sé qué es la
ciudad de la innovacidn para el Grupo Popular.

Si se trata de que haya mas parque tecnoldgicos, desde
luego, nosotros estamos de acuerdo, es bueno que haya
mas parques tecnoldgicos, no sélo en el entorno de Huesca,
sino, posiblemente, en otras comarcas aragonesas. Pero, de
alguna manera, la palabra «ciudad» nos ha sembrado algu-
na duda sobre el objetivo final. Yo no sé si quieren que, en
ese entorno, se construyan viviendas para los innovadores,
centros comerciales y hasta campos de futbol o campos de
golf, no lo sé. Tengo algunas dudas sobre lo que es una ciu-
dad de la innovacion, en este sentido.

Yo no descarto, en todo caso —quiero aclararlo—, no
descarto que, a corto plazo incluso, se pueda plantear la po-
sibilidad de construir un centro de innovacidon en Aragoén, e
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incluso no descarto que la ubicacion pueda ser en el campus
tecnoldgico del Actur, en la ciudad de Zaragoza. Pero tam-
bién entendemos que podria ubicarse en otra comarca, si-
guiendo un cierto criterio de reequilibrio territorial de los re-
cursos, en este caso de los recursos de la innovacion. Yo,
por lo tanto, no descarto ese tipo de cosas a corto plazo.

Pero, hoy, la sensacion que tengo es que habria que ur-
gir la constitucion de esa mesa de la innovacion para que
disefie, para que planifique, para que se lancen, desde el
consenso de los sectores implicados, las propuestas para
que las empresas aragonesas, que son las que tienen que
dar el primer paso, que son las que tienen que comprome-
terse, con el apoyo del Gobierno de Aragdn, con el apoyo
también —si ello es posible— del Ministerio de Ciencia y
Tecnologia o de quien proceda en la Administracién general
del Estado, podamos, entre todos, poner en marcha cuanto an-
tes medidas eficaces en favor de la innovacion y, quiza, un
centro de innovacion en Aragon.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Yuste.

En nombre del Grupo del Partido Aragonés, tiene la pa-
labra el sefior Pamplona.

El sefior diputado PAMPLONA ABAD: Gracias, sefior
presidente.

Después de haber escuchado al diputado del Partido Po-
pular sefior Falcdn, en la exposicion que nos ha hecho de
esta proposicion no de ley, en principio, yo tenia algunas
dudas, que, logicamente, me las ha aclarado a la perfeccion,
porque la proposicidn era la creacion de una ciudad de la in-
novacion en Aragon, y, légicamente, ha estado hablando,
practicamente todo el tiempo, de los parques tecnolédgicos.
Creo que hay unas diferencias sustanciales a la hora de cali-
ficar por nombres las actuaciones. O sea, cualquier cosa vale,
yo creo que no debe ser asi.

La proposicién lo dice muy claro: es la creacion de una
ciudad de innovacion de Aragdn. No se presta a diferencia-
ciones, con independencia de que se puedan aglutinar I+D.

Como bien decia el sefior Falcon, en Aragén se esta rea-
lizando en estos momentos el parque tecnoldgico de Huesca.
Creo que es una iniciativa que se empieza a realizar en el afio
2001 por el Gobierno de Aragdn, y en estos momentos esta
en construccidon, con bastante éxito dentro de las fases de
construccion que se estan realizando, sobre la base del pro-
yecto Walqga y de otros proyectos que se estan instalando.

Estos parques tecnoldgicos, l6gicamente, son el aprove-
chamiento de los cerebros humanos para hacer programas, y
no para hacer otro tipo de actividades, como principal ele-
mento. Las ciudades cientificas son concentraciones de cen-
tros de investigacion en general, publicos o privados, para
generar una masa critica necesaria para avanzar en el cono-
cimiento cientifico, pero sin incorporar directamente el ele-
mento industrial. De alguna forma, reproducen los campus
universitarios. Esto creo que, segtn el profesor Castells, es-
tas definiciones, creo que, en la aplicacidon, tenemos que ser
minuciosos a la hora de plasmarlo.

El Partido Aragonés esta de acuerdo, logicamente, en am-
pliar los parques tecnolégicos, en que este tipo de actuaciones
sigan incrementandose en Aragon; pero, desde luego, en el tema
de las ciudades, da la sensacion de que estamos en la ciudad
de Valencia, que, cada dos manzanas, hay una ciudad distinta.

Por lo tanto, el Grupo del Partido Aragonés, en principio,
ante una indefinicion puesta de manifiesto, vamos a votar
en contra de esta proposicién no de ley.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Pamplona.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefior Alastuey.

El sefior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Gracias, se-
flor presidente.

Me temo que voy a tener que coincidir con los anterio-
res portavoces en lo que yo no creo que sea una critica,
sino la constatacion de una caracteristica de esta proposi-
cion no de ley, que es la indefinicion. Porque, claro, entre la
exposicion de motivos, que a mi me parece bienintenciona-
da, y la propuesta concreta que nos hace el Partido Popu-
lar no hay correspondencia; desde nuestro punto de vista,
no hay correspondencia.

Estamos hablando de una ciudad de la innovacién. Alguien
decia que se utilizaban las «I» y las «D» sumandolas unas ve-
ces, haciendo distintas operaciones con ellas. Y, cuando habla-
mos de innovacion, no de investigacion y desarrollo solamen-
te, sino de innovacion, estamos hablando de algo mas que de
la transferencia de tecnologias: estamos hablando de toda una
cultura, una cultura que deberia impregnar, en cualquier caso,
todo el sistema productivo, en este caso el aragonés, para con-
seguir que ese sistema productivo sea competitivo en una
economia globalizada. La innovacion no es otra cosa: es la ne-
cesidad permanente de renovar los productos y los procesos
de produccion para conseguir competir en un mercado glo-
balizado, abierto y, valga la redundancia, muy competitivo.

Yo creo que la exposicion de motivos enumera claramen-
te los recursos con los que contamos en Aragoén. Es cierto,
tenemos CEEI, el ITA, la universidad; tenemos centros de in-
vestigacion publicos y privados; tenemos infraestructuras;
tenemos tejido empresarial... Y yo creo que, incluso, el pro-
ponente se olvida de algunos otros recursos que tenemos:
por ejemplo, el Gobierno de Aragén ha llegado a acuerdos
para la extension de la banda ancha en el territorio (las comu-
nicaciones, las tecnologias de la informacién son importan-
tes); por ejemplo, se esta desarrollando —aunque si que el
proponente lo ha recordado en la tribuna— el proyecto Wal-
qa; por ejemplo, no hay que olvidarse de Plaza, la logistica en
el mundo de hoy es una actividad innovadora que va gene-
rar, sin ninguna duda, innovacién, y muy importante, en la
comunidad auténoma; y se ha olvidado de que ya existen
programas o un programa regional de acciones innovadoras,
en cuyo comité de direccion, como usted sabe, estan el Go-
bierno, el ITA, la universidad y los agentes sociales.

Por tanto, yo entiendo que lo que el proponente quiere
es que todas esas iniciativas sueltas que existen en nues-
tra sociedad, toda esa inquietud, se canalice. Y es una in-
quietud también de los grupos parlamentarios que apoyan
al Gobierno y es una inquietud del Gobierno y es una in-
quietud, incluso, del Consejo Economico y Social de Ara-
gon, que, en la presentacion o en el informe sobre las tec-
nologias de la informacién que presentd hace escasos dias,
hablaba de la necesidad de unificar todo eso.

Pues bien, sabe usted que esta pendiente la llegada a esta
camara de la ley de la ciencia, y, dentro de esa ley de la cien-
cia, existiran los planes regionales de investigacion. Sé que no
estamos hablando de lo mismo, pero resulta muy dificil visua-
lizar, y alli es donde coincido con el resto de los portavoces,
lo que sea una ciudad de la innovacién. Usted, al final, yo creo
que nos lo ha dibujado un poco en la cabeza, porque uno se
estaba imaginando el Actur, el ITA, el Centro Politécnico Su-
perior, y ahora ya extiende usted el eje de la autovia hasta
Walqa y crea una especie de conurbacién de la innovacion
que podriamos llevar hasta Plaza.
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Estando de acuerdo con que es necesario unificar crite-
rios sobre la innovacion, estando de acuerdo en que hace
falta generar sinergias entre los distintos recursos, consta-
tando desde esta tribuna que el Gobierno de Aragdn esta
preocupado y esta ejerciendo esa labor, no vemos necesa-
rio, en este momento, un ladrillo sobre otro para construir
un centro mas.

Creo que Aragon necesita generar proyectos propios de
innovacion, creo que lo esta haciendo y creo que los pro-
pios agentes econémicos y sociales, la universidad y el Go-
bierno de Aragon, tarde o temprano, alcanzaran acuerdos en
cuanto a las estrategias innovadoras en Aragon.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Alastuey.

Sefiorias, procedemos a la votacion.

;Votos a favor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. ;Abs-
tenciones? La votacion arroja el siguiente resultado: veintio-
cho votos a favor, treinta y uno en contra y tres abstenciones.

Se abre el turno de explicacidon de voto.

Sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias.

Consideramos esta iniciativa como innecesaria y, por lo
tanto, la hemos rechazado. Ademas, es una iniciativa un
tanto confusa. Creo que hay bastante y abundante literatu-
ra, y alli estd la obra. Yo creo que es bien interesante el pro-
fesor Castells para ilustrar al respecto de la necesidad de
combinar las sinergias de lo publico y de lo privado, de la
universidad, de las empresas, de la investigacion y del de-
sarrollo. Creo que ese es el camino.

Y es verdad que, durante demasiados afios, otras comu-
nidades autdnomas han sacado terreno de ventaja a Aragdn,
porque hay muchas comunidades auténomas del entorno, e
incluso lejanas, que han puesto en marcha planes de desarro-
llo de parques tecnolégicos y de iniciativas de estas carac-
teristicas. Pero justo ya cuando se estdn acometiendo, para
satisfaccion nuestra, en nuestra comunidad autonoma, enten-
demos que esta tarea ya esta iniciada. Por lo tanto, hay que
impulsarla, hay que perfeccionarla, pero no hay que hablar de
la creacion ex novo de un centro o de una especie de la ciu-
dad de la innovacion.

Creemos que hay que seguir trabajando en la linea de
los parques tecnoldgicos, como el de Walqa, que existe ya
en Huesca, o posiblemente pueda ampliarse también en la
ciudad de Zaragoza, como anuncio6 en la comision el direc-
tor general de Ensefianza Superior, el sefior Lopez, cuando
hablé del futuro plan de la ciencia, de la investigacion y del
desarrollo. Por lo tanto, en esa linea, creemos que se esta
haciendo bien, y no consideramos oportuno ni necesario
reforzarlo con esta iniciativa parlamentaria.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.
El Grupo Popular.

El sefior diputado FALCON BLASCO: Gracias, presidente.

Bueno, en primer lugar, querria agradecer, aunque la pro-
posicion ha sido desestimada, el tono —digamos— concilia-
dor y cordial de los otros grupos.

Pero, sin embargo, lo que no entiendo es por qué han re-
chazado esta proposicion cuando, en la interpelacion 2/01, so-
bre parques tecnologicos, tanto Izquierda Unida como el Go-
bierno de Aragdn (en este caso, pues, el PAR y el PSOE, que

apoyan al Gobierno de Aragon) decian que este tipo de inicia-
tivas eran necesarias. Y le voy a recordar, sefior Lacasa, sus
palabras textuales, aparte de que esta proposicién no de ley
coincide bastante con su interpelacion. Dice: «Y estoy con-
vencido de que, en paralelo a este proyecto, podran desarro-
llarse otros, porque hay condiciones que lo caracterizan. Sin ir
mas lejos, todos sabemos que, entre ese futuro parque tecno-
logico de la ciudad de Huesca y el Centro Politécnico Superior
de la ciudad de Zaragoza —estan los dos en las salidas de la
ciudad de Huesca y Zaragoza, conectados por autovia—, va
haber apenas una distancia de treinta o treinta y cinco minu-
tos. Y, realmente, al final, vamos a hablar de una realidad que,
fisicamente, esta absolutamente proxima y que, sin duda, va a
redundar en la sinergia de ambos polos, que yo creo que se
pueden configurar como polos de desarrollo entre Huesca y
Zaragozay. O sea, parece ser que, en un afio, usted ha cambia-
do de opinidn.

También querria comentarle al portavoz de Chunta y al
resto de los portavoces, sobre el tema de la indefinicidn, y se
lo comento con todo el afecto, que, cuando se viene —su-
pongo— a defender una cuestion a este hemiciclo, en este
caso de parques tecnoldgicos, pues ayuda bastante si quien
la defiende ha visto alguna vez un parque tecnolégico. En-
tonces, yo les invitaria a que vieran, por ejemplo, cualquier
ciudad de la innovacién de las que se estan proyectando, las
que hay en Europa, que vayan a ver Labege Inopole, en Tou-
louse, o el parque de Amburgo o Sophia Antipolis, en Niza.
Entonces, esto les solucionaria bastante esas dudas que di-
cen de indefinicion de este proyecto.

Sin duda, lo que esta iniciativa quiere es un proyecto de
un gran parque tecnoldgico en la zona adecuada y que re-
une todas las condiciones para ello, que es el Actur hacia
Huesca, pero quiere que crezca en plan mancha de aceite y
no como un proyecto, como he dicho anteriormente en la
exposicion de motivos, como una entelequia totalmente
apoyada con fondos publicos, como un parque tecnologi-
co cerrado en un recinto. Tiene que crecer poco a poco, se-
gun las necesidades, con lo cual nos ahorraremos bastante
dinero, sera realmente un parque tecnolégico o una ciudad
de la innovacion —como queramos Ilamarlo— activo y be-
neficiara realmente a todos los aragoneses.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Falcon.
Suspendemos la sesion hasta las cuatro y media de la
tarde.

El sefior PRESIDENTE: Buenas tardes, sefloras y sefio-
res diputados. Comenzamos con la sesion plenaria abordan-
do el punto numero tres: debate y votaciéon de la proposi-
cion no de ley nimero 243, sobre presentacion de un pro-
grama de gestion territorial, presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la proposicién no de
ley tiene la palabra el diputado sefior Bielza.

Proposicion no de ley nam. 243/01, sobre
presentacion de un programa de gestion
territorial.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, ante este hemiciclo semivacio vamos a hablar
del cuadro de mando de la politica territorial —y no es una
expresion mia, sino que es una expresion del sefior Biel re-
petida varias veces ante la comisidon y ante este pleno—.
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Ese cuadro de mando de la politica territorial es el progra-
ma de gestion territorial de Aragon, del que todavia no hay
una version definitiva presentada ante estas Cortes.

Con esta proposicion no de ley intentamos construir,
intentamos ayudar al Gobierno a que cumpla con la Ley de
directrices generales del afio noventa y ocho y a que cum-
pla con ese ideal que expreso el sefior Biel, el sefior vicepre-
sidente del Gobierno —el competente en ordenacién del te-
rritorio—, cuando dijo que este programa de gestion terri-
torial, previsto en la directriz instrumental cuarta de la Ley
de directrices generales, era el cuadro de mando de la poli-
tica territorial del Gobierno. Y, efectivamente, estamos de
acuerdo con esta expresion; con lo que no estamos de acuer-
do es con su realizacion. Estamos de acuerdo con esta ex-
presion, porque en dicha ley, en la Ley de directrices gene-
rales del noventa y ocho, en la instrumental cuarta se dice
que dicho programa de gestion territorial tendra que cumplir
las siguientes determinaciones: primero, la descripcion de
las propuestas de las directrices generales de ordenacion del
territorio, muchas de ellas —lo afiado— en forma de direc-
triz parcial; es lo previsto en una ley anterior, en la Ley mar-
co de ordenacion del territorio del afio noventa y dos. Y, en
segundo lugar, la programacion de las actuaciones que se
deriven de las propuestas, con especificacion detallada por
ejercicios econémicos.

Es decir, se trata de programar, previendo presupuestos
y calendarios, previendo un dinero y un tiempo, para ejecu-
tar la politica territorial que, en lineas generales, nos hemos
dado en Aragdn desde la ley del noventa y dos, y hemos
profundizado en dicha politica, en el marco general, a través
de la Ley de directrices generales.

Y hay que apoyarse en las directrices parciales, como
acabo de decir y como expresan estas leyes. Al comienzo de
esta legislatura, desde el Grupo Popular instamos al vice-
presidente del Gobierno para que inmediatamente pusiera en
marcha las directrices parciales, ya que le deciamos que, si
el periodo legislativo anterior habia sido el de las directrices
generales, en este deberia desarrollar las directrices parcia-
les. El vicepresidente del Gobierno —que lamento que no
esté aqui presente—, para aplazar el desarrollo, la puesta en
marcha de las directrices parciales, se escudd en que antes
habia que elaborar el programa de gestion territorial, pues-
to que era una directriz instrumental para llevar a cabo las
directrices parciales, y que para eso tenia de plazo —decia
al comienzo de la legislatura ya— casi un afio por delante,
hasta julio de 2000. Nosotros crefamos y creemos que, por
lo mandado por las leyes del noventa y dos y del noventa
y ocho, antes citadas, y por la logica de como se lleva a cabo
la ordenacion del territorio en todos los paises del mundo,
lo 16gico era desarrollar al mismo tiempo, conjuntamente, di-
rectrices parciales y esta directriz instrumental que progra-
ma la gestion del territorio.

Y, miren ustedes, teniamos razon: en este momento —ya
ha pasado mas de la mitad de la legislatura— ni tenemos di-
rectrices parciales, ni una sola producida por este gobierno,
lo cual es lamentable, ni tenemos programa de gestion terri-
torial; tenemos un avance, pero no tenemos el programa de-
finitivo. Estamos, por tanto, casi donde estdbamos.

En dicho documento, en el avance de programa que se
nos planted en otofio del afio 2000 después de haberlo re-
clamado, se confiesa claramente un atropello en la manera
de realizarlo; solo hay que repasar el método de trabajo que
se expresa en el mismo. Y eso que fijénse ustedes que unos
meses antes, en la presentacion de los presupuestos de 2000,
en noviembre de 1999, vino a esta camara el sefior consejero
de Presidencia y Relaciones Institucionales —y competente

en ordenacion del territorio— a decir que habia ciento se-
senta y ocho millones de pesetas para llevar a cabo este
programa y otros documentos.

Y, como digo, en el documento que finalmente se pre-
sentd, en ese avance de propuesta, se dice clara y textual-
mente: «El 2 de junio de 2000, cuando quedaba un mes para
que se cerrara el plazo para tener elaborado el programa, el
director general de Administracion Local y Politica Territo-
rial se dirigié a los secretarios técnicos de los departamen-
tos afectados». Es decir, segin confiesa el propio docu-
mento —no nosotros; el documento que se nos hizo llegar
después de cerrado el plazo—, resulta que dice que se ha
dirigido el dia 2 de junio de 2000 —faltaba mes y pico para
cerrarse el plazo— y que se habia dirigido en aquel momen-
to a recabar unas fichas por parte de los secretarios de los
otros departamentos.

Por otro lado, sefiala a continuacion: «Entre los dias 12 y
20 de junio se procedid a citar a las personas designadas por
los departamentos, a fin de explicar programas y fichas a re-
llenar». Es decir, que ya faltaban poco mas de quince dias
para cerrar el plazo, y se estaba reuniendo a los departamen-
tos para que empezaran a completar, a rellenar fichas. Al fi-
nal, ;que pasd? Bueno, pues, al final, los departamentos, con
fortuna desigual, fueron entregando fichas; unas se rellena-
ron del todo, otras parcialmente y otras no se rellenaron. Hu-
bo desigual suerte para los departamentos del PAR —que se
ve que el sefior Biel los atornillé6 mejor y las entregaron lle-
nando mas las fichas—, y, desde luego, hubo alglin depar-
tamento del PSOE, como, por ejemplo, Educacion, que podia
haber rellenado las fichas y que, la verdad —no sé si la se-
flora Pita en aquel entonces tenia demasiados desarreglos en
su casa—, el caso es que brillan por su ausencia; pero es
que el Departamento de Sanidad, que ya habia llevado a cabo
las transferencias de las diputaciones provinciales —por tan-
to, tenia una politica sanitaria territorial—, tampoco las relle-
nd. Y hay otra parte, que era la prevision de las transferen-
cias a seis meses vista. Cero patatero.

Seflores, si uno va repasando los cinco grandes grupos
de directrices parciales que prevé el programa de politica te-
rritorial... [El sefior BIELZA DE ORY interrumpe su exposi-
cion a pesar de tener la palabra.] No, estoy esperando a
que me dejen continuar... Bueno, si examinamos —con el
permiso del sefior presidente—, si examinamos los cinco
grupos del programa de politica territorial, los cinco grupos
de directrices parciales, la realidad es que nos encontramos
con unos vacios de contenido impresionantes: por ejemplo,
en lo que es clave en la Ley de ordenacién del territorio, en
la evaluacion de impacto territorial, no hay absolutamente
nada previsto; en proteccion de espacios naturales, tampo-
co; en lo que se refiere al entorno metropolitano de Zarago-
za hay muy poco; en equipamientos de salud y educativos,
como digo, tampoco esta cubierto del todo; en proteccion
civil esta vacio; la normativa de la vivienda, no dice nada;
sobre infraestructuras territoriales, las relativas a Renfe,
como saben lo que se paga todos los afios, eso si que lo re-
llend el sefior Velasco; y asi sucesivamente. Miren, en de-
finitiva, es un avance —o menos que un avance— del pro-
grama de politica territorial que este Gobierno tenia que ha-
ber presentado en el mes de julio del afio 2000.

Por otro lado, no hay priorizacion. Hay sesenta actuacio-
nes, sesenta, sefiorias, y no se sabe cual va a ser la prime-
ra, la segunda o si no se va a hacer ninguna. La verdad es
que desencanta bastante el haber escuchado al vicepresi-
dente del Gobierno de Aragdn el que iba a abordar esta po-
litica, que veo que, por otro lado, al propio presidente, la
politica territorial a estos efectos no le importa demasiado.
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El caso es que tenemos un programa inconcluso, vacio, con
falta de priorizaciones, con falta de coherencia, y, sefiores,
venimos aqui a proponerles desde el Grupo Popular que, de
verdad, que es verdad que es un cuadro de mando de la po-
litica territorial, pero que nos lo presenten de una vez, que
debatamos en esta camara; que, lo mismo que hemos con-
sensuado una politica comarcalizadora, consensuemos de
una vez, que nos traigan un programa de politica territorial
donde al menos las fichas de los departamentos estén sufi-
cientemente cubiertas, suficientemente coordinadas. Y por
eso es la propuesta que hacemos hoy, la proposicion no de
ley, en la que le pedimos, instamos al Gobierno y le damos
una prorroga, una prorroga hasta casi dos afios después de
cuando tenian que haberla presentado. Estamos hablando
de julio de 2000, y, como en la proposicion no de ley deci-
mos que se presente en el plazo de tres meses un programa
de gestion territorial coordinado y priorizado con un calen-
dario de ejecucion y prevision presupuestaria de todas las
actuaciones, lo que les estamos diciendo, en definitiva, se-
fiorias que apoyan al Gobierno, es que apoyen esto, por-
que, si no, van a cometer la gran contradiccion: que dos
afios después y otros dos afios después vamos a seguir
sin programa de politica territorial, y eso que para el conse-
jero de Presidencia resulta que era nada mas y nada menos
que el cuadro de mando de politica territorial. Si no, el bar-
co se hundira.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupos parlamentarios que quieren intervenir. Chunta
Aragonesista. La sefiora Echeverria tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
seflor presidente.

Sefiorias.

Intervengo desde Chunta Aragonesista para apoyar esta
iniciativa, que tiene su origen ya en el afio 2000 a través de
dos interpelaciones y dos mociones del representante del
Partido Popular el sefior Bielza, que tiene especial interés y,
también, especial fijacion en la elaboracion de ese programa
de gestion territorial.

Evidentemente, este programa de gestion territorial ha
sido una de las promesas incumplidas del consejero de Pre-
sidencia y Relaciones Institucionales, el sefior Biel. Ya en la
comparecencia que tuvo lugar en el afio noventa y nueve
para explicar el presupuesto del afio 2000 en lo que concer-
nia al Departamento de Presidencia, el sefior Biel hablaba de
la elaboracion y del desarrollo del programa de gestion te-
rritorial de Aragdn en el plazo de dos afios, como exigia esa
ley de aprobacion de las directrices generales de ordenacion
del territorio, una ley que durante el Gobierno del PP-PAR
tampoco produjo ningln resultado. Y en esa ley se aludia
a ese programa de gestion territorial como un documento
operativo para desarrollar esas directrices instrumentales
con las propuestas detalladas por ejercicios econémicos.

Posteriormente, a raiz de una interpelacién que tuvo lu-
gar en abril del afio 2000, el sefior Biel volvié a hablar de la
elaboracion, como cuestion prioritaria, de ese programa de
gestion territorial, «sin el cual [y cito textualmente] no se
pueden poner en marcha muchas de las cuestiones que exi-
gen las directrices generales de ordenacion del territorioy,
a la par que, claro, como ha dicho el sefior Bielza, califico
este programa como cuadro de mando para numerosas ac-
tuaciones sectoriales con repercusion territorial.

Lo cierto es que ese programa de gestion territorial si-
gue a fecha de hoy sin elaborarse, a pesar de que le hemos

reconocido algunos avances en esta materia —Iéase lo que
es la comarcalizacion—, pero no en otros aspectos que se
refieren estrictamente a la politica de ordenacion del territo-
rio. Y son cosas que forman parte de lo mismo, pero que no
son exactamente iguales.

Hasta el momento, lo que ha ofrecido a los grupos de
esta camara ha sido un documento de propuesta de avan-
ce, con falta de concrecion, con falta de actuaciones y, tam-
bién, con falta de prioridades presupuestarias. Aunque, evi-
dentemente, tenemos que tener en cuenta que los planes
deben servir como lineas orientadoras de los gobiernos,
como expresion de voluntades, y no como documentos ce-
rrados de los que uno no pueda salirse. Pero, realmente, ese
documento, ese programa de gestion territorial que deberia
haber estado elaborado, segun la Ley de directrices gene-
rales de ordenacidn del territorio del noventa y ocho, dos
aflos después, es decir, en el afio 2000, no ha sido elabora-
do. Nos sabemos la cantinela de que el Gobierno anterior no
lo desarrolld, es cierto, ya lo sabemos; ademas, teniendo en
cuenta que en el Gobierno anterior también estaba el sefior
Biel.

Nosotros vamos a apoyar esta iniciativa porque quere-
mos que se cumpla la ley y, también, lo prometido, y lo pro-
metido es deuda.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo del Partido Aragonés, el sefior Martinez
tiene la palabra.

El seiior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefior Bielza, nos agrada —y mas oyendo ahora a la por-
tavoz de CHA—, nos agrada enormemente que usted pre-
sente estas iniciativas y que pida comparecencias del sefior
Biel para hablar de ordenacion territorial. Nos agrada enor-
memente por una razon: porque, al margen de lo que se pue-
da decir —que yo creo que algunos de esta camara no co-
nocen lo que esta haciendo este gobierno en materia de or-
denacion del territorio—, la realidad es que se le ha dado un
impulso a la ordenacién del territorio que no habia ocurri-
do nunca, nunca habia ocurrido lo que esta ocurriendo aho-
ra mismo. Y hay que leer los documentos, hay que estudiar
los temas, antes de venir a esta tribuna, porque, claro, no se
puede decir que la consejeria de Presidencia y Relaciones
Institucionales (Vicepresidencia a la sazén) no esta hacien-
do nada; eso no se puede decir. Hay que saber —y no hace
falta mas que leer las transcripciones de alguna comparecen-
cia del sefior vicepresidente—, hay que saber que en estos
momentos existe un Centro de Documentacion e Informa-
cion Territorial en funcionamiento que no existia, y que es-
taba previsto desde la preautonomia, y no existia —se ha
puesto en marcha en esta legislatura—; hay que saber que
existe y que estd en funcionamiento. Hay que saber que
existe una Comision delegada para politica territorial que
esta reuniéndose periodicamente. Hay que saber que exis-
te un inventario de recursos patrimoniales que no existia.
Todas esas cosas hay que saberlas, y hay quien dice: hom-
bre, eso el Gobierno no debe decirlo; ya lo sabemos. Bue-
no, pues, si ustedes lo saben, lo que no pueden decir de
ninguna manera es que el Gobierno, que el vicepresidente
o la consejeria de Presidencia y Relaciones Institucionales
no esta haciendo nada en materia de politica territorial.

Pero, efectivamente, alguien ha hecho mencién aqui a la
comarcalizacion, alguien ha hecho mencién a la comarca-
lizacion, alguno de mis predecesores en el uso de la palabra
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ha hablado de la comarcalizacion. En estos momentos hay
ocho comarcas constituidas, cosa que ni se sofiaba en otros
momentos, en otras legislaturas; hay ocho comarcas cons-
tituidas y otras tantas con la ley aqui, en estas Cortes. Y to-
dos hemos manifestado en reiteradas ocasiones, todos los
grupos, que la comarcalizacion es un elemento vertebrador
del territorio, es un elemento para ordenar el territorio muy
muy importante. Y hay muchas cosas mas. De directrices
parciales hay mucho que hablar, pero eso se lo dejo al se-
fior Bielza para una préxima comparecencia, porque prefie-
ro que nos dé la posibilidad de explicarlo, como hemos ex-
plicado el tema del programa de gestion territorial.

Dicho esto —que, como partido que apoya al Gobierno,
evidentemente, lo tenia que decir—, voy a entrar en la pro-
posicion no de ley, en las cuestiones concretas de la pro-
posicién no de ley. No hace mucho tiempo hubo una com-
parecencia del vicepresidente para hablar de la cuarta direc-
triz instrumental, que, sefiores de CHA, el programa de ges-
tion territorial es la cuarta directriz instrumental; es una di-
rectriz instrumental, no es algo que haga funcionar o que
ayude a funcionar o desarrollar una directriz instrumental:
es una directriz instrumental. ;De acuerdo? Y la Ley de di-
rectrices generales no habla en ningiin momento —yo no sé
de dénde se lo han sacado ustedes; seguramente tendran
otra ley distinta ustedes que yo—, no habla en ninglin mo-
mento de presentar, en absoluto, un programa de gestion
territorial. Habla... No, no, no. En mi escafio tengo la ley; si
quiere usted bajar y verla, lo puede hacer. Habla de elabo-
rar un programa de gestién territorial, no de presentar. La
elaboracion del programa de gestion territorial la hace el
Gobierno y ese programa lo utiliza el Gobierno, que no tie-
ne por qué presentar absolutamente nada; y la conmino a
que lea usted el articulo correspondiente.

Pero, en la anterior legislatura, efectivamente, en el afio
noventa y ocho, se aprobd la Ley de directrices generales,
y habia un plazo de dos afios —que viene en ese mismo ar-
ticulo— para la elaboracion —repito, no la presentaciéon—
de un programa de gestion territorial. Bien. Desde el afio
noventa y ocho (julio de 1998) hasta septiembre de 1999, el
presidente del Gobierno y el consejero de Ordenacion Te-
rritorial, con responsabilidad en politica territorial —que en-
tonces no se habia distinguido o no se habia separado la or-
denacion del territorio de obras publicas, entonces estaba
junto—, el consejero de Ordenacion Territorial, ambos dos,
eran del Partido Popular, y pasé un afio entero, pasé un afio
entero y no se presenté absolutamente nada, no se hizo ab-
solutamente nada.

Tomo posesion este Gobierno, y el sefior vicepresiden-
te, efectivamente, en noviembre de 2000 (es decir, con un
aflo), presentd un avance de programa que, por el hecho de
ser avance, parece que se critica aqui todo: se critica porque
no esta bien confeccionado, porque es un avance, porque
es una propuesta de avance... {En fin! Yo no sé lo que en-
tienden ustedes por un programa de gestion territorial, pero
un programa de gestion territorial es, desde nuestro punto
de vista, algo que tiene que servir para que se desarrolle la
politica territorial, que se desarrolle la ordenacion del terri-
torio, pero no es algo estanco, no es algo que no evolucio-
ne con el tiempo; es un programa que evoluciona con el
tiempo, absolutamente abierto. Por lo tanto, en él se incor-
poran, a medida que se va realizando la gestion politica, a
medida que se va realizando la politica, todas las noveda-
des que van ocurriendo a lo largo del tiempo; por lo tanto,
se modifica su contenido segun se desarrolla, efectivamen-
te, la gestion politica. En definitiva, nosotros entendemos
que se trata de una herramienta flexible que es consecuencia

de un trabajo coordinado, por supuesto, de todos los depar-
tamentos, de los distintos departamentos.

Bien. Ese avance se presentd, ese avance que para no-
sotros es programa. Tal vez se pudo cometer un pequefio
error —no digo que no—: el llamarle avance. Es un progra-
ma. Yo, simplemente, tengo un poco mas de delicadeza con
mis interlocutores, portavoces de otros grupos, y no paro
mi discurso por el hecho de que mi interlocutor se ria; no lo
paro, yo continto. Y estoy diciendo que la Ley de directri-
ces generales a lo tinico que obliga al Gobierno es a elabo-
rar un programa, que se elabord en su dia y que se presen-
t6, tal vez mal llamado avance, pero si un programa que se
elabord y se presento.

Desde luego, seflor Bielza, me encanta que presente es-
tas iniciativas, porque tampoco nos dan demasiadas opcio-
nes para explicar que este Gobierno esta impulsando enor-
memente la politica territorial, que es el unico Gobierno que
la ha impulsado hasta ahora, y, por supuesto, que el vice-
presidente... Y alguien le decia —yo creo que era el porta-
voz Chunta, el sefior Fuster—, le decia en la comparecencia:
«Entiendo que usted ahora esté haciendo eso. Antes no le
dejaban, ;verdad? [le preguntaba, recuerdo; esta escrito,
esta transcrito], y ahora parece que tiene usted algo mas de
poder en lo que a ordenacidn del territorio se refiere». jCla-
ro!, porque ahora ordenacion del territorio es competencia
directa de Vicepresidencia, cuando, en el gobierno anterior,
la competencia era de un consejero del Partido Popular. Por
lo tanto, ahora se puede trabajar, y, de hecho, asi se esta
haciendo, se esta trabajando.

Esta claro que no podemos aceptar de ninguna manera
la proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Garcia
Villamayor tiene la palabra.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, se-
fior presidente.

Estaba escuchando atentamente la exposicion del porta-
voz del Partido Popular, y parta en principio mi respeto en
lo personal, en lo politico y en lo académico, pero, claro,
esto es una tribuna del parlamento, no es la universidad; es
una tribuna del parlamento. Y si que le quiero hablar un
poco de politica, porque también yo creo que deberiamos
hablar. Yo entiendo como legitimo en democracia parlamen-
taria que se presenten iniciativas con varios puntos de vis-
ta o para conseguir unos objetivos. Yo creo que uno de
ellos esta claro: es intentar hacer la contabilidad de los par-
lamentarios que apoyan una iniciativa, y eso dentro de lo
que hemos visto esta maifiana, donde dos polos —se decia
esta mafiana— opuestos politicamente, pues igual hoy a lo
largo de la tarde podemos ver alguna votacion donde esos
dos polos votan juntos, que no digo que sea bueno o malo;
simplemente, lo podemos ver. Esa es una técnica politica;
existe otra, que es la técnica que se intenta aplicar en esta
iniciativa, y es decir: bueno, intento comprometer al Gobier-
no para que en el periodo que le dice la oposicion tenga
que ejucutar algo; es legitimo también, es legitimo hacerlo.
Pero, sefior Bielza, luego le hablaré de otra legitimidad —aun-
que a lo mejor democraticamente no sea lo mismo, pero se la
guardaré para el final también— de democracia parlamentaria;
se la explicaré al final también.

Pero, mire, es muy dificil subir a una tribuna —porque
hay veces que usted lo pone muy facil—, subir a una tribu-
na a explicar y a pedirle explicaciones a un Gobierno —en
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el cual, desde luego, no esta el Partido Socialista— sobre
qué es lo que esta haciendo que no lo hizo el anterior go-
bierno, donde si que estaban ustedes. Claro, cuando esta-
mos hablando del programa de gestion territorial —y lo ha
dicho el anterior portavoz—, tuvieron también un afio para
ponerlo en marcha, tuvieron también un afio, y, sin embar-
£0, no se puso en marcha.

Es dificil, sefior Bielza, el intentar hacer en dos afios de
legislatura lo que no se ha hecho a lo mejor en dos legisla-
turas pasadas o en dos gobiernos anteriores, lo que no se
ha hecho. Pero, mire, si hay algo que nadie duda, con el
apoyo de casi todos los grupos parlamentarios, es que el
impulso que este Gobierno de coalicion le ha dado a la or-
denacidn del territorio es superior —y yo creo que ahi na-
die lo duda— a todo lo que se habia hecho hasta ahora.

Le quiero hablar también de otro tema, por terminar, por-
que esta mafiana hablabamos de agua, y como a la tarde
también terminaremos con agua, pues vamos a hablar tam-
bién un poquito de agua, ;no?, y hoy veia en prensa —y
creo que no hay ninguna duda— que el agua también es un
elemento vertebrador de nuestro territorio y un elemento
fundamental para los aragoneses; hoy veia en prensa la
imagen de un pantano que es tétrico —es un pantano que
se encuentra a veinte kilometros de Zaragoza, que es las
Torcas—, y usted sabe cual es la situacién de toda la ribe-
ra derecha del Ebro.

Lo que esta claro, sefior Bielza, es que esto es importan-
te también, pero, cuando usted habla del programa de ges-
tion territorial, yo creo que no puede ser algo que se quede
ahi como una ley; yo creo que tiene que estar sometido a
las modificaciones légicas que se producen en nuestra so-
ciedad. Yo creo que ha habido una ultimamente que es fun-
damental, y es la candidatura de Jaca para el 2010, que sin
ninguna duda tiene que afectar también a todo lo que tiene
que ser la ley del Pirineo, igual que tienen que afectar las
transferencias sanitarias; no sabiamos cual era la cantidad
con que venian dotadas, y, por lo tanto, yo creo que no lo
podemos mantener todo estandarizado, sino que tiene que
ir en movimiento.

Pero ya para terminar, sefior Bielza, les quiero hacer un
anticipo de lo que podemos también reglamentaria y demo-
craticamente hacer desde los grupos que apoyamos a los
gobiernos. En el dia de ayer, yo creo que en un parlamento
democratico, que es el parlamento espafiol, asistimos tam-
bién a como se le preguntaba directamente por el grupo
parlamentario que apoya al Gobierno una pregunta sobre las
actuaciones de otro grupo de la oposicion. «Oiga, ;qué es
lo que pasa con el Plan hidrolégico nacional, con la postu-
ra que han tomado determinados parlamentarios socialis-
tas?» Esa pregunta se hacia ayer en el parlamento, y, sin em-
bargo, aqui, hasta ahora, desde luego, los grupos que apo-
yamos al Gobierno no la hemos aprovechado, porque, si no,
le puedo decir una cosa, sefior Bielza —y se lo digo también
al portavoz del Partido Popular—: para nosotros, igual hu-
biera sido interesante el preguntarle al presidente de la co-
munidad, es decir, «oiga, sefior Iglesias, ;como ve usted el
Plan hidrolégico nacional y su viabilidad, cuando lo estan
apoyando muchos alcaldes del PP y se manifiestan en Ma-
drid?». Tgual seria una pregunta, igual tendremos que cam-
biar también el método.

Pero ya para terminar, sefior Bielza, vamos a votar en
contra por los dos conceptos: primero, porque yo creo que
lo ha explicado el anterior portavoz, esta el documento ahi
—otra cosa es la equivocacion entre avance o documento fi-
nal—, pero, sobre todo, porque creemos que es mucho mas in-
teresante, por dinamizarlo mas, el que se pudiera presentar ese

programa de gestion cada seis meses, o bien en esta cama-
ra o bien en la Comision Institucional.
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Bien, sefiorias. Terminado el debate, vamos a proceder a la
votacion. ;Votos a favor de la proposicion no de ley? ;Votos
en contra? ;Abstenciones? La votacién obtiene treintaitin vo-
tos a favor, treinta en contra y ninguna abstencion.

Se abre el turno de explicacion de voto.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR [desde el es-
cario]: Sefior presidente, yo creo que hay un error; creo que
es treinta, treinta.

El sefior PRESIDENTE: Bien, sefiorias, repetimos la vota-
cion. ;Votos a favor? Sefiorias, repetimos la votacion. ;Votos
a favor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. jAbstenciones?
Son treinta a favor, treinta en contra, ninguna abstencion.

Bien, sefiorias, repetimos de nuevo la votacidn. ;Votos
a favor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. ;Abstencio-
nes? Se repite el resultado: treinta a favor, treinta en con-
tra, ninguna abstencion.

;Sus seflorias creen necesario suspender, o podemos
volver a votar? ;Si?

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Pedimos la suspension, sefior presidente, pedimos la
suspension de la votacion.

El seiior PRESIDENTE: Muy bien. El presidente anun-
ciara la hora de la votacion. Se supende [a las diecisiete
horas y diez minutos].

El seiior PRESIDENTE: Sefiorias, ocupen sus escaiios,
por favor. [Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y
quince minutos. |

Sefiorias, procedemos, pues, a la tercera y definitiva vota-
cion sobre la proposicion no de ley nimero 243. ;Votos a fa-
vor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias. jAbstenciones? La
tercera y ultima votacién arroja treinta votos a favor, treinta
votos en contra; por lo tanto, la proposicion no prospera.

Se abre el turno de explicacion de voto.

El sefior Bielza, por el Grupo Popular, tiene la palabra.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU [desde el escario]:
No, no, por favor. [El sefior diputado BIELZA DE ORY, de
camino a la tribuna, se expresa en los siguientes términos:
«Si, sin.] [Risas.]

El seiior diputado BIELZA DE ORY: Gracias, sefior
presidente.

Si, sefior Piazuelo; lo siento, pero voy a intervenir.

Me daba lo mismo ganar que no ganar para decirles cla-
ramente que una cosa, seflor portavoz del PAR, es la orga-
nizacion politico-administrativa del territorio y otra cosa es
la ordenacion del territorio.

Vuelvo a reafirmarme: este Gobierno, de instrumentos de
politica territorial, de ordenacion del territorio, nada. Las di-
rectrices parciales, ni una; las hemos estado reclamando
aqui desde el primer dia.

Segundo, la oportunidad que les dadbamos hoy, con pré-
rroga incluida, de que trajeran, acordaran con nosotros, con
toda la camara, un programa de politica territorial abierto
—mnadie esta hablando de corsés—, abierto, eso tampoco lo
han cogido. Pues, sefiores, lo unico que tienen encima de la
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mesa es un proyecto de ley del Pirineo con el que ya vere-
mos a ver qué pasa; eso es lo unico concreto que hay de
ordenacion del territorio. Lo otro es politica comarcalizadora,
sefior Villamayor, es politica de organizar politico-
administrativamente el territorio, pero no es ordenacion del
territorio. Aqui no se ha dado ni un paso. Y no echen la cul-
pa al Gobierno anterior, porque la Ley de directrices gene-
rales del noventa y ocho daba un plazo de dos afios para
este programa. El primer afio se cumplia, precisamente, cuan-
do nos ibamos del Gobierno; quedaba otro afio. Lo dijo muy
bien el sefior Biel, que se daba un afio para abordar las po-
liticas instrumentales antes de pasar a las directrices par-
ciales. Pero ese afio concluyd, y unos meses después, en el
otofio de 2000, se nos dejo por via individual un avance, una
propuesta de avance de programa. Pero ;qué es eso? Pero
justedes estan contentos con eso? ;Ese es el cuadro de
mando de la politica territorial de este Gobierno? Pero, jhom-
bre, por favor, estan engafiando al pueblo aragonés! Eso no
es un cuadro de mando: eso es un engafio. Y no me hablen
ustedes de que se trata de un documento interno. jSi ha di-
cho las mismas cosas el sefior Martinez que dijo el sefior
Biel! Pues jsi no nos ha dicho nada nuevo! Que es un do-
cumento interno. Pero, jhombre, un programa de politica te-
rritorial hay que traerlo aqui, hay que traerlo aqui, no se pue-
de meter en los cajones de Presidencia! Y, si no, ;qué cua-
dro de mando es ese? Si no, /por donde va la politica terri-
torial de este Gobierno?

Es que entonces, en esta otra cuestion, en la organiza-
cion politico-administrativa del territorio, en la politica co-
marcalizadora, tendremos que revisar un poco lo que hace-
mos. Porque ya lo hemos visto durante estos dias pasados:
han estado ustedes confundiendo aqui, a través de su tri-
partito, del sefior de Izquierda Unida, comarcas naturales con
comarcas funcionales; han estado identificandolas para jus-
tificar los Leader, para decir que el Leader hay que amoldarlo
a la delimitacion comarcal. ;Donde esta eso? Pero jsi tienen
una Ley de ordenacion del territorio del noventa y dos que
diferencia las comarcas funcionales —que son las comarcas
que hemos aprobado aqui— de lo que son comarcas homo-
géneas! jLéanselo! Entonces, ustedes estan manipulando
esta comarcalizacion en beneficio propio, en beneficio parti-
dista e intrapartidista, porque el Cedemate, sefiores —les trai-
go un ejemplo—, el Cedemate —Io saben los que se dedican
a los Leader, lo saben muy bien, y lo saben en Europa, por-
que es el mejor programa que se ha presentado desde Ara-
gbén y que se ha realizado en Aragdn—, ustedes no le quie-
ren dar la prorroga porque no se amolda a la comarca o por-
que el alcalde socialista no es de la corriente del que gobier-
na aqui. jPor donde va esto? No, diganmelo; diganmelo, por-
que, si no, no lo entiendo. jPor qué han estrangulado el
Cedemate?

El seiior PRESIDENTE: Seiior Bielza, esto es explica-
cion de voto a la proposicion no de ley.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Bueno, pues, lo
que quiero explicar con este voto afirmativo del Partido Po-
pular y con esta invitacion que se les ha hecho es que han
perdido la gran oportunidad de demostrar que este Gobier-
no quiere de verdad buscar el reequilibrio territorial de las
gentes y de la riqueza de este pueblo, y eso se hace con una
politica de ordenacion del territorio; no con organizar el te-
rritorio s6lo, sino con propuestas sectoriales, territoriales
que estan previstas en el programa de gestion territorial,
que todavia no lo conocemos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bielza.
Si, sefior Garcia Villamayor.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR [desde el esca-
fio]: Si, al amparo del articulo ochenta y cinco, y lo voy a ex-
plicar, cuando el sefior portavoz del Partido Popular ha dicho:
«Ustedes estan...» [Un diputado de la oposicion le interpe-
la.] Perdone, si quiere, le leo el articulo ochenta y cinco, y en
todo caso lo interpretara el presidente. El articulo ochenta y
cinco dice lo siguiente: «Cuando a juicio del presidente se hi-
cieran alusiones que impliquen juicios de valor o inexactitudes
en relacién con la persona o conducta de un diputado o de un
grupo parlamentario...». Entiendo que una alusiéon como «Us-
tedes estdn manipulando la comarcalizacion» es mas que mo-
tivo suficiente para que...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia Villamayor, entien-
do que ha sido una digresion del sefior Bielza, pero ha vuel-
to rapidamente a la cuestion, y, por lo tanto, no creo opor-
tuno abrir un debate sobre este asunto.

Sefiorias, pasamos al punto siguiente, si les parece bien,
que es el debate y votacion de la proposicion no de ley nu-
mero 22, sobre financiacion del segundo ciclo de educacion
infantil en los centros privados.

Ha sido presentada por el Grupo Parlamentario Popular,
y su diputada sefiora Calvo tiene la palabra.

Proposicion no de ley nim. 22/02, sobre
financiacion del segundo ciclo de edu-
cacion infantil en los centros privados.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, pre-
sidente.

Retomamos uno de los asuntos que, sin duda, en mate-
ria de enseflanza no universitaria mas paginas viene ocu-
pando, tanto en los diarios de sesiones como en los medios
de comunicacion, desde el inicio de esta legislatura. Me re-
fiero a la enseflanza concertada, y mas concretamente a la
financiacion del segundo ciclo de educacion infantil. Y es
que la incertidumbre a la que el Gobierno de Aragén esta
sometiendo a los titulares de los centros, al profesorado y
a los padres a la hora de matricular a sus hijos parece que
no tiene ningtn limite.

Nos encontramos en este momento practicamente en la
misma situacion que al principio de la legislatura: la concer-
tada, permanentemente bajo amenaza, y bajo la amenaza del
Gobierno PSOE-PAR.

En cinco dias al inicio de la legislatura (los que transcu-
rrieron desde el dia 13 hasta el dia 17 de agosto de 1999), el
Gobierno de Aragdn —y concretamente el Departamento de
Educacion y Ciencia— fue capaz de transmitir una foto ab-
solutamente fidedigna de esa extrema coherencia que iba a
demostrar y que viene demostrando hasta el dia de la fecha
sobre la cuestion. Por aquel entonces, 13 de agosto, dia en
que toma posesion la entonces consejera, nos encontramos
con un primer titular: «La Diputacion General de Aragdn in-
sinda que retirara las ayudas a la privaday; otro titular, dos
dias después, segun el cual el Partido Aragonés no iba a
tolerar la supresion de las subvenciones a los colegios pri-
vados, y uno mas, también dos dias después, en el cual se
anunciada el consenso para concertar la educacidn infantil.

Bien, pues, después de aquellos dimes y diretes inicia-
les internos, la Diputacion General de Aragon acabd, efec-
tivamente, retirando las ayudas; el Partido Aragonés acabd
tolerandolo —y qué remedio—, y consenso, consenso, pues,
si hubiese habido consenso y hubiese garantias de aquel
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consenso anunciado entonces ya, sencillamente, esta dipu-
tada no estaria en la tribuna hoy.

De aquel verano del noventa y nueve a esta parte se
planteo, por un lado, la voluntad de concertar tantas unida-
des en educacidén infantil como se suprimieran en otros ni-
veles educativos; ya por aquel entonces no se escondia
cudl era la intencién del Gobierno. De aquel verano a esta
parte transcurrio todo un curso de sequia absoluta mientras
se alcanzaba un acuerdo que permitiese la firma del Pacto
por la educacidon. De aquel verano a esta parte se estuvie-
ron llevando en diferentes presupuestos consignaciones de
un lado para otro. En definitiva, dos cursos escolares sin
tomar ninguna decision, hasta que, por fin, el Pacto por la
educacion contemplaba la firma de los convenios con aque-
llos centros que demostrasen que satisfacian necesidades
de escolarizacion y que escolarizaban de forma efectiva a
alumnos con necesidades educativas especiales.

Bueno, sentadas ya las bases a través de aquel Pacto
por la educacion, sentadas las reglas del juego, comienza a
andar la maquinaria del Gobierno de Aragdn, comienza a
andar con frenazos, con enganchones, con vueltas atras; en
definitiva, al estilo que ha marcado el Departamento de Edu-
cacion y Ciencia —para qué nos vamos a recrear sobre la
cuestion—. Aparece publicada la orden por la que se con-
voca el acceso de los centros a los convenios, e€so si, sin
ningln decreto que regule dichos convenios; pero, al fin y al
cabo, la orden ve la luz. Por fin, la orden se resuelve, previa
labor de comisidén examinadora incluida, y en agosto —apro-
vechando un puente festivo— acontece un nuevo traspié:
la recién nombrada consejera desdice a la anterior y resuel-
ve que tres centros escolares queden fuera de la resolucién
inicial. Asi las cosas, trece centros tienen garantizada la fi-
nanciacion para este curso y para el préximo, es decir, los
padres de los alumnos escolarizados en esos trece centros
saben que sus hijos pueden disfrutar de ensefianza gratui-
ta mientras tengan tres y cuatro afios; en el ultimo curso de
infantil quiza no sea asi. Por tanto, se establecen convenios
para dos cursos, teniendo en cuenta que el ciclo de la en-
seflanza afectado abarca tres.

Asi y todo, aquello parecid, no obstante, un principio de
algo. Pero, si el afio pasado esa orden de convocatoria se
emitié el dia 20 de febrero, en este afio, a fecha de hoy, a fe-
cha de 7 de marzo, no existe una orden que dé continuidad a
ese proceso, y, si el propio Departamento de Educacién y
Ciencia, en el documento que elaboré como balance de ese
primer afio del Pacto por la educacion, anunciaba que ese de-
creto que debia regular los convenios estaba pendiente del
informe del Consejo Escolar de Aragdn, no sabemos de qué
puede depender ahora, porque ese 6rgano lo informé hace
siete meses, y la cuestion es que tampoco existe tal decreto.

Por tanto, parece que hemos venido cambiando, y des-
de el Departamento de Educacidn se han cambiado las con-
tradicciones sucesivas del equipo Alejos-Pita por el nihilis-
mo del equipo Almunia. Nos encontramos, sefiorias, con el
silencio de la nada. Un silencio que el Grupo Parlamentario
Popular ha entendido que debemos contrarrestar desde esta
camara, y una voluntad, la de contrarrestar ese silencio, a la
que parece que se ha sumado el Partido Aragonés, anun-
ciando publicamente, seis dias después de la presentacion
de esta iniciativa que defiendo hoy, que, mientras la Dipu-
tacion General de Aragon no posibilite la gratuidad en el ci-
clo de tres a seis afios, el Partido Aragonés seguira exigien-
do a la Administracion autdbnoma que contintie y amplie los
convenios de infantil para la ensefianza concertada.

Pues, sefiorias —y, especialmente, sefioras y sefiores
diputados del Partido Aragonés—, hoy podemos ponernos

manos a la obra. Desde el Grupo Parlamentario Popular pro-
ponemos que estas Cortes insten al Gobierno de Aragdn,
por un lado, a aprobar el decreto por el que se regulen los
convenios anunciados en el Pacto por la educacidn, y, en
segundo lugar, instamos a aprobar antes del 30 de este mes
una orden como la del anterior en la que se convoque el ac-
ceso de nuevos centros a esos convenios a partir del proxi-
mo curso para poder dar continuidad al proceso iniciado en
el curso anterior. Y hacemos esta propuesta a pesar de que
la portavoz del Partido Aragonés, aprovechando una manio-
bra de despiste efectuada ayer, anunciase que se iba a dar
continuidad al proceso, porque, en realidad, la directora ge-
neral de Centros y Formacion Profesional, que es el unico
representante del Gobierno que ha hablado al respecto hasta
el momento, simplemente ha anunciado que este es uno de
los asuntos que tiene previsto tratar. Suponemos que tiene
previsto tratarlo en esa mesa sectorial, la mesa sectorial de
la concertada, que lleva sin ser convocada desde el mes de
agosto, porque —segun ella, y se cubrio de gloria con la
justificacion— no habia nada que acordar. Entendemos,
pues, que, efectivamente, este es un asunto que tiene pre-
visto tratar —decia la directora general de Centros y Forma-
cion Profesional— para ver la posibilidad de ampliar el nu-
mero de centros el curso que viene. Por supuesto, de esas
palabras no dio por sentada la voluntad de que fuese a ser
asi, y entendemos desde el Grupo Popular que no debe dar-
se por sentada sin un decreto que regule la firma de los con-
venios ni una orden de convocatoria que, tras su resolu-
cion, permita conocer a los padres, en el momento en el que
optan por elegir un centro u otro, si la ensefianza de sus hi-
jos va a ser gratuita o no.

De momento, llevamos quince dias de retraso respecto
del afio pasado, primera ocasidn en la que se convoco ese
acceso a los convenios y ocasion Unica —como digo—, en
la que los convenios acabaron firmandose cinco meses des-
pués de la fecha prevista por la propia orden.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Turno de los grupos parlamentarios. Izquierda Unida,
sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, sefiora Calvo.

Parece ser que en esa ley de calidad que viene anuncian-
do guadianescamente su ministerio —hoy se ha reunido la
ministra, por cierto, con nuestro coordinador general; espe-
ro que le haya aclarado alguna cosa, aunque me temo que
no habremos avanzado demasiado al respecto—, entre los
elementos o contenidos de esa ley (esa diversificacion de
itinerarios, esa imposicion de una nueva prueba de revalida,
ese cambiar la enseflanza primaria..., en fin, todos esos as-
pectos que por cuentagotas vamos enterandonos que pue-
de tener de contenido la llamada ley de calidad —evidente-
mente, no sélo no es de calidad, sino que es de segrega-
cion, de discriminacion y de apartamiento, de separacion del
sistema educativo de una parte importante de la sociedad
espafiola—), repito, parece que dentro de esa ley también
quieren ustedes abordar alglin aspecto relativo a la educa-
cion infantil. Digo «parece», porque creo que ustedes tam-
poco saben muy bien qué es lo que quiere hacer su ministra;
si no, en todo caso, le agradeceria que en el turno siguiente
sea tan amable de informarme, informar a esta camara y a
este grupo de qué intenciones tiene su gobierno en relacion
con la educacién infantil, porque serviria, en todo caso, para
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ilustrar este debate. Seguro que todos, absolutamente to-
dos, agradeceriamos esta cuestion.

Pero, sefiora Calvo, a fecha de hoy —si no han variado
mis informaciones—, la educacion infantil esta configurada
tal y como la plantea la LOGSE, y esa LOGSE, que plantea,
es verdad, la importancia de la educacién infantil —y yo lo
he reconocido y lo he puesto en valor en esta tribuna en di-
versas ocasiones—, habla de una etapa no obligatoria: creo
que todos estamos de acuerdo en esto. Y es cierto que en-
comienda a las administraciones educativas para que velen
por la implantacion de esta educacion infantil, pero no es-
tablece ninguna obligatoriedad para que las administracio-
nes educativas subvencionen la educacion, la ensefianza
privada en esta etapa no obligatoria de educacion infantil;
no hay ningun elemento, ningin argumento legal que nos
obligue, nos vincule a financiar centros privados en esta
etapa. Yo creo que esto es algo tan meridiano, tan claro, tan
compartido, que absolutamente nadie en esta camara pue-
de llevarnos la contraria.

Nosotros, Izquierda Unida, hemos hecho presién en todo
momento y hemos planteado —y asi lo recogi6 el presidente
del Gobierno de Aragon en su discurso de investidura— el es-
fuerzo que debia dedicarse, el esfuerzo principal que tiene que
dedicarse a la consolidacion de la red publica en nuestra co-
munidad auténoma.

Somos conscientes de que en las etapas obligatorias —re-
pito, en las etapas obligatorias— hay unos conciertos educa-
tivos con aquellos centros que cumplen una serie de requisi-
tos, y nuestra formacion politica respeta los conciertos educa-
tivos que realmente atiendan necesidades de escolarizacion y
escolaricen la diversidad (esas dos cuestiones: que sean nece-
sarios por razones de escolarizacion y que atiendan a la diver-
sidad); esos conciertos los respetaremos en tanto en cuanto
sigan siendo necesarios en las etapas obligatorias. Lo hemos
puesto por escrito y es nuestro programa electoral.

Y hemos dicho igual de claro en nuestro programa elec-
toral y en nuestra accion politica en esta institucion durante
todo el periodo que nosotros no somos partidarios de finan-
ciar con fondos publicos la educacion privada en etapas no
obligatorias, sean estas los bachilleratos, sean estas la forma-
cion profesional, sean estas, en este caso, la educacion infan-
til, salvo que su Gobierno tome una decision, sefiora Calvo;
por eso le preguntaba, porque no me parece un elemento me-
nor del debate. A lo mejor la sorpresa es que nos encontra-
mos con que la etapa tres a seis afios es declarada obligato-
ria —no lo sé; aclareme ese extremo—. Si la etapa tres a seis
afios es declarada obligatoria, todos sabemos que a partir de
esos momentos podrian entrar los conciertos educativos.
Pero eso es un debate que por lo menos ustedes no quieren
aclarar; nos gustaria que este debate estuviera claro.

Mientras no haya un debate educativo que avance en
razones y en argumentos para declarar esa obligatoriedad,
nosotros creemos que hay muchas necesidades, que es im-
prescindible completar la red publica, tanto en la etapa obli-
gatoria como en la etapa no obligatoria.

Eso, nuestro grupo parlamentario siempre lo ha manifes-
tado, y fue la principal objecidon que hicimos en relacidon con
los debates que sobre esta cuestion se han hecho en la ca-
mara a esta posibilidad de financiar la educacion infantil en
la privada.

Y a partir de aqui, nosotros hemos firmado un acuerdo
de legislatura y hemos procurado la estabilidad y la estamos
procurando en esta camara. Sefiora Calvo, creo que nuestro
grupo parlamentario es un grupo coherente, es un grupo
serio, que esta haciendo que en Aragdn las cosas vayan
bien, que en Aragdn haya gobernacion, haya presupuestos,

haya medidas de progreso, se aprueben las leyes; creo que
eso es muy importante para el buen éxito del objetivo poli-
tico que creo que tenemos para que nuestra tierra vaya ade-
lante. Y mas en un momento tan delicado como el que su
gobierno nos plantea, con amenazas continuas, Plan hi-
drolégico nacional o recortes de la autonomia, como esta
misma mafiana hemos debatido; leyes de estabilidad presu-
puestaria que cercenan posibilidades a nuestra comunidad
auténoma. En ese marco, sefiora Calvo, nosotros hemos he-
cho un esfuerzo de responsabilidad y hemos firmado un
acuerdo que posibilita, a través de la aprobacion de los pre-
supuestos para este afio, que continde la financiacién de lo
que se comprometieron otros (el Partido Socialista, el Parti-
do Aragonés) para poner en marcha dieciséis centros con-
certados que podian tener subvencionada, a través de con-
venios, la educacion infantil; que luego se quedaron en tre-
ce por razén de unos recursos determinados.

Nosotros hemos sido respetuosos con los compromisos
adquiridos, y en estos momentos se estan pagando religio-
samente —y nunca mejor dicho lo de religiosamente, por-
que casi siempre coincide, ;verdad?, en este sentido—, se
estan pagando los convenios que estaban pactados y que,
evidentemente, era un compromiso juridico el continuar asu-
miéndolos. Y son para dos afios, son bianuales; luego, en
este afio, estamos en el primer ejercicio de los convenios
que se estan poniendo en marcha, y vamos a ser tan respe-
tuosos en el 2002 como lo seremos en el 2003. Por lo tanto,
esos convenios, todo el mundo sabe que se firmaron, que
son legales, que se han pagado este afio y se pagaran el que
viene. Esta es la situacion que hay en Aragon. Y a partir de
2003, todos recordamos que en mayo habra, creo, unos co-
micios. Esta mafiana se ha dicho. Creo que el presidente de
su partido lo ha sefialado aqui; también el presidente de la
comunidad auténoma. Los dos han apelado a lo que decian
los aragoneses. Es verdad, esa es la razon superior del sis-
tema democratico, y a partir de 2003 todos veremos cual es
el mandato de los aragoneses. No lo sabemos. ;Hacia don-
de votaran los aragoneses? ;Hacia fuerzas que se inclinen
mas por la concertacion de la escuela privada? Pues tal vez.
(Hacia fuerzas que defendemos mas el equilibrio en la es-
cuela publica? Tal vez, no lo sabemos; eso lo veremos en el
2003: es el compromiso. Pero hoy hay un presupuesto, pre-
supuesto en vigor, presupuesto del afio 2002, que tiene unas
partidas presupuestarias muy concretas y definidas, que son
los compromisos reales que nosotros hemos asumido, ha-
ciendo un esfuerzo de generosidad, porque no es nuestra fi-
losofia politica, no es nuestro pensamiento, pero son com-
promisos, y nosotros queremos que las cosas funcionen y
que en Aragén no se empantanen las instituciones.

Ese ha sido el compromiso de Izquierda Unida. Por eso,
sefiora Calvo, tiene que entender que, en esa confusion que
ustedes propician, porque usted no nos aclara, salvo que en
su turno —insisto— sea capaz de decirnos si va a ser obli-
gatoria, si va a ser gratuita, si el Gobierno central la va a pa-
gar... Cuéntenoslo, estamos avidos de saberlo, sinceramen-
te. Yo no tengo noticias; inférmeme, estoy inquieto, estoy
desasosegado, necesito el confort de sus palabras. Inférme-
me de esa cuestion, y en todo caso podremos avanzar algo.

Por mal camino, si no, iremos, y, realmente, no hay mas
que ver que hoy mismo, en la calle, la ministra de Educacion,
Cultura y Deporte ha visto como miles de estudiantes esta-
ban impugnando su politica. Si, su politica autoritaria, su
politica ocultista, y yo creo que esa politica esta siendo
contestada. Se contesté duramente la LOU, y lo saben us-
tedes, que ha tenido un desgaste. Mire, incluso diré una
cuestion. A mi, que ya voy para largo en esto de la politica



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Numero 61 - 7y 8 de marzo de 2002 4239

—aunque el otro dia el sefior Cristobal Montes decia que
era muy joven, ya voy para veinte afios, en este afio, que me
dedico, no profesionalmente, sino que estoy militando en la
politica y con cierta sensibilidad y seguimiento de los te-
mas—, no me pasa desapercibido que el telediario de la uno,
que creo que es un poquito gubernamental, haya abierto con
la ministra de Educacion, y haya abierto con una ministra de
Educacion no muy bien parada; a mi esas cosas me dan que
pensar, me dan que pensar si el Gobierno Aznar no estara
pensando en dejar caer un poquito de lastre en este sentido,
porque, después de la LOU, la ley de calidad puede ser de-
masiado incluso para este Gobierno.
Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo de Chunta Aragonesista, el sefior Gonzalez
tiene la palabra.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

La postura de Chunta Aragonesista en este tema es sobra-
damente conocida. Nuestra apuesta por una educacion publi-
ca de calidad ha sido puesta de manifiesto en esta tribuna en
repetidas ocasiones, y creemos que la iniciativa que hoy pro-
pone el Grupo Popular no aborda una cuestion coyuntural, un
simple convenio, sino que se trata de una cuestion de fondo;
estamos hablando de un asunto que afecta a la posicion ideo-
logica de cada uno de los grupos parlamentarios en un tema
tan sensible como es la educacion, como es la financiacion de
la educacion y la importancia que cada uno de nuestros gru-
pos le damos a la educacion publica y, por tanto, a un servi-
cio publico que afecta a un derecho basico como es la educa-
cion. Desde Chunta Aragonesista entendemos que no es una
prioridad politica destinar fondos publicos a tramos de ense-
flanza no obligatoria de la ensefianza privada, no es ninguna
prioridad; no estamos obligados por ninguna norma a aportar
dinero publico a determinados niveles obligatorios de la ense-
flanza privada, y es una decision politica en base a los criterios
que, legitimamente, cada grupo parlamentario —y en este caso
un gobierno— quiere asumir como propios. Creemos desde
nuestro grupo que hay muchas necesidades que atender en la
ensefianza publica: en equipamientos, en infraestructuras, en
elaboracion del curriculum, en la organizacion de los centros,
en los servicios de comedor, de transporte; hay muchas nece-
sidades, muchas prioridades que nos hacen llegar a la con-
clusion de que es un lujo que esta comunidad auténoma,
dada su situacion financiera, no se puede permitir el empe-
zar a financiar otro tipo de necesidades que a nuestro juicio
no son prioritarias. Aunque la LOGSE abra la posibilidad le-
gal para que las administraciones educativas determinen
ciertos casos en los que se pueden establecer convenios,
creemos que se trata unica y exclusivamente de una posibi-
lidad legal, y, desde luego, nuestra apuesta politica no pasa
por ahi.

En este caso, esta proposicion no de ley lo que requie-
re es la colaboracion del Gobierno de Aragon con entidades
o instituciones sin animo de lucro para la financiacion del
segundo ciclo de educacidn infantil. Aqui nosotros tradu-
cimos entidades o instituciones sin animo de lucro por em-
presas privadas, y creemos que el segundo punto va en la
misma linea de ampliar a mas entidades esa posibilidad de
financiacion publica. Reitero los motivos expuestos y cree-
mos que en defensa de una educacién publica de calidad no
podemos aprobar esta iniciativa; por lo tanto, nuestro voto
va a ser en contra de la iniciativa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo del Partido Aragonés, la sefiora Blasco tie-
ne la palabra.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, pre-
sidente.

En principio adelanto que el Partido Aragonés va a vo-
tar en contra de esta demagogica iniciativa del Partido Po-
pular, y vamos a votar en contra —aunque ya se lo adelan-
té creo que ayer en la Comision de Educacidon— porque el
compromiso de este Gobierno se basa en un pacto conoci-
do por todos que habla del equilibrio y la calidad del siste-
ma educativo en Aragon, y, sobre todo, es un pacto entre
dos partidos basado en la negociacioén y en el acuerdo in-
cluso en las diferencias. Y ya hemos dicho muchas veces
que el Partido Aragonés y el Partido Socialista, en este tema
de educacidn, somos diferentes, pero ya hace mas de un
afio llegamos precisamente al acuerdo, y un acuerdo con-
creto que se basa en la corresponsabilidad del sistema edu-
cativo aqui en Aragon. Queremos recordar también que en
el pacto, en el compromiso firmado, en el acuerdo al que se
llegd con el Partido Socialista nos basamos en un compro-
miso educativo de libertad, de igualdad y de justicia, y por
eso ayer, en la Comision de Educacion, presentdbamos una
iniciativa que me gustaria simplemente leerles a los miem-
bros del Partido Popular que no asisten, porque no les co-
rresponde estar en esa comisidon, para que sepan el texto
que votaron en contra, junto con Izquierda Unida y Chunta
Aragonesista. Esta iniciativa, que salio derrotada, decia lo
siguiente: «Las Cortes de Aragdén instan al Gobierno de
Aragon para que solicite del Gobierno central que asuma,
tanto en la propuesta de la ley de calidad como en su finan-
ciacion, la gratuidad del tramo tres-seis afios, transfiriendo
el presupuesto correspondiente a la Comunidad Auténoma
de Aragoény.

Y en esto nos basabamos, porque también los medios de
comunicacion a nivel nacional nos informaban estos dias de
que el Ministerio de Educacion estd precisamente —como
todos sabemos, se ha abierto el gran debate de reforma de la
legislacion educativa— planteando la gratuidad de estos ni-
veles, tres-seis aflos, y estd buscando también la formula. No
seria obligatorio, puesto que ese es otro debate, la obligato-
riedad. Aqui, algunos grupos expresan que, como esta etapa
de tres-seis afios no es obligatoria segin la LOGSE... Pero
tantas cosas no son obligatorias, ;verdad?, y como la propia
sociedad nos estad pidiendo y exigiendo que la hagamos por
lo menos gratuita o accesible a todos los niveles de la edu-
cacion, realmente creiamos que era importante el decirle al
Gobierno central que estdbamos de acuerdo desde Aragdn
en que este tramo tres-seis afios lo fuera por la presion so-
cial del alto porcentaje que se esta escolarizando, no sola-
mente nifios de Aragon, sino esos mil setecientos nifios que
ha tenido que escolarizar el Gobierno de Aragén desde sep-
tiembre precisamente porque son hijos de emigrantes.

Y aqui el Partido Aragonés, cuando hablamos de igual-
dad y cuando hablamos del derecho a la educacidn, quere-
mos dar la igualdad al sistema gestionado por lo publico y
al sistema gestionado o a los centros gestionados por la lla-
mada concertada. Por ello, precisamente, hace un afio llega-
bamos a un acuerdo con el Partido Socialista y llegadbamos
a la figura de los convenios, convenios para una serie de
centros que reunieran una serie de requisitos. Muy bien. Se
ha dicho aqui que son trece los centros, y este afio tendra
que volver de nuevo a aparecer una nueva orden, ahora en
marzo —esperemos que sea en marzo—, precisamente para
que se pueda abrir el abanico de posibilidades para que el
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sistema publico, los centros ptblicos no sean los que sopor-
ten o integren exclusivamente ellos a toda esta gente no sola-
mente de integracion, sino emigrantes, y se pueda es-colarizar
desde los tres a los seis afios a todos los nifios en los centros
que retinan dichas condiciones. Asi lo comunique ayer al Par-
tido Popular cuando vot6 en contra de la gratuidad de tres-seis
aflos, porque se supone que Madrid legisla, legisla y debe le-
gislar a nivel estatal, y mas a nivel educativo, pero también lo
que hay que decirle es que, si legisla y lo hace gratuito, ten-
dré que transferir el dinero a la comunidad auténoma, porque
para nosotros no vale eso de que Madrid legisla y Aragdén
paga, porque entonces si que realizamos muy mal las transferen-
cias y la calidad de nuestro sistema educativo ira para abajo.
Por eso, realmente, nosotros lamentamos que ayer no se
aprobara esta iniciativa del Partido Aragonés, pero si que
tenemos que decir que el Partido Aragonés y el Gobierno de
Aragén estdn manteniendo contactos continuos con el sec-
tor de la concertada, porque no solamente es un alto por-
centaje de padres (cerca de un cuarenta por cien) que eligen
estos centros para llevar a sus hijos, sino que lo que cree-
mos también es que hay que consensuar y hay que llevar a
cabo lo que se firmd en el Pacto por la educacion, que ha-
blaba de convenios. Nosotros creemos que es importante
firmar estos convenios: primero, porque aumentaremos la
calidad de los profesionales de los centros publicos; segun-
do, porque realmente iremos a aumentar la calidad de todo
el sistema educativo de Aragdn; tercero, porque la corres-
ponsabilidad debe ser tanto derechos y obligaciones para los
centros publicos como para los centros privados, y principal-
mente porque creemos que los centros concertados son tam-
bién asociaciones o empresas sin animo de lucro, porque asi
lo recogen precisamente los conciertos. Luego no nos vale de-
cir que para una etapa no obligatoria como es la educacién
de adultos nos sirve hacer convenios y para la etapa no
obligatoria de la infantil no nos sirve hacer convenios por-
que lo dirigen los religiosos, que me da igual religiosos que
cooperativas, que todos son empresas sin animo de lucro.
Por ello, decir que creemos que en el sistema educativo,
tal y como demuestra la sensibilidad del actual Gobierno de
Aragén, es importante que caminemos hacia la renovacion
de estos convenios, a abrir nuevos convenios, que se abri-
ran ahora en marzo, como ya ha sido anunciado y se dijo ya
hace un afio, que el acuerdo no era solamente de un afio,
sino que se debia mantener hasta la total admision e inte-
gracion de todos los centros. Por ello creemos y queremos y
sabemos del compromiso del Gobierno de Aragdén de que aho-
ra en marzo no solamente se abrira esta orden, sino que tam-
bién se llevara a cabo el decreto de admisidon en un consenso
total con los centros concertados y con el sector concertado.
Por ello votaremos en contra, y no quiero recordar el pa-
sado, como muy bien ha hecho la portavoz del Partido Popu-
lar, porque debo decir que, en este Gobierno, el Partido Ara-
gonés pudimos negociar los acuerdos sobre la infantil antes
de que saliera publicado, y estando en su Gobierno, con un
consejero del Partido Popular, nos enteramos de las subven-
ciones a través del BOA. Y fue precisamente por eso que el
Partido Aragonés salié a la calle manifestando que estdbamos
en contra de las subvenciones, que son muy propias del Par-
tido Popular, que las subvenciones son iguales a beneficen-
cia, y, sin embargo, en los convenios las dos partes se co-
rresponsabilizan precisamente en unos derechos y en unas
obligaciones. Por ello, no nos hable del pasado, sino que, al
revés, esperemos realmente que el tres-seis afios sea gratui-
to, porque, siendo gratuito, sera mucho mas justa, mucho
mas igual la educacion que queremos para todos en Aragén.
Nada mas, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Franco
tiene la palabra.

El sefior diputado FRANCO SANGIL: Gracias, sefior
presidente.

La sefiora portavoz del Grupo Popular hablaba de incer-
tidumbre, de falta de coherencia; el sefior portavoz de 1z-
quierda Unida estaba inquieto por lo que estd pasando en
el Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte, y yo estoy
resignado.

Volvemos a hablar del mismo tema de nuevo, volvemos
a tocar el mismo tema de nuevo, yo no sé con qué objetivo.
Este tema es recidivante. Yo no sé si es que se pretende el
intentar a ver si en un punto que posiblemente pensamos
que es de dificultad entre los partidos que sostienen al Go-
bierno, o yo qué sé por qué, porque, si no, no lo entiendo.

Miren, sefiores diputados y diputadas del Partido Popu-
lar, yo pensaba que esta iniciativa se iba a retirar, porque
ayer podia haber quedado zanjado el tema perfectamente.
Ayer, dos partidos de esta camara, el Partido Aragonés y el
Partido Socialista, votamos a favor de la gratuidad del tra-
mo 3-6; el Partido Popular, no, el Partido Popular no voto a
favor, votd en contra. Bueno, asi estan las cosas. Yo pen-
saba que la iban a retirar, primero por esa situacion, y se-
gundo porque usted habla de incertidumbre, y yo creo que
hay alarma hoy en la calle con lo que va a hacer el Partido
Popular a través de su Ministerio de Educacion, Cultura y
Deporte. Ya lo ha dicho un anterior portavoz: el 90% de los
alumnos de secundaria de la Comunidad Auténoma de Ara-
g6n se han movilizado hoy, y se han movilizado por una ra-
zon: porque el Partido Popular es incapaz de que una pro-
puesta que pone en la mesa salga si no es por imposicion
—y no quieran que les recuerde el proceso de la Ley de uni-
versidades—; todo tiene que salir por imposicion, y, claro,
eso si que crea incertidumbre, eso si que crea dificultad.

La sefiora portavoz del Grupo del Partido Popular habla-
ba en su exposicion de motivos de falta de voluntad. ;De
quién, sefiores del Partido Popular, falta de voluntad de
quién? Pero ;de quién nos estan hablando? Y es que esto lo
hemos dicho cien veces aqui ya. /Quién hizo una ley que po-
sibilitaba la participacion y los conciertos educativos? Digan-
melo. /Quién hizo una ley que posibilitaba financiar a los cen-
tros privados que tuvieran un planteamiento de igualacion
social? ;Quién ha propiciado en este momento que trece
centros privados de esta comunidad tengan un convenio de
financiacion en el 3-6? No me hable usted de falta de volun-
tad, no me hable de eso, porque digame usted una sola cosa
que hayan hecho ustedes en favor de la ensefianza priva-
da, una; no pido nada mas que una.

En todo momento estan haciendo un guifio a la ensefian-
za concertada, estan haciendo un guifio que yo no acabo de
entender. Lo podian haber resuelto ustedes ayer votando a fa-
vor de la iniciativa del Partido Aragonés, y estaba resuelto el
tema. Le voy a recordar nuestra postura, y se la voy a recor-
dar a ver si es la ultima vez, no porque yo deje de estar aqui,
sino sencillamente por que dejemos de estar mareando la per-
diz. Nuestra postura es muy clara. La Constitucion, sefiora
portavoz del Partido Popular y sefiores diputados y diputadas
del Partido Popular, la Constitucion es muy clara: habla del de-
recho a la educacion y habla de libertad de ensefianza, y en el
punto nueve de ese mismo articulo dice que se podra ayudar
a los centros docentes en su financiacion. Vamos a ver: esa es
nuestra postura de inicio. Segundo: no queremos una sociedad
dividida en torno a la educacion, una sociedad que elige unos
centros y otra sociedad que no tiene mas remedio que elegir
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otros, y, como entendemos que esa articulacion social es fun-
damental en el tema educativo porque creemos en el papel
transformador de la educacion y porque creemos en la iguala-
cion de la igualdad de oportunidades, porque creemos eso,
nuestra postura es esta. jSi nuestra postura es muy clara!: fi-
nanciar a todos aquellos centros que cumplen con unos requi-
sitos que tienen que ver con la igualacion, con la participacion
y no con la segregacion en razdn de origen. jSi es muy facil!
iSi nosotros no vamos a entrar en un debate entre la privada
y la publica, si no es real ese debate! Ustedes nos quieren lle-
var a ese debate de nuevo. {No! La sefiora ministra, estos dias,
en declaraciones decia que se la acusaba de que favorecia a la
ensefianza privada. Yo estoy de acuerdo con ella: no favorece
a la ensefianza privada la sefiora ministra de Educacién, Cultura
y Deporte; la sefiora ministra favorece a un sector minoritario
de la ensefianza privada, pero no al que cumple con una serie
de requisitos de consolidacion de una sociedad que tiene que
vivir articulada.

Por otra parte, nos quieren de nuevo llevar a este deba-
te. jSi los conciertos y las financiaciones no son fines de
nuestro planteamiento!: son instrumentos para llegar a una
conciliacion social en un tema que siempre ha sido canden-
te en nuestra sociedad. Y nuestra postura no es distinta de
la que estan haciendo los demas paises de nuestro entorno
europeo. |Si esa es nuestra postura! Dejemos ya de debatir
sobre algo que esta muy bien y definido por parte de todos
nosotros, de los que estamos aqui.

Queremos una financiacion para la ensefianza concertada
que tenga un planteamiento de igualacidn, un planteamiento
de respeto al origen; eso es lo que queremos. Voluntad; us-
ted me hablaba de voluntad. Le recuerdo que el Ayuntamien-
to de Zaragoza ha reducido significativamente el gasto que
tiene que ver con el mantenimiento de los centros publicos
de la ciudad. Otro ejemplo de voluntad: el Ayuntamiento de
Huesca (cuarenta y cinco mil habitantes), dieciocho millones
dedicados a becas de comedor; Ayuntamiento de Zaragoza
(seiscientos cincuenta mil habitantes), cuarenta millones: esto
es voluntad.

Mire usted, yo no sé si nuestras posturas pueden crear
duda; las suyas necesitan de fe para poder creer en algo que
no esta nunca respaldado por hechos.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Sefiorias, ocupen sus escafios. Vamos a proceder a la
votacion.

Sefiorias, vamos a proceder a la votacidén de la proposi-
cion no de ley niimero 22. ;Votos a favor de la misma? Gra-
cias. ;/Votos en contra? Gracias. ;Abstenciones? Obtiene
veintiocho votos a favor, treinta y cuatro en contra, ningu-
na abstencion.

Turno de explicacion de voto. ;Algun grupo parlamen-
tario? El Grupo Popular quiere hacer uso. La sefiora Calvo
tiene la palabra.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, pre-
sidente.

Bien, los grupos que apoyan al Gobierno acaban de per-
der una nueva oportunidad de actuar en coherencia con los
compromisos que asume su ejecutivo y los anuncios que
realizan publicamente, y bien que lo lamentamos desde el
Grupo Parlamentario Popular; bien que lo lamentamos por-
que un acuerdo hoy en esta camara podria evitar las repeti-
ciones de aquellas escenas que tuvimos tristemente que
contemplar el afio pasado, cuando los socios de Gobierno
tuvieron que cerrar esta cuestion deprisa, corriendo y bajo

presiones de unos y otros. ;Cudl era el objetivo de esta ini-
ciativa? Pues es muy claro: pretender que el Gobierno se
aclare, pretender que el tripartito llegue a una conclusion
que resuelva el asunto y pretender que el Gobierno asuma
sus compromisos a tiempo. De verdad que al Grupo Parla-
mentario Popular no le produce ninguna satisfaccion asis-
tir a las contradicciones internas a las que se ve sometido
el Partido Aragonés, y menos, seguramente, pensaran los
compaiieros diputados de mi grupo parlamentario que asis-
tieron ayer a la Comisién de Educacion, después de que el
Partido Aragonés ayer volviese a autoproclamarse como un
partido de centro-derecha.

Desde luego, no resulta cdmodo, y somos conscientes,
que el ejecutivo, y el PSOE concretamente, tenga que paste-
lear al mismo tiempo con el Partido Aragonés y con Izquier-
da Unida. Desde luego, entendemos que no debe ser como-
do tener que votar aqui justamente lo contrario de lo que se
anuncia en los medios de comunicacion o desde los despa-
chos del Pignatelli. Y a lo que ya no llego ni alcanzo a imagi-
narme, sefiora Blasco, es lo arriesgado que debe ser realizar
anuncios como el que hizo ayer y el que ha hecho hoy, y que
no sé que consistencia pueden tener. Como les decia, yo to-
davia recuerdo de qué manera PSOE y PAR pactaron la cifra
de los trescientos veinticinco millones de pesetas que inicial-
mente iban a destinar para los convenios el afio pasado. No
s¢ —y mucho menos después del debate de hoy— de qué
partida presupuestaria dispone el Gobierno para dar continui-
dad a los convenios a raiz de esa orden que usted, sefiora
Blasco, ha anunciado en nombre del Gobierno o en nombre
de no sé quién que va a tener o que va a ver luz verde en este
mes de marzo.

Ayer, curiosamente, la portavoz del Partido Aragonés
anunciaba la continuidad de los convenios, y, mas sorpren-
dentemente todavia, lo ha vuelto a hacer hoy, y ha anuncia-
do que va a aparecer en el Boletin Oficial de Aragén una
nueva orden a lo largo de este mes que dé continuidad al pro-
ceso, es decir, justamente lo que pediamos a través de esta
iniciativa. Y lo ha hecho dos minutos después tan solo de
que el portavoz de Izquierda Unida acabase de confirmar jus-
tamente lo contrario y acabase de confirmar que no va a ha-
ber ninguna nueva convocatoria porque en este presupues-
to no hay partida presupuestaria para ello.

Nos decia el portavoz de Izquierda Unida que no hay
ningun argumento legal que obligue al Gobierno a financiar
este tramo de ensefianza. Efectivamente, no lo hay, pero si
hay un acuerdo que el Gobierno asumi6 con veintiddés agen-
tes sociales, por el cual se comprometia a firmar convenios
en unas determinadas condiciones. Y, desde luego, lo que
es evidente es que la financiacidon de este tramo de la ense-
flanza no puede depender de lo mucho o poco que tiren en
un momento dado de la cuerda Izquierda Unida o Fapar o los
sindicatos o el Partido Aragonés por otro lado; ni puede
tampoco depender de las respuestas improvisadas que al-
gunos miembros de los grupos parlamentarios que apoyan
al Gobierno den en funcion de los impulsos de la oposicidn;
ni tampoco puede depender de que la concertada tenga que
estar permanentemente abocada a lanzarle ultimatum a un
gobierno. Yo creo que un gobierno responsable no deberia
abocar a practicamente el cuarenta por ciento de la sociedad
aragonesa permanentemente a esa tesitura.

Existe, como decia, un acuerdo con la comunidad edu-
cativa que a mi hoy no me ha quedado claro, en funcion de
las intervenciones del Partido Aragonés por un lado e Iz-
quierda Unida por otro, si van a respetar o no. Nosotros lo
que les pediamos es que estableciesen ese marco normativo
que definiese la resolucién de esos compromisos. Y tiene
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mucho interés el portavoz de Izquierda Unida en conocer el
contenido del proyecto de ley, y se lo dije ayer, sefioras y
sefiores diputados. Yo no sé en qué términos acabara con-
templando la ley de calidad este tramo de tres a seis afios
al final de su tramitacion parlamentaria, porque el ministerio
y el Partido Popular aspiran a poder hacer incorporaciones
del resto de los grupos parlamentarios. Y nos gustaria, se-
fior Franco, que alguna vez —y se lo decia ayer también—
sea capaz de explicarnos cuales son las propuestas del Par-
tido Socialista en lugar de quedarse en esta tribuna simple-
mente en la pancarta, en el eslogan. Todavia no hemos te-
nido oportunidad de conocer cudles son esas aportaciones.

Pero, aun no sabiendo cdmo acabara contemplando esta
cuestion esa ley, lo que si que es cierto es que de aqui a
septiembre no la va a contemplar de ninguna de las mane-
ras. Y lo que es cierto es que es el Gobierno de Aragon el
responsable de clarificar si ese tramo va a tener financiacion
0 no, o si se va a aumentar o no el nimero de centros de
aqui a septiembre, y es el Gobierno de Aragdn —como les
decia— el responsable. Tienen mucha curiosidad en cono-
cer cudl es el contenido de la ley de calidad, pero ha habi-
do otras cuestiones en las que en ningiin momento se han
planteado cual es la opinion del ministerio. EI Gobierno de
Aragén accedié y planted y vendiéo a bombo y platillo la
gratuidad de los libros de texto. ;Cual es el coste de la gra-
tuidad de los libros de texto? ;De qué coste estamos hablan-
do en la financiacién de este segundo tramo de la ensefian-
za? En ningun momento se plante6 el Gobierno de Aragon
si el ministerio...

El seiior PRESIDENTE: Seiiora Calvo, concluya.

La sefiora diputada CALVO PASCUAL: Si, concluyo,
presidente.

En ningin momento se planted si el ministerio iba a abor-
dar en la ley de calidad la gratuidad de los libros de texto, y,
en cambio, el Gobierno de Aragdn, en ejercicio de sus com-
petencias, asumio ese reto. Eso es, ni mas ni menos, lo que
le pediamos desde esta iniciativa: que el Gobierno de Aragén,
competente como es, ejerza sus competencias en lugar de mi-
rar a Madrid. Pero ;como pretendian, sefiores del Partido Ara-
gonés y del Partido Socialista, que retirasemos esta proposi-
cion no de ley? Desde luego, eso es lo que pretendia el Go-
bierno de Aragon, y a esa trampa y a ese regate es al que se
prestd el Partido Aragonés presentando seis dias después
una iniciativa lanzando el balén a Madrid y asegurandose de
que se iba a tramitar en la Comision de Educacion un dia an-
tes, porque, desde luego, en utilizar las mayorias a la hora de
establecer los 6rdenes del dia en la Comision de Educacién
tienen bastante experiencia.

Sefioras y sefiores diputados —y concluyo, sefior pre-
sidente—, regateando desde el Gobierno de Aragoén recur-
sos a los centros concertados pueden pensar, sefior Lacasa,
que estan perjudicando a las ordenes religiosas, pueden
pensar que estan perjudicando a los titulares de los cen-
tros, pueden incluso pensar que estan perjudicando a los do-
centes que trabajan en ellos, pero a quienes realmente —y es-
pecialmente— estan perjudicando es al 38% de las familias
aragonesas que escoge ese tipo de ensefianza para sus hi-
jos (un 38% de las familias aragonesas que esta contribu-
yendo con sus impuestos al sostenimiento de la ensefian-
za publica y, ademas, tiene que pagar la ensefianza de sus
hijos), y especialmente estan perjudicando a aquellas fami-
lias que no pueden permitirselo. Esta, desde luego, es una
actitud muy acorde con sus pretensiones progresistas.

Gracias, presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Punto siguiente del orden del dia: debate y votacion de
la proposicion no de ley numero 23, sobre el apoyo al pue-
blo saharaui y su derecho a la autodeterminacion, que ha
sido presentada por los Grupos Parlamentarios Socialista,
del PAR, de la Chunta y de Izquierda Unida de Aragon. Para
la presentacion de la misma van a compartir los grupos el
tiempo. En primer lugar, el Grupo Parlamentario Socialista; el
sefior Artieda tiene la palabra.

Proposicion no de ley nim. 23/02, sobre
el apoyo al pueblo saharaui y su dere-
cho a la autodeterminacion.

El sefior diputado ARTIEDA GARCIA: Gracias, sefior
presidente.

Antes de iniciar la intervencion quisiera saludar desde
la tribuna al sefior Ali Mojtar, delegado del pueblo saharaui,
que esta en la tribuna.

Tras la comparecencia del anterior delegado del pueblo
saharaui, el sefior Ali Salem, el 5 de octubre del afio pasado
ante la Comision de Derechos Humanos hasta nuestros dias,
la situacion respecto al plan de paz de la ONU para la cele-
bracién de un referéndum de autodeterminacion del pueblo
saharaui estd en cuestion. La proposicién no de ley 23/02,
que presentamos cuatro grupos conjuntamente, defiende ba-
sicamente, entre otros asuntos, dos: primero, promover la
ayuda a la precaria situacion humanitaria que se esta dando
en los campamentos de refugiados desde Aragdn, y en se-
gundo lugar, el apoyo a las resoluciones de las Naciones
Unidas sobre el problema y los acuerdos a que ambas partes
han llegado (como, por ejemplo, los Acuerdos de Houston)
por parte del Gobierno de Aragdn.

La situacion de este pueblo, cronoldgica y telegraficamen-
te, es la siguiente: a nivel politico-administrativo, el Sahara era
una provincia espafiola —si no recuerdo mal, cuando hacia las
revalidas, era la provincia cincuenta y uno—. A partir de 1975,
y tras los Acuerdos de Madrid, se ceden y se reparten tanto
la administracion como el territorio entre Mauritania y Marrue-
cos, pero no se cede la soberania —reitero: se ceden la admi-
nistracion y el territorio, pero no la soberania—. Mauritania, en
1990, abandona los Acuerdos de Madrid y se libera de esa ad-
ministracion; Marruecos la contintia hasta el dia de hoy. En el
aflo 1991, tras el cese de hostilidades entre ambos, entre Ma-
rruecos y el pueblo saharaui, se llega a un plan de paz y a una
propuesta de referéndum aceptado por ambas partes y auspi-
ciado por las Naciones Unidas. Desde entonces hasta el afio
1997 se ha intentado llevar a efecto ese referéndum. A partir
del afio noventa y siete se busca una féormula, que es el Plan
Baker y que no dio los frutos deseados, al menos hasta aho-
ra. El afio pasado, el afio 2001, surgid la idea de una tercera via
a peticion de Marruecos que no es aceptada por la parte saha-
raui y se inicia el avance hacia el territorio del Sahara por par-
te de Marruecos con la visita real. En el afio que estamos, en
el 2002, ha salido ya la idea del reparto territorial, que ya en su
base estaba dentro de los Acuerdos de Madrid, y estos dias
se esta realizando el segundo avance por parte del rey de Ma-
rruecos bajando a Dajla (la antigua Villa Cisneros).

A nivel de los ciudadanos, hasta el afio setenta y cinco,
que era el Sahara una provincia, eran saharauis espafioles. A
partir de 1975, los ciudadanos del Sahara comienzan a ser ciu-
dadanos con documento nacional de identidad espafiol, pero
caducado y con la imposibilidad de poderlo renovar; es de-
cir, han pasado a ser ciudadanos apatridas con DNI espaiiol,
porque la soberania no esta cedida, pero, en cambio, no tie-
nen la posibilidad de ser ni siquiera tampoco espafioles.
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Nuestro grupo —para ir terminando— no acepta las dos
enmiendas del Partido Popular. Basicamente, la primera, que
es una enmienda de modificacion, no se acepta por ser una
enmienda reiterativa. La proposicion no de ley 162/391, que
se aprobo el pasado dia 19 de febrero en el Congreso de los
Diputados por unanimidad de todos los diputados, era una
proposicion no de ley que iba dirigida al Gobierno central,
mientras que esta proposicion no de ley esta dirigida al Go-
bierno de Aragén. La segunda enmienda, que era de supre-
sién del punto numero dos, no la aceptamos porque este
punto namero dos propone, por una parte, promover la ayu-
da humanitaria a los hombres y mujeres que estan en los cam-
pos de refugiados desde Aragon, y, por otra parte, pedir el
apoyo politico al plan de paz desde el Gobierno de Aragdn.

Para terminar, decir que existe una delegacion permanen-
te en Madrid del pueblo saharaui, con la cual se tienen re-
laciones de todo tipo; entre ellas, el Gobierno central —hace
un par de meses, a propuesta del sefior Aznar, ha tenido la
peticion por parte del Gobierno central de dar la libertad a
un centenar de prisioneros marroquies—. Por lo cual, al Gru-
po del Partido Popular les propongo que apoyen esta pro-
posicion no de ley que implica al Gobierno de Aragon, al
igual que hicieron sus compaiieros en las Cortes Generales
apoyando la proposicion no de ley nimero 162/391 el pasa-
do dia —como he dicho— 19 de febrero, que implicaba al
Gobierno del sefior Aznar.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
En nombre del Grupo del Partido Aragonés, la sefiora
Costa tiene la palabra.

La sefiora diputada COSTA VILLAMAYOR: Gracias,
presidente.

Sefiorias, saludo en primer lugar a Ali Mojtar, presiden-
te del pueblo saharaui en Aragon.

La proposicion no de ley que hoy analizamos en estas
Cortes aragonesas estd presentada por cuatro de los cinco
grupos parlamentarios que componen esta camara; el Parti-
do Aragonés es uno de ellos. Logicamente, estamos total-
mente de acuerdo con todos los puntos de la misma y no
asumimos las enmiendas del Partido Popular, que debio
haberlas incorporado antes; ademas, nosotros no tenemos
un diputado en Madrid que aprobara la propuesta que alli
se aprobo.

Como ya dice la exposicion de motivos, las maniobras
de Marruecos para que en el referéndum de autodetermina-
cion que ya debia haberse celebrado en el Sahara intervinie-
ran personas con ciudadania marroqui en un intento de que
el resultado fuera favorable a Marruecos impidid la realiza-
cidn de este referéndum en 1995 y en el 2000. Marruecos,
con el apoyo de Francia y Estados Unidos, plantea la terce-
ra via, por la que el Sahara occidental seria una autonomia
bajo la soberania de Marruecos, a lo que se opone el Fren-
te Polisario, 16gicamente. Ultimamente, este afio, la ONU ha
presentado una nueva propuesta consistente en la division
del territorio: la parte norte perteneceria a Marruecos y la
parte sur seria un pais independiente del Sahara. No sé,
pienso que mas vale una patria que unas tiendas de campa-
fia, pero es el pueblo saharaui el que debe analizar esta 1l-
tima propuesta.

Hace veintiséis afios del inicio de la Marcha Verde marro-
qui sobre el Sahara; trescientas mil personas en direccion a
El Aaitn. La orden se ejecutd en nombre de Ala el todopo-
deroso. Espafia no supo o no pudo defender el Sahara sin
apoyo internacional. Estados Unidos tenia intereses en los

fosfatos del Sahara y Francia queria aumentar su influencia
en la zona. Tres dias después del inicio de la Marcha, Espa-
fia firma los llamados Acuerdos de Madrid. Franco agoniza-
ba. La declaracion llevaba varias actas anexas, como el trecho
de pesca durante veinte afios, pero no se cumplieron, ni si-
quiera esta. Quiero destacar como abuso de poder que el pa-
sado afio Marruecos firmé con una compaiiia americana y
otra francesa un contrato de prospeccion petrolifera en los
territorios del Sahara ocupados. No es extrafio el apoyo que
estan recibiendo de ambos paises para la llamada tercera via.

En la veintisiete conferencia europea de apoyo al pue-
blo saharaui, a la que asisti, ante el empefio de la ONU a fa-
vor de un acuerdo marco conducente a la integracion del
Sahara occidental en Marruecos, se solicitaba, entre otras
medidas, a parlamentos y organizaciones internacionales que
realizaran propuestas como la que hoy se plantea en estas
Cortes aragonesas, Cortes aragonesas que crearon la ponen-
cia «Paz para el pueblo saharaui» para defender el plan de paz
de 1991 y los Acuerdos de Houston de 1997, y su estricta
aplicacion conforme a las legitimas aspiraciones del pueblo
saharaui, basadas en un referéndum de autodeterminacion.

Hemos creido conveniente presentar esta proposicion
dada la gravedad de la situacion, acentuada con la reciente
visita de Mohamed VI al Sahara defendiendo el Sahara bajo
su soberania, la soberania de Marruecos. Defendemos un
proceso correcto de autodeterminacion que juridicamente
esta viable. Mohamed Abdelacid, presidente de la Republi-
ca saharaui, decia que el chantaje es habitual en la politica
marroqui, y afiadia: Espafia ha sido victima siempre de los
chantajes: cuando el problema de la pesca, el trafico de emi-
grantes y drogas, las reivindicaciones de Ceuta y Melilla, y
ultimamente la retirada de su embajador, y es que conocen
que el mayor frente de solidaridad social con el pueblo sa-
haraui se encuentra, sin lugar a dudas, en Espafia, como no
podia ser de otra forma.

Algunos de estos saharauis, sefiorias, todavia tienen car-
net espafiol y cobran jubilaciones a cargo del Estado espaiiol.
Tenemos una obligacion moral con ellos. Espafia consideraba,
como ya se ha dicho, hasta 1975 al Sahara como una provin-
cia suya. También en base a esta obligacion moral hemos pre-
sentado esta proposicion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el grupo de Chunta Aragonesista, el sefior Gonzalez
tiene la palabra.

El seiior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, enviar el cordial saludo del Grupo Par-
lamentario Chunta Aragonesista al sefior Ali Mojtar Bu-
yema, delegado de la Republica Arabe Saharaui Democrati-
ca en Aragon.

Esta iniciativa que propone hoy nuestro grupo junto al
resto de grupos parlamentarios, a excepcion del Partido Po-
pular, busca claramente un pronunciamiento claro y rotun-
do al derecho del pueblo saharaui a su independencia; un
pronunciamiento de estas Cortes de Aragdn, como maxima
representacion soberana del pueblo aragonés, de su dere-
cho a la autodeterminacion. Y, como partido que lleva en su
ideario y estatutos el derecho a la autodeterminacion, como
fuerza politica nacionalista que es Chunta Aragonesista,
nos sentimos especialmente sensibles y cercanos a la justa
reivindicacion de este pais y de este pueblo: el derecho a
decidir sobre su propio futuro. Creemos que es de justicia y,
por ello, queremos dejar constancia con este pronunciamien-
to, y lo hacemos en un momento importante, en un momento
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historico, y creemos que es un momento que requiere todo
tipo de apoyos.

El pasado dia 26, los Amigos del Pueblo Saharaui conme-
moramos el XXVII Aniversario de la proclamacion de la Re-
publica Arabe Saharaui Democratica, dia que nos hace recor-
dar que este pueblo lleva veintisiete afios viviendo en cam-
pamentos de refugiados en el desierto argelino en condicio-
nes muy duras, condiciones inhumanas, con sus territorios y
ciudades ocupados por Marruecos, viendo cdmo sus casas
estan ocupadas y, mientras tanto, ellos viviendo en jaimas en
el desierto sin las mas minimas infraestructuras. Afios en los
que también nos han dado una leccién de dignidad, resistien-
do tras el abandono del Estado colonizador, el Estado espa-
fiol, que eludidé cualquier responsabilidad. Afios en los que
han demostrado una férrea voluntad de ser un pueblo, una
nacion; nos lo han demostrado a toda la comunidad interna-
cional, y, por ello, se han hecho dignos de merecer la aten-
cion de las Naciones Unidas. Y hay que destacar de estos
aflos de resistencia que el pueblo saharaui ha logrado una
serie de logros sociales dificiles de encontrar en la situacion
geografica, en los pueblos que le rodean. Y, entre ellos, hay
que destacar la total alfabetizacién de nifios y nifias saha-
rauis, aun con la precaria situacion de los campamentos de
refugiados, algo insélito en el contexto del Magreb y del Afri-
ca subsahariana.

Por lo tanto, es de justicia reconocer este esfuerzo del
pueblo saharaui, y creemos que en estos dias se estan pro-
duciendo cambios importantes que dotan de méas conteni-
do, si cabe, a este debate y a esta proposicion no de ley.

Es también importante que se produzca en esta camara
y en este territorio, porque Aragon mantiene estrechos vin-
culos con el Sahara. Lo demuestra, como ya se ha citado, la
existencia en esta camara de una ponencia especial dedica-
da unica y exclusivamente a esta situacion, la ponencia es-
pecial «Paz para el pueblo saharaui», que de forma estable,
y ya desde la anterior legislatura, viene trabajando en el
apoyo a la causa saharaui.

En el mismo sentido, la cdmara ya se ha pronunciado cla-
ramente por el derecho de autodeterminacion del Sahara en
base al plan de arreglo auspiciado por Naciones Unidas en
la declaracion institucional de 2 de diciembre de 1999. Dife-
rentes representantes de los grupos parlamentarios hemos
tenido ocasion de visitar los campamentos de refugiados en
Tindouf, conociendo de primera mano la situacion humani-
taria y politica que estd sufriendo este pueblo. La semana
pasada, el pleno del Ayuntamiento de Zaragoza aprobo por
unanimidad —unanimidad, el Ayuntamiento de Zaragoza—
una mocién propuesta por Chunta Aragonesista en térmi-
nos muy similares a la que hoy estamos debatiendo. Es de-
cir, que hay muchos vinculos politicos que hacen referen-
cia al apoyo del pueblo aragonés a la causa saharaui.

Pero, mas alla de este apoyo institucional, existen vincu-
los de otro tipo que no por ello dejan de ser mas importan-
tes. Y hay que recordar que centenares de nifios cada afio,
cada verano, visitan Aragoén, son acogidos por familias ara-
gonesas, conviven con nosotros, y de alli se ha establecido
una relaciéon importante en estas familias, solidarias con la
causa saharaui, que, mas alla de quedarse en el encuentro ca-
sual durante los meses de verano, de alli ha surgido una re-
lacién importante que provoca una relacion a lo largo del afio
con estos nifios, con sus familias de origen, con visitas de
familias aragonesas a los campamentos de refugiados, y de
alli, como digo, surge una relacién estrecha, importante entre
Aragon y el Sahara.

Desde Chunta Aragonesista consideramos importante im-
pulsar desde Aragdn una solucion pacifica a este conflicto en

un momento en el que se amenaza con volver a las armas
tras mucho teson por parte del pueblo saharaui, mucho es-
fuerzo por parte de la comunidad internacional a la hora de
elaborar un censo, identificar un cuerpo de votantes para asi
culminar un plan de arreglo firmado por las partes: Marrue-
cos y el Sahara.

Por lo tanto, estamos en un momento importante en el que
se requieren todos los apoyos, y esta iniciativa va en este
sentido: lograr un apoyo politico al pueblo saharaui, tal como
se refleja en el primer punto, pero no solamente un acuerdo
politico, un apoyo de caracter politico, sino también un apo-
yo material, en base a las competencias que tiene atribuidas
la comunidad autébnoma en cooperacion internacional. Tene-
mos una legislacion de cooperacidon internacional que nos
permite trabajar en este sentido y dar un respaldo material,
por parte de nuestra comunidad, a las infraestructuras que
hay en los campamentos de refugiados, y en ese sentido tam-
bién se insta que el Plan director cuatrienal de cooperacion
para el desarrollo contemple como una prioridad geografica
al Sahara.

También se recoge un punto importante, como muestra
de la implicacidn de estas Cortes en la resolucion pacifica
del conflicto, y es solicitar al Gobierno de Marruecos y al
Gobierno saharaui los correspondientes visados y permisos
para que una delegacion de la ponencia «Paz para el pueblo
saharaui» visite a los presos saharauis en la carcel marro-
qui de El Aaitn y a los presos marroquies en los campamen-
tos de refugiados con objeto de comprobar el respeto por
ambas partes del derecho internacional humanitario.

Por todo ello y porque consideramos de justicia esta rei-
vindicacion, por el derecho a la autodeterminacion del pue-
blo saharaui y por un Sahara libre e independiente, presen-
tamos conjuntamente esta iniciativa y la vamos apoyar, es-
perando sea aprobada con la unanimidad de todos los gru-
pos parlamentarios de las Cortes de Aragdn.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Mixto (Izquierda Unida), el sefior Lacasa
tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

En primer lugar, un fraternal saludo al pueblo saharaui en
nombre de Izquierda Unida y a través de su delegado, Ali
Mojtar, hoy presente en este debate.

El debate se produce en un momento particularmente im-
portante para la problematica del Sahara occidental, para su
proceso de autodeterminacion. En estas fechas estamos vien-
do —todavia reciente en nuestras retinas— la provocadora vi-
sita del rey de Marruecos al territorio ocupado del Sahara oc-
cidental; provocadora visita de un rey corrupto, de un régimen
corrupto, de su majzén, de su corte de aduladores, un sistema
claramente injusto y retrégrado. Y en ese contexto, en el cual
no se ha conseguido solucionar, con arreglo a los acuerdos
internacionales, el problema de la independencia del Sahara
occidental, nos encontramos en este momento clave, funda-
mental para el futuro de este proceso.

Teniamos ocasion de verlo y de compartirlo todos en la
conferencia de Sevilla de Eucoco el afio pasado, a finales del
afio pasado, cuando diputados de esta camara escuchabamos
de primera mano —del presidente de la Republica Arabe Saha-
raui Democratica, de muchos otros intervinientes y delega-
dos— cudl era la situacion politica, a qué estaba dispuesto el
pueblo saharaui y a qué no estaba dispuesto bajo ningtin con-
cepto, y también éramos conscientes de las carencias, de las
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enormes carencias y necesidades de ayuda, de soporte mate-
rial, humano y de todo tipo que el pueblo saharaui requeria en
sus mas de veinticinco afios de exilio forzado en los campa-
mentos de refugiados.

Desde un punto de vista politico, y la resolucion lo dice
claramente, nuestra apuesta por el cumplimiento estricto de
las resoluciones de Naciones Unidas. Como en tantas otras
ocasiones, estamos reivindicando el cumplimiento de reso-
luciones afiejas de Naciones Unidas, pero que no por eso
dejan de ser justas y hay que exigir su cumplimiento. Igual
que estamos con el doliente pueblo palestino, que en estos
momentos estd siendo victima de un genocidio brutal, y ne-
cesitamos ratificar aqui nuestro apoyo también a su derecho
a un Estado en paz y libertad, lo hacemos también con las
resoluciones que reclaman este proceso de autodetermina-
cion y de independencia del Sahara.

Y lo hacemos en todos sus términos y con el apoyo ple-
no a esta iniciativa politica. Rechazamos, por lo tanto, la su-
puesta solucion de la tercera via, predicada principalmente
por Francia, pero que entendemos que no se ajusta para
nada al esquema del derecho internacional y a una solucién
acordada y justa del problema; se aparta del Plan de arreglo
y se aparta de los Acuerdos de Houston, que son la refe-
rencia en esta materia.

Por lo tanto, esa es la posicion politica que este parlamen-
to debe defender; que lo ha hecho ya, porque son numero-
sas las declaraciones institucionales de apoyo a la causa sa-
haraui que se han aprobado en este parlamento, y, por lo tan-
to, creemos que hoy puede ser un nuevo momento de reafir-
marlo en un particular y delicado momento del proceso.

Y, luego, esta resolucion contiene importantes puntos
concretos de apoyo, cuando vimos en esa conferencia las
importantes carencias que en los campamentos del Tindouf
tiene el pueblo saharaui, carencias de todo tipo: sanitarias,
de alimentos... Hay un problema con el Plan de Naciones
Unidas de apoyo a los refugiados: que no se estdn cum-
pliendo las ayudas prometidas en materia alimentaria, hay
un incumplimiento flagrante, y esto hay que denunciarlo,
porque ese bloqueo alimentario esta suponiendo dificulta-
des para el pueblo saharaui, como las —por supuesto— di-
ficultades estructurales que padecen en su territorio.

Por eso, uno de los puntos de esta resolucién —impor-
tante punto— es intensificar nuestra cooperacion para el
desarrollo, y aqui se habla de incluir al Sahara en el Plan di-
rector cuatrienal que contempla nuestra Ley de cooperacion
para el desarrollo como prioridad geogréafica de actuacion,
a fin de garantizar la realizacion de infraestructuras que me-
joren las condiciones de los campamentos de refugiados. Es
decir, sefiorias, vamos a dar un mandato al Gobierno de
Aragén para que pueda practicar la cooperacion en todos
sus ambitos, de todo tipo, directa o indirecta, con el Sahara,
y, por lo tanto, mejore la calidad de vida de sus ciudadanos.
Esperamos que a través de la Ley de cooperacion para el
desarrollo, que es una de las grandes conquistas de esta le-
gislatura —estamos particularmente orgullosos de que esta
legislatura esa ley haya salido adelante—, y con la creacion
de la Oficina de Cooperacion para el Desarrollo de Aragdn,
podamos intensificar y poner en marcha estas actuaciones.
Sin duda, la proxima semana, cuando comparezca el jefe de
la oficina, don Pedro Olloqui, tendra ocasiéon de hablar al
respecto y, por lo tanto, exponer los proyectos del Gobier-
no de Aragdn al respecto de la cooperacion aragonesa tam-
bién con el Sahara.

Y también, en ese ambito, continuar, intensificar y aumen-
tar los procesos de acogimiento temporal, de acogimiento en
vacaciones veraniegas de los nifios y nifias que vienen a

disfrutar de un espacio de relax, de un espacio diferente y, so-
bre todo, del afecto de cientos de familias que ya han partici-
pado en estos programas, en estos acogimientos veraniegos,
y que, por lo tanto, son tan interesantes desde todos los pun-
tos de vista, desde ese mestizaje y enriquecimiento, desde lue-
go mutuo, que planteamos.

Y, por ultimo, hay dos puntos que son de extraordina-
ria importancia y son novedosos; yo creo que son puntos
que deberiamos remarcar mucho en estos momentos en este
parlamento. Un punto que se refiere a promover un encuen-
tro institucional entre una representacion del Gobierno de
Aragén y del pueblo saharaui con objeto de abordar la pre-
caria situacion humanitaria, apoyar la aplicacion del Plan de
paz y apoyar la celebracion del referéndum. Sefiorias, el Go-
bierno de Aragon, si se aprueba esta propuesta no de ley,
tiene un mandato de estas Cortes para producir un encuen-
tro al mayor nivel posible con el pueblo saharaui, con la
Républica Arabe Saharaui Democratica.

Nos gustaria —y aqui se lo decimos claramente, sefior
presidente del Gobierno de Aragéon—, nos gustaria, don
Marcelino Iglesias, que usted pudiera tener ese encuentro
institucional en los territorios del Sahara, en los campamen-
tos de refugiados en Tindouf. Nos gustaria que este parla-
mento transmitiese al Gobierno la intencién de que su maxi-
mo representante, el presidente del Gobierno de todos los
aragoneses, pudiera trasladarse al campamento de refugia-
dos y transmitir ahi directamente la solidaridad de los ara-
goneses con el pueblo saharaui, de la misma manera que
creo que otras autoridades institucionales de Aragon ha-
rian bien también en visitar esa realidad.

Y, por altimo, también ese compromiso que planteamos
en esta camara de intentar forzar una visita para comprobar
in situ las condiciones de tantas y tantas personas que han
sido reprimidas, represaliadas, que estan padeciendo en las
carceles los efectos de la tirania del régimen marroqui y que
en estos momentos se encuentran prisioneras en los territo-
rios ocupados del Sahara. Y, en paralelo, poder establecer
una comparacion con los prisioneros de parte marroqui que
todavia subsisten, aunque algunos de ellos, muchos de ellos,
han sido liberados por parte del Frente Polisario, como se ha
sefialado en alguna otra intervencion. Sera interesante com-
probar las dos facetas y el tratamiento humanitario de una y
otra parte. Pero, en todo caso, esa mision de paz deberia ser
un elemento imprescindible.

En definitiva, Aragon puede situarse a la cabeza de la
solidaridad con el Sahara occidental; puede hacerlo en tér-
minos politicos, puede hacerlo al maximo nivel, puede pro-
vocar ese encuentro institucional y, sobre todo, puede in-
tensificar también su cooperacion para el desarrollo con este
pueblo, con el que nos sentimos hermanados, al que creo
que tanto debemos como espafioles todos y con el que te-
nemos tantos compromisos morales que cumplir.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Esta proposicion tiene dos enmiendas del Grupo Parlamen-
tario Popular. Para su defensa, la diputada sefiora Plantagenet
tiene la palabra.

La sefiora diputada PLANTAGENET-WHYTE PEREZ:
Gracias, sefior presidente.

El saludo del Partido Popular y del Grupo Popular al re-
presentante del pueblo saharaui que se encuentra en la tri-
buna. Tengo que manifestar ante todo que, por el respeto que
nosotros sentimos al pueblo saharaui y por el conocimiento
profundisimo que tenemos de este sufrimiento humano que
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estan padeciendo a lo largo de estos afios, hemos valorado
y estudiado esta proposicion no de ley que se ha traido a
esta camara con el mayor respeto y la mayor prudencia, y
desde esta vision la vamos a tratar.

La proposicion no de ley que nos han presentado es un
asunto de clara implicacion de politica exterior, sobre todo
lo que se refiere en los puntos nimero uno y nimero dos.
El foro de debate, como ustedes saben, sefiorias, excede al
debate de esta camara por ser rigurosos, como asi debemos
ser, en el nivel competencial. El debate politico de lo que es
el asunto del Sahara corresponde al Congreso de los Dipu-
tados, y practicamente todos los grupos parlamentarios que
se hallan en esta camara, a excepcioén del Grupo Aragonés,
tienen un representante. Es mas: tan solo hace quince dias,
el 19 de febrero de 2002, este mismo asunto fue tratado por
los grupos parlamentarios alli en el Congreso, y fue aproba-
do por unanimidad.

En base a ese respeto a nuestros representantes, a la
unidad que nosotros tenemos con nuestros grupos parla-
mentarios y con lo que votan —el Grupo Parlamentario Po-
pular vota lo mismo aqui que alli—, hemos presentado una
enmienda de sustitucion al punto niumero uno que respon-
de al texto aprobado en el Congreso de los Diputados. Es
mas: hemos presentado el texto que presentaron el Grupo
Socialista, Catalan, Federal de Izquierda Unida, Vasco, Coa-
liciéon Canaria y Grupo Mixto, o sea, ese mismo texto es el
que nosotros solicitamos como enmienda para sustituir al
punto niimero uno. Vamos a ver como se desarrolla el de-
bate y esperamos que los grupos hagan una reflexion vy,
desde luego, voten coherentemente con lo que votan sus
representantes en el Congreso de los Diputados.

Pero ;por qué esto? Porque creemos que la situacion del
Sahara es de politica exterior, es emotiva, delicada, incluso
podriamos decir que dificil; por ello mismo debemos tener el
maximo equilibrio, cuidado, precaucion, cautela y sentido
comun a la hora de tratar esta cuestion. Nuestro pais sabe-
mos todos que tiene vinculos historicos innegables, que no
debemos, por supuesto, olvidar, y tiene que ser —y ha
sido— una responsabilidad mantener una postura coheren-
te, una postura que todos los gobiernos democraticos de
Espafia desde hace veinticinco afios —y muy especialmen-
te desde hace diez— han mantenido y que se mantiene en
base a las resoluciones 658, del afio 1990, y la 690, del afio
1991. No ha sido facil en muchos momentos mantener esta
postura, y todos ustedes lo saben. La posicion de Espafia
no es una posicidén autébnoma, sino que es una posicion re-
ferida a las Naciones Unidas, y nosotros nos sumamos al
lenguaje de las Naciones Unidas, que siempre ha buscado
una solucion viable, aceptable, posible para todas las par-
tes. No creemos en los maximalismos como se han presen-
tado aqui en algunos momentos; los maximalismos nos han
traido normalmente a un callejon sin salida. La posicion
equilibrada y prudente que han mantenido nuestro Gobier-
no y los Gobiernos democraticos de Espafia, esa neutralidad
activa es la que nos ha llevado, sefiora Costa, a no firmar
esta proposicion no de ley y a entrar en ese debate.

Muchas veces hemos tenido comentarios como que no
llegamos, que nos quedamos cortos, pero tenemos que se-
guir y tenemos que mantener esta posicion que con tantas
dificultades, en contra de viento y marea, podiamos decir
incluso, han mantenido todos los Gobiernos democraticos
de Espaiia en los ultimos veinticinco afios. Y, como deci-
mos, no es una posicion facil de mantener, y muchas veces
fue dificil de defender. Sin olvidar por todo ello que segui-
mos apelando a que hay que poner fin a ese drama huma-
nitario del pueblo saharaui, que tenemos que ser sensatos

y saber que tenemos responsabilidades no solamente con
el pueblo saharaui —que las tenemos—, sino también con
todo el Magreb, que tenemos responsabilidades también
hacia el pueblo marroqui y que tenemos que tener y mante-
ner unas posturas equilibradas.

Por eso yo creo que debemos separar, y pedimos la sus-
titucion del primer punto para que esta camara apoye exac-
tamente lo mismo que ha apoyado la politica que llevan los
partidos en el Congreso de los Diputados. Y todavia pedi-
mos una prudencia mucho mayor a la vista del informe, que
acaba de ser presentado, del Consejo de Seguridad, el infor-
me del secretario general y de su representante personal,
que acaba de hacerse publico hace tan solo unos dias y
que dice asi en el altimo parrafo: «Soy consciente de que
ninguna de las opciones que anteceden en el informe pare-
cen ideales a todas las partes y a los paises interesados. A
fin de dar al Consejo de Seguridad tiempo para llegar a una
decision, recomiendo que se prorrogue el mandato de la
Minurso otros dos meses hasta el 30 de abril del 2002».

Yo creo que el secretario general y su representante per-
sonal nos han pedido prudencia a la hora de manifestarnos,
con lo cual nos parece que seria de todo punto improceden-
te el que se realizara ningin encuentro institucional, y mu-
cho menos a alto nivel, por las experiencias que tenemos
previas, y no puedo evitar recordar el encuentro que ha te-
nido el sefior Zapatero con Marruecos, que mas que favo-
recer o ayudar en politica internacional ha dificultado. Yo no
creo que el presidente de Aragdn esté en una situacion en
la cual su politica exterior tenga un savoir-faire especial, y
a nuestro entender podria incluso entorpecer, podria ser mal
interpretado por ambos paises —bien por el pueblo saha-
raui o incluso por el pueblo marroqui— o podria incluso ese
encuentro institucional entorpecer, dada la situacidén tan
delicada que esta atravesando el pueblo saharaui.

Por eso solicitamos de esta camara que apoye en cohe-
rencia con lo que se apoya en el Congreso de los Diputa-
dos, y nosotros, desde luego, apoyaremos, eso si, el punto
nimero tres y el nimero cuatro, pues somos totalmente so-
lidarios y apoyaremos cualquier tipo de cooperacion huma-
nitaria con el pueblo saharaui y las relaciones de coopera-
cion al desarrollo que se han establecido entre la Comuni-
dad Auténoma de Aragon y el pueblo saharaui.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Sefior Artieda, en su intervencion he creido entender
que las enmiendas no eran aceptadas; en el caso de que sea
asi, me gustaria que lo ratificara.

El sefior diputado ARTIEDA GARCIA [desde el esca-
fio]: Si, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias. En consecuencia so-
meteremos a votacion...

La sefiora diputada PLANTAGENET-WHYTE PEREZ
[desde el escaiio]: Seilor presidente, solicitaria voto por
separado.

El seiior PRESIDENTE: Si. Someteremos a votacion, pues,
la proposicion no de ley en sus términos, y la votacion la va-
mos a hacer punto por punto, porque hay cuatro puntos.

Bien. En primer lugar sometemos a votacion el punto pri-
mero. ;Votos a favor? Gracias. ;Votos en contra? Gracias.
(Abstenciones? Ha obtenido treinta y cuatro votos a favor,
veintiocho en contra y ninguna abstencion.
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El punto numero dos de la proposicion. ;Votos a favor? Gra-
cias. ¢ Votos en contra? ;Abstenciones? Obtiene treinta y cua-
tro votos a favor, veintiocho en contra y ninguna abstencion.

Punto numero tres. ;/Votos a favor? Gracias. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Se aprueba por unanimidad.

Y punto numero cuatro. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? También es aprobado por unanimidad.

Se abre turno de explicacién de voto. Sefior Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Para expresar la satisfaccion de Izquierda Unida por esta
votacion y para explicar que, desde luego, no podiamos com-
partir los criterios del Partido Popular y por eso no podiamos
aceptarlos: en primer lugar, por el respeto que nos merecen
los acuerdos de Naciones Unidas, y en segundo lugar, por-
que creemos que es muy importante ese establecimiento de
un encuentro institucional; nos parece muy positivo que la
Comunidad Auténoma de Aragén pueda tener un contacto
directo con el pueblo saharaui y con los representantes de la
Repiiblica Arabe Saharaui Democratica, que lo pueda tener
en Aragén y que lo pueda tener también, como deseamos, en
los propios territorios de la Republica Arabe Saharaui, que se
encuentra en los campamentos de refugiados en Tindouf,
donde, a ser posible, la méas alta representacion del Gobierno
de Aragén —si es posible, su presidente; si no, otro nivel
institucional— nos gustaria mucho que pudiera tener ese en-
cuentro in situ para conocer la realidad del pueblo saharaui
y para poder expresar ahi su plena solidaridad y comprobar
como se desarrollan los procesos de cooperacion para el de-
sarrollo que vamos a impulsar —eso si me satisface— tam-
bién con el apoyo del Partido Popular; en esa linea creo que
si podemos trabajar también unidos con el Partido Popular. Y,
por lo demads, reiterar el apoyo y el saludo al pueblo saharaui.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.
Chunta Aragonesista. Sefior Gonzalez.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Congratularnos por el apoyo a esta iniciativa y agradecer
al Grupo Popular el apoyo a esos dos puntos. Creemos que el
apoyo politico de esta camara, apoyo decidido del pueblo ara-
gonés, de su representacion en esta camara al pueblo saharaui
es importante en este momento, no solamente el apoyo politi-
co, sino el avance en la cooperacion. También creemos que
puede ser muy importante ese encuentro institucional que se
ha de producir entre la representacion del Gobierno de Aragdn
—esperemos que en el mas alto nivel y, a ser posible, en los
campamentos de refugiados—, todo con la finalidad tltima de
que en no mucho tiempo podamos visitar este pais hermano no
en los campamentos de refugiados, sino en sus propias casas,
en su propio pais, en el Sahara.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El seiior diputado ARTIEDA GARCIA [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Solo para decir que no hay mas ciego que el que no quiere
ver, ni mas sordo que el que no quiere oir. Y decir que lamen-
to que el Grupo Popular de estas Cortes no haya seguido con
el mismo talante con el que votd el otro dia, el dia 19, en las
Cortes Generales.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Artieda.
(El Grupo Popular quiere hacer uso del derecho de expli-
cacion de voto? Si, sefior Guedea.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
7fio]: Sefior presidente, no, era en relaciéon con la votacion
separada que ha sido solicitada por nuestro grupo. Preci-
sar que, en cuanto al punto cuatro, y en coherencia con la
intervencion de nuestra portavoz en esta materia, el gru-
po parlamentario solicitaba la votacion separada de los
cuatro puntos que estan numerados ordinalmente como
uno, dos, tres y cuatro. El tres y cuatro eran de ayuda hu-
manitaria, y, en coherencia con votaciones anteriores de
este grupo parlamentario, estabamos a favor del voto a fa-
vor. En cuanto a los ultimos parrafos, ante la duda que
puede surgir de si se encuentran incluidos en el punto
cuarto o no, el Grupo Parlamentario Popular manifiesta su
desacuerdo porque entran en contradiccion con la enmien-
da nuestra que habiamos pedido para sustituir el uno y el
dos. Entonces, esa es la duda: si al votar el punto cuatro,
se consideran incluidos los dos parrafos ultimos de la PNL
0 no, que no se ha explicado. Si interpretan que hemos vo-
tado el tres y cuatro y lo otro consideramos que no esta
en el punto cuatro, pues no habria ningun inconveniente
y no habria que repetir la votacion, pero que quedase cons-
tancia de que el Partido Popular esta de acuerdo con el tres
y cuatro y no con el ultimo.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Guedea, yo creo que las
dos cosas estan claras: la votacidon y la explicacion de voto.
Gracias.

Pasamos al punto siguiente del orden del dia. He dicho
que las dos cosas estan claras por cuanto han tenido el
momento oportuno para pedir la aclaracion. Aqui hay un
numeral, hay un orden en el que hay nimeros, y, si nos
atenemos al punto uno, dos, tres y cuatro, dicen lo que di-
cen. Si dentro de los puntos uno, dos, tres y cuatro se
quiere votacion separada de parrafos, también ese proce-
dimiento existe, pero ustedes no han pedido la votacion
separada de ningun parrafo de ningun punto; por lo tan-
to, lo que se ha sometido a votacioén ha sido lo que se ha
sometido a votacion. No obstante, sefior Guedea, para eso
esta la explicacion de voto; en la explicacidon de voto, que
es el que tiene sentido politico, usted ha dejado clara la
posicion de su partido. Por eso digo que tan clara esta una
cosa como la siguiente.

El seiior diputado GUEDEA MARTIN [desde el esca-
fio]: Sefior presidente, brevemente. Simplemente, que cons-
te en acta mi intervencion, en la cual manifiesta el Grupo Par-
lamentario Popular que, en cuanto a los dos parrafos ulti-
mos del apartado cuarto, no se esta de acuerdo con los mis-
mos, sin perjuicio de que con el punto cuarto, con el primer
apartado, se esté totalmente de acuerdo.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Guedea, sabe usted que
todas las intervenciones constan en el Diario de Sesiones.
Gracias.

Punto siguiente: debate y votacidon de la proposicién no
de ley nimero 24, sobre la participacion de las comunidades
autonomas en instituciones europeas, que ha sido presen-
tada por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés. Su
diputado sefior Allué tiene la palabra.



4248 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Numero 61 - 7 y 8 de marzo de 2002

Proposicion no de ley nim. 24/02, sobre
la participacion de las comunidades au-
tonomas en instituciones europeas.

El sefior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Continuamos con una proposiciéon no de ley que trae mi
grupo parlamentario, el Grupo Parlamentario del Partido Ara-
gonés, a esta camara, una proposicion no de ley que valo-
ramos importantisima para los intereses de esta comunidad
autonoma, para los intereses de Aragon.

Ya en la primavera de 2000, y es justo reconocerlo, recor-
daran sus sefiorias que estas Cortes, de una forma pionera,
fueron ya sede de la reunion de las comisiones para asuntos
europeos de los distintos parlamentos regionales, donde ya
se anticiparon determinadas conclusiones sobre esta materia,
conclusiones que fueron ratificadas —incluso ampliadas—
en la Conferencia de asambleas legislativas de las regiones de
Europa en su reunion en Santiago de Compostela en octubre
de 2000. Como consecuencia de ello, también nuestro parti-
do ya presentd una propuesta de resolucion sobre esta ma-
teria en el Ultimo debate sobre el estado de la comunidad.
También es justo reconocer que se habld ya de esta materia
siquiera superficialmente en dos mociones que se debatieron
en junio del afio pasado, donde practicamente el noventa y
nueve por ciento del debate se lo llevo la reforma del Sena-
do para convertirlo en una auténtica camara de representa-
cion territorial; reforma constitucional o reforma reglamenta-
ria, como se posicionaba otro grupo de esta camara.

Pues bien, esta proposicion no de ley concierne, desde
nuestro punto de vista, a dos procesos de envergadura cons-
titucional que han tenido lugar en el curso de los ultimos
veinte afios: en primer lugar, la transformacion del Estado
férreamente centralista en un Estado descentralizado, con un
compartimento de las responsabilidades, del poder territorial,
intenso y profundo; y, en segundo lugar, el acceso de Espa-
fia a un ambito de integracion supranacional como es, 16gi-
camente, Europa. Son dos fendémenos conectados, porque las
decisiones, las politicas que se adoptan en Europa alcanzan
a las competencias que han sido reconocidas por el proceso
autonomico y que estan ahi para quedarse ahi, para definir
un orden de distribucion de competencias que ya no perte-
necen al Estado, sino que estan protegidas por garantias
constitucionales en el ambito del que ahora son titulares las
comunidades autéonomas. Y resulta que en Espaifia no tene-
mos una situacién normalizada en este asunto, un problema
que —podemos decir— tienen normalizado, tienen resuelto
otros paises, como Austria, como [talia, Alemania e incluso
Gran Bretafia, Bélgica, por supuesto, Estados descentraliza-
dos de la Unién Europea, y, sin embargo, Espaiia no lo tiene
resuelto. Hace falta desde nuestro punto de vista, por tanto,
construir un mecanismo de participacién de las comunidades
auténomas en la formacion de la voluntad del Estado y un
mecanismo de integracion de las comunidades auténomas en
los instrumentos decisorios que se llevan ante las institucio-
nes europeas; destacadamente, en el Consejo de Ministros.

Ya en la conocida Cumbre de Niza, en las conclusiones de
la presidencia del Consejo Europeo de Niza, donde ya se pro-
clam¢ la Carta de los derechos fundamentales de la Unién Eu-
ropea, se decia en el preambulo: «Los pueblos de Europa [jlos
pueblos de Europa!], al crear entre si una unidon cada vez mas
estrecha, han decidido compartir un porvenir pacifico basado
en valores comunesy, y se hacia referencia también a que na-
die puede ser discriminado por razén de nacionalidad; esta pro-
hibida toda discriminacidn por razén de pertenencia a una mi-
noria nacional. Y bien, a pesar de esas buenas intenciones de
la Carta de los derechos fundamentales, desde nuestro punto

de vista estamos lejos del reconocimiento de los derechos co-
lectivos de los pueblos y de que el protagonismo en la cons-
truccion europea corresponda, desde luego, a los pueblos de
Europa; al menos, cuando estos se organizan politicamente en
regiones, en comunidades autdnomas, en regioni, en ldnder o
en entes subestatales en general.

Partimos, queremos partir de dos premisas: en primer lu-
gar, que, en los Estados federales, cuasifederales, autonomi-
cos o compuestos, en estos Estados, la construccidon politi-
ca de una Europa unida no puede ser la coartada para vaciar
de competencias y de poder politico a los poderes subesta-
tales; y en segundo lugar, que los entes subestatales deben
tener reconocido el protagonismo politico en la Union Euro-
pea, protagonismo que les corresponde en razon del reparto
constitucional interno. Es decir, se trata de encontrar cauces
para la participacion politica en Europa en aquellos Estados
que han optado constitucionalmente por formulas no unita-
rias, como el nuestro, y destacamos ademas que ninguna ad-
ministracion del Estado puede ni debe correr el riesgo politi-
co de ignorar los intereses y los puntos de vista de los go-
biernos auténomos.

Desde el punto de vista de nuestro Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, nada impide que estos poderes subestata-
les (por ejemplo, las comunidades auténomas) participen en el
proceso de decision interna en los Estados (es decir, en la for-
macion de la voluntad politica del Estado previa a su expresion
en la Unioén Europea); como nada impide tampoco que los re-
presentantes de los gobiernos subestatales participen en las
instituciones de la Union Europea, y sefialadamente en el Con-
sejo de Ministros; como nada impide, evidentemente, que el
derecho europeo, sus politicas, sus instrumentos, sus progra-
mas, puedan ser aplicados por los gobiernos autonomos que
detentan la competencia correspondiente en su ambito territo-
rial. Creemos, por lo tanto, desde nuestro grupo parlamentario
que una Europa unida debe ser reflejo del reparto de poderes
internos en los Estados y debe ser ejemplo de la aplicacion
practica del principio de subsidiariedad.

;La posicion ante esta necesidad de participacion de las
comunidades autdnomas en las instituciones europeas? Hom-
bre, pues no es compartida de manera generalizada. Creo que
buena parte de la representacion de los distintos parlamentos
lo tenemos claro, con algunas puntualizaciones, pero creo que
la filosofia de lo que se plantea en esta proposicion no de ley
se tiene bastante claro; no obstante, en los sectores mas cen-
tralistas de la derecha espafiola, en los sectores del Partido Po-
pular, no se tiene tan claro, y hay ejemplos que, 16gicamente,
deben comentarse.

Tenemos posturas en el Partido Popular, como, por ejem-
plo, una postura que ya empezé a afirmar el ex ministro de
Asunto Exteriores Abel Matutes, que hablaba de que la par-
ticipacion de las comunidades autonomas en Europa signifi-
carfa lo mismo que un patio de vecinas; no sé a qué se refe-
ria el buen hombre, pero, vamos, un patio de vecinas, un pa-
tio donde seguramente no se puede llegar a ningun tipo de
acuerdo. Tenemos declaraciones, como, por ejemplo —esta
ya mas reciente, mucho mas grave—, la del secretario de Es-
tado de Administracion Territorial, Gabriel Elorriaga, que vie-
ne a decir que cualquier participacion autondmica en el am-
bito europeo romperia la unidad de la patria, que tiene guasa
la frase —cualquier participacion autondémica en el dmbito
europeo romperia la unidad de la patria—. Lo grave de la fra-
se es que este tipo de frases que dice Gabriel Elorriaga son
las que se enmarcan dentro de la posicién que regenta el pre-
sidente del Gobierno de Espaiia, José Maria Aznar.

Y luego hay otras secciones en el Partido Popular, au-
torizadas, desde luego, capitaneadas por el fundador del
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Partido Popular, don Manuel Fraga, que ha dicho lo que ha
dicho; tampoco es cuestion de repetirlo aqui porque todos
sabemos muy bien lo que ha dicho el sefior Fraga, lo que ha
manifestado el sefior Fraga, incluso la posicién suya sobre
reforma constitucional para convertir el Senado en camara
de representacion territorial y su posicion con respecto a la
participacidon de las comunidades auténomas en los focos
de decision de la Union Europea; lo ha dicho y lo ha vota-
do incluso en el Parlamento gallego recientemente, como
todos sabemos gracias a la comunicacion de los medios de
comunicacion.

Bueno, y dentro de este sector de Fraga, yo creo que
hasta podriamos incorporar, aunque todavia no lo sé¢ muy
bien, al ministro Rajoy, quizé por gallego y porque también
es evidente y somos conscientes de algunas declaraciones
del sefior Rajoy en 1998, alguna declaracidon en el propio
Congreso y en el Senado favorables a las tesis que se de-
fienden en esta proposicién no de ley, y se lo hemos oido
decir, al menos en 1998; no sabemos lo que dira ahora, no
sabemos si Rajoy se tendera mas, por gallego, a las tesis del
fundador o, por disciplina de partido, al presidente Aznar,
pero, bueno, Rajoy también ha defendido las tesis que ve-
nimos a defender aqui.

En cualquier caso, hay opiniones abrumadoramente a favor
de la participacion y de lo que se defiende en esta proposicion
no de ley. A modo de ejemplo: acuerdo de la comisién mixta
Senado-Congreso para la Union Europea el 4 de marzo del no-
venta y ocho; resoluciones de 1990 ya de la Asamblea de re-
giones de Europa; declaracion sobre la subsidiariedad aneja al
Tratado de Amsterdam de octubre del noventa y siete, que fi-
gura también en el texto de la proposicion no de ley; declara-
cion politica de las regiones constitucionales de Baviera, Ca-
talufia, Renania del Norte-Westfalia, Salzburgo, Escocia, Va-
lonia y Flandes; informe del Parlamento Europeo de 17 de sep-
tiembre de 2001 sobre la reforma del Consejo; declaracion de
Lieja de 15 de noviembre de 2001 del Comité de las Regiones,
en la que claramente se apuesta por un futuro en el que las re-
giones o comunidades auténomas puedan participar directa-
mente en los érganos de decisién europeo —no sélo en los
consultivos, sino en los 6rganos de decision europeos—. El
Comité de las Regiones. Todos sabemos, sus sefiorias saben
quién compone el Comité de las Regiones: evidentemente, los
presidentes de las comunidades autonomas, también de las
comunidades autéonomas regentadas por el Partido Popular,
que votaron lo que votaron en esa declaracion; y ese comité
pedia a los Gobiernos que aprueben lo que se decia en esa de-
claracion, que en buena parte es lo que se recoge en las te-
sis de esta proposicion no de ley.

Consideramos, por lo tanto, que Europa nos abre las
puertas para tomar la voluntad o la decision que queremos
aportar en esta camara a través de esta proposicion no de
ley y consideramos, desde el punto de vista de nuestro
pais, que es una decision politica y que, si queremos, pode-
mos conseguirlo. Europa nos abre las puertas a través del
antiguo articulo 146 —hoy 203— del Tratado de Roma; an-
teriormente se hacia referencia a que solo los ministros po-
drian estar representando en el Consejo Europeo de los mi-
nistros, y ahora tenemos la frase del «representante de ran-
go ministerial». Ahora digo, desde la reforma de Maastricht:
1992. Si desde 1992 todos —fundamentalmente, seguramen-
te, los partidos centralistas, ambos partidos centralistas—
nos hubiéramos empefiado en que esto pudiese ser una rea-
lidad, hoy seguramente no estariamos hablando de esto y
hoy seguramente las comunidades autdnomas —Aragon—
tendrian su posicion y su representacion en la Unidn Euro-
pea. Y no podemos dejar escapar el tren, sobre todo de cara

al 2004, donde se va a celebrar esa conferencia interguberna-
mental, donde se va a hablar y se va a establecer un nuevo re-
parto de poderes institucionales en la Unidon Europea. Y otros
no van a dejar escapar el tren; por ejemplo, los linder alema-
nes. Lo pueden tener ustedes claro, sefiorias: los ldnder ale-
manes no querran perder ningtin poder de decision, y nosotros
deberiamos pelear en el mismo sentido.

Voy a concluir ya. Simplemente quiero aprovechar el he-
cho de haber presentado esta proposiciéon no de ley para
mostrar la desconfianza de mi grupo parlamentario en el Go-
bierno central, en su escasa voluntad de poner fin a una si-
tuacién que —consideramos— vulnera la filosofia descen-
tralizadora que tenia ya el constituyente, que pensé ya cla-
ramente en la arquitectura constitucional de un modelo des-
centralizado. Y nos tememos mucho desde mi grupo parla-
mentario que esa amenaza de la llamada «ley de cooperacion
autondémicay», mas que solucionar estos problemas de ajus-
te, va a suponer una nueva edicion de otra reconduccion
autonoémica o una —vulgarmente, como se ha venido en lla-
mar ya— «loapizaciony» del Estado. Consideramos que la
nocién de subsidiariedad, que debe ser estrictamente apli-
cada, impone un reparto equitativo y adecuado de los po-
deres en Europa, y, por lo tanto, ante una posible exten-
sion o reduccidn de las competencias de la Unién Europea
en este marco, en ninglin caso deberia verse afectado el
autogobierno de Aragoén y, por supuesto, de ninguna otra
comunidad auténoma.

Con esta proposicion no de ley, el Partido Aragonés
estd diciendo un si rotundo a Europa; el Partido Aragonés
y todos aquellos que apoyen esta proposicion no de ley
estamos diciendo un si rotundo a Europa, a una Europa uni-
da, a una Europa de los pueblos que reconozca la persona-
lidad juridica e historica de los pueblos que la integran, que
la harian sin duda mas libre, mas plural, mas diversa en lo
cultural y, por supuesto y por consiguiente, mucho mas
rica. Y concluyo ya. Necesitamos la presencia directa de las
instituciones de autogobierno en aquellas instituciones eu-
ropeas en donde se decidan asuntos de interés especifico
para Aragén en el marco de sus competencias, y también re-
clamamos el ejercicio del derecho a la ejecucion y al desa-
rrollo de las politicas europeas cuyo ambito de aplicacion
sea, logicamente, Aragon. Se trata ni mas ni menos que de
aplicar correctamente el principio de subsidiariedad en los
términos en los que ya fue acufiado por primera vez por el
presidente de la Comisién Jacques Delors.

Nada mas, presidente. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Hay una enmienda procedente del Grupo Socialista. Para
su defensa, el sefior Catala tiene la palabra.

El sefior diputado CATALA PARDO: Sefior presidente.

Sefiorias, hoy debatimos un tema que creo que es uno
de los temas importantes que tiene este pais encima de la
mesa, que es el perfeccionamiento de nuestro sistema, de
nuestra organizacion del sistema autonémico. Y lo primero
que quiero poner de manifiesto es que en toda la Constitu-
cion no hay ni un solo articulo que defina el modelo de Es-
tado que tenemos en este pais, que defina que estamos ante
un modelo de Estado autondémico o que defina que estamos
ante un sistema que hemos denominado «autondémico». La
Constitucion define a Espafia como una democracia parla-
mentaria, constitucional y monarquica, nada menos, pero
nada mas; el resto, todo lo que falta, lo tendremos que po-
ner entre todos por consenso, con buena voluntad y con bue-
na fe. Y lo digo fundamentalmente para pedir cierta tolerancia
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al conjunto de los grupos, porque tenemos por delante un
trabajo complicado, y no nos arrojemos los unos a los otros
la Constitucion. No es, por tanto, anticonstitucional hablar
del Estado federal, o lo es de la misma manera que lo es ha-
blar del Estado autonoémico.

Miren ustedes, nuestro gran éxito —que, ademas, ya
nadie nos va a poder quitar— es que hayamos conseguido
la descentralizacion de este pais en un tiempo récord, haya-
mos conseguido pasar de un Estado centralista a un Esta-
do autondémico, a un Estado muy descentralizado, en un tiem-
po récord, sobre todo teniendo en cuenta lo que han tarda-
do otros paises que se metieron en una aventura similar. Y,
en mi opinion, el debate hoy ya no es el de pedir mas trans-
ferencias, el de pedir mas autonomia; por lo menos, no es el
debate prioritario, y, hoy, la asignatura pendiente que tene-
mos es la cooperacidn, y ese sera el gran debate que tenga-
mos en un futuro: la cooperacion.

En Espaifia tenemos dos administraciones en este mo-
mento, la Administracion central del Estado y la autonémi-
ca, también del Estado, que funcionan razonablemente bien,
pero que funcionan en paralelo; nunca se encuentran, no
tienen puntos de conexion. Si nosotros vemos un dia la fo-
tografia de los presidentes autondmicos todos juntos con
el Gobierno de la nacion, estén ustedes seguros de que es-
tamos ante una boda real, pero no estamos, seguro, ante una
reunién de trabajo para formar este pais, para tratar de tra-
bajar por este pais.

Nosotros, los socialistas, sin querer entrar en ninguna
discusion meramente nominalista sobre el Estado federal o
cualquier otro tipo de Estado, lo que si pensamos es que
nuestro sistema autondmico, que apoyamos y al que que-
remos, si que necesita de los instrumentos que los Estados
federados al uso tienen para su coordinacidn, y eso sin que
nadie se rasgue las vestiduras, sin que se patrimonialice la
Constitucion, sin que podamos demonizar a todo aquel que
se acerque a la Constitucion para debatir sobre ella. jQué
peligrosa es la fe de los conversos y qué ridiculos se llegan
a hacer en su nombre en este pais! Pues bien, dentro de es-
tos elementos de coordinacion que los Estados federales
tienen actualmente, nosotros ponemos encima de la mesa
unos cuantos, que podrian ser la reforma del Senado, de la
que ya hemos hablado en esta camara —haria falta una re-
forma constitucional de ese Senado para que fuera una ca-
mara territorial—; la conferencia de presidentes autondmi-
cos —es logico que el presidente del Gobierno se reuna con
los presidentes autondémicos, con el conjunto de ellos, para
poder discutir de los temas importantes en este pais—; po-
tenciar las conferencias sectoriales, que algunas de ellas no
se han celebrado nunca (por ejemplo, la de cultura), o, en
cualquier caso, no participan activamente los Gobiernos au-
tonomicos en sus ordenes del dia, ni en su nominacién, ni
en su convocatoria. Y todo ello hay que hacerlo, ademas, sin
imposicidon normativa, porque, claro, el otro dia, el ministro
Posadas nos presenta el proyecto de ley de cooperacion, y
—Ilo digo coloquialmente— tuvo que irse con el rabo entre
las piernas porque ni un solo partido politico le apoy6 sal-
vo el suyo, salvo el Partido Popular. Porque no es lo mismo
cooperacion que coordinacidn; la coordinacidn, que es una
especie de tutelaje, si que se hace por norma, pero la coope-
raciéon hay que hacerla con buena voluntad, con lealtad, con
buena fe y con confianza, porque la cooperacion sé que no
es un principio que esté explicitado en la Constitucion, pero
si que es un derivado natural de la unidad del Estado de las
autonomias, de nacionalidades y regiones, y del de solida-
ridad necesaria entre todas ellas que el articulo 2 de la
Constitucidon determina, y de estos principios se deriva el

de cooperacion, pero también el de lealtad constitucional, el
de confianza reciproca y el de buena fe. Y hablo de confian-
za reciproca y buena fe porque, claro, en estos temas, cuan-
do se habla con el Partido Popular, se dice: «Vamos a con-
seguir primero un consenso para poder avanzary, y poste-
riormente se dan consignas a las autonomias afines para
que se opongan a cualquier planteamiento que se haga en
ese tema, y, por tanto, al no haber consenso, no se puede
avanzar. Y este ejemplo lo tuvimos hace muy pocos dias en
una reunion ad hoc que se cred para, precisamente, tratar el
tema que hoy tratamos en esta camara: el de la participacion
de las comunidades autonomas en Europa. Participaban Va-
lencia, Catalufia, Madrid, Galicia, Extremadura, y se pusieron
de acuerdo esas comunidades autonomas para tener repre-
sentacion en la Comunidad Europea. Y, sin embargo, lleg6 el
sefior Aznar, en visperas de su gloriosa convencidn, y dijo
que qué pintaban las autonomias en Europa, y se acabd; cam-
biaron su voto y no se llegd a ningun tipo de acuerdo.

Los socialistas si creemos que las comunidades autonomas
tienen que estar en Europa, y, por tanto, queremos su presen-
cia en la delegacion espaiiola, delegacion espaiiola que presi-
dird un ministro del Gobierno, pero que queremos que tenga
una presencia fundamental de las comunidades auténomas
para apoyar, para asesorar y para transmitir el criterio de las
sectoriales de las comunidades autonomas que previamente se
hayan tenido que reunir. Porque uno a Europa no va con los
temas cerrados al 100%; el que vaya con esa idea fracasa es-
trepitosamente, porque alli se va a debatir, a negociar y, final-
mente, a acordar. ;Qué pasa en el caso de que vaya un minis-
tro a Europa a discutir un tema al Consejo de Ministros que se
ha acordado en una sectorial, y que después alla hay que ne-
gociar y hay que modificar? ;No sera mas logico que ese mi-
nistro se vea respaldado, apoyado por un representante de co-
munidad autéonoma, que, ademas, va a saber después explicar
muy bien el cambio de posicion o la modificacion de la posi-
cion cuando vuelva a la sectorial correspondiente?

Si se aceptase la mayor, es decir, la presencia de las co-
munidades autéonomas en estas delegaciones, habria que
estudiar qué sistema tendriamos y qué tipo concreto de
presencia. Y el sentido de nuestra enmienda era, precisa-
mente, decir que, para todos aquellos casos en los que te-
nemos competencia exclusiva, la presencia nuestra tiene que
ser una presencia plena, es decir, participar en todos y cada
uno de los debates, de las deliberaciones que conforman y
conllevan a la opinion final de la negociacidn; si el tema so-
lamente fuera competencia compartida, pues, posiblemente,
la presencia también tendria que ser imprescindible, pero se
tendria que negociar dentro de la delegacion cual es el ni-
vel de relacién o de intervencion que pudiera haber en Eu-
ropa; y, si es una competencia exclusiva de la Administra-
cion central del Estado, posiblemente estariamos hablando
de la necesidad de que las propias comunidades auténomas
pidieran —todas ellas— poder participar, y la participacion
seria posiblemente una presencia con conocimiento del asun-
to que ahi se esta debatiendo.

En cualquier caso, quiero poner de manifiesto que esa
presencia hay que verla con la buena fe, la confianza y la
lealtad institucional que digo que deben imperar en la co-
operacion. Y solo la desconfianza, la deslealtad y la mala fe
pueden ver la inclusion de una delegacion autondmica en la
delegacion espaiiola como un sistema de fiscalizacion, de vi-
gilancia o de control.

Aclarense ustedes, sefiores del Partido Popular: o bien
las autonomias como elementos enriquecedores del Estado, y
aceptan su leal cooperacion, o las ven como un adversario a
combatir y rechazan su presencia en la delegacion espaifiola.
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El Grupo Parlamentario Socialista esta por sumar y por
pensar que aqui no sobra nadie y que, ademas, creo que to-
dos estaremos y pondremos nuestro grano de arena para
construir el futuro. Y que conste, sefiores y sefioras del Par-
tido Popular, que estamos haciendo una propuesta absolu-
tamente realista y razonable para la que no hace falta ningu-
na modificacion constitucional, porque no estamos hablan-
do de la representacion oficial del Gobierno de Espafia en el
extranjero; estamos hablando de participar en delegaciones
para asesorar, para informar, para ayudar a la delegacion es-
pafiola a conllevar mejor las opiniones de las comunidades
auténomas en Europa.

Por tanto, en la confianza de que el Grupo del PAR nos
apruebe la enmienda que hemos presentado, el Grupo Par-
lamentario Socialista votaria a favor de esta proposicion.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupos no enmendantes. Chunta Aragonesista, sefior
Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Seifior presidente.

Sefiorias.

El debate sobre la participacion de las comunidades au-
ténomas en las instituciones europeas es tan importante que,
hoy mismo, una representacion de las Cortes de Aragon se
encuentra en Vitoria-Gasteiz participando en un seminario ti-
tulado «Los nuevos actores de la construccion europea: re-
giones, Administracion local y movimientos ciudadanosy,
organizado por el Instituto Europeo de Administracion Publi-
cay celebrado en el Parlamento Vasco. Alli se han encontra-
do representantes de varios parlamentos autondémicos y de
varios gobiernos autondmicos. Solo se ha echado en falta al
Partido Popular, no sé si porque no les interesa mucho el te-
ma o porque tienen prohibido visitar el parlamento de —Ila-
mémosle— una provincia traidora. Debe ser eso. Bueno.

En ese seminario, esta misma tarde, se ha desarrollado
una mesa redonda muy interesante sobre el papel de los
propios legislativos autonémicos; no soélo los gobiernos
autondmicos quieren su sitio, sino también los parlamentos
autondémicos cuando estamos hablando de Europa.

Venimos reivindicando, desde siempre, la participacion
del Gobierno de Aragdn en la toma de decisiones en el am-
bito de la Union Europea (esto es, a nivel del Consejo de
Ministros de la Unidn), pero también hay que reivindicar la
participacion autondmica en el proceso previo a la toma de
decisiones, y, finalmente, también deberemos reivindicar el
control, el seguimiento de la ejecucion de esos acuerdos. Y
esa ultima fase, evidentemente, es una tarea que compete a
los parlamentos autondmicos. De esas cosas se ha hablado
esta tarde, se ha hablado hoy en Vitoria.

Y las Cortes de Aragon han estado alli, y, desde luego,
yo entiendo que este parlamento tiene que ir por delante,
porque también los legislativos autondmicos tenemos un
papel que desempeiiar en la construccion europea, y en ese
sentido felicitamos que hoy debatamos sobre esta cuestion.

Yo creia que nadie ya dudaba de que la Union Europea
—de la que el Estado espaifiol forma parte— no es el extran-
jero; yo creia que nadie lo dudaba, pero parece ser que to-
davia alguien tiene alguna duda sobre que la Uniéon Euro-
pea no es el extranjero. La Unidn Europea es una prolonga-
cidon de nuestro propio espacio politico, una prolongacion
en clave de marco supraestatal, en clave de dimensioén con-
tinental, pero es nuestro propio espacio politico, no es el
extranjero; y no lo digo solo por los futbolistas de la liga
espafiola que no ocupan plaza de extranjero: lo digo porque,

en una sentencia del Tribunal Constitucional, la numero
165/1994, se reconocia que los asuntos comunitarios perte-
necen mas al derecho interno que al internacional, evidente-
mente. La Unidon Europea no es el extranjero, no es una cues-
tion que competa a la politica exterior espafiola: es una cues-
tion que compete a todo el Estado, y las comunidades auto-
nomas también son Estado, y, por lo tanto, también deben en-
contrar los cauces oportunos de participacion.

Ciertamente, en el proceso de construccion europea, la
asignatura pendiente es la participacion de las comunidades
auténomas en los asuntos comunitarios. Ha pasado mas de
una década desde la adhesion del Estado espafiol a la Unién
Europea, y, desde luego, aqui se ha avanzado mas bien poco;
en cambio, al norte de los Pirineos, la verdad es que las co-
sas si que se han movido. De hecho, Espaiia es el unico Es-
tado de la Union Europea que, contando con eso que se lla-
ma «regiones con competencias legislativasy», no permite que
estas puedan participar en las instituciones europeas.

Hubo —es cierto— algunos timidos avances durante el
primer gobierno Aznar —ni siquiera hubo esos timidos avan-
ces de los gobiernos anteriores, ;verdad?—, pero, ciertamen-
te, durante el primer gobierno Aznar, debido evidentemente
a que la aritmética parlamentaria le imponia llevarse bien con
Convergencia i Unid, el Partido Nacionalista Vasco y Coali-
cion Canaria, la verdad es que se hicieron algunos avances
timidos que ahora se han desandado rapidamente. Y, mien-
tras tanto, ;qué ocurre alrededor? Los representantes de los
linder alemanes llevan afios participando en la delegacion
alemana en el Consejo de Ministros de la Unidn; Austria hizo
lo propio para que sus linder, desde el primer momento de
adhesion, pudieran participar; Portugal ha permitido esta via
para el caso de sus regiones ultraperiféricas (Azores y Ma-
deira); incluso el Reino Unido, desde la devolucion de los
poderes a Escocia y Gales, ha previsto su participacion. Y,
ciertamente, recientemente, el reino de Bélgica —un caso de
monarquia federal, por cierto— ha demostrado con absoluta
naturalidad en qué consiste la participacion europea de las
regiones con poder legislativo, cuando, precisamente, duran-
te la presidencia belga del Consejo de Ministros de la Unién
en el segundo semestre del afio 2001, un ministro regional
—ahora no recuerdo si era flamenco o valon— participd
representando a Bélgica en las reuniones del Consejo de Mi-
nistros de la Unién Europea y presidiendo, de hecho, esas re-
uniones; de forma natural, por supuesto, en coordinacién con
la presidencia federal belga, por supuesto, pero, evidente-
mente, de eso estamos hablando cuando hablamos de parti-
cipacion autonémica en Europa.

Son innumerables los pronunciamientos en favor de esa
participacién. Se ha hecho mencion a alglin caso: el Infor-
me Poos del Parlamento Europeo de septiembre de 2001;
podiamos hablar de una resolucién de noviembre del afio
1993, en la que ya se invitaba a los Estados miembros a con-
tar con las regiones dotadas de competencias legislativas
exclusivas para facilitar su participacion en las reuniones de
los Consejos de Ministros cuando se tratan asuntos de su
competencia —hace ya casi diez afios—; recientemente, el
intergrupo de naciones sin estado del Parlamento Europeo
se reunia con el presidente de la Comisién Europea, Roma-
no Prodi, para exponerle su intencién de que la Constitu-
cidn europea, que se va a redactar ahora, pueda reconocer
el papel de la entidades internas de los estados que posean
competencias legislativas o politicas. Desde luego, es una
reivindicacion que se esta abriendo paso, es una reivindica-
cion tan sensata, tan razonable, tan constitucional, tan mo-
derada —permitanme la ironia—, que no es una reivindica-
cion solo de los nacionalistas: es una reivindicaciéon que la
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comparten gobiernos y parlamentos autondémicos de regio-
nes con poder legislativo de todos los Estados de la Unidn
Europea y de todos los colores politicos. Resulta, desde
luego, muy elocuente en este sentido la resolucion de la se-
gunda Conferencia de presidentes de regiones con poder
legislativo, celebrada el 15 de noviembre del afio pasado en
Lieja, en Valonia, a la que asistieron, participando de esa
decision, de la aprobacion de esa resolucion, cincuenta y
dos presidentes que representaban a /dnder alemanes y
austriacos, comunidades belgas, regiones italianas, nacio-
nes del Reino Unido de Gran Bretafia y nueve comunidades
autonomas del Estado espaiiol, con gobiernos nacionalistas
(como Catalufia o Euskadi), con gobiernos del PSOE en so-
litario (como Asturias y Extremadura), con gobiernos de coa-
licion del PSOE con nacionalistas (como Baleares o Aragon),
con gobiernos del PP en solitario (como Galicia o Navarra),
con gobiernos de coalicion del PP con nacionalistas (como el
caso de Canarias); gobiernos de todos los colores politicos.
(Qué quiere decir esto? Que Europa ha movido ficha, que
desde Maastricht, en el articulo 203 del Tratado de la Union,
se abre la puerta a que ministros regionales puedan repre-
sentar al Estado en asuntos de competencia regional, vy,
aqui, el unico que no mueve ficha es el presidente Aznar,
que se mantiene en una posicion inmovilista, celoso de
compartir el poder, negandose, en definitiva, a asumir lo
que es el modelo autonémico previsto en la Constitucion.

Por eso, durante la presidencia espafiola de la Union Euro-
pea en este semestre, parece bastante razonable que este de-
bate vuelva a coger brio. Son varios ya los parlamentos auto-
ndémicos que han aprobado acuerdos similares al que hoy se
nos presenta, y creo que es oportuno que hoy las Cortes de
Aragon aprueben esta iniciativa. Pero ni el debate empieza hoy
ni termina hoy. Recuerdo que en la pasada legislatura se apro-
bd por unanimidad la proposicidon no de ley 86/98, de Chunta
Aragonesista, que yo mismo tuve la oportunidad de defender
en Pleno, para crear en Aragon precisamente una comision de
cooperacion en asuntos europeos, pero, como suele ocurrir
con las iniciativas que se aprueban por unanimidad, caen en el
olvido con una facilidad absolutamente increible.

(Conclusion?: Chunta Aragonesista va a apoyar esta pro-
posicion no de ley. Pero debo hacer una consideracion previa:
no nos gusta la enmienda que ha presentado el Grupo Parla-
mentario Socialista; no nos gusta porque esa diferencia de ma-
tiz que introduce en el texto es un matiz importante, porque
cierra el paso a que, por ejemplo, un consejero del Gobierno de
Aragdn pueda representar al Estado espafiol en un Consejo de
Ministros de la Union Europea. Y, desde luego, yo entiendo
que no es esa la postura que el PSOE defendia en los parla-
mentos, por ejemplo, de Galicia y de Catalufia, donde el PSOE
era firmante de la proposicion no de ley que se aprobd; no era
esa la postura del PSOE. Nos sorprende este cambio de acti-
tud; no sé si viene dictado por la ejecutiva federal socialista o
por el sefior Bono directamente o por quién, pero, en todo
caso, no nos gusta —queremos hacerlo constar—, y espero,
en este sentido, que el PAR pueda convencer a su socio de
que no dé marcha atras en esa direccion.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Popular, el sefior Guedea tiene la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Con la brevedad que el transcurso de la sesion exige,
pero sin perjuicio de la importancia que la materia debatida
en esta proposicion no de ley tiene.

En primer lugar, nos encontramos, desde el punto de vis-
ta de nuestro Grupo Parlamentario, de nuestro partido, ante
una proposicion no de ley escasamente original por cuanto
viene a ser repeticion de otras iniciativas que se han discuti-
do ya en otros parlamentos autonémicos, incluso en el Con-
greso y en el Senado, porque simplemente se dedica a copiar
lo que ya se esta debatiendo en otros foros parlamentarios,
legitimamente, que tampoco hay por qué discutirlo.

Es una proposicion no de ley —entendemos— clara-
mente demagogica, porque es practicamente imposible de
articular. Técnicamente, muy discutible, porque la proposi-
cion no de ley presentada por el PAR, parcialmente enmen-
dada por el PSOE y bien explicada en ese aspecto por el por-
tavoz de CHA, pero si leemos atentamente la proposicion no
de ley del PAR habla del Consejo Europeo, y, sin perjuicio
de los problemas que por las modificaciones de los tratados
constitutivos de la Comunidad Europea —ahora, también,
Union Europea, desde 1992—, se dice que «el Consejo Eu-
ropeo estard compuesto por los Jefes de Estado de Gobier-
no de los estados miembros, asi como el Presidente de la
Comision», y dice: «éstos estaran asistidos por los Minis-
tros de asuntos exteriores» (leo el articulo 4 del Tratado de
la Unién Europea de 1992). Y aqui, en ese Consejo Europeo,
entre otros organos, es donde apostamos por la presencia,
parece ser, que de las diecisiete comunidades auténomas
mas las dos ciudades autonomas de Ceuta y Melilla. Por lo
tanto, ya digo, en tercer lugar, técnicamente discutible y
muy dificil de articular.

La proposicion no de ley, como hemos visto en todas
las intervenciones de los grupos, esta motivada por la acti-
tud que ha tomado el Partido Popular de Galicia en una vo-
tacion del parlamento, pero esa votacion en el Parlamento de
Galicia ha sido, como ustedes leerian en el diario £/ Pais de
3 marzo del 2002, matizada por el presidente de la Junta y
presidente del Partido Popular en Galicia, en la cual rectifi-
ca lo acordado por el Partido Popular —si quieren, se lo leo,
aunque usted lo habra leido el domingo en el suplemento de
politica del diario El Pais—, y dice: «Ahora ya se ve que no
es posible, pero yo confio que en el futuro nadie pueda ver
una amenaza en que Galicia tenga una voz en Europay, pero
ha habido una clara rectificacion de la postura del Partido
Popular de Galicia, por lo cual, tampoco ahi creemos que
pueda darse mas a discusidn politica ese planteamiento del
Partido Popular de Galicia.

Y en relacidén con las cuestiones aqui debatidas, se ha
debatido en la intervencién del Partido Socialista en defen-
sa de su enmienda, ha discutido, ha planteado cuatro casos
muy interesantes, pero que en absoluto tienen relacidon con
la proposiciéon no de ley o con la enmienda que se defien-
de. Es la reforma del Senado, la posible reforma de la Cons-
titucion, para acometer esa reforma del Senado, la creacién
de una conferencia de presidentes autondémicos, o buscar
nuevas técnicas de cooperacion, acordadas por todos los
partidos politicos, que nos parece muy bien, pero, induda-
blemente, ninguna de estas tres cuestiones, muy importan-
tes, se abordan en esta proposicion no de ley; donde si se
abordan es en las interpelaciones y mociones que se han
discutido en el Congreso de los Diputados y en el Senado
y que podemos leer en el Diario de Sesiones, pero no lo que
se debate aqui.

Simplemente, para ver la imposibilidad de articular el pro-
cedimiento, tal y como se dice en la proposicion no de ley y en
la enmienda, qué pasaria si..., como dicen todos ustedes, se va
a discutir la evaluacion estratégica del Plan hidroldgico nacio-
nal o del trasvase, o de cualquier otro proyecto, que incide a
varias comunidades auténomas con intereses contrapuestos,
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Jquien representaria a las comunidades auténomas? ¢ Van los
diecisiete? Acompafiando al Ministro de Asuntos Exteriores,
;va uno elegido por ellos, previamente acordado?, ;va por sor-
teo, por orden alfabético? ;Coémo articulamos esa cuestion?

Que la ley aprobada —también se ha hecho referencia—
para regular esta materia en 1997, ya gobernando el Partido
Popular, no haya dado los frutos que serian deseados pa-
rece que también hay cierto acuerdo entre todos los parti-
dos politicos en ese sentido. Pero en estos momentos es
una proposicion no de ley claramente demagdgica, porque
es absolutamente imposible articular un procedimiento en el
cual una comunidad auténoma admita ser representada por
otra comunidad auténoma en muchos aspectos en los cua-
les, aunque pueda hacerse esa diferencia entre competen-
cias exclusivas de la comunidad auténoma, competencias
compartidas y concurrentes, y competencias exclusivas del
Estado, puede haber en la mayoria de las materias un acuer-
do de las otras dieciséis comunidades auténomas mas las
dos ciudades autonomas para que uno sélo los represente.

Por lo tanto, creemos que como debate filoso6fico, como
debate politico, estd muy bien traer estas proposiciones no
de ley a la camara de las Cortes de Aragodn, repitiendo lo
que se esta debatiendo en el Congreso, en el Senado y en
otros parlamentos autonémicos, que es muy legitimo, pero
que realmente adolece de cualquier rigor en cuanto a posi-
bilitar una solucién a un problema que, evidentemente, esta.

Ahora estamos en un proceso de una..., se llama una «Cons-
titucion europeay, que es muy debatida la cuestion. Indudable-
mente, hay una convencidn que esta estudiando la reforma de
los tratados, y en lo que he podido ir leyendo hasta ahora en
esta materia, todos los autores que han escrito ya algo sobre
esta materia, sean de la ideologia que sea, plantean que uno de
los temas es la participacion de aquellos estados que tienen
una estructura compleja. Pero, indudablemente, ninguno apues-
ta por una solucion tan facil como la que aqui, los cuatro gru-
pos politicos que me han precedido en el uso de la palabra en
esta tribuna lo ven. Yo creo que, realmente, esta solucion so-
lamente la ven ustedes y que, realmente, con independencia de
que Espafia no es un Estado unitario en estos momentos, no
es un estado federal —creo que eso esta claro—, y reciente-
mente, el presidente del Tribunal Constitucional lo decia muy
bien en un articulo en un periédico de ambito nacional: «esta-
mos ante un Estado inacabado, pero no indefinido», y Espa-
fia no es un estado federal si no se modifica la Constitucion,
y tampoco es un Estado unitario.

Esparia es un Estado autondmico que plantea graves pro-
blemas en cuanto a la articulacion, a lo mejor, de la formacién
de la voluntad del Estado ante la Unién Europea, pero que en
absoluto se puede plantear en los términos que aqui se ha
dicho, porque —ademas, ya lo saben perfectamente todos
ustedes— hay comunidades auténomas que en ningun mo-
mento aceptan la interpretacion que ustedes han hecho del
articulo del Tratado de la Unidn Europea a efectos de la re-
presentacion de las comunidades autonomas o de su comu-
nidad auténoma en Unidén Europea. Ademas, muchos de ellos,
partidos nacionalistas, que en estos momentos gobiernan esa
comunidad auténoma y que estan radicalmente opuestos a la
interpretacion que ustedes hacen de ese precepto y de toda
esa serie de informes y documentos que han presentado, nin-
guno de ellos con valor juridico, sino debates en el ambito de
la Unién Europea de un tema que, indudablemente, es politi-
camente importante, que lo sera en el futuro, que es desde el
punto de vista juridico y filoséfico muy interesante, pero que,
indudablemente, aqui ha sido planteado —vuelvo a repetir—
claramente en sentido demagdgico, repitiendo iniciativas le-
gislativas de otras asambleas parlamentarias.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
(El grupo proponente puede manifestar su posicion res-
pecto de la enmienda?

El sefior diputado ALLUE SUS [desde el escafio]: Si,
gracias, presidente,

Ustedes comprenderan que nosotros teniamos que ir a
lo mas, y desde luego no renunciamos a la literalidad del
petitum de la proposicidon no de ley.

Nosotros estamos de acuerdo en que los ejecutivos au-
tonomicos —por delegacidn estatal, l16gicamente— pudie-
ran ejercer las representacion espafiola en las instituciones
europeas cuando se traten materias de su competencia. A
nosotros, eso no nos asusta, no nos sorprende en ningin
caso que un miembro de una comunidad auténoma pudiera
presidir una comision del Estado. A nosotros, eso nos cabe
en la cabeza, porque nosotros consideramos que todos so-
mos Estado, incluso el sefior Fraga —luego hablaremos, en
la explicacion de voto, un poquito mas, sefior Guedea—,
hasta el sefior Fraga decia que para hablar de clementinas,
un valenciano; para hablar de pescado, un gallego o un an-
daluz... Sobre la base de eso, creo que es perfectamente ade-
cuada la literalidad del petitum.

No obstante, habida cuenta de la contundencia con la
que usted se ha manifestado a favor de la filosofia que ema-
na de esta proposicidon no de ley, l6gicamente, aceptaremos
la enmienda, porque, ademas, lo que queremos hacer es sa-
car adelante la proposicién no de ley, cosa que de otra ma-
nera no seria posible.

Nada maés, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Allué.

Vamos a someter el texto a votacion. ;Votos a favor del
mismo? Gracias, ;Votos en contra? Gracias ;Abstenciones?
Ha obtenido treinta y cuatro votos a favor, veintiocho en
contra y ninguna abstencion.

Se abre el turno de explicacion de voto.

Sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Desde Izquierda Unida, hemos votado a favor de esta ini-
ciativa que aboga porque las comunidades autéonomas ten-
gan una presencia en el concierto europeo, como es practica
habitual en otros paises compuestos, en otros paises federa-
les; es el caso de Alemania, es el caso de Austria, es el caso
de Bélgica o es el caso, incluso, del Reino Unido, de la Gran
Bretafia, donde participan en los procesos de decisiones co-
munitarias estas regiones o estados federados, y, por lo tan-
to, ninguna sorpresa debe caber a que desde Izquierda Uni-
da apoyemos esta idea, maxime cuando en esta camara ya
hemos hablado de la reforma federal del Estado, cuando he-
mos hablado de reformar la Constitucion Espafiola para refor-
mar el Senado y, también, cuando hablabamos en alguna mo-
cion anterior presentada por Izquierda Unida o en propues-
tas de resolucion del debate del estado de la Comunidad Au-
ténoma, ya hablabamos de la presencia y participacion de las
comunidades autonomas en el proceso de decisiones de la
Unidén Europea.

Por lo tanto, a nadie debe sorprender esta posicion politi-
ca, y mucho menos, sefiorias del Partido Popular, cuando te-
nemos presidentes autonomicos de su partido que han defen-
dido con vigor —hay que reconocerlo—, con intensidad, has-
ta con una nueva juventud —parece que reverdecen en sus
fueros, en sus laureles—, como el presidente de Galicia, don
Manuel Fraga Iribarne. jQué cosas hay que ver!, que coincida
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ahora en tesis casi federalistas o confederalistas con las fuer-
zas nacionalistas o de la izquierda espafiola, jqué cosas
veredes!, pero asi son las cuestiones que nos tienen que
deparar la sorpresa y la vida. En todo caso, bienvenido a
este club.

Por lo tanto, nosotros lo que creemos es que esta idea
debe calar, debe avanzar, estamos en una Union Europea
que permite perfectamente este encaje, y lo que tenemos que
hacer es ponerlo en practica, porque un Estado federal o
cuasi federal, como es el nuestro, tiene que tener habilita-
do un espacio de participacién y de decision de las comu-
nidades auténomas, también en el ambito europeo.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias.
Si, Chunta Aragonesista. Sefior Yuste.

El sefior diputado YUSTE CABELLO [desde el escario]:
Brevemente, a pesar de que el portavoz del Grupo del PAR
no ha podido convencer al ilustre senador socialista para
que matizara esa enmienda, y a pesar de que ¢l ha acepta-
do, nuestro grupo ha decidido votar a favor del texto.

Estamos de acuerdo con el contenido del texto, pero no-
sotros queremos mas, y en ese sentido de querer mas, sin
duda, creo que el debate sobre Europa no termina hoy tam-
poco. Y, lamentablemente, tampoco acabara esta legislatu-
ra. Aunque yo espero que en la proxima legislatura de las
Cortes Generales, pueda haber otra mayoria parlamentaria y
se pueda avanzar mas en la direccion de la que hoy hemos
hablado la mayoria de estas Cortes.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo del PAR, sefior Allué.
Explicacion de voto, ;eh?

El seiior diputado ALLUE SUS: Si, si, con absoluta
brevedad.

Gracias, presidente.

Creo que hemos fijado claramente la posicidon en nues-
tra primera intervencion.

Simplemente, por aclararle algunas cuestiones al sefior
Guedea, que sirven ademas de explicacion de voto.

Como decia la entrevista de E/ Pais del sefior Fraga, por
Maria Antonia Iglesias: «Yo insisto en que mis planteamien-
tos son correctos y perfectamente asumibles, y que si se
quiere ver que ahora no es el momento oportuno, estoy con-
vencido de que llegard el momento y la oportunidad». jEsto
no es rectificar sobre mis posiciones primitivas!, ;eh? Y dice:
«; O es que no le parece a usted que en el asunto de las cle-
mentinas, por ejemplo, no seria bueno que estuviese en Eu-
ropa un valenciano, o que si estuviera presente nuestra mag-
nifica Conselleria de Pesca no podria defender mejor los in-
terés de Galicia? Es evidente. Pero Aznar y yo hemos queda-
do en aplazar este debate hasta que concluya la presidencia
europea, y asi lo haré, porque, si no, al sefior Aznar le plan-
tea problemasy.

Esta es la cuestion. Ahi no hay un paso atras, ninguna
rectificacion de su posicion. Ahi hay..., bueno, pues, acatar
la disciplina, que es lo que, evidentemente, ustedes estan
haciendo, sdlo que el sefior Fraga ha tenido la gallardia, ade-
mas, de decir lo que piensa, que es lo que piensan ademas
muchos otros representantes del Partido Popular, porque,
como le he dicho, toda esta retahila de declaraciones que
abundan sobre la base de la materia que hemos tratado hoy
aqui, las comunidades autonomas gobernadas por el Partido

Popular votaron el 14 de noviembre del 2001 un dictamen del
Comité de las Regiones sobre la participacion de los repre-
sentantes de los gobiernos regionales en los trabajos del
Consejo de la Unidén Europea. Y lo votaron los presidentes
de las comunidades auténomas del Partido Popular. ;Cuan-
do lo votaron? Cuando estaban lejos del control de Moncloa,
cuando estaban lejos del control de Génova, cuando podian
hablar legitimamente en defensa de los intereses de las comu-
nidades autonomas a las que representaban.

Esos presidentes de comunidades auténomas, cuando
estuvieron reunidos en el Comité de las Regiones, votaron
practicamente todo lo que les he venido a relatar aqui en
nuestra proposicion no de ley, todo eso, en el afio 2001 (no-
viembre del 2001, 14 de noviembre del 2001), lo votaron a
favor, hace cuatro dias, votaron a favor de todo esto, sélo
que luego, cuando vuelven a Madrid o a sus respectivas
comunidades auténomas, pues bueno, a callar, a la orden...,
el sefior Aznar ha dicho que no interesa, que le plantea pro-
blemas en estos seis primeros meses, cuando precisamente
la proposicion no de ley trata de instar a que sea el sefior
Aznar, responsablemente, aprovechando que es presiden-
te en estos seis primeros meses del Consejo Europeo de
Ministros, para que represente al Gobierno del Espaiia, para
que represente a un Estado descentralizado que emana de
la Constitucidon, que emana del Titulo VIII de la Constitu-
cion, que proclama el Estado de las autonomias.

Y, légicamente, en aquellos momentos, ustedes decian
que «los representantes regionales deben ser llamados a
participar de pleno derecho en el Consejo de Ministros de
la Unién Europeay, y esto lo votaron los presidentes de las
comunidades autéonomas del Partido Popular. Por lo tanto,
no me hable usted de incoherencias, de separatismos, que
esto no se lo esta diciendo un aragonés separatista: esto lo
estan diciendo los presidentes de las comunidades auténo-
mas del Partido Popular.

Por lo tanto, creemos que sélo desde la arrogancia o, in-
cluso, desde la mala fe, o de dosis combinadas de ambas
cuestiones, se puede decir lo que ustedes han dicho.

Por lo tanto, creo que es oportuno y coherente el haber
aprobado esta proposicion no de ley. Lo incoherente es, 16-
gicamente, no aprobarla.

Gracias

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Socialista, sefior Catala.

El seiior diputado CATALA PARDO [desde el escafio]:
Si, para congratularme de que efectivamente se haya apro-
bado esta proposicion y para decirles a los grupos que han
apoyado y que no estaban absolutamente de acuerdo con
la enmienda, que la descentralizacion que se ha explicado
desde esa tribuna y que hemos hecho en este pais ha sido
muy rapida, en poco tiempo, que esto no se para ahora y
que la descentralizacion y la constitucion completa de este
Estado autondmico e incluso de Europa tardaremos afios en
hacerla, y que no negamos que en un estado posterior, po-
siblemente, tengamos que ir a ese tipo de representacion,
sin ninguna duda, pero paso a paso es como se va avan-
zando, y este era un buen paso, un primer paso importante.

Si que es cierto, sefiores del Partido Popular, que hay al-
gunos dirigentes de su partido que estan defendiendo otra
cosa. A mi me cuesta bastante hablar de Fraga, pero si habla-
ria de Zaplana o de Ruiz Gallardén, que han defendido a ul-
tranza la presencia de las comunidades autonomas en Espaiia.
Es curioso que sea Fraga el que sale ahora dejando al sefior
Aznar a la derecha de su derecha, esto ya es absolutamente
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inaudito, y le pasa como ayer con el partido de fatbol: le
gana Fraga a Aznar dos a uno en esta ocasién. Yo no ad-
miro al sefior Fraga, pero pensaba que ustedes si, porque
era su presidente de honor, pero parece que tampoco, que
repudian de él.

Sefior Guedea, no es bueno que usted, cuando habla
aqui de comunidades autonomas y de problemas de comu-
nidades auténomas, plantee el tema como una jaula de gri-
llos, como que es imposible ponerse de acuerdo, o porque
las comunidades no nos ponemos de acuerdo, demonizando
los nacionalismos... A ver si es verdad que a ustedes, como
en su dia les paso, el Titulo VIII de la Constitucion les vie-
ne grande, y a lo mejor la derecha de este pais no aguanta
ni consiente el Estado de las autonomias.

Muchas gracias

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupo Popular. Sefior Guedea.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presiden-
te, sefioras y sefiores diputados.

El Partido Popular ha votado en contra de esta proposi-
cion no de ley, que hemos calificado y vuelvo a calificar de
«demagdgica y de técnicamente inadecuada». Demagogica,
porque sabemos que en la mayoria de los problemas que
son competencia de las comunidades auténomas no hay
una Unica comunidad autonoma afectada, que si que podria
representarse a si misma en el Consejo de Ministros de la
Union Europea sin que tuviese, a lo mejor, especiales difi-
cultades el Estado para delegar esa representacion, pero en
el 99% de los asuntos que afectan a las comunidades auto-
nomas en Europa, sea la subvencidn al trigo duro, o sea la
pesca, o sea la politica hidraulica en lo que pueda venir de
financiacion de los Fondos de Cohesion, estan implicadas
las diecisiete comunidades auténomas, y es en estos mo-
mentos no se conoce todavia ninglin mecanismo que pue-
da articular la voluntad de todas ellas en ese sentido, y lo
que se esta diciendo en la proposicidon no de ley es que es-
tén representadas alli, pero no se dice como se articula ese
procedimiento.

Que haya una ley que desde el afio noventa y siete re-
gula cdmo debe articularse la participacion de las comuni-
dades autonomas en la formacion de la voluntad del Esta-
do para su representacion ante la Union Europea y que no
haya dado buenos resultados, admitamos ese principio para
intentar trabajar en ese sentido, pero no en lo que aqui se
estd planteando.

Y ustedes saben que los partidos nacionalistas que go-
biernan y presiden dos comunidades autéonomas estan to-
talmente en desacuerdo con la tesis que ustedes estan de-
fendiendo aqui. Por lo tanto, es absolutamente imposible
que salga adelante cualquier proyecto en este sentido. Si
ustedes ahora, ademas, convierten al presidente de la Jun-
ta de Galicia en el iman que les dirige en todas sus iniciati-
vas parlamentarias sobre el estado autonémico y reforma de
la Constitucion, pues, cada uno creo debe ser coherente
aqui con lo que estd haciendo en esta camara.

Realmente, yo creo que hemos asistido a un debate
que, cuando menos —ya digo—, lo califico como «dema-
gogico y técnicamente incorrecto», tal como se estd pla-
neando, sin perjuicio de que, efectivamente, en algunas
intervenciones se hayan planteando los cinco puntos que
se estan debatiendo en el Congreso de los Diputados y en
el Senado, que son distintos al que aqui se estaba deba-
tiendo, son distintos, y aunque pueden tener alguna rela-
cidn, son mas amplios.

Y después, en cuanto a la configuracion del Estado, yo
no he demonizado a los nacionalistas ni he criticado la ac-
tual forma del Estado. Es un Estado de las autonomias, no
es un Estado federal. Si queremos un Estado federal, hay
que modificar la Constitucidn, y eso es evidente, y tampo-
co es un estado unitario. Y este Gobierno del Partido Popu-
lar ha conseguido transferir a las comunidades auténomas
competencias tan importantes como educacidon no universi-
taria y como sanidad, dando un avance importantisimo al
desarrollo del Estado de las autonomias, y eso serd asi y
pasara a la historia en este sentido. Si ahora queremos ini-
ciar nuevos proyectos, pues, iniciaremos nuevos proyectos
y plantearemos una reforma de la Constitucion, que se sabe
que en estos momentos seria practicamente imposible, por-
que podria haber, a lo mejor, un acuerdo entre el Partido Po-
pular y el Partido Socialista, pero no en el resto del arco par-
lamentario, y lo sabemos perfectamente.

Nada mas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El punto siguiente es el debate y votacion de la propo-
sicion no de ley niimero 28, sobre respaldo a la movilizacién
del 10 de marzo contra el Plan hidrolégico nacional, que ha
presentado la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida de
Aragdn (Grupo Mixto).

Sefior Lacasa, tiene la palabra para la defensa de la pro-
posicion no de ley.

Proposicion no de ley nim. 28/02, sobre
respaldo a la movilizacion del 10 de mar-
zo contra el Plan hidrologico nacional.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, el trasvase del Ebro recorrerd novecientos doce
kilometros desde Catalufia hasta Almeria, de los que cuatro-
cientos ochenta seran de nueva construccidn, y su impacto
al medio ambiente afectara a cuatro espacios naturales, segun
el proyecto de trazado presentado hoy por el ministro de
Medio Ambiente, Jaume Matas.

El presupuesto de setecientos mil millones de pesetas,
cuatro mil doscientos siete millones de euros, y la cantidad
de mil cincuenta kilémetros cubicos de agua a trasvasar ha-
cia las comunidades mediterraneas se mantienen en esta
nueva propuesta. «Sus obras afectaran —dice el Ministe-
rio— minimamente a los espacios naturales.»

Sefiorias, esta tarde se ha perpetrado ya definitivamen-
te un acto mas del proceso de acoso y derribo a la raciona-
lidad y de acoso y derribo a la voluntad politica expresada
por centenares de miles de aragoneses, de catalanes, de es-
pafioles en general, que hemos luchado y estamos defen-
diendo una alternativa ldgica y razonable al planteamiento
hidraulico que nos esta enfrentando el Partido Popular. Este
desafuero, que esta misma tarde ha sido planteado por par-
te del ministro Matas, no esta teniendo ninguna contesta-
cion por parte del Partido Popular en Aragon. Creo que eso
es algo que, desde luego, deberia hacernos reflexionar.

Sefiorias, un ministro, el ministro de Medio Ambiente,
sefior Matas, desacreditado, desacreditado politicamente;
un ministro al que se ha solicitado por el fiscal de las Islas
Baleares su imputacion ante el Tribunal Supremo por hacer
trampas [rumores], por hacer trampas, sefiorias, un minis-
tro desacreditado por tramposo, por manejar los votos, por
meter la mano en la urna, sefiorias, solicitud del fiscal autoriza-
da hasta por el Fiscal General del Estado, que lo que tiene que
ser para que el Fiscal General del Estado autorice imputar al
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fiscal de Baleares. Bien, y la propuesta de este ministro es
la que conocemos: la propuesta del trasvase del Ebro, de mil
cincuenta hectometros cubicos.

Sefiorias, leo una noticia del dia de hoy: «El Ebro sélo
tiene agua para el trasvase uno de cada cuatro afios. Si el
trasvase del Ebro estuviera construido sélo podria haberse
realizado por completo en dos afios (1979 y 1988) de los ulti-
mos veinte. La irregularidad de las lluvias y los cada vez mas
frecuentes ciclos de sequia haran que esta obra sélo sea
efectiva como maximo en un 25% de los afios». Asi viene dic-
taminado por un informe, por un analisis del profesor de ana-
lisis geografico regional don José Maria Cuadrat de la Uni-
versidad de Zaragoza, también profesor de geografia, ya que
hemos tenido una clase de geografia del sefior Bielza, otro
profesor de geografia que espero que brinde prestigio y cre-
dibilidad a este informe y a este estudio del profesor Cuadrat.

Nos dice este estudio que las sequias son casi simulta-
neas en el Ebro y en el levante, y que el trasvase hara que
el levante tenga una mayor dependencia de la pluviometria
y que por ello los periodos de sequia tendran consecuen-
cias catastroficas, y aqui viene la parte importante, la parte
politica, porque esto es un informe técnico, pero tiene una
reflexion, una conclusion politica de todo esto, que es la
que nos preocupa a [zquierda Unida sinceramente: dice este
informe del profesor Cuadrat que «esta situacion del trasva-
se provocara generacion de conflictos por el agua entre co-
munidades vecinasy. jEste es un problema que si preocupa
a Izquierda Unida, sefiorias! No es responsable en este pais,
en este pais que necesitamos articular, vertebrar y que haya
paz y solidaridad, que se aporte una solucién que sabemos
de antemano que no va a funcionar mas que uno de cada
cuatro afios, que sabemos que va a provocar tensiones con-
tinuadas y que sabemos que va al enfrentamiento entre co-
munidades auténomas.

Sefiorias, no era verdad eso que el Partido Popular y que
Aznar dijeron de que «los aragoneses éramos insolidarios
agarrados a un botijo», no es cierto. Lo cierto es que esta-
mos defendiendo, lo cierto es... [rumores] Sefiorias, el se-
flor Aznar ha salido reiteradamente en los medios de comu-
nicacidon diciendo que los aragoneses no somos gente so-
lidaria, y lo que tenemos que decir es que somos gente res-
ponsable, y lo que no queremos es que haya planteamien-
tos irresponsables y lo que no queremos es que se produz-
can enfrentamientos entre comunidades auténomas.

El trasvase del Ebro lo que esta provocando en estos mo-
mentos es un incremento de las expectativas en las cuencas
cesionarias. En estos momentos, la especulacion urbanistica
esta creciendo en el levante como nunca: quien tiene una par-
cela hoy esta sofiando con lo que puede obtener por la plus-
valia que esta teniendo desde el momento en que se ha incidi-
do con el bulo de que llegara mas agua, y esto es una realidad.
Pregunten en la costa a cualquiera que tenga un terreno que
esta con expectativa de que eso crezca o con las expectativas
de los regadios ilegales, ;0 es que no hay cada vez mas miles
de hectareas puestas en regadios de forma ilegal en zonas su-
puestamente beneficiarias del trasvase del Ebro? Esto es lo que
hay en el trasfondo, y por eso el PP defiende del trasvase, por
eso, por un puiiado de votos en las comunidades cesionarias
y porque hay esa expectativa de negocio.

Pues, sefiorias, esto es auténticamente no solo un
atropello, sino una grave irresponsabilidad y, desde lue-
go, los aragoneses seguramente van a ser capaces de
hacerlo entender.

«El trasvase —dice el ministro Matas— se puede justifi-
car con una evaluacion ambiental estratégicay», y el pasado 24
de enero de este afio, el Ministerio de Medio Ambiente ha

presentado una supuesta evaluacion ambiental estratégica
que, desde luego, ha sido rechazada y ha sido desmontada
por expertos, por técnicos y por organizaciones de defensa
ambiental. Este documento no es una evaluacion estratégi-
ca ambiental: es un documento presentado a posteriori del
Plan hidrolégico nacional; cuando ya se ha tomado la deci-
sién de hacer el trasvase, se hace la evaluacion, y asi es im-
posible organizar ninglin debate serio, y es un estudio ab-
solutamente incompleto desde el punto de vista de conser-
vacion de la biodiversidad, desde el impacto que tiene en
las muchas zonas de importancia natural, de importancia
sobre todo en relacidn con las aves, y por eso confronta con
la directiva de aves, con la directiva de habitats y esta aparta-
da por supuesto de la normativa europea en materia ambiental.

En todo esto, que esta siendo muy cuestionado, que es
motivo hoy de queja, la Comision Europea tendra que pro-
nunciarse inexorablemente, tendra que pronunciarse sobre
el camulo de quejas que tiene pendientes por contravenir
las directivas europeas, algo que deberia hacer meditar al
Partido Popular, que estd poniendo en entredicho el buen
nombre de nuestro pais, porque nuestro pais, hoy, en la
Union Europea, esta asociado a malas practicas, a chapuza,
y esta asociado a planteamientos insostenibles, y el nombre
de Espafia se pase por toda Europa como un ejemplo ver-
gonzoso de la politica que no se debe hacer en materia de
aprovechamiento de los recursos.

Y todo esto, sefiorias, en el contexto, por supuesto, del
10 de marzo. El 10 de marzo nos jugamos mucho en Barce-
lona, nos hemos jugado ya mucho en las calles de Zarago-
za, también de Barcelona, de Madrid, de Bruselas... Nos he-
mos estado jugando las pestafias los aragoneses, los arago-
neses de a pie que han cogido, gastandose de su bolsillo,
porque los billetes de autobus hay que pagarlos, hay que
pagarlos y yo.... [Rumores.] ;Quieren que les ensefie el re-
cibo que tengo aqui del billete del autobts, a dos mil qui-
nientas pesetas (quince euros)?, ;de acuerdo? Eso es lo que
vale el autobus. Pues, van pagando con su esfuerzo, sacri-
ficandose el fin de semana para obtener unos resultados,
pero no sélo los aragoneses... Quiero seflalar que este es
un esfuerzo solidario.

Sefiorias, miren, en Andalucia se ha constituido la red
andaluza por la nueva cultura del agua. Los andaluces, que
supuestamente son beneficiarios del trasvase del Ebro en
una parte (por lo menos, en la zona de Almeria), tienen una
importantisima red que agrupa municipios, organizaciones y
partidos politicos que estan defendiendo una nueva cultu-
ra del agua, que participaron en la marcha azul hacia Bruse-
las y que hoy estan recabando apoyos para ir a Barcelona.
Pero es que en Murcia, muchos ciudadanos conscientes y
responsables de la comunidad murciana estan reivindican-
do la legalidad y estan denunciando la irresponsabilidad que
supone poner en regadio de forma ilegal, de forma irrespe-
tuosa, saturando los acuiferos, que es lo que esta sucedien-
do en la regién murciana. Lo ha denunciado Ecologistas en
Accion y lo ha denunciado Izquierda Unida en la comunidad
de Murcia. Es cierto que Izquierda Unida se ha quedado sola
en el parlamento murciano, porque PSOE y PP votaron a fa-
vor una resolucion a favor del trasvase, pero no todos los
murcianos... No, no es cierto. Los compaiieros de Izquierda
Unida en la region murciana no votaron esa resolucion.

Por lo tanto, estamos en una lucha dificil, pero también
en Murcia hay resistencia, y se esta abriendo paso ese de-
bate de la sostenibilidad.

Y, desde luego, qué decir de Catalufia: Cataluiia, ame-
nazada por la desaparicion del delta del Ebro. En Cataluiia,
es un movimiento popular, un movimiento popular que ha
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desbordado ya al Partido Popular, que ha desbordado ya a
Convergencia y Union y que estuvo a punto de desbordar
al PSC, y por eso, el PSC tuvo que mantenerse firme en la
enmienda anti Plan hidroldégico nacional, porque, si no, en
Cataluiia, hoy, quien vote, por lo menos en las zonas afec-
tadas, quien vote Plan hidrolégico nacional es un partido
que practicamente esta en la desaparicion, es una realidad
que todos sabemos.

Y Aragén, y Aragén porque estamos viendo cdmo gen-
tes de territorios supuestamente beneficiados estdn por mo-
vilizarse, por trabajar y por dar una alternativa racional al Plan
hidrolégico nacional, y desde luego, en Aragdn, estamos por
ello. En Aragdn, desde la Mesa del agua, sefiorias, los parti-
dos politicos con representacion parlamentaria en esta camara
—menos el Partido Popular, que no ha dicho todavia nada,
por supuesto, en contra del trasvase del Ebro— hemos de-
cidido apoyar la manifestacion de Barcelona, cuatro partidos
politicos con representacion parlamentaria, y los sindicatos
de trabajadores estamos a la cabeza de esa reivindicacion tras
la pancarta de «Aragén, agua y futuro» para apoyar unita-
riamente, con unidad de todo tipo, con unidad expresiva, con
unidad fraternal y con unidad, incluso, de gestos y de sim-
bolos, apoyar la reivindicacion de «Aragén, agua y futuro»
y en el marco de una nueva cultura del agua.

Ese es el escenario por el que estamos trabajando: «Por
una nueva cultura del agua», «Contra el Plan hidroldgico
nacional y contra el trasvase del Ebro», que son los lemas
que hemos acufiado. Y es mas, la Mesa del agua ha incor-
porado un planteamiento novedoso, un planteamiento...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Lacasa, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Termino con esto,
sefior presidente.

...y es que la Mesa del agua ha sancionado también, ha
hablado del Pacto del Agua y ha hablado de la actualizacion
del Pacto del Agua. Ya se ha incorporado un elemento de
unidad entre los partidos politicos que formamos parte de
la Mesa del agua y los sindicatos que la convocan, para
abordar también el debate con racionalidad del Pacto del
Agua en nuestra comunidad auténoma para que sirva de
unién y no de separacion entre aragoneses, porque también
en Aragén necesitamos unir y no separar.

Ese es el esfuerzo que estamos demandando, y por eso
hoy le pedimos al Gobierno que el Gobierno de Aragon,
desde este parlamento exprese su plena adhesion y apoyo
a la movilizacion del 10 de marzo en las calles de Barcelona,
por una nueva cultura del agua, contra el Plan hidroldgico
nacional y contra el trasvase el Ebro.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

En nombre del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista,
tiene la palabra la sefiora Echeverria.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
presidente.

Sefiorias.

Intervengo para apoyar esta iniciativa de Izquierda Uni-
da en la que se insta al Gobierno de Aragdn para que res-
palde la manifestacion del dia 10 de marzo.

Lo cierto es que tras la aprobacion de ese Plan hidroldgico,
las instituciones europeas se han convertido en un foro que es
fundamental para plantearse razones, argumentos y, en nues-
tro caso, en oposicion a ese Plan hidrologico.

Se han llevado a cabo diferentes movilizaciones: en Madrid,
en Zaragoza, en Barcelona, en Bruselas, y ahora, otra vez Bar-
celona. Se han presentado quejas, se han presentado informes,
iniciativas y también muchas denuncias ante la Comision y ante
el Parlamento Europeo. Y ante esas movilizaciones, lo cierto es
que la actitud del Gobierno de Aragén ha sido muchas veces
rocambolesca. ;Cudl fue la actitud del Gobierno de Aragén ante
la Marcha Azul el pasado mes de septiembre? Pues, fue un tan-
to insolita y también un tanto torpe.

El 3 de agosto del pasado afio, el sefior Iglesias anuncio
que no se asistiria como Gobierno a esa manifestacion de
Bruselas, que el PSOE y el PAR asistirian como partidos. El
4 de septiembre, tras el Consejo de Gobierno, el sefior Biel
anuncia que el Gobierno de Aragon iria representado a la ma-
nifestacion de Bruselas por el consejero de Agricultura y el
consejero de Medio Ambiente. Bueno, pues, el dia 9, el dia
de la manifestacion, mientras los dos consejeros se mojaban
—literalmente, ademas—, sus compaifieros de Gobierno, a 1l-
tima hora, no acuden a la manifestacion de Zaragoza.

Al tiempo, el sefior Zapatero estaba diciendo en Almeria
que no iba a poner trabas al Plan hidrolégico nacional. La
sefiora Sornosa, la eurodiputada del PSOE, decia que apo-
yaba integramente el manifiesto de esa Marcha Azul que
decia: «No al Plan hidrolégico, no a los grandes embalses,
no al trasvase del Ebroy.

Mientras tanto, bueno, pues, el socio de Gobierno, el
PAR, instalado ese inmovilismo absoluto que es el Pacto del
Agua, pues, no se habia enterado de que la Ley del agua del
aflo ochenta y dos se habia modificado en el afio noventa
y nueve, que existe una directiva marco del agua desde el
afio 2000 y que existe una ley, la Ley del PHN desde el afio
2001.

Bueno, pues cambiaron de opinioén cantidad de veces,
cambiaron de posiciéon muchisimas veces y se not6 cierta
esquizofrenia politica, falta de coherencia y también falta de
cohesidn. Y parece, no sé, parecia que nuevamente la his-
toria se iba a repetir, porque ;cual es la posicion del Gobier-
no de Aragoén en este momento? ;Con qué argumentos pien-
sa acudir a la manifestacion del dia 10 de marzo? ;Con qué
argumentos van a ir también a Barcelona el PSOE vy el Par-
tido Aragonés? ;Van a volver a cambiar de opinién de aqui
al domingo? Bueno, pues, yo, realmente, espero que no y
espero también que no vuelvan hacer el mismo ridiculo que
hizo el PSOE en Europa. Se podia haber consensuado un
texto antes de que se aprobase en la Comision de Medio
Ambiente, pero, bueno, el ridiculo hubiese sido menor, pero
no lo hicieron, y cuando llego al Pleno, pues, el ridiculo fue
inmenso e infinito.

La percepcion de la ciudadania, yo creo que ha sido muy
clara: mientras algunos populares, como el sefior Bono —y
digo lo de popular, porque apoya la tesis del Partido Popu-
lar y, ademas, ha pactado el Plan hidrolégico con el Gobier-
no central—, ha dejado herido de muerte al Secretario Ge-
neral del PSOE, el sefior Zapatero, bueno, pues, el Partido
Socialista de Catalufia ha votado en coherencia y el Parti-
do Socialista de Aragén, pues, ha tratado de deshacer el
entuerto de esas maneras cuando, literalmente, y valga...,
bueno, les habia dejado con el culo al aire el tema.

El Gobierno de Aragon, lo cierto es que no tiene por qué
explicar la enmienda votada en Bruselas, que salié lo sufi-
cientemente explicada en los medios de comunicacion, y no
tiene que explicar esa votacion marciana, porque el Gobier-
no de Aragdn en ningiin momento votd en Bruselas. Y, ade-
mas, menos tiene que explicarlo mediante una campafia de
publicidad, una campafia que ha sido pagada por todos los
aragoneses y, ademas, una campafia que es engafiosa, con



4258 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Numero 61 - 7 y 8 de marzo de 2002

una foto de cuatrocientos mil aragoneses, con este pie de
foto: «No a al trasvase, si al Pacto del Agua». Me pregun-
to cuando los aragoneses y aragonesas se han manifesta-
do a favor o en contra del Pacto del Agua: nunca. Bueno,
pues, ese himno era el lema de la manifestacion, y la campa-
fia si que ha sido engafiosa.

Mientras tanto, el Partido Aragonés bendice el ridiculo
europeo, trata de desmarcarse dando una rueda de prensa
en su sede, y trata de explicarlo y de explicarle —cosa 16gi-
ca—, porque la nueva cultura, al Partido Aragonés le sue-
na a incolora, inodora e insipida, aferrado, como esta, a un
obsoleto Pacto del Agua, que incluye las grandes obras
que hacen posible el trasvase.

Y de paso, el Partido Popular también vota a favor de la
enmienda, con la tesis de que el trasvase es sostenible, y
dispuesto a llevar el Ebro a Murcia, pues, se supone que
solo es para regar pimientos, por lo visto, encubriendo que,
desde luego, el trasvase no tiene nada que ver con la soli-
daridad ni con zonas hipotéticamente faltas de agua, sino
mas bien con especulacidén pura y especulacién dura.

Dicho esto, el manifiesto de Barcelona, el manifiesto que
se va a leer dice lo siguiente..., termina diciendo: «... no a
este Plan hidrolégico nacional, no a los grandes embalses...
—ijojo!, los grandes embalses hacen posible el trasvase—,
... no a ninghn trasvase, ni del Ebro, ni del Rodano, ni de
otro sitio».

Desde Chunta Aragonesista, nosotros pedimos al sefior
Iglesias, como Presidente del Gobierno de Aragdn, que lidere
la posicion de Aragén en contra del trasvase, que la lidere
como presidente del Gobierno de Aragon. Que presione don-
de tenga que presionar y que dimita, si quiere dimitir, donde
tenga que dimitir si quiere, que desde luego no es de aqui,
sino que puede ser de la federal de su partido.

Chunta Aragonesista estard el domingo en Barcelona
apostando, como siempre lo hemos hecho, por la nueva cul-
tura del agua.

Bienvenidos a todos y a todas...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiora Echeverria, le ruego vaya terminando.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: ... que
quieran acudir a la manifestacion en contra del trasvase, en
contra del Plan hidrologico y a favor de la nueva cultura del
agua, y alla cada cual con sus contradicciones.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra el sefior Uson.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, yo creo que esta comunidad aragonesa se jue-
ga el proximo domingo algo importante, se juega algo impor-
tante, y por eso, desde el Partido Aragonés queremos ha-
cer un llamamiento a la sinceridad, no a la demagogia, ja la
sinceridad!

Como nos jugamos mucho el préximo domingo, yo creo
que, desde esta tribuna, los partidos, con responsabilidad y
con rigor, yo creo que tenemos que hacer un ejercicio de res-
ponsabilidad. Y el ejercicio de responsabilidad es que, preci-
samente para el domingo, es necesario una unidad, es nece-
sario que los grupos parlamentarios de esta camara, pues,
fundamentalmente, nos refresquemos la memoria ;verdad?,

que no nos pongamos obtusos con esos planteamientos
cerrados que en algiin momento se puedan llevar a cabo. Yo
creo que es el momento de la sinceridad, de la reflexién vy,
sobre todo, del buen hacer por los intereses de Aragon.

Efectivamente, convocados por una serie de colectivos,
vamos a ir a Barcelona el préximo domingo, vamos a ir a Bar-
celona con el Ginico animo de trasladar a los responsables
del Partido Popular que esta tierra aragonesa no esta dis-
puesta a tolerar el trasvase que hoy nos anunciaba el minis-
tro Matas. Nos anunciaba... [Un diputado se dirige al ora-
dor y le hace una pregunta.] Sefior presidente, no sé si ten-
g0 que contestar o...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Si, sefioria, contintie, continue.

El seior diputado USON EZQUERRA: Contintio.

Gracias, sefior presidente.

Decia que la sociedad aragonesa, el proximo domingo, se
va a manifestar en Barcelona en contra del trasvase del Ebro,
y también a favor de las obras del Pacto del Agua.

La nueva cultura del agua, de la que tanto se habla y
tanto se dice, yo creo que es interpretable, ;verdad?, pero
les voy a decir con toda sinceridad qué es lo que opina el
Partido Aragonés respecto a la nueva cultura del agua.

Miren ustedes, nosotros somos partidarios de que el re-
curso de esta tierra, ese recurso que nace en esta tierra,
debe ser utilizado para el desarrollo de la misma. Esto es
una norma de principios, es una norma de principios, y para
que ese recurso que nace en esta tierra se pueda utilizar en
la misma, son necesarias las piezas de regulacion, son ne-
cesarias las piezas de regulacion. Pero no puede ser una im-
posicidn sobre la base de un decreto, sino que debe ser so-
bre la base de un didlogo, de una participacion y, sobre
todo, conociendo con anterioridad cualquiera de los recur-
sos econdmicos que se puedan destinar a esas comarcas o
a esos territorios donde se puedan implantar esas piezas de
regulacion.

Sefiorias, yo creo que es lamentable que en estos momen-
tos, en esta tierra aragonesa, podamos seguir hablando de
trasvases, cuando todos conocemos, todo el arco parlamen-
tario, toda la sociedad aragonesa conoce en qué situacion se
encuentran los embalses de que disponemos en esta tierra:
estamos en una situacién limite. Cualquier persona normal,
que tenga un conocimiento, yo diria que también normal, yo
creo que le tiene que extrafiar que se planteen cualquier tras-
vase con la falta de recursos que tenemos en esta tierra. Des-
de la racionalidad, desde el sentido comun, yo creo que eso
es inaudito. Que se pretenda trasvasar aguas de esta tierra,
cuando necesitamos en la misma grandes cantidades, gran-
des cantidades... Porque, efectivamente, para poder regu-
lar esa agua, necesitamos las piezas de regulacion, eso es
fundamental.

Yo creo que desde la responsabilidad, desde el sentido
comun, tenemos que hacer un llamamiento a la unidad de
accion. Los aragoneses no van a permitir que unos, por
unos intereses, u otros vengan a distorsionar el discurso de
esta camara. Yo creo que tenemos que tener la sensibilidad
necesaria, la sensibilidad necesaria, para que vayamos to-
dos a una en Barcelona el proximo domingo.

No lo olviden, no lo olviden, todos aquellos grupos que
intenten hacer grupitos estan perjudicando los intereses de
Aragon, estan perjudicando los intereses generales de Aragon,
y sobre todo, sobre todo, le estan haciendo un favor enorme
al Partido Popular, y esa es la realidad. Alla cada uno con su
responsabilidad. Un favor enorme al Grupo Popular, porque es
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el unico grupo parlamentario que esta intentando, que esta
forzando la maquina —como asi se ha visto esta tarde— a
la hora de llevar el trasvase al arco mediterraneo.

Sefiorias, repito una vez mas: desde el Partido Aragonés,
no estamos para fiestas, no estamos para fiestas; estamos
por la labor de la unidad, de la responsabilidad.

Sefiorias, en nuestras manos esta: el préximo domingo,
todos a una, en favor de los intereses generales de esta co-
munidad aragonesa.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Usdn.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra la sefior Trasobares.

La sefiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, hace poco mas de dieciocho meses, estaba-
mos dejando clara la posicion del Gobierno de Aragdn con
relacion al agua. Desde entonces, hemos tenido muchas
ocasiones de volverla a manifestar, y en estos momentos y
después de lo que ha llovido, en el sentido figurado de la
palabra, el Gobierno de esta comunidad y el Grupo Socialis-
ta seguimos manteniendo el mismo criterio, no ha cambiado
absolutamente nada: «no» al trasvase del Ebro incluido en
el Plan hidrolégico nacional, y «si» al Pacto del Agua de
Aragon.

Y digo que mantenemos la misma posicion que el Parti-
do Socialista a nivel nacional. Cuando se presenté el Plan
hidrolégico del Partido Popular, el PSOE vot6 «no» a este
Plan; de hecho, presentd un texto alternativo basado en la
sostenibilidad y la racionalidad, pero voto «si» al anexo del
Plan, o sea, «si» al Pacto del Agua. Y eso fue lo que se ra-
tifico en Bruselas, no pasé nada mas.

Porque los socialistas, sefiorias, apostamos por una pla-
nificacién hidrologica sostenible, equilibradora, presentan-
do alternativas mas rapidas y eficaces. Y en Aragdn, tene-
mos una prioridad, que es el agua de calidad, concediendo,
ademas, tanta importancia a los regadios como a los abas-
tecimientos y a los usos de ocio: es decir, el desarrollo de
esta comunidad y el bienestar de sus gentes.

Y seiiorias, quien esté a favor del trasvase del Ebro, si
puede representar a esta tierra, pero no a los aragoneses
que viven en ella y de ella [rumores y aplausos], y lo digo
rotundamente, porque el Gobierno del sefior Aznar, junto
con sus acolitos en esta comunidad, estin confundiendo a
la sociedad aragonesa, haciéndole creer que si seguimos en
la tesis de no apoyar el trasvase, no hay Pacto del Agua. La
identificacion de trasvase con Pacto del Agua es una tram-
pa urdida por el Partido Popular para sembrar la division, la
duda, el desconcierto y la rabia.

Y en este clima de intoxicaciéon y desinformacion en el
que estamos envueltos, mucho me temo que se han simpli-
ficado las cosas demasiado. Es por lo que hay que dejar
bien claro, por el bien de la sociedad, lo que supone el tras-
vase del agua al levante y el Pacto del Agua.

El trasvase del Ebro, sefiorias, no supone solamente el es-
polio de mil cincuenta hectometros cubicos de agua, sino que
lleva implicitas muchas connotaciones: supone trasvase de
desarrollo, trasvase econdmico, aumento de desequilibrio terri-
torial, trasvase de poblacion, merma de las posibilidades de
esta comunidad... Resumiendo: despoblacion y desertizacion
para Aragdn, y riqueza y desarrollo para otras regiones.

Con todo esto, ;quién puede creer que los que apoyan
el trasvase estan defendiendo los intereses de esta tierra?

Sefiorias, nadie, ni siquiera ustedes, sefiores del Partido Po-
pular, que son simplemente unos mandados [rumores] 'y
unos mandados, en este caso, unos mandados...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seifiorias.

Sefiora Trasobares, un momento, por favor.

Sefiorias, sefiorias, tranquilidad. Sefiorias, silencio por
favor.

Puede continuar, sefiora Trasobares.

La seiiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
presidente.

Unos mandados —repito— que, en este sentido, van al
abismo politico. [Rumores. ]

Sefiorias, dos son los pilares en los que se asienta esta
comunidad: su situacion geografica y el agua, uno de los
cuales (el agua) se lo han cargado los sefiores del Partido
Popular apoyando el plan mas insostenible de los que se
han redactado en este pais en materia de agua, y van de so-
lidarios, diciendo que asi se van a solucionar los problemas
de agua en el levante.

Pero si no hay agua, sefiorias, y nos quieren hacer creer
en un excedente de cinco mil cuatrocientos hectometros cu-
bicos, pero esta demostrado que los caudales del rio estan
en claro retroceso y no se pueden conceder unos caudales
que no existen.

La realidad es que no sdélo no se solucionaran los pro-
blemas del arco mediterraneo, sino que se agravaran, proli-
ferando de forma abusiva los regadios ilegales. Esta tierra,
Aragén, no tiene la culpa de los despropédsitos efectuados
en el levante, que han llegado a un grado de desarrollo muy
por encima de las posibilidades de regeneracion de los re-
cursos naturales, luego se esta consolidando un desarrollo
sostenido, es decir, una riqueza artificial, y el Partido Popu-
lar lo sabe y permite que se desproteja el litoral, se roturen
montes y espacios protegidos en beneficio de grandes hol-
dings turisticos, campos de golf, etcétera, etcétera, etcéte-
ra, en detrimento de esta comunidad. [Rumores. |

Repito: quien esta de acuerdo con estas barbaridades
no puede defender a Aragdn. [Abucheos desde el Parti-
do Popular.]

Nos quieren engaifiar diciendo que se evitard la deserti-
zacion. ;Les parece poco los desiertos de Monegros y las
Bardenas? El agua pasa a pocos kildmetros y la quieren llevar
a novecientos.

Por cierto, imagino que esta semana leerian en un perid-
dico de esta comunidad el articulo sobre la mala gestion de
las aguas del rio Segura, y sefiorias, este rio lleva aguas
trasvasadas del Tajo. Esta comunidad, Aragdn, no es res-
ponsable de la insaciabilidad econémica del sefior Zaplana.

Con relacion al Pacto del Agua, lo primero que hay que
dejar claro es que no es un catalogo de obras, no solamente
es eso, hay mas. La filosofia del Pacto es la utilizacion de las
aguas en beneficio de Aragon desde la racionalidad, y estan
incluidos abastecimientos de calidad a los pueblos grandes
y pequeiios, compromiso de lucha contra la erosién y la me-
jora 'y regeneracion ambiental, en una palabra, que el agua de
la cuenca del Ebro sea para beneficio y desarrollo de las gen-
tes de la cuenca. No se puede simplificar tanto, porque da la
impresion de que el Pacto del Agua son, tnica y exclusiva-
mente, embalses, y dentro de estos, Santaliestra, Biscarrués
y Yesa. Esa es la impresion que se da y que no hay mas. De
esto ultimo, se encarga Chunta Aragonesista.

Sefiorias, podian poner un poco de su parte, porque esta
actitud favorece poco a la comunidad y mucho a los que
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apoyan el trasvase. Y dejen de ser como el perro del horte-
lano: ya basta de regadio, «si»; pantanos, «no», porque
esto no es mas que una falacia y, ademas, una demagogia
de las mas grandes. Y, al fin y al cabo, la unidn sera la que
haga que esta comunidad tenga un desarrollo en condicio-
nes y que se merece desde hace mucho tiempo.

El espiritu del Pacto del Agua esta ahi, y es voluntad de
estas Cortes que se lleve a cabo desde su actualizacion, ya
que en diez afios ha habido muchos cambios: en la mentali-
dad, en la economia, en las tecnologias, y el mas importan-
te, el cambio climatico, al que nadie toma en consideracion.
Pero, ademas, quiero dejar muy claro que todo lo relaciona-
do con el Pacto del Agua debe asumirlo en Gobierno cen-
tral, sefiorias del Partido Popular, no a cambio de nada, ni de
nadie, y déjense de chantajes ya, y si tanta disposicion hay
a desarrollar esta tierra, podian ponerse a trabajar en lugar
de confundir. Sean honrados y no se salgan por la tangen-
te achacando incoherencias a los demas, cuando ustedes,
les guste o no, votaron la no financiacién con fondos eu-
ropeos de la transferencia de caudales, es decir, la no finan-
ciacion de trasvases insostenibles, y en Europa...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiora Trasobares, le ruego vaya terminando.

La seiiora diputada TRASOBARES SERRANO: Termino
enseguida, sefior presidente.

Y en Europa, no hay otro trasvase que el del Ebro, irres-
petuoso total con las directivas y normativas europeas.

La pregunta del billon es: si Europa llega a la conclusion
de la insostenibilidad de esa transferencia de caudales, ;de
donde se va a sacar el dinero para financiarlo? Y, ademas,
reitera el sefior Aznar que el Plan hidrolégico nacional (o
sea, el trasvase del Ebro) se llevara a cabo haya o no haya
financiacion. ;Sera verdad lo que anuncia el sefior Zaplana
de que lo pagaremos todos los espaiioles? Tanto interés en
que se lleve a cabo esta obra, pese a quien pese y caiga
quien caiga, estd haciendo que las gentes nos preguntemos
qué hay detras de todo esto, a quién benefician todos estos
millones. En mi pueblo dicen que «al desvirar, saldra»; pues
eso, que al final sabremos la verdad de todo este chanchullo.

El Grupo Socialista votara a favor de esta proposicion
porque seguimos defendiendo todo lo que suponga bienes-
tar a esta comunidad, y seguiremos luchando para que no
se condicione el desarrollo de Aragdn ni el de sus gentes
y para que no se vayan a las comunidades que, gracias al
Partido Popular y a sus maniobras, tendran el agua que aqui
nos falta.

Gracias, sefior presidente. [Aplausos. ]

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Trasobares.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la pa-
labra el sefior Cristobal.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Creo que de-
beriamos aprobar una ley que declarara ilegal estar a las
ocho y veinte dandole vueltas al coro, que asi lo dicen en
Venezuela. Claro que en este interin hemos arreglado la Re-
publica Saharaui, hemos resuelto los problemas de la Unién
Europea en cuanto a presencia, y en un esfuerzo mas, igual
acabamos modificando la Carta de las Naciones Unidas.
[Risas. ]

Yo, cada vez oigo con mayor deleitacion al autor de esta
proposicion, sefior Lacasa, y hoy me ha parecido un auténti-
co corresponsal de guerra [risas/, un auténtico corresponsal

de guerra, porque nos ha hablado de frentes, de ofensivas,
de defensa, de integracion, de ataques, de retrocesos, de
bombardeos... Sefior Lacasa, usted es un corresponsal de
guerra frustrado.

Pero vayamos a la materia.

Dia 10 de marzo en Barcelona. Leo textualmente parte de
la exposicién de motivos: «Nueva demostracion social de
rotundo rechazo al actual Plan hidrologico nacional que el
Gobierno del Partido Popular se empeifia en llevar adelante,
al margen de cualquier criterio acorde con los principios de
la nueva cultura del agua y de las grandes expresiones de
rechazo habidas hasta el momento».

Sefior Lacasa, es dificil, casi imposible en tan pocas li-
neas decir tantas barbaridades, cometer tantas aberraciones
contra el modo democratico de hacer las cosas en politica.
;Donde quedan en el parlamento nacional y la ley de la ma-
yoria? ;Donde y cuando se ha visto que un partido que
gana las elecciones por mayoria absoluta deba, para llevar
a la practica sus ofertas de programa electoral, contar con
evanescentes principios o acomodarse a las manifestacio-
nes en la calle? ;Desde cuando se gobierna a impulsos del
grito, de la descalificacidon o de la presion de minorias rui-
dosas y contestatarias?

Porque, sefior Lacasa, ;qué es eso de «la nueva cultura
del agua», con la que usted se llena la boca constantemen-
te, como si fuera la gran solucién, la nueva panacea, el gran
antidoto y el gran milagro que va a cambiar las cosas? Por-
que, usted no s6lo no sabe lo que es la nueva cultura —jno
lo sabe nadie!, porque, claro, eso es un engendro que se ha
lanzado a la circulacion, pues, como podrian hablar de la
nueva galaxia—, y la prueba de que no sabe lo que es y no
entiende lo que dice es que en la misma proposicién —y en
esto, siempre es lo mejor la critica literal—, en la misma pro-
posicion hay una contradiccidon patente, porque usted dice
en la exposicion de motivos, habla de «la nueva cultura del
aguay y luego resulta que en el texto normativo, en el texto
dispositivo de la proposicion dice: «Las Cortes de Aragon
instan al Gobierno de Aragdn para que respalde la movili-
zacion social con que, bajo el lema «Por una Nueva Cultura
del Agua...»», jpor una nueva cultura del agua! Es decir,
primero da como un hecho, como una realidad la cultura del
agua y, después, simplemente es un desideratum, un obje-
tivo, una finalidad que no se sabe exactamente qué es.

No sera esto de la nueva cultura del agua, sefior Lacasa,
una de esas tantas frases vacias, de esas grandilocuencias, de
esos gritos y lemas sin contenido real a que una supuesta pro-
gresia nos tiene tan acostumbrados, simple flatus vocis.

Y volvemos a lo de siempre: poner a jugar, que es a mi
lo que me preocupa aqui esta tarde, una vez mas. Lo de la
manifestacion: legitimo y correcto; lo de que convoquen o
dejen de convocar, sin cuidado, normal, como la vida mis-
ma; pero a mi lo que me preocupa son las instituciones ara-
gonesas, a mi lo que me preocupa es que haya una propo-
sicion, aqui, esta noche, en las Cortes, diciendo que «las
Cortes de Aragdn insten al Gobierno de Aragdn para que
apoye una movilizacion social en Barcelona el 10 de marzoy,
eso es lo que me preocupa. Porque no es cometido de las
Cortes de Aragon dirigirse al Gobierno de Aragdn con un
pedimento de ese tipo, ni es cometido del Gobierno de Ara-
go6n apoyar una movilizacion. Las Cortes estan para otras
cosas y el Gobierno de Aragon esta para otras. Pero usted
lo confunde todo, usted lo mezcla todo: pone a jugar las ins-
tituciones en campos que no son los suyos, las saca de su
marco natural, las degrada y las convierte en simples instru-
mentos de accidn partidista. Comete un verdadero irrespeto
institucional, usted no ha acabado de entender lo que son
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las Cortes de Aragdn y usted no acaba de entender lo que
es el Gobierno de Aragdn.

Sefior Lacasa, justed cree que estas Cortes son una asam-
blea vecinal, una asamblea universitaria de los afios setenta, no
de ahora, una célula del partido comunista, una reunidon de
alborotadores o un colectivo marginal? Pues no es nada de
eso. Es un parlamento regional, un modesto parlamento regio-
nal, pero un auténtico parlamento que no tendria por qué en-
trar en estos cometidos en los que usted, sistematicamente, lo
mete y nos introduce por aras de la simple aritmética parlamen-
taria. Usted no entiende lo que son y representan las institu-
ciones en democracia, usted desconoce las mas elementales
reglas del juego institucional y usted ha perdido todo crédito.

Sefior Lacasa, en muchas ocasiones, usted, me parece a
mi, me da la impresion de un comerciante a punto de cerrar
la tienda por bancarrota total, que se estd dedicando a dar
consejos a los demdas para hacer buenos negocios, y no
acabo de entenderlo; usted esta a punto de echar la persia-
na, esta a punto de cerrar la tienda, y se dedica a marear-
nos, porque es auténticamente marearnos, con todo tipo de
proposiciones sobre las cosas mas insdlitas, mas extrava-
gantes y apoyandose exclusivamente en su voto treinta y
cuatro.

(Usted no se da cuenta —y estuvo en la anterior legis-
latura— que si no fuera el voto treinta y cuatro no le harian
absolutamente ningln caso los mismos que hoy lo jalean,
como no le hicieron ningun caso en la anterior legislatura?
Usted no se da cuenta que es simplemente una victima de
las circunstancias o un instrumento de las circunstancias,
que ha caido aqui como se podia haber caido en un charco,
exactamente igual, exactamente igual, y que no juega, y que
no juega absolutamente ninglin papel, salvo, salvo el de
instrumentar, el de instrumentar unas circunstancias —ter-
mino, sefior presidente, enseguida, cuando se encienda la
roja—, unas circunstancias que no estan en sus manos.

Sefior Lacasa, con ser grave su responsabilidad, que la
es, porque esta degradando las instituciones o contribuyen-
do a la degradacion de las instituciones y planteando cosas
que son incongruentes, inconvenientes e impropias, hoy
mismo, aqui, hace un rato, yo me sonrojaba, en parte por-
que soy hipertenso, pero me sonrojaba de oirle que el Go-
bierno de Aragon tiene que negociar de tu a ta con el Go-
bierno de la Republica Saharaui y de que debe haber una
cooperacion internacional... Pero ;quién le ha dicho a usted
que cuando se aprobd aqui la Ley de cooperacion al desa-
rrollo es una ley de cooperacion internacional? ;(Es que no-
sotros somos una nacion plasmada en un Estado para en-
trar en cooperacion con otros estados o con otros pueblos?
(Pero quién le ha dicho a usted eso? ;De donde se saca usted
esas cosas?

Igual que el representante de la CHA: ;de donde se saca,
por ejemplo —pienso que es un lapsus—, que las Cortes so-
beranas de Aragdn mandatan al Gobierno? Pero, bueno, ;de
doénde se saca usted, sefior Gonzalez, que las Cortes sobera-
nas de Aragon? Pero ;de donde se saca usted eso? (Es que
no se ha leido el articulo 2 de la Constitucion Espafiola que
nos cobija a todos? Vamos a ser consecuentes, vamos a po-
ner los pies en el suelo y vamos a relacionar unas cosas con
otras y a respetarnos a nosotros mismos, no a respetar a los
demas, a respetarnos a nosotros mismos, porque si no nos
respetamos nosotros, no nos respetara nadie.

Termino, seflor presidente.

Con ser grave su responsabilidad, es mucho mas grave
la responsabilidad de estos sefiores, jahi les duele! /Rumo-
res.] jAhi les duele!, jahi les duele! Estos sefiores son los
auténticamente responsables, estos sefiores... [El presidente

del Gobierno, sefior Iglesias Ricou, sale de la sala.] Bue-
nas tardes, sefior Iglesias, que a usted le vaya bien.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Cristobal.
Vaya terminando, que la luz roja ya esta encendida.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Termino ya.

Estos sefiores son los responsables.

A mi me viene muchas veces a la cabeza cuando hin-
chan pecho y dicen: nosotros somos los adalides y los de-
fensores de los valores democraticos, y yo no dudo abso-
lutamente sobre la democracia, sobre la conviccién demo-
cratica del partido socialista. Pero me viene a la cabeza mu-
chas veces —les recomiendo que lo lean— un libro que es
clave en la historia politica de occidente del siglo XX, libro
de Schumpeter, premio Nobel, Capitalismo, socialismo y
democracia, que dice: «en los afios veinte, Fritz Adler, que
era un gran socialdemdcrata austriaco, hablaba del principio
de la mayoria como, simplemente, «el fetichismo de los aza-
res de la aritméticay, y en esos afios el partido socialdemo-
crata alemén, que era el adalid de los partidos socialistas
europeos, se convirtid a la democracia». Y ;jqué paso? Pues
que en adelante fueron democraticos, lo que pasa es que se
transformaron en «demdcratas vociferantesy.

Pues, bien, jalgo de eso les queda!, jalgo de eso les que-
da! Todavia no acaban de pulirse lo suficiente, de moderarse
lo suficiente, de mitigarse lo suficiente como para darse cuen-
ta que una cosa es la tactica politica, una cosa es la convenien-
cia del momento, una cosa es la oportunidad de aprovechar un
voto en un instante, y otra cosa es transgredir los principios,
transgredir la normas, mezclar las cosas y sembrar vientos para
recoger tempestades.

Se ha marchado el sefior Iglesias —termino, sefior presi-
dente—, se ha marchado el sefior Iglesias y me he quedado
con las ganas de decirle que si la manifestacion de Barcelona
es para el rotundo rechazo al actual Plan hidrolégico nacional,
yo me pregunto que qué pinta en Barcelona el PSOE y el se-
flor Iglesias, después de lo sucedido y lo visto en el Parlamento
Europeo; yo no acabo de ver qué pinta el sefior Iglesias, qué
pinta el Partido Socialista en la manifestacion de Barcelona, que
es un rotundo rechazo contra el Plan hidroldgico nacional,
cuando resulta que los correligionarios del sefior Iglesias no
s6lo no han manifestado un rotundo rechazo al Plan hidrolé-
gico nacional, sino que algunos se han abstenido y otros han
votado, incluso, a su favor.

Y termino, de verdad, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Termine, pero ya, de verdad.

El seiior diputado CRISTOBAL MONTES: Cuando el
sefior Iglesias dice que Madrid ha lanzado al PP Aragén al
martirio —no sé de donde le viene esa terminologia; debe
ser reminiscencias [risas/—, ha lanzado al PP Aragoén al
martirio para ganarse algunos votos en levante, yo le pre-
guntaria al sefior Iglesias: y a usted, ja donde le ha lanza-
do Madrid? Al ridiculo, al desvan de los trastos rotos, al
degolladero.

Muchas gracias. [Aplausos desde los escafios del G.P.
Popular. ]

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Cristdbal.

Vamos a pasar a la votacion.

Sefiorias, vamos a votar.
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(Votos a favor de la proposicion no de ley? ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Treinta y cuatro votos a favor, vein-
tiocho en contra. Queda aprobada la proposicion no de ley.

Turno de explicacién de voto.

Sefior Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Casi habia recogido mis papeles, pero, desgraciadamen-
te, no puede ser. No puede ser, seflorias, se dicen cosas
graves en esta tribuna, y yo creo que no podemos dejarlas
sin contestar.

Se habla aqui de falta de respeto a las instituciones... Mi-
ren, sefiorias, quienes somos democratas de toda la vida,
quienes pertenecemos a formaciones politicas que han lucha-
do mucho porque en este pais hubiera democracia, pues, te-
nemos el prurito de decir que nos sentimos muy a gusto, que
nos sentimos muy cémodos y que deseamos la prosperidad
y el fecundo desarrollo de las instituciones democraéticas.

Pero, sefiorias, diré una cosa: las mayorias, por supues-
to, tienen la responsabilidad de conducir la direccion de la
gobernacion de las instituciones, no me cabe la menor duda,
pero las mayorias, precisamente por el hecho de serlo, tienen
que ser mas responsables, mas finas y mas sensibles a lo que
demandan sus ciudadanos. Y si cuando hoy, como he pre-
tendido demostrar y nadie me ha contradicho, ningiin orador
ha sido capaz de contradecirme, cuando esas mayorias corren
el riesgo consciente de provocar enfrentamientos entre los
ciudadanos de su pais, ;como llaman ustedes a esta situa-
cion? Eso es calificable de algiin modo.

Cuando un ciudadano, cuando un dirigente politico sabe
conscientemente que de la actitud de sus decisiones politicas
se desprende un germen y un atisbo, por pequeiio que sea,
pero creo que bastante sensible, como hoy verifica el profesor
Cuadrat y nos explica a todos en las paginas del medio de co-
municacion que antes he aludido, si esa posibilidad de en-
frentamiento que aparece nitidamente reflejada de un proyec-
to de trasvase, que s6lo uno de cada cuatro afios puede fun-
cionar y que va a alimentar —ya ha alimentado de hecho—
enormes expectativas en el levante y que esas expectativas se
van a ver frustradas todos los afios, o tres de cada cuatro afios,
;qué supondra eso, sefiorias? jLa guerra del agua! ;Eso es un
parte de guerra? No sé si es un parte de guerra, pero es la rea-
lidad. ;O es que no hay guerras de agua ya en otras partes de
este planeta? ;No han dicho ya muchos consultores interna-
cionales que las guerras van a venir por el agua? Yo espero
que no sea una guerra, desde luego, armada, pero a escala de
conflicto social, si se esta planteando esa posibilidad. Por lo
tanto, mas responsabilidad sefiorias.

Nueva cultura del agua. Se dice: «no sabemos qué es
eso de la nueva cultura del agua». Hombre, sefiorias, se esta
escribiendo mucho. Evidentemente, es un concepto que to-
davia tendréd que terminar de ser acuiiado, pero «nueva cul-
tura del agua» es hablar de ahorro, es hablar de reutiliza-
cion, es hablar de modernizacion y es hablar de obras de in-
fraestructura hidraulica que no afecten, que no provoquen
graves afecciones ambientales, graves afecciones sociales
y que no provoquen el desalojo de los habitantes de su me-
dio, de su habitat. Eso es una nueva cultura del agua. ;Es
tan dificil plantearse la nueva cultura del agua? Creo que lo
l6gico es aprovechar los recursos que tenemos, el recurso
agua también, en primer lugar, como recurso mismo que es
desde el punto de vista del equilibrio ecoldgico, pero tam-
bién, por supuesto, para las actividades humanas, pero ha-
cerlo con conocimiento, con talento, con racionalidad, con
respeto... Creo que eso es absolutamente l16gico.

Desde esta perspectiva, sefiorias, yo estoy llamado —
por lo menos, me siento asi— para hacer un esfuerzo en
esta camara. Yo pido a los grupos que han apoyado esta
proposicion, a los cuales agradezco, por supuesto, este
apoyo, les pido un esfuerzo improbo de unidad de cara al
dia 10.

Creo que en la Mesa del agua estamos haciéndolo bien,
y creo que hoy tenemos que hacer ese discurso.

Creo que a algun grupo, como, por ejemplo, Chunta Ara-
gonesista, yo le diria que es verdad que todos tenemos con-
tradicciones, nuestro grupo el primero, pero son contra-
dicciones, es decir, no tenemos un discurso totalmente cerra-
do. Pero hoy, quiza ahora, lo que tenemos que hacer, por lo
menos hasta el dia 10, es buscar todos los elementos de union
por una nueva cultura del agua, contra el PHN y contra el
trasvase. Creo que hoy, o ahora, es el momento de este es-
fuerzo unitario. Yo le pido a la representante de Chunta un
poco de generosidad, y eso, yo creo que seria bueno.

Y a partir del dia de después del dia 10, yo creo que es-
tas Cortes tienen un planteamiento muy importante: hay
que poner en marcha la Comision especial de estudio para
la actualizacion del Pacto del Agua y hemos de provocar un
gran encuentro entre aragoneses que nos permita saldar
con bien el debate hidraulico en Aragon.

Y, por altimo, yo no aceptaré las descalificaciones que
desde la tribuna popular se vierten hacia los ciudadanos
que se manifiestan. Hay una continua tendencia a conside-
rar manipulados a los ciudadanos que libremente deciden
adherirse a manifestaciones publicas: lo han dicho repre-
sentantes del Partido Popular, que han dicho sistematica-
mente que estaban manipulados. La ultima, la sefiora euro-
diputada Avilés, que tuvo que ser replicada en directo en el
programa de La Rebotica de la Cadena SER, y ustedes lo
escucharon y dijo que estaban manipulados los aragone-
ses. jNo es cierto! No hay tal manipulacién. Son ciudadanos
libres, conscientes, reflexivos y que saben lo que tienen que
hacer en cada momento. Y no vale hablar de alborotadores,
que se estd aplicando con esa alegria..., y ya hay una
criminalizacién.

El sefior Aznar, el otro dia, decia que «qué vergiienza,
que se iban a manifestar los del Partido Socialista de Cata-
lufia con esos alborotadores, con los antiglobalizacion vy,
poco menos, que con la hez y con la gleba». Pues no, se-
fiores, se van a manifestar con lo mejor y lo mas conscien-
te: con los sindicatos mayoritarios, con las ONG, con los
movimientos cristianos de base, con eso se van a manifes-
tar en Barcelona, y desde luego, Izquierda Unida, el Partido
Socialista, las fuerzas progresistas, y esa es una linea poli-
tica para luchar, porque otro mundo es posible. Esta claro
que el Partido Popular no esta en esa linea, pero por lo me-
nos que no descalifique a quienes estamos luchando todos
los dias por mejorar la sociedad en la que vivimos.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN [ZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Lacasa.

En nombre del Grupo Parlamentario Partido Aragonés...

(Grupo Parlamentario Socialista?

Presidente del Grupo Parlamentario Socialista y presi-
dente del Gobierno, tiene la palabra.

El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU): Consumo un turno absolutamente fuera de la
logica parlamentaria, porque me ha preocupado mucho lo
que ha dicho el portavoz del Partido Popular, no desde el
punto de vista de sus argumentos, sino desde el punto de
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vista de un discurso permanente que se hace en esta cama-
ra, en donde se intenta no so6lo ridiculizar a algunos parla-
mentarios en funcion de los mayores o menores conoci-
mientos que de una concreta materia puedan tener, sino
del ridiculo al que se pretende someter a las instituciones
aragonesas.

En esta camara, sefiorias, podemos hablar de todo lo que
los diputados consideren oportuno, y, por tanto, me pare-
ce que seria muy razonable que todos los diputados y dipu-
tadas empezaramos por asumir la dignidad que tiene este
parlamento como parlamento, nada mas y nada menos, que
de la Comunidad Autéonoma de Aragon, sin servilismos, sin
convertir, sefiorias, esto en un cobertizo.

Le aseguro, sefior Cristdbal, que voy a trabajar duro para
que a partir del 2003 no puedan hablar después de la inter-
vencion de otro que sea el grupo mayoritario.

Muchas gracias. [Aplausos desde los escarios del G.P.
Socialista. |

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefior Cristobal, tiene la palabra.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Pedia consejo, pidid consejo, si, si, es... [Un diputado,
desde el escaiio y sin microfono, se manifiesta en términos
ininteligibles.] Ya lo creo. Gracias, alumno.

Sefior Iglesias, cada vez me sorprenden mas sus capa-
cidades mediaticas. Claro, usted se marcha cuando yo em-
piezo a hablar y después dice que entra muy preocupado...
[rumores] Se ha ido al chivato. jAh!, bien, bien, bien. La
electronica hace milagros.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, no hagan dialogo.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Le ha pre-
ocupado mucho, dice usted, sefior Iglesias, lo que ha dicho
el representante del Partido Popular, y tiene motivos para
estar preocupado, sefior Iglesias. Yo, en su piel, estaria ver-
daderamente preocupado... [Un diputado del Grupo Socia-
lista, desde el escario y sin micrdfono, se expresa en los si-
guientes términos: «jamenazas?».] No, no, no, ninguna
amenaza. El se ha expresado en términos muy dignos, muy
equilibrados y muy sensatos, y yo le voy a responder en los
mismos términos. Esta no es la demagogia del sefior Lacasa,
esto es otra cosa.

Esta muy preocupado y tiene motivos para estar preocu-
pado, y esta mafiana le hemos visto preocupado, tan pre-
ocupado, sefior Iglesias, que usted ha hecho un ejercicio de
travestismo politico de lo mas acusado que... Yo llevo mu-
chos afios en esta camara y en otras, y pocos ejercicios he
visto del tipo que ha analizado usted esta mafiana. Usted ha
aplicado ese viejo dogma, que es tan viejo como el mundo
politico, de que si no puedes detener una manifestacion,
ponte al frente de la misma, y usted ha hecho esta mafiana
exactamente eso: como no puede detener la manifestacion
—y no me estoy refiriendo a la del 10 de marzo, que es una
anécdota, me estoy refiriendo a algo mucho mas serio—,
como no puede detener la manifestacion, se ha puesto al
frente de ella, sobre la marcha.

Usted regresa de Madrid después de la reunion del con-
sejo territorial practicamente sonado, practicamente grogui;
durante veinticuatro horas, da palos de ciego, anuncia inclu-
so que va a dimitir si el partido no lo respalda, y después ha

hecho una valoracion que yo la estimo: ha hecho una valo-
racion y ha dicho simplemente, como politico pragmatico que
es, lo que me conviene, lo que le interesa a mi partido, lo que
le interesa a mi Gobierno es una rectificacion, pero una recti-
ficacidn tan peculiar —y esto es admirable, sefior Iglesias—,
una rectificacion tan peculiar que me descargue a mi de cul-
pa y le cargue la culpa al Partido Popular, y esto es lo que
usted ha intentando. jLo logre o no lo logre!, ya lo veremos.

Si usted consigue vender esa mercancia, pues, sobresa-
liente cum laude, porque habra hecho un ejercicio verdade-
ramente de prestidigitacion politica: de ser usted la victima,
se transformard en victimario, y de ser el Partido Popular el
que se ha llevado el gato al agua en esta ocasidn, pues, re-
sultara que el mojado, el gato aguado sera el Partido Popu-
lar. Pues, bueno, vamos a ver como resulta. Desde luego, es
un ejercicio muy arriesgado, sefior Iglesias, y usted es cons-
ciente de que esta realizando un ejercicio arriesgadisimo,
arriesgadisimo, porque esta tratando de darle la vuelta a las
cosas, pero sobre la marcha, es decir, no se ha parado, no
se ha detenido, no ha dicho «vamos a hacer un ejercicio de
reflexion». Sobre la marcha mismo, estd produciendo un
cambio de la situacion. Si tiene éxito, albricias; si no tiene
éxito, pues, ya veremos lo que sucede, sefior Iglesias.

Yo tengo grabada aqui, en la retina, la escena del dia 17
de septiembre de 1993 —no sé si usted se acuerda—: usted
estaba sentado donde estd sentado ahora mi buen amigo el
sefior Piazuelo, y yo estaba sentado aqui, y después de la
votacion, yo proclamé cual habia sido el resultado de la mis-
ma, y el resultado de la misma fue que triunfaba la mocién
de censura; usted bajé como un rayo desde alli y abrazo
aqui al sefior Marco. Usted era entonces el asesor principal
y el discipulo predilecto del sefior Marco.

Y yo, que le aprecio a usted...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seifior Cristobal, estamos en el turno de explicacion de
voto.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: ... personal y
politicamente... [El sefior presidente del Gobierno, Iglesias
Ricou, desde el escaiio y sin micrdfono, se manifiesta en
términos ininteligibles. |

Ha habido una intervencion del presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Si, pero siempre dentro de las coordenadas establecidas.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Le diria que
se olvide de esa escuela del sefior Marco, que fue una es-
cuela nefasta. Fijese lo que le paso al sefior Marco: el sefior
Marco entrdé como entrd y salié como salio, afio y medio es-
caso. No entre usted en esa dinamica, porque esa dinamica
es muy peligrosa.

Y termino, sefior presidente.

Habla usted del ridiculo de las instituciones. Ciertamente,
en eso, me va a encontrar siempre a su lado, vamos a coinci-
dir; si usted se empefia en que las instituciones aragonesas no
cometan ridiculo, nos va a tener siempre a su lado, porque no-
sotros entendemos lo que es el parlamento aragonés y noso-
tros entendemos lo que es el Gobierno aragonés, porque he-
mos sido Gobierno también y hemos estado siempre en este
parlamento, y, desde luego, no estamos dispuestos a jugar con
las instituciones. Entendemos que, en parte, usted se vea obli-
gado ahora, por la aritmética del voto 34, a hacer ciertas
flexibilizaciones y ciertos juegos de cintura, pero eso se tendra
que acabar.
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Y en cuanto a lo que ha dicho al final, que era lo que le
preguntaba yo al presidente de mi partido, de que a partir
del 2003, usted se va a encargar de que después del grupo
mayoritario no hable nadie, pues, muy bien, sefior Iglesias,
eso indica que usted va a ganar las elecciones, pues, muy
bien, muy bien. Usted, si gana las elecciones, disponga eso
y lo que le parezca, que para eso serd mayoria, y nosotros
respetaremos la mayoria como ustedes nos respetan a la
mayoria en este pais y contra la que estan jugando cons-
tantemente, pero primero hay que ganarla, sefior Iglesias, no
venda usted la piel del oso antes de cazarla, primero hay
que ganarla, y no soplan los vientos precisamente en la di-
reccion de que ustedes van a ganar las elecciones. En cual-
quier caso, ya hablaremos al afio que viene.

Muchas gracias. [Aplausos desde los escarios del G.P.
Popular. ]

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias.

Finalizado el orden del dia previsto para hoy, se suspen-
de la sesion [a las veinte horas y cuarenta y cinco minu-
tos], que continuara maifiana a las diez.

El seiior PRESIDENTE: Buenos dias, sefiores diputados.

Reanudamos la sesidon. [4 las diez horas y veinticinco
minutos. |

Advierto a sus sefiorias una modificaciéon en el orden
dia, puesto que tramitaremos en primer lugar el punto nime-
ro diez, que es la interpelacion nimero 11, y el resto, segui-
ra después de acuerdo con lo previsto.

Pero antes permitanme que dé lectura a una declaracion
institucional que ha conocido esta mafiana la Mesa con
motivo del dia internacional de la mujer.

«Sefioras y sefiores diputados, al inicio de esta sesidn
plenaria y ante la celebracion del dia internacional de la mu-
jer, deseamos manifestar una vez mas nuestro firme compro-
miso de trabajo en pro de la aplicacidon efectiva en nuestra
comunidad de la igualdad de oportunidades entre hombres
y mujeres.

Expresamos nuestra voluntad de promover la realizacion
de politicas que potencien y estimulen acciones de apoyo,
fomento y promocion de la mujer en todos los sectores y
ambitos de la sociedad, rechazando cualquier tipo de discri-
minacion por cuestion de género.

Condenamos rotundamente toda manifestacion de vio-
lencia fisica o psiquica ejercida contra la mujer, verdadera
lacra social de nuestros dias, que debemos erradicar plena-
mente por cuanto humilla y rebaja a quien la padece y en-
vilece y degrada a quien la practica.

Por ultimo, hacemos votos en favor de la plena igualdad
entre hombres y mujeres por considerarla positiva y bene-
ficiosa para la construccion de una convivencia social fun-
damentada en valores de respeto, solidaridad, convivencia
e igualdad, lo que nos permitira a todos, hombres y muje-
res, ir juntos en el esfuerzo cotidiano de hacer una socie-
dad mejor.

;Sus sefiorias, aprueban esta declaracion? Se aprueba
por asentimiento.

Muchas gracias.

Damos paso, pues, a la interpelacién numero 11, relati-
va a la interpretacion que el Gobierno de Aragon hace so-
bre el derecho de eleccion de centro docente en nuestra co-
munidad auténoma.

Ha sido formulada a la consejera de Educacién y Cien-
cia por la diputada del Grupo Popular sefiora Calvo Pascual,
que tiene ahora la palabra.

Interpelacion nam. 11/02, relativa a la
interpretacion que el Gobierno de Ara-
g6on hace sobre el derecho de eleccion
de centro docente en nuestra comunidad
auténoma.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Sefior presidente.

Nos ha tocado, sefiora consejera, celebrarlo trabajando
ya al principio de la mafiana.

Existen conceptos y principios ideologicos, mas bien di-
ria filosoficos, que en muchas ocasiones, de tanto usarlos y
de tanto enarbolarlos como principios rectores de todas las
cosas, acaban o, al menos, podria parecerlo, practicamente
vaciados de contenido, cuando no tergiversados interesada-
mente, y pocas veces se profundiza en el significado que
para unos u otros puede tener, y pocas veces se profundiza
en la manera en que en la practica se hacen efectivos.

En materia educativa, estoy convencida de que todos
los partidos politicos representados en esta camara preten-
demos la mejora de la calidad de la ensefianza y hasta po-
demos estar de acuerdo en buena parte de las medidas ne-
cesarias para alcanzarla. Yo creo que lo demostramos en
buena parte de aquellas propuestas de resolucion que se
aprobaron en esta camara y el buen grado de acuerdo que
existio con motivo de la comunicacidn enviada por el Go-
bierno, como también estoy convencida de que todos com-
partimos la necesidad de garantizar el principio de igualdad
de oportunidades en el acceso a los bienes derivados del
proceso de la ensefianza/aprendizaje y, en definitiva, los bie-
nes derivados de la educacion.

Otra cuestion es pretender que la igualdad de oportuni-
dades sea sinénimo de igualdad de resultados, y a mi, par-
ticularmente, me cuesta compartir dicciones que he escu-
chado en esta camara de la escuela como instrumento igua-
lador. Pero lo que no tengo tan claro es que todos coinci-
damos en lo que esa igualdad de oportunidades representa
y en las férmulas que hay que utilizar para que esta se ma-
terialice. Y desciendo rapidamente a la cuestion.

Para el Grupo Parlamentario Popular, la igualdad de opor-
tunidades no puede conseguirse, de entrada, en la ensefianza
no universitaria mientras, por un lado, puedan existir impedi-
mentos de tipo econdmico a la hora de elegir un centro esco-
lar; no puede existir mientras todos los alumnos que pretenden
elegir un colegio sostenido con fondos publicos no reciban el
mismo tratamiento, y no puede existir mientras todos los cen-
tros sostenidos con fondos publicos no dispongan de los re-
cursos necesarios para atender adecuadamente a sus alumnos.
Y me temo —y tendria, sefiora consejera, que darme muchos
argumentos y muy solidos para contradecirme— que estos
tres condicionantes se estan dando —y de qué manera y de
qué grado— en nuestra comunidad auténoma.

De las formulas para evitar que razones econdémicas pue-
dan ser un obstaculo a la hora de elegir un determinado cen-
tro escolar u otro, especialmente por lo que se refiere al segun-
do ciclo de la educacién infantil, hemos hablado mucho en los
dos tltimos dias, como en tantas ocasiones, aunque sea a pe-
sar del portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, y lo segui-
remos haciendo, a menos que hoy, sefiora consejera, nos acla-
re una cuestion.

Ayer, el portavoz de Izquierda Unida anuncidé que en la
partida consignada en los presupuestos para este afio para
el sostenimiento de esos convenios responde exclusiva-
mente al compromiso de aquellos convenios firmados el afio
pasado con trece centros y para su financiacion desde el proxi-
mo curso, diciendo incluso que luego, de cara al afio 2003 y
después de las elecciones, ya veremos lo que ocurre. Bien,
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después de esta declaracidon por parte del portavoz de Iz-
quierda Unida, minutos después, la portavoz del Partido
Aragonés anuncio la aparicion de una nueva orden de con-
vocatoria a lo largo de este mes de marzo para que nuevos
centros pudiesen acceder a ese sistema de financiacion. Dadas
las contradicciones entre grupos parlamentarios que estan
apoyando al Gobierno, sefiora consejera, nos gustaria saber —
porque también a un buen nimero de familias les interesa sa-
berlo— cual es el criterio definitivo de su departamento, y cual
es el criterio definitivo del Gobierno al respecto.

En cuanto a que todos somos partidarios de la distribu-
cidn equitativa y solidaria en la escolarizaciéon de alumnos
con necesidades educativas especiales entre todos los cen-
tros sostenidos con fondos publicos, también hemos teni-
do oportunidad de hablar en muchas ocasiones en esta ca-
mara, tantas como ocasiones ha aprovechado el Grupo Par-
lamentario Popular para recordarle a la Administracion y al
Gobierno, en definitiva, que también tiene que dotar a todos
los centros sostenidos con fondos publicos de los recursos
necesarios para atender a estos alumnos adecuadamente,
cosa que no esta haciendo.

Y ya, de lo que no hemos hablado tanto —quiza sea por-
que nunca habiamos visto..., aunque han sido muchos, pero
nunca habiamos podido comprobar un ataque tan directo
como el que ocurre ahora y también porque, quiza, siempre
que se menciona a la enseflanza concertada, desde la iz-
quierda se empefian, por interés, en pretender transmitir que
nos estamos refiriendo a un modelo de centro elitista, y pre-
cisamente por insistir en esa cuestion, desde la izquierda se
olvidan de los alumnos y se olvidan de las familias—, de lo
que no hemos tenido tanta oportunidad de hablar y de de-
batir es del derecho que asiste a los padres a escoger un
modelo de educacion y un modelo de centro para sus hijos.

El ataque a ese derecho en forma de borrador de decre-
to de admision de alumnos ha sido la razon que ha motiva-
do nuestra preocupaciéon y ha sido la razon que ha moti-
vado esta interpelacion, una preocupacion que parece
ser —estamos convencidos— comparte su socio de Go-
bierno por el centro derecha, una preocupacién que en la
exposicion de motivos de una proposicion no de ley que
debatimos hace dos dias quedaba patente. Y decia el Parti-
do Aragonés: «El debate del borrador de decreto de admi-
sion de alumnos del curso 2002-2003 esta demostrando que
el sentir educativo debe caminar siempre en términos de uni-
versalidad y de justicia. No es bueno que la Administracion
discrimine ni en positivo ni en negativo la admision de alum-
nos. La Administracion debe planificar y racionalizar en térmi-
nos de igualdad de condiciones y de calidad la escolarizacion
del sector infantil.

Por todo ello, mientras no exista la gratuidad de tres a
seis afios, desde el PAR creemos importante la existencia
del punto escolar, que facilita a las familias a llevar a sus hi-
jos al mismo centro o el permitir que un nifio de tres afios
empiece y termine con coherencia el proyecto educativo ele-
gido libremente por sus padres».

Seiial inequivoca esta declaracion, en la exposicion de mo-
tivos, de que dicho borrador no camina en términos de univer-
salidad y de justicia, sefial inequivoca de que discrimina y se-
fial de que no es reflejo de una planificacién del departamento
en términos de igualdad de condiciones, porque ese borrador
de decreto perjudica claramente, sefiora consejera, a los padres
que optan porque sus hijos se escolaricen en un centro con-
certado. Y yo comprendo que eso no se lo puede decir con cla-
ridad el Partido Aragonés, pero si puede hacerlo el Partido Po-
pular, como lo han hecho veinte mil familias, veinte mil padres
y madres que rechazan con sus firmas el documento.

Desde luego, sabemos que se trata de un borrador, sa-
bemos que es un documento que, hoy por hoy, no esté ce-
rrado, pero por esa misma razon creemos conveniente deba-
tir sobre su contenido, porque estamos todavia a tiempo de
evitarlo, y por esa misma razoén queremos conocer qué me-
didas tiene previsto acometer el Gobierno de Aragdn para
garantizar el derecho de eleccion de centro en igualdad de
condiciones que tienen los padres también en la Comunidad
Auténoma de Aragén.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Tiene ahora la palabra la sefiora consejera de Educacion.

La seiiora consejera de Educacion y Ciencia (ALMU-
NIA BADIA): Gracias, sefior presidente.

Sefiorias.

El marco basico en el que se desarrolla la politica del
Gobierno de Aragon en materia de ensefianza no universi-
taria viene determinado tanto por nuestra actual Constitu-
cidon como por las tres leyes orgéanicas que desarrollan los
principios constitucionales en materia educativa: la LODE,
la LOGSE y la LOPEG, cuestidon que yo creo que ya ha que-
dado expuesta en esta camara en anteriores ocasiones.

Dicha afirmacion no es en modo alguno baladi, sino que
centra determinadamente el tema que estamos debatiendo,
en el sentido de que el derecho a la eleccidon del centro do-
cente no es una cuestion que quede a la libre interpretacion
de este ni de otro Gobierno, sino que su alcance y conteni-
do ya esta definido en el referido marco legal, asi como en
la diversa jurisprudencia que existe al respecto. Por tanto,
las medidas que estamos adoptando desde el Gobierno de
Aragén en materia de eleccion de centro docente responde
fundamentalmente a estos postulados, claramente delimita-
dos y a los que haré referencia a continuacion.

El derecho a la educacién, configurado en el articulo 27,
implica el correlativo a disponer de la plaza escolar en un cen-
tro educativo como soporte fisico e instrumental que permi-
ta recibir la ensefianza adecuada. En este sentido, los pode-
res publicos deben garantizar el derecho de todos a la edu-
cacion mediante una programacion general de la ensefianza.

Por su parte, la LODE, en desarrollo de las previsiones
constitucionales en materia de educacion no universitaria,
dispone que «se garantizara tanto la efectividad del derecho
a la educacion como la posibilidad de escoger centro do-
cente», pero matizando que esto se hard «dentro de una
programacion general de los puestos escolares gratuitos,
que, ademas, permita la racionalizacion del uso de los recur-
sos publicos destinados a la educaciéon». En este mismo
sentido, esta norma prevé que «en el caso de insuficiencia
de plazas, la obtencidn del puesto escolar se realizara me-
diante la aplicacion de unos criterios de admisidny.

Pues, bien, expuestas estas previsiones, podemos con-
cluir que la primera y basica obligacién que tienen los po-
deres publicos es asegurar un puesto escolar que garanti-
ce la escolaridad obligatoria dentro, evidentemente, de unos
parametros de calidad; a su vez, la oferta de tales puestos
debera abarcar una pluralidad de opciones para que poste-
riormente sean los padres o los tutores —no la Administra-
cion— los que elijan el centro educativo.

Ahora bien, hay que tener presente que la normativa
prevé dos importantes matizaciones: la primera es que esa
posibilidad de eleccion debe hacerse dentro de una planifi-
cacion general, no en funcién de intereses y demandas con-
cretas. En este sentido, es evidente que desde la Adminis-
tracién publica no pueda hacerse una oferta educativa a la
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carta para cada ciudadano, como tampoco se realiza en nin-
gun otro ambito de la actuacion administrativa, porque, ade-
mas, ello supondria una total irracionalidad en la prestacion
del servicio publico educativo. De hecho, llevado este plan-
teamiento a sus maximas consecuencias, seria tanto como
pretender la existencia de tantos centros educativos como
preferencias que tiene cada usuario. En definitiva, se esta-
ria vulnerando —entendemos— el principal criterio que de-
be presidir cualquier accion de una Administracion publica,
que es la de velar por la del interés general, asi como los cri-
terios basicos que rigen la actuacion concreta en materia
educativa y a la que me referiré mas adelante.

La segunda de estas limitaciones a las que he hecho re-
ferencia antes es que dicha planificacién debe realizarse de
una manera que permita un uso racional de los recursos pu-
blicos destinados, evidentemente, a la educacién, en linea
con la obligacién constitucional de efectuar una asignacién
eficiente del gasto publico.

Pero la norma no se queda so6lo ahi. Después de estable-
cer ese marco general, dispone que «en caso de insuficien-
cia de plazas en un centro concreto, la admision al mismo se
realizara no mediante una ampliacion de su capacidad, lo
cual iria en contra de la propia exigencia normativa de la pla-
nificacion, sino mediante la aplicacion de un sistema de ad-
misiony, sistema, éste, que no contradice las posibilidades
de eleccion de centro, tal y como explicitamente —yo creo—
ha declarado el Tribunal Constitucional en varias ocasiones.

No se vulnera la posibilidad de eleccion, porque, siguien-
do esta doctrina constitucional, en ningin momento se trata de
que la Administracion educativa adscriba forzosamente a los
alumnos a un centro determinado, sino que se habla de admi-
sion, lo que supone la existencia de una solicitud previa del in-
teresado. En este sentido, es evidente que la seleccidn, de
acuerdo con los criterios establecidos, se produce en un mo-
mento distinto y forzosamente posterior al que padres y tuto-
res, en virtud de sus preferencias, han procedido a la eleccion
de centro, esto es, la seleccién se produce partiendo de una
eleccidn previa y no sustituyéndola en modo alguno.

Ciertamente, existe la posibilidad de que algin alumno
se vea desplazado por otro en su acceso a un centro deter-
minado. Al respecto, también el tribunal dice textualmente:
«de la intensidad mayor o menor de las preferencias a acce-
der a un centro no puede instrumentarse juridicamente un
derecho constitucional reconocido a ocupar preferentemen-
te una plaza en un centro docente». Concluye el tribunal
afirmando que «la existencia de unos criterios de admisién
lo que hacen es reforzar el derecho a la libre eleccion, al es-
tablecer pautas objetivas que impidan, en caso de insufi-
ciencia de plazas, una seleccion arbitraria por parte de los
centros educativosy.

Pues, bien, en todo cuanto ha quedado expuesto, pue-
de verse como ha sido reconocido por reiterada y abundante
jurisprudencia, asi como por el propio Justicia de Aragdn,
que la libertad de eleccion de centro docente no puede ser
entendida en términos absolutos, pero digamos que esta
«relatividady, entre comillas, de la libertad de eleccion no
solo atafie a los padres y tutores, sino también a la propia
Administracidon. ;Qué quiero decir con esto? Que junto al
reconocimiento de derecho de eleccion de centro, también
debemos atender otros criterios, como el de garantizar una
escuela para todos, sin discriminaciones, promoviendo la
igualdad de oportunidades.

Anteriormente me he referido a que los poderes publicos
educativos deben cumplir sus obligaciones, tanto de carac-
ter general como las especificas del ambito educativo. Pues,
bien, considero que una de las principales obligaciones que

tenemos los responsables publicos de la ensefianza es el
hacer de la educacion un importante resorte de compensa-
cion social, como un motor de igualdad y solidaridad y co-
mo el mejor generador de libertad. Pero estos principios no
son o no deben ser exclusivamente tenidos en cuenta so6lo
por los poderes publicos, sino también por todos los sec-
tores implicados en la educacion.

Hay que tener presente que el edificio educativo, que se
construye desde la iniciativa y responsabilidad publicas y
con fondos publicos, debe estar de forma homogénea al
servicio de toda la sociedad aragonesa, y todos los secto-
res en él implicados deben compartir de forma equitativa las
mismas cargas y los mismos controles que garanticen el
buen uso de los fondos publicos y el compartir esos idén-
ticos fines publicos, sin que existan zonas de primera y de
segunda.

Por tanto, sefioria, las medidas de este Gobierno respon-
den efectivamente al derecho a la eleccion de centro, pues-
to que es evidente que los padres pueden ejercitar su dere-
cho a la eleccion dentro de una oferta plural, enmarcada, eso
si, dentro de una necesaria planificacion.

Pero no solo responde a eso, sino que para el Gobierno
de Aragon también debe responder a la consideracién de
que en la escuela, la educacion puede ser un factor de co-
hesion si procura tener en cuenta la diversidad de los indi-
viduos y de los grupos humanos y, al mismo tiempo, evitar
ser a su vez un factor de exclusion social.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora con-
sejera.

Para el turno de réplica, la sefiora Calvo tiene de nuevo
la palabra.

La seiiora diputada CALVO PASCUAL: Gracias, pre-
sidente.

Es obvio, sefiora consejera, que existen dificultades y que
seria practicamente imposible escolarizar a todos y cada uno
de los alumnos en el centro que sus padres desean como pri-
mera opcion, pero no es menos cierto —y es a lo que yo me
referia y en lo que usted, evidentemente, no ha entrado en su
primera intervencion—, no es menos cierto que de la mayor
parte de las pocas decisiones que adopta el Departamento de
Educacion y Ciencia y que, curiosamente, siempre tienen al-
guna repercusion para la ensefianza concertada, de esas de-
cisiones se deriva y se puede deducir una cierta intencio-
nalidad de perjudicar la posibilidad de que los padres contem-
plen la opcidn de escoger para sus hijos una ensefianza con-
certada.

Hay realidades que desde la responsabilidad de Gobier-
no, gusten mas o gusten menos, no se pueden obviar, y si
no se pueden obviar, mucho menos se puede pretender eli-
minar, ni de un plumazo —y eso saben que es imposible ha-
cerlo—, ni esquilmando paso a paso y golpe a golpe con
cada decision que desde el departamento se tome.

En nuestra comunidad auténoma hay una realidad, y es
que el 38% de las familias quieren que sus hijos estudien en
colegios privados concertados, y, por tanto, la obligacion
de los responsables educativos —y hoy por hoy, la suya,
sefiora Almunia— es procurarles un trato igualitario al que
reciben los que optan por la ensefianza publica y evitar —
como usted decia, y decia bien— discriminaciones, pero
también evitar discriminaciones por razones ideoldgicas,
que son las que, en definitiva —supongo—, hacen que los
padres opten por un modelo u otro de ensefianza o por uno
u otro centro. Como es una realidad que estos centros, los
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centros concertados, estan cumpliendo una funcion social
importante: estdn escolarizando a un nimero de alumnos
que dificilmente podria asumir la escuela publica si hoy por
hoy no existiesen.

Y alguna vez, yo creo que por fin se tendra que entender,
y se tendra que entender en esta camara, que los intereses de
la ensefianza publica y privada no tienen por qué contrapo-
nerse y que se puede defender la calidad de la ensefianza pu-
blica sin atacar la existencia de la concertada, igual que se
pueden defender las necesidades de la concertada sin que
ello suponga ningun desinterés por la publica. Un debate
que, a nuestro juicio, deberia estar superado ya a estas altu-
ras, como lo estd en la mayor parte de las comunidades au-
ténomas, y que estamos convencidos de que no terminara de
cerrarse hasta que a los intereses politico-partidistas del
PSOE no deje de convenirles contraoponerlas. Un interés,
sefiora consejera, que estoy convencida de que se deja ver
en cada una de las decisiones que toma su consejeria. La ul-
tima —y es a la que nos estamos refiriendo—, el borrador de
decreto de admision de alumnos, ha generado una tremenda
situacion de inseguridad.

Cuando una familia escolariza a sus hijos en un centro
escolar lo hace con la intencién razonable de que permanez-
can en ¢l durante toda la escolarizacion que el propio centro
ofrece. Pues, bien, como en los centros publicos, el proceso
para la admision de los alumnos se realiza en la educacién in-
fantil, al inicio de la escolarizacion, los alumnos de la ense-
flanza publica tienen garantizado el paso de la educacién in-
fantil a la educacion primaria; en cambio, quien elige un cen-
tro concertado, después de tres afios de escolarizacion en la
educacion infantil, se arriesga a tener que cambiar de escue-
la cuando tenga que acceder al primer curso de primaria, por-
que es cuando se le aplica el proceso.

Es decir, atendiendo y en aplicacion al borrador de de-
creto, hasta hoy borrador de decreto que tienen previsto
aprobar, tres afios abonando las cuotas correspondientes a
la educacion infantil no conceden a esos alumnos prioridad
alguna para continuar la escolarizacion en el mismo colegio.
Y el Gobierno, sefiora consejera, desde hace dos afios y
medio, puede haberse marcado la estrategia y el objetivo de
mermar la matricula, directa o indirectamente, de estos cen-
tros, de los centros concertados. A nuestro juicio, es evi-
dente que lo estd intentando con toda la firmeza, pero la
realidad es que a quien esta perjudicando, fundamentalmen-
te, es a los alumnos y a sus familias.

Y, curiosamente, mientras en las guarderias de depen-
dencia directa del departamento pretender ampliar el hora-
rio para facilitar la conciliacién de la vida laboral y familiar,
en los centros concertados, el departamento no favorece
que hermanos puedan matricularse en un mismo colegio,
porque el borrador de decreto que el departamento esta ma-
nejando no valora como criterio puntuable a favor de un
alumno que pueda acceder a un centro concertado los her-
manos que pueda tener matriculados en el mismo centro en
educacion infantil; en cambio, si lo hace para quien opta por
un centro publico. Si no existiera detras de esa primera in-
tencion de decreto, asi como en otras muchas de las deci-
siones que adopta el departamento, si detrds de ese borra-
dor no existiera una intencionalidad perversa —me atreve-
ria a decir, sefiora consejera—, jno cree que seria mucho
menos conflictivo aplicar ese proceso de admision de alum-
nos al inicio de la escolarizacion, es decir, al inicio de la edu-
cacidn infantil, independientemente de que ese tramo esté
o no cofinanciado por el departamento?

Esa seria una formula para garantizar la igualdad de opor-
tunidades, para garantizar a los alumnos su continuidad en el

centro que han escogido inicialmente, sin tener que pasar por
nuevos procesos de escolarizacion, y seria una formula para
garantizar la distribucion equilibrada de alumnos con necesi-
dades educativas especiales, que tanto esta demandando el
Gobierno al sector de la concertada, una demanda que el
departamento mantiene insistentemente cuando los cen-
tros concertados estan absolutamente dispuestos a ello;
unicamente, sefiora consejera, necesitan que desde el de-
partamento se planifique con instrumentos que lo permitan
y les garanticen los recursos necesarios para atender ade-
cuadamente a estos alumnos.

Ha habido una pregunta, sefiora consejera, que no ha
obtenido respuesta, y era una pregunta muy concreta, y es-
pero que me responda en su segunda intervencion, porque
este era uno de los condicionantes que inicialmente le afir-
maba que, a nuestro juicio, condicionan esa libertad para
elegir centro escolar en nuestra comunidad auténoma en
igualdad de condiciones. Le preguntaba muy concretamente
si el Gobierno de Aragén va o no a dar continuidad a tra-
vés de una nueva orden que, en funcidén de las palabras de
la portavoz del Partido Aragonés, va a ver la luz a lo largo
de este mes de marzo, si va a dar o no continuidad a la fir-
ma de convenios con centros concertados que atienden
alumnos en segundo ciclo de educacion infantil en las con-
diciones que contemplaba el Pacto por la educacion, si los
alumnos de aquellos trece centros que saben que este cur-
so y el curso escolar proximo van a tener esa ensefianza gra-
tuita, de que en funcién de una nueva orden, van a tener la
garantia de que también el ultimo curso de ese ciclo lo sea
en condiciones de gratuidad y si nuevos centros, cumplien-
do esos requisitos establecidos en el Pacto por la educa-
cion, van a poder acceder o no a la firma de convenios, tal
como hicieron otros centros el curso pasado.

Y de paso que le recuerdo esta pregunta y que, como
puede imaginar, tenemos especial interés que nos respon-
da, le introduzco una mas, porque ha estado basandose en
resoluciones de caracter juridico, pero no ha entrado a abor-
dar y a valorar el contenido del inicial borrador de decreto,
y este grupo parlamentario tiene interés en conocer si el de-
partamento tiene previsto introducir, en funcién de las ale-
gaciones y de las recomendaciones que ha recibido, inclu-
so, desde el propio informe del Consejo Escolar de Aragon,
si tiene previsto introducir modificaciones en ese decreto
que permitan garantizar la continuidad de la escolarizacion
de los alumnos en el centro escolar en que la iniciaron.

Concluyo, sefiora consejera, simplemente con tres valo-
raciones. Desde el Grupo Parlamentario Popular, entendemos
que seria bueno que el departamento tuviese tan claro como
lo ha defendido aqui en esta camara el presidente Iglesias la
necesidad de una adecuada coexistencia de la ensefianza pu-
blica y la concertada. Yo no estoy hablando aqui en términos
juridicos, sino estoy hablando de una intencionalidad muy
concreta del departamento que puede hacer desembocar las
cuestiones en una u otra direccién y en una filosofia que nos
gustaria que el Departamento de Educacion y Ciencia tuvie-
se clara, a pesar de las contradicciones internas que pueda
tener y a pesar de que tenga que estar barajando permanen-
temente a qué presiones tiene que ceder o le conviene ceder
en cada momento.

Entendemos que seria bueno que dejase de perjudicar al
40% de la sociedad aragonesa, como lo estd haciendo de
hecho, a esa sociedad aragonesa que opta por un centro o
por un estilo de centro muy interesado y muy concreto, y
seria bueno que se convenciera, seflora consejera, de que
los gobiernos no estan para crear incertidumbres, sino es-
tan mas bien para resolver problemas, y entendemos que
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con decisiones como las que esta a punto de abordar en
este sentido, no estd resolviendo problemas, sino que los
estd creando, y, ademas, esta creando incertidumbres.

Desde luego, en su primera comparecencia en esta cama-
ra, nos anuncid que su politica iba a ser la misma que la de
la anterior responsable, y por lo que se refiere a este aspecto
que hemos tocado hoy y por otros muchos, desde luego,
cada dia, el Grupo Parlamentario Popular tiene menos dudas
sobre lo cierto de aquella afirmacion.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Para el turno de duaplica, la sefiora consejera tiene la
palabra.

La sefiora consejera de Educacién y Ciencia (ALMU-
NIA BADIA): Gracias, sefior presidente.

Sefiorias.

Yo creo que, a veces, nos acusan al departamento de
que no hacemos caso de lo que esta camara acuerda, enton-
ces, yo creo que en una de las resoluciones que se aproba-
ron en el pasado debate sobre el estado de la comunidad
autonoma se instaba a que el Gobierno de Aragdn elabora-
ra «una nueva regulacion del proceso de admision de alumnos
—y cito textualmente— dentro del marco de las competencias
de la comunidad auténoma en esta materia, conducente a una
mejor adecuacion de la baremacion de los criterios de admision
a las circunstancias actuales de la sociedad».

Pero como usted ha dicho muy bien, sefioria, estamos
hablando o esta hablando de un borrador, y yo entiendo
que un borrador de un decreto no puede generar inseguri-
dad, es decir, lo que tiene que generar inseguridad es el de-
creto, no el borrador. Si siguiera los pasos de la ministra de
Educacion y Cultura, evidentemente, hubiera sido un decre-
to no un borrador. Es decir, el borrador lo que establece son
las pautas de dialogo para hablar entre unos y otros, y eso
es lo que hemos hecho: un borrador. A partir de ahi, se han
abierto todos los periodos de exposicion publica, se ha ha-
blado con todo el mundo, y a partir de ahi, lo que hacemos
es dialogar y adaptar lo que cada uno cree que debe incluir
ese borrador.

Si quiere que entremos en las cuestiones concretas que
a partir del periodo de exposicion publica se han abordado
y se han modificado en ese borrador, teniendo en cuenta
los propios criterios que el Consejo Escolar aport6 en su in-
forme, le diré que, bueno, primero, si que se ha modificado
el criterio del baremo establecido para la valoracion de la
renta familiar: antes, sabe que habia varios tramos; ahora,
s6lo hay uno, que es un punto para rentas iguales o infe-
riores al salario minimo interprofesional, con lo que se pri-
man las rentas mas bajas, pero no se entra a valorar otro
tipo de rentas. Entonces, el criterio de las rentas se ve mi-
norado. Por otro lado, se potencia la proximidad domicilia-
ria, y, para su tranquilidad, la existencia de hermanos matri-
culados en el centro, cuando sea un centro sostenido con
fondos publicos, es decir publico y concertado.

Por otro lado, con respecto a los alumnos matriculados en
infantil —también para su tranquilidad—, le diré que en el bo-
rrador no tenian ninguna prioridad, pero haciendo caso a la
demanda de los padres, lo que hemos hecho ha sido el que
puedan tener un punto como criterio de desempate, es decir,
si han estado matriculados en el tercer curso del segundo ci-
clo de infantil, tienen un punto, con lo cual entran ya como pri-
mer criterio de desempate, y por una razon: al disminuir la im-
portancia de la renta en el criterio prioritario de baremacion, era
previsible que aumentaran el caso de empates, y entonces, en

ese sentido, el introducir ese punto como primer elemento para
el desempate nos parecia que era mucho mas objetivo, con
lo cual lo tenemos en cuenta, y ya le he dicho que tenemos
también en cuenta el que haya hermanos matriculados en el
centro.

Otra de las quejas que solian tener o traer los padres era
el punto complementario de libre disposicidon por el centro.
Ese punto, como usted sabra, ha dado lugar a muchos abu-
sos, y, evidentemente, han sido los tribunales quienes han
hecho que ese punto se vaya eliminando por criterios mas
objetivos y no el de la libre eleccidén o disposicion por par-
te del centro, ya que habia muchas veces que el punto se
daba de una forma un tanto arbitraria, y en el momento en
que eso se llevaba a los tribunales, esos puntos iban deca-
yendo y se iba marcando cuales debian ser esos criterios
objetivos. En ese sentido hemos actuado.

De todas formas, sefioria, permitame que le diga una
cosa, es decir, si que hemos mantenido la reserva de plazas,
es decir, eso es algo que se mantiene en el siguiente borra-
dor de decreto que se envia a los servicios juridicos, porque
entendemos que socialmente era necesario introducir este
elemento. Estamos hablando de un decreto de admision, es
decir, una norma que ha de regular el comportamiento de la
admision de nuestros alumnos de aqui al futuro, como nos
hemos de comportar la administracion, los padres y los cen-
tros, y a partir de ahi, tendrd que haber drdenes expresas
que realmente indiquen de qué manera se regula lo que no-
sotros hemos previsto en el decreto. Esas ordenes se iran
regulando evidentemente conforme —entiendo yo— vayan
cambiando socialmente seglin que temas.

Pero de todas formas, le diré a una pregunta que usted ha
hecho, creo que en su primera intervencion y que ha repeti-
do en la segunda, que yo espero que el Ministerio de Edu-
cacion y Cultura nos sorprenda con ese borrador de bases
que nos va a entregar —segun dice, el lunes—, nos sorpren-
da con medidas realmente efectivas para abordar la gratuidad
del segundo ciclo de educacion infantil, porque le diré una
cosa: si hubiéramos negociado las transferencias educativas
como se han negociado las de sanidad, el Gobierno de Ara-
g6n no tendria ninguna dificultad en abordarlo, ninguna di-
ficultad. Muchas veces he dicho que entendia, que cuando
se firmaron las transferencias educativas, respondia mas a
una sensacion de querer ser algo en Aragdén y de querer ser
una comunidad auténoma como las demas, pero en vista de
coémo ustedes manejan tan bien los datos, permitanme decir-
les que si las transferencias de educacion se hubieran nego-
ciado tan bien como las de sanidad, este Gobierno no tendria
ninguna dificultad en aplicar la gratuidad del 3-6 desde ya.

Por eso le digo que espero que el ministerio nos sorpren-
da, porque de esta manera, evidentemente, lo que esta con-
sejera le va a pedir al ministerio es la financiacién para ese
tramo, jno tenga ninguna duda! Pero aunque el ministerio
no lo financie, sefioria, el Gobierno del PSOE-PAR tiene muy
claro que lo que tenemos que hacer es conseguir la gratui-
dad en la ensefianza de 3-6, por una razén fundamental: us-
ted ha hablado del 40% de los alumnos; no, el 37% de los
alumnos aragoneses eligen la concertada, el 37%, y desde
el departamento lo que se esta continuamente defendiendo
es que nuestra obligacidon es escolarizar en centros soste-
nidos con fondos publicos, publicos y concertados, eso si,
ambos dos tendran que seguir idénticos parametros, idén-
ticos parametros de control publico, idénticos, y a eso nos
hemos referido en el decreto de admision.

Pero de todas formas, le diré que este decreto es abso-
lutamente similar al que otras comunidades auténomas, con
la misma complejidad que la nuestra en materia educativa, es
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decir, con un amplio porcentaje de ensefianza concertada,
estd aplicando desde hace mucho tiempo, y no causa nin-
glin problema. Pero esta claro que también entiendo que,
desde la practica politica, el no perder la calle con esta ley
significa que hay que hacer ciertos gestos para que ciertos
sectores se encuentren comodos a cambio de apoyar una no
sé sabe cual ley de calidad.

Pero de todas formas, sefioria, le diré —y ya, para termi-
nar— que nosotros entendemos la educacién como un tren
de largo recorrido al que todos los ciudadanos pueden ac-
ceder por la misma puerta: en igualdad de oportunidades.
Para este Gobierno no existen viajeros de primera y de se-
gunda clase, este tren se va deteniendo en todas las esta-
ciones para que cualquiera tenga la oportunidad de empren-
der el viaje.

Nosotros tenemos un proyecto, sefioria, y de eso, creo
que ustedes carecen. Sabemos donde queremos llegar y
cual debe ser el camino a seguir. La via en la que se desa-
rrollen nuestros alumnos debe ser comun a todos; no debe-
mos defender, como hacen ustedes, unas vias anchas y
unas estrechas, definiendo diversos itinerarios donde sola-
mente pocos trenes pueden llegar a la hora. Porque ustedes
defienden que para hacer este trayecto sobra con comprar
un billete: «comprando este billete, puedo llegar al final del
trayecto». Para viajar mas rapido, bastaria con comprar un
billete mucho mas caro. Nosotros apostamos por un trayec-
to comodo, sefioria, y como le decia antes, que dé cabida a
todos, y para la adquisicidon de este billete entendemos que
no se necesita dinero. Por eso, hemos creado un decreto de
admisidon de alumnos que asegure la entrada y la continua-
cién en el sistema educativo en pie de igualdad para todos
los aragoneses y las aragonesas.

Yo, sefloria, le invito a que se suba a este tren una vez
mas.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora conse-
jera. [Pausa.]

Pasamos al punto siguiente del orden del dia, retomando
el orden primitivo con la interpelacion numero 1/02, relativa
a las medidas a tomar frente a la «involucion constitucio-
nal», formulada por el diputado del Grupo Popular sefior
Cristobal Montes, que tiene la palabra.

Interpelacion num. 1/02, relativa a las
medidas a tomar frente a la «involucion
constitucional» que anuncia.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Yo siento, sefior Bandrés, que le toque otra vez contes-
tarme, porque las frases que voy a recordar esta mafiana
aqui, pues, usted ni genética ni intelectualmente las pro-
nuncia ni las va a pronunciar nunca, pero, bueno, estas son
las encomiendas del oficio.

Muchas de sus sefiorias son personas jovenes y, quiza,
no recuerden que durante muchos afios de la dictadura fran-
quista hubo un semanario humoristico... El humor siempre
progresa y siempre se desarrolla en las épocas de carencia
de libertad; en la Unién Soviética, por ejemplo, durante mu-
chos afios hubo un semanario humoristico tremendo (E/
Cocodrilo) que, realmente, era una delicia cuando llegaba
algun fragmento de ese Cocodrilo. Pues, aqui, en Espafia,
tuvimos La Codorniz, y dentro de La Codorniz habia una
seccion particularmente buena firmada por un tal Evaristo

Acevedo, que no era su nombre, era un seudénimo Evaristo
Acevedo, que se titulaba «La carcel de papel», en la que se
enjuiciaba a ciertos sefiores y sefioras por algunas cosas
que escribian y por algunas cosas que decian. Verdadera-
mente, leer las sentencias de «La carcel de papel» de Evaristo
Acevedo era uno de esos raros privilegios que nos podiamos
permitir los espafioles demdcratas de toda la vida, como decia
ayer el sefior Lacasa, de una vida corta, cuando buscabamos
alglin respiradero a las truculencias de aquel régimen. Pues,
bien, si ahora funcionara —no tiene por qué funcionar— o se
publicara ese semanario La Codorniz, pues, probablemente, el
sefior Iglesias habria aparecido mas de una vez en «La carcel
de papel».

Les voy a recordar —y perdonen que les refresque la
memoria, porque sé que tienen frescas las frases, porque, al
fin y al cabo, son las frases de su lider y, en consecuencia,
guiaran sus acciones y seran el recordatorio todas las no-
ches antes de dormirse—, les voy a recordar algunas de las
frases gloriosas que en los altimos meses, en los dos ulti-
mos afios, viene pronunciando el sefior Iglesias.

Por ejemplo: «El Plan hidrol6gico nacional rompe la relacion
de equilibrio entre el hombre y la naturalezay. Esto ya fue ob-
jeto de una interpelacion anterior. No vamos a insistir.

Segundo: «El Plan hidrolégico nacional es el proyecto
mas desequilibrador de toda la historia de Espafiay». La his-
toria de Espafia es un poco larga, pero, en fin: «es el proyec-
to mas desequilibrador de toda la historia de Espafiay.

Tres: «Estoy en condiciones de decir —esta si que es de
antologia— que si el PSOE gana las proximas elecciones
generales, no habra trasvase del Ebro». Si alguien lo duda,
ahi esta lo ocurrido en el Parlamento Europeo el jueves pa-
sado. Desde luego, esta es una palabra que hace fe, y la pa-
labra del sefior Marcelino Iglesias de que si el PSOE gana
las proximas elecciones no habra trasvase, desde luego, es
para creérselo, para creérselo.

Pues, bien, estas frases atinentes al trasvase se quedan
cortas cuando el sefior Iglesias hace sus pinitos por otros
campos mas elevados y en los que demuestra una gran osa-
dia, una tremenda osadia. Creo que intenta demostrar en es-
tos pronunciamientos sobre temas de politica general, de fi-
losofia politica, de planteamientos estratégicos, creo que
intenta demostrar su «indudable» —entre comillas— condi-
cion de hombre de Estado, de conductor democratico, de
caudillo... Recuerdan ustedes aquella aseveracion suya de
que «pensaba comandar las veintidos provincias del interior
en la lucha por el desequilibrio espafiol», pues, me parece
que algunas de esas veintidos provincias del interior le han
desertado ;verdad?, algunas de Castilla-La Mancha y de
Extremadura no parece que estén por la labor. Como si se
tratara de un nuevo Viriato, de un don Pelayo, de un Cid
Campeador, para comandar una lucha de la Espafia interior
contra la Espaiia del litoral.

Pues, bien, cuando el sefior Iglesias se adentra en este
campo tan escabroso, en estos campos tan escabrosos, tan
dificiles, pues, dice cosas como las que a continuacion les
voy a leer, y perdonen que sea cansado, porque sé que re-
cuerdan perfectamente estas frases porque forman parte del
ideario politico de todos y cada uno de ustedes, de la ban-
cada socialista. Dice, por ejemplo: «El Partido Popular ha
humillado a su organizacion en Aragdn y los ha inhabilita-
do para gobernar en la comunidady, asi, de buenas a prime-
ras, se erige en dispensador de patentes de gobernabilidad
y dice quién puede gobernar y quién no puede gobernar.
Bueno, muy bien.

Segundo: «La Ley de cooperacion autonémica es un in-
tento de limitar la capacidad de la comunidad auténoma en
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una linea de involucién autonomista que esta desarrollan-
do el gabinete Aznar». Esto ya liga un poco con lo que nos
concierne aqui esta marfiana, es decir, el gabinete Aznar esta
impulsando, esta llevando a cabo una linea de involucion
autonomista.

Tercero: «Aragén no va a tolerar que la presida alguien
que no combate el trasvase del Ebro, nadie que defienda el
trasvase puede presidir Aragdny». Y esta, perdonen ustedes,
esta aseveracion si me causa una gran perplejidad y una
gran sorpresa: «Nadie que defienda el trasvase de Aragén
puede presidir la comunidad autonoma aragonesay. ;Y él1?
Que yo sepa, €l esta presidiendo la Comunidad Auténoma
Aragonesa, y en su dia defendid el trasvase de Aragoén, o
sea, que es una auténtica contradiccion en los términos. Si
eso fuera asi, él no podria ser presidente, y es presidente.
Si él lo es, ;por qué no otro? Si a él se le ha perdonado —en-
tre comillas— «tamaifia ofensa» al pueblo aragonés, ;por
qué no se le va a perdonar a otro? No parece que tenga
gran enjundia, gran sustento, una afirmacion de ese tipo.

Cuarto: «El PP Aragdn no pinta nada dentro del partido»
—y ya es meterse en camisa de once varas esto, ;eh?—, «el
PP Aragén no pinta nada dentro del partido». Han lanzado al
PP Aragoén al martirio para ganarse algunos votos en levante,
y ayer tuvimos ocasion de hablar de esto. El parece que pinta
mucho, parece que pinta extraordinariamente mucho dentro del
seno de su partido; desde luego, debera ser con el beneplaci-
to de los sefiores Zapatero, Bono y Rodriguez Ibarra, pero pa-
rece que pinta mucho. El se jactaba en alguna ocasién —recor-
daran en esta camara y en alguna entrevista— de que se le lla-
maba, carifiosamente, eso si, en el seno de la Comision Ejecu-
tiva Federal del PSOE, «el hombre del agua» —se lo hemos
oido y lo hemos leido—. Pues, bien, a la vista de lo que ha pa-
sado y de lo mucho que pinta en el seno del Partido Socialista
Espafiol y del gran arraigo y el gran caudillaje y el gran sector
que arrastra dentro del mismo, parece que en lugar del «hom-
bre del agua» ha pasado a ser «el hombre que hace aguasy», y
si me fuerzan un poco, casi «hombre al agua»; ya no es «el
hombre del aguay, sino casi «hombre al agua», es como si se
hubiera caido al agua y estuviera buscando desesperadamen-
te con los dos brazos el salvavidas, y ayer lo constatamos
patéticamente.

Quinto: «El PP —esta si que es de antologia, esta si que
es cumbre— tiene una capacidad de intoxicacion infinitamen-
te superior a la del ministro de propaganda de Hitler».Yo,
cuando lei esto, cuando lei esto, verdaderamente me quedé
estupefacto. Que el PP tenga una capacidad de intoxicacion
«infinitamentey», no superior, «infinitamente superior a la del
ministro de propaganda de Hitler»... Usted sabe quién fue el
ministro de propaganda de Hitler, claro: fue Joseph Goebbels.
No sé si habran leido, de Joseph Goebbels —se publicé a raiz
de la Segunda Guerra Mundial—, los llamados «Papeles de
Goebbels», que fueron... Ya saben que Goebbels se suicido
junto con su mujer y todos sus hijos en las postrimerias de
la Segunda Guerra Mundial, antes de que lo capturaran los
aliados, pero dejo y tratd de quemar sus papeles, pero no los
quemo totalmente y quedaron una parte de esos papeles,
que después se publicaron.

El diario de Goebbels es de las cosas mas espeluznan-
tes que cabe leer, espeluznantes por la falta de principios,
falta de valores, por su absoluta capacidad de hacer cual-
quier maldad, pero, al mismo tiempo, causa asombro cémo
una mente tan extraordinaria, una mente tan profunda, una
mente tan honda y con tanta capacidad fuera capaz de co-
meter tamafios despropdsitos, pero, desde luego, la inteligen-
cia era suprema. Recuerden que Goebbels era aquel hombre
que decia «cuando oigo la palabra «culturay —y él era un

hombre culto— hecho mano a la pistola». Este Goebbels,
que fue verdaderamente un superdotado para el mal, en el
campo de la propaganda, pues, parece que se nos queda
pequefio ante el sefior Aznar; este Goebbels parece que se
transforma y ahora —lo dice textualmente el sefior Iglesias—
se transforma simplemente en un pequefio discipulo, en un
menguado, en un escualido discipulo del sefior Aznar. Por-
que después de decir que «el PP tiene una capacidad de in-
toxicacion infinitamente superior a la del ministro de propa-
ganda de Hitler», afiade: «comparado con lo que esta pasan-
do aqui, Goebbels es un aprendiz». Yo creo que los restos
de Goebbels se habran removido en la tumba al llamarle
«aprendiz del sefior Aznary, pues, desde luego, no sélo es un
despropésito, sino que es una tremenda tonteria, es una tre-
menda salida de tono que no guarda ninguna relacion.

Yo no sé cual es realmente la capacidad de intoxicacion
del PP a nivel de Espaiia, conozco un poco la capacidad de
intoxicacion del PSOE a nivel de Aragdn, pero, bueno, no
me preocupa especialmente, pero no me preocupa ni a nivel
del Estado ni a nivel de Aragoén, por una muy sencilla razon:
porque —y me lo han oido algunas veces y no me cansaré
de repetirlo—, porque en este pais tenemos la gran ventaja
de que sea cual sea la capacidad y la calidad de sus parti-
dos, que unas veces es mayor y otras veces es menor, y sea
cual sea la capacidad y calidad de nuestros politicos, de
nosotros, los politicos, que unas veces es buena y otras
veces es menos buena, el pueblo espafiol nos saca varios
cuerpos de distancia, y este ha sido el gran secreto de la
transicion espaiiola, el cuerpo espafiol esta muy por delan-
te de su clase politica, de sus instituciones politicas y es
muy dificil intoxicarlo, mas dificil de lo que parece. Ahi es-
tan los resultados electorales, ahi estan los resultados elec-
torales del afio ochenta y dos, del afio ochenta y dos, ahi
estan los resultados electorales del afio noventa y seis, ahi
estan los resultados electorales del afio 2000. No se le pue-
de intoxicar porque es un elector racional, es un elector for-
mado que sabe lo que quiere, que entiende perfectamente,
que lee entre lineas y que, normalmente, no le engafian, sino
que engafia ¢l al engafiador. jCuéantas veces nos hemos
equivocado anticipando pareceres!, como se esta equivo-
cando el sefior Iglesias anticipando pareceres: «el pueblo
aragonés —dice— no votara a aquellos...» Parese usted, ya
veremos a quién vota, que no es lo mismo manifestarse que
votar.

Recuerde lo que pasd en la encuesta que encargaron
hace poco. Cuando preguntan a los aragoneses qué temas
les preocupan, los tres primeros no tienen que ver nada, y
el cuarto y el quinto, con un 10,6% escaso, son las pensio-
nes y el Plan hidrolégico nacional, trasvase del Ebro, jel
10,6%! Esas son lecciones que todos deberiamos extraer.

Y termino, sefior presidente.

Yo creo que el sefior Iglesias, cuando dice estas cosas
que les he leido, que me he permitido transcribirles, no sabe
realmente lo que est4 diciendo, o lo sabe muy bien, que para
el caso es lo mismo, no sabe lo que esta diciendo, y a ve-
ces me da la impresion de que ha perdido el sentido de la
realidad, del equilibrio y de las proporciones, sobre todo,
ultimamente, después del agarron madrilefio y después de
haber perdido un poco el sentido de la orientacion. Pienso
que los dioses ciegan a los que quieren perder, y a €l lo es-
tan cegando irremediablemente.

Y llegamos a la guinda —y con esto, termino— que mo-
tiva esta interpelacion: «El PP no cree en el estado autono-
mico y nos esta conduciendo a una involucién constitucio-
naly, pero no dice en tema autondmico, como lo decia en otra
frase, sino a una involucién constitucional pura y llana, y
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yo, la verdad, cuando leo estas cosas, pues me invade una
terrible preocupacion. Yo creo que la Constitucidon espaifiola
del setenta y ocho, con todos sus defectos, es una de esas
cosas de las que nos podemos y debemos sentir todos per-
fectamente orgullosos, es por primera vez una Constitucion
destinada a durar, «un documento a durar», como decia el
juez Marshall, y es una Constitucién de consenso que ha
placido y que sigue placiendo a la gran mayoria del pueblo
espafiol, y que es un instrumento a conservar. Y pensar
que alguien, en este caso, nada méas y nada menos, que el
partido gubernamental estd incurriendo en involucidn..., o
intentando una involucién constitucional, pues, realmente,
es terrible, porque resultaria que el PP no sélo desequilibra
a Espaiia, no sélo humilla, castiga y se venga de Aragon,
no sélo intoxica, sino que ademas se coloca extramuros de
la Constitucion.

Sefior Bandrés, cuando hable usted con el sefior Iglesias
después de esta mafiana, pues, digale que le lean el articulo 504
del nuevo Codigo Penal, de ese Codigo Penal de la democra-
cia, que es una de las grandes obras del PSOE, es una de las
grandes obras legislativas del PSOE, con la aprobacidn en el
afio noventa y cinco del primer Cédigo Penal de la democracia,
y ahi hay un titulo dedicado a los delitos contra la Constitu-
cion, y hay un articulo, el 504, que deberia leerse, que deberia
leerse, sefior Iglesias, antes de decir estas cosas, porque es un
articulo muy particular, en el cual dice que quien injurie o ca-
lumnie al Gobierno —etcétera—, al Tribunal Supremo, al Con-
sejo Superior de Justicia o a los tribunales superiores de los
distintos territorios, pues, incurre en tal cosa.

Claro, decir que el Gobierno del PP estd propiciando la
involucién constitucional, si no es una tipificacion de eso
que les decia hace algunos momentos, se le parece extraor-
dinariamente, porque es una clara injuria al Gobierno. Atri-
buir al Gobierno del PP que esta propiciando en Espafia una
involucidn constitucional es, sencilla y llanamente, aunque
no se utilicen las palabras, llamar al PP partido golpista, par-
tido golpista, porque el que se opone a la Constitucion en
su pais, maxime si es una Constitucion democratica, es un
golpista, y no creo que estemos en esa tesitura.

El sefior PRESIDENTE: Concluya, don Angel, por favor.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Termino.

Por Dios, sefior Iglesias —transmitaselo usted, sefior Ban-
drés—, ;se da exactamente usted cuenta de las barbaridades
que esta diciendo? ;Es consciente de sus aberraciones? ;Na-
die, dentro o fuera de su partido, va a ser capaz de hacerle ca-
llar y de hacerle ver la realidad de las cosas para intentar que
no siga desbarrando de semejante forma, de semejante manera?

La verdad es que me tiene muy preocupado —ayer mis-
mo se lo dije a él—, me tiene muy preocupado por el nuevo
camino que ha tomado de adentrarse en campos en los que
realmente los acontecimientos le sobrepasan, de pronun-
ciarse sobre lo divino y lo humano, y creer que no tiene nin-
guna cortapisa y que puede practicamente decir lo que le
venga en gana, y luego se asombra y se lamenta de que a
veces le llamen «taliban del aguay.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Para responder en nombre del Gobierno de Aragdn, el
sefior consejero de Economia, don Eduardo Bandrés, tiene
la palabra.

El seiior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Seiior presidente.
Sefioras y sefiores diputados.

;Donde estamos sefior presidente? ;Estamos en las Cortes
de Aragon? ;Estamos debatiendo cuestiones que de verdad
preocupan e interesan a los aragoneses? O estamos asistien-
do... Yo, en algiin momento, he tenido que pellizcarme, no para
retrotraerme a mis tiempos, cuando el diputado sefior Cristobal
Montes era mi profesor de Derecho Civil, sino casi pensando
que estaba en la enseflanza secundaria, casi pensando que es-
tabamos haciendo analisis de texto en ese breviario que esta
construyendo el sefior Cristobal Montes de frases presidencia-
les ya desde el comienzo de la legislatura; en otros momentos,
creia que estaba asistiendo a una leccion de historia, de histo-
ria contemporanea, de historia contemporanea europea, y me
he tenido que pellizcar para, verdaderamente, ser conscientes
de que no, que estamos en las Cortes de Aragdén y que esta-
mos debatiendo cosas que preocupan a todos esos ciudada-
nos que estan ahi y al millén doscientos mil aragoneses, y que
los asuntos que aqui debatimos son esos temas y esas cues-
tiones, y que cuando el presidente del Gobierno de Aragdén
habla de un problema, de que tenemos una percepcion de que
existe un proceso de retroceso en el estado autondmico y que
¢l denomina «involucién constitucional», porque entiende que
se estd reduciendo, cercenando lo que es el proceso de cons-
truccion autonémica en Espafia, que esta recogido en la Cons-
titucion, pues, esto tiene detras una serie de apoyaturas y no
es una frase que se pueda descontextualizar del conjunto.

Mire, en este momento —y esto, creo que es bien cono-
cido—, no hay un buen clima, no hay un buen clima entre
las relaciones entre el Gobierno del Estado y bastantes co-
munidades autonomas, muchas comunidades autonomas,
no hay un buen clima: hay recelos, hay desconfianza y se
entiende que hay algunas deslealtades, término que a uste-
des les gusta utilizar mucho —«deslealtad», si; deslealtad
del Gobierno del Estado con las comunidades autdnomas—.
Y esto no es bueno, no es bueno, porque yo creo que el al-
cance politico del Estado de las autonomias y la maduracion
también de los resultados positivos del proceso de descen-
tralizacion politica en Espafia requiere un clima de lealtad, de
respeto mutuo, y no de cuestionamiento permanente por la
via de los hechos —y es lo que voy a tratar de demos-
trar—, por la via de los hechos de lo que son las compe-
tencias y el campo de juego de las comunidades auténo-
mas en Espafia.

No se trata, por lo tanto, de un proceso donde se plan-
tee —es evidente que no se pretendia decir eso— una in-
terpelacion de arriba abajo a la Constitucion, sino que esta-
mos hablando de que las practicas politicas del Gobierno
del Partido Popular estan, de hecho, minando muchas de las
competencias de las comunidades auténomas, y eso repre-
senta una erosion del Estado autondmico: erosion, involu-
cion..., jllamelo como usted quiera! Y esto es vaciar, en la
practica, las competencias; anular, en la practica, el ejerci-
cio del poder politico en la gestion de las competencias de
las comunidades auténomas. Dirigentes de su partido, se-
fior Cristobal, han hablado en mas de una ocasién de la ne-
cesidad de «cerrar» —entre comillas— el Estado de las au-
tonomias, y ya que hacemos analisis de texto, interpreto lo
de «cerrar» como concluir el proceso de transferencias y no
«cerrar» en otro sentido, y que ya lo Gnico que queda pen-
diente es la segunda descentralizacion: el pacto local y la
cesion de competencias a los municipios. Y esto plantea y
suscita dudas severas en mi Gobierno, en el Gobierno del
que formo parte, y también en el presidente sobre el mode-
lo politico de concepcidn del Estado de las autonomias que
tiene el Gobierno del Estado y el Partido Popular.

Y le pondré algunos ejemplos, porque cuando digo que
estamos hablando de problemas que afectan de verdad a
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los ciudadanos, parto de la base de que el modelo de des-
centralizacidn politica que nos hemos dado en Espaifia es un
modelo que se demuestra mas eficiente —y ya no hablo de
reivindicaciones histéricas ni de nacionalidades—, se de-
muestra mas eficiente para la prestacion de una gran parte
de los servicios publicos que los Estados modernos dan a
sus ciudadanos. Mas eficiente por cuanto estd mas cerca de
los ciudadanos, la demanda de los ciudadanos se conoce
mejor, el ciudadano es capaz, también, de reivindicar mejor
sus derechos y la escala de prestacion de muchos servicios
publicos se ajusta mejor a una escala territorial propia de
una comunidad autéonoma frente a lo que seria de todo un
Estado. Y estoy convencido de que esto es asi y, por lo tan-
to, me preocupa, desde esa Optica de posibilismo practico
de dar realmente un buen servicio publico a los ciudadanos
con los impuestos que ellos pagan, que se pueda estar cues-
tionando, erosionando, esa capacidad de actuacion de las co-
munidades auténomas.

Ahora mismo asistiamos a una interpelacion sobre edu-
cacion. ;Usted no cree que es erosionar el Estado autono-
mico? ;Usted no cree que es una involucidn regular, desde
el mas absoluto desprecio a las comunidades auténomas
que ostentan competencias bien delimitadas en la educa-
cién, regular los contenidos minimos, como se hizo, de la
ensefianza secundaria obligatoria por un real decreto, o re-
gular la formacién profesional sin tener en cuenta las apor-
taciones, las sugerencias, no de los que son de tu mismo
partido —que eso es muy facil—, sino de los demas tam-
bién? Teniendo en cuenta que hay comunidades autébnomas
que no son s6lo gobernadas por el Partido Socialista, que
también estan gobernadas por otros partidos politicos y que
tienen otras sensibilidades sobre cual debe ser el respeto
mutuo al legislar sobre una materia como la educacion. Por
no hablar ya de las propuestas que se lanzan y de las que
nos enteramos por los medios de comunicacién, de una pre-
tendida ley de calidad sin que tengamos un solo papel, un
solo informe sobre algo que es una competencia exclusiva,
recogida como tal en la Constitucion y en los estatutos de
autonomia.

Yo creo que esto es hablar de problemas reales, y me pre-
ocupa porque la educacion se presta mejor, como esta demos-
trado, a una escala autonémica que a una escala estatal, adap-
tando también estos patrones educativos a las necesidades
culturales, sociales, etcétera, de cada comunidad auténoma.

(Es cooperacion, realmente, o es un talante distinto le-
gislar sobre la responsabilidad penal de los menores, como
se hizo, sin tener para nada en cuenta que esto tiene unas
consecuencias econdmicas por las cuales no se compensa
a las comunidades autéonomas? Porque, claro, todo esto,
ademas de erosionar el ambito competencial, cuesta dinero.
Estas medidas que se adoptan desde el Gobierno central
cuestan dinero a las comunidades auténomas. Y en el caso
de la Ley penal del menor, o en la regulacion de los conte-
nidos minimos de la ensefianza secundaria obligatoria, o en
la modificacidon de los tributos cedidos unilateralmente, sin
tener en cuenta que esos tributos, como cedidos que estan,
el coste de las reformas legislativas que apruebe el Estado
lo tienen que soportar de nuevo las comunidades auténo-
mas. Y las medallas de rebajar la presion fiscal en algunos
impuestos se las puede colgar el Gobierno del Estado.

Realmente, ;no cree usted que es también erosionar
—ayer asistiamos aqui al debate de la Ley general de estabi-
lidad presupuestaria—, erosionar el ambito de actuacion de
las comunidades auténomas todo el proceso que va a tener
que seguir este parlamento —justedes!— para decidir so-
bre los presupuestos de la comunidad auténoma?

;Sabe que ustedes y su grupo parlamentario, en la opo-
sicion ahora o en el gobierno cuando esté, no van a poder
fijar el objetivo de déficit, o superavit, o equilibrio de esta
comunidad auténoma? ;Sabe que eso se lo va a fijar el Con-
sejo de Politica Fiscal y Financiera? Ni siquiera el Gobierno,
ni siquiera las Cortes Generales. Le diran: Aragén, menos
0,1% del PIB, o méas 0,1% del PIB. Ustedes no van a poder
decir ni pio en ese asunto. Y ;saben ustedes que si este Go-
bierno incumple ese objetivo de estabilidad presupuestaria
—o el gobierno que sea, por las circunstancias que sea—,
tendran que presentar un plan de ajuste, que no aprobara
este parlamento —este parlamento no aprobaré ningtn plan
de ajuste del déficit—, que lo tendra que aprobar el Minis-
terio de Hacienda? ;No es esto socavar, de verdad, el am-
bito competencial de las comunidades autdbnomas?

¢No es socavar el ambito competencial alterar unilateral-
mente los acuerdos alcanzados en el sistema de financiacion
autonomica, en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera, para
incorporar enmiendas —ustedes y sus aliados de Coalicién
Canaria— en el Senado que trataban, pura y simplemente, de
presionar arbitrariamente a las comunidades auténomas en la
negociacion del traspaso mas importante, que era el de la sa-
nidad? ;Eso no es actuar socavando el ambito de competen-
cias autondmico?

Y en el ambito mas concreto, de las cosas ya mas... No
quiero entrar ahora en el debate sobre el Plan hidrolégico.
Tengo una frase —también grandilocuente— sobre el tema,
pero ya habra ocasion para volver a incorporar en nota a pie
de pagina en ese breviario del presidente Iglesias, pues, una
nota de su consejero de Economia también sobre algo del Plan
hidrolégico. Pero ya lo guardaremos para otro momento.

Pero, realmente, ;jno cree usted que no es abordar los
problemas de la coordinacidn, de la cooperacion autonémi-
ca, que se hubiera podido debatir en la Comision General de
Comunidades Auténomas del Senado sobre el Plan hidro-
légico nacional? Un tema que afecta territorialmente de ma-
nera tan evidente. S6lo hay que ver las portadas de los pe-
riodicos hoy y ver como algo que importa a media Espa-
fla, pues, es un problema territorial, o sea, un asunto terri-
torial. Y no se puede debatir porque su partido se opuso
vulnerando el Reglamento del Senado, vulnerando el regla-
mento, primero, en el tiempo que se dilatd la decision de la Me-
sa de la Comision de Comunidades Autonomas y, después, di-
ciendo que no, «que ese asunto no era un asunto competen-
cia de la Comision General de Comunidades Autdnomasy.

¢No cree usted que el presidente Aznar demuestra —iba
a decir «el mas absoluto», pero...— un cierto desprecio por
el Senado cuando se lleva sin celebrar el debate del debate
sobre el Estado de las autonomias desde el afio 1997, algo
que esta exigido taxativamente en el Reglamento del Sena-
do? Pues, estas cosas son las que nos preocupan, y estas
cosas son las que llevan a afirmar que, efectivamente, el Par-
tido Popular —de esto se deduce— no cree en el Estado
autondémico y nos esta conduciendo a una involucién cons-
titucional. Porque, quizas, es que ustedes desconfian de las
comunidades autéonomas. ;Les gustaria mas otro modelo: de
tutelar, de vigilar, de limitar, de controlar a las comunidades
autébnomas?, como pretenden hacer, bueno, pues, en los ejem-
plos que he puesto, el bien evidente ejemplo de la Ley gene-
ral de estabilidad presupuestaria.

Mire, yo creo que el problema de todo esto es que tiene
consecuencias practicas sobre todas estas cuestiones que
he mencionado. Pero hay un problema de fondo mas impor-
tante, que es lo que me preocupa de verdad, que es que,
quizas, ustedes y nosotros no tenemos la misma idea de Es-
paiia, y eso no es bueno. No es bueno que los dos partidos
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politicos mas importantes del Estado no tengan la misma
idea y la misma concepcion de Espaiia, porque el reflejo de
si queremos una Espafia plural, una Espafia en los términos
que disefia la Constitucion, con un modelo abierto, respon-
sable, de leal cooperacidn, no se traduce, no se trasluce en
las manifestaciones, en los hechos practicos, en las politi-
cas cotidianas del Gobierno del Partido Popular. Y esto es
algo que se palpa, lo palpan los consejeros, no sélo de los
gobiernos en los que participa el Partido Socialista, también
de otros gobiernos.

Ese ambiente, ese clima, ese deterioro de relaciones, ese
goteo que poco a poco va minando las competencias y el
ambito de juego de las comunidades autonomas. Eso es lo
que de verdad me preocupa, porque si de verdad tenemos
otra idea de Espafia, creo que nos tenemos que sentar rapi-
damente a dialogar sobre el tema.

Gracias. [Aplausos desde los escarios del G.P. Socialista. |

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bandrés.
Para réplica, el sefior Cristobal Montes tiene la palabra.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Me sigue gustando su tono, sefior Bandrés.

Dice usted que en algun momento ha tenido que pellizcar-
se a raiz de mi intervencion. Tenga cuidado con los pellizcos,
tenga cuidado, no s6lo porque nos pueden despertar, sino
porque pueden ser el comienzo de una autoflagelacion no con-
veniente nunca en un hombre de gobierno.

No estoy preparando un breviario de frases, jllueven las
frases solas!, jcaen las frases solas! Y, ademas, le agrade-
ceré cuando me transmita esa frase para incorporarla a esa
pequeifia coleccidn, pero que nunca va a ser un breviario.

Usted ha dicho una serie de cosas muy interesantes,
que son propias de un debate politico de envergadura y
que hay que decirlas y debatirlas, precisamente, en esta ca-
mara, en la que nos ocupamos de tantas cosas y, a veces,
ese ocuparnos de tantas cosas nos impide ocuparnos de las
cosas grandes de la politica. Esta es la camara de la politi-
ca con mayusculas, y por eso, no creo que cuando usted
dice que he estado hablando aqui de cosas que no preocu-
pan a los aragoneses, pues, no creo que sea del todo exac-
to, sefior Bandrés, porque usted, en la réplica, ha demostra-
do, contestando a alguna de las cosas que he dicho, que son
temas de trascendencia, y los temas de trascendencia por ne-
cesidad, ex natura, tienen que preocupar a los aragoneses.

Entre las cosas que ha dicho significativas y que merecen
reflexién, merece destacar que «en este momento no hay un
buen clima entre el Gobierno y algunas comunidades auténo-
mas, y esto no es bueno», ha dicho, y, ciertamente, no hay un
buen clima, pero ;jcuando lo ha habido, sefior Bandrés? ;Lo
habia en los anteriores gobiernos socialistas? No lo habia. Es
que no puede haberlo... [El sefior diputado PINA CUENCA,
desde su escario, se manifiesta en términos ininteligibles. | No,
no, no lo habia, sefior Pina. Si la confrontacidn entre el Gobier-
no central y las comunidades auténomas estd viva no sélo
desde que se inicia el proceso autonémico, desde antes, des-
de la preautonomia. Yo fui consejero de la preautonomia, en un
gobierno de coalicion UCD-PSOE, y en dos ocasiones, y ya en-
tonces teniamos unos lios tremendos. Y no digamos durante
el largo periodo de la gobernacion socialista, las comunidades
autonomas de uno y otro color —normalmente, del color
opuesto al Gobierno central, pero también algunas, jigual
que pasa ahora!, del mismo color— tenian sus dimes y
diretes. Y ahora, con un Gobierno de mayoria absoluta del

PP, con comunidades auténomas gobernadas por el PP, hay
problemas, y con comunidades auténomas gobernadas por el
PSOE (nada menos que seis) hay problemas.

Pero, ;esto es bueno? Dice usted: «no es bueno». jEs
malo? Yo creo que tampoco. Es inexcusable, es inevitable.
Cuando las cosas son inevitables, no son ni buenas ni ma-
las: son. Y lo que hay que hacer es, simplemente, analizar-
las, tratar de suavizar al maximo y encontrar algunas causas
de correccion, nunca de solucion, porque el dia que se so-
lucionen las cosas politicamente, entre otras cosas, noso-
tros nos tendremos que jubilar, yo, por edad, pero los de-
mas nos tendremos que jubilar. ;Qué pintaremos en un pais
idilico —en el supuesto de que eso sea posible— en el que
la oposicion y el Gobierno se abracen —y lleguen a mas, in-
cluso— y todo discurra por los cauces de la Arcadia? ;Qué
pintariamos los politicos? Los politicos estamos para luchar,
los politicos estamos para pelear, y como estamos para pe-
lear y defendemos nuestro oficio, pues, entonces, aunque
sobre el papel las cosas pudieran ordenarse, nosotros nos
encargariamos de desordenarlas. No tenga usted la minima
duda, sefior Bandrés.

Pues, bien, van mal las cosas, pero es que tienen que ir. Y
yo les he recordado algunas veces que nuestro Estado —ese
Estado sobre el cual dice que no estamos de acuerdo, y yo
le comentaré después algo al respecto— no es un Estado fe-
deral, pero se le parece extraordinariamente; se le parece tan
extraordinariamente que estamos llevando las mismas enfer-
medades infantiles, sefior Larraz, que ha llevado siempre el
federalismo. La gran ventaja del federalismo, aparte de que es
un sistema 6ptimo, de que es el mejor sistema de descentra-
lizacién y es la profundizaciéon de la democracia de verdad,
tenemos nosotros la gran suerte respecto al federalismo de
que lo tenemos en un espejo: tenemos doscientos y pico
afios de federalismo americano —el federalismo por antono-
masia— ante la vista, y lo podemos seguir.

En ese seguimiento que han hecho los autores america-
nos, uno se encuentra con lo siguiente: que hay un largo pe-
riodo que va desde el comienzo de la federacion, a finales del
siglo XVIII, hasta, nada mas y nada menos, que el final de la
guerra civil americana, que fue en 1865 y que fue una guerra
federalista. jFijese lo que va desde finales del siglo XVIII
hasta 1865!, que los americanos llaman «de federalismo dual
o de confrontaciony». ;Sabe lo que significa eso? Lo sabe
perfectamente. Que estaba la Federacion y estaban los Esta-
dos a matarse, pero a matarse. Fueron los afios en que la Corte
Suprema tenia que intervenir constantemente porque habia
una guerra declarada. jTan guerra declarada que llego, inclu-
so, a una guerra civil! Nada mas y nada menos que una gue-
rra civil, que a veces se olvida eso: la guerra civil americana
fue una guerra del federalismo, porque los Estados del sur, la
Confederacion, no entraban en el sentido y en el contenido
de la Federacion del Norte.

Pues, bien, si eso pasé en Estados Unidos, j,como en Es-
paiia, con veinticinco afios de vida autonémica, no vamos a
estar a la gresca? Es que seria una contradiccion, seria pedirle
peras al olmo, seria una incoherencia. Tenemos, por necesi-
dad historica, que estar a la gresca, y ya nos llegaran las otras
fases. Las otras fases en América fueron: el federalismo cen-
tralizador, que llega hasta 1932, hasta el New Deal de
Roosevelt, y después, lo que hoy llaman el «federalismo co-
operativo». Nosotros estamos muy lejos todavia del autono-
mismo cooperativo, pero hay que pugnar por €l, y llegaremos
cuando nos toque llegar.

Dice usted, sefior Bandrés, que las practicas del Gobier-
no estan limitando ciertas competencias de las comunidades
y que eso es una erosion. Le agradezco el término. Eso si
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que es de recibo. Decir que eso puede implicar una erosion,
bien; pero de ahi a «involucidn constitucional», media. «Ero-
siény», yo lo entiendo, yo lo entiendo porque estamos en
una etapa de autonomismo dual, de autonomismo de con-
frontacion y, entonces, las autonomias tiran para un lado y
el Gobierno tira para otro, y alli hay una friccion. Las auto-
nomias tratan de arrebatar lo mas posible —con egoismo—
y el Gobierno central trata de resistirse numantinamente, y
hay un tira y afloja con una advertencia adicional, sefior
Bandrés: que, a veces, no ponderamos.

En todos los paises de tradicion federalista donde ha
habido una larga lucha federal no han tenido ninguno el
handicap que tenemos nosotros, y no sabemos las conse-
cuencias, pero, desde luego, pueden ser de érdago: es el
handicap de que en ningun pais de lucha, de confrontacion
federalista, ha habido entidades, partes componentes de esa
federacion, gobernadas por partidos nacionalistas locales,
jen ninguno!

Si en Nebraska o en Oregdn existiera un Estado gober-
nado por un partido local, ya veriamos qué hubiera ocurri-
do. Unicamente se intento en Tejas, y fracaso, por suerte (el
Estado de la estrella solitaria). En los demas no ha habido
ningun partido local.

En Alemania, no hay ningun /dnder que esté goberna-
do por un partido nacionalista; en todos gobiernan la Coa-
licion de los Verdes y los socialistas o los democristianos,
y eso facilita sobremanera las cosas. O sea, que nosotros
tenemos una dificultad afiadida.

Comparto plenamente lo que usted dice de que el mode-
lo de descentralizacién es el mas eficiente en la prestacion
de servicios. Desde luego, eso es de la tradicidon republica-
na: «el mejor gobierno —decian los principios republicanos
americanos— es el que estd mas cerca del pueblo». Cuan-
to mas cerca del pueblo esté el gobierno, indudablemente,
mejor se prestan los servicios y, por lo tanto, la descentra-
lizacion politica va a misa, porque esa es una exigencia, una
realidad de eficacia en la prestacion de los servicios.

En lo que no estoy tan de acuerdo...

El sefior PRESIDENTE: Concluya, don Angel, por favor.

El sefior diputado CRISTOBAL MONTES: Termino en-
seguida.

En lo que no estoy tan de acuerdo, sefior Bandrés, es en
lo que dice usted que los dirigentes del PP estan hablando
de cerrar el proceso autonomico. Usted sabe que eso es un
flatus vocis, que eso, lo diga quien lo diga —y lo dijeron pri-
mero ustedes—, no tiene ningln sentido. Cerrar el proceso
autondémico es cerrar el conducto del aire. Un proceso au-
tondémico, por naturaleza, es inacabable, igual que un pro-
ceso federal: empieza y no acaba nunca; no puede acabar
nunca, porque es una contradiccién a los términos «aca-
bar». Se acercard mas o menos a cerrar ciertos temas, pero
acabar, nunca, porque es un proceso vivo; es la vida poli-
tica misma de un Estado, y eso no se puede acabar. Y, sin
embargo, esa equivocacidn, a veces, la cometemos nosotros
de decir: «se va a cerrar», o «se quiere cerrar, 0 «se debe-
ria cerrary..., pero la cometieron antes ustedes.

(Recuerda que en el afio ochenta y siete vino el sefior
Guerra a Zaragoza —el afio ochenta y siete— y declaré ce-
rrado el proceso autondmico? Desde luego, fue un oraculo
de primera.

Y termino, sefior presidente, diciéndole al sefior Bandrés
que los temas que usted dice, pues, yo creo que se explican
dentro de esa filosofia que le acabo de seiialar, pues, las di-
ferencias que hay en materia de educacion, de menores, de

déficit cero, de presiones a propdsito de la transferencia de
sanidad, del Plan hidrolégico nacional..., pues si, puede ha-
ber habido desentendimientos, puede haber habido falta de
mano izquierda, puede haber habido falta de abrir todo lo
que deberia haberse abierto (la capacidad de negociacidn,
de concertacién, de cooperacion...), todo eso lo puedo en-
tender perfectamente, pero no dejara usted de reconocer
que este es un juego a dos, y en el juego a dos, dificilmen-
te falla uno solo.

Quiza, el Gobierno no estd dialogando todo lo que debe-
ria dialogar, pero, a veces, cuando intenta dialogar —y bien
que lo intenta, y usted lo sabe porque forma parte del Con-
sejo de Politica Fiscal —, cuando intenta negociar, entonces
se encuentra con grupos de presion, se encuentra con peque-
fias afinidades que se han creado no en funcion de intereses
generales, sino de intereses sectoriales y hasta partidistas y
territoriales que desvirtuan sensiblemente la negociacion.

Y, finalmente, su conclusién final —en esta, si que no
puedo participar— de que estas cosas demuestran que el
PP no cree en la autonomia... Pues, si eso fuera asi, podia-
mos cerrar la tienda, porque es que el que no crea en la au-
tonomia estd perdido. jHasta por instinto de conservacion
hay que creer en la autonomia! Y yo creo en la autonomia,
y creo que mi partido cree en la autonomia por conviccion,
por fidelidad democratica, por sustancia, pero es que, ade-
mas, por egoismo, por sentido comun. El que no crea en la
autonomia en un Estado autondmico irreversible, que no
tiene marcha atras, pues, puede cerrar la tienda y, desde lue-
go, tiene un futuro prometedor asegurado.

Finalmente, sefior Bandrés, «que ustedes y nosotros,
quiza, no tenemos la misma idea de Espafia», eso si me pre-
ocupa sobremanera, y no creo que esté acertado. Si los dos
grandes partidos —este es un régimen de bipartidismo im-
perfecto—, si los dos grandes partidos de Espaiia no tuvie-
ran la misma idea de Espafia, jqué poco habriamos avanza-
do y qué poco habriamos aprendido en nuestra tremenda
historia contemporanea! Yo no me atrevo ni a pensar en €so
y, desde luego, lo rechazo in limine. Estuvimos de acuerdo
en la Constitucidon y seguimos estando de acuerdo en los
grandes temas. La prueba es que en los grandes temas pac-
tamos, y pactamos todo lo que se puede pactar y algo mas,
incluso, y nos dejamos pelos en la gatera los dos. jPor qué?
Porque tenemos una idea que nos concierne, en la que co-
incidimos y en la que no hay la mas ligera desintonia, y es
la profunda conviccion democratica y la profunda creencia
en el régimen de gobierno libre.

Y quienes tienen esas coincidencias, dificilmente pueden
discrepar en el modelo de Espaifia. En el modelo de Espaiia,
se podra tener alguna diferencia (si mas federalismo o me-
nos federalismo, si mas autonomia o menos autonomia, si
mas centralizacion o menos centralizacion...), pero la idea de
una Espafia democratica, de una Espafia constitucional, de
una Espaifia libre de verdad y de una Espaifia incorporada al
mundo moderno y que por primera vez puede mirar a sus
proximos sin sonrojarse, yo creo que en eso coincidimos
tanto el PSOE como el PP, y uno y otro hemos tenido bue-
na parte en la consecucion de ese objetivo.

Muchas gracias, sefior presidente. [4Aplausos.]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Para duplica, el sefior consejero tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOLINE): Sefior presidente. Sefiorias.

Reconoce su sefioria que puede haber, y que hay, de he-
cho, problemas, fricciones, dificultades, en el funcionamiento
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del Estado autonémico en este momento también en Espaiia.
Lo que sucede es que, cada vez, el Estado autonémico va sien-
do mas vigoroso, mas importante, en cuanto al &mbito de ges-
tion, de actuacion y de accion politica, y, por lo tanto, quizas
es que ha llegado el momento de algo de lo que hemos discu-
tido algunas veces en esta tribuna: de resolver estos proble-
mas mediante el disefio —porque asi se resuelven estos pro-
blemas— de instituciones adecuadas (instituciones politicas)
para mejorar las cosas.

Quizas es el momento de hablar de la reforma del Sena-
do, de la que se ha teorizado tantas veces, con escasas con-
secuencias practicas; quizas es el momento, también, de ha-
blar de la creacidon de una conferencia de presidentes auto-
némicos, en la que participe el presidente del Gobierno de
Espaifia; quizas es el momento, por lo tanto, de abordar es-
tas cuestiones, con amplitud de miras y entendiendo que no
es lo mismo el Estado de las autonomias ahora que en el afio
1987, que ahora ya somos mayores de edad, que esto va
muy en serio (o ha ido muy en serio) y va a seguir yendo
muy en serio. Y creo que de eso es de lo que hay que ha-
blar, y, posiblemente, en ese momento, seremos capaces
también de poner sobre el tablero, de poner sobre la mesa
de debate y de negociacion ese concepto o esa idea global
que tenemos de Espaiia.

Porque resulta también preocupante, en ese sentido dis-
cursivo que estdbamos siguiendo anteriormente, ese tipo de
conceptos que se manejan. Cuando el Gobierno ha pretendi-
do presentar un informe sobre una posible ley de coopera-
cion autondmica —y quiero reconocer aqui, desde el princi-
pio, el talante absolutamente positivo y constructivo del mi-
nistro Posadas en relacidon con este asunto, en el Senado, en
varios debates en los que he tenido la oportunidad de parti-
cipar—, el mismo ministro termina diciendo que la colabora-
cion entre comunidades autonomas y Estado es la unica for-
ma de evitar la vuelta a la centralizacion. Hombre, esto real-
mente es preocupante: o sea, 0 aceptamos el ambito de co-
operacion o colaboracion o, de lo contrario, aqui, se anticipa
una vuelta a la centralizacion.

O ;qué ocurre cuando, hablando en ese mismo informe
sobre cooperacion autondmica de lo que son las competen-
cias exclusivas, del concepto —siempre discutible— de com-
petencias exclusivas, se dice que no hay competencias exclu-
sivas? Y de esto la doctrina y los expertos han hablado mu-
cho. No hay competencias exclusivas: todo acaba siendo
compartido. Pero, cuando nos referimos a la representacion
exterior de Espafia, el presidente Aznar dice: «jAh!, no, sefio-
res: eso es una competencia exclusiva —debe ser otro con-
cepto de exclusividad— del Gobierno del Estado».

Bueno; esto, verdaderamente, son manifestaciones o
demostraciones de que hay tics o de que hay concepciones
que no concuerdan, realmente, con lo que es la creencia, la
voluntad, el desarrollo del Estado de las autonomias en Es-
pafia. O cuando se dice (algo que se ha retirado de los pla-
nes iniciales del Gobierno) que las comunidades autonomas
deberan remitir al Gobierno del Estado sus proyectos legis-
lativos, para que sean informados. Bueno; parece ser que
ahora se dice que serd de forma voluntaria, para no interfe-
rir o solapar ambitos de competencias o de actuacion.

Yo creo que, en definitiva, todas estas cosas son las que
—desde mi punto de vista— manifiestan o crean ese clima,
ese caldo de cultivo de desconfianza, de recelos, que no es
bueno. Usted decia que es inevitable; si, pero no es bueno. Yo
decia que ya somos mayores, ya hemos avanzado en un pro-
ceso de descentralizacion politica y administrativa, en muy po-
cos afios, que yo creo que no tiene muchos precedentes, par-
tiendo de un estado centralizado, no mediante la constitucion

de una federacion: partiendo de un estado centralizado no tie-
ne muchos precedentes iguales en la historia de Europa.

Y, entonces, bueno, pues quizas es el momento de abor-
dar con decision y con valentia ese disefio de instituciones
adecuadas para ello. Pero, hablando en confianza y hablan-
do con absoluta lealtad, a mi también me preocupa, porque
algunos conceptos que se han arrojado de abrir, de cerrar
el Estado de las autonomias o no, no los he dicho yo. Lo ha
dicho hace poco un consejero del Partido Popular, de un
Gobierno autondémico, en el Senado; decia: «La idea de Es-
pafia es superior». Pero a veces nos perdemos. Y, por ello,
creo que ya va siendo hora de que nos planteemos esta
cuestion. A mi humilde entender, es a esto a lo que se re-
fieren el Gobierno y el ministerio cuando hablan de que es
hora de plantear un cierre del sistema. jHombre!, los mas
ilustrados no hablan de cierre, hablan de patriotismo cons-
titucional, término que se ha popularizado no en el sentido
de que lo conozca la gente, sino de «popularizar» en el sen-
tido de asumir por un partido, que se llama Partido Popular,
el cual ha tomado... Y no es bueno —me parece—, como
norma politica, exclusivizar el concepto de patria o el con-
cepto de Constitucion.

Mire: me ha dado pie a dos cosas. Ha dicho, se ha refe-
rido usted a la tradicion republicana (hablaba de Estados
Unidos; yo me voy a remontar a otra tradicion republicana),
y ha hablado usted también de la conviccion, de las pro-
fundas convicciones democraticas que deben servir o que
compartimos en lo que es la idea de Espaiia.

;Sabe cual es el concepto que tengo de esa idea de esa Es-
pafia? Pues creo mas en esa idea de la Espaiia plural, de esa
Espaiia que, en Catalufia, en plena Segunda Republica, respon-
de con entusiasmo al «jviva Espafia!» que le lanza Manuel
Azaiia desde el balcon del Palau de la Generalitat. Esa es la idea
de Espaiia que tengo: Catalufia gritando «jviva Espafial», des-
de el Palau de la Generalitat, a una proclama del presidente en
aquel momento de la Republica o del Gobierno.

Nada mas, y muchas gracias. [Aplausos. |

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bandrés.

Pasamos a la interpelacion numero 6/02, relativa al im-
pulso al desarrollo de la Ley niimero 3/2001, de prevencion,
asistencia y reinsercién en materia de drogodependencias,
formulada por la agrupacion parlamentaria Izquierda Unida
(Grupo Mixto).

El sefior Lacasa tiene la palabra.

Interpelacion nam. 6/02, relativa al im-
pulso al desarrollo de la Ley 3/2001, de
prevencion, asistencia y reinsercion en
materia de drogodependencias.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias.

Hablar de drogodependencias hoy, en este pais, es ha-
blar de un debate candente (desgraciadamente candente)
en una parte de la informacién que nos ha conmovido a to-
dos. Recientemente, conociamos la muerte de jovenes en
fiestas raves debido, al parecer, al consumo de éxtasis.

Y esa es una noticia que golpea, y hemos visto a los pa-
dres interrogandose sobre qué esta sucediendo con el con-
sumo de determinadas sustancias por parte de sus hijos en
sus actividades de ocio. Y, tras esa preocupacion, inmedia-
tamente, el Partido Popular ha saltado rapidamente a la pales-
tra con propuestas, y, ante una cuestion que, verdaderamen-
te, es compleja (es una cuestion que nos interroga sobre mu-
chos factores), el Partido Popular siempre tiene la seguridad
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de concluir o de responder con la prohibicion, con el margen
de prohibicion que plantea en estas cuestiones. Y a nosotros
esa respuesta nos deja, nos sigue dejando preocupados, por-
que creo que no va a la raiz auténtica del problema.

Es cierto que las sociedades, los hombres hemos convi-
vido con las sustancias toxicas, con las drogas (Ilamémos-
las como queramos), desde tiempos inmemorables; por lo
tanto, la convivencia del ser humano con las drogas es algo
que casi va insito en la propia naturaleza humana. Por lo
tanto, es un debate que requiere una cierta profundizacion
y es un debate que, quiza, no conviene, de alguna manera,
reducir simplemente a una cuestion prohibicionista, tal como
se esta planteando por parte del Partido Popular.

Usar las drogas o abusar de ellas: ese seria el concepto.
Eso nos retrotrae al viejo debate de la doble moral: jpor qué
unas drogas son legales, y por qué otras drogas son ilega-
les? ;(Por qué ciertas drogas son asumidas socialmente, inclu-
so tienen prestigio social? Porque parecid durante muchisi-
mo tiempo que quien no fumaba no era viril, que quien no era
capaz de beber unos buenos tragos no podia presentarse en
sociedad. Todo este tipo de cuestiones han estado presen-
tes, y estan todavia, en una parte importante de nuestra so-
ciedad, y es algo sobre lo que tendriamos que reflexionar.

Sin embargo, otras drogas, que yo no s¢ si causan mayo-
res o menores dafios, han sido perseguidas, marginalizadas
y su consumo ha supuesto la exclusion social y la reclusion.
Por lo tanto, yo creo que en muchas ocasiones ese equilibrio
no hemos sido capaces de establecerlo correctamente.

Me alegro de que no solo haya respuestas represivas o
prohibicionistas cuando ha aparecido y ha aflorado en estos
ultimos dias (problema que existia, evidentemente) este proble-
ma que es el consumo de estos psicotropicos por parte de de-
terminados jovenes. Ha habido también respuestas positivas
valientes y de abrir debate social. Yo he recogido con una
enorme alegria el editorial del diario £/ Pais del miércoles 6 de
marzo, cuando dice £/ Pais —me parece que es un medio de
comunicacion amplio que expresa un sentir, un pensamiento
de mucha gente en este pais—: «Mientras no sean legalizadas
las drogas, se multiplicaran las muertes por sobredosis; mien-
tras la informacion sobre los efectos de estupefacientes no sea
completa, se mantendra su mitificacion; mientras las drogas no
se legalicen, afiadiran a su efecto bioquimico la apuesta por si-
tuarse en un mas allé prohibido. Pero, mientras la legalizacion
no llega, la informacion, por todas partes, en la escuela y fue-
ra de ella, puede contribuir a desmitificar la aventura de drogar-
se y la excitacion de la temeridad».

Me parece un analisis interesante para abordar un tema
complejo, un tema que no tiene una Unica vertiente y que
demasiadas veces hemos visto reducido a unas expresiones
de cierta intolerancia, a unas expresiones de cierta respues-
ta coercitiva.

Que las drogodependencias —en otro nivel menos drama-
tico—, o el trato que deben recibir las sustancias tdxicas, son
algo polémico y que preocupa a la sociedad no hay mas que
verlo en esta camara parlamentaria. No quiero mas que recor-
dar que la aprobacion de esta ley, y algunos de sus elementos
inherentes, ha provocado quiza uno de los debates parlamen-
tarios, fuera del hemiciclo, mas vivos que recordamos. Por
ejemplo, quiero recordar la prohibicién de venta de tabaco en
dependencias administrativas, o la limitacion, también, al con-
sumo de alcohol que supera los dieciocho grados. En definiti-
va, ha sido todo un debate bastante ilustrativo de por donde
discurrimos los ciudadanos y también los diputados y diputa-
das de esta camara. Yo creo que es un debate interesante.

Sefiorias, la atencién que las administraciones han pres-
tado al problema de las drogas, a la relacion del ser humano

con las drogas y a la problematica de los drogodependientes,
ha ido variando en las ultimas décadas en funcién de las cri-
sis, del tipo de drogas que se consumian, y, por tanto, del
problema que planteaban socialmente. Por una parte, en bue-
na medida, obviando el problema de las drogas legalizadas:
durante demasiado tiempo las drogas legales no han tenido
un tratamiento demasiado intenso, por asi decirlo: alcohol y
tabaco se han visto con cierta relajacion —digamoslo asi—,
con cierta relajacion. No era tan extrafio, hasta hace poco
tiempo, ver en todo tipo de dependencias usar y abusar de
estas sustancias, y no ha sido tan extrafio —y ademas inter-
pelo a un médico— ver como practicamente la profesion mé-
dica era una de las que mas se significaba por decirle al pa-
ciente que debia dejar de fumar, pero quien se lo decia o es-
taba fumando o todos sabiamos que era un fumador.

Y eso, bueno, no ha supuesto practicamente nada has-
ta hace muy poco tiempo. Es cierto que, a partir de hace
unas fechas, estamos en una dinamica social distinta con
respecto a las drogas legales (tabaco —que acabo de men-
cionar—, alcohol...), y ya ha habido muchas iniciativas aqui
mismo, en esta comunidad auténoma: por ejemplo, el infor-
me del Justicia de Aragon alerta sobre lo que estan supo-
niendo las drogas legales, incluso comprendidas socialmen-
te, pero que a los jovenes les estd planteando desde el ini-
cio problemas que se van a manifestar indudablemente en
patologias y que van a tener consecuencias dramaticas en
algunos casos, que yo creo que es muy bueno que se ha-
yan puesto ya sobre el tapete.

Pero, sobre las otras drogas (porque hablamos de las le-
gales), las ilegales, hemos ido al pairo, un poco, de la situa-
cion social de las drogas que proliferaban. La primera eta-
pa, de los afios setenta para acd, se vivid con la preocupa-
cion evidente del fuerte consumo de heroina, por, sobre
todo, las consecuencias sociales que el consumo de heroi-
na tenia, puesto que era un consumo que planteaba una
marginalizacién muy fuerte, planteaba problemas de rela-
cion social y planteaba problemas vinculados con la delin-
cuencia. Y eso ha generado una situacion.

A esa situacion se responde en unas condiciones no de-
masiado buenas, desde una perspectiva clara de falta de co-
ordinacion. Tengamos en cuenta que durante todo este pe-
riodo, ademas, hemos tenido las competencias sanitarias en
unas manos, las competencias sociales en otras, y ha habi-
do dificultades durante demasiado tiempo para establecer res-
puestas coordinadas a los retos que se requerian; hasta que
aparece el plan nacional de drogas del afio ochenta y cinco,
que empieza a poner en marcha, un poco, los dispositivos de
coordinacion, los dispositivos de atencidn a esta situacion, que
en aquel momento venia presidida por esta droga tan compli-
cada como era la heroina, y, por lo tanto, la necesidad de ir po-
niendo en marcha redes de atencion a estos drogodependientes.

La propia Diputacion General de Aragdn comienza a im-
pulsar su red de atencion a las drogodependencias, y, en
ese sentido, se van creando instrumentos, instituciones que
todos conocemos (la comunidad terapéutica de El Frago...),
o se financian experiencias con iniciativas locales, con en-
tidades locales y comarcales, que van creando servicios de
atencidn, y también instituciones provinciales que van crean-
do sus servicios al respecto.

También, con el paso de los afios, aparece otro impulso,
que puede suponer la irrupcion del sida como una enferme-
dad de gran preocupacion, como una enfermedad que plan-
tea una crisis sanitaria importante, y la necesidad de redu-
cir la incorporacion al sida de los pacientes por el uso de
jeringuillas. Por lo tanto, se van poniendo en marcha meca-
nismos también de reduccion de dafios en esta direccidn, y
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empiezan también programas de dispensacidon de opiaceos,
de metadona, en determinados centros de nuestra comuni-
dad auténoma.

Y también va apareciendo todo el tejido de entidades so-
ciales que, de alguna manera, van atendiendo una parte im-
portante de la prestacion o de la atencidn a la dependencia.

Bien; en toda esta situaciéon vemos —yo creo que lo
podemos caracterizar— escaso peso de lo preventivo (de lo
informativo preventivo), mucho peso de lo asistencial y una
division de funciones no muy clara, porque, ademas, esta
dependiendo de instancias diferentes: sanitarias (en manos,
fundamentalmente, de la Administracion central) y sociales
(en manos, fundamentalmente, de las comunidades autono-
mas, pero que o delegan en ayuntamientos o delegan tam-
bién en ONG que se dedican a este tipo de cuestiones).

Bueno; en estos momentos —y de aqui viene el interés
de esta interpelacidn y el interés, sobre todo, por conocer
la respuesta del Gobierno a este planteamiento general—,
viene un cambio légico y fundamental de orientacion, que
es contar con la nueva Ley 3/2001, de prevencidn, asisten-
cia y reinsercion en materia de drogodependencias.

Y aqui se estan invirtiendo las prioridades. Aqui estamos
hablando, en primer lugar, de la prevencion y, en segundo lu-
gar, de la asistencia y reinsercion, obviamente, de quienes ya
tienen una patologia, un problema, un uso o abuso de la sus-
tancia toxica, que no es compatible con su ordenada vida en
sociedad. Aqui es donde tenemos que ver qué es lo que esta
haciendo el Gobierno de Aragdn, una vez aprobada (hace casi
un afio) esta Ley de drogodependencias. Creo que es un paso
importante en esta comunidad auténoma, que, por consenso
muy amplio, aprobd una ley, y es importante saber qué esta
haciendo en estos momentos el Gobierno en esta materia.

Y hay articulos muy importantes de esta ley que tene-
mos que conocer cdmo se estan desarrollando. Por ejemplo,
el plan autondémico sobre drogas. Es un elemento fundamen-
tal. Hasta ahora hemos visto que, de una manera mas o me-
nos dispersa, se atendia —como se podia, de alguna mane-
ra— esta problematica. Ahora tenemos la necesidad y la
obligacion de hacer un plan autonémico sobre drogas, que
plantee elementos de analisis, objetivos generales, criterios
basicos de actuacidn, calendario de actuaciones y ordena-
cidn de los recursos y coordinacién de los mismos. Todo
eso tiene que venir en un paquete global del plan.

También hay que hablar de la financiacion de las medidas
necesarias para que ese plan se pueda desarrollar, y habria que
buscar un amplio consenso —entiendo yo también—. Si la ley
fue por consenso, seria bueno que el plan fuera por consen-
so, y tuviéramos asegurada la capacidad de financiarlo en los
presupuestos, porque, logicamente, esos son esfuerzos de bas-
tantes aflos. Y en ese sentido nos parece importante.

Ese plan, obviamente, tendra que tener un enfoque de
politica de prevencion. Y recuerdo que los articulos de la ley
hablan de informacién, de investigacion, de educacién para
la salud y de intervencion sobre las condiciones sociales.
Algunos de estos temas son complicados. Por ejemplo, in-
tervenir sobre las condiciones sociales puede quedar muy
bonito en una ley, pero aplicar eso requiere muchos esfuer-
zos coordinados...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Lacasa, le ruego que vaya terminando.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Termino, sefior
presidente.

Y, por lo tanto, en esa parte va a tener en cuenta ele-
mentos bien delicados.

Hay otros aspectos que han sido mas llamativos, se han
comentado mas —omitiré su alusion, pero usted puede co-
mentarlos—, como son las limitaciones de venta y consu-
mo, limitaciones en la publicidad, limitaciones —digamos—
en las drogas legales o con las que convivimos todos los
dias de forma natural.

Y, luego, el plan tendrd que abordar, l6gicamente, una
vez abordada la prevencion, la asistencia y la reinsercion
social, donde la DGA tiene importantes competencias. La ley
sefiala que la propia DGA tiene que plantear programas de
reinsercion, y, por lo tanto, ahi nos tendremos que ver. Y
también el plan tendrd que estructurar, terminar de cerrar la
organizacioén a la atencidén. La ley disefia dos niveles de
atencion, pero habra que profundizar en cdmo se concretan
en esa planificacion.

Por lo tanto, yo le pregunto, sefior consejero: ;qué me-
didas tiene su Gobierno pensadas, o ya puestas en marcha,
para desarrollar los aspectos de planificacion y los aspec-
tos de ejecucion y de desarrollo reglamentario que la Ley 3/
2001, de prevencion, atencion, asistencia y reinsercion en
materia de drogodependencias, tiene planteados en nuestra
comunidad auténoma?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Salud, Consumo y Servicios So-
ciales (LARRAZ VILETA): Sefior presidente. Sefiorias.

Efectivamente, con fecha de 11 de abril de 2001 se pu-
blico en el Boletin Oficial de Aragdn la Ley 3/2001, de 4 de
abril, de prevencion, asistencia y reinsercion social en ma-
teria de drogodependencias.

Naturalmente, en estos poco mas de diez meses desde la
publicacién de esta ley, el departamento, en este tiempo, ha
llevado a cabo diversas iniciativas para desarrollar la ley,
puesto que necesita, l6gicamente, de su desarrollo.

En primer lugar, se ha contactado, practicamente, con
todas las entidades, instituciones o personas cuya activi-
dad esta relacionada con las drogas, puesto que —como es
costumbre en este Gobierno— las leyes que se aprueban en
este parlamento tienen un consenso importante, y, para de-
sarrollar estas leyes, es necesario (y sobre todo en aspec-
tos tan sensibles como este) el consenso de todo el mun-
do y de todas las instituciones que estan llevando a cabo
actividades relacionadas con las drogas. De la misma manera
que durante este tiempo se han regulado aspectos —como
ha comentado su sefioria— de sefializacion, de ordenacion
de las caracteristicas, en donde deben figurar limitaciones a
la venta, sobre todo, en este caso, de bebidas alcohdlicas
y de tabaco, que también tiene su importancia, pero también
—y por su difusion— de otras drogas, que suponen, qui-
za, mayor gravedad (en algunos aspectos, no en todos), que
también comentaremos.

Por otra parte, en cuanto a la creacién de 6rganos cole-
giados que prevé la ley, y que hay que, indefectiblemente,
desarrollar y legislar, como usted sabe, considerando que el
abordaje de estas situaciones relacionadas con las drogas
requiere siempre intervenciones coordinadas, y, sobre todo,
politicas integrales (no parches) y politicas participativas,
se elaboré un proyecto de decreto, de desarrollo de esta ley,
por el que se constituye lo que se denomina la Comision
Interdepartamental, que sirve para coordinar a todos los de-
partamentos, porque son siempre politicas integrales, vy,
ademas, el Consejo Asesor de Drogodependencias, que ha
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dado lugar a un decreto, el Decreto 343/2001, de 18 de di-
ciembre, del Gobierno de Aragon. La comision y el consejo
estan regulados en el titulo I1I de esta ley.

La Comision Interdepartamental de Drogodependencias
se crea como un dérgano para la coordinacion institucional
en la Administracion de la comunidad auténoma, y el Con-
sejo Asesor de Drogodependencias, como un 6rgano cole-
giado, fundamentalmente de caracter consultivo, y que esta
adscrito al propio Departamento de Salud, Consumo y Ser-
vicios Sociales.

El objetivo de este consejo asesor es la participacion y
representacion de los colectivos o de todas las entidades que
estan relacionadas en el ambito de las drogodependencias en
Aragon, y sirve, ademas, como cauce de participacion y de
dialogo, porque —como hemos dicho desde el principio— es
una norma que necesita del consenso y del didlogo con to-
dos los que participan en este trabajo.

A lo largo de los proximos meses, yo espero que, en el
menor plazo posible, se procedera a la constitucion de ambos
organos colegiados, como paso previo o como reafirmacion
de la elaboracion y aprobacion del plan autonémico sobre
drogas, porque, naturalmente, sobre este plan autondmico se
tiene que tener en consideracidon lo que aporten y las consi-
deraciones de todos los que intervengan en él.

Este plan regional de drogodependencias exige que es-
tas actuaciones surjan o vengan del ambito del texto de la
ley, del titulo III de la ley, de aquel aspecto que se refiere a
organizacion y participacion social, dispuesto en el articu-
lo 30, en el que se atribuye al Gobierno de Aragdn la fun-
cion de ordenacion, planificacion y coordinacién de las ac-
tuaciones reguladas en esta ley.

El plan (que se debe hacer, por supuesto, con la participa-
cion de la sociedad aragonesa) va a establecer como hacer
frente a este fendmeno de drogodependencias tan cambiante
——como decia su sefioria—, que va evolucionando dependien-
do del tipo de drogas que aparecen. La sociedad —como us-
ted decia— siempre ha convivido con drogas, pero no siempre
con drogas sintéticas. Ha convivido con drogas naturales, y
esto ha hecho que la cultura y la evolucion de las sociedades
no se haya visto muy influenciada por drogas naturales, pero
si por drogas artificiales. En el momento en que se sintetizan
drogas, los problemas son diferentes a que si fueran drogas
naturales. Y esto hace que nos tengamos que poner el deber
de que, en relacion con este fenomeno de las drogodependen-
cias que tenemos en la actualidad, este plan regional que va-
mos a hacer de drogodependencias (que ya hemos iniciado:
tenemos ya un borrador en marcha) esté inspirado en la pro-
mocion de la salud y en la prevencion de las drogodependen-
cias, sin olvidar, por supuesto, areas como la asistencia o la in-
sercion social, y, desde luego, no teniendo tanto en cuenta
otras cosas que surgen en otras comunidades autdnomas, que
tienen que ver mas con la prohibicion y con el castigo, y no,
simplemente —como digo—, con la informacion, la promocion
y la prevencion.

Este plan quiere tener la finalidad expresa de sistemati-
zar y coordinar las actuaciones de las distintas administra-
ciones publicas, porque no solamente hay dispositivos en
la propia comunidad, los propios, sino que ademas existen
algunos otros concertados. Existen otras administraciones,
como puedan ser ayuntamientos o diputaciones provincia-
les, y, aunque sus trabajos son siempre coordinados en al-
guna ocasion, y financiados en muchas ocasiones por el
propio Gobierno de Aragoén, yo creo que se necesita esta
coordinacidn entre todas las instituciones, que, ademas de
mejorar la calidad de las intervenciones publicas, asegure la
capacidad de adaptarse —como deciamos antes— a los

complejos cambios que se producen en este particular am-
bito de las drogodependencias. Pongo un ejemplo entre las
drogas sintéticas, ahora que han aparecido los problemas en
Malaga: las pastillas que aparecen o que han aparecido en
el mercado..., bueno, esto tiene tal dinamica de cambio en
los tipos de drogas que introducen en las pastillas, etcéte-
ra, que, probablemente, deberemos institucionalizar unos
testigos que nos puedan proporcionar estos tipos de pas-
tillas, para saber qué contenido llevan y qué efectos son los
que producen, porque, en muchas ocasiones, la gente que
las consume no sabe, en realidad, siquiera lo que estan
consumiendo.

Y, asi, en otras comunidades autonomas (por ejemplo, en
Catalufia), ya el propio Departamento de Salud, en su pagi-
na web, publica la composicion, el tamafio, el tipo y la marca
de pastillas que van acudiendo al mercado donde se utilizan,
de modo que se saca rdpidamente la informacion de marcas,
contenidos, etcétera, que llevan. Nosotros estamos trabajan-
do en ello, e incluso hemos contactado con Catalufia, para
poder tener la posibilidad de que también en la propia pagi-
na web del departamento haya informacién suficiente como
para que la gente sepa, por lo menos, lo que consume.

En este sentido, este plan, naturalmente, llevara muchos
componentes y la 16gica memoria financiera. Este departamento
tiene por costumbre no presentar ningin plan que no lleve una
memoria financiera, para que sea realmente asumible.

Asi, la composicion final del plan tendria que reflejar un
esfuerzo integrador, sistematico y global de actuaciones
publicas, que pretenden, fundamentalmente, ser eficaces.
Por una parte, se configurara con una metodologia... Tene-
mos un pequefio borrador, en el que estd trabajando ya un
grupo de trabajo, que, naturalmente, lo tendremos que pa-
sar en el momento en que tengamos constituidos los érga-
nos de representacion y de coordinacidn institucional. De
otro modo, estableceremos una serie de criterios de actua-
cion, que orienten el desarrollo de los programas de inter-
vencion, que sirvan en su conjunto para abordar la proble-
matica en los distintos escenarios en los que se establecen
las drogodependencias. Y, finalmente, el plan lo constituira
(o lo constituye ya en la base que tenemos hecha) un con-
junto de programas, y cada uno de ellos presenta sus pro-
pios objetivos, porque hay actuaciones muy diferentes en
drogodependencias.

El objetivo final es un cambio en la mentalidad social
que, como usted decia también, suponga la asuncién de que
vivimos en un mundo con drogas (no nos tapemos los ojos:
vivimos en un mundo con drogas) y la necesidad de la im-
plicacion de todos y de todos los ciudadanos para minimi-
zar las consecuencias que ello conlleva.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefior consejero.

Precisamente por la complejidad de este problema, y yo
creo que también por la desorientacion de las familias, creo
que es muy bueno, deberia ser muy bueno que los respon-
sables de la salud puablica —en este caso, de Aragon— tu-
vieran la capacidad de transmitir, dentro de sus posibilida-
des, informacién para tranquilizar a estas familias. Porque
yo creo detectar que hay una intranquilidad, en el sentido
de que los padres, en relacion con sus hijos, no saben en
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estos momentos cémo hacer frente a unos patrones nove-
dosos de utilizacion de drogas, que son las que se derivan de
estas nuevas drogas de sintesis que se utilizan, normalmente,
vinculadas al ocio.

Es decir, es una situacion relativamente nueva, ante la que
no se esta sabiendo muy bien como reaccionar. Claro, si deja-
mos el espacio libre, las interpretaciones que estan predomi-
nando son las del garrote. Es decir, frente a los jévenes que se
desmadran, la politica represiva, que es la que va a funcionar
y solucionar todos los problemas. jMentira!, jfalso! Porque to-
dos sabemos que esas sustancias seguiran existiendo y, por lo
tanto, la medida represiva no va a poder ser cachear: ;como lo
vamos a hacer?: ;cacheando a todos los chavales jovenes para
ver si tienen una pastilla, que la pueden ocultar en cualquier
lugar? Eso es imposible, es decir, esa no es una forma racional
de poder hacer frente a un problema que es real, pero para el
que, en estos momentos, necesitamos encontrar otras claves
de interpretacion y otras respuestas.

Por lo tanto, desde el Departamento de Salud tienen que
tener la capacidad de trasmitir una respuesta en positivo, y esta
respuesta en positivo me da la impresion de que tampoco la va
a poder hacer solo el Departamento de Salud, y, 16gicamente,
celebro que haya una comision interdepartamental, porque me
da la impresion de que tiene mucho que ver con otros depar-
tamentos que hay en este Gobierno, y uno de ellos esta sen-
tado en esta camara en estos momentos: es el Departamento
de Educacion. Porque estamos hablando de que, si el proble-
ma que tenemos, que detectamos, es que las familias no saben
muy bien coémo hacer frente a un problema de nuevas drogas
(o bien la cocaina, que no es nueva droga, pero, evidente-
mente, ha tenido y tiene un auge), las drogas de sintesis (el
éxtasis y otras drogas de estas caracteristicas), esas familias
necesitan tener recursos para saber como hacer frente a esta
situacion.

Y, desde luego, me parece una buenisima idea la infor-
macion, y la informacion en tiempo real y en la red, porque
es la mejor forma de disponer de la misma, para saber qué
consecuencias puede tener. Porque ahora, desgraciadamen-
te, a partir de los muertos, hemos visto que tienen efecto
térmico, que tienen un efecto sobre el corazén, que tienen
un efecto de no sé qué caracteristicas, y que al final acaba
pudiendo suponer un colapso vital por afecciones a distin-
tos 6rganos fundamentales del cuerpo. Por lo tanto, eso es
algo que debemos conocer y saber enfrentar no desde una
perspectiva de garrote y tentetieso, que no va a funcionar,
que no va a servir, esa ldgica prevencionista no va a ser ca-
paz de salir adelante, sino desde otra logica de la responsa-
bilidad, del conocimiento, de la informacion, y, por lo tanto,
hacer frente a esa situacion.

Y un segundo aspecto que a mi me parece fundamental
es que tenemos que disefiar ya un marco de referencia para
los agentes que operan en el sistema; es decir, tenemos que
disefiar unas reglas del juego. Quienes estan trabajando hoy
en el ambito de las drogodependencias deben saber a qué
se atienen y para qué los necesita el Gobierno de Aragon.
Yo creo que eso es lo que estamos detectando quienes ha-
blamos con las entidades locales o quienes hemos hablado
con ONG que se dedican a esta cuestion. Después de la
aprobacion de la ley, estan un poco diciendo: bueno, y, aho-
ra, ;cOmo encajamos las piezas?, ;como somos Utiles cada
uno en la medida de nuestras posibilidades en un marco di-
seiiado y global? Y, légicamente, ;,qué recursos se van a
poner a disposicidén de las instituciones? ;Qué recursos va
a tener para actuar directamente el propio Gobierno, y de
qué recursos van a disponer otras instituciones y otros
agentes sociales para poder hacer frente al mismo?

Por lo tanto, les sugiero la necesidad de agilizar, en la
medida de lo posible, este plan, de manera que podamos
planificar el presupuesto del afio 2003 en clave ya de plan
autondémico de drogas. Yo creo que el proximo presupues-
to 2003 —eso podria ser un compromiso que pudiéramos
adquirir aqui— deberia ser un presupuesto pactado, muy
amplia y socialmente compartido —yo creo que eso debe
ser asi en este tema—, es decir, con un enorme consenso,
pero politicamente también, para que el presupuesto del
aflo que viene sea un presupuesto ya en clave del nuevo
plan, para que desarrolle plenamente lo que la ley nos esta
planteando.

Yo creo que en esa linea podemos avanzar, porque tene-
mos retos importantes, como es normalizar la atencidon, como
es establecer como se incorpora la atencidn a las estructuras
de salud, que era algo que nosotros teniamos hasta ahora le-
jano, pero que hoy esta en la misma mano. Eso es un reto in-
mediato, y tenemos que ver como se conjuga en ese plan,
como mantenemos programas que siguen siendo necesarios,
aunque residuales, de reduccion de dafios, de atencidn a he-
roina, etcétera, cosas que van siendo afortunadamente meno-
res pero que seguimos teniendo —eso hay que mantenerlo—;
en definitiva, cdmo vamos dando respuesta a los nuevos re-
tos y a las nuevas situaciones.

Por eso, ya le anuncio que plantearemos una mocién de
tipo constructivo, que ayude o impulse al Gobierno a con-
cluir la implantacion de la ley. Celebramos que se hayan
puesto ya en marcha esos mecanismos institucionales, pero
ahora es necesario cerrar con el plan y cerrar también con
el pacto, gran pacto politico y presupuestario, para desarro-
llar esta politica de prevencion de drogodependencias.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Salud, Consumo y Servicios Socia-
les (LARRAZ VILETA): Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Simplemente, para mostrar, en principio, el acuerdo sobre
todo en lo que tiene que ver con la politica represiva, que se-
ria como tratar una fractura de cadera con analgésicos: seria
tratar el problema de la drogadiccion simplemente con prohibi-
ciones. Yo creo que son aspectos que tienen muchas facetas
y hay que tratarlas todas y cada una de ellas. Hay que ver por
qué ha habido una fractura, y qué es lo que hay que hacer para
arreglarla, como rehabilitar, etcétera, etcétera.

Nos tenemos que adaptar a esta nueva cultura de drogas
en la que estamos viviendo, que, sobre todo —y es una carac-
teristica de la ley, a mi parecer, muy importante—, esta dirigi-
da fundamentalmente a jovenes. Y tenemos que tener en cuen-
ta también, en todo ese trabajo de coordinacion que debe lle-
var este plan de drogas (que yo, aqui, me comprometo con us-
ted y con la camara a que antes de terminar la legislatura lo ten-
gamos ya bien organizado y que pueda, incluso, tener aspec-
tos importantes en el presupuesto del afio 2003), las caracte-
risticas habituales de las drogadicciones que ahora nos ocu-
pan y que nos preocupan, como puede ser la del alcohol, que
es una drogadiccidn en la que nos estamos centrando funda-
mentalmente en jévenes, que ya no es de todos los dias, sino
que es fundamentalmente de fin de semana. Tengan en cuen-
ta ustedes, como les explicaba en alguna comparecencia, que
el ochenta o el ochenta y cinco por ciento —no recuerdo exac-
tamente la cifra— de los jovenes de dieciséis a veinticuatro
afios todos los fines de semana ingieren cantidades o gramos
de alcohol que estan por encima de lo que puede ser una in-
gesta responsable.
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Lo mismo ocurre con las ultimas drogas de sintesis que
estan apareciendo muy ligadas a diferentes tipos de musi-
ca, etcétera. Son drogas que se ingieren, fundamentalmen-
te, los fines de semana, aunque un minimo porcentaje, muy
pequeilo, de personas las toman fuera de los fines de sema-
na, y siempre para diversion. Por ejemplo, en otros paises,
anglosajones, incluso se detecta la ingesta de este tipo de
drogas para ir a acontecimientos deportivos, por lo que es
muy frecuente también que en esos tipos de acontecimien-
tos ocurran las cosas que ocurren, sobre todo, como digo,
en paises anglosajones.

Yo creo que este plan sobre drogas nos va a permitir
—y estamos trabajandolo con mucho interés, porque es
realmente atractivo poder entrar en esta problematica y tra-
bajar en profundidad con todas las instituciones— coordi-
nar todo tipo de programas. Aunque nos estd costando ela-
borar este plan, no dejamos de introducir novedades en los
tratamientos y en las prevenciones de drogadicciones. Por
ejemplo, a lo largo de este curso pasado ya se introdujo, en
combinacidon con Educacion —como no puede ser de otra
manera—, dentro de una especie de asignatura, que se de-
nomina —no recuerdo si es una asignatura completa— Edu-
cacion para la salud, hay una parte que esta dedicada es-
pecificamente a informacion sobre drogas, y que la lleva a
cabo Educacion, en combinacion con los técnicos de drogo-
dependencias del Gobierno de Aragdn, del departamento, y
que yo creo que es especialmente significativa para la infor-
macion de las personas jovenes.

No solo es importante la informacion, porque, de los pro-
gramas de informacidn, a veces, por ejemplo —como usted
decia—, los profesionales sanitarios son los que mas cono-
cen acerca de los dafios del tabaco y del alcohol, y, sin em-
bargo, es una de las profesiones que mas fuma y mas ingie-
re alcohol, en este caso.

Lo cual quiere decir que no solo la informacion es nece-
saria. Es necesario un cambio de cultura, y los cambios de
cultura de la sociedad son importantes. Cuando nos pregun-
tamos qué pueden hacer las Administraciones publicas en
el tratamiento de las drogadicciones con los chicos que em-
piezan, pues hay que hablar de muchas cosas mas, no so-
lamente de las instituciones; hay que hablar de la familia, de
los padres, del ambiente familiar, del trato con los hijos, de...
En fin, yo creo que es un asunto multifactorial y que no de-
pende solamente de las instituciones; depende de muchas
cosas.

Trataremos de coordinar todos los programas. No de-
bemos olvidarnos de algunos sobre drogadicciones que ya
llevan un tiempo (como el programa de metadona, que es
excelente y que tiene buenos resultados) y de la colabo-
racion con los ayuntamientos, porque los centros de aten-
cién a drogodependientes de los ayuntamientos nos han
ayudado mucho. Es un buen plan, ya lleva mucho tiempo
funcionando, y yo creo que, trabajando todos en conjun-
to, lograremos mejorar algunos aspectos que nos encon-
tramos en la actualidad en la sociedad aragonesa.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Interpelacion niimero 13/02, relativa a la posicién del Go-
bierno de Aragon respecto a las tltimas iniciativas contra el
Plan hidrolégico nacional, formulada por el diputado del
Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista sefior Fuster
Santaliestra.

Para exponer la interpelacion, tiene la palabra el sefior
Fuster.

Interpelacion nam. 13/02, relativa a la
posicion del Gobierno de Aragén res-
pecto a las altimas iniciativas contra el
Plan hidrolégico nacional.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias. Sefior consejero.

La verdad es que la intencion de esta interpelacion era
que el Gobierno de Aragén pudiera explicar gratis —Ilo cual
no es cuestion menor, habida cuenta los fondos que se de-
dican a explicar lo ya explicado— cual era su posicion y cua-
les eran sus actuaciones en relacion con los Gltimos aconte-
cimientos del Plan hidroldégico nacional. Y se citaban expre-
samente los debates parlamentarios de Bruselas, la proxima
manifestacion de Barcelona, y no se citaba —pero vamos a
hablar de ello, obviamente— la ultima novedad, que es la pre-
sentacion del trazado concreto del trasvase, presentado ayer
por el sefior ministro Matas, justamente dos dias antes de
esa manifestacion de Barcelona.

En consecuencia, y por el hecho de que de alguna for-
ma el Gobierno ayer ya utilizara las posibilidades que esta
camara ofrece de forma gratuita para explicar las posiciones,
nos aquilata y nos perfila mas los temas y nos acota el con-
tenido de la interpelacion de hoy, de modo que el conseje-
ro y yo podemos centrarnos mas en otros temas, y sus se-
fiorias lo agradeceran también.

Respecto a esa posicion en Europa, entiendo que el Go-
bierno de Aragdén no tenia una posicion formada como tal
Gobierno, puesto que era una decision de grupos parlamen-
tarios europeos. En consecuencia, en ningun momento se
hizo publico que el Gobierno de Aragén hubiera acordado
mantener una posicion al respecto, sino que, simplemente,
los partidos que sustentan al Gobierno en Aragoén enviaron
delegaciones, partidistas, partidarias —en el sentido positi-
vo de la palabra—, para defender una posicion que, por ra-
zones que ustedes ya conocen, cambi6 de la noche a la ma-
flana en la vispera a la votacion en el plenario, cuando era
una posicion que se habia defendido durante los quince dias
anteriores, hasta el punto de ser votada en la Comision de
Medio Ambiente y hasta el punto de ser defendida por los
enviados especiales desde Aragon, por esas comisiones de
expertos o esos lobbies, por esa comision de treinta cargos
publicos del Partido Socialista y de cuatro del Partido Arago-
nés, para defender esas posiciones y convencer a otros gru-
pos parlamentarios de que defendieran esa posicidon, aunque,
desgraciadamente, se olvidaron de llevar a cabo el garantizar
que fuera su propio grupo (en este caso el Partido Socialis-
ta) el que votara esa posicion y el que la mantuviera.

De esta cuestion solo quisiera, al margen de oir las expli-
caciones que el Gobierno y que el consejero tengan a bien
darnos, recordar que lo importante no es lo que se voto, lo
importante no es ese texto resultante de interpretaciones va-
riadisimas que fue votado también por el Partido Popular, y
que, en consecuencia, esta sujeto a valoraciones e interpre-
taciones absoluta y diametralmente opuestas. Lo importante,
desgraciadamente, es lo que no se voto, el texto que dejo de
apoyarse, ese texto que hubiera sido un duro golpe en la li-
nea de flotacion de las posiciones que mantiene el Gobierno
espaiiol respecto al Plan hidrolégico. Lo no votado: esa es la
gran oportunidad perdida.

Y, aunque es una oportunidad perdida ya y tampoco me-
rece la pena estar reflotindola muchos dias, es evidente que
el propio Gobierno de Aragdén ha sido consciente de esa
oportunidad perdida. En todo caso, consciente del cabreo
provocado en la ciudadania; tan consciente, que le llevo a
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intentar contrarrestarlo con esa campafia publicitaria, a la que
sus sefiorias también se refirieron ayer en esta misma cama-
ra, y en la que no quisiera entrar.

Solo quisiera hacer alguna aclaracion respecto de algu-
na consideracion que aqui se dijo: que se nos pedia (a mi
grupo en concreto) la misma contundencia, la misma firme-
za, a la hora de denunciar esos gastos publicos para defen-
der una posicion partidaria, cuando las campaiias las hacia
el Ministerio de Medio Ambiente. Pues he de recordar que
fue precisamente mi grupo politico, mi partido, quien denun-
cid publicamente —y asi fue recogido en los medios de co-
municacion— el gasto de ochenta millones de pesetas que
dedicaba el Ministerio de Medio Ambiente para promocio-
nar y defender sus posiciones sobre Plan hidrolégico nacio-
nal, ochenta millones en tres meses (que salia casi a un mi-
116n por dia lectivo). Fue Chunta Aragonesista quien preci-
samente denunci6 ese gasto, a pesar de que era el Gobier-
no quien explicaba una posicion del Gobierno. Aqui estaba-
mos hablando de que era el Gobierno quien explicaba una
posicioén de uno de los partidos del Gobierno. Pequeiia di-
ferencia, aunque creo que sus sefiorias convendran en que
el matiz no es peccata minuta; es un matiz bastante impor-
tante y bastante significativo.

Hechas esas valoraciones, seguramente, hubiera estado
mejor invertido el dinero de esa campaiia (o lo estara, o lo
estaria) si se hubiera destinado a explicar cual es la posicion
del Gobierno de Aragén —que en ese caso la tiene o debe-
ria tenerla— respecto de la movilizacién del préximo domin-
go en Barcelona y respecto de los contenidos, pero también
respecto de la posicion que mantiene en relacion con lo que
se va a defender en esa movilizacion.

Alguna alusion se hizo ayer. La diputada Echeverria, de mi
grupo, leyd algunas partes de ese manifiesto, que es lo que se
va a leer, lo que se va a defender y por lo que se van a mani-
festar, al menos, las veintidos organizaciones convocantes que
lo suscriben y que convocan a la ciudadania a que vayan. Esa
si que requeria de una explicacion mayor y, seguramente, insu-
ficiente a través de una campaifia publicitaria. Una explicacion
mayor que supere la explicacion simplista del presidente al de-
cir que qué sentido tendria oponerse al trasvase si a la vez no
defendiéramos el aprovechamiento en Aragdn, ese aprovecha-
miento que nadie niega, pero que, como una maxima, se repite
una y otra vez, como si fuera contra las posiciones de alguien.

La pregunta también podria establecerse al revés: ;para
qué defender estar en contra del trasvase, si simultaneamen-
te se estan defendiendo las obras que lo hacen posible?
(Qué sentido tiene erigirse en campeones de la lucha con-
tra el Plan hidroldgico y contra el trasvase y, al mismo tiem-
po, ser los firmes defensores, impulsores y coadyuvantes de
la realizacion de aquellas obras que en Aragon, precisamen-
te, lo hacen posible?

Esa explicacion, seguramente, es la que falta y esa expli-
cacion es la que los ciudadanos no acaban de entender de
este Gobierno cuando lo van a ver en la manifestacion de
Barcelona. Vaya por delante nuestra mas sincera bienveni-
da: nos encanta que el Gobierno de Aragdn esté ahi, y que
estén cuantos mas aragoneses y cuantos mas ciudadanos.
Creo que la razon de fondo es mas importante, incluso, que
las discrepancias internas que tenemos, que seguiremos te-
niendo, y tendremos oportunidades (desde luego, las gra-
tuitas en esta camara) cada dos semanas, por lo menos, e
incluso alguna otra posibilidad de la que el Gobierno suele
hacer uso cuando lo considera conveniente.

Es importante, en consecuencia, esa unidad de actua-
cién en la manifestacion de Barcelona; pero es importante
también saber a qué se va, saber con qué mensaje se va, con

qué contenidos. Mas que nada para no repetir escenas de
desautorizacién publica desagradables, como ocurrio en
Bruselas, que dos consejeros fueron a por lana y volvieron
trasquilados; dos consejeros, sefior Longas, como usted,
que fueron con un mensaje y con un mandato y, por lo vis-
to, les cambiaron las instrucciones mientras usted estaba en
el vuelo: no le dieron tiempo ni a rectificar.

Bueno; seria bueno que esta vez no ocurriera lo mismo.
Mas que nada porque, si los mensajeros esta vez van a ser
el propio presidente y el vicepresidente, no estaria bien, no.
Yo creo que no da tiempo a que mientras tanto haya algu-
na ejecutiva aqui por el medio que cambie las instrucciones
y que los dejen con las témporas al descubierto.

Seria bueno que no ocurriera lo mismo porque ustedes
ya son reincidentes. La tercera vez seria dramatica ya. Le
dejaron a usted y al sefior Arguilé en Bruselas hace menos
de un afio, les dejaron a cuatro de su delegacion y a treinta
de la del Partido Socialista la semana pasada... Seria lastimo-
so que ustedes volvieran a dejar ahora a sus jefes y repre-
sentantes maximos institucionales de la comunidad.

Y, para eso, es bueno recordar —y, sobre todo, que no
digan que no se dijo antes— que los lemas, los contenidos,
el manifiesto de esa movilizacion, el mensaje, esta acorda-
do por las veintidds organizaciones convocantes, que ni si-
quiera es la Plataforma en defensa del Ebro —como se ha
dicho reiteradamente—, sino que es una red por la nueva
cultura del agua, en la que se incluyen, en la que estan re-
presentadas directamente veintidds organizaciones convo-
cantes, cuatro de ellas aragonesas: una del partido de este
portavoz que les habla, dos fuerzas sindicales y la otra, la
Plataforma en defensa del Ebro. Y ese texto esta desde hace
mucho tiempo: desde hace mas de un mes se conoce perfec-
tamente, y se conoce y es definitivo después de que Chunta
Aragonesista solicité —y le fue aceptado— incluir una mo-
dificacién para que una condena genérica que habia a los
embalses, a todos en general, se redujera a los grandes em-
balses del Pirineo.

Ese es el lema con el que se va y eso es lo que se dice.
Y es bueno que el Gobierno de Aragon lo sepa, no para que
deje de ir, sino para que, sabiendo que va a esa manifesta-
cidn, sepa cual deberia ser su actitud consiguiente en los
dias subsiguientes a esa movilizacion.

Quede claro que estar en contra de cuatro grandes em-
balses del Pirineo no significa estar en contra de la utiliza-
cion del agua, de la utilizacion racional del agua o de dar al-
ternativas incluso a esas cuatro obras del Pirineo que no se
deben hacer. Esa es la posicion que nosotros defendemos,
y quiero que se sepa que nosotros vamos a esa manifesta-
cion contentos, absolutamente bien representados por lo
que alli se diga, por lo que alli se haga, por lo que se lea en
ese manifiesto final, y que son otros, en todo caso, quienes
deberan explicar los problemas, las disfunciones —que se
dice ahora— que ese contenido y ese manifiesto tienen res-
pecto a sus posiciones. Posiciones en las que, por otra par-
te, ustedes son respaldados..., o respaldan ustedes a otros
grupos politicos que no van a estar en esa manifestacion.

Eso, por lo que respecta a esta manifestacion de Barcelona...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Fuster, le ruego que vaya terminando.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Si, sefior
presidente.

Y termino ya respecto de la novedad producida, que al-
glin comentario especial requiere, sobre todo del represen-
tante del Gobierno.
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Ayer, el sefior Matas aprovechd de una forma —creo—
intempestiva y provocadora, dos dias antes de esa manifes-
tacion, dias después de los —no diré acuerdos, porque los
acuerdos dicen otra cosa—..., de las manifestaciones oidas,
escuchadas y de las opiniones difundidas en el Parlamento
Europeo, en Bruselas, dias después de eso, y dos dias antes
de una gran movilizacién —posiblemente, sin precedentes en
la ciudad de Barcelona—, donde previsiblemente cientos de
miles de manifestantes rechacen rotundamente ese Plan hi-
drolégico y ese trasvase que conlleva, el Gobierno espafiol,
para que quede claro que aquello del paseo militar no era una
broma, para que quede claro que a ellos la oposicion y la opi-
nion de la ciudadania no les preocupa ni afecta ni condicio-
na en sus planteamientos, presenta a bombo y platillo un
nuevo trazado de lo que es el trasvase propiamente dicho, lo
que serian la conduccion, las tuberias, para llevar el agua del
bajo Ebro hasta el levante, hasta Murcia y hasta Almeria.

Quisiera que no nos perdiéramos en el detalle y que no
cayéramos en la trampa de empezar a valorar y a discutir ese
trazado concreto, que, por cierto, antes no tenia ningln pro-
blema medioambiental, y ahora hemos conocido que el Go-
bierno ha eliminado catorce areas protegidas, y ya solo que-
dan cuatro de las dieciocho. Recuerdo que, cuando adver-
timos que habia dieciocho espacios naturales protegidos
afectados, decia que no tenia ninglin impacto, que era per-
fectamente asumible y que la Unioén Europea lo iba a respal-
dar. Ahora, de dieciocho resulta que ha habido que modifi-
car catorce, para que siga habiendo cuatro.

Pero ese no es el debate. El debate no es por donde pa-
san las tuberias del trasvase. El gran impacto no es ese tra-
zado, aunque tenga novecientos kildmetros de longitud. El
impacto es lo que es inevitable hacer mientras se mantenga
ese trasvase. El impacto son la detraccion de los mil cin-
cuenta hectometros cubicos de caudales del Ebro. El impac-
to son esos grandes embalses del Pirineo que afectan espe-
cialmente al territorio aragonés. El impacto son esas afec-
ciones directas sobre el delta del Ebro. Ese es el verdadero
impacto: la detraccion de los mil hectdmetros de los cauda-
les de un Ebro casi agonizante en las ultimas fechas. Ese es
el verdadero impacto, ese es el gran debate; debate que to-
davia, por lo visto, socialmente no se ha hecho, puesto que
se quiere centrar el debate en lo otro.

Pues bien: frente a todas esta cuestiones, eso es lo que de-
mandamos: una oposicion clara y nitida del Gobierno aragonés.

Muchas gracias.

Gracias, presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS): Gracias, sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados. Sefior Fuster.

Bueno; la verdad es que ni me han cobrado ni he teni-
do que pagar ni, por supuesto, se pretende cobrar a nadie.
Es decir, mi presencia aqui es porque usted ha interpelado
al Gobierno y, realmente, el Gobierno viene gratis. Eso esta
claro, jno?

La verdad es que, aunque haya ocurrido ese aconteci-
miento, yo diria que nefasto, inoportuno y, desde luego, es-
perado, en lo que es la presentacion de ese nuevo trazado
del trasvase, pues, realmente, yo creo que la interpelacion
es la que es, y, por lo tanto, a usted hay que contestarle esa
interpelacion, aprovechando la oportunidad del nuevo tra-
zado, para también hablar de algunas cosas en cuanto al

posicionamiento del Gobierno de Aragoén en lo referente a
ese nuevo trazado. Por lo tanto, yo no voy a intentar cen-
trarme en otros temas; solo en ese y, por supuesto, en con-
testar a lo que es su interpelacion.

En lo que hace referencia a lo que usted ha dicho, que el
Gobierno de Aragon no tenia opinion al respecto, yo, por su-
puesto, estoy aqui para hablar como Gobierno de Aragoén; no
estoy aqui para hablar como secretario general del PAR, y mu-
cho menos estoy autorizado para hablar del Partido Socialista,
que estoy convencido de que ambos fueron con unos objeti-
vos concretos, no menos dignos, no menos contundentes que
los que puedan tener Chunta Aragonesista o Izquierda Unida,
que, realmente, son los partidos que se oponen al trasvase del
Ebro.

Bueno; en cuanto al anuncio, hay que ser contundente,
sefior Fuster. No hay mas que leer el anuncio. El anuncio
dice: «No al trasvase del Ebro, si al Pacto del Agua». Evi-
dentemente, para ilustrar a la ciudadania aragonesa pone el
texto realmente aprobado en la resolucidn final de la Unidn
Europea. Y, desde luego, lo firma el Gobierno de Aragdn, no
lo firma el Partido Socialista, lo firma el Gobierno de Aragdn.
Que yo sepa, el Gobierno de Aragon esta configurado por
un acuerdo de coalicion entre el Partido Socialista y el Par-
tido Aragonés, y después se ha producido un acuerdo de
legislatura que también apoya Izquierda Unida.

Y, evidentemente, aunque son apuntes breves, porque
luego entraré a decirle la postura totalmente coherente del
Gobierno de Aragon en este sentido —probablemente, mas
que la de ustedes—, el Gobierno de Aragdén en Barcelona
esta precedido por un mensaje claro y nitido. Y, cuando digo
el Gobierno, lo hago porque el Gobierno es fiel cumplidor del
mandato de estas Cortes, y, que yo sepa, ayer debatian us-
tedes una proposicidon no de ley de Izquierda Unida, instan-
do al Gobierno a apoyar esa manifestacion, y ;qué mejor apo-
yo que mostrar su presencia? Ustedes votaban a favor. Yo
creia que se iban a abstener, que iban a votar en contra, por
las manifestaciones que previamente habian hecho ustedes.
O sea, quienes son faltos de coherencia son ustedes, con lo
que han dicho antes y con lo que al final deciden después en
estas Cortes, que es otro cantar, porque aqui hay que foto-
grafiarse. Lo otro son palabras, decir cosas; me entiende,
;no?

Por lo tanto, nosotros no podemos ir bajo otro mensaje
que el de «Aragén —dos puntos—: agua y futuroy, y, evi-
dentemente, rechazando el Plan hidrolégico nacional, como
siempre lo ha rechazado este Gobierno.

Por supuesto, me agrada de verdad —voy a hacer como
han hecho en su momento el sefior Cristobal Montes y el se-
fior Bandrés—, me alegra su tono, da gusto, de verdad, se-
fior Fuster: entre usted y yo, al menos, hay lo que tiene que
haber: un talante —aunque yo, quizas, peque de mas vehe-
mencia que usted— dialogante, y, realmente, no es dificil, no
es dificil debatir con usted; por lo tanto, me ha agradado su
tono y, sobre todo, esa pizca de gracia que no nos falta a los
aragoneses. Lo que pasa es que esta no es la frase que me
dijo en su momento. La verdad es que el sefior Arguilé y yo,
cuando fuimos a Bruselas, fuimos firmemente convencidos y
sabiendo lo que teniamos que hacer, y asi lo hicimos, con in-
dependencia de que usted lo interprete, evidentemente, de
forma partidista —jfaltaria mas!: usted esta aqui para eso—.
Pero la verdad es que no fuimos a por lana y salimos
trasquilados. En aquel momento me dijo que nos habiamos
ahogado.

jHombre!, a algunos de ustedes, a lo mejor, no les hu-
biera importado. Lo digo porque sabiamos nadar los dos
(bueno, al menos yo; ahora se lo tendré que preguntar el
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sefior Arguilé); pero, como nos mandaban al fondo del pan-
tano, pues, a lo mejor, si no hubiéramos sabido nadar, igual
no volvemos; pero no con lana ni trasquilados: ahogados,
ahogados.

Pero, en fin, de alguna manera, fuera de esas gracias,
quiero decirle, al objeto de centrar mi intervencidn y para
que no haya equivocos, y manifestarle con rotundidad la
coherencia del Gobierno de Aragon.

Voy a intentar ser muy breve; pero, desde luego, debo
decirle que la posicidn politica del Gobierno de Aragdn res-
pecto del PHN (porque, evidentemente, cuando hablamos
de Bruselas o cuando hablamos de la manifestacion de Bar-
celona estamos hablando, en definitiva, del gran problema
del Plan hidrolégico nacional, del trasvase del Ebro), bueno,
sigue siendo de absoluto rechazo de ese Plan hidroldgico
nacional, de ese trasvase del Ebro.

Ademés —vuelvo a recordarlo, multiples veces ya—,
eso viene recogido en un documento publico, por lo que lo
voy a decir de forma breve. Nos oponemos a cualquier tras-
vase; desde luego, apostamos por la ejecucion de las obras
del Pacto del Agua y, desde luego, también por el consen-
so con los afectados de los territorios donde, de alguna ma-
nera, una politica de infraestructura hidraulica puede incidir.

Desde luego, el Gobierno de Aragoén, constantemente y
de forma perseverante, ha rechazado el Plan hidrolégico na-
cional y, en especial, el trasvase de aguas al arco mediterra-
neo. Yo le animaria de verdad, sefior Fuster, a que usted
pida las actas del Consejo Nacional del Agua: la del dia 4 de
enero de la Comision permanente del agua. Entre otras co-
sas porque usted vera alli que, en definitiva, a todos les ha
servido, a todos los grupos que han podido utilizarlos —in-
cluidos ustedes—, los argumentos que utilizaba el Gobier-
no de Aragon en su contra: desde lo que eran consideracio-
nes de tipo general, que, evidentemente, para nosotros eran
fundamentales... Fundamentalmente, por lo que significaba
la propia Directiva marco del agua, de la que, evidentemen-
te, ustedes y nosotros tenemos una interpretacion muy di-
ferente, muy diferente, cuando hablamos de nueva cultura
del agua, y, evidentemente, ustedes obvian la unidad de
cuenca. Pero no solamente esas consideraciones de tipo
general, sino cualquier alegacion de contenido ambiental,
juridico, hidraulico, econdmico, etcétera.

A todos los partidos, a todos, sinceramente, nos han
servido estos estudios del Gobierno de Aragdn. Sobre todo
y fundamentalmente para basar algunas de las quejas que
se han hecho... Si las de Chunta, pero también las de otros
partidos y, desde luego, fundamentalmente, las del Gobier-
no; porque aqui parece que solamente ustedes han tenido
intervenciones ante Bruselas. No, sefiores: ustedes solos,
no. El primero, el Gobierno de Aragon. Y eso, desde luego,
hay que decirlo, hay que decirlo. Ya saben que nosotros
pediamos su retirada. Si usted va, por ejemplo, a las actas
del dia 30 de enero, vera cudl era la posicion del Gobierno
de Aragon. Y le pido que, por favor, las pida, porque, de al-
guna manera, asi hablara desde luego con realidad, hablara
sin hacer ningtn tipo de demagogia, cuando usted expon-
ga sus criterios en los medios de comunicacion en relacion
con la posicion del Gobierno de Aragdn, que, desde luego,
es muy clara.

Y, bueno, en ese sentido, y continuando con otras ac-
ciones que ha hecho este Gobierno, le recordaré que, en fe-
brero de 2001, el presidente del Gobierno de Aragén, acom-
pafiado por este consejero, fue a exponer los problemas de
ese Plan hidroldgico nacional; quiero recordarle también la
denuncia por esta comunidad autéonoma ante la Comision
de las Comunidades Europeas —por cierto, que también ha

sido contestada: algo de lo que alardean ustedes, y de lo
que otros no hemos alardeado, pero también ha sido con-
testado, evidentemente, por la Comisidén de Peticiones del
Parlamento Europeo—, el recurso de inconstitucionalidad y
la comision de seguimiento de las actuaciones previstas en
la Ley del Plan hidrolégico nacional. Por lo tanto, realmen-
te, yo creo que eso ha supuesto, por supuesto, un reforza-
miento de nuestro programa en materia hidrica, que, fundamen-
talmente, esta recogida en esa frase que realmente contiene ese
anuncio del Gobierno de Aragén de «no al trasvase del Ebro,
y si al Pacto del Aguay.

En relacion, desde luego, con lo que el Gobierno de Ara-
gbén ha podido realizar en relacién con la enmienda, yo lo
unico que le puedo decir es que el Gobierno de Aragdn, en
definitiva, se alegra. Lo que ya no conozco y por qué, des-
de luego... Conozco que ustedes no estén muy alegres con
la enmienda: eso, desde luego, esta clarisimo: no era la en-
mienda que mas les convenia a ustedes, porque a ustedes
no es que les importase mucho el Plan hidrolégico nacional.
Bueno, realmente, a ustedes lo que les importaba es el del-
ta, por encima del futuro de Aragén y de lo que supone uti-
lizar el agua aqui, porque ustedes estaban en contra de los
embalses, de las regulaciones. Realmente, esto es asi.

Ya sé que, entonces, no les ha favorecido mucho; pero
a nosotros, como Gobierno de Aragon, realmente, nos vie-
ne a decir lo que siempre hemos dicho: no al trasvase del
Ebro, y, evidentemente, si al Pacto del Agua. Entre otras
cosas porque ya no lo tocan, y, sobre todo y fundamental-
mente, porque, cuando hablamos del trasvase del Ebro... Me
imagino que es una ignorancia calculada del Partido Popu-
lar cuando se alegran y se felicitan por esta enmienda, por-
que, realmente, que yo sepa, no hay otro trasvase plantea-
do, no hay otro plan planteado, y, por supuesto, tendran
que demostrar que ese trasvase es para abastecimientos;
porque, que yo sepa, otras finalidades van a tener muy di-
ficil conseguir financiaciones europeas. Por lo tanto, noso-
tros estamos encantados.

Y respecto a la prevista gran manifestacion de Barcelo-
na, quiero decirles que alli estaremos, defendiendo funda-
mentalmente lo que nos une a todos los aragoneses, es de-
cir, el «no» al trasvase del Ebro. Desde luego, lo vamos a
hacer participando en torno a lo que es esa mesa del agua,
tras esa pancarta de «Aragon: agua y futuro», y, por su-
puesto, desde luego, este Gobierno dira siempre «si» a las
regulaciones, entendiendo que se cumple con ello la nueva
cultura del agua, entendiendo que se cumple con ello la Car-
ta europea del agua, y, si no, luego ya se lo explicaré: es que
tengo ya el rojo aqui, y esto parece ser que es que tengo
que ir terminando

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Si, si; vaya terminando, sefior consejero.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS): Terminaré enseguida, sefior presidente.

Si no, se lo diré personalmente, a ver si alguna vez lo
puedo convencer. Es dificil porque, si no, se quedaria usted
sin espacio politico; pero, bueno, de alguna manera lo inten-
taremos.

Bien; en definitiva, nosotros cumpliremos con el manda-
to de estas Cortes, como ya le decia, y, por supuesto, les
pido que ustedes lo hagan de corazon, que no hagan parti-
dismo y que si, realmente, a todos los aragoneses nos une
algo, es el «no» al trasvase. Y espero que no haya muchas
otras cosas que realmente no nos unan, porque ustedes es-
tan en otras posiciones distintas de las que podamos estar
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nosotros. Por lo tanto, yo creo, sefior Fuster, que, realmen-
te, nosotros estaremos en Barcelona, entendiendo que de-
fendemos el «noy» al trasvase, pero, por supuesto, con la
posicion del Gobierno de Aragdn, entre otras cosas, porque
yo creo que en la duplica podré comentarle algo en lo rela-
tivo a un desgraciado manifiesto con el que desde luego no
comulgamos.
Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Fuster, tiene la palabra.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Yo le agradezco que me agradezca el tono; pero yo le
agradezco mucho a usted que haya sacado cuatro o cinco
temas a colacion, que creo que merecen un comentario y una
aclaracidon por mi parte, pero seguramente muchas mas por
la suya, como veremos a continuacion.

Dice usted que acudian ustedes con unos objetivos a
Bruselas no menos contundentes que los de CHA: se refiere
a las delegaciones de enviados especiales que hicieron us-
tedes... Muy contundentes, efectivamente: acudian ustedes
dispuestos a convencer a los compaifieros del Grupo Libe-
ral, dando por supuesto que tenian convencidos a los su-
yos propios, y se volvieron sin haber convencido ni a unos
ni a otros. Mire: no me insista con esto, porque yo creo que
el tema fue ya suficientemente debatido ayer, y creo que
corre usted el riesgo de hacer seriamente el ridiculo si insiste
mas todavia en esa posicion.

Mire, el Gobierno de Aragén no estuvo en Bruselas, no
tenia que defender ninguna votacion, no tenia que explicar
ninguna posicién del Gobierno de Aragdn, porque el Go-
bierno de Aragon no vota en Bruselas; votan en grupos
parlamentarios. Pues bien: si votan grupos parlamentarios,
Jpor qué es que precisamente el Partido Socialista tuvo que
retirar una publicidad que tenia prevista hacer para explicar
cual era su posicion? ;Sabe por qué? Porque el Gobierno se
lo hizo gratis: para que no tuviera que hacerlo el Partido So-
cialista lo hizo el Gobierno. Entonces, ustedes se dedican,
como Gobierno (y el PAR también) a explicar la posicion y
el error que ha cometido un partido politico, una posicion
que mantuvo durante quince dias y que la cambio el dia
decimosexto, después de haber hecho ustedes las gestio-
nes en Europa también para que les apoyaran aquello que
luego les cambiaron.

No insista, sefior Longéas. Yo creo que usted, cuando
habla de esto, no habla como Gobierno; habla como secre-
tario general de un partido que, de momento, habia salido
menos trasquilado que el otro. Haria bien usted en no asu-
mir parte de la responsabilidad del otro socio, que bastante
tiene que aguantar, bastante tiene que explicar y bastante
tendria que callar.

Ese anuncio, por cierto, sefior Longas, no explica cual es
la posicion de los aragoneses. Ese anuncio, malinterpretado,
manipulado por ustedes, pone una fotografia de las mani-
festaciones en las que la gente iba contra el Plan hidrolo-
gico, a favor del agua en Aragdn, y, demas, contra el Plan
hidroldgico nacional. Y ustedes han afiadido su posicion, la
posicion del Gobierno, bajo la que no se manifesté nadie
con ninguna bandera. Pues bien: ustedes todavia estan a
tiempo de hacerlo: ;por qué no convocan una gran manifes-
tacion a favor del Pacto del Agua? jHaganlo!, y entonces
podran poner las fotos de esa gran manifestacion en los

anuncios. Pero no pongan ustedes en los anuncios las fo-
tografias de una manifestacion que es exclusivamente con-
tra el Plan hidroldgico nacional y contra el trasvase, no pon-
gan esas fotografias dando a entender que la gente se ma-
nifestd6 a favor del Pacto del Agua; porque usted sabe
que esa no es la posicion de la mayoria de la sociedad ara-
gonesa; de la mayoria de sus representantes politicos, si;
hoy, socialmente, ya no sé si es la posiciéon de la mayoria
de la sociedad aragonesa. Desde luego, para que usted la
malinterprete, no; para que el Gobierno utilice sus propias
imagenes, no. Y, desde luego, eso no estaba en debate, de
eso no se discutio en Bruselas; pero, aqui, un Gobierno sa-
lié en auxilio de los errores de un partido, y asi, luego, la di-
ficultad para explicarlo, evidentemente, es mucho mayor.

Dice usted que no fuimos coherentes porque ayer no
votamos en contra de una PNL que le pedia el Gobierno de
Aragén que fuera... Oiga, si hubiera votado lo contrario me
hubiera dicho usted que no era coherente con lo que vota-
mos hace un afio: que nosotros mismos pedimos que el Go-
bierno de Aragdn fuera. Es que entiendo que el Gobierno de
Aragén debe ir; otra cosa es que luego tenga que explicar
sus contradicciones y sus incoherencias, pero jclaro que
tiene que ir! ;No estd en contra del trasvase? Es que tenia-
mos dudas estos dias, ;sabe? Y teniamos dudas nosotros,
tienen dudas los habitantes del delta, y tienen dudas hasta
los cargos publicos y concejales y algtin alcalde del delta,
que ha dimitido por la posicion que ha mantenido su parti-
do; tienen dudas ellos.

Oiga, ayer comprobé en una convencién de todos los
partidos nacionalistas europeos (ALE) que no tienen du-
das. En toda Europa tenian todos clarisimo que se habia
equivocado el Partido Socialista, todos: los que estaban alli,
los europarlamentarios. Luego no debe estar muy clara esa
posicion, y no debe estar muy clara cuando ustedes tienen
que dedicarse a hacer una campafia publica para publicar un
texto publicado cuatro veces por los periddicos.

Recondzcame usted, sefior Longas, que, cuando hay que
publicar y contar una cosa mil veces es porque no esta nada
clara, porque hay errores que son manifiestamente insalvables.
Y eso fue un error, que conviene superar, que conviene pasar
la pagina cuanto antes, e intentar ir a por otras causas y otros
objetivos mas inteligentes, mas interesantes que ese; eso fue
una oportunidad perdida, y punto; se perdio y ya esta: a ape-
chugar con el error, y se acabo.

Dice que rechazamos nosotros el Plan hidrolégico mas
por el delta que por no se qué... Vamos a ver: /cuantas veces
lo hemos explicado en esta camara, sefior Longas? Si usted
lo sabe perfectamente! No juegue a cambiar la posicion de los
demas. Usted sabe perfectamente por qué rechazamos el
plan, y sabe que rechazamos del Pacto del Agua en Aragdn,
y, ademas, lo decimos con todas las letras, porque no solo lo
decimos nosotros. A lo mejor usted tiene que hacer una gran
campafia para explicar por qué hay veintidds organizaciones
de ambito estatal y autonémico, catalan y aragonés, funda-
mentalmente, que respaldan una posicion, una nueva cultu-
ra del agua que diga lo que dicen ellos que dice. Oiga, la nue-
va cultura del agua sera lo que dicen que es los que la defien-
den, no lo que a usted le parezca. Ahora me dice usted que
los grandes embalses del Pirineo son la nueva cultura del
agua. jSera su nueva cultureta del agua, la suya, la de uste-
des, sefior Longas!; pero no me diga que esa es la nueva cul-
tura del agua.

Acaban de reunirse varias veces en Barcelona veintidds
organizaciones que han suscrito un manifiesto que dice lo
que dice, y que entiende por nueva cultura del agua lo que
alli se dice que se entiende. Dice usted: yo soy mahometano,
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pero yo es que por mahometano entiendo ir a comulgar a la
iglesia catdlica todos los dias. Pues, mire, no; oiga, si usted
es mahometano, tendremos que tener un minimo denomina-
dor para entender todos qué es lo que significa ser maho-
metano; no puede hacer lo que a usted le dé la gana. Es que
si a las palabras no les damos un significado minimo todos,
no nos podemos entender.

Entonces, usted no puede decir que la nueva cultura del
agua es hacer grandes embalses en el Pirineo, porque todos,
sin excepcion, todos quienes defienden la nueva cultura del
agua estan en contra de la construccion de esos grandes
embalses en el Pirineo. Yo no le obligo ni le pido que esté a
favor de la nueva cultura del agua, jDios me libre! Tengan
ustedes sus posiciones, que ya las mantendran el tiempo
que puedan; pero, oiga, si me dice usted que eso es una
nueva cultura del agua, mire, la nueva cultura del agua es lo
que es. Ustedes pueden tener una vision distinta de esa
nueva cultura del agua, pero sera su cultura del agua; no
nos haga comulgar a los demas...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Fuster, vaya terminando.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Voy termi-
nando, sefior presidente.

No nos haga comulgar a los demés con ruedas de molino.

Dice usted que las alegaciones del Gobierno de Aragon
nos seran utiles. Ya recordara usted que dije aqui que, de
los cuarenta y dos puntos —creo que era algo asi— de las
alegaciones que presentd la DGA ante la Comisién Nacio-
nal del Agua, cuando se planteaba el proyecto, efectivamen-
te, habia treinta y cinco que eran producto de la nueva cul-
tura del agua, que estaban incardinadas perfectamente en la
nueva cultura del agua. Lo que pasa es que habia cinco al
final que eran los que insistian en apoyar los grandes em-
balses aragoneses, etcétera, que descafeinaban todo lo
anterior, y que los sumian a ustedes en el maximo de la
contradiccion.

Oiga, pero la verdad es la verdad, la diga Agamenoén o
su porquero, y las treinta y cinco cosas que ustedes decian
en la primera parte las compartimos y estamos totalmente de
acuerdo con ellas, igual que con las doscientas diez enmien-
das que presentd el Partido Socialista, que estaban dentro
de la misma filosofia, al Plan hidrolégico nacional, cuando
todavia se oponian a él frontalmente. Ahora ya parece que
se hace con matices.

También estdbamos de acuerdo porque defendian esas
posiciones. Los que no las defendian luego aqui eran uste-
des, cuando tenian que aplicar esa politica en Aragon. Esa es
su enorme contradiccion, su enorme paradoja, sefior Longas,
la de su Gobierno: que quieren utilizar para luchar contra el
trasvase del Ebro justo aquello que lo permite, justo aquello
que lo hace posible.

Recuerdo a su presidente, el presidente de todos los ara-
goneses, que decia que el Pacto del Agua era un seguro
contra el trasvase, un seguro. Pues ya hemos visto lo segu-
ro que es: el Partido Popular esta encantado defendiendo el
Pacto del Agua todos los dias, y al mismo tiempo defiende
el trasvase.

No me digan ustedes que las obras de regulacién en
Aragén impiden el trasvase. Es que algunas de ellas —que
ya sabe usted cudles, porque las hemos repetido por acti-
va y por pasiva— son requisito sine qua non para que ese
trasvase pueda desarrollarse, pueda llevarse a la practica; y,
encima, ustedes tienen la desfachatez de defenderlas a ul-
tranza, de apoyarles a ellos para que las hagan. Y eso si:

«Yo, el mas campeodn contra el trasvasey. Eso si: «;qué les
hace falta a ustedes para el trasvase?: ;estas obras? Yo, el
primero en defenderlasy.

Esa es la enorme contradiccion, eso es lo que ustedes
no van a poder explicar a la ciudadania aragonesa, eso es
dificilisimo de explicar. Y, de momento, no han conseguido
explicarlo en Europa, no han conseguido convencer a los
eurodiputados, por supuesto, ni a los afectados del delta ni
a todos los del bajo Ebro; por supuesto, no lo va a conse-
guir conmigo: es verdad que me quedaria sin espacio; si le
acepto eso a usted, no es que me quede sin espacio: es que
he perdido el cerebro; no lo haré: esté usted absolutamen-
te convencido de que esa posicion no la voy a cambiar, se-
flor Longas.

Ustedes tienen una enorme dificultad. Yo no les digo que
esa dificultad —como dicen ustedes con el PP— les desle-
gitima para gobernar y para hacer no se qué. Ustedes veran:
ya son mayorcitos para saber donde cometen los errores y
por dénde deben ir. No les diré eso; pero no intente usted
hacernos comulgar a los demas con ruedas de molino.

Sefior Longas, la nueva cultura del agua es lo que es: lo que
dicen que es aquellos que la defienden y que se la creen, no
lo que a usted le gustaria que fuera.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS): Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, sefior Fuster.

Evidentemente, desde luego, en Bruselas votan los par-
tidos parlamentarios, y, por supuesto, claro que lo sabia el
Gobierno de Aragon, y usted también lo deberia haber sa-
bido, pero es usted quien pregunta, realmente, al Gobierno
de Aragon sobre algo que acontecid en Bruselas. Es usted,
es usted, es usted...

En relacion con el anuncio —vuelvo a repetirle—, es un
anuncio del Gobierno de Aragdn. La foto: seguramente, es
una foto en la que estan la inmensa mayoria de los arago-
neses que tienen unas expectativas y unos rechazos. Sume
usted la camara, sume usted la cdmara, vea cuantos estan en
contra del trasvase, cudntos estan a favor del Pacto del
Agua, y esa es la foto. No la que usted quiere poner. Por lo
tanto, evidentemente, esa es la foto que han decido quien
lo tenia que decidir, y creo que esa es la posicion de este
Gobierno.

Yo debo volverle a recordar que este Gobierno de Aragon
estd muy satisfecho con esa enmienda, porque, curiosamen-
te, esa enmienda recoge los criterios por los que dos partidos
—alla por el afio noventa y nueve— llegaron a configurar un
gobierno. Porque alli, evidentemente, se condena un trasvase
(que yo sepa, solamente hay uno previsto) siempre y cuando
tenga connotaciones medioambientales, y las tiene, aun aho-
ra—Iluego, al final, si hay tiempo, le comentaré—. Y, desde lue-
go, entendemos que, por supuesto, nosotros somos totalmen-
te coherentes. Le vuelvo a repetir que hoy la incoherencia es
por su parte, y casi me ha hecho pensar que usted era el inter-
pelado, y que no era yo.

Por supuesto, en lo referente a la nueva cultura del agua,
quiero recordarle lo que le decia el otro dia, porque la Carta
europea del agua dice que el agua es imprescindible para la
vida, también dice que es un recurso escaso, y yo creo que,
si estuviéramos en filosofia, podriamos hacer un silogismo;
la tercera parte seria: hay que regular.
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Evidentemente, una vez regulada, bueno, siguiendo con
la nueva cultura del agua, una utilizacidn racional (no gaste-
mos mas de lo necesario); una gestion adecuada de la deman-
da; una reduccion de pérdidas; una mejora de regadios; unas
tasas adecuadas al ciudadano, para evitar los costes... Esa es
la nueva cultura del agua. ;Me quieren decir ustedes, que ha-
cen tanta demagogia, si la Directiva marco del agua dice que
no a los embalses?, ;me lo quieren decir? La nueva cultura
del agua la ha sacado usted de alli. ;Me lo quieren decir? Y
debo decirles también que este Gobierno conocia esa Direc-
tiva marco del agua incluso cuando estaba manejando sus
informes para contrarrestar los informes del Gobierno del Es-
tado. Y es mas —Ilo he dicho aqui en esta cAmara—: a este
consejero le tocd exponerla excitando la perplejidad en el
seno de la comision permanente del agua, que todavia no co-
nocia que el 23 de diciembre del afio 2000 se habia firmado ya
y estaba publicada esa directiva.

Pero siguiendo les diré que, de alguna forma, ustedes
—y esto se lo digo con conviccion— son capaces de defen-
der los intereses de esa minoria que dicen ustedes de la nue-
va cultura del agua, porque —si, si, no se rian: minoria— ;ja
quién y a cudantos representan?, y ;donde lo han refrendado?
(Me lo quieren decir? Sean sinceros: ;donde lo han refrenda-
do? Ciento ochenta cientificos, pero ;qué cientificos! Y el
resto de la comunidad cientifica ;qué dice al respecto?

De verdad, no sean tan demagogicos, porque la nueva
cultura del agua se desprende de la Carta europea del agua
y de la Directiva marco del agua de Europa. Yo debo decir-
les que ustedes estan defendiendo a una minoria, evidente-
mente —o estan aliados con una minoria—, y yo creo que
les estan llevando a un callején sin salida, porque estan ve-
tando, incluso, los verdaderos planes de afeccion previa,
que de eso es de lo que hay que hablar; eso es lo que sig-
nificara, también, desarrollo para esas zonas, que este Go-
bierno quiere apoyar, y, sobre todo, porque, fundamental-
mente, ustedes defienden al delta, al estilo de Narcis Prat;
si, sefior. A Narcis Prat no le preocupa el trasvase. ;Sabe
qué es lo que le preocupa a Narcis Prat? —y lo oi el dia 5
de septiembre de 2000—: los embalses del Pirineo. Y uste-
des quieren llevar mas agua al delta, toda el agua del Ebro.
Nosotros la veremos pasar, se perderd, y nos tendremos
que ir en barca a coger las anguilas del Ebro y los arroces
del Ebro, cuando también los podemos criar nosotros en las
Cinco Villas, si realmente se lleva a cabo ese recrecimiento
tan necesario de Yesa y que nosotros defendemos.

De verdad: digan ustedes su posicion: defiéndanla en
Monegros, defiéndanla en Casablanca —hace poco se lo
recordaba una periodista—. Después del «no» al trasvase,
digan ustedes «no» a los embalses, «no» a los grandes em-
balses. Alli donde haya una llamita a la que se puedan aga-
rrar se van a seguir agarrando. Diganlo a la sociedad, digan-
lo en Bardenas. Diganlo como cuando estuvieron en Tauste
ustedes, diganlo, y recojan el clamor que ustedes recibieron.
Esa es la verdad. Esa es la verdad.

Miren ustedes: los embalses no sirven para los tras-
vases: se lo digo claramente. ;jPor qué apoyaron ustedes la
Ley 6/2001, de gestién y ordenacién en la participacion del
agua? [Rumores.] Si, si: seis mil quinientos hectdmetros cu-
bicos de uso exclusivo para esta comunidad auténoma: ;don-
de los quieren tener ustedes?: ;en el delta? Tendran que es-
tar regulados aqui. Digan la verdad.

Y, por supuesto, si ustedes quieren oponerse de verdad
al Plan hidrolégico nacional, hoy mas fuerte que nunca, quie-
ro decirles que ustedes han defraudado a los que no les vo-
tamos y a los que a ustedes les votaron. ;Me quiere decir us-
ted qué hacia el sefior Labordeta cuando se vot6 el Plan

hidrolégico nacional? ;Qué hacia el sefior Labordeta?: ;don-
de estaba?, ;donde habia desaparecido?, ;donde se encon-
traba? ;Como defendio los intereses de sus votantes y de los
que no éramos, y ustedes pretenden que también lo seamos?
;Donde estaba? ;Solamente en el periddico, en un articulo
recientisimo en el que dicen que van a parar el trasvase, cuan-
do realmente hay que votar?

Nada mas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Pregunta numero 75/02, relativa al control de ayudas a or-
ganizaciones sociales, formulada al consejero de Salud, Con-
sumo y Servicios Sociales por la diputada del Grupo Parla-
mentario Chunta Aragonesista, sefiora Echeverria Gorospe.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra la se-
flora Echeverria.

Pregunta niam. 75/02, relativa al control
de ayudas a organizaciones sociales.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escafio]: Gracias, sefior presidente.

(Por qué el Departamento de Salud, Consumo y Servi-
cios Sociales del Gobierno de Aragdn no ha realizado las
auditorias anunciadas durante el afio 2001 a Disminuidos
Fisicos de Aragon, Federacion Aragonesa de Minusvalidos
y Caritas de Zaragoza?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN I[ZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Echeverria.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Salud, Consumo y Servicios Socia-
les (LARRAZ VILETA) [desde el escaiio]: Gracias, presidente.

Sefioria.

El Instituto Aragonés de Servicios Sociales tiene relacio-
nes, a través de subvenciones, convenios, conciertos, con di-
ferentes instituciones, con diversas entidades, que desarrollan
su actividad en los servicios sociales, y, para valorar, para
evaluar o para controlar este tipo de actividades, hay distintos
procedimientos que tienen tres lineas de evaluacion.

Una primera seria el control del gasto, que seria lo que
son las auditorias financieras, y que, como usted sabe, el
control del gasto se realiza segun un texto refundido de la
Ley de Hacienda de la comunidad auténoma, y, como se
dice en los articulos 69 y siguientes, lo hace la Intervencion
general del Gobierno de Aragon. Naturalmente, en este sen-
tido, hay una resolucion de 30 de marzo de 2001 de la Inter-
vencidn general de la Administracion de la Comunidad Au-
tonoma de Aragon por la que se aprueba lo que se denomi-
na el Plan de actuaciones de control financiero del afio 2001,
de manera que establece cual es el control financiero que se
debe realizar a todas estas instituciones, y que se realiza to-
dos los afios, y, naturalmente, la propia Intervencién garan-
tiza el control financiero de todas y cada una de las sub-
venciones que reciben estas instituciones, de manera que se
fiscaliza previamente y, posteriormente, se controlan abso-
lutamente todos los gastos y todas las justificaciones que
hacen estas instituciones. De manera que lo que se deno-
minan —a lo mejor usted lo entiende de otra manera—
«auditorias financieras» estan todas hechas, no solo las de
estas instituciones, sino de todas ellas, porque lo controla
la Intervencion, porque no lo puede hacer otro departamen-
to, en este caso, el Departamento de Salud.
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Pero, ademas, en lo que al Instituto Aragonés de Servi-
cios Sociales se refiere cuando se refiere a controlar la acti-
vidad por medio de auditorias, pueden ser auditorias de ac-
tividad o auditorias de resultados, que es en lo que se ha
estado trabajando durante todo este afio. Si es cierto que no
hemos conseguido terminarlas, porque se han complicado
mas de lo que a nosotros nos parecia; pero, en todo caso,
le aseguro que se terminara para todas, porque estamos ela-
borando un protocolo para poder hacer —como digo— es-
tas evaluaciones de actividad y de resultados, y, ademas,
para este ejercicio 2002, hemos optado por incluir dentro de
las clausulas de todos los convenios, a la finalizacién del
ejercicio, una auditoria econdomico-financiera y, ademas, de
gestion, también, de la misma que la presentaran las propias
instituciones y que las van a realizar personas fisicas y ju-
ridicas debidamente acreditadas.

Por lo tanto, si se pudiera deducir de la pregunta que
usted hace que hay instituciones a las que no se les realiza
el control necesario, yo le garantizo que se realiza absolu-
tamente en todas, no solamente en las que usted nombra, y
todos los afios.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefiora Echeverria, tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escario]: Gracias, sefior presidente.

Bueno, pues cuando se levant6 la polvareda sobre las
distintas irregularidades sobre el uso de las ayudas publicas
que se concedian, su departamento habia anunciado unas
auditorias a bombo y platillo, y dijo que comenzaria a hacer-
se con tres organizaciones, que eran esas tres que le he nom-
brado a usted (Disminuidos, la Federacién de Minusvalidos
y Céritas); y, ademas, que seguiria con otras organizaciones.

Parece que en octubre pasado se habia designado un
auditor —y asi salié en los medios— para cada organiza-
cién, pero que no se habia recurrido a ellos. Por lo visto,
ustedes —también eran declaraciones suyas— parece que
habian encontrado una nueva formula —que no sé si era
magica o qué—, y se nombraba entonces la Intervencion
general, que era dependiente de Economia, y, 16gicamen-
te, escurrid el bulto y dijo que el asunto no iba con ellos.
Entonces, comentaron también que, ademas, existia una
intervencion delegada, que se dedica, simplemente, a pe-
dir la justificacién de las partidas, sin controlar ningun
otro aspecto.

La verdad es que si que hay organizaciones sociales
que quieren que se controlen no solamente las ayudas, sino
también los proyectos, entre otras cosas, porque €so pro-
duce transparencia y también produce tranquilidad en la
ciudadania en relacion con lo que se esta haciendo con el
dinero publico

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiora Echeverria, vaya terminando.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escaiio]: En este sentido, si que me gustaria saber si
creen conveniente evaluar todos los programas para ve-
rificar si los resultados de esos programas coinciden con
las previsiones establecidas para todas las organizacio-
nes sociales.

Nada mas.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Echeverria.
Brevemente, tiene la palabra el sefior consejero.

El seiior consejero de Salud, Consumo y Servicios So-
ciales (LARRAZ VILETA) [desde el escafio]: Si.

Para entidades que de manera o de forma coyuntural sur-
gen todos los afios, y presentan alglin tipo de problema en
su gestion economica, el instituto si que esta colaborando
con las mismas en planes y en proyectos, que aseguren el
equilibrio entre los ingresos y los gastos de manera perma-
nente, para que puedan permanecer y puedan hacer el traba-
jo que hacen complementario de lo que hace lo publico. Lo
hacemos estudiando planes de viabilidad, de manera que, con
anterioridad a establecer nuevos contratos o programas con
ellos, si que hace el Instituto Aragonés de Servicios Socia-
les planes de viabilidad que garanticen y ayuden a que las
cosas sigan adelante.

En todo caso, se han constituido tres grupos de traba-
jo con todas las instituciones: uno, de estudio de cartera de
servicios para discapacitados psiquicos; otro, de cartera de
servicios en el sector de personas mayores, y otro, en el de
colectivos de exclusion. Y, en estos grupos, al margen de
definir de forma operativa y concreta cada uno de los ser-
vicios, se determinan —como usted decia muy acertada-
mente— criterios de calidad y su relacidn entre costes y re-
sultados, que yo creo que es lo mas importante.

Estamos trabajando en esta linea —yo creo que termi-
naremos el programa antes de que acabe el afio—, y con
eso conseguiremos hacer la evaluacion un poquito mas
completa.

Nada mas.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Pregunta numero 78/02, relativa a iniciativas con que
mejorar el conocimiento de la obra de Francisco de Goya en
Aragon, formulada al consejero de Cultura y Turismo por el
diputado de la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Unida de
Aragén (Grupo Parlamentario Mixto), sefior Lacasa Vidal.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Lacasa.

Pregunta num. 78/02, relativa a iniciati-
vas con que mejorar el conocimiento de
la obra de Francisco de Goya en Aragon.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Gracias, sefior presidente.

;Tiene previsto el Departamento de Cultura y Turismo
alglin proyecto relacionado con la confeccion y edicién de
un catalogo completo de la obra de Francisco de Goya en
Aragdn, la puesta en marcha de un centro de interpretacion
y la organizacion de recorridos culturales que permitan la
visita guiada de las principales obras de Goya en nuestra
comunidad, como forma de mejorar la comprension de su
trayectoria artistica y personal?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO) [desde el escaiio]: Gracias, sefior presidente.
Sefiorias.
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Sefior Lacasa, justamente asi es. Y es asi porque, como
su sefioria sabe, como conocen todos los miembros de esta
camara, el Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, a tra-
vés de la Secretaria de Estado de Cultura, desautorizo expre-
samente la formula prevista por el gobierno anterior del 1la-
mado «Espacio Goyay», por considerarla al margen de las
posibilidades que permite la legislacion vigente de patrimo-
nio para ese tipo de actuaciones.

Hay una carta al secretario de Estado de Cultura —enton-
ces, don Miguel Angel Cortés—, que contesté telefénica-
mente, expresando la absoluta imposibilidad de llevar a cabo
ese proyecto, por esas razones. Postura que ha sido mante-
nida después por la Direccion General de Bellas Artes y la
Secretaria de Estado (y, en consecuencia, el ministerio) en
esta legislatura.

Para poder mantener lo que, sin embargo, creiamos que
era interesante del proyecto, la filosofia del proyecto, la co-
laboracion interinstitucional y la posibilidad de poner todos
los recursos de Goya en una misma direccion para optimi-
zarlos, para su puesta en valor turistico, se han iniciado nue-
vas conversaciones con Ibercaja, con el fin de reorientar el
proyecto de acuerdo con la legislacidon vigente. Y esa reo-
rientacion incluye la edicion de un catalogo conjunto de toda
la obra de Goya (no solo de la obra pictdrica, sino también de
la obra mural, de los grabados), de toda la obra que existe en
la comunidad autéonoma en diferentes instituciones y espa-
cios; en segundo lugar, la posibilidad, también, de crear un
centro de interpretacion, estrictamente un centro de interpre-
tacion, en el edificio donde estaba proyectado alojar el deno-
minado «Espacio Goyay.

Dada la imposibilidad ministerial de trasladar obras del
patrimonio del Estado a ese lugar, si podria tener, sin embar-
go, la funcién de centro de interpretacion de la obra de
Goya en Zaragoza, y lugar que vertebraria, después, los iti-
nerarios turisticoculturales: tanto la obra importante del
Museo de Zaragoza como la obra propiedad de la Sociedad
Econdémica Aragonesa de Amigos del Pais, y propiedad,
también, de Ibercaja, que se exhibe en el Patio de la Infan-
ta, o, también, las visitas turisticas al Goya muralista de la
cupula del Pilar, de Alagdn, de las pechinas de San Juan el
Real de Calatayud o de la Cartuja de Aula Dei.

Esa es, en lineas generales, la parte mas importante del
proyecto; pero, dentro de esas conversaciones, estamos tra-
bajando también con la hipdtesis de crear una fundacion
que permita no solo gestionar conjuntamente todos estos
recursos, sino también —y yo creo que esto es mucho mas
importante— allegar fondos para una politica de difusion
sistematizada de la obra de Goya, una politica cientifica tam-
bién, para que esa fundacién sea, justamente, el vehiculo
que permita canalizar la creacion de becas, para que estu-
diantes de doctorado puedan completar su ciclo con tesis
doctorales sobre la obra de Goya.

Ademas, hay otras acciones...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior consejero, le ruego que vaya terminando.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO) [desde el escafio]: Termino enseguida, sefior
presidente.

Hay otras acciones que tienen ese mismo espiritu, pero
que se desarrollan con otras instituciones. Me refiero, por
ejemplo, al convenio de colaboracién con el Ayuntamiento
de Fuendetodos para el desarrollo del proyecto «Genius
loci, desarrollo local y patrimonio cultural», cofinanciado
por la Unidon Europea, que esta dando lugar a diferentes

acciones de cooperacion con otros paises que se caracteri-
zan también por ser patria de eminentes personas y perso-
najes de la cultura. También, con el Ayuntamiento de Fuen-
detodos y con la Diputacion Provincial de Zaragoza hay
un interesante proyecto de intercambio, que tiene como
partenaire a la region italiana de Marche, y mas concreta-
mente al departamento de Urbino, y que se desarrolla en
torno al grabado —regidn italiana con una amplia experien-
cia—, que tiene, naturalmente, como telén de fondo la obra
de Francisco de Goya.
Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Lacasa, tiene la palabra.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Nos satisface enormemente, sefior consejero, que se
pueda avanzar en el desarrollo de la exposicion de la obra
de Goya de forma integral, y ese patrimonio universal sir-
va también para desarrollar artistica, cultural y turisticamente
nuestro territorio.

La legislatura anterior vio nacer y poner encima de la
mesa ese proyecto del «Espacio Goya», que nosotros, des-
de el primer momento, no lo vimos razonable, puesto que
planteaba sacar fuera del Museo de Zaragoza obras que ya
considerabamos que era imposible que salieran de esa pro-
cedencia. Se aliment6 esa polémica, y, por otro lado, tam-
bién, en la legislatura anterior estuvo presente la otra polé-
mica, también no menos notable —y a recordar el dia de
hoy, 8 de marzo, Dia de la Mujer—, que era la imposibilidad
de visitar la Cartuja de Aula Dei, y, particularmente, el pro-
blema que habia con la visita femenina de estas instalacio-
nes. Hoy ese tema esta practicamente resuelto; es verdad
que se puede visitar una vez al mes, pero de una forma to-
davia —consideramos— insuficiente, y ojala que podamos
ampliar pronto la capacidad de visitar la Cartuja de Aula Dei.

A nosotros nos parece fundamental tener un proyec-
to cultural de largo alcance, y, ademas, si esta soportado
por un convenio con una entidad financiera que, ademas,
es depositaria de una parte de la obra de Goya en Aragon,
sera un elemento fundamental, porque la obra de Goya
nos sitiia en el mundo. Hoy mismo es una noticia nacional
e internacional la presencia de Goya en la National Gallery de
Washington. Eso es asi: eso es un distintivo y una gran-
deza que tenemos, y aqui hay que poner en valor la obra
primeriza, la obra de juventud de Goya, los lugares, los ta-
lleres donde pudo compartir, experimentar, con otros artis-
tas, y eso es importante ubicarlo en un contexto interna-
cional y nacional.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Lacasa, vaya terminando.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

Y, para hacerlo, es imprescindible contar con alguno de
los instrumentos que usted ha sefialado.

Nos parece bien ese centro de interpretacién porque eso
es viable, eso es l6gico, eso es razonable, y, a partir de ahi,
que se teja una red de lazos que permitan hacer recorridos
por las interesantes obras que hay en el Museo de Zarago-
za, en el Patio de la Infanta, en el Pilar, en la periferia de la
ciudad de Zaragoza, como son las pinturas murales de la
Cartuja de Aula Dei —esperando que se amplie su horario
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y su tiempo de apertura— y las localidades donde estan,
también, algunos ejemplos de pintura mural.

Todo eso, si sale adelante, de verdad, sera un espaldarazo
para la presencia de Goya en Aragén.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Brevemente, sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO SO-
NEIRO) [desde el escaiio]: Gracias, sefior presidente.

Y tan brevemente. Simplemente para agradecer al sefior
Lacasa esa sintonia con un proyecto que yo creo que es la
manera de resolver el callejon sin salida al que nos habia lle-
vado la idea anterior.

Yo quiero sefialar, nuevamente, que la idea me parece
excelente; solo que no era viable en términos administrati-
vos. Resolverla por la via que es posible yo creo que es la
direccién correcta.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 82/02, relativa a la incautacion de pie-
zas arqueologicas a coleccionistas aragoneses, formulada al
consejero de Cultura y Turismo por el diputado del Grupo
Parlamentario Popular sefior Contin Pellicer.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Contin.

Pregunta nam. 82/02, relativa a la in-
cautacion de piezas arqueologicas a co-
leccionistas aragoneses.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el esca-
fio]: (Qué actuaciones ha tenido el Gobierno de Aragdn
respecto a las piezas ocupadas a varios coleccionistas de
objetos arqueoldgicos en 1999, sefior consejero?

En abril de 2001 se juzgaba por delito de hurto a tres per-
sonas (dos de ellos duefios de una tienda de numismatica, y
el otro, un agricultor de Lumpiaque), con la acusacion parti-
cular ejercida por la Diputacion General de Aragon, pidiendo
el fiscal dos afios de prision para cada uno. Antes, se habia
detenido también a tres coleccionistas.

En el juicio, tanto el director como el conservador del
Museo Provincial dijeron que no se podia establecer el ori-
gen de las piezas, opinidon que estimé el tribunal, por lo que
este sentencio la devolucidn a los propietarios.

No obstante esto, la Direccion General de Patrimonio ini-
cié procedimiento administrativo para retener las piezas nu-
mismaticas y otros efectos de valor histérico, en depdsito
en el Museo Provincial de Zaragoza, e impuso una multa y
la devolucion de las piezas. No fue objeto de recurso por
parte de nadie.

Nos interesa a fecha de hoy, sefior consejero, conocer el
estado actual de la cuestion: ;donde se encuentran los res-
tos arqueoldgicos?; si se ha iniciado con ellos un museo
nuevo, como anuncio6 en su dia el director general de Patri-
monio, y, cCOmo cosa curiosa para terminar, si sigue teniendo
el mal concepto de los coleccionistas que usted tenia hace
unos cuantos meses.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO) [desde el escaiio]: Muchas gracias, sefior
presidente.

Bueno, permitame, sefioria, ir por partes. Yo creo que su
sefioria amenaza con volver a la carga. En fin, le agradezco
el anuncio, pero a la carga tiene que volver contra quien ha
puesto la proa al proyecto, que no es este Gobierno, como
puedo demostrar por la carta, sino el propio ministerio.

Comienzo por la Gltima maldad que comenta su sefio-
ria. No creo que de mis palabras en esta camara se pue-
da cabalmente colegir ninguna animadversién al colec-
cionismo. De ninguna manera: el arte no es posible ni
imaginable sin el papel inestimable de los coleccionistas.
Pero es verdad —y su sefioria lo sabe muy bien— que
existe en el Codigo Penal el delito de receptacion, y, na-
turalmente, la legislacion de patrimonio es muy clara en
relacion con el coleccionismo ilegal. Y de coleccionismo
ilegal estamos hablando.

Como su sefioria sabe, el 27 de octubre del noventa y
nueve, en virtud de un atestado instruido por la Unidad de
Policia Judicial de la Guardia Civil, el juzgado numero tres de
instruccion de Zaragoza ordend una serie de registros do-
miciliarios, que permitieron a la Guardia Civil requisar una
gran cantidad de material arqueologico de altisimo valor:
monedas ibéricas, romanas y altomedievales; material ce-
ramico de época ibérica y romana, asi como material me-
talico de épocas celtibera, romana, hispanovisigoda y
altomedieval.

Como consecuencia de esa actuacion, el juzgado de lo
penal numero siete de Zaragoza abri6 diligencias previas,
que concluyeron con la sentencia de 8 de mayo de 2001,
condenando a los coleccionistas a los que se les habia re-
quisado ese material, y la condena fue recurrida en apela-
cion a la Audiencia Provincial de Zaragoza, que, con fecha
4 de febrero de 2002, dictd sentencia desestimando el recur-
so y confirmando integramente la sentencia dictada el 8 de
mayo de 2001.

Hasta aqui el proceso judicial; pero, evidentemente, el
Departamento de Cultura y Turismo estd obligado a hacer
aquello que esta prescrito en la legislacion de patrimonio, y,
en virtud de esa legislacion, la Direccion General de Patri-
monio inici6 el procedimiento de investigacion para el reco-
nocimiento como bienes de dominio publico de las piezas
arqueoldgicas halladas en los registros domiciliarios que
acabo de comentar.

Pues bien: instruido el expediente por la Direccién Gene-
ral de Patrimonio, los propietarios no han podido realmente
demostrar el origen de forma fehaciente y cabal de ese ma-
terial. Por lo tanto, y cumpliendo la sentencia, la Direccion
General de Patrimonio dict6 resolucion reconociendo como
bienes de dominio publico de la Comunidad Auténoma de
Aragén los objetos hallados en esos registros, que, en este
momento, estan depositados, como marca la legislacion vi-
gente, en el Museo de Zaragoza.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Pregunta nimero 83/02, relativa al convenio de colabo-
racién de la Diputacion General de Aragén con la Universi-
dad de Zaragoza sobre el estudio del Camino de Santiago,
formulada al consejero de Cultura y Turismo por el diputa-
do del Grupo Parlamentario Popular sefior Contin Pellicer.

Para formulacion de la pregunta, tiene la palabra el sefior
Contin.
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Pregunta num. 83/02, relativa al conve-
nio de colaboracion de la Diputacion Ge-
neral de Aragén con la Universidad de
Zaragoza sobre el estudio del Camino de
Santiago.

El sefior diputado CONTIN PELLICER [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Vamos a utilizar el mismo procedimiento.

(Qué tramos van a ser los que se estudien en virtud del
convenio firmado con la Universidad en 2001 sobre el estu-
dio del Camino de Santiago?

Conocimos que su sefloria hizo un convenio en nombre
del Gobierno de Aragdn con el rector, sefior Pétriz, para ha-
cer un estudio sobre el Camino de Santiago, encomendado
al catedratico de Historia Medieval sefior Sesma, y hablaba
de la preocupacién que tenia por el tramo norte del camino,
hablando de que habia una serie de tramos que se conside-
raba necesario reconstruir.

Posteriormente conocimos una orden del departamento,
que levant6 una considerable polvareda en el pasado vera-
no, que levantd suspicacias... Nos obligd a hacer diversas
declaraciones a Izquierda Unida, Chunta Aragonesista y
nosotros, fundamentalmente —perddn, si me olvido de al-
gin otro grupo—, y solicitamos que se nos enviaran las
alegaciones presentadas por distintos colectivos de carac-
ter cultural, municipios, etcétera, que creo que las recibimos
en su conjunto, aunque yo he notado alguna ausencia que
podria ser de interés. Es otra cuestion.

No sabemos —suponemos que no, puesto que no se
ha publicado— si ha habido ya una resolucion de la ci-
tada orden teniendo en cuenta las alegaciones presenta-
das; pero si que queremos decirle, sefior consejero, que
tenemos una grave preocupacion, después de lo que se
manifestd en aquella orden, sobre el futuro del Camino
de Santiago, que era uno de los ejes fundamentales de la
politica que usted nos expuso recién tomado posesion
de su cargo, y, claro, si nos basamos en hechos y do-
cumentaciones de caracter medieval —que es lo que su
sefioria decia— y se ignora el libro de Aymerich Picaud,
que es el que sefiala de la forma méas llamativa y con mas
seguridad cudl es el recorrido del camino, pues tenemos
serias dudas sobre el futuro; por lo que, aunque no se
haya publicado todavia el resultado de la orden, estamos
muy interesados en conocerlo.

Incluso quiero sefialarle una preocupacion, y es que, por
ejemplo, su sefioria sabe que el Camino de Santiago pasa
justamente, desde el principio hasta el final en su recorrido
por Aragoén, por el Pirineo, y no aparece citado ni una sola
vez en la ley del Pirineo. Es un dato que a mi me huele a que,
como las actuaciones anteriores nos llevaban hacia el fan-
go, lo mejor es dar carpetazo, cerrar el tema y a ver si nos
olvidamos de esto, como de otras cosas importantes.

Muchas gracias, sefior consejero.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO) [desde el escafio]: Muchas gracias, sefior
presidente, por este dos en uno reiterado.

Voy a tratar de responder en los mismos términos, pro-
curando no dejar nada en el tintero y agradeciendo su cor-
tesia al renunciar a ese segundo turno.

Efectivamente, yo creo que la mejor muestra de la pre-
ocupacion que tiene el Gobierno de Aragdn por fijar de-
finitivamente el Camino de Santiago, cosa que no esta
hecha, porque lo que la Unesco declaré como patrimonio
mundial no es el trazado fisico, porque no se conoce, si-
no los hitos que jalonan el Camino de Santiago... Por lo
tanto, el Gobierno de Aragdn, precisamente por su altisi-
ma preocupacion en este caso, lo que quiere es fijar de-
finitivamente el camino para someterlo a la maxima figu-
ra de proteccion.

A tal fin encargd —como muy bien ha dicho su sefio-
ria— un estudio al profesor Sesma, que esta trabajando con
un equipo de medievalistas para, a partir de todos los ha-
llazgos arqueolodgicos y documentacion alusiva, poder es-
tablecer con la suficiente fiabilidad el lugar exacto por don-
de se recoge el trazado del camino.

El hecho de que en esa ocasidn no apareciese el traza-
do norte alternativo no debe ser interpretado como una
omisién, ni mucho menos. No lo interprete tampoco como
que les devuelvo el ataque haciendo diferir la responsabi-
lidad al Ministerio de Fomento; pero es cierto que no he-
mos sabido con exactitud, en los meses precedentes de la
legislatura, cual iba a ser el trazado definitivo de la carre-
tera alternativa en el caso del embalse de Yesa recrecido.
Por lo tanto, al no conocer ese dato, era muy dificil trazar
un camino alternativo para que los peregrinos pudieran ya
disfrutar préximamente. No ha sido una omision. Forma
parte de los encargos que se le han hecho al equipo diri-
gido por el profesor Sesma.

Y si puedo decirle que, de lo que hemos sabido hasta
ahora, la hipotesis que planted el profesor francés Jean
Passini, en este caso concreto, se ha revelado absoluta-
mente falsa, porque el trazado de Passini reproduce exac-
tamente el trazado literal de la carretera. La carretera no es
un camino historico: es una actuacion de este siglo; por lo
tanto, el trazado del Camino de Santiago, realmente, no iba
por donde lo trazoé Passini.

Pero las evidencias del profesor Sesma y de su equi-
po nos han permitido descubrir algunos hitos, no todos,
algunas partes ya del que fue el camino histérico, y, en
funcion de esos hallazgos, vamos a reponer la totalidad
del camino en el marco de las actuaciones globales que
hay en Yesa.

No se preocupe su sefioria porque Sigiiés —en esa hi-
potesis que yo deseo también del pueblo definitivamente
salvado— quedara a la vera, a la verita misma, de ese Cami-
no de Santiago, que es una de las preocupaciones que yo
creo que, sinceramente, compartimos todos los grupos en
esta camara.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Pregunta niimero 79/02, relativa a medidas para evitar
las interferencias que sobre el proceso de descentraliza-
ciéon de ensefianzas superiores supondrda la puesta en
funcionamiento de una universidad privada en Aragon,
formulada a la consejera de Educacion y Ciencia por el
diputado de la Agrupacion Parlamentaria Izquierda Uni-
da de Aragon (Grupo Parlamentario Mixto), sefior Lacasa
Vidal.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Lacasa.
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Pregunta nimero 79/02, relativa a medi-
das para evitar las interferencias que so-
bre el proceso de descentralizacion de en-
seflanzas superiores supondra la puesta
en funcionamiento de una universidad
privada en Aragon.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

(Qué medidas tiene previsto adoptar el Departamento de
Educacion y Ciencia con el objeto de evitar las interferencias,
como la duplicacién de titulaciones, que la creaciéon de una
universidad privada tendra en el proceso de descentraliza-
cion recogido en el modelo de ensefianzas superiores apro-
bado por las Cortes de Aragdn, el Libro blanco sobre la des-
centralizacion, auspiciado por la DGA, y el Plan estratégico
de la Universidad de Zaragoza?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Lacasa.
Seflora consejera, tiene la palabra.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALMU-
NIA BADIA) [desde el escaiio]: Gracias, sefior presidente.

Bueno, como ya hemos manifestado en otras ocasiones,
yo creo que la actitud del Gobierno de Aragdn hacia la crea-
cidn y el reconocimiento de una universidad privada no es
otra sino la de respetar dicha actuacion, en la medida en
que se trata del ejercicio, por parte de unos particulares, de
su derecho constitucional a la libre creacién de centros do-
centes. Por lo tanto, es evidente que el Gobierno va a res-
petar dicha iniciativa privada, que, por otra parte, le diré que
se halla todavia en fase de estudio por el Consejo de Coor-
dinacion Universitaria (lo que era el antiguo Consejo de
Universidades), de modo que, para empezar a hablar de uni-
versidad privada, tendremos que esperar a que se cumplan
todos los tramites que exige la normativa y que, ademas,
culmina, precisamente, en la aprobacidn por esta camara de
una ley de reconocimiento de dicha universidad privada.

Ahora bien, al igual que le digo que las previsiones cons-
titucionales son las que determinan la actuacion de este Go-
bierno, también le digo que uno de los fundamentos de la
politica del Gobierno de Aragén en materia universitaria es el
dictamen que estas Cortes aprobaron sobre el modelo univer-
sitario en Aragon, en el que se apostaba por una Unica uni-
versidad publica, descentralizada y de calidad. Esto es lo que
entendemos que hemos recogido en el Libro blanco sobre la
descentralizacion universitaria, que es lo que marca un poco
las pautas y las lineas que rigen en politica universitaria.

Ahora bien, yo creo que hay tres medidas que ya se es-
tan tomando en este momento desde el departamento: una
es la de abordar con ellos el tema de las titulaciones (con
los patrocinadores o los patronos de esta universidad pri-
vada) que quieren poner en marcha —y esto es algo que, en
estos momentos, como he dicho, se esta realizando—; pero
creo que hay otros mucho mas importantes, como es garan-
tizar el crecimiento de los campus de Huesca y de Teruel,
fundamentalmente, sin colisionar —como usted indica en su
pregunta— con titulaciones, no solamente con la privada,
sino también con la publica, porque sabemos que existe du-
plicidad de titulaciones en la publica en el contexto de
Aragon.

Y, evidentemente, una cuestion importante es lo que la
proxima ley del sistema universitario —lo que nosotros
dentro de presupuestos denominamos ley de calidad—

prevé, la Agencia de Evaluacion Externa, es decir, un sis-
tema de inspeccion externa, que, evidentemente, ha de ve-
lar por la universidad, y que, evidentemente, abordara de
la misma manera a la publica y a la privada.

Eso, evidentemente, si el desarrollo de la LOU nos deja,
tanto a la universidad publica como al departamento, poder
abordar en lo que queda de legislatura estos temas.

Nada maés.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN I[ZQUIER-
DO): Gracias, sefiora consejera.
Sefior Lacasa, tiene la palabra.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiora consejera, Izquierda Unida estda muy preocupa-
da por la perspectiva de la irrupcion de esta universidad pri-
vada en Aragdn. Lo estamos desde la perspectiva de quie-
nes hemos sido corresponsables del dictamen unanime de
estas Cortes, en el que apostadbamos por la universidad pu-
blica de calidad aragonesa, una unica universidad histérica
conocida como Universidad de Zaragoza. Y lo estamos en
varias claves: lo estamos en la clave de la igualdad y la jus-
ticia social. El aparecer una universidad que, claramente, va
a seleccionar alumnos en funcidén de capacidades economi-
cas debido a que, evidentemente, las matriculas van a ser
elevadas, eso ya nos preocupa de por si. Nos preocupa la
aparicion de universidades y del concepto de ensefianza
superior ligado a mercado puro y duro, porque eso tiene una
repercusion en la baja de la calidad, en una —digamos—
mercantilizacion de la ensefianza y en una vinculacion con
aspectos muy pragmaticos y muy alejados de lineas de in-
vestigacion, que yo creo que deben ser también contempla-
dos en toda filosofia universitaria.

Pero, en el caso concreto que nos ocupa, nos preocupa
porque parece ser todo lo contrario de lo que hemos esta-
do diciendo en todos los informes que hemos analizado: el
que ha analizado las Cortes, el que ha analizado el Gobier-
no y el que ha analizado la propia universidad. De ahi las
declaraciones del rector de la Universidad de Zaragoza, ex-
presando su preocupacion y su malestar por el proyecto de
aparicion de esta universidad privada. De ahi las declaracio-
nes del vicepresidente del Gobierno de Aragon, sefior Biel,
que expresa también su preocupacion por las titulaciones
reduplicadas en la universidad privada.

Y, sin embargo, nos encontramos con los regalos que,
curiosamente, hace el Ayuntamiento de Zaragoza, que plan-
tea poner a disposicidon de esta universidad privada el sue-
lo gratis en una iniciativa bastante sorprendente, algo que
no ha sido asi en el resto de universidades privadas en el
Estado espafiol, lo cual no deja de sorprendernos.

Pues bien, ahora, después de ese regalo, tenemos que
ver qué consecuencias puede tener para la ordenacion de
los estudios y la descentralizacion en nuestra comunidad
autonoma. Y aqui todos tenemos que velar por que los cam-
pus de Huesca y Teruel, fundamentalmente —hay un
campus adscrito, también en La Almunia pero, fundamen-
talmente, lo dice el dictamen de las Cortes—, como pers-
pectiva de futuro, puedan desarrollar estudios, y no se
solapen los futuros con los actuales que ha planteado la
universidad privada. Porque el problema que vamos a te-
ner es un problema de que, evidentemente, lo que no cu-
bra la universidad publica de Zaragoza en Zaragoza, pero
lo cubra la privada de Zaragoza, dificilmente va a poder ser
puesto en valor en Huesca o en Teruel. Y, entonces, nos
podemos encontrar con un auténtico colapso.
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Yo le pido, sefiora consejera —y con esto termino—,
que sea firme, que esta en tiempo y forma; tiene que haber
una ley de reconocimiento, pero usted tiene tiempo previo
para obligar, de alguna manera, a los promotores de esta ini-
ciativa a que sean respetuosos con el dictamen aprobado
por estas Cortes y respeten esa descentralizacion que creo
que es fundamental.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Brevemente, sefiora consejera, tiene la palabra.

La sefiora consejera de Educacion y Ciencia (ALMU-
NIA BADIA) [desde el escafio]: Gracias, presidente.

Ya le he comentado que estamos en esa fase de dialogo
para que ellos, evidentemente, sean respetuosos con esto.

En cuanto a lo del tema de los terrenos del Ayuntamien-
to de Zaragoza, creo que ya lo manifesté. Es decir, el ayun-
tamiento es soberano para tomar ese tipo de decisiones: ahi
no podemos interferir. Lo que si que le pedi al Ayuntamien-
to de Zaragoza es que tuviera con la publica la misma sen-
sibilidad que ha demostrado con la privada, haciendo refe-
rencia a que el Ayuntamiento de Huesca y el Ayuntamien-
to de Teruel han tenido que ceder todo su patrimonio y
todo su suelo para el desarrollo de la ensefianza de la uni-
versidad publica, y, sin embargo, en Zaragoza, eso les vie-
ne dado por afiadidura. Entonces, el esfuerzo lo hacen con
la universidad privada.

Ahora bien, dicho esto, el ayuntamiento es soberano para
decidir lo que quiera. Lo tinico que se le puede pedir es eso.

Yo, simplemente, le diria que creo que, en la linea en la
que vamos hablando con los patronos de esta universidad
privada, ellos no estan en mala disposicion.

Yo creo que hay un tema que es importante que aqui
valoremos, y es que a mi me parece una postura mucho mas
honesta la de esta universidad que lo que pretende es pre-
sentarse voluntariamente, para someterse a un control pu-
blico y politico. Evidentemente, la LOU le podria abrir otros
caminos y otras puertas, que, de otra forma, ese control pu-
blico y politico no hubiera estado nunca presente. Sin em-
bargo, yo creo que valorar —yo es algo que valoro— que
ellos hayan decidido ir por el camino de la universidad pri-
vada, yo creo que con eso lo que esta demostrando es que
lo que quieren es que desde aqui haya control; es decir,
control publico y control politico.

Si hubiera sido una universidad de la Iglesia, el tema hu-
biera sido mucho mas complicado, y los que nos hemos es-
tudiado la LOU ya lo conocemos.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora consejera.

Pregunta nimero 81/02, relativa a la relacion de puestos
de trabajo del Instituto Aragonés de Empleo, formulada al
Gobierno de Aragoén por la diputada del Grupo Parlamenta-
rio Popular sefiora Abril Lavifia.

Para la formulaciéon de la pregunta tiene la palabra la se-
flora Abril.

Pregunta nam. 81/02, relativa a la rela-
cion de puestos de trabajo del Instituto
Aragonés de Empleo.

La sefiora diputada ABRIL LAVINA [desde el escafio]:
Gracias, presidente.

Sefior presidente, por ser mas rapida formularé la pregun-
ta de una sola vez.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Si, permitame un momento: siempre que no rebase el
tiempo con la acumulacion, se puede hacer.

La sefiora diputada ABRIL LAVINA [desde el escafio]:
;Cuando tiene previsto el Departamento de Economia, Ha-
cienda y Empleo aprobar la relacion de puestos de trabajo
del Instituto Aragonés de Empleo?

Las politicas activas inciden sobre uno de los problemas
mas preocupantes para la sociedad: el empleo. Por tanto, si
los funcionarios o el personal laboral estan desempefiando
su trabajo con objeto de dar una solucidn a las personas
que han perdido o buscan un empleo, de lo primero que tie-
ne que procurarse es de que estos funcionarios sientan una
gran tranquilidad respecto a su futura situacioén laboral, y
esto no esta ocurriendo hoy en el Inaem, al carecer este ins-
tituto de una estructura definida.

Aunque, segun los presupuestos del Gobierno de Aragon
para el afio 2002 correspondientes al Instituto Aragonés de
Empleo, se deduce la existencia de unos puestos de trabajo,
a saber, en Zaragoza, la directora general, el secretario gene-
ral, los jefes de servicio, secciones de empleo, de forma-
cioén...; asi mismo, en Teruel, directores provinciales, y en
Huesca también... Estos puestos, claro estd, corresponden a
los programas transferidos hasta la fecha, pero estos pues-
tos, que, aparentemente, pudieran pasar por la relacion de
puestos de trabajo, no pueden confundirnos o equivocarnos.

Esta relacion de puestos de trabajo no estd aprobada.
Por tanto, este es el motivo y la inquietud de los funciona-
rios a transferir, junto con las politicas activas de empleo.
Para saber a qué atenerse en cuanto a su destino, una vez
transferidos, se tendra que conocer el organigrama de las
direcciones provinciales, asi como la forma de acceder a los
distintos puestos, ya que nos parece muy preocupante que
en todo este tiempo —el Inaem se cred en el afio noventa
y nueve y sus estatutos se aprobaron en abril de 2001— no
se haya conseguido aprobar la relacion de puestos de tra-
bajo del Instituto Aragonés de Empleo, lo que deja en una
situacion de incertidumbre a los trabajadores, tanto a los
que ya estan incorporados, y no tienen todavia clasificado
su puesto, como a los que se incorporan con las transferen-
cias de las politicas activas, puesto que, sin relacion de pues-
tos de trabajo, dificilmente se podra realizar una homologacion
de puestos de trabajo adecuada y estable.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Abril.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(BANDRES MOL[NE) [desde el escario]: Gracias, sefior
presidente.

Sefiora diputada, como usted conoce, las relaciones de
puestos de trabajo en la Administracion de la Comunidad
Autonoma de Aragoén estan reguladas con el mecanismo
que se describe en el Decreto 140/1996, donde se establece
cual es el procedimiento de creacion o de modificacién de
puestos de trabajo.

Evidentemente, esto lleva a una, verdaderamente, com-
pleja relacion de actuaciones, de actividades de diferentes
organismos del Gobierno de Aragdn: hubo que supeditar,
en primer lugar, la elaboracion de la RPT a la aprobacion de
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los estatutos, que se produjo en abril de 2001; ha habido
que habilitar los créditos presupuestarios necesarios para
financiar ese anteproyecto de puestos de trabajo (créditos
que se incorporan definitivamente ya en los actuales presu-
puestos), y ya, finalmente, ha habido que analizar cada una
de las propuestas individualizadas de los puestos de traba-
jo que se plantean por ese instituto con la Direccién Gene-
ral de la Funcion Publica y con la Inspeccion General de
Servicios.

Bueno; como usted sabe, esto lleva consigo un proce-
so también de descripcion y valoracion de las funciones de
cada puesto de trabajo, de cual es la estructura y ordena-
cidon de competencias que tendrian lugar alli, y, por lo tan-
to, bueno, lleva unos plazos y unos tiempos que no siem-
pre uno, aunque quiera tener toda la celeridad politica en el
asunto, puede controlar en su totalidad.

Entonces, bueno, nosotros estamos en condiciones de
poder tener la RPT aprobada —espero— en un plazo aproxi-
mado de dos meses —espero que pueda estar—, y, por lo
tanto, que no haya ningun problema ni ninguna incertidum-
bre. Yo creo que, bueno, el instituto ha funcionado y esta
funcionando bien, y se han ido creando las plazas en fun-
cion de las necesidades y del nivel de actividad del institu-
to, se han ido creando plazas, como usted muy bien ha se-
fialado, de directores provinciales, de jefes de servicio, de
secretario general..., en funcién de las necesidades y de la
carga de trabajo que iba teniendo el instituto.

Yo creo que, efectivamente, estamos en un momento
que es importante, desde el punto de vista de la definicidn
de la RPT, que es la posible asuncion, finalmente, de las
competencias en materia de politicas activas.

Bueno; yo creo que estamos en condiciones, en este
momento, de poder cerrar la RPT en el plazo que le he se-
fialado y, por tanto, de eliminar cualquier incertidumbre o
cualquier inquietud que pudiera haber entre los trabajado-
res de un centro donde —quiero reconocerlo, también, ex-
plicitamente— he encontrado una gran ilusion y un gran
entusiasmo, en los que estan trabajando en el instituto, qui-
za, porque es un instituto nuevo y que aborda una proble-
matica social muy interesante desde el punto de vista de su
trabajo, y espero y estoy convencido de que eso mismo va
a suceder con los que vendran transferidos desde el actual
Instituto Nacional de Empleo, aunque me hubiera gustado
que hubiéramos podido concluir la negociacion con el Go-
bierno central ya y que estuvieran ya todos ellos en el Ins-
tituto Aragonés de Empleo.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 102/02, relativa al proceso de seleccion
de una plaza de auxiliar administrativo para la Junta de Sa-
neamiento, formulada al consejero de Medio Ambiente por
el diputado del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista
sefior Fuster Santaliestra.

Para la formulacion de la pregunta tiene la palabra el se-
fior Fuster.

Pregunta nim. 102/02, relativa al pro-
ceso de seleccion de una plaza de auxi-
liar administrativo para la Junta de
Saneamiento.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

Seflor consejero, ;/qué opinion le merece al consejero de
Medio Ambiente la actitud del director-gerente del Instituto

Aragonés del Agua con respecto al proceso de seleccion
de plazas convocadas para la Junta de Saneamiento, cuyas
competencias ha asumido con posterioridad el mencionado
instituto?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS) [desde el escario]: Gracias, sefior presidente.

Sefior diputado, he de responderle que la opinién que
me merece es que su actitud ha sido perfectamente coheren-
te y, desde luego, ajustada a derecho, y sin ninguna posi-
bilidad de duda, salvo para aquellos que les pudiera intere-
sar ver sombras o alguna duda en relacién con ese proce-
so, cuando, realmente, solo han existido luces y taquigrafos.

Gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Fuster, tiene la palabra.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Gracias, sefior consejero.

Verdaderamente, me sorprende que usted vea que ha sido
todo perfectamente transparente, porque no es esa la percep-
cion que los ciudadanos tienen de ese proceso selectivo.

Para empezar, y antes de que pueda hacerlo usted, le diré
que, quizas, la esposa de un alto cargo haya salido directa-
mente perjudicada, es muy probable. Desde luego, fruto de la
torpeza mas absoluta y de un actuar con falta de ética y tam-
bién con falta de estética, porque, desde luego, parece que es
poco inteligente politicamente permanecer uno presidiendo
los procesos de seleccion de unas pruebas a las que se pre-
senta la esposa de uno mismo. No sé€ si es que esperaba que
nadie se diera cuenta o esperaba, realmente, influir en el res-
to de miembros del tribunal, porque parece evidente, elemen-
tal, y una practica que esta instalada en todas las Adminis-
traciones, que, cuando uno tiene que juzgar o intervenir de
alguna forma, aunque sea supervisando los tribunales con
otros miembros de la Administracion, en unas pruebas a
las que se presenta la esposa de uno mismo, parece razo-
nable que se abstenga de actuar y que dejara de presidir
ese tribunal.

Yo creo que no hubiera perjudicado en nada, en este
caso concreto, al familiar cercano, no presidiendo ese tribu-
nal, sino que, al revés, hubiera permitido que, si hubiera
aprobado, nadie hubiera dicho nada, porque se supone que
hubiera sido por sus caracteristicas. Se da la circunstancia
—y usted no es ajeno a ella— de que, justamente, cuando
este caso sale a la palestra, publicado por un medio de co-
municacidn, que esta persona encabezaba el ranking de ca-
lificacion en las primeras pruebas selectivas, de entre dos-
cientos, aproximadamente, opositores que concurrieron, y
esta persona estaba encabezando los resultados, después
de la segunda o tercera de las pruebas de las varias bases,
y, justamente, al dia siguiente o el mismo dia en que se hace
publica esta circunstancia y esta relacion personal entre el
presidente de las comisiones de valoracién de la convoca-
toria y la concurrencia de su esposa a una de las pruebas
—ijqué casualidad!— suspende fulminantemente, suspende
justamente la que iba en cabeza del ranking para obtener la
plaza.

Estoy convencido de que es probable que se haya co-
metido una injusticia —digo «es probabley»; en estas cosas



4294 Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Numero 61 - 7 y 8 de marzo de 2002

la certeza, y menos desde fuera, no puede ser absoluta— del
otro orden del que estamos denunciando aqui; pero, desde
luego, la torpeza, la falta de ética, la falta de estética me pa-
rece que son bastante evidentes y manifiestas, y usted, se-
guramente, es consciente, aunque entiendo que tenga que
dar y salvar la cara politicamente a su subordinado. Pero
usted no me defenderd aqui publicamente que queda bien
esto de que el presidente de una comisién de valoracion vea
como su esposa se examina en uno de los tribunales que
estan bajo su supervision.

Es evidente que eso no funciona; pero, de todos modos,
yo quisiera darle mi opinién. Voy a hacer lo mismo que ha-
cia usted...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Fuster, le ruego que vaya terminando.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Si, sefior presidente.

Me citaba usted antes la opinion de una columnista pres-
tigiosa de un periddico, curiosamente del mismo que saco a
la luz esta informacién. Yo le voy a citar también la de otro
que escribe en el mismo espacio, aproximadamente, e igual-
mente prestigioso, que decia... ;Sabe por qué no le votan a
ustedes, que, antes, en la anterior intervencion le preocupa-
ba a usted tanto? Quiero recordar, literalmente, que porque
«los ciudadanos les perciben como una agencia de coloca-
cion» —con «ustedesy» se referia al PAR—, «porque los ciu-
dadanos les perciben como una agencia de colocacion». Lo
decia este columnista. Libreme a mi de compartir en su inte-
gridad estas afirmaciones, pero lo decia este periodista.

Héagale usted el mismo caso que le hacia a la otra colum-
nista que contaba una cosa de un acto, de un cartel electo-
ral en Casablanca, o algo asi, y vera usted como el camino
y la conclusién a la que llega es diferente de la que ha di-
cho aqui.

Ustedes, desde luego, saben que hay un lema que dice que
a la mujer del César no solo basta con pedirle que sea buena,
que sea honrada, sino que, ademas, tiene que parecerlo. Uste-
des, desde luego, no lo parecen. Y dudo que la ciudadania ten-
ga la percepcion de que, ademas, lo son.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS) [desde el escario]: Gracias, sefior presidente.

Sefior diputado, de verdad, su intervencion —he de de-
cirlo con dureza y hasta con acritud— ha estado completa-
mente llena de apreciaciones inexactas, de falsedades vy,
desde luego, llena de juicios de valor.

Mire usted, un escrito del 18 de junio, en el que el pre-
sidente es acusado por ustedes, me hace referencia a que
concurre la causa de abstencion de parentesco, escrito del
18 de junio de 2001, donde el consejero, evidentemente, re-
suelve aceptar la abstencion. Escrito de 18 de junio donde
se nombra presidente de la comisién de seleccidon para los
puestos de auxiliares administrativos de la Junta a don José
Maria Tardosolano, a la sazon, jefe de servicio de proyec-
tos y obras de la Direccion General del Agua.

Me gustaria que ustedes restituyesen a esa persona, de la
que han emitido, desde luego, una acusacion inexacta. No pre-
sidia ese tribunal. Primera cuestién. Mire usted, no presidia esa
comision. A disposicion de ustedes estdn los documentos.

Pero sean valientes: salgan a los medios de comunicacion y
digan lo que realmente esta escrito, no sus falsedades. Por lo
tanto, ni hay falta de ética ni, desde luego, de estética, y, por
supuesto, evidentemente, todo lo que han vertido ustedes son
juicios de valor.

Mire usted, este procedimiento arranca...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior consejero, acérquese mas el micréfono.

El sefior consejero de Medio Ambiente (LONGAS VILE-
LLAS) [desde el escaiio]: Gracias, sefior presidente.

Este procedimiento de seleccion arranca el 3 de abril de
2001 en un consejo de direccion que toma un acuerdo en
relacion con la contratacion de una empresa externa para
hacer una valoracion o una seleccidn previa, y, por supues-
to, ha habido consulta a la Direccion General de la Funcion
Publica, por si ese procedimiento se ajustaba o no se ajus-
taba a los procesos de seleccion del convenio colectivo del
personal laboral de la DGA, y, evidentemente, se ha proce-
dido como han procedido —no sé si bien o mal, y, desde
luego, nosotros estamos dispuestos a mejorarlo si asi lo
cree la Direccién General de la Funciéon Publica— todas las
entidades de Derecho publico.

Por lo tanto, no hagan ustedes juicios de valor, y menos
pongan en evidencia algo que, cuando ustedes lo han di-
cho, no es asi. Ese proceso tuvo toda la publicidad del mun-
do, fue difundido. Permitanme que les diga que, desde lue-
go, incluso la preseleccion se produjo sin intervencion de
la Junta de Saneamiento, de la Direccion General del Agua,
del Departamento de Medio Ambiente del Gobierno de
Aragon.

Y, en tercer lugar, quiero decirles que, al final, la comi-
sion de seleccidn, intentando cumplir esos principios de
igualdad, mérito y capacidad, efectué dos pruebas: una pri-
mera prueba con unas pruebas objetivas especificas, ajus-
tadas a sus puestos, y un test psicotécnico para evidenciar
la preparacion de los candidatos, y, curiosamente, es aqui
donde se produce una denuncia, es aqui, en este momento,
cuando faltaba una segunda fase de entrevista a realizar por
los candidatos que hubieran superado unas puntuaciones
fijadas en esas pruebas que anteriormente he dicho.

Mire usted, creo que el director general ha hecho lo que
tenia que hacer: ha comunicado esa situacion, se ha enten-
dido, se ha resuelto por el consejero y, desde luego, se ha
nombrado otro presidente (ya les he ensefiado esos docu-
mentos que estan a su disposicion). Y, por lo tanto, desde
luego, con que comparezca su esposa realmente no ha he-
cho mas que cumplir con los articulos 9 y 14, desgraciada
y lamentablemente para ella. Yo no s€ si es injusticia o no.
La justicia creo que debe prevalecer en cuanto a las puntua-
ciones definitivas. A mi, personalmente, como realmente no
estaba en esa comision, yo lo que queria era seleccionar los
mejores. Ella no ha accedido; pero no ha accedido después
de todas las pruebas. Por lo tanto, no se puede decir, evi-
dentemente, absolutamente nada raro. Lamento que ustedes
utilicen esas posiciones.

En cuanto a la agencia de colocacion del PAR, mire, us-
ted me pregunta a mi como consejero. Si me preguntara como
secretario general del Partido Aragonés, probablemente, si
ustedes se ponen la mano en el pecho, seguramente desea-
rian también ser una agencia de colocacion para sus militan-
tes. [Rumores.] Si, hombre, si, jpor Dios! Seguro.

En el PAR, desde luego, niego, rotundamente, lo de la
agencia de colocacion, porque no ha existido, y, por supues-
to, lamento que se mencione al Partido Aragonés cuando,
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realmente, a mi esta pregunta se me hace como miembro de El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
un gobierno, y, realmente, he dado pruebas evidentes de DO): Gracias, sefior consejero.

que ustedes estaban haciendo juicios de valor y, desde lue- Finalizado el orden del dia, y no habiendo mas asuntos
go, inexactitudes y falsedades. que tratar, se levanta la sesion. [4 las catorce horas y cin-

Nada mas, sefior presidente. co minutos. |
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