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ORDEN DEL DIA

1) Debate y votacion del dictamen de la Comisién Agraria sobre el proyecto de ley de patrimonio agrario de la
Comunidad Auténoma de Aragon y de medidas especificas de reforma y desarrollo agrario.

2) Debate y votacién del dictamen de la Comision de Economia relativo al proyecto de ley sobre actualizacion
de las retribuciones del personal al servicio de la Comunidad Auténoma de Aragén en el ejercicio de 1992.

3) Debate y votacién de la proposicién no de ley nim. 33/92, relativa a la creacion de un parque nacional en los
Monegros, presentada por el G.P. Socialista.

4) Debate y votacion de la proposicion no de ley nim. 36/92, relativa al tren de alta velocidad, presentada por
los GG.PP. del Partido Aragonés y Popular.

5) Debate y votacion de la proposicién no de ley niim. 37/92, relativa a la extension y consecuencias del virus de
inmunodeficiencia adquirida (VIH), presentada por el G.P. Convergencia Alternativa de Aragon-Izquierda Unida.
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6) Interpelacion nim. 10/92, relativa a la politica industrial, formulada por el G.P. Socialista.

/) Interpelacion nim. 19/92, relativa a la falta de criterios del Gobierno de Aragén en materia de medio natural,
formulada por el Diputado del G.P. Convergencia Alternativa de Aragén-Izquierda Unida Sr. Maestro Tejada.

8) Pregunta nim. 236/92, relativa a la realizacién de la informacién y estadistica agraria de Aragén, formulada
al Consejero de Agricultura, Ganaderia y Montes por el Diputado del G.P. Socialista Sr. Casas Mateo.

Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. Angel Cristobal Montes, acompaiiado
por los Vicepresidentes Primero, Ilmo. Sr. D. Antonio Lacleta Pablo, y Segundo, Ilmo. Sr. D. Isidoro Esteban Iz-
quierdo, y por los Secretarios Primero, Ilmo. Sr. D. Norberto Caudevilla Arregui, y Segundo, Ilmo. Sr. D. Francisco
Pina Cuenca. Asiste a la Mesa el Letrado Mayor, Ilmo. Sr. D. Manuel Giménez Abad.

Estdn presentes en el banco del Gobierno el Presidente de la Diputacién General, Excmo. Sr. D. Emilio Eiroa
Garcia, y los Consejeros de Presidencia y Relaciones Institucionales; de Economia y Hacienda,; de Ordenacién Te-
rritorial, Obras Publicas y Transportes; de Agricultura, Ganaderia y Montes; de Industria, Comercio y Turismo; de
Sanidad, Bienestar Social y Trabajo; de Cultura y Educacion, y para Asuntos de la Comunidad Europea.
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El senor PRESIDENTE: Comienza la sesion. [A las diez
horas vy diez minutos.] |

En aplicacién de lo dispuesto en el artfculo 77.2 del
Reglamento de la Camara, procede someter a la aproba-
cion de las sefioras y sefiores Diputados las actas de las
sesiones plenarias celebradas por estas Cortes los dias 25
y 30 de junio y primero de octubre de 1992, que fueron
remitidas a los Grupos Parlamentarios. jAlgin sefior Di-
putado desea realizar alguna objecién? Quedan apreba-
das las actas citadas.

Perdonen si iniciamos la sesién sin asistir un nimero
nutrido de Diputados y Diputadas, pero es que el orden del
dia estd muy recargado y va a requerir una importante afec-
cién de los Diputados durante la mafiana y la tarde y, por
lo tanto, hay que tratar de ganar ¢l mayor tiempo posibie.

El primer punto del orden del dfa es el debate y vota-
cion del dictamen de la Comisién Agraria sobre el proyec-
to de ley de patrimonio agrario de 1a Comunidad Aut6no-

ma de Aragén y de medidas especificas de reforma y de-
sarrollo agrario.

Para la presentacion del dictamen, el sefior Pintado tie-
ne la palabra. Sefior Pintado, justed va a hacer la presen-
tacion? ;Sefior Us6n? El sefior Usén tiene la palabra para
la presentacién del dictamen durante diez minutos.

Debate y votacién del dictamen de fa Co-
mision Agraria sobre el proyecto de ley de
patrimonio agrario de la Comunidad Au-
tonoma de Aragén y de medidas especifi-
cas de reforma y desarrollo agrario.

El sernior Diputado USON EZQUERRA : Sefior Presidente.
Sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Me corresponde a mf presentar el dictamen de la Co-
mision Agraria relativo al proyecto de ley de patrimonio
agrano de la Comunidad Auténoma de Aragén y de medi-
das especificas de reforma y de desarrollo agrario.

Agradezco muy sinceramente gue por parte de los Gru-
pos Parlamentarios representados en esta Cdmara y, m4s
concretamente, de los sefiores Diputados Martinez Val,
Escudero y Pintado la oportunidad que se me ha brindado
de presentar este dictamen de la Comisi6én Agraria.

Es digno de destacar el afdn consensuador que, en todo
momento, se ha pretendido dentro de la Ponencia, as{ como
la armonia que ha reinado durante todo el periodo de tra-
bajo. Ello no es 6bice, como es natural, para que cada ponente
haya defendido posturas contrapuestas y puntos de vista bien
distintos dentro de! debate politico, ya que, en definitiva,
ello representa la esencia de la democracia y del sistema
parlamentario, y ello es as{. Quiero dejar patente ¢l buen
ambiente que en todo momento hemos mantenido en la
Ponencia. Por ello, entre otras cosas, me es muy grato ha-
cer esta presentacion, o

Serfa injusto no mencionar aqui la eficaz asistencia que
a lo largo de la Ponencia ha mostrado el letrado seiior don
Jos€ Tudela. Por tanto, desde esta tribuna queremos dejar
constancia de la valiosa colaboracién que en todo momen-
to nos ha prestado.

Dicho lo anterior, debo manifestar que nos encontramos
ante una ley de gran importancia por cuanto no hay que
olvidar que el sector primario en nuestra Comunidad Au-
tbnoma ocupa un papel trascendente. Es una ley de directa
aplicacion, sencilla formulacién y facilmente asimilable por
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todas aquellas personas a quien va dirigida. Ello no quiere
decir que estemos ante una ley apolitica, sin discrepancias,
todo lo contrario, e€s una ley que pone y ha puesto de ma-
nifiesto las diferentes concepciones politicas que los gru-
pos politicos han puesto de manifesto. Sirva de ¢jemplo la
posibilidad de ser arrendatario o propietario, 0 ser unica-
mente arrendatario, y que a 1o largo de este debate se pon-
drd de manifesto.

Ha estado de manifesto en todo momento durante ¢l
trabajo realizado por la Ponencia ¢l que dotemos o aporte-
mos a nuestro ordenamiento jurfdico aragonés una ley que
sea util, eficaz y duradera. Esto iltimo serd un claro indicador
de que nos hemos dotado de una buena ley, de un instru-
mento juridico mediante el cual la consejerfa de Agricul-
tura, Ganaderfa y Montes podr4 intervenir eficazmente y
colaborar con los ciudadanos a quien va dirigida muy es-
pecialmente. L6gicamente, donde més se va a notar va a
ser en los planes de transformacién en regadio.

Nada mdas. Muchas gracias.

El sennor PRESIDENTE: Gracias, sefior Uson.

Vamos a proceder al debate y votacion de las distintas
enmiendas. -

Hay un nimero importante de enmiendas presentadas
y mantenidas a distintos articulos del dictamen, la mayor
parte del Grupo Parlamentario Socialista; de ellas, practi-
camente todas o todas las van a defender el sefior Casas
Mateo vy el seiior Escudero, y yo les preguntarfa si tienen
¢l proposito de hacer la defensa individualizada o tienen
algun propdésito de conjuntar o de agrupar enmiendas para
su defensa.

Sefior Casas Mateo, ;tienen algiin...? S{, sefior Escude-
ro.

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
cano].: S, sefior Presidente, vamos a hacer diversas agru-
paciones de enmiendas. Entonces, serfan...

El senor PRESIDENTE: ;Me las pueden pasar e¢n un
papel para yo hacer el seguimiento correspondiente?

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
canio]: S o, si1 quiere, se las digo, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Bueno.

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
cano]: Mire, en primer lugar, agruparemos las enmiendas
5, 7, 10, 12, 28, 31 y 69. En una segunda intervencién,
agruparemos las enmiendas 350 y 65. Y en una iltima in-
tervencidn, la 60 y la 61, sefior Presidente.

No vamos a defender ni la enmienda 70 ni —creo que
es— la 74, a la exposicién de motivos.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias a usted.
Por el Grupo de Izquierda Unida, ;hay algun propésito
de agrupamiento?

El serior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escano]:
Sefior Presidente, simplemente para comunicarle que hare-
mos defensa individual de todas las enmiendas, con la
excepcion de las enmiendas nimeros 11 y 29, que se agru-
pardn en una sola defensa.
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El senor PRESIDENTE: De acuerdo, muchas gracias.

Al articulo primero no se han mantenido enmiendas, por
lo tanto pasarfamos directamente a su votacion. Llamese a
votacion,

(Votos a favor del artfculo primero? ; Votos en contra?
(Abstenciones? Cincuenta y un votos a faver, ninguno
en contra, tres abstenciones. Queda aprobado el articu-
lo primero.

Al articulo segundo se mantiene la enmienda nimero
3, de Convergencia Alternativa. Para su defensa tiene la
palabra el sefior Martinez. Sefior Martinez, le ruego, por
favor —hay muchas enmiendas—, que sea escueto.

El serior Diputado MARTINEZ VAL : Seiior Presidente,
sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Es cierto que tenemos hoy una intensa maiiana de de-
bate y que, por tanto, vamos a pretender que nuestras in-
tervenciones sean suficientemente expresivas, pero conden-
sadas para no alargarnos demasiado.

La enmienda que nuestro Grupo defiende, que ha pre-
sentado a este Proyecto de Ley, que corresponde al articu-
lo 2, fundamentalmente va dirigida, va a sustituir el apar-
tado uno, en la que se dice que «la gestién de los bienes y
derechos del patrimonio agrario aragonés corresponder4n
al Instituto Aragonés del Patrimonio Agrario». Esta es nuestra
propuesta, esta es nuestra enmienda, frente al texto del
Proyecto que le otorga estas funciones al Departamento de
Agricultura, y que como 6rgano meramente consultivo se
constituird el Consejo del Patrimonio Agrario.

Es cierto que existe en ese Consejo una participacion
de ayuntamientos, de organizaciones agrarias, aungue no
todas, pero es —repetimos e insistimos— un 6rgano mera-
mente consultivo.

Por tanto, sefiorias, si existen diferencias entre 1o que
nuestro Grupo propone y lo que ¢l texto, en este momento,
sigue manteniendo para su votacion.

El Instituto, que es como se viene a llamar, y, ademas,
nuestro Grupo cuando se refiere al Instituto no quiere aqui
evocar ni rememorar ninguna definicion del anterior y an-
tiguo banco de tierras con la palabra del ente gestor, no
pretendemos tanto, €stamos centrdndonos en un debate que
corresponde a la ley del patrimonio agrario, por lo tanto,
no recuperamos —aunque sf la filosoffa— algunos de los
términos de la anterior ley, pero s que es cierto que sin
perjuicio de recuperar en ese debate aspectos importantes,
en este debate 1o que estamos enmendando es ¢l proyecto
de ley del patrimonio agrario presentado por el Gobierno,
presentado y apoyado por los Grupos Parlamentarios del
Partido Aragonés y Popular.

Recordar también que se aprobé en la anterior Legisla-
tura un proyecto de ley de patrimonio agrario, con los mismos
votos que hoy siguen manteniendo su proyecto de ley, cam-
biando, por supuesto, la figura del Instituto por la del Con-
sejo. Eso, a nuestro juicio, supone una clara reconversion,
en todo caso, legitima desde el punto de vista parlamenta-
rio, aunque no sé€ si desde el punto de vista politico, pero
parlamentariamente es todo legitimo, cuando no puede
suponer, incluso, una involucién mental de 10 que se de-
fendfa no hace mucho, y ahora, evidentemente, no se man-

tiene, y s6lo a veces es comparable al precedente que el
hoy ausente Grupo Parlamentario le sirvio en bandeja como

caballo de Troya: la cabeza del Bautista, que, entonces, era
¢l bautizado banco de tierras.
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Como digo, sefiorias, hoy ustedes vuelven a derogar su
propia ley en este aspecto que nos parece importante. Lue-
go hablaremos de otros aspectos que también siguen uste-
des.

La ley que todav{a estd en vigor —no hay que olvidar-
lo— es la ley que hoy, si no lo remedia nadie, por 1o me-
nos una mayorfa, se va a derogar, la ley que esta en vigor,
que aprobaron también ustedes, que establece un instituto
con competencias tales como establecer las bases de los
concursos para la adjudicacién de estos bienes. Pues bien,
eso se sustituye por ¢l consejo, con el texto que dice sim-
plemente «emitir informe previo sobre la convocatoria de
los concursos para la adjudicacién», 0 sea, poco o cast nada.,

Seguimos, el instituto reconoce la competencia de acordar
el ejercicio de los derechos de adquisicion frente a las
competencias que le relegan ustedes al consejo, que es,
nuevamente, emitir informe previo sobre el ejercicio de los
derechos de adquisicién. Insisto, €l instituto fijaba la com-
petencia de establecer y fijar los minimos de produccion a
tenor de la calificacion agronémica de los lotes objeto de
concesidn, y el consejo, frente a esa competencia, se limi-
ta a emitir informe previo.

Por no insistir, seflorfas, en otros aspectos que inevita-
blemente reforzarfan mas el caracier de convidado de pie-
dra del Departamento de Agricultura, pues esta ley que
ustedes apoyan va a relegar a este consejo ante el Depar-
tamento de Agricultura, convidado de piedra, parece ser,
puesto que a través de esta ley ustedes quieren dar al se-
fior Consejero aun mé4s competencias —;jcomo Si tuviera
pocas!—, quizds sin haberse percatado de que idltimamen-
te el sefior Consejero de Agricultura, Ganaderfa y Montes
—no0 sé si todo el Departamento— anda un poco atragantado
con tantos asuntos que resolver, pues esta ley todavia le
traslada m4s competencias a su persona y a su Departa-
mento, de alguna manera, cupular.

El senior PRESIDENTE: Termine, sefior Martinez.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL: Termino ya.

Aunque quién sabe, sefior Conszjero, sefiores del Go-
bierno, sefiores del Partido Aragonés y del Partido Popu-
lar, pero especialmente sefior Consejero de Agricultura, quién
sabe si después de todo esto usted recupera, a 1o mejor, la
moral y el 4nimo, cosa que le deseo personalmente, des-
pués de haber conseguido uno, por no decir el unico, de
sus principales objetivos, que fue derogar la ley del banco
de tierras en primera instancia y rematar cualquier brote
que pudiera haber germinado —y dicho sea de paso, la
agricultura es un término que sirve—, que pudiera haber
germinado en la posterior ley del patrimonio agrario del
Centro Democrético y Social.

En fin, seiiorfas, termina mi defensa de esta enmienda
intentando recordar que la participacion en una ley y en
un consejo como ¢l que ustedes nos trasladan se queda en
algo puramente testimonial, la importancia de la participa-
cién de los agentes. Luego tendremos la oportunidad, al
enmendar la composiciéon del consejo, para demostrar que
estamos diciendo algo que ustedes dicen pero que no cum-
plen. *

Simplemente, recordarles que estas afirmaciones que vo
estoy haciendo con respecto a la importancia capital que

para ustedes tenfa la derogada ley del banco de tierras y el
seguir insistiendo en descafeinar cualquier participacién de
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los agentes sociales y agricolas y, particularmente, los par-
ticipantes en cualquier decisién de importancia, al final a

- lo que conduce, sefiorfas, es a que, a 1o mejor, caballos de

Troya o algin que otro notario me dardn la razén al paso
del tiempo.

Nada mais.

El senior PRESIDENTE: Seiior Martinez, yo le rogarfa...
Bueno, esta vez, por ser la primera enmienda, ya ve usted
que se le ha concedido tiempo, pero que utilice al méximo
los cinco minutos, porque €s que, si no, no concluiremos
con este punto, y ustedes tienen muchas enmiendas.

(Turno en contra? Sefior Pintado, tiene la palabra.

El senior Diputado PINTADO BARBANQJ [desde el
escano]: Gracias, sefior Presidente. En aras a la brevedad,
intervendré desde el escafio.

Esta enmienda de Izquierda Unida, referente a la crea-
cion del instituto aragonés del patrimonio agrario, pensa-
mos que, bajo nuestro punto de vista, es un atentado con-
tra el propio espfritu de la ley, porque lo que pretende en
este caso la ley del patrimonio agrario de la Comunidad
Auténoma es evitar una serie de organismos que tinicamente
van a hacer mas farragosa la tramitacién y el desarrollo de
la propia actividad de distribucién de las tierras del propio
patrimonio agrario. Queremos que la gestién del patrimo-
nio agrario quede dentro del Departamento de Agricultura,
que para eso tiene los funcionarios especialistas, evitando
aumentar el gasto publico y también, al mismo tiempo,
queremos garantizar la coordinacién de este ente que ha
de servir como verdadero revulsivo para la aplicacién del
patrimonio agrario en nuestra Comunidad Auténoma.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pintado. Pasa-
mos a la votacién. |

{Votos a favor de la enmienda de Convergencia Alter-
nativa de Aragon-Izquierda Unida? ; Votos en contra? ; Abs-
tenciones? Tres votos a favor, treinta y dos en contra,
veintiocho abstenciones; queda rechazada la enmienda
nimero 3.

Votamos el artfculo: ;votos a favor del art{culo segun-
do? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y dos vo-
tos a favor, tres en contra, veintiocho abstenciones; queda
aprobado el articulo segundo.

Al articulo tercero se mantiene una enmienda viva, la
enmienda nimero 5 de! Grupo Socialista; sefior Escudero,
tiene la palabra. Por favor, sométanse a los tiempos.

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
canio]: Muchas gracias, sefior Presidente. En aras a la bre-
vedad, vamos a hacer las intervenciones desde ¢l escaiio.

En primer lugar, como antes le decia, agrupamos en esta
intervencién las enmiendas 5, 7, 10, 12, 28, 31 y 69. La
base de todas estas enmiendas, sefiorfas, es la defensa del
patrimonio comunal. A nuestro juicio, en esta ley no que-
da suficientemente defendido, suficientemente garantizado
el patrimonio comunal de nuestra Comunidad Auténoma.
Nosotros nos basamos en tres aspectos, en tres puntos fun-

damentales, en el conjunto de todas estas enmiendas, en 10
que podemos considerar la defensa del patrimonio comu-

nal: en primer lugar, la necesidad —a nuestro juicio— de
que las tierras comunales sean adjudicadas exclusivamen-

1291

te en concesion y no en propiedad; ¢l segundo, punto, ga-
rantizar a 10s municipios el valor del patrimonio, mediante
la transformacidn de las tierras en regadio; y, el tercer punto,
la creacion por parte de la Diputaciéon General de Aragoén
de unas lineas especificas de financiacién, con la finalidad
de incrementar sus posibilidades de actuacién.

Sobre el primer punto, debo decir que al Grupo Socia-
lista le parece bien que, en estos momentos y con esta nueva
ley, puedan ser los agricultores los que decidan cudl va a
ser ¢l régimen al que van a someterse en la adjudicacién
de lotes —bienes de concesién, bienes de propiedad—, que
sean los propios agricultores 1os que 10 decidan. Sefiorias,
esto ha sido la base fundamental de las tres idltimas leyes
sobre esta misma materia que hemos tenido en tres legis-
laturas; saben ustedes perfectamente que la ley que apro-
bamos en el dltimo pleno de 1a pasada Legislatura sélo tenia
un objetivo y era derogar la L.ey del banco de tierras, cuyo
objetivo era, precisamente, el acabar con ese punto en que
decia que los lotes se dieran exclusivamente en concesion.
Bueno, pues ustedes 10 consiguieron y, adems4s, aquella no
iba a ser su ley y hasta ha quedado claro porque ustedes
presentan otra.,

Les repito que nuestro Grupo acepta que sean los pro-
pios agricultores 10s que decidan cudl es el régimen al que
s€ van a someter, pero nuestro Grupo se niega, y nos pare-
ce fundamental, que los lotes que sean referentes 0 que
vengan del patrimonio comunal solamente puedan ser ad-
judicados en concesién. Sefiorfas, hay que proteger el pa-
trimonio comunal, hay que salvaguardar ese patrimonio que
es del comiin de los vecinos y, a nuestro juicio, st se da en
propiedad no se salvaguarda, por €so proponemos la en-
mienda mimero 12 en ese sentido, para que 10s comunales
vayan exclusivamente en concesion.

En el segundo punto, nosotros creemos que hay que
garantizar ¢l valor del patrimonio y hay que garantizarlo
dando las tierras suficientes, transformadas en regadfo, para
que no pierdan ese valor patrimonial. Y, por otra parte, que
a los entes locales, a los ayuntamientos, se les dé la condi-
¢i6n de cultivador directo sin las limitaciones de otro agri-
cultor, que puedan tener las tierras que les corresponda por
el convenio que se pueda firmar. A nuestro juicio, seria muy
grave que los patrimonmos comunales perdieran parte de su
valor, perdieran parte de su patrimonio.

En tercer lugar, consideramos que serfa muy necesario,
que seria imprescindible que la Diputacién General de
Aragon creara una linea de ayudas especfficas para aco-
gerse a los convenios que pueda ejecutar con los ayunta-
mientos y que puedan incrementar la actuacién municipal;
por €50 nosotros proponemos la enmienda nimero 69, una
enmienda adicional en la que pedimos que cree una linea
especifica de ayudas para que 10s municipios puedan ac-
tuar en esas tierras que le reviertan, o 1os convenios, que
les vengan transformadas en regadio y ellos puedan traba-
jar por esas tierras. |

En definitiva, sefiorfas, creemos que esta ley no da una
garantia suficiente al patrimonio de los comunales, que
garantice la supervivencia de los mismos y, a nuestro jui-
c10, €S0 es imprescindible en una ley de patrimonio agra-
rio como ésta.

‘Nada mds. Muchas gracias, seftor Presidente.

- "El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Escudero.
Turno en contra, sefior Pintado.
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- El sefior Diputado PINTADO BARBANOJ [desde el
escano]: Gracias, seilor Presidente,

En relacion a esta serie de enmiendas, decir que consi-
deramos —desde el punto de vista del Grupo Parlamenta-
rio Popular—: que parece ¢l planteamiento como, en cierta
medida, una desconsideraciéon hacia los agricultores, por-
que se estd planteando aquf una figura muy curiosa que €s
la de los agricultores en los ayuntamientos, mejor dicho,
los ayuntamientos agricultores. El proyecto de ley recoge,
amplia y sustancialmente, que los agricultores a titulo prin-
cipal van a ser los destinatarios y los que van a poder cul-
tivar la tierra, y creo que €s un principio que esta cdmara
ha sentado en otras intervenciones de distintos Grupos Par-
lamentarios. Es decir, en el momento que estamos planteando
que unos bienes comunales, que su propia palabra define
que son del comin del pueblo, para el desarrollo de los
agricultores del pueblo, no entendemos este tesoén, demos-
trado incluso en la propia fase de Ponencia, por parte del
Grupo Socialista, para determinar y para dar incluso una
Iinea de actuaciones especiales a los ayuntamientos, para
que puedan abordar y puedan trabajar estas tierras. Noso-
tros estaremos mas por la causa, como venimos demostrando
con nuestra politica agraria regional, de crear mecanismos
¢ instrumentos para los agricultores a tftulo principal. Los
ayuntamientos son duefios de sus propiedades, pensamos
que las tienen que poner a disposicion de 10s agricultores,
como bien sabemos que estdn haciendo ahora mismo, y tratar
de dar otra medida y dar un volumen a una cuestién que,
para nuestro punto de vista, no tiene gran trascendencia,
pues supone el estar enzarzado en una cuestion que aquf
no nos merece tiempo para poder defenderla.

Nada més. Gracias.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Pintado. Pasa-
mos a la votacién. ;Votos a favor de la enmienda nimero
S, socialista? ; Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y
un votos a favor, treinta y tres en contra, ninguna abs-
tencion; queda rechazada la enmienda nimero 3.

(Votos a favor de la enmienda nimero 77 ;Votos en
contra? ; Abstenciones? Treinta y un votos a favor, treinta
y tres en contra, ninguna abstencion; queda rechazada
la enmienda namero 7.

Pasamos a votar el articulo tercero. ;Votos a favor?
(Votos en contra? Treinta y tres votos a faver, treinta y
uno en contra; queda aprobado el articule tercero.

La enmienda nimero 10, al artfculo 4, estd ya defendi-
da. Pasamos directamente a su votacién. ;Votos a favor de
la enmienda nmimero 10, socialista? ; Votos en contra? Trein-
ta y un votos a favor, treinta y tres en contra; queda
rechazada la enmienda nimero 10.

Pasamos a votar el articulo 4. ;Votos a favor? ;jVotos
en contra? Treinta y tres votos a favor, treinta y une en
contra; queda aprobado el articulo cuarto.

Al articulo quinto se mantiene viva la enmienda 11 del
Grupo Convergencia Alternativa. Sefior Martinez.

El serior Diputado MARTINEZ VAL: Sefior Presidente.
Senorfas.
Esta defensa corresponderd a la enmienda nimero 11,

al articulo 5, y a la enmienda nimero 29, al artfculo 11,
por lo tanto, hacemos una defensa conjunta, teniendo en
cuenta que tienen un significado..., por no decir exacto, dado
que se refieren a la misma cuestion.
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Seitorfas, el apartado a) del articulo 5 es, a nuestro jui-
Ci0, y por supuesto también a juicio de los Grupos que hoy
apoyan a este proyecto de ley, que estidn en esta camara,
es el leitmotiv de este debate y, por lo tanto, de este pro-
yecto de ley y de todas las consecuencias que de €l deri-
van. El apartado a) dice que las modalidades del aprove-
chamiento del patrimonio agrario de la Comunidad podra
ser adjudicacion en propiedad; sin duda es la mejor forma
de aprovecharse del patrimonio publico de todos los ara-
goneses, €s un aprovechamiento intensivo. Ya s€ que uste-
des me van a decir en el turno en contra que nadie esta
obligando al agricultor, que nadie obliga al agricultor a
decidir entre cesion y propiedad, ademas, eso es cierto, 1o
confirma la palabra exacta de: «podra ser». Y aqui —como
digo— estd el quid de la cuestion, el meollo de 1a ley. Y
aquf no es ese falso debate que hemos ofdo, evidentemen-
¢ con intervenciones muy brillantes, en la anterior Legis-
latura, para recordar a nuestro propio Portavoz por aquel
entonces, que defendié més de cien enmiendas. Como digo,
ése es un falso debate que se ha llevado no solamente a
esta cdmara sino, también, a la sociedad aragonesa.

Ustedes intentan llevar a la opinién publica, para justi-
ficar las bondades de esta ley y de la anterior sobre la li-
bertad de eleccién del agricultor, cuando dicen —decfan
entonces y me imagino que dirdn hoy— que no es ¢l Con-
sejero de Agricultura, que no es la Diputacién General de
Aragén quien obliga al concesionario a reconvertir, en este
caso a cambiar o a clegir, a optar por la via de acceso a la
propiedad. Es cierto que no se le va a obligar, pero no se
equivoquen, sefiorfas, y no intentemos confundir a la opi-
nién piblica: aqui nadie estd negando, y menos nuestro
Grupo y menos Izquierda Unida, la libertad de eleccion, la
libertad y la capacidad de elegir libremente de los ciuda-
danos; aqui no se plantea ninguna limitacién, aqui no se
plantea si los agricultores quieren comprar ¢ no el patri-
monio agrario que, por cierto, habrfa que recordar que la
libertad también estd condicionada no sélo a la voluntad
sino a los medios.

Ese tipo de libertad que hoy se quiere defender, que
ustedes defienden en esta ley es, poco mas 0 menos, una
libertad condicionada, por no decir —en términos jurfdi-
cos— libertad condicional. La posibilidad de optar, los
medios para poder optar son los que condicionan esa li-
bertad; no todos los agricultores estan en la misma posibi-
lidad de optar por la férmula de acquisicion,

Aquf lo que se estd planteando, sefiorfas, y hay que

| dejarlo muy claro, es si la Diputacién General de Aragon,

si el Gobierno de los aragoneses quiere vender o no; no
estamos diciendo si los agricultores quieren comprar 0 no,
sino si el Gobierno de Aragén quiere vender o no, si pone
a la venta 0 no el patrimonio agrario aragonés, €l patrimo-
nio de todos los aragoneses, eso es lo que se discute. Us-
tedes ponen a la venta no solamentg el patrimonio agrario
sino, también, como ha quedado reflejado en la anterior
votacién de la enmienda del PSOE, parte, gran parte del
patrimonio comunal, con la excepcién de ese porcentaje que
se revertird a los ayuntamientos una vez transformado. Y
nosotros, sefiorfas, no queremos que se venda el patrimo-

nio, no queremos que se reprivatice; queremos que siga
cumpliendo sus fines desde los poderes piblicos, porque
entendemos que desde 1os poderes piblicos se garantiza
permanentemente esa libertad a la que ustedes estan alu-

diendo, cuando defienden este proyecto de ley.
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Voy terminando, seflorfas. Con esta ley, con este artf-
culo 5, apartado a), y con el articulo 11 que en esta en-
mienda mimero 29 también pedimos que se retire, con es-
tos dos articulos de esta ley lo que ustedes pretenden, se-
fiorias, sefiores del Partido Aragonés, sefiores del Partido
Popular, es seguir alentando la trasnochada y caduca con-
cepcién que tanto y tan hondo ha calado en la sociedad rural
desde la postguerra hasta hoy mismo, hasta nuestros tiem-
pos, que tanto ha calado esa concepcion, ese dicho, ese refran
de: tanto tienes, tanto vales, especialmente como garantfa,
sefiorfas, como garantfa para poder llamar a la puerta de
las entidades bancarias y para que, por 1o menos, te reci-
ban y te garanticen los préstamos necesarios para seguir
subsistiendo.

Por lo tanto, sefiorfas, yo les quiero recordar —porque,
algunos de los que se sientan en estos escaiios, en otros
momentos 1o han venido defendiendo, aunque hoy hagan
causa comun con un proyecto conservador, con un proyec-
to de derechas—, sefiores del PAR y sefiores del PP, que,
al final, ;saben ustedes en qué se ha convertido ese refran
del tanto tienes, tanto vales?, pues, en: tanto tienes, tanto
debes; tanto tienes, tanto debes; que es como decir que no
tienes va nada.

Sefiores del PAR y del Partido Popular: no es, pues, la
propiedad ¢l instrumento con gue se garantiza la rentabili-
dad de los agricultores, no 1o es y ustedes 1o estdn dicien-
do todos los dfas, cuando me consta —a nadie pueden
confundir— que la mayorfa de los agricultores que defien-
den y que estdn en la fila del Partido Popular especialmen-
te, y también algunos, con alguna excepcién que ahora me
mira, del Partido Aragonés, son, fundamentaimente, 10s
grandes propietarios, y son los que estdn permanentemen-
te reivindicando —algunas veces también coinciden con
algunos como nosotros— la situacién desastrosa de la agri-
cultura aragonesa, en este caso mas bien la espaiiola, pa-
rece que la aragonesa, como la dirigen ustedes, no est4 tan
mal. Por tanto, es una contradiccién apoyar en una ley como
ésta el concepto de propiedad como garantfa de la renta
agraria, cuando ustedes mismos demuestran que no es ésa,
fundamentalmente, la garantia. Pero, adema4s, 1o que se estd
poniendo de relieve no es la libertad, no se cuestiona la
libertad del agricultor para optar ¢n concesién o €n propie-
dad, se esta poniendo de relieve —y lo denunciamos en esta
enmienda— que el Gobiemo aragonés, €l Gobierno del
Partido Aragonés y del Partido Popular pone a la venta el
patrimonio piblico de todos 1os aragoneses.

Gracias, seiior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Pasamos a la votacién de la
enmienda... Perddn, turmo en contra.

El senior Diputado PINTADO BARBANQJ: Gracias, sefior
Presidente. -

En primer lugar, quiero decirle al sefior Martinez que
1o que el Grupo Popular y €l Grupo Aragonés, es decir, 1os
Grupos que sostienen al Gobierno de Aragén pretendemos
es que Aragon, el Gobierno de Aragén no se constituya en
el mayor propietario de tierras de Europa. Y de esto hago
clara referencia porque usted se ha referido también, aun-
que lo ha nombrado soslayadamente, a la antigua Ley del
banco de tierras. Salgo a la tribuna en este caso concreto
porque creo, como usted muy bien ha definido, que puede
ser la esencia de la ley este apartado que ustedes han en-
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mendado y que tenazmente han mantenido hasta su defen-
sa en pleno. Nosotros hemos interpretado siempre que el
agricultor tiene que ser libre y sf que consideramos que es
plena libertad el darle las opciones maximas para que €l
pueda decidir sobre qué hacer con los bienes que va a tra-
bajar. Es decir, nosotros no estamos poniendo ninguna
cortapisa, absolutamente ninguna cortapisa para que sola-
mente pueda ser en concesion la via por la cual un agri-
cultor pueda acceder a una explotacion del patrimonio agra-
r10.

Yo le recordaré como aquf se defendio, ya en enero,
que en el afio ochenta y ocho, ante una encuesta importan-
te de ochocientos y pico agricultores de la Comunidad
Auténoma, un 95% pidieron que fuera en régimen de pro-
piedad. Y yo le puedo decir como agricultor, como propie-
tario de tierras, que para invertir hoy, como ayer, en la
agricultura y para llevar adelante una agricultura competi-
tiva tiene que ser de tu propiedad. De acuerdo, puede ser,
de acuerdo que la rentabilidad no variar4, o no se funda-
mentard en el hecho de que sea propiedad o sea concesién,
pero a la hora de hacer las mejoras, mejoras técnicas que
usted muy bien conoce que hay que hacer en nuestros nue-
vos regadios, porque en los nuevos regadios no e€s cues-
tiébn de poner el agua en la parcela y, a partir del afio si-
guiente, empezar a cultivar; hay que invertir, hay que tra-
bajar para evitar la erosion, la degradacion de los terrenos,
para mejorar la calidad de la estructura del suelo y eso vale
dinero, eso es un sacrificio que el agricultor, el agricultor
profesional, est4 dispuesto a hacer. Y por ello nosotros, como
hemos confiado y hemos apostado por una agricultura
profesionalizada, le damos la opcidén al agricultor de que
sea en régimen de concesién o en régimen de propiedad lo
que puede llegar a contraer.

De todas formas, sefior Martfnez, esté usted bien tran-
quilo porque en esta tribuna nos volveremos a encontrar vy,
cuando esta ley esté ya desarrollada y esté en aplicacién
para los agricultores, los hechos, 1os datos nos daran 1a razon
al Grupo Parlamentario Popular y al Grupo Parlamentario
Aragonés en este caso concgrelto.

Yo le quiero decir una cuestién, seilor Martinez: uste-

des salen aquf a defender una enmienda que parece ser que

~ estdn por la labor de defensa, en este caso concreto, de la

Administracién. Nosotros defendemos a la Administracion
porque ¢s nuestro papel, a un gobiemo determinado en este
caso, pero nosotros por lo que sf que estamos aqui el Go-
bierno de Aragén es por defender a nuestros administra-
dos y vamos a poner todos los mecanismos necesarios para
que esto se lleve a efecto.

Gracias.

El sennor PRESIDENTE : Gracias, seflor Pintado.

Ahora sf, pasamos a votar la enmienda. ;Votos a favor
de la enmienda 11? ;Votos en contra? ;Abstenciones?

Treinta y dos votos a favor, treinta y tres en contra; queda
rechazada la enmienda.

. Votos a favor del artfculo quinto? ;Votos en contra?
Treinta y tres, treinta y dos; queda aprobado el articu-
lo quinto. .

La enmienda mimero 12, socialista, esta defendida;
pasamos directamente a votacién: ;jVotos a favor de la
enmienda 12, socialista? ;Votos en contra? Treinta y dos

votos a favor, treinta y tres en contra; queda rechaza-
da la enmienda nimero 12.
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A los articulos 6 y 7 no se han mantenido enmiendas,
pasariamos directamente a su votacién: ;Votos a favor de
los articulos 6 y 7?7 ;Votos en contra? Sesenta y tres vo-
tos a favor, tres en contra; quedan aprobados los arti-
culos 6 y 7. |

Al articulo 8 se mantiene viva la enmienda 18, de Con-
vergencia Alternativa. Seflor Martinez.

El serior Diputado MARTINEZ VAL : Sefiorfas.

Esta enmienda nimero 18 se refiere, evidentemente, al
articulo 8 que es el de los vocales del Consejo. De alguna
manera, nosotros tenfamos que seguir enmendando el tex-
to tal como iba quedando, o intufamos que iba a quedar,
como as{ va siendo. Por lo tanto, enmendamos la composi-
cién de los vocales que constituyen el Consejo, en este caso
Consejo Asesor. Estamos ante la composicién de un Con-
sejo —lo he dicho antes— cuyas competencias son mas bien
escasas, se limitan y se circunscriben a un 6rgano consul-
tivo, por lo tanto, un érgano cuya decisién no €s vinculante.
Eso hay que dejarlo absolutamente claro.

Visto as{, si no es vinculante, si es un 6rgano consulti-
vo, ;qué sentido tiene —tenfa y tiene, luego matizaré el
tenfa y el tiene— que el nimero de miembros propuestos
por la Diputacion General de Aragén sea mayor que €l que
le corresponde a otras entidades a las que se les supone
protagonismo, puesto que algunas son destinatarias o, in-
cluso, propietarias anteriores del patrimonio. Y, por supuesto,
otras como los sindicatos u organizaciones profesionales
agrarias, auténticamente representantes, no digo exclusivos,
pero si auténticos representantes de los agricultores? ;Qué
sentido, por lo tanto, tenfa la configuracion de una mayo-
ria por parte de la Diputacién General de Aragén?, mayo-
ria que —recordamos— estara configurada por ¢l presidente
que era el Consejero, por el vicepresidente que serfa el
director general del ramo, por lo tanto, a propuesta del
Consejero, cuatro miembros a propuesta del sefior Conse-
jero y tres miembros a propuesta de cada uno de los De-
partamentos que se sientan, priacticamente, a su lado: Pre-
sidencia, Hacienda, Econom{a, y Ordenacién Territorial.

Dejaban, por lo tanto, ocho miembros a los componen-
tes de los ayuntamientos y de 1os colectivos. Es cierto que
ha habido una enmienda, una parte de alguna enmienda,
que ha sido aceptada —transaccionada— en la Ponencia,
y ahora incorporan un miembro mas de los ayuntamientos
cuyo patrimonio haya sido puesto al servicio, en este caso,
del patrimonio de la Comunidad. Por lo tanto, ahora se
equiparan nueve miembros, que nombra, elige y designa
el Gobierno Aragonés, y nuecve miembros que proponen 1os
restantes entes.

Sefiorias, con esta composicion, en todo caso, aquf hay
un empate; de 1o que no cabe duda es que el sefior Presi-
dente y el sefior Consejero, cuando ejerza de Presidente,
que posiblemente no dejard de ejercerlo mientras sea Con-
sejero, sabemos todos que deshace el empate con su voto
de calidad. Por lo tanto, sigue habiendo mayorfa del De-
partamento, en este caso de 1a Diputacion General de Aragon.
{Qué sentido tiene para un 6rgano consultivo, si no se van
a jugar ustedes nada? Lo que ocurre e€s que eso vuelve a
indicar y vuelve a remachar la obsesion que tienen ustedes

en cerrar 1a participacién en la toma de decisiones; aunque
no vinculantes, pero son decisiones que, cuando se va a en

contra de ellas, es diffcil de explicar ante 1a opinién pibli-
ca; sf es facil de explicar en una reunién cerrada, pero muy
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dificil de explicar ante la opinién piublica. No quieren ni
siquiera encontrarse con esa situacién, quieren que todos
los acuerdos salgan ganados por la votacién del Departa-
mento, en este caso, las orientaciones politicas de ustedes
y, evidentemente, de una opcién polftica —legftima, pero
una opcién polftica— que es la opcion conservadora que
regenta, que dirige —no digo que gobierna— esta Comu-
nidad Auténoma. Por lo tanto, cierran ustedes €l paso; en
nuestra enmienda apostamos por la participacién de las
organizaciones de produccién agraria, cooperativas y So-
ciedades agrarias de transformacién. Y también cierran
ustedes el paso, que en nuestra ¢nmienda detfendemos, a
los movimientos ecologistas organizados.

Y no les puedo decir mds sobre 10 que aqui, en este texto,
tiene de importancia y se mantiene en los articulos 28, 29,
en todo el tftulo IV y en el titulo [II: 1a importancia, sefio-
rias, que tiene, desde el punto de vista de proteccion del
medio ambiente, en los convenios y en ¢l destino de deter-
minada parte del patrimonio para experimentacion, reser-
vas de espacio, en definitiva, proteccion del medio natu-
ral. ;Es que no tienen cabida en un érgano consultivo los
movimientos ecologistas?, ;no tiene cabida ningun tipo de
asociacién conservacionista en este Consejo, en esta nue-
va ley? Yo no sé si es que, ultimamente, hay ya un ecologista
en cada uno de los sefiores que se sientan a este lado de la
Cédmara, y dicen: ;para qué?, si los primeros somos noso-
tros; pero luego no lo hacen. Por lo tanto, para recordarles
que lo dicen y no lo hacen, hace falta que alguien se sien-
te en ese Consejo. |

"Eso es en sfntesis, sefiorfas, 1o que pretendfamos con
nuestra enmienda, que voten a favor, porque a lo mejor fue
un lapsus y, dado que aceptaron el que entrase a formar
parte de pleno derecho un miembro mas de los ayuntamientos
y dado que es un drgano consultivo que no hemos podido
conseguir que tenga capacidad de decisién, pues no les
importe que la responsabilidad de la reserva y la preven-
cién del medio natural le corresponda a quien 1o viene
defendiendo todos los dias, desde dentro y desde fuera, y
no se agarren ustedes ese protagonismo. Y, por supuesto
también, la participacién de las organizaciones agrarias de
produccién, que algo tendrdn que opinar cuando se evalie
el canon, cuando se configuren los precios y, especialmente,
cuando se hagan las prérrogas y, en todo caso, cuando se
decidan y se propongan los planes especificos de las con-
centraciones parcelarias, las obras, 1a puesta en regadfo. Es
decir, mucho habrd que decir y no s6lo los que estdn invi-

tados a este consejo.
Nada mas. Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Martinez. Tur-
no en contra.

El senor Diputado PINTADO BARBANQOJ [desde el
escano]: Gracias, sefior Presidente.

Yo creo que ha quedado clararnente reflejado en la sin-
tesis que ha hecho el sefior Martinez lo que se pretendfa
con esta enmienda: inica y exclusivamente recoger la par-
ticipacion de las asociaciones ecologistas en el seno de este

Consejo, en calidad de vocales. Yo creo que estas enmien-
das fueron ampliamente debatidas en la Ponencia, hubo
acuerdo tacito con el Partido Socialista, por supuesto con

¢l Partido Aragonés, en cuanto a 1o que fuera la represen-
tacién de los ayuntamientos y las organizaciones agrarias.
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Nosotros, sefior Martinez, partimos de una base, una base
concreta: la representacion de los agricultores viene dada
por las organizaciones agrarias, que son los legftimamente
representados, en este caso la Comunidad Auténoma. Por
otro lado, entendemos, y es una defensa que hemos hecho
desde aquf, que seguiremos haciendo en el pleno y en las
comisiones, que es bueno que la opinién piiblica vaya co-
nociendo quién estd a favor de quién y a favor de quién
no, que los agricultores, entendemos, son los mejores de-
fensores del medio natural y que sin agricultores diffcil-
mente, independientemente de que habra-no habra mundo
rural, no habra proteccién del medio natural.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pintado.

;{Votos a favor de la enmienda 18?7 ;Votos en contra?
Treinta y dos votos a favor, treinta y tres en contra; queda
rechazada la enmienda.

(Yotos a favor del articulo octavo? ;Votos en contra?
Treinta y tres votos a favor, treinta y dos en contra; queda
aprobado el articulo octavo.

Al articulo noveno no se mantienen enmiendas. ;Votos
a favor del artfculo noveno? ;Votos en contra? Sesenta y
dos votos a favor, tres en contra; queda aprobado el
articulo noveno.

Al articulo 10, la enmienda mimero veintiocho se ha dado
por defendida. ;Votos a favor de la enmienda veintiocho?
{ Yotos en contra? Treinta y dos votos a favor, treinta y
tres en contra; queda rechazada la enmienda.

(Votos a favor del articulo 10? ;Votos en contra? Treinta
y tres, treinta y dos; queda aprebado el articulo 10.

Al articulo 11, la enmienda veintinueve de Convergen-
cia Alternativa se ha dado por defendida. ;Votos a favor
de la enmienda veintinueve? ;Votos en contra? ; Absten-
ciones? Tres votos a favor, treinta y tres en conta, vein-
tinueve abstenciones; queda rechazada la enmienda
nimero veintinueve,

;Yotos a favor del articulo 11?7 ;Votos en contra? ; Abs-
tenciones? Treinta y tres votos a favor, tres en contra,
veintinueve abstenciones; queda aprobado el articulo 11.

Articulos 12 y 12 bis; no se mantienen enmiendas, pa-
samos directamente a votacion. ;Votos a favor de los artf-
culos 12 y 12 bis? ;Votos en contra? ; Abstenciones? Se-
senta y dos votos a favor, ningune en contra, tres abs-
tenciones; quedan aprobados los articulos 12 y 12 bis.

Al articulo 13, la enmienda 31, socialista, se da por de-
fendida. ;Votos a favor de la enmienda 31?7 ;Votos en
contra? Treinta y dos, treinta y tres; queda rechazada
la enmienda treinta y uno.

( Votos a favor del articulo 13?7 ;Votos en contra? Treinta
y tres, treinta y dos; queda aprobado el articulo 13.

Articulos 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 y 21; no se mantie-
nen enmiendas, se votan globalmente. ;Votos a favor de
esos articulos? ;Votos en contra? ; Abstenciones? Sesenta
y dos votos a favor, ningin voto en contra, tres absten-
ciones; quedan aprobados los articulos referidos.

Al articulo 22, enmienda 43, de Convergencia Alterna-
tiva, seiior Martfnez.

El senor Diputado MARTINEZ VAL: Sefior Presidente,
sefiorias.

La enmienda nimero 43, al artfculo 22, cuyo enuncia-
do dice: «canon y precio». El texto se refiere a que la cuantfa
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del canon estard determinada en funcién de la valoracién
asignada a los lotes, los gastos previstos en su conserva-
cién y transformacién y la rentabilidad, calculada segin la
categoria de la tierra. También se dice que en las adjudi-
caciones en régimen de acceso diferido a la propiedad, es
decir, en la venta, se satisfard, ademais, la cantidad que
corresponda a las entregas a cuenta del precio pactado en
la transmision.

Nosotros no estamos en contra de este artfculo, no lo
enmendamos en su totalidad, sino que echamos en falta la
relacion que debe existir en ¢l tiempo, en ¢l momento, a la
hora de valorar el canon y el precio. Por lo tanto, es im-
prescindible que cuando se estd planteando una ley que va
a tener esperemos que larga vida de aplicacién, porque hasta
ahora esto huele a cadaver, por 10 menos los papeles, y que
nadie piense mal, pero todo huele mal, puesto que no se
ha aplicado en ninguna de las dos leyes anteriores, pero
esperemos que esta ley tenga larga vida, aunque quiza con
otro Gobierno ustedes comprenderan que no va a tener mucha
vida, pero que, por lo menos, tenga una adecuacién en el
tiempo a la valoracién de ese canon y de ese precio. Se
echa, por tanto, a faltar la necesidad de fijar el precio en
el momento de la transmisién o del nacimiento del dere-
cho real. Y es evidente que el momento debe tener refe-
rencia a algo concreto, a algo tangible, a algo que se pue-
da evaluar y medir y contrastar, y nada mejor y mas ajus-
tado a lo real, y eso no me lo van ustedes a discutir, que
es el precio de mercado, €50 creo que no 1o van ustedes a
discutir. Nuestro Grupo, que evidentemente no s¢ abraza
alborozadamente a la filosofia libre de mercado, y ah{f hay
que dejarlo claro, no niega que €sa es la referencia que debe
servir, porque aqui estamos hablando de mercancfa, esta-
mos hablando de transacciones, estamos hablando de comprar
y vender, y €50 es mercado, nos guste 0 no, €50 €S merca-
do. Por lo tanto, s{ entendemos que debe haber una refe-
rencia en el momento oportuno al mercado, en funcion de
cOmo estén las valoraciones. Estamos hablando, por tanto,
de que algo se estd vendiendo, luego algo debe tener una
valoracion y debe tener una referencia.

Se esta privatizando —no 1o olvidemos— el patrimo-
nio publico, y como tal patrimonio, al venderlo, se va dis-
minuyendo, se empobrece, se hace mas pequeiio, por lo
menos el patrimonio piblico; otra cosa es que cambie de
manos, pero, evidentemente, estamos hablando del patri-
monio piblico. Es una ley que estd enfocada a la defensa
y aprovechamiento del patrimonio piblico, no para ver cOmo
nos lo vendemos.

Se imaginan ustedes del Gobierno aragonés a la hora
de ejercer el derecho de adquisicion preferente, a la hora
de ejercer el derecho de retracto, que la Diputacién Gene-
ral de Aragén en ese momento, para recuperar €se patri-
monio, tenga que pagarlo a precio de mercado, si previa-
mente en la tasacion del precio de venta no se ha fijado el
precio de mercado, sino que, incluso, puede ser que uste-
des ahi sean tan generosos que ofrezcan un precio social,
un precio publico, un precio generoso para que esta ley,
efectivamente, sf que se la avalen los agricultores que op-
ten por 1a adquisicion, por la compra. Porque si, evidente-
mente, tampoco con ésta los agricultores la compran, uste-

des estarfan, en todo caso, en fuera de juego. Y eso ¢s lo

que estamos salvaguardando con esta fijaciéon, que debe
consistir en fijar el precio de mercado a la hora de la tasa-

ci6n de la concesién o del acceso diferido a la propiedad,
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porque, evidentemente, vaya negocio que harfamos si aparte
de quedarnos con poco patrimonio, cuando lo tengan que
recuperar, cuando se haga el derecho de retracto, 1o pagan
a precio de mercado, para bien o para mal, sefior Pintado,
por muy caro 0 muy barato, pero serd el precio que rija en
ese momento y, evidentemente, en funcién de ese precio
sera cuando el agricultor opte o no por comprarlo. Pero la
DGA ha de tener la salvaguarda de no dilapidar un patri-
monio y de luego, cuando tenga que hacer ese derecho a
reversion, que lo tenga que pagar mucho m4s caro con arreglo
a como lo vendi6 en funcién de 1a equiparacién de la renta

agraria, que ése es también un precio de mercado, no sola-
mente 1os especuladores, sino también del rendimiento de

la tierra.
Nada mis.

El serior PRESIDENTE: Turmo en contra, sefior Pinta-
do.

El serior Diputado PINTADQO BARBANQJ: Muy breve-
mente, seitor Presidente.

- Unicamente para decir que en la misma linea que se sigue
en la aplicacion de los distintos articulos hasta ahora apro-
bados, este articulo lo dnico que pretende es evitar la es-
peculacion en aquel momento, tanto por parte de la posi-
ble administracién de aque! momento como por parte de
los agricultores. Es decir, habria que buscar un mecanis-
mo, un parametro para medir donde marcdbamos el precio
de la tierra. Usted ha hecho muy bien esa apreciacién y
¢sa coletiilla de decir «para bien o para mal», porque tal y
Ccomo estd en estos momentos, por ejemplo, la tierra, tiene
un precio infimo.

Esperemos que a la vuelta de pocos afios volvamos a
recuperar parte de ese precio para que los agricultores ten-
gamos un patrimonio digno del cual podamos vivir.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pintado.

; Yotos a favor de la enmienda 43...

Perd6n, se permite 1a entrada porque no se habfa lla-
mado a votacion.

;Yotos a favor de la enmienda 43? ;Votos en contra?
Treinta y dos votos a favor, treinta y tres en contra; queda
rechazada la enmienda 43.

(Votos a favor del articulo 22? ; Votos en contra? Treinta
y tres, treinta y dos; queda aprobado el articuloe 22.

;Qué sucede, sefior Escudero?, ;qué sucede?

El articulo 23 no tiene e¢nmiendas. ;Votos a favor del

articulo 23?7 ;Votos en contra? ;Abstenciones? Sesenta y
dos votos a favor, ningin voto en contra, tres absten-
ciones; queda aprobado el articulo 23.

La enmienda nimero 50, al articulo 24, y la enmienda
533, de los Grupos Socialista y Convergencia respectivamente,
han quedado retiradas... ;No? Tengo nota de que han sido
retiradas. |

El serior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escaro]:
Perdén, la enmienda 53 del Grupo Izquierda Unida no es
retirada, quizés sean los votos particulares que habfa en los...

El seior PRESIDENTE: ;Ah!, lo que han sido retirados
son los votos particulares.

Bien, la enmienda 50 del Grupo Socialista no ha sido
defendida; se va a defender.
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El senior Diputado ESCUDERQ TORRES [desde el es-
canoj.: Gracias, seifior Presidente.

Voy a defender conjuntamente, como le decfa antes, las
enmiendas niimeros 50 y 65. Me parece que son dos en-
miendas fundamentales para ¢l desarrollo y el cumplimiento
de esta ley. Hacen referencia a las sucesiones.

Una se refiere, concretamente, al articulo 24, de
subrogaciones y renovaciones. Lo que pretende el Grupo
Socialista es que en caso de fallecimiento, jubilacién, de-
claracion de incapacidad laboral, ¢n caso definivo de las
transmisiones, la persona que pueda recibir esa concesion

cumpla con los requisitos del articulo 19, cosa que no est4
recogida en la ley y que nos parece que es fundamental. El

artfculo 19 dice que podran ser adjudicatarios cualesquie-
ra personas mayores de edad, menores emancipados que
no sean titulares de protecciones agrarias, cuya superficie
exceda de la unidad familiar establecida en el Plan gene-
ral, que no estén jubilados, que tengan incapacidad, etcé-
tera. Nos podrfa ocurrir que si no ponemos esta coletilla al
articulo 24, la persona que pueda recibir esa concesion en
ese momento dado, no cumpla con los requisitos del artf-
culo 19, que son los fundamentales para poder acceder a
una propiedad, a una concesién de un terreno de la Comu-
nidad Auténoma. Por tanto, no entendemos la negativa de
los Grupos del Gobierno a incluir simplemente esta coletilla:
que las personas que vayan a suceder a 1os que en esos
momentos sean adjudicatarios o propietarios cumplan con
los requisitos del artfculo 19, y, en caso contrario, la Di-
putacién General de Aragén ejerza €l derecho de retracto.

Sefiorias, €ste es un articulo, el articulo 24, al que se le
ha introducido —como decfa y venia por ahi el error del
sefior Presidente— una enmienda, a nuestro juicio funda-
mental: en ¢l punto segundo, donde dice que «el primero
que recibirfa el terreno seria la viuda, el viudo», etcétera,
sea afnadido «el conyuge del adjudicatario o 1a persona que
con €l hubiera convivido maritalmente», Creo que ha sido
una mejora sustancial de ese articulo, que permite que per-
sonas que estén conviviendo y que no cumplan ese hecho
de estar casados puedan recibir igualmente esa sucesion.

Yo lo que les quiero decir, sobre todo a los seiiores del
Partido Aragonés, es que seria conveniente, a nuestro jui-
Ci10, que ustedes aprobaran nuestras enmiendas y asi no tener
que sufrir lo que tuvieron que sufrir en la Comisién, que
un Diputado del Grupo Popular se abstenia a su propia ley,
supongo que por problemas morales, pero no nos lo expli-
¢6 muy bien, porque no podfa admitir semejante barbari-
dad, segun el decfa, de incluir la persona que con €l hubie-
ra convivido maritalmente.

Nuestro Grupo querria votar a favor de este articulo, pero
para €sO es necesario que ustedes nos admitan la coletilla
de que los que se sucedan cumplan con las condiciones del
articulo 19. Se lo vuelvo a decir: corren ¢l riesgo de que
en estos momentos nos caiga el articulo de la Ley, porque
algun Diputado de su propio Grupo Parlamentario, como
ya hizo en la Comisifén, se¢ absteniga, y permita que los
Grupos de la oposicién podamos echar abajo este articulo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Escudero.

Sefior Pintado, ;va a responder a esta enmienda o a las
dos enmiendas presentadas al artfculo? ;Quiere hacerlo
conjuntamente en una sola intervencion?

Enmienda nimero 53.
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El sefior Diputado MARTINEZ VAL : Seior Presidente.
Sefior{as.

Respecto a la enmienda 53 al artfculo 24, nuestro Gru-
po presenta exclusivamente una enmienda muy breve, es
decir, es hacerla todavia m4s breve de lo que el texto que
hoy se trae a votacidén contempla.

El apartado 2.a) pretende, simple y llanamente, decir que
se debe destapar ya en esta sociedad y descubrir las falsas
vergiienzas, cuando en una cierta hipocresia social, al es-
tablecer el derecho a subrogarse al conyuge de derecho, se
excluye al compaiiero o compaifiera, €so que, a veces, fa-
miliarmente, en nuestra casa decimos compaiiero de fati-
gas, aquf en este caso todavia con mas inri.

Algunos se preguntan a la hora de subrogacién de este
patrimonio lo siguiente: jacaso tienen mis derechos ——no
sé ante los 0jos de quién, pero evidentemente ante este
Parlamento, que es quien debe legislar— y, por tanto, se
justifica mas al conyuge que se casa a titulo mortis, mu-
chas veces por interés, para recibir algin bien que aquella
persona que haya convivido maritalmente como cényuge?
Yo no sé€ si alguna de sus sefiorfas cree que todavia tiene
que haber alguien por encima de este Parlamento que tie-
ne que bendecir las uniones entre las parejas y los dere-
chos.

El texto salido de la Ponencia que hoy se somete a
votacién, y eso es cierto reconocerlo —lo ha dicho antes
¢l portavoz del Partido Socialista; no sé 1o que dir4 el por-
tavoz del Partido Popular—, es cierto que reconoce al ¢cén-
yuge que, al menos, haya convivido maritalmente durante
los ultimos cinco afios con motivo de jubilacidn, de falle-
cimiento 0 de invalidez. Es cierto que un paso se da con
respecto a 1o que el texto del proyecto de ley que ustedes,
Gobierno aragonés, nos presentaron, y dicho sea de paso,
en e€sto si que se les ha vuelto a ver la mano, no sé si la de
los dos Grupos o la m4s derecha —lo digo porque se sien-
tan a la derecha de sus escafios—, que en el texto que sa-
116 aprobado de la Ley del Patrimonio del CDS con su voto,
pues, casualmente, en eso también se ha visto la mano, la
mano del Partido Popular, y es evidente, hay que recono-
cerlo, al recortar y dejarlo exclusivamente al conyuge del
adjudicatario. Pues bien, la enmienda que se aprobé en
Ponencia si acepta la posibilidad del c6nyuge o persona que
conviva maritalmente.

Pero nosotros, sefiorias, que en Izquierda Unida vamos,
por lo menos en materia de libertades y de derechos, mu-
cho més alld de lo que este proyecto de ley, aun con las
enmiendas incorporadas, reconoce, vamos més alld y no
tenemos ningun tipo de preocupacion ni tenemos tampoco
ningun temor a que nadie nos diga que nos salimos de madre,
aunque en este caso, a veces, venga al paso. Hoy mismo,
el diario de El Pafs, y no es precisamente uno de los dia-
rios que este diputado se compra; compra bastantes y, ca-
sualmente, hoy también el periédico de El Pais, que nos
decfa —y lo tengo aqui; no s¢€ si a sus sefiorfas les ha dado
tiempo— que el alto tribunal, el Tribunal Constitucional,
el més alto tribunal, respecto a las personas que convivan
de forma marital y estable, aunque sin estar casadas con el
titular de un contrato de arrendamiento de un piso, podrdn
a partir de ahora subrogarse en dicho contrato a la muerte
del arrendatario, segin se desprende de la sentencia del
Tribunal Constitucional. Y dice mds, y es sustancioso: el
juez que promovié la cuestién reconocié que en el 4mbito
arrendatario urbano —y, sefiorias, trasladémoslo al 4mbito
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arrendatario rural, porque también estamos hablando de una
ley de arrendamientos rurales— se contempla la subrogacion
mortis causa so6lo a favor del cényuge, pero hoy, a la vista
de los articulos 14 (derecho a la igualdad) y 39 (protec-
cion jurfdica de la familia —gran palabra de la propia
Constitucién, que por €so es gran palabra—), debe enten-
derse incluido al conviviente no unido en matrimonio.

El articulo 58.1 de la Ley de arrendamientos —por lo
tanto aquf el articulo correspondiente que es el 24, tradu-
ciéndolo a la Ley del patrimonio agrario— dispone que al
fallecimiento del inquilino titular del contrato de arrenda-
miento su cényuge podréd subrogarse en los derechos y obli-
gaciones del arrendamiento. El precepto ailade que respec-
to al conyuge bastari la mera convivencia, sin exigencia,
en el plazo de antelacién, porque la ley requiere una pre-
via convivencia con ¢l fallecido de al menos dos afios para
el ejercicio de este derecho. Es decir, 1a Ley de arrenda-
mientos exigia dos aiios minimos; esta ley que hoy some-
temos a votacion con la enmienda exige cinco afos, pero
nosotros vamos mas alld. Ya lo ven, el propio Tribunal
Constitucional nos 1o viene a corroborar, no decimos nada
que se salga de madre.

Sefiorfas, 1o decfamos ya cuando presentamos las en-
miendas, 10 hemos defendido en el perfodo de Ponencia, y
ahora, casualmente, el alto tribunal no digo que nos haya
escuchado, sino que conectamos con €l alto tribunal, co-
nectamos con la filosoffa que debe mover hoy a las perso-
nas que tienen mentalidad progresista y moderna. Esta es
la modernidad, esta es la modernidad que ustedes necesi-
tan darle a esta ley, que ya, como van haciendo cada Le-
gislatura, cada vez es m4s joven; por lo tanto, ya que nace
ahora por tercera vez, détenla de modernidad.

Esa es, sefiorias, a nuestro juicio, la importancia y la
oportunidad que tenfa esta enmienda: que el conyuge sea
de hecho o de derecho.

Por lo tanto, tienen la oportunidad de modernizar su
propia ley, y esperemos que alguno que se pueda sentir mas
solo en este momento pudiera también reconocer que €s
bueno apoyar propuestas como éstas, porque, seguramen-
te, es el futuro.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Martinez.
Turmo en contra, sefior Pintado.

El seror Diputado PINTADO BARBANQJ [desde el
escano]: Gracias, seiior Presidente.

En relacion con la enmienda nimero 50, del Partido
Socialista, quiero decir a los sefiores socialistas que pue-
den estar perfectamenter tranquilos, porque los requisitos,
como bien han enunciado ellos, estdn claramente recogi-
dos en el articulo 19. Es decir, creemos que se 1o estamos
poniendo muy facil a cualquier juzgado que en su dia ten-
ga que determinar cudndo se entiende que, si no hay unos
requisitos determinados establecidos por la propia ley, no
van a poder ser adjudicatarios de estos lotes.

En relacién con la enmienda de Izquierda Unida, a la
cual también ha hecho alusién ¢l propio portavoz del Par-
tido Socialista, quiero decir que es un planteamiento ideo-
l6gico clarfsimamente. Y 1o que sf nos parece totalmente
peregrino es que el portavoz del Partido Socialista haga
cuestion basica y esencial de la Ley de patrimonio agrario,

del reparto de los bienes del patrimonio agrario, €n cuanto
a 10 que son las subrogaciones.
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Quiero decir, sefior Martinez, que usted ha contado una
verdad, pero a medias, porque esta mafiana todos nos he-
mos enterado de la sentencia del Tribunal Constitucional,
pero usted parece ser que no se ha enterado de otra sen-
tencia del Tribunal Constitucional de hace un mes y me-
dio nada més, que voté en contra, lo mismo que ahora a
votado a favor, pero en vez de la Ley de arrendamientos
urbanos, se trataba de un tema de viudedad, de derecho de
viudedad. Con lo cual, si en el alto Tribunal todavia no existe
una claridad de criterios y objetividad total, pensamos que
en esta Camara somos muy libres, sobre todo los partidos
de la derecha, como usted bien quiso decir, de pensar como
queramos. _

Nosotros 10 que defendemos es un modelo de familia,
que para nuestro punto de vista viene a ser 1o que, en de-
finitiva, en este planteamiento estamos hablando, y cree-
mos que esa enmienda que usted estd proponiendo es un
ataque frontal a la compilacién del derecho aragonés.

Nada méas y muchas gracias.

El senor PRESIDENTE : Gracias, seiior Pintado.

Pasamos a las votaciones. Sefiores Diputados, jque va-
mos a votar!

(Votos a favor de la enmienda 50, del Grupo Socialis-
ta? ;Votos en contra? Treinta y dos, treinta y tres. Que-
da rechazada la enmienda 50. |

;vVotos a favor de la enmienda 53, de Convergencia
Alternativa? ;Votos en contra? Treinta y dos, treinta y
tres. Queda rechazada la enmienda 53.

; Votos a favor del artfculo 247 ; Votos en contra? Treinta
y tres, treinta y dos. Queda aprobado el articulo 24.

A los articulos 25, 26 y 27 no se mantienen enmien-
das, por lo que se votan directamente, ;Votos a favor de
los articulos 235, 26, 27? ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Sesenta y dos votos a favor, ningin voto en contra, tres
abstenciones. Quedan aprobados los articulos referidos.

Al artfculo 28, la enmienda 60 se mantiene viva y no
ha sido defendida.

Sefior Escudero.

El sefior Diputado ESCUDERO TORRES [desde ¢l es-
cano]: Gracias, sefior Presidente.

Voy a defender conjuntamente las enmiendas 60 y 61.
Estas dos enmiendas hacen referencia a que cuando se
adjudiquen bienes del patrimonio agrario no se puedan
adjudicar a entidades privadas.

Los ayuntamientos tienen las tierras comunales desde
tiempos ha, desde hace muchos, muchos afios. Entonces,
la Iey lo que pretende es entregar los bienes del patrimo-
nio agraria a las entidades privadas. Esto sf que es dilapidar
el patrimonio de la Comunidad Auténoma en beneficio de
algunas entidades privadas muy concretas, sefiorfas. Yo no
quiero pensarlo, pero hay que pensar que ustedes estan
prefiriendo eso. Yo supongo que ustedes 1o que pretenden
con este articulo es el poder entregar bienes del patrimo-
nio agrario a estas escuelas, bienes que son piiblicos, se-
norias. Entréguenlos ustedes a los agricultores, y ustedes,
que no quieren que se 1os queden los ayuntamientos, uste-
des se los quieren dar a entidades privadas. Pero cuidado,
no solamente se 1o quieren dar a entidades privadas, es que
ni siquiera admiten que tengan un minimo de tierra, que
tengan la misma concesién que van a tener los agriculto-
res. Para las entidades privadas no hay limites, sefiorfas.
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La adjudicacién de los bienes del patrimonio agrario
depende de la autorizacién de la Diputacién General de
Aragén, sin mds, a las entidades privadas. Los agriculto-
res van a tener que pasar una seri¢ de concursos para po-
der acceder a estas tierras; las entidades privadas, a dedo,
y sin lfmite, sefiorfas. Ustedes estdn protegiendo el patri-
monio privado, ¢l patrimonio de la Comunidad Aut6noma,
y ustedes no quieren que los ayuntamientos sigan mante-
niendo los comunales, y dicen que el Grupo Socialista pre-
tende que los ayuntamientos sean agricultores. En cambio,
ustedes se lo quieren dar a unas entidades privadas, que
no nos dicen cuéles son, que no nos dicen qué cuantia van
a tener, que no nos admiten la enmienda para que tengan
la umdad de cultivo de la zona, y, encima, sin concurso,
con adjudicacion directa por parte del Consejero.

Sefiorias —y termino—, con este artfculo, si ustedes no
autorizan la enmienda, ustedes no garantizan en absoluto
el patrimonio de la Comunidad Auténoma, ustedes se po-
nen en sus manos el futuro regalo del patrimonio de la
Comunidad Auténoma a las entidades privadas que uste-

des quieran.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Escudero.
Turmo en contra, seiior Pintado.

El sefior Diputado PINTADQO BARBANQOJ [desde el
escano]: Gracias, sefior Presidente.

Usted habla, sefior Escudero, de entidades privadas. ;A
qué entidades privadas se refiere la ley? ;Acaso una coo-
perativa, una sociedad agraria de transformacién, no es una
entidad privada? ;Quiénes forman las cooperativas o las
sociedades agrarias de transformacién? Evidentemente,
agricultores. Independientemente de esta cuestion, el pa-
trimonio agrario de la Comunidad es un bien social, y el
Gobierno de turno en aquel momento determinado podrd
hacer uso del mismo —como muy claramente dice el artf-
culo que usted ha leido— para bienes de tipo social, tanto
de investigacion, de experimentacién o para cualquier otro
tipo de obra social relacionada con la agricultura.

Muchas gracias.

El sernior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Pintado.

El senior PRESIDENTE: ;Votos a favor de la enmienda
607 ;Votos en contra? Treinta y dos votos a favor, trein-
ta y tres en contra. Queda rechazada la enmienda.

(Yotos a favor del articulo 287 ; Votos en contra? Treinta
y tres, treinta y dos. Queda aprebado el articulo 28.

Artfculo 29, enmienda 61, socialista, ya defendida. ; Votos
a favor de la enmienda 61?7 ;Votos en contra? Treinta y
dos, treinta y tres. Queda rechazada la enmienda 60.

¢ Votos a favor del articulo 29? ; Votos ¢n contra? Treinta
y tres, treinta y dos. Queda aprobado el articulo 29.

Los articulos 30, 31, 32, 32 bis, 33, 34, 36 y 37 no tie-
nen enmiendas, por 1o que se votan conjuntamente, ;Vo-
tos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Sesenta y
dos votos a favor, ningiin voto en contra, tres absten-
ciones. Quedan aprobados los articulos resenados.

Artfculo 38: enmienda 62, de Izquierda Unida. Sefior
Martinez.



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Nimero 41

El senor Diputado MARTINEZ VAL [desde el escano]:
Gracias, senior Presidente. Ya desde el escafio, més breve-
mente.

La enmienda 62, dirigida al artfculo..., si lo encuentro...
El senior PRESIDENTE: Articulo 38.

El senor Diputado MARTINEZ VAL [desde el escano]:
Enmienda al artfculo 38. Nos parece que tiene una contra-
diccién el propio texto, tiene una contradiccién que noso-
ros queremos enmendar, si lo encuentro, porque, a veces,
el tiempo... Dice que las limitaciones de dominio tanto en
acto de agrupacién, de divisién, segregacion o agregacién

de bienes procedentes de patrimonio agrario de la Comu-

nidad requerird la previa autorizacién del Departamento, la
cual se entenderd concedida a los tres meses de su solici-
tud s1 el Departamento no ha manifestado, entre tanto, Cri-
terio alguno al respecto. Por lo tanto, si no dice nada, se
entiende silencio positivo.

Nos parece una incongruencia porque hay que tener en
cuenta que s1 hemos decidido antes y hemos criticado que
el consejo no tenfa caracter vinculante y que, por lo tanto,
decidird el Departamento de Agricultura en materia de
patrimonio agrario, si previamente dice que cualquier cambio
exige la autorizacién del Departamento correspondiente de
1a Diputacidon General de Aragén, quiere decirse que st no
se da esa autorizacién expresamente, tampoco se la niega.
Por lo tanto, no entendemos que aquf el silencio, silencio
positivo, sea beneficioso para la Comunidad Auténoma. Por
otra parte, el mismo articulo 38, en el apartado 3, dice que
los contratos sin dicha autorizacién seran nulos de pleno
derecho.

Es decir, simplemente, sefiorias, es preciso, pues, con-
tar con la autorizacién que no existe, es decir, hace falta
una autorizacién que no existe, pero que se intuye, se de-
duce, porque como no han dicho nada, se supone que exis-
te. Los silencios hablan. |

Por lo tanto, sefiorfas, nosotros ¢reemos que no sirve
en estos casos este silencio positivo porque, evidentemen-
te, los silencios ocultan otras cosas, y €s bueno que cual-
quier informe debe forzosamente quedarse expresamente,
tiene que haber un pronunciamiento porque no todo el mundo
puede estar a favor. Por lo tanto, los silencios ocultan vy,
cuando se oculta, hay oscuridad, falta de transparencia, por
no decir otros posibles vicios.

Nada mas. Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefior Martfnez. ;Turno
en contra? No hay turno en contra.

Lldmese a votacién. [Pausa].

(Yotos a favor de la enmienda 62, de Convergencia
Alternativa? ;Votos en contra? Treinta y dos votos a fa-
vor, treinta y tres en contra. Queda rechazada la enmien-
da 62.

; Yotos a favor del articulo 38?7 ; Votos en contra? Treinta
y tres, treinta y dos. Queda aprobado el articulo 38.

El artfculo 39 se vota directamente; no hay enmiendas.
;Votos a favor del artfculo 39? ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Sesenta y dos votos a favor, tres abstencio-
nes. Queda aprobado el articulo 39.

Articulo 40, la enmienda 65 ha sido defendida. ;Votos

a favor de la enmienda 65? ;Votos en contra? Treinta y
dos, treinta y tres. Queda rechazada la enmienda 6S5.
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(Votos a favor del articulo 40, enmendado? ;Votos en
contra? Queda aprobado el articulo 40.

Los articulos 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51,
52, 53, 54, 55 y 56, sin enmiendas, son votados directa-
mente. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Sesenta y dos votos a favor, tres abstenciones. Quedan
aprobados los articulos recién mencionados. |

Artfculo 57: suprimido en ponencia, al convertirse en
el apartado segundo del artfculo 56.

Al articulo 58 no se mantienen enmiendas. ; Votos a favor
del articulo 58? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Sesen-
ta y dos votos a favor, tres abstenciones. Queda apro-
bado el articulo 58.

Artfculo 59: suprimido en ponencia.

Articulo 60: enmienda 68, de Convergencia Alternati-
va de Aragén-Izquierda Unida.

Seilor Martinez.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escano]:
Gracias, sefior Presidente.

Es una enmienda que, st sus sefiorfas leen el texto, se
refiere a la concentracion parcelaria mediante el sistema
de permuta. Por lo tanto, es facilitar la concentracion
parcelaria.

Nuestra enmienda lo que pretende simplemente es eli-
minar, suprimir, en este caso, el texto que figura en el pro-
yecto, que condiciona para poder realizar ese tipo de con-
centracién parcelaria mediante permuta, condiciona a unos
niveles minimos de superficie de tierra, que dice, concre-
tamente, las cinco hectdreas en secano, una hectarea en
regadfo, una hectirea en plantaciones regulares, y en cuanto
que la superficie, entre lo aportado y lo recibido, no sea
superior al 20%.

Nuestro Grupo entiende que si lo que se pretende es
facilitar la concentracién parcelaria y, ademas, en este caso,

mediante permuta, que, por lo tanto, facilmente pueda ser
de la finca colindante, por no decir preferentemente, hay
que decir que hay que facilitarla desde el punto de vista
que la concentracién parcelaria, cuando es buena de por
sf, que lo es, es de suponer que no hay que ponerle, en este
caso, puertas al campo.

A nuestro juicio, es innecesario eliminar la superficie
minima para poder acceder tanto a las permutas, e€n este
caso mediante concentracion, como a las posibles bonifi-
caciones que la concentracién conlleve.

Pero, adema4s, habrfa que reconocer que la mayoria de
los casos que van a suscitar este tipo de concentracion
mediante permuta se va a dar fundamentalmente en los
regadfos tradicionales, en lo que llamamos las «huertas
viejas». Aqui podriamos recordar a muchas de sus seiio-
rfas que son alcaldes de algunos pueblos y a algunos 1lus-
tres ciudadanos, como el sefior Bolea, de Pueyo de Santacruz,
que conoce muy bien las huertas viejas, y otros que aqui
estamos.

Lo que pedimos es fundamental: que se supriman las
limitaciones, en este caso de superficie, y que la concen-
tracion, si es buena de por sf, que 1o €s, y asf 10 demandan
los propietarios, se facilite simple y llanamente por el mero
hecho de ser necesaria, sin ponerle limitaciones.

Nada més y muchas gracias.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Martinez.
Turno en contra, seiior Pintado.
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El senor Diputado PINTADO BARBANQOJ [desde el
escano]: Gracias, sefior Presidente.

En relacion a esta enmienda, nuestro voto €n contra €sta
basado porque entendemos que no podemos estar eﬁ@i—en-
do una unidad minima viable por explotacién, al mismo
tiempo que entramos a querer recoger absolutamente todo,
independientemente de la extensioén que tenga. Yo le pue-
do decir, sefior Martinez, y usted es conocedor, al 1gual que
Y0, del sector agrario, que hoy, en la actualidad, contar con
una hectarea de regadio como minimo, como dice el pro-
yecto de ley, o cinco hectireas de secano nos parece una
superficie los suficientemente extensa y considerable como
para tener en cuenta desde el punto de vista de una con-
centracién parcelaria. De otra forma, estarfamos jugando a
hacer un puzzle, un puzzle gigante, con lo cual estamos,
en cierta forma, entorpeciendo 1a labor del Departamento
de Agricultura en esas concentraciones parcelarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gractas, sefior Pinta-
do.

Pasamos a votar. ;Votos a favor de la enmienda 68 de
Convergencia Alternativa? ;Votos en contra? Treinta y dos,
treinta y tres. Queda rechazada la enmienda 68.

. Votos a favor del articulo 60? ;Votos en contra? ; Abs-
tenciones? Treinta y tres votos a favor, tres en contra, vein-
tinueve abstenciones. Queda aprobado el articulo 68...

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
canoj: Por favor, sefior Presidente, ;puede repetir la vota-
cién?

El senor PRESIDENTE: Si.

(Votos a favor del articulo 60? ; Votos en contra? Treinta
y tres, treinta y dos. Queda aprobado el articulo 60.

Artfculos 61, 62, 63, 64 y 65: no mantienen enmien-
das; se votan conjuntamente. ; Votos a favor de estos arti-
culos? ;Votos en contra? ;jAbstenciones? Sesenta y dos
votos a faver, ningin voto en contra y tres abstencio-
nes. Quedan aprobados los articulos resenados.

Las disposiciones adicionales primera, segunda y ter-
cera no mantienen enmiendas; se votan directamente. ; Votos
a favor...

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
canof: PerdOn, sefior Presidente, la disposicion adicional

segunda ha sido suprimida en ponencia.

El serior PRESIDENTE: De acuerdo. Primera y tercera,
que pasaria a ser segunda. Se votan. ;Votos a favor? ;Vo-
tos en contra? ;Abstenciones? Sesenta y dos votos a fa-
vor, ninguno en contra, tres abstenciones. Quedan apro-
badas las disposiciones mencionadas.

Enmienda 69, socialista, que propone la introduccion de
una disposicion adicional cuarta. ; Votos a favor de la en-
mienda 69?7 ;Votos en contra? Treinta y dos, treinta y tres.
Queda rechazada la enmienda 69.

La enmienda 70, del Grupo Socialista, ;se da por de-
fendida? Habia dicho usted que no la defenderia.

El senor Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-

cano]: Gracias, sefior Presidente.
Si, pero brevemente.
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El serior PRESIDENTE  Bien, se admite la retractacion.

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
cano]: Simplemente para decir que nosotros proponemos
esta enmienda adicional; nos parece que es importante. Lo
uinico que pretendemos es que se mantengan los derechos
tradicionales, derechos tradicionales tanto agricolas como
puedan ser la utilizacién de pactos, o los derechos tradi-
cionales que puedan no ser agricolas. Creemos que es ne-
cesario que quede regulado en esta ley para evitar posibles
problemas de futuro en concentracién parcelaria, que se
puede hacer regulada por esta ley.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: ;Votos a favor de 1a enmienda
707 ;Votos en contra? Treinta y dos, treinta y tres. Que-
da rechazada la enmienda 70.

La disposicion derogatoria no mantiene enmiendas. La
disposicién final tampoco. La disposicién transitoria tam-
poco. Por tanto, se votan las tres.

El serior Diputado ESCUDERO TORRES [desde el es-
cano]: Seflor Presidente.

Creo que hay una disposicion transitoria que seria que
la disposicion adicional segunda pasara a ser transitoria, y
como no la hemos votado antes, creo que habrfa que vo-
tarla.

El sennor PRESIDENTE: Si, claro, va incluida en las
disposiciones transitorias. Una disposicion derogatoria, una
final, dos transitorias, que se votan conjuntamente 0 ;quiere
usted separarlas?

El serior Diputado ESCUDERQO TORRES [desde el es-
cano]: Sefior Presidente.
Solicitamos votacién separada de la disposicion dero-

gatoria.

El serior PRESIDENTE: ;Votos a favor de la disposi-
cién derogatoria? ;Votos en contra? ; Abstenciones? Treinta
y tres, tres, veintinueve. Queda aprobada la disposicion
derogatoria.

Disposicién final. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
;Abstenciones? Sesenta y dos votos a favor, tres absten-
ciones. Queda aprobada la disposicion final.

Votaciéon conjunta de las disposiciones transitorias, que
ahora son dos. ;Votos a favor? ;Votos en contra? Unani-
midad.

Hay una enmienda, la nimero 72, a la exposicion de
motivos. ;Se da por defendida? ;Votos a favor de la en-
mienda 72? ;Votos en contra? Treinta y dos, treinta y tres.
Queda rechazada la enmienda 72. Y se vota la exposi-
cién de motivos: ;jvotos a favor de la exposicion de moti-
vos? ;Votos en contra? Treinta y tres, treinta y dos. Queda
aprobada la exposicion de motivos.

Se vota el titulo de la ley y los distintos titulos de la
misma. ;Votos a favor del tftulo de 1a ley y de los titulos

internos? ; Votos en contra? ;jAbstenciones? Treinta y tres
votos a favor, treinta y dos abstenciones. Quedan apro-

bados.
Asf pues, queda aprobada y concluido el debate y vo-

tacion de la Ley del patrimonio agrario de la Comunidad
Auténoma de Aragoén.
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Segundo punto del orden del dfa... ;Si? ;Quieren ex-
plicar voto? Yo crefa que con tan pormenorizada defensa
de las enmiendas no querian, pero son insaciables ustedes.

Explicacién de voto. Convergencia Alternativa.

El serior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escano]:
Gracias, sefior Presidente.

Seguramente, después de 10 que ya se ha ofdo, sus se-
florfas no tienen muchas ganas de que se vuelva a repetir,
por lo tanto, este portavoz no va a insistir en los argumen-
tos que hemos utilizado en la defensa de nuestras enmien-
das. Simplemente para decir que en la toma en considera-
cion de este proyecto de ley decfamos que, a 1o mejor, a la
tercera iba la vencida, y en este caso, hay una tercera.

Yo no sé€ si la intencionalidad que movi6 a sus sefio-
rias en la anterior Legislatura era simple y llanamente de-
rogar una Ley anterior de un Gobierno de izquierdas; por
lo menos, entonces, nosotros as{ 1o apoyabamos en esa
propuesta y en esa Ley, una Ley del banco de tierras. Po-
dia tener, en todo caso, justificacion. Utilizaron —asi sir-
vig, y 1o hemos dicho reiteradas veces— la oportunidad de
un Grupo, en este caso como caballo de Troya, que mntro-
dujo lo que ustedes en aquel momento no se encontraban
en condiciones —seguramente porque no tenfan una vision
clara entre los dos Grupos del Gobierno, entre el Partido
Popular y el Partido Aragonés— para entrar a saco en una
Ley que, evidentemente, representaba intereses distintos o,
por 10 menos, filosoffas distintas, que ustedes, sefiores del
Partido Popular, y algunos de ustedes, que viven en algu-

nos-pueblos, sobre todo agrarios, sefiores del Partido Ara-

goneés, no coinciden, aunque hoy, aqui, en un matrimonio
bien avenido, tienen que seguir manteniendo.

Deciamos entonces que quizd fue el unico leitmotiv que
les llevé a votar a favor de aquel proyecto de ley. Recor-
dar que estd en vigor y tenemos muy poco conocimiento
en estas Cortes de 1a vida, de las virtudes y de los favores
que al patrimonio agrario le ha dado esa Ley que hoy us-
tedes, nuevamente, vuelven a derogar con esta Ley. Pero
ahora estamos en el nacimiento de una nueva Ley, y de-
cfamos que a la tercera puede ir la vencida. Mucho ha cam-
biado, evidentemente, el panorama del campo aragonés desde
entonces a hoy, quizés sea porque no ha cambiado nada en
este Gobierno y, posiblemente, porque siguen ustedes an-
clados en esa filosoffa que decia antes del «tanto tienes,
tanto vales».

Nos sorprende que en algunas enmiendas, evidentemente
con caracter progresista y moderno, y moderno, sefiores de
la derecha, moderno, ustedes hayan seguido cerrados a
cualquier posible incorporacion a los tiempos. Se 10 hemos
puesto, ademas, facil, con cariiio, con dulzura; les hemos
recordado cast hasta el Boletin Oficial del Estado, les he-
mos dicho que la Constitucion 10 ampara... Pues ni aiin asf.
Siguen ustedes, desgraciadamente, anclados ahf.

A la tercera es la vencida, pues no sabemos tampoco
que vida va a llevar esta Ley. Ustedes decian que es una
Ley en la que Izquierda Unida estaba defendiendo sus en-
miendas para defender y proteger a la Administracién; es
que es asi, es la administracién del patrimonio agrario. Y
ustedes dicen que esta Ley es para defender a los adminis-
trados. Mal se va a poder defender a los administrados si
no hacemos previa defensa del patrimonio que esos admi-
nistrados han puesto al servicio de la Administracion, por-
que no queramos aquf jugar a falsos protagonismos o a falsos
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progresismos de que lo que es de todos, ustedes lo distri-
buyen con criterio privado, y lo que es privado, también lo
consideran propio.

Por lo tanto, nuestro Grupo, que sf que ama, apoya el
patrimonio puiblico, considera que la primera obligacién de
unas Cortes y la primera obligacién de un Gobierno es hacer
que ese patrimonio piblico alcance a la mayorfa de los
ciudadanos, y la mejor solucién no es repartirlo, no es
venderlo, porque la venta, como he dicho antes, permite,
exclusivamente, la libertad de quien puede no de quien quiere
ni de quien necesita. Fundamentalmente, es esta contrapo-
sicién con esa idea.

Reiterar ¢l apoyo a las enmiendas que en buena parte
querfan si no retomar lo que fue una ley progresista, como
la Ley del Banco de Tierras, sf intentdbamos poner freno a
esa vordgine privatizadora de este Gobierno. Y esperar que
apliquen todo lo menos posible 1a parte negativa de esta
Ley, porque, adem4s, estamos convencidos que esa solu-
cién que ustedes quieren apuntar a los agricultores, tam-
poco ellos la van a acoger. Hoy no estan los agricultores
para permitirse los lujos de acceder a propiedades, cuan-
do, fundamentalmente, ustedes estdn diciendo que la pro-
piedad hoy no les est4 garantizando la renta agraria.

Por lo tanto, nosotros somos coherentes, no hacemos
falsas demagogias y no pretendemos engarfiar a los ciuda-
danos aragoneses. Y cuando ustedes nos decfan...

El serior PRESIDENTE: Termine, seilor Martinez.

El seror Diputado MARTINEZ VAL [desde el escanoj:
...cuando ustedes nos decfan que la Ley del Banco de Tie-
rras fue rechazada por la sociedad aragonesa, yo les voy a
preguntar si la Ley que ustedes aprobaron con el voto del
Centro Democrético y Social ha sido rechazada o aceptada
por la sociedad aragonesa. ;Qué han hecho ustedes desde
entonces hasta aquf con esa Ley? Y, posiblemente, nos
tengamos que preguntar qué han hecho ustedes con esta Ley
a partir de ahora, especialmente con la parte mas delicada,
que es con ¢l patrimonio de todos los aragoneses.

Nada mais.

El sefior PRESIDENTE : Gracias, sefior Martinez.
Cinco minutos de explicaciéon. Grupo Popular,

El serior Diputado PINTADO BARBANQOJ [desde el
escano]: Gracias, sefior Presidente.

Yo creo que en el desarrollo del debate de hoy a la
mafiana lo que s{ que ha quedado claramente expuesto €s
de qué partidos o qué Grupos Parlamentarios estdn mos-
trando signos verdaderos de progreso, porque ustedes hace
cuatro afios se¢ llenaban la boca en las calles, en las carre-
teras y en los pueblos del mundo rural diciendo que la tie-
Ira era para los que la trabajaban.

Bueno, ahora han cambiado totalmente, es decir, que
yo no Sé si es por la desmoronacién del sistema comunista
en todo el mundo o por qué razones. Ustedes ahora dicen
que no, que la tierra es para ¢l patrimonio de la Comuni-
dad Auténoma en este caso.

Nosotros entendemos que éste ¢s un instrumento al
servicio de la agricultura aragonesa que respeta perfecta-
mente las libertades de los agricultores, dando la eleccion
del régimen a la hora de elegir qué quieren hacer los agri-
cultores con la tierra que deben trabajar: ;quieren en régi-
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men de propiedad?, trabajen ustedes con propiedad; ;quie-
ren ustedes en régimen de concesién?, pues no hay ninguin
problema. |

Ahora bien, tratar de ligar, sefior Martinez, 1a rentabili-
dad de una explotacién en funcién de que sea propia la tierra
0 que no sea propia la tierra, creo que es entrar en una
dindmica ciertamente peligrosa. Totalmente de acuerdo con
usted en que los agricultores actualmente quiza no estén
en situacién ni en régimen de propiedad ni en régimen de
arrendatario ni en cualquier otro tipo de régimen de hacer
una rentabilidad del sector agrario.

La Ley lo que pretende es permitir viabilidad a las ex-
plotaciones, desde el punto de vista de su conjunto, es decir,
de su estructura, que e¢s 10 que claramente pesa hoy en el
sector agrario aragonés. Queremos unas explotaciones agra-
rias de cara a la explotacién familiar agraria que tengan
una superficie mfnima rentable y que tengan una superfi-
cie que puedan realmente hacer viable la explotacién de
cualquier produccion, que, dicho sea de paso, nos dejen desde
la propia Comunidad Econémica Europea o desde los pro-
pios Estados Unidos.

Muchas gracias. Nada maés.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pintado.
Grupo del Partido Aragonés. Sefior Uson.

El senior Diputado USON EZQUERRA [desde el esca-
noj: QGracias, seiior Presidente.

Loégicamente y en coherencia, el Grupo del Partido
Aragonés tanto en Comisién como en Ponencia ha votado
afirmativamente respecto a esta Ley, puesto que, en defi-
nitiva, este proyecto recoge el total de las aspiraciones que
tenfa el Partido Aragonés. |

Por lo tanto, nuestro voto no podfa ser de otra manera.
En todo momento se ha manifestado este partido, por acti-
va y por pasiva, que estaba de acuerdo en dar la opcion de
ser arrendatarios o propietarios. El tiempo nos darg la ra-
z6n. Ello, no obstante, y con las debidas cautelas, que tam-
bién las recoge esta Ley, y, cOmo no, reduce enormemente
Ia burocracia que en anteriores leyes —esto también es cierto,
bajo nuestro criterio— se contemplaba.

Serfa un tanto absurdo y poco consecuente y, tal y como
dijimos en el debate de totalidad, entendemos que, tal y
como esta configurada ia Ley, se cumplen mejor la letra y
el espiritu del articulo 33 de la Constitucién Espafiola. El
agricultor se erige en elemento decisorio sobre el sistema
que a sus intereses més le afecten, ofreciendo 1a Ley la
opcionalidad que ellos deseen.

Con cardcter general, los inmuebles integrantes del
patrimonio agrario de la Comunidad sobre los que 1a mis-
ma obstenta el pleno dominio serdn adjudicados en pleno
dominio en propiedad o concesion, a eleccién del
adjudicatario. Este articulo, el 10 del proyecio de ley, no
puede ser contemplado, por tanto, de otra forma. Por ello,
nuestro voto ha sido afirmativo en razén y en consecuen-
cia con lo que en todo momento se¢ ha manifestado por ¢l
Partido Aragonés.

Nada mas. Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Usén.
Por el Grupo Socialista, sefior Casas.

El serior Diputado CASAS MATEQO: Gracias, sefior Pre-
sidente.
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Pienso que esto es el entierro de una ley y me cabe en
este momento ¢l honor de ser —ur honor triste, por cier-
to— el dltimo interviniente en este culebrén de derogacion
de leyes, en este culebrén que nos ha llevado desde el afio
ochenta y nueve a derogar dos leyes y a tener tres leyes en
vigor,

Da la impresion que el entierro de una ley merece que

1a dltima intervencién, al menos, se¢ haga desde aquf aba-

jo, aunque no tenemos el catafalco, aquel armatoste que se
ponfa con un trapo negro delante, pero a mf, que llevo poco
tiempo en esta Cadmara, ya me ha tocado en la rama agra-
ria derogar dos leyes y no ver ninguna realmente en vigor.
De todas maneras, no venimos aqui a cantar loas antiguas,
pero s{ venimos a explicar el voto.

El Grupo Socialista ha efectuado en esta ley un trabajo
creemos que responsable y un trabajo creemos leal, pero
también un trabajo acorde con nuestras ideas, con el res-
peto al patrimonio comunal, con ¢l respeto a 1a proteccién
y al uso social de los bienes piiblicos y con el apoyo a la
eficacia empresarial de la explotacion familiar. Hemos
defendido estas ideas desde el acatamiento de unos resul-
tados electorales, que, via pacto, colocan al frente de la
Comunidad Auténoma a un Gobierno y a un Consejero que
cree en la destruccion del patrimonio comunal, que cree en
la entrega a instituciones privadas, no precisamente C0o-
perativas, y a grupos de presién del patrimonio piblico, y
que tiene un concepto puramente empresarial, pero sin li-
mites de tamaiio, un concepto puramente empresarial de 1o
que es la explotacién agraria, pero no precisamente un
concepto social.

Ahora lo disfrazan de profesionalismo, pero el
profesionalismo sin limites puede ser acaparamiento, pue-
den ser terratenientes, y contra €s¢ nosotros seguimos es-
tando, no renunciamos a nuestras ideas, no hemos renun-
ciado a nuestras ideas, pero no guardamos [@ampoco un rencor
porque hoy termine una esperanzé, ilusionante en su dfa,
que suponfa abrir un camino a una nueva manera de con-
cebir la explotacién agraria sobre tierras piblicas. Hoy se
ha rematado un modelo que venfa siendo propugnado por
el Parlamento Europeo como uno de los medios més efica-
ces para el desarrollo del mundo rural.

Por todo ello, no hemos dado nuestra aprobacién ni damos
nuestra aprobacién a 1o que esta Ley consagra, al no admi-
tir nuestras enmiendas fundamentales. Aqui todos hablan
del tiempo; nosotros también pensamos que €l tiempo nos
da y nos ird dando la razén. Pero, no obstante, hasta ah{f ha
llegado nuestro deber; hemos trabajado el texto y hemos
luchado por las ideas socialistas. A partir de aqui, la Ley
puede ser —vamos a reconocerlo—— 1itil si se explotan al-
gunas de sus posibilidades, si se utiliza como instrumento
para reordenar explotaciones, si se utiliza como fondo para
facilitar las jubilaciones, si se utiliza como un método para
disponer de tierras publicas para la reforestacion, para la
gestion piblica de los espacios naturales. En estas cues-
tiones, reivindicaremos el desarrollo de esta Ley y denun-
ciaremos su casi segura falta de utilizacion.

Porque, sefior Consejero, para sus objetivos, para los
objetivos suyos y de su Gobierno, sobra con la Ley de re-
forma y desarrollo agrario en est¢ momentoQ, porque otra
cosa no necesitan ustedes; no estdn aplicando, ademds,
ninguna otra Ley. Esta Ley ha supuesto una contrarreforma

agraria en Aragén. Aquel intento de cierta reforma agraria
que hubo en Aragon ha sido destruido por esta contrarreforma
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agraria, que, tradicionalmente, en este pafs a una reforma
agraria siempre ha venido la contrarreforma agraria, cuan-
do no la guerra civil —tiempos olvidados y esperemos que
no vuelvan, pero siempre la reaccién de la derecha fue de
~ ese calibre—. En este momento hemos tenido una
contrarreforma agraria, y ya digo que no voy a hacer loas
antiguas, pero que hay que dejarlo de manifiesto.

Ustedes en estos afios han matado una esperanza, y est4
por ver qué es lo que van a hacer con lo que nos queda,
qué€.va a hacer el sefior Consejero con los problemas es-
tructurales de las explotaciones aragonesas.

Sefior Consejero de Agricultura, Ganaderia y Montes,
¢s su responsabilidad, y no dude que el mismo esfuerzo
que usted ha puesto para destruir, le serd exigido por los
socialistas para construir.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Casas.

Pasamos al segundo punto del orden del dfa: debate vy
votacion del dictamen de la Comisién de Economia relati-
vo al Proyecto de Ley sobre actualizacién de las retribu-
ciones del personal al servicio de la Comunidad Auténo-
ma de Aragon en el ejercicio de 1992.

Presentacion del dictamen, durante cinco minutos, por
el sefior Biel.

Debate y votacién del dictamen de la Co-
mision de Economia relativo al proyecto de
ley sobre actualizacién de las retribucio-
nes del personal al servicio de la Comuni-
dad Auténoma de Aragoén en el ejercicio de

1992.

El serior Consejero de Presidencia y Relaciones

Institucionales (BIEL RIVERA): Brevemente, sefior Presi-
dente. Gracias.

Simplemente para recordar la exposicién de motivos del
proyecto de ley y para presentar formalmente, en nombre
del Gobierno, dicho proyecto, que me parece que un deber
de cortesfa nos obliga, 16gicamente, siempre a hacer este
Lipo de presentaciones.

Recordar, simplemente, que la Ley de Presupuestos de
la Comunidad Aut6noma para 1992 disponfa de una cobertura
presupuestaria equivalente al 7% de los créditos de perso-
nal en valores correspondientes al ejercicio de 1991 para
los incrementos retributivos del personal al servicio de la
Administracion, que, con posterioridad a la aprobacién de
la Ley de Presupuestos, la Diputacién General, en su re-
union de 7 de julio de 1992, acordé otorgar aprobacién
expresa y formal al acuerdo de la Mesa general de nego-
ciacion con las organizaciones sindicales de 6 de junio en
materia de retribuciones. Dicho acuerdo establecfa o esta-
blece para los empleados piiblicos de la Administracién de
la Comunidad Auténoma un incremento salarial para 1992
del 7°5% proporcional, en relacién con el afio anterior.
Asimismo, se establecen fondos adicionales por importe de
cuarenta millones que se destinan a homologacién de con-
diciones de trabajo, carrera administrativa, carrera técnica
y formacion.

Por otra parte, se establece que el fondo de accién so-

cial para 1992 serd de doscientos sesenta y cuatro millo-

nes de pesetas. Todo ello, para la eficacia de los citados
acuerdos, hay que modificar el artfculo 28 de la Ley 6/92,
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de 4 de mayo, de Presupuestos de la Comunidad Auténo-
ma, a los fines de autorizar los incrementos que resultan
del cumplimiento de dicho acuerdo de la Mesa general de
negociacién y para fijar la cuantfa definitiva del fondo de
accién social y establecer los fondos adiciones.

Decir, para terminar, sefior Presidente, que la financia-
cion de las cuantfas que se derivan de estas aplicaciones
de los acuerdos se efectia con cargo a créditos ya disponi-
bles en el propio capftulo I del presupuesto de gastos de la
Comunidad Auténoma.

Nada mas y muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Biel.

Supongo que el Proyecto de Ley no ha sido modificado
ni en Ponencia ni en Comisién, por lo que tras la interven-
ci0n del seitor Consejero no hay necesidad de presentacién
del dictamen de Comisién. Entonces, como no hay enmien-
das, se pasarfa ya directamente a la votacién del dictamen.

Sefioras y sefiores Diputados, vamos a proceder a la
votacion global del dictamen, si no hay objecién por parte
de los sefiores portavoces, habida cuenta de que no se ha
mantenido nt se ha votado por ende ninguna enmienda al
mismo, Votaremos conjuntamente la totalidad en una sola
votacion del dictamen de la Comisién de Economfa relati-
va al Proyecto de Ley sobre actualizacién de las retribu-
ciones del personal.

;Votos a favor del dictamen? ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Treinta y seis votos a favor, ninguno en con-
tra y veintinueve abstenciones. Queda aprobado el dic-
tamen recién resenado.

(Consideran necesaria la explicacién de voto? Explica-
cion de voto. Sefior Martinez, cinco minutos.

El senor Diputado MARTINEZ VAL: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorfas.

S{ nos parece imprescindible; no asi el debate anterior
—-por supuesto, no habfa lugar—, sino que nos parece im-
prescindible explicar las razones que a nuestro Grupo le
han llevado a votar afirmativamente a este proyecto de ley
que, textualmente, como todo el mundo y todas sus sefio-
rias conocen, significa actualizacién de las retribuciones del
personal al servicio de la Comunidad Auténoma para el
ejercicio de 1992.

Nuestro Grupo sf apoya este proyecto de ley, porque
aprobar desde esta Cdmara 1o que los representantes de los
trabajadores a través de sus organizaciones sindicales y, en
este caso, la Administracién han llegado a acordar, desde
nuestro punto de vista, desde la izquierda, y desde el pun-
to de vista de Izquierda Unida, nos parece coherente, el
apoyar aqui también con nuestro voto lo que los trabaja-
dores han negociado y han conseguido después de sus rei-
vindicaciones en lo que se refiere a sus condiciones sala-
riales.

Por lo tanto, nos parece coherente el que aquf estemos
a favor y el haber votado este proyecto de ley, que signifi-
ca recoger mediante este documento las partidas presupues-
tarias para dar cobertura legal a los acuerdos alcanzados
por las dos partes, por la Administracién y por los trabaja-
dores. '

Hasta ahf, poco més deberfamos decir, mas que ser
coherentes una vez més, si bien s{ que hay que recordar

que nuestro Grupo no es el responsable de las medidas
cautelares —por no decir «recorte» claramente— que emanan
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desde algunos gobiernos, en este caso, desde recomenda-
ciones que le alcanzan también al propio Gobierno arago-
nés para el aiio noventa y tres, pero de €so ya hablaremos
en su momento, ahora estamos hablando del noventa y dos.
~ Si bien nuestro Grupo es coherente, nos gustarfa tam-
bién, para que este proyecto de ley fuera crefble fuera de
esta tribuna, fuera de esta Cidmara y fuera del Pignatelli,
que es hacia donde alcanza, que fuera crefble, que igual
que los trabajadores han reivindicado, han conseguido y
ustedes han refrendado con su voto, nosotros también, y la
Administracion estd dispuesta a cumplir; nos pareceria ri-
guroso, coherente, creible y, ademas, un buen clima de ahora
en adelante para todas las negociaciones colectivas que se
den en Aragoén.

Recomendarles a sus sefiorfas que hoy, con nosotros,
han dado un apoyo a los trabajadores y a los sindicatos;
que lo hagan también —de algunos me consta que lo pue-
den hacer— directamente desde algunos despachos, desde
algunas mesas de consejos de adminsitracién, desde algu-
na direccion de empresa privada, que ese mismo ejemplo
de apoyo a los trabajadores desde la Administracién con
el dinero publico, pues gue también se haga desde la em-
presa privada. Ese serfa, a nuestro juicio, el mayor ejem-
plo que podriamos dar hoy aquf de entendimiento entre las
fuerzas del capital, en este caso representado por la Admi-
nistracion, y las fuerzas del trabajo, en este caso represen-
tado por los trabajadores, con los que nuestro Grupo se siente
solidario, cuando no participe y miembro.

Nada més y muchas gracias.

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Martinez.

({Algin otro portavoz? Por el Grupo Popular, tiene la
palabra el sefior Muzis.

El serior Diputado MUZAS ROTA [desde el escario]:
Gracias, Presidente.

En el mismo sentido que el anterior interviniente, sim-
plemente para recordar una vez mdas que este proyecto de
ley es fruto de un acuerdo suscrito ya el pasado mes de
julio entre los sindicatos y aprobado por la Administracion,
por la Diputacién General de Aragén, y que es, simplemente,
la forma de dar el cumplimiento y cobertura legal a este
acuerdo.

Qracias.

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Muz4s.
Grupo Aragonés. Sefior Esteban.

El serior Diputado ESTEBAN SANCHEZ [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior Presidente.

Muy brevemente. En nuestro Grupo, el Grupo del Par-
tido Aragonés, hemos votado que sf a este Proyecto de Ley
simplemente porque es tan claro que, evidentemente, nin-
gun otro Grupo ha puesto ninguna enmienda ni nada. La
exposicion de motivos y la explicacién que ha dado el se-
fior Consejero explican suficientemente el por qué el Par-
tido Aragonés ha votado que si a este proyecto de ley.

Y, s1 acaso, manifestar, por alguna duda que pueda quedar
en cuanto a la financiacion de estos créditos, que queda

claramente reflejado en su articulo cuarto de dénde va a
provenir esta financiacién. Por todo ello, por la claridad del

proyecto, hemos votado que sf desde el Grupo Aragonés.
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El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Esteban.

;Grupo Socialista?

Pasamos al punto nimero tres del orden del dfa: debate
y votacion de la proposicion no de ley nimero 33/92, rela-
tiva a la declaracién de un parque nacional en Los Monegros,
presentada por el Grupo Socialista.

Sefior Pina, tiene la palabra durante cinco minutos.

Debate y votacidon de la proposicion no de
ley ném. 33/92, relativa a la creacion de un
parque nacional en Los Monegros, presen-
tada por el G.P. Socialista.

El senior Diputado PINA CUENCA: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Seiiorias, sefiores del Gobierno, vamos a hacer un ejer-
cicio de comprobacion, vamos a ¢comprobar la disposicion
al didlogo, al consenso, que tan reiteradamente este Go-
bierno de mayoria absoluta, mientras no se demuestre 1o
contrario, y presidido por don Emilio Eiroa, viene anun-
ciando reiteradamente. Vamos a hacerlo en un tema de interés
general para Aragén, pensamos que, por su propia califi-
cacion, hasta de Espafia, y que, descle luego, no tenen ningin
tinte partidista. Lo vamos a hacer también con una férmu-
la parlamentaria que no tiene un uso habitual, pero que
creemos que es la expresion sefialada del consenso, del
consenso parlamentario, 1o vamos a hacer proponiendo que
esta Camara, las Cortes de Aragoén, se dirija directamente
al Gobierno de la nacion para que, a su vez, presente un
proyecto de ley a las Cortes Gengerales, y que en ese pro-
yvecto de ley se contemple la declaracién de parque nacio-
nal, para sttuarlo en Los Monegros aragoneses.

No se asuste el Portavoz del PAR, que seguro que esta
tomando buena nota, porque no s¢ me olvida que hay que
tener en cuenta, y asi 1o queremos plantear puesto que he
hablado de consenso, as{ queremos hacerlo, teniendo en
cuenta las competencias de la Diputacién General de Aragon,
las competencias de la Comunidad Auténoma en materia
de medio ambiente. Y me apresuro a sefialar que son to-
das, excepto, precisamente, la declaracion de parques na-
cionales. Y en el proceso no s6lo hay que tener en cuenta
las competencias de 1a Comunidad Aut6noma, sino los in-
tereses de los municipios, puesto que en sus términos
municipales es donde se va a asentar ¢l parque nacional,
se asentaria el parque nacional, y teniendo €n cuenta, evi-
dentemente, la sensibilidad, el interés de los propios habi-
tantes de la zona, porque hoy un parque nacional, me apre-
Suro a anunciar, no se¢ puede hacer en contra de este cu-
mulo de voluntades que acabo de sefialar, de los habitan-
tes del propio territorio, de 1o0s municipios y de 1a Comu-
nidad Autonoma. Pero hay que entenderlo, y me apresuro
a sefialarselo, como le decfa, sefior Bolea, o sefior Porta-
voz del PAR —no sé si1 todavia, evidentemente, si es us-
ted, a pesar de ser el firmante de la enmienda, quien va
intervenir en este debate—, que esto hay que entenderlo
dentro de un estado cooperativo, ¢n €l que la coordinaciéon

institucional es un elemento fundamental para promover la
eficacia de la Administracién y el beneficio, en definitiva,

de los ciudadanos.

Yo creo que tendremos ocasién de debatir sobre esto
mas en extenso, pero yo quiero ser muy breve v, sobre todo,
comprobar la voluntad politica que tiene el Gobierno y los
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Grupos que le sustentan de aprobar una iniciativa que, desde
luego, como he dicho anteriormente, no tiene ninguna con-
notacion partidista. Espero, pues, y pido la mejor de las
disposiciones a los Grupos que apoyan al Gobierno, para
que no suceda como con la Ley de Ordenacién del Territo-
r10, que siendo una Ley bésica para la Comunidad Aut6-
noma, fue aprobada por la raquitica, pero en democracia
enorme, diferencia de un solo voto. Esperemos que hoy no
se produzca un rechazo, ni siquiera una aceptacién por una
pequeia diferencia de votos.

Bien, como sus sefiorfas saben, Los Monegros es una
comarca aragonesa situada en la depresion del Ebro, que
tiene una extension aproximada de dos mil quinientos ki-
lometros cuadrados y que es un espacio especialmente re-
presentativo del ecosistema estepario espaiiol. Lo m4s que
podria optar, dentro de la catalogacion que los parques
nacionales hacen de los ecosistemas singulares dentro del
Estado espaiiol, podrfa optar a esta calificacién o catalo-
gacion de parque nacional una zona en la provincia de
Almeria préxima al cabo de Gata.

Desde el punto de vista geolégico —voy a ser muy breve
en esta descripcion, seguro que otros Diputados tienen mas
interés en profundizar y pormenorizar algin aspecto pecu-
liar de la situacién y caracterfsticas que se concentran en
Los Monegros—, sefialar inicamente que desde el punto
de vista geoldgico, como sabe casi todo el mundo, y sobre
todo los ciudadanos que tienen interés por los aspectos de
la naturaleza, positiven, pues, un paisaje f6sil concretado
en un conjunto de depresiones endorreicas; asf 1os barran-
cos de Valcuerna y sus barrancos adyacentes, entre otros,
Liberola y Aloras, las saladas de Bujaraloz y S4dstago son
algunos de los puntos mas representativos de este ecosistema.
Como digo, las numerosas lagunas saladas existentes tie-
nen un alto valor cientifico y pedagégico, constituyendo
ecosistemas en los que hasta —dicen los cientificos— apa-
recen formas de vida tunicas en ¢l mundo.

También hay vegetacién predominantemente arbustiva,
que tiene la singularidad de su adaptacién a los suelos sa-
linos, y aunque hay zonas pobladas por arboles, éstas son
escasas, sobresaliendo sobre todo, como también es singu-
larmente conocido, 1os sabinares.

Recientemente los municipios de la zona, de la Man-
comunidad Flumen-Monegros singularmente, y el propio
ICONA han realizado manifestaciones promoviendo la
conveniencia de que esta iniciativa fuese una realidad, una
realidad evidentemente en el medio plazo, porque su tra-
mitacién es necesariamente larga. Creo que vale la pena
recoger esta iniciativa y traerla a esta cdmara, porque, ade-
mas, como decia, podria ser un buen entrenamiento para
que el Gobierno demostrase su actitud politica de biisque-
da de consenso en temas que no tienen ninguna connota-

cién partidista, y es, al menos, la segunda vez que lo reite-

ro en mi intervencién. Es importante sefialarlo asi, Cree-
mos que esto es factible, y para ello deberfamos hacer un
esfuerzo, sobre todo cuando se estudiase ¢l plan de
ordenacién de los recursos naturales de L.os Monegros, por
dejar claro a la opinién publica, a la ciudadania, sobre todo
a los habitantes de la zona, que es posible compatibilizar
los usos agricolas, 1os usos ganaderos y la proteccién de
la naturaleza, intentando una sfntesis entre los intereses
conservacionistas y los intereses de los agricultores.

Es evidente que, sobre todo, si tenemos en cuenta, como
decfa antes, que un parque nacional se sitia en aquellos
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ecosistemas singulares, y s6lo se cataloga en todo el Esta-
do espafiol uno de esos ecosistemas singulares, 1a zona a
catalogar por Monegros, aunque 1o dirfa el plan de ordenacién
de los recursos naturales, serian aquellas zonas no rotura-
das, no explotadas agrfcolamente, porque la singularidad
del ecosistema no admite 1a intervencién en vano, eviden-
temente, ni una intervencién tan singular como la roturacién
0 la explotacién agraria. Creemos, pues, que €sto es com-
patible. Me apresuro a decir que, al proponer la creacién
de un parque nacional en Monegros, no estamos tratando
de disminuir la ejecucion de los regadios de Monegros, que,
en todo caso, como desde algiin foro, desde algin medio
de comunicaciOn, algunos ciudadanos, incluso concejales,
han defendido, los propios habitantes de la zona, como
detentadores de la servidumbre de la tierra, serfan los pri-
meros a consultar en el uso y en la extension agraria. Ya
hemos debatido en otro momento de la politica aragonesa
singular, como en el acuerdo del Pacto del Agua, que to-
dos los recursos hidraidlicos habrfa que ponerlos a disposi-
cion de Monegros, como estéd previsto desde hace muchos
afios, es decir, nadie entienda, pues, que esta proposicion
va a disminuir los usos agricolas que sean racionales; en
todo caso, disponer de todos los recursos hidrailicos y, en
definitiva, tratar de compatibilizar estos intereses.

Asi pues, compatible la agricultura, compatible la ga-
naderfa, puesto que tradicionalmente la ganaderfa en esta
zona ha estado ligada a este ecosistema de Monegros, y
ademas, incluso, segun ¢c6mo se formulase este parque y
su explotacién, podria indirectamente generarse una cierta
economia al crear algun empleo, algin empleo que no me
atrevo a cuantificar, porque eso seria muy posterior,

Decfa antes que un parque nacional hay que hacerlo desde
una filosoffa inspiradora tremendamente importante, que sea
respetada, desde contar con la voluntad de 1os ciudadanos
que habitan en ¢sa zona, hasta la iniciativa de los ayunta-
mientos que s¢ van a ver afectados por la implantacién y
de la Comunidad Auténoma. Yo creo que la Comunidad
Auténoma deber{a, en cualquier caso, en cualquier férmu-
la que se utilizase para la consecuciéon del parque nacio-
nal, disponerse a estudiar el plan de ordenacién de los re-
cursos naturales de Los Monegros, en colaboracién con ¢l

Instituto de Conservacioén de la Naturaleza, en cooperaciéon
con los ayuntamientos, y teniendo en cuenta que, €n este
proceso de gestacion del parque, €l plan de ordenacion de
los recursos naturales establecerfa su delimitacion. Podr{a,
en una primera estimacién, contar que de esos dos mil
quinientos kilometros cuadrados, es decir, doscientas cin-
cuenta mil hectareas, cincuenta mil, probablemente, en dos
zonas diferenciadas, se dedicarian al parque. Y, finalmen-
te, en ese perfodo de exposicion publica, todos los intere-
ses serian tenidos en cuenta de una manera coherente, por-
que €l parque no puede ser, en ningiin caso, una imposi-
cién.

Finalmente, nosotros proponemos que las Cortes soli-
citen al Gobierno de la nacién 1a declaracién, mediante 1a
presentacion de una ley en las Cortes Generales, de un parque
nacional para Los Monegros aragoneses.

Yo, de todas maneras, me anticipo, antes de cerrar esta
primera intervencion, a decir a sus sefiorfas que, segin como
sean sus intervenciones, si estan dispuestos a lo méximo,
que es a consensuar una iniciativa politica que permita la
creacion de una proteccién natural en Monegros con la
férmula, incluso, mas adecuada, nosotros estariamos de
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acuerdo no tanto a la consideracion de sus enmiendas, aunque
en el caso de Izquierda Unida asumimos completamente su
literalidad..., sin embargo, no nos parece que, ¢n el objeti-
VO mAaximo que nosotros estamos formulando en este mo-
mento, sea imprescindible su formulacién, porque estamos
pidiendo nada menos que el Gobierno de la nacién sea quien
redacte un proyecto de ley en esta materia, pero nosotros
estarfamos abiertos a una féormula que permitiese preser-
var la iniciativa para conseguir ¢l parque nacional y bus-
car el consenso que, desde el primer momento de mi inter-
vencion, he reclamado de la cadmara.
Gracias, seiior Presidente.

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Pina.

A esta proposicion no de ley se han presentado enmien-
das. Una, del Grupo del Partido Aragonés, que la va a
defender el sefior Bolea Foradada, durante cinco minutos.

El sefior Diputado BOLEA FORADADA: Sefior Presi-
dente, seflorias.

S1 no teniamos muchas dudas sobre la votacion —si no
cambia de criterio el portavoz del Grupo Socialista— que
ibamos a hacer, desde luego nos 1o ha dejado muy claro.

Yo haria las siguientes preguntas. Primera pregunta: ;a
quién corresponde la declaracién de parque nacional?, ;a
las Cortes Generales 0 a las Comunidades Auténomas? Le
hago esta pregunta por lo siguiente: tanto la Ley del seten-
ta y cinco como la Ley del ochenta y nueve, sobre decla-
racion de espacios naturales, dicen que la declaracion de
parque nacional se harg por las Cortes Generales a propuesta
de las comunidades auténomas. ;jPor qué el Gobiermno de
la nacién se traga lo que se ha tragado?, ;por qué el Go-
bierno de la nacién se ha tragado la Ley de 13 de junio del
ochenta y cinco, de espacios naturales de Cataluiia, donde
dice que la declaracion de parque nacional debera hacerse
por ley, por supuesto, por ley de Catalufia?, ;y la Ley de
30 de marzo de 1988, de Catalufia, que declara parque
nacional a Aigiies Tortes, no parque nacional del «sefior
ICONA», del sefior Marraco, sino parque nacional de Ca-
talufia? ;Por qué el parque nacional de Aigiies Tortes no
estd incluido en la red estatal de parques nacionales a la
que hace referencia la Ley de 27 de marzo de 19897, pri-
mera pregunta. [Rumores.] No esté incluido, le invito a que
lea la Ley, que la tengo ahf delante, no est4 incluido en la
disposicién adicional. .

Segundo punto. Aun admitiendo que la declaracién de
parques nacionales corresponda a las Cortes Generales, 1a
Ley de las Cortes Generales del ochenta y nueve, con res-
pecto a los espacios naturales, admite las siguientes figu-
ras: la declaracion de un espacio natural o de un espacio
protegido como parque, como reserva natural, como mo-
numento natural, como paisaje protegido o como parque
nacional. Ustedes, sefiores del PSOE, ;son partidarios de
que los espacios naturales de Aragén sean declarados par-
ques nacionales y administrados por los sefiores del ICONA?,
.0 les gusta m4s, como autonomistas y amantes de su tie-
rra, que estos espacios naturales sean declarados parques
por la propia Comunidad, o reservas naturales o paisajes
protegidos, como 1o han sido, por ejemplo, Moncayo o la
Sierra de Guara, 0 como 10 ha sido recientemente, por ejem-

plo, el delta del Ebro en Catalufia?, segunda pregunta. Porque
la declaracion de Monegros, si €s que hay que hacerla, como
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espacio protegido por supuesto que se puede hacer por la
figura de parque nacional, pidiéndoles a los sefiores del
ICONA que nos lo hagan, pero 1o podemos hacer también
aqufi nosotros, como hemos hecho con el Moncayo o con
la Sierra de Guara. Nosotros somos partidarios de admi-
nistrarnQos nOsotros mismos.

Tercer punto. En la propuesta que ustedes hacen, ;tie-
nen en cuenta el respeto mas absoluto al Real Decreto de
18 de diciembre, a la proteccién de las sesenta y cinco mil
hectdreas de regadfo, a la construccién de las acequias de
Sdstago, Gelsa, Farlete, Velilla, Alforque, Caspe II y Cardiel?
En la propuesta que ustedes hacen, ;permitiran el trazado
de la doble via para el tren de alta velocidad, que, como
saben ustedes y segtin autorizacion o acuerdo ya del Go-
bierno de la nacidn, va a partir Monegros?, ;0 va a ser esto
una disculpa mdas para que, con la declaracion de parque
nacional de Monegros, el tren de alta velocidad se vaya por
Valencia? [Rumores.]

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQ):
Silencio, por favor.

El serior Diputado BOLEA FORADADA: ;No creen los
sefiores proponentes que, antes de que las Cortes de Aragon
se pronuncien ya definitivamente y pidamos —no he di-
cho mendiguemos, he dicho pidamos— que nos declaren
parque a Monegros desde Madrid, habria que consultar a
todos los municipios de esa amplisima zona, no perfecta-
mente definida, aunque si sentida, que se llama Monegros,
y que va desde Perdiguera a Fraga, ya que hay innumera-
bles pueblos que ni siquiera han sido ofidos ni consultados
sobre esto, a pesar de la Mancomunidad Flumen? ;Saben
ustedes todo esto? ;No creen que primero hay que oir a
los pueblos, y que sepan previamente que no van ni siquiera
a poder roturar, porque lo prohibe la Ley de proteccion de
espacios naturales, que no van ni siquiera a poder roturar?
i Saben ustedes que antes de tomar una decision de esta 1m-
portancia es necesaria la elaboracion del plan de ordenacion
de los recursos naturales de la zona, que deberia hacerse
desde la Diputacién General de Aragén, y a la vista del
resultado de ese plan de ordenacion de recursos naturales,
con audiencia de todos los municipios y ayuntamientos de
Monegros, entonces tomar la decision de s1 10 procedente
es declararlo parque nacional, 0 parque natural, o espacio
protegido, desde aquf o desde alla?

Esta proposicién que presenta el Grupo Socialista co-
incide con una visita del director del ICONA por tierras
de Aragodn, en donde se produce algo muy curioso: la de-
claracion de parque nacional se hari a propuesta de las
Comunidades Auténomas al Gobiermno de la nacién, y aqui
se produce un caso inverso, resulta que son los sefiores del
Gobierno de la nacién, o por 1o menos uno de sus directo-
res generales quien viene a comprometer a las Cortes de
Aragdén para que nos pronunciemos. Esto no esté previsto
en la Ley del ochenta y nueve, esto ¢s nuevo. ;Por qué no
va el sefior Marraco a Catalufia a decir que el delta del Ebro
lo declaren parque nacional? [El senor Diputado Pina
Cuenca se dirige al serior Diputado Bolea Foradada en los
siguientes términos: «No entiende nada».]

El serior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQO):

Sefior Pina, va a tener ocasién de contestar durante una o
dos ocasiones.
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El senior Diputado BOLEA FORADADA: Por eso —gra-
cias, sefior Presidente—, nosotros pedimos que, si tanta
informacion tienen los sefiores del ICONA, que nos envien
toda esa informacion, todos esos estudios, qué delimitacion
prevén, qué es lo que piensan hacer...

Le voy a decir, sefior Pina, como parece que usted se
estd molestando un poco con la intervencién del represen-
tante del Partido Aragonés y ha hecho usted una llamada
de voluntad politica al didlogo, le voy a decir que empece-
mos por una voluntad politica de didlogo. Y le voy a leer
unas declaraciones que me parecen impresentables y que
yo voy a hacer hoy publicas aquf, desde 1a tribuna de 1as
Cortes de Aragén: el sefior director del ICONA, un miem-
bro de su Partido, ha venido aquf, con una serie de inter-
venciones, a pedirnos a las Cortes de Aragén que les pida-
mos a los sefiores de Madrid que en Monegros nos hagan

un parque nacional. En esos mismos dfas, el 29 de noviembre
de 1992 —y usted estd haciendo ahora una llamada al di4-
logo—, este mismo personaje dice literalmente con respecto
a uno de los partidos que hoy tiene que tomar aquf esa
decision —Ile leo literalmente 1a declaracién del «sefior
ICONA», a quien ahora usted nos pide que le digamos que
nos haga un parque nacional... [Rumores.]

El sefior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Por favor.

El ser‘ior Diputado BOLEA FORADADA: Leo literalmen-
te...

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQ):
No haga ningin juicio de valor que pueda...

El sefior Diputado BOLEA FORADADA : «El Partido
Aragoné€s pinta en Madrid lo mismo que Pichorras en Pastriz,

es decir, absolutamente nada, y eso es mucho.» [Risas.]

El sefior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Por favor, no entablen didlogos los sefiores Diputados.

El sefior Diputado BOLEA FORADADA: Esto es 1o que
ustedes dicen que es una voluntad de didlogo. El Partido
Aragonés esta siempre presto a la voluntad de didlogo;
nosotros no hacemos valoraciones de ustedes, ni de sus com-
portamientos, ni de sus actuaciones, ni de sus acciones, no
lo haré. Pero, desde luego, no estamos dispuestos, desde
el Partido Aragonés, a tolerar impertinencias de esta cate-
gorfa, ni mucho menos a que en las Cortes de Aragén nos
las tengamos que tragar.

Nada més, sefior Presidente. [Aplausos.]

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLQ):
Muchas gracias, sefior Bolea.

El sefior Maestro ha presentado cinco enmiendas a esta
proposicién no de ley, que esta Presidencia le agradecer4
que defienda lo més rdpidamente posible, teniendo en cuenta
que son cinco minutos por Grupo, pero nos sentiremos
generosos para que se explaye un poquito mas.

El senor Diputado MAESTRO TEJADA : Gracias, sefior
Presidente.

Yo la verdad es que crefa que ibamos a hablar hoy aquf
de otra cosa; me ha parecido de una demagogia impresentable
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para esta cdmara la intervencion del sefior Bolea, porque
el sefior Bolea desconoce, parece ser, que Aragén tiene
competencias para haber protegido el espacio natural de
Monegros, todos los valores que hay allf, resaltados por
activa y por pasiva por informes, y la Diputacién General
de Aragon no puede decir que desconoce cuéles son los
valores a proteger en Los Monegros y preguntarle al ICONA.
Pero, ;qué es eso?, pero si ustedes dicen que el otro dfa
presentaron al Consejo de Gobierno el anteproyecto de ley
de la red de espacios naturales protegidos de Aragon; ima-
gino que habrfa otra informacién de Los Monegros, valo-
res fundamentales e importantfsimos. ;A qué estamos ju-
gando? ;No son capaces, verdaderamente, de sentar cué-
les son los problemas de los espacios naturales de Monegros,
tantas veces que s¢ les llena la boca con las cuestiones de
hacer compatible ¢l desarrollo de los regadios con la pro-
teccion de la naturaleza? Pues establezcamos las medidas
concretas.

Yo creo que un mal menor es el del parque nacional, y
ahora le voy a decir por qué. Los grupos ecologistas, y no
sOlo los grupos, sino los centros cient{ficos, llevan afios
pidiéndole a la Diputacion General de Aragén que haga valer
sus competencias, que desarrolle 1as que tiene para prote-
ger estos espacios; en mayo de este aflo tuvieron que recu-
rrir al ICONA para pedir el parque nacional, y solamente
hasta ¢l mes de mayo de este afio no 1o habfan hecho ni lo
habfan intentado, porque creo que tampoco era la férmula
adecuada, y preferirian seguramente que hubiera sido la
Diputacién General de Aragdén, en base a sus competen-
cias, que las tiene, quien hubiera aplicado las medidas de
proteccién a la zona de Monegros.

Por ]o tanto, creo que se 1o han buscado ustedes y son
responsables de esta situacién. Pero todavia estdn a tiem-
po de resolverlo; si verdaderamente no quieren, no estan
por la fé6rmula del parque nacional, porque es algo que no
estd bien, vamos entonces a entrar en las medidas concre-
tas que pueden proteger Monegros y que, seguramente,
encontrardn mucho apoyo de los ciudadanos y ciudadanas
aragoneses que quieren ver protegidos €sos valores de
Monegros.

Y ah{ es donde entran nuestras enmiendas, y por €s0
son las que hemos presentado y que querfamos defender.
En primer lugar, hay temas concretos que estdn afectando
a esos grandes valores naturales, declarados ya por activa
y por pasiva, como lo digo. Esta el informe del Consejo
Superior de Investigaciones Cientfficas, estdn los estudios
de la red de espacios naturales protegidos... Y yo creo que
no hay duda en cuanto a que ustedes mismos reconozcan,
los partidos que sustentan al Gobierno y el propio Gobier-
no, los valores que allf hay y las implicaciones que puede
tener la realizacién de los dos colectores, el de Valcuerna
y el de Val del Forcayo, porque tienen unas implicaciones
directas sobre unas dreas que estan solicitadas como reser-
va integral. Como minimo, pedimos que se haga el infor-
me, la evaluacidn de impacto ambiental. Y le voy a decir
mas: simplemente pedimos la ratificacion de estas Cortes,
el apoyo a 1o que muchos técnicos ya estan haciendo, aun-
que realmente no se le llame evaluacion de impactos, sino
que lo estdn haciendo sin declararlo como tal. Por lo tanto,
solamente estamos pidiendo el apoyo de esta cdmara a esa
cuestion, porque sabemos que, por parte de los técnicos,

del personal que esta trabajando, 1o estan desarrollando,
aunque sea sin darle esa titularidad.
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.La otra cuestién son las zonas de especial interés para
las aves. Dentro de la zona de Monegros existen definidas
unas zonas con unas caracteristicas especiales, que se in-
cluyeron en el anexo Il de la Directiva de habitat de la
Comunidad Europea, que est4 trasladada al derecho espa-
fiol, y que deberfan ser de obligado cumplimiento. Lo que
estamos pidiendo es que se declaren, y que, por lo tanto,
s¢ reconozca esa competencia que tiene la Comunidad
Autdnoma de Aragon, la haga valer, y declare como tales
estas zonas protegidas, y con ello habremos dado un paso
para la proteccion, fundamentalmente, de las aves.

Por otro lado, pedfamos que se declaren medidas de
proteccion preventiva para todos los espacios naturales de
alto valor ecolégico, catalogados, y digo catalogados por-
que estin catalogados ya, y me imagino yo que también,
vuelvo a insistir, en el anteproyecto de ley de la red de
¢spacios protegidos que el otro dia se le presenté al Go-
bierno de esta Comunidad. Me imagino yo que allf estaran
incluidas las diferentes zonas de Monegros. Por lo tanto,
decldrense medidas de proteccién preventiva en tanto se
desarrolla la ley que haya de desarrollarse.

Hay otra cuestion fundamental en la zona de Monegros,
es el tema de la avutarda. La avutarda es una especie que
estd incluida en las especies en peligro y estd recogida en
¢l libro rojo del ICONA como especie vulnerable. S1 Aragon
hubiera hecho valer sus competencias, que las tiene, para
adaptar ese libro de las especies amenazadas (el catdlogo
de especies amenazadas es competencia de la Diputacién
General de Aragon), que no lo ha hecho, la avutarda serfa
declarada como en peligro de extincién en Aragoén. Esta-
mos hablando de veinticinco avutardas en Monegros, que
necesitan de la declaracidn de areas sensibles de protec-
cién. Es un compromiso de la Diputacién General de Aragon,
que no lo tiene nadie m4ds, y concretamente del COMENA,
Conservacién del Medio Natural, que es quien debe hacer
valer esos derechos y esa necesidad de cumplir con los
convenios que Espaifia y que la Comunidad Europea tienen
firmados. Que aquf se nos llena la boca con lo de la
biodiversidad, 1a cumbre de R{o; mandamos un represen-
tante de Aragén a aquella cumbre, a firmar, a apovar el
acuerdo de la biodiversidad..., pues eso, traducido en Aragén
—vVy no me cansaré de decirlo—, significa proteccién para
las avutardas y significa proteccién para el urogallo y para
otras especies que estdn amenazadas. Para €so hay que hacer
un catdlogo, declarado como tal, y poner los planes en
marcha. Y es0 son competencias de 1a Diputacion General
de Aragén, que, jqué casualidad!, siempre quiere desarro-
llar 1as que, de momento, no nos llegan —que nosotros
quisiéramos—, pero nosotros vamos a insistir mucho en las
que ya se tienen y no se desarrollan.

Por ultimo, la ultima enmienda —termino ya, seiior
Presidente— es la que hace referencia a priorizar las ac-
tuaciones del sector III de Monegros 11, frente al sector VIII,
en tanto se acometen las medidas de proteccion que garan-
ticen la preservacién del sistema endorreico Sastago-
Bujaraloz. El sector VIII es el mds delicado, €s sobre ¢l
que mds dudas existen, incluso sobre su propia eficacia,
rentabilidad. Creemos que es ¢l sector donde habria que
tener mayor delicadeza, por todo el sistema endorreico de
alto valor y de alta importancia. Y le voy a decir otra cosa
al sefior Usén, que veo que mira al tendido, porque hay
unas cuestiones muy importantes en esas saladas, y no es
para broma: estamos hablando de cuestiones microscopi-
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cas, que no se ven, parece S€r que €50 no tenga importan-
cia, estamos hablando de cosas que mucha gente descono-
ce. Sepan que se estan haciendo estudios sobre €l tapete
microbiano de esas saladas y sus aplicaciones para la de-
puracién de los purines, y podfamos tener allf un gran re-
curso, que no tiene nadie mds, posiblemente ni en Espafia
ni en el mundo, para digerir ciertos lodos y ciertos purines,
y, sin embargo, podemos estar cargaridonoslos simplemente,
porque no nos da la gana de escuchar a los cientificos, al
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, que lleva
ya afios haciendo informes y pidiendo su proteccion. Por
lo tanto, no estamos hablando de un bichito que pasa por
allf, que, efectivamente, yo le doy la razén, y todo esto lo
hacemos también por las personas, por los seres humanos,
por las personas que viven en Monegros, por las personas
que viven en Aragén y en todo el conjunto del planeta.

La defensa de la naturaleza es por €s0; no estamos ha-
ciendo nada en contra del ser humano, sino todo 1o contra-
rio. Cuando estamos protegiendo las especies, cuando es-
tamos protegiendo €sto, no se hace por un capricho, salga-
mos ya de ese argumento y veamos que todo esto tiene unas
repercusiones graves sobre el desarrollo socioeconémico.

Y hay otro factor fundamental, que no hemos querido
incluir en las enmiendas, porque a lo mejor eso era salirse
un poquito, pero esto serfa para la Consejera de Cultura:
no sé€ si sabe que hay mas de cuarenta yacimientos que se€
detectaron en la zona donde se estan realizando las obras,
hay una calzada romana, hay una serie de valores que hay
que salvaguardar; también le pedirfa que se interesara por
los resultados de las obras de Monegros 1I sobre el patri-
monio cultural de los aragoneses.

Nada mds. Muchas gracias. [Aplausos.]

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLOQO):
Intervencién de los Grupos no enmendantes. Partido Po-
pular

El sefior Diputado PEREZ LAVINA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefior{as.

Como soy el iiltimo en intervenir, me veré obligado en
algunas cosas a repetir lo que ya han dicho los que han
intervenido con anterioridad. Pero antiguamente habfa un
refrdn que decfa que por ir dos veces a misa no se pecaba.

Nuestra climatologfa, unida a las caracteristicas del suelo,
en alguna forma, de nuestra Comunidad Auténoma, favo-
rece 1a aparicién de zonas esteparias, como son Monegros
y Belchite. Es Espafia el 1inico pafs de la Comumdad Eu-
ropea que mantiene una representacion importante de es-
tos ambientes, siendo Aragén, en la depresién del Ebro,
donde se halla uno de los conjuntos esteparios mejor con-
servados. Para encontrar otros d¢ caracterfsticas similares
ya hemos de desplazarnos al norte de Africa. Por su esca-
so valor estético y su casi nulo interés turistico, es, pues,
el ecolégico por el que nos vemos obligados a fijar nues-
tra atencién en Monegros de un modo preferente.

Nuestra Comunidad Auténoma puede prestar una aten-
cion especial a este espacio natural sin necesidad de crear
un parque nacional en Monegros, como podemos ver con
claridad en la Ley 4/89. Los habitantes de la comarca, asf
como sus ayuntamientos, tengo entendido que no estdn muy
conformes con la gestion del parque riacional en Monegros.

Sefiorfas, hay que tenerlo muy presente, y nosotros 1o con-
sideramos prioritario.
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Por otra parte, parece inoportuno dar paso a implantar
servicios de la Administracion central del Estado en un
momento en que nuestra Comunidad Auténoma estd recla-
mando mas competencias al Estado. El artfculo 23, en el
apartado tres, de la citada Ley de 4/89 determina que la
propuesta de la comunidad auténoma al Estado para declarar
como parque nacional a un espacio natural debe realizarse
cuando, en primer lugar, se cumplan los requisitos estable-
cidos en el articulo 13, apartado primero, donde se dice que
se realizard un estudio muy profundo de la zona. Y yo me
pregunto: ;se ha hecho?, ;hay un plan de ordenacién de
recursos naturales de Monegros? De la exposicién de mo-
tivos de la proposicién no de ley parece deducirse que la
representatividad de ese espacio se estd estudiando, pero
aun no se ha llevado a cabo.

En segundo lugar, parece que su declaracién sea de
interés general a la nacién. En la proposicién no de ley no
se justifica el interés general para la nacién que supondria
la declaracion, ya que, repito una vez mds, no se ha lleva-
do a cabo un estudio profundo de la zona para que Monegros
sea declarado parque nacional.

Hagamos, pues, repito, un estudio m4s detallado de este
amplio espacio natural a los efectos procedentes.

Muchas gracias.

El senor Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO):
Muchas gracias, sefior Pérez Laviila.

De acuerdo con el Reglamento, se suspende la sesién
durante quince mnutos. Volverd a llamarse para que el Grupo
proponente haga sus modificaciones, y pasar, a continua-
¢ién, a votacion.

Se suspende la sesién.

El serior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion. |

El representante del Grupo proponente tiene la palabra
para fijar la posicién de su Grupo.

Silencio, por favor.

Senor Pina, tiene la palabra.

El senior Diputado PINA CUENCA: Con la venia, se-
fior Presidente.

Yo le ruego que, antes de llegar a la formulacién final
del texto que el Grupo Socialista va a proponer para su
votacion, me permita unas aclaraciones previas para que
se entienda lo que aquf estamos debatiendo en su exten-
sion. No voy a contestar, en todo caso me reservo para la
explicacion de voto, a determinadas acusaciones que aquf
se¢ han vertido, en una intervencién que me parece..., no la
califico de momento, s6lo fruto de uno de los handicap
principales del parlamento: no escucharnos cuando subi-
mos a la tribuna. Todas las prevenciones que yo he hecho
en primera intervencion respecto de la compatibilidad de
los regadios, de la ganaderia y de la figura de proteccién
no han sido tenidos en cuenta en las intervenciones.

Voy, pues, a aclarar algunas cuestiones que me parece
fundamental para ganar la voluntad de los Grupos. No se
trata, como digo, de una cuestion partidista. Nadie preten-
de usurpar las competencias de la Comunidad Auténoma,
dice el «sefior ICONA», como aquf ha sido citado, es de-
cir, el sefior Marraco Solana, director del ICONA. «Pero
la red estatal de parques nacionales no tiene la voluntad
de ser la coartada para que ¢l Estado invada las competen-
cias de las comunidades auténomas», dice el sefior Marraco
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en €l Diario de Sesiones del Senado. Sefior{as, me parece
que es suficientemente ilustrativo de la voluntad polftica
de una persona que ha sido reiteradamente citada en este
proceso. Dice también: «Un espacio natural protegido, como
es un parque nacional, debe hacerse con €l méximo con-
senso posible»; 1o facil es vender demagégicamente la crea-
ci6n de un parque en el desarrollo de una comarca.

El proceso correcto deberia ser la declaracién suficien-
temente aceptada por la poblacién del entorno, con un nimero
suficiente de ayuntamientos a su favor, con una posicion
de la propia Comunidad Auténoma favorable, también con
la redaccion de un plan de ordenacién de recursos natura-
les que establecerfa, porque el PORN tiene la ventaja de
que se somete previamente a informacién publica, los 1i-
mites del parque y las garantfas para preservar los dere-
chos legftimos de los habitantes del entorno que sean com-
patibles con la conservacion.

Bien, quiero decir algo respecto de las competencias
autonémicas y del parque nacional de Aigiies Tortes. Y yo
creo, seitor Bolea, que no estdn entendiendo ustedes cudl
es la figura de un parque nacional. Lo he dicho en mi in-
tervencion varias veces: un parque nacional supone la ca-
talogacién de una serie de ecosistemas irrepetibles en el
conjunto de la geograffa del Estado espafiol, irrepetibles.
Si aqui estamos proponiendo la declaracién de un parque
nacional en Monegros, es porque €l ecosistema estepario
que ahf se representa no tiene catalogacion como parque
nacional, y €so libera de servidumbres, incluso en su man-
tenimiento, a la Comunidad Auténoma, No se trata de un
problema competencial, incluso se puede firmar un conve-
nio de gestién para poder llevar adelante el buen desarro-
llo del propio parque.

No quiero ser beligerante en mi intervencién, pero les
voy a poner las cosas mucho maés fAciles. Ofrezco a la
cdmara, en nombre de mi Grupo, del Grupo Socialista, como
proponente de esta proposicion, el siguiente texto, y si no
hay consenso, nos mantendremos en la redaccion inicial.
Manifiesto, adema4s, la aceptacién de las enmiendas de
Izquierda Unida referentes... l1a enmienda de adicion...

No sé como calificarlas, sefior Presidente, ;por el re-
gistro de entrada?

El serior PRESIDENTE : Enmienda de adicién se titula.
Yo no sé...

El serior Diputado PINA CUENCA: Se lo decia por
ahorrar su lectura. Quiero decir que aceptamos aquélla que
dice: «Las Cortes de Aragén instan a la Diputacién Gene-
ral a que, en tanto s¢ avanza en la definicidn del parque
nacional, exija ¢l procedimiento de evaluacién de impacto
ambiental a los colectores de Monegros II denominados
Valcuerna y Val del Forcayo», como més importante de las
presentadas por Izquierda Unida y que se compadecen bien
con el texto que voy a proponer a continuacion.

La otra serfa: «Las Cortes de Aragén nstan a la Dipu-
tacion General a que promueva la declaracién de zonas
sensibles acogidas a la ayuda de la Comunidad Europea,
para salvaguardar la existencia de la avutarda (Ous tarda)».

El texto que, a nuestro juicio, no les da excusa para,
desde el punto de vista competencial, no aceptarlo es ¢l
siguiente: «LLas Cortes de Aragén instan a la Diputacién
General de Aragén a realizar el plan de ordenacion de los
recursos naturales en Monegros para determinar la viabili-
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dad de un parque nacional o la figura de proteccién més
adecuada». Me parece que es, sefiorfas, si ustedes tienen
un minimo de voluntad politica y de preocupacién por los
intereses de Aragon, diffcilmente rechazable. Insisto en el
argumento fundamental de mi primera intervencion: hemos
demostrado, creemos —y, ademas, el PORN, el plan de
ordenacién de los recursos naturales, 1o establecerfa—, la
compatibilidad entre los regadios (la agricultura, por tan-
to), la ganaderfa y un sistema de proteccién adecuado.
En consécuencia, sefior Presidente, ésa es la propuesta
nueva que ¢l Grupo proponente hace; pero, segin la acep-
tacién 0 no por el resto de los Grupos de la cAmara, nos
retrotraeriamos a la posicién inicial o mantendriamos esto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, tenga usted en cuenta
que plantea un procedimiento inusual. O sea, es una pro-
puesta, y esa propuesta hay que someterla a votacion, por-
que ahora no hay turno de intervencién de los otros Gru-
pos para decir si aceptan 0 no aceptan; usted la somete o
no la somete a votacién, Lo que no podemos es decir: si
no la aceptan, volvemos al texto originario. Si e€s una pro-
puesta, hay que someteria a votacion.

El serior Diputado PINA CUENCA [desde el escarno]:
Sefior Presidente, aunque fuese muy brevemente, querrfa
saber, porque me gustarfa no estar encorsetado por el Re-
glamento, ante la trascendencia de lo que estamos planteando,
y me gustarfa que el resto de los Grupos dijesen si aceptan
0 no la propuesta, simplemente, para retrotracrme al esta-
do inicial.

El serior PRESIDENTE: Bueno, le vamos a dar satis-
faccién por ser Navidad.

Vamos a preguntar a los Grupos. ;Grupo Mixto? ;Gru-
po Izquierda Unida? No, la propuesta que hace el sefior Pina
es que Si se acepta, al someterlo a votacién, el texto ac-
tual, si no, volverfa al texto originario. Esa creo que es la
propuesta que hace. ;Grupo Popular? ;Partido Aragonés?

El senor Diputado BOLEA FORADADA [desde el es-
canio]: Seiior Presidente, yo creo que el sefior Pina ha estado
bastante contemporizador. Yo se lo agradezco. Pero den-
tro del animus de contemporizar, creo que el predmbulo que
antes ha explicado no ha quedado perfectamente reflejado
€1 Su propuesta, y, por tanto, yo le hago la siguiente suge-
rencia. En definitiva, viene a ser practicamente 1o mismo:
«Las Cortes de Aragén instan a la Diputacién General de
Aragén a la iniciacidén de los estudios o del plan de
ordenacién de 10s recursos naturales de Monegros y su
posible clasificacién —no digamos en cudl— en alguna de
las categorias previstas en la Ley de 27 de marzo de 1989,
sobre espacios naturales protegidos, compatible —y esto
debe quedar muy claro, para tranquilidad de todos— con
la ejecucion de los planes de regadfo pendientes». Y esto
dicho por las Cortes de¢ Aragén, porque en el predmbulo
queda muy bonito, pero creemos que la compatibilidad con
la ejecucion de los planes de regadios pendientes es la
garantfa de que podemos ir hacia algin futuro, porque, si
no admitimos esto... las palabras nos parecen muy bien, pero
los acuerdos deben tomarse en este término. De modo que
estamos de acuerdo siempre que se ponga: «compatible con

la ejecucion de los planes de regadios pendientes».
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El senor PRESIDENTE: Bueno, ya ven ustedes que
estamos votando algo sin votarlo y estamos haciendo un
pasticho algo regular. Todo serd en aras de la conciliacion,
de buscar una férmula y de negociar, pero dense cuenta de
que estamos incurriendo en una tremenda irregularidad re-
glamentaria, de que estamos pronuncidndonos sobre algo
que no hemos votado y estamos condicionando el voto a
una previa votacion ticita, hecha a través del requerimien-
to a los Portavoces, 1o cual es bien singular, ciertamente.

El senor Diputado PINA CUENCA [desde el escano]:
Seiior Presidente.

Yo agradezco enormemente su criterio flexible en el
tratamiento de este tema, pero quizd se ha excedido. Yo
he hecho una propuesta. Se podfa responder con un mono-
sflabo. S1 no se acepta la propuesta iltima que yo he he-
cho, me retrotraigo al texto inicial de la proposicién no de
ley y la aceptaciéon de las dos...

El senor PRESIDENTE: Pero, sefior Pina, no dejard de

reconocer usted que ése no aceptar la propuesta €s votar la
propuesta, aunque no se haya votado, como es natural. ;Qué
contesta al sefior Bolea, a la contrapropuesta que le ha hecho
el sefior Bolea?

El serior Diputado PINA CUENCA [desde el escano]:
Sefior Bolea, mantengo el texto. Me parece que usted ha
calificado mi intervencién de contemporizadora, y yo no
puedo dejarle, ademads, que elija usted el texto de la pro-
posicién. Creo, por otra parte, que la voluntad de sumar
voluntades —valga la redundancia— de la cdmara ha que-
dado manifiesta; entonces, si usted no acepta este texto,
retrotralgo a la posicién inicial, es decir, 1a literalidad de
la proposicién no de ley y las dos enmiendas aceptadas al
Grupo de Izquierda Unida.

El senor PRESIDENTE: Silencio, por favor. ;Se han
puesto de acuerdo en el Grupo Socialista?

Vamos a votar. Para conocimiento de la cAmara, el texto
que se va a votar es el siguiente: «Las Cortes.de Aragén
solicitan al Gobierno de la nacidn la declaracién, median-
te ley, de un parque nacional de [Los Monegros aragone-
ses», y el afladido de dos enmiendas de adicion de Izquierda
Unida, la que aparece con nmimero de registro 4.151 y la
que aparece con numero de registro 4.153. Vamos a votar.

(Votos a favor de esa proposicién, en los términos re-
cién seflalados? ;jVotos en contra? ;jAbstenciones? Trein-
ta y un votos a favor, treinta y un votos en contra, una
abstencién. Empate.

Procedemos a votar de nuevo. ;Votos a favor de la pro-
posicién? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Treinta y un
votos a favor, treinta y un votos en contra, una absten-
cion. R

Se suspende la Sesién durante cinco minutos para po-
sibilitar la posible entrada, o salida, de Diputados. Se sus-
pende la sesion.

El serior PRESIDENTE : Se reanuda la sesion.

Tercera y ultima votacion. Vamos a proceder a la ter-
cera y ultima votacién de la proposicion no de ley socia-
lista, en los términos que antes se¢ mencionaron. ;Votos a
favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Decae la propo-

sicion no de ley.
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Cuando se produce el tercer empate, sea 1o que sea,
proposicién de ley, dictamen de comisidn, enmienda, etcé-
tera, decae; no se trata de una acto contra nadie, es la apli-
cacion estricta del Reglamento.

Explicacién de voto. Grupo Mixto.

El sefior Diputado GOMARIZ GARCIA [desde el esca-
noj: Gracias, seilor Presidente. Sefiorias.

El hecho de abstenerme yo en esta votacion... Conside-
ro ¢l tema de interés, pero me he visto obligado a abste-
nerme puesto que carezco de 1a informacién necesaria como
para poder actuar, y ustedes saben que la informacién se
tiene con medios. Y yo, nmientras no posea medios, no podré
pronunciarme en alguin tema, a pesar de {odo mi interés en
apoyar al Gobierno y sacar los temas adelante.

Gracias.

El serior PRESIDENTE : Sefior Gomdriz, le recuerdo lo
mismo que le dije en la sesion anterior, y €sto parece que
va a ser una especie de sonsonete: principio quieren las cosas,
y las cosas de palacio —y éste es un palacio— van despa-
cio. A usted se le ha dotado formalmente de los medios
adecuados, igual que a cualquier Grupo; ahora, la materia-
lizacion de ello requiere un tiempo. Usted est4 ya facultado
para contratar un personal con una determinada dotacidn;
no lo ha contratado hasta ahora. Cargue su parte de culpa
correspondiente. Y, en consecuencia, no piense que se pueden
resolver ese tipo de cosas de la noche a la mafiana. For-
malmente estdn resueltas, materialmente requiere un tiem-
po y una implementacién, también por su parte, que usted
no ha cumplido. Y, desde luego, €sas no son excusas, 0O
ésas no son razones vdlidas en un parlamento para pronun-
ciarse en los términos en que se ha pronunciado. Y, ade-
mads, €l conducto no es ¢l Pleno, el conducto son los 6rga-
nos de la cdmara, donde usted se manifiesta, y de los que

forma parte. Recuerde la dltima reunién de la Junta de
Portavoces.

Diga usted.

El serior Diputado GOMARIZ GARCIA [desde el esca-
no]: Cualquiera de los Diputados aquf asistentes es testigo
de como realizo mi labor en ponencias y comisiones, cOmo
estoy siendo una persona portadora de los medios, sin te-
ner dénde dejar, siquiera, un folio. Me veo, en ese sentido,
agobiado en todo y me paso aquf el dia trabajando con mucho
gusto, pero yo creo que hay cosas que pueden ser mas o
menos urgentes. En cuanto a la mia, creo que ha habido ya
el suficiente tiempo como para que se hubiese podido re-
solver. |

Gracias.

El senor PRESIDENTE :: Le repito 1o mismo: éste no €s
el lugar adecuado. En un acto de Pleno, ese tipo de plan-
tcamientos sobra completamente, son razones internas de
trabajo, y no trate usted de vestir algo que es investible.

Grupo Convergencia Alternativa.

El senor Diputado MAESTRO TEJADA : Gracias, seilor
Presidente.

La verdad es que me hubiera gustado oir otros argumentos

por parte de los Grupos que sostienen al Gobierno. Vuelvo

a reiterarme en que entiendo que, al presentarse estos dfas
el anteproyecto de red de espacios naturales protegidos de
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Aragén, alguna medida tendran contemplada para estos
espacios, y, por lo tanto, considera nuestro Grupo que de-
berfan ponerse en marcha, independientemente de que se
haya aprobado hoy aquf o no esta proposicion no de ley,
que al final ha decafdo, 1o que no impide, como digo, que
se tomen las medidas adecuadas para poner en marcha tanto
el plan de ordenacién de los recursos naturales como las
medidas de proteccién o de evaluacién de impacto ambiental
para los colectores, como las medidas de proteccion para
las avutardas, etcétera, etcétera. Por lo tanto, nos hubiera
gustado que hubieran salido con un respaldo de la camara
hoy aquf estas medidas. No es asf, pero, no obstante, no
impide que ¢l Gobierno pueda acometer estas medidas de

proteccién. Veamos ahora un ejemplo de que estan por la
labor y de que, verdaderamente, quieren hacer compatible

lo uno y lo otro. Apliquen las medidas y antes veremos los
resultados.
Nada mads. Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Maestro.

;Grupo Popular?, renuncia. ;Grupo del Partido Arago-
nés? Sefior Bolea.

El serior Diputado BOLEA FORADADA: Seiior Presi-
dente. Sefiorias.

Que nadie diga que el Partido Aragonés no ha estado
en ¢l buen deseo de llegar a un acuerdo, porque, sobre la
propuesta del portavoz del Partido Socialista, que, con muy
buen criterio, ha retirado implicitamente su anterior pro-
posicién, y que sugerfa el que la Diputacion General de
Aragon iniciase el plan de ordenacion de los recursos na-
turales para poder clasificar dreas de Monegros en alguna
de las categorfas previstas en la Ley de espacios naturales
protegidos, nosotros hemos dicho que lo aceptdbamos ple-
namente y que tinicamente querfamos afiadir esto: que todo
ese estudio fuese compatible con la ejecucién de los pla-
nes de regadfo pendientes. Esa ha sido la unica discrepan-
cia: «compatible con la ejecucién de los planes de regadio
pendientes».

Hay veces, dicen los cazadores, que cuando se va a un
cado, para saber si hay conejo dentro, lo mejor es meter ¢l
hurén. [Risas.] Yo no sé si, metido el hurén, preguntar qué
es lo que quieren las Cortes de Aragdén con respecto a si
se ejecutardn o no los planes de regadfos pendientes en
Monegros, si ése es ¢l conejo. Desde luego, nosotros lo
decimos muy claramente: nosotros estamos por que los planes
pendientes en Monegros I y Monegros II —las sesenta mil
hectdreas— se lleven a cabo. ;jTan dificil era aceptar esta
propuesta, que, ademads, estd aprobada por un Decreto del
Partido Socialista? Es que el Decreto de definiciéon de
Monegros II es un Decreto firmado por don Felipe
Gonzilez... ;Cémo es el segundo?, ;como es? ...Vazquez.
[El serior Diputado Marco Berges se dirige al serior Di-
putado Bolea Foradada en los siguientes términos:
«Mcirquez» J

El senor PRESIDENTE : Sefior Bolea, sefior Bolea, no
haga caso, no haga caso, son voces de sirena, son voces
de sirena. [Risas.]

El serior Diputado BOLEA FORADADA: Consecuente-

mente, decimos que sf a todo 10 que sea necesario prote-
ger en Monegros. Pero no nos olvidemos que lo primero
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que hay que proteger en Los Monegros ¢s a 10s monegrinos;
hay que proteger a los pueblos de Monegros, porque hoy
en Monegros, sefiorias, con 1os planes actuales que tiene
la Comunidad Econémica Europea sobre los productos en
secano, la falta de roturacién se va a producir por sus pro-
pios pasos. Porque, ;quién va a roturar en Monegros los
secanos? No se preocupe nadie, que nadie matari bichitos
en los secanos de Monegros, porque no s¢ va a roturar,
porque es imposible roturarlos. Estamos en la idea de que
todo es perfectamente compatible, pero hagamoslo paso por
paso.
Y algo que quiero matizar, porque tengo la intuicion de
que ¢l sefior Pina va a tratar de contestar alguna de las cosas,
como ya ha anunciado. Quede perfectamenie claro lo si-
guiente, con respecto a la afirmacién que yo he hecho so-
bre los parques nacionales: 1a Ley del ochenta y nueve esta
publicada en el Boletin Oficial de 28 de marzo del ochenta
y nueve, y dice literalmente, en su disposicién adicional
primera: «los parques nacionales existentes en territorio
nacional a la entrada en vigor de esta Ley quedan
automaticamente integrados en la red estatal de parques
nacionales»; y define los parques, y entre los parques es-
tdn el de Taburiente, ¢l de Doiiana, ¢l de Garajonay, el de
Covadonga, el de Ordesa y Monte Perdido, el de Daimiel,
Teide y Timanfaya; no estd el de Aigiies Tortes y, sin em-
bargo, es parque nacional, declarado por Ley, de Catalu-
fia, de 1988.
Y en cuanto a las indicaciones que yo he hecho sobre
determinadas actuaciones, vuelvo a pedir el mismo respe-
to: yo no hubiese hecho esas declaraciones si no se hubie-
sen conocido a través de los medios de comunicacion, pero
comprendan los sefiores del Partido Socialista que a los
miembros, y a todos nosotros, del Partido Aragonés nos
duelen profundamente estas manifestaciones y que desea-
mos que en el futuro no se repitan. Por nuestra parte, des-
de luego, no vamos a entrar en esa guerra.
Y, para terminar, recordar algo que también es impor-
tante: en Aragon hay en este momento un parque nacional,
es el parque nacional de Ordesa y Monte Perdido, y quiero
recordar que hace ya doce afios de su reclasificacion, y que
todavia no existe plan de uso y gestion, que es obligado
con arreglo a la Ley de espacios naturales. Y llevamos doce
afios. Si esto sirve de algun antecedente de lo que nos puede
ocurrir con futuros parques nacionales, sirva de aviso a los
que no sean lo suficientemente precavidos.
- En consecuencia, sefior Presidente, estamos nosotros por
el respeto ecologico de Los Monegros, estamos por el de-
sarrollo de Los Monegros, y estamos, sobre todo, por la
defensa de los intereses de los pueblos de Monegros, como
una de las comarcas mdas importantes, y no queremos que
quede frustrada en Aragon. Hay hoy, en este momento, una
cosa que se llama ¢l corredor del valle del Ebro; st no es-
tamos avisados, el corredor del valle del Ebro se interrum-
pird a partir de Pina, Pina pueblo, hasta Fraga, y de Pina
pueblo a Fraga no va a haber absolutamente nada, y habla-
remos del corredor del valle del Ebro en beneficio de las
zonas de Lérida y de La Rioja, y en perjuicio de, practica-

mente, ochenta kilémetros de la provincia de Zaragoza y
de Huesca.

Nada mais, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Bolea.
Por el Grupo Socialista, sefior Pina.
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El serior Diputado PINA CUENCA: Muchas gracias,
seiior Presidente.

Una consideracién previa al sefior Portavoz del PAR:
léase la Ley de caza, recientemente aprobada por unanimi-
dad en estas Cortes, y vea ¢l tratamiento que le da al uso
del hurén en los sistemas de caza, ;jverdad?, vea la
tipificacién que tiene; me parece que le conviene.

Sefiorfas: méis de lo mismo, la f6rmula sempiterna del
PAR, esperpento y demagogia, la misma férmula perma-
nente -—si, y esas risas entiendo muy bien por qué se su-
ceden—, esperpento y demagogia. Al sefior Eiroa me gus-
tarfa decirle —y espero que me esté¢ escuchando— el flaco
favor que le hacen a su polftica de acercamiento, didlogo
y consenso las intervenciones del Portavoz del PAR. Por-
que, vamos, son absolutamente insostenibles los papelones
que le toca hacer aquf al Portavoz; es increfble, increfble.
La demagogia con los regadfos nuevamente. Lo he dicho
por activa y por pasiva en mi intervencion: estamos por que
se cumpla el decreto que han mencionado, aprovechando
sus conocimientos juridicos, claro que estamos por el man-
tenimiento de los regadfos, claro que estamos por el man-
tenimiento de la ganaderfa, claro que estamos por la
instauracién de una figura de proteccién para Monegros.
M4ds de 1o mismo: demagogia y esperpento, esperpento y
demagogia. El problema competencial, dentro de esa ac-
cién demagdgica... Cuando estamos dispuestos a no darles
excusa para que arguyan ¢l problema competencial, dicién-
doles que el propio plan de ordenacion de los recursos
naturales, establecido por la Diputacién General, dir4 la figura
de proteccién mds conveniente, si €s parque nacional o qué
es, 1o aceptan tampoco, no aceptan tampoco.

Papel lamentable el del Partido Popular cuando su vo-
luntad la manifiesta y tiene que cambiar apresuradamente
el voto. Por eso me he permitido, con el beneplicito de todas
sus sefiorias, esa manifestacién previa, para no desaprove-
char una oportunidad de seguir insistiendo en ese tema. Y
lo anuncio desde esta tribuna: vamos a ponerles realmente
en la tesitura de que ustedes se pronuncien al respecto.

Ni siquiera en su enmienda, sefior Bolea, ha hecho us-
ted referencia al mantenimiento de los regadios, que ahora
nos quieren meter de matute para alimentar su demagogia,
mostrandose, una vez mds, como ¢l adalid y el defensor
de los habitantes de Monegros. No necesitan salvadores,
sino trabajadores. Como nosotros podiamos haber hecho un
buen trabajo aqui, en esta cdmara, para proteger sus inte-
reses... Sin argumentacion.

Y voy a terminar, porque la verdad es que me exaspera
este comportamiento politico. Si el sefior Marraco dijo que
pintaba ¢l PAR lo que Pachorras en Pastriz, nosotros, ade-
m4s de pensar que son un espécimen estepario a proteger,
coincidimos también con el sefior Aznar, que también les
dice lo mismo en su visita aquf. Lastima que el Partido
Popular no sea consecuente con las manifestaciones de su
lider.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: No es Pachorras, sefior Pina,

es Pichorras. [Aplausos.]
Tiene usted la palabra, sefior Bolea, por alusiones.

El sefior Diputado BOLEA FORADADA [desde el es-

cario]: Sefior Pina, yo no sé si usted ha valorado lo que
acaba de decir. Las palabras de!l sefior Marraco fueron la-
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mentables y desgraciadas; 10 que acaba usted de decir hoy,
en un marco de la seriedad de las Cortes de Aragédn, nos
parece, parlamentariamente, intolerable.

Yo no voy a hacer ninguna calificacion de 1o que para
nosotros es el Partido Socialista. Para nosotros ¢l Partido
Socialista es un partido que representa a muchos espafo-
les, y que, por lo tanto, merecen la dignidad de su partido.
Tenga usted en cuenta, también, que ¢l Partido Aragonés
es, en este momento, 1a segunda fuerza politica de Aragon,
y que son muchos miles y miles de aragoneses los que nos
votan, y que, cuando usted dice todas esas cosas del Parti-
do Aragones, 1o estd diciendo de miles y miles de votos de

aragoneses que Creen €n nosotros y que en el futuro segui-
rdn creyendo con mdas fuerza todavia. [Aplausos.]

El serior PRESIDENTE: Si, seiior Pina, diga usted.

El senior Diputado PINA CUENCA [desde el escarno]:
Con todo el respeto y la delicadeza hacia el Portavoz del
PAR.

Nosotros respetamos polfticamente. Usted es el que ejerce
un tono de provocacién desde la tribuna que me lleva a mi
a contestarle de esa manera. Porque, ademads, provoca, tira
la piedra y después, ahora, viene y se nos quiere presentar
como el hada madrina, ¢l hombre que nunca hace absolu-
tamente nada. Nosotros estamos en un respeto profundo al
Partido Aragonés, como a cualquier otro partido; es usted
el que sube la tensién desde la tribuna con la demagogia y
con ese nivel de provocacion que establece reiteradamente
en sus intervenciones. Y €so es lo que critico, no al PAR

“como partido, como formacion politica, que me merece todos

los respetos. Es su actitud en la tribuna para defender te-
mas en 1os que no tiene argumentacion politica.
Muchas gracias.

El senior PRESIDENTE: Bueno, cerrado, cerrado.

Punto niimero cuatro: debate y votacion de la proposi-
cion no de ley mimero 36/92, relativa al tren de alta velo-
cidad, presentada por los Grupos Parlamentarios del Parti-
do Aragonés y Partido Popular. ;Van a presentar la propo-
sicion 1o0s dos Grupos?, ;se van a repartir ¢l tiempo?, pre-
gunto, ;si? ;Grupo Popular?, ;Grupo del PAR? Cinco mi-
nutos cada uno.

Sefior Esteban.

Debate y votaci6én de la proposicion no de

ley niim. 36/92, relativa al tren de alta ve-
locidad, presentada por los GG.PP. del Par-
tido Aragonés y Popular.

El serior Diputado ESTEBAN SANCHEZ: Gracias, se-
fior Presidente. S{, cinco minutos, y espero que me sobren

argumentos para convencer a la cAdmara de la bondad de
esta proposicion no de ley.

Ante las alarmantes noticias de que otras comunidades
auténomas quieren que el tren de alta velocidad entre Madrid
y Barcelona discurra por esas comunidades, €s por lo que
hemos presentado esta proposicion no de ley, con el fin de
saber el parecer de estas Cortes, de los Grupos Parlamen-
tarios que componen estas Cortes, precisamente aqui, en
nuestra cdmara parlamentaria. Y es claro el parecer del Grupo
del Partido Aragonés al presentar la proposicién, y con
argumentos, como decia, que espero que sean compartidos
por todos los deméis Grupos, y que desgranaré uno a uno,

1313

pero muy brevemente, porque, ademas, pienso que no hay
mucho que explicar cuando 10 que se quiere esta claro.

.Y qué es lo que queremos?, ;qué es lo que quiere el
Grupo del Partido Aragonés en este caso? Pues algo tan
simple como que se cumpla el acuerdo del Consejo de
Ministros de fecha 9 de diciembre de 1988. En esta fecha,
y previo a este Consejo de Ministros, existe un acuerdo del
entonces llamado Ministerio de Transportes, Turismo y
Comunicaciones para introducir el ancho de via internacional,
que luego fue llevado al Consejo de Ministros, como digo,
de fecha 9 de diciembre del ochenta y ocho, y que, literal-
mente, dice asf —me voy a permitir leerlo muy rapidamente,
porque espero que, después de ello, todos los Grupos apo-
yen esta proposicién—, en su primer punto dice: «aprobar
la introduccién del ancho de via internacional, mil cuatro-
cientos treinta y cinco milfmetros, en las 1fneas de nueva
construccién para alta velocidad»; el segundo punto dice:
«considerar prioritaria la construccion de nuevas lineas para
alta velocidad, y, por lo tanto, ¢l ancho internacional, en
los corredores Madrid-Cérdoba-Sevilla y Madrid-Zarago-
za-Barcelona-frontera francesa». Este segundo punto del
acuerdo del Consejo de Ministros es €l que intentamos, con
esta proposicién no de ley, que se lleve a efecto.

Ya sabemos que existe voluntad de ello, puesto que ¢s
un acuerdo del Consejo de Ministros del Gobiemo de la
nacién, y, por tanto, tiene que llevarse a la practica. Es mds,
el Gobierno aragonés, en cuanto salieron estas noticias a
la prensa, también hizo las gestiones oportunas ante el Mi-
nistro; concretamente, hay una carta del Consejero de
Ordenacién Territorial, de 24 de noviembre, al Ministro José
Borrell, Ministro de Obras Piiblicas, en 1a que se recuerda
la conveniencia de llevar a cabo esto yse solicita que se
tenga una interrelacién y unas actividades conjuntas para
llevar a cabo el acuerdo del Consejo de Ministros.

Yo creo que no hace falta insistir en tecnicismos. Ten-
go ahf una carpeta con tecnicismos en cuanto a la bondad
de que el tren de alta velocidad pase por Aragén y no se
desvie por otras comunidades auténomas, pero quizés no
es el momento. Existe una partida presupuestaria en los
presupuestos generales del Estado de 1993 que va destina-
da a los estudios previos del tramo Zaragoza-Lérida, que,
segiin el acuerdo del Consejo de Ministros, en otro de los
puntos, es el que parece ser que esti en una fase de estu-
dio avanzado. Esa partida ya existente €s la que han anun-
ciado —parece ser— grupos socialistas de otras comuni-
dades aut6nomas que van a enmendar. Y yo solicitarfa...
estoy convencido, ademds, de que el Grupo Socialista de
esta Comunidad Aut6noma no va a permitir que €S0 ocu-
rra y de que van a estar apoyando que el TAV pase total-
mente por Aragén. Porque, ademads, en el proyecto, que
ustedes me imagino que conocen mejor que este Diputado
que les habla, existe la posibilidad de enlazar con el Pafs
Vasco a partir de aquf, con lo que se llama técnicamente
la «y» ferroviaria —me parece—. Entonces, si se desviase
por otra comunidad auténoma, se eliminarfa esa posibili-
dad, que también darfa otras —vuelvo a repetir— posibili-
dades a otras comunidades autOnomas.

En cualquier caso, si estamos faltos de infraestructura
del transporte, tanto por carreteras como por ferrocarril, no
debemos permitir que, una vez mds, se vayan los proyec-
tos que pueden beneficiar a nuestra Comunidad Auténoma
a otras comunidades auténomas que, de por sf, ya tienen
un desarrollo suficiente.
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Decfa antes que los argumentos que se dan técnicamente
son importantes, 1os minutos que s¢ pueden ahorrar, por
un sitio o por otro, no tienen ninguna consideracién im-
portante, puesto que supone solamente el 12% del tiempo
empleado. Sin embargo, sf que es importante, de hecho, el
que el numero de viajeros por la lfnea Madrid-Zaragoza-
Barcelona es mucho mayor que por la linea que discurre
por la Comunidad Auténoma de Valencia. Y, por tanto,
esperamos que todos los Grupos de esta cdmara apoyen ésta
proposiciéon no de ley. Es més, nos cabe, ademads, esa con-
fianza porque la red C-6, la que todos ustedes conocen, que
esta constituda por seis capitales de provincia, entre las cuales
esta 1incluida Zaragoza, en ese libro blanco de comunica-
ciones terrestres que editd, ya aconseja la implantacion de
la red ferroviaria de alta velocidad. Por tanto, es un argu-
mento mas que me permite confiar en que todos los Gru-
pos Parlamentarios van a apoyar esta proposicion no de ley.

Como decia antes, ¢l Gobierno de Aragén ya ha hecho
las gestiones oportunas, y, aunque en la proposicién se insta
a que realice, se dirjja al Gobierno de la nacién exigien-
do... no sé, tal... —lo que dice no 1o voy a leer—, ya ha
hecho las gestiones oportunas; pero se trataria de que en
esta camara los Grupos Parlamentarios pudiesen expresar
su opinién al respecto. |

Hay una enmienda, presentada por Izquierda Unida a
esta proposicion, una enmienda de sustituciéon, que nos parece
muy interesante. Creemos que, sobre todo, su punto pri-
mero es interesantisimo; ¢l punto segundo, en realidad, va
un poco en contradiccién con esta proposicion, y es preci-
samente porque va en contradiccién a 1o que nuestra pro-
posicién propong, por 1o que en estos momentos no podria-
mos admitir esta enmienda como tal, puesto que e€s una
enmienda de sustitucion. Si estarfamos dispuestos, Si uste-
des presentan el punto primero como una proposicién no
de ley, estariamos en condiciones de apoyar firmemente esa
parte de su enmienda. Pero, conforme la presentan, y, ade-
mds, sustituyendo a nuestra proposicion no de ley, eviden-
temente, en estos momentos no la podemos admitir.

Aun asf, repito que nos parece interesante su punto
primero, le animamos a que la presenten como proposicién
no de ley, porque se la apoyarfamos, y espero de todos los
Grupos de esta cdmara que puedan apoyar la proposicion
no de ley que ahora se debate.

Gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE : Gracias, sefior Esteban.
Sefior Conejero.

El senor Diputado CONEJERO BENEDICTQO: Gracias,
sefior Presidente. Sefioras y sefiores Diputados.

Creo que todos estamos de acuerdo con las conclusio-
nes que la practica totalidad de los estudios y anilisis
soclioecondémicos que se han realizado sobre nuestra Co-
munidad Auténoma resaltan continua y contundentemente.
El futuro de Aragén, nuestro futuro, en consecuencia, pasa
necesariamente por la mejora en la dotacién de
infraestructuras, tanto a nivel de comunicaciones como en
materia hidraulica. Todo 1o que suponga progresar, avan-
zar en ese sentido, es una forma acertada, quizés dnica, de
ir aproximando Aragém a unos niveles de bienestar acor-
des con los que, como europeos, nos corresponden.

En estos momentos nuestra regién tiene ante sf una la-
bor tremendamente importante en aras a.la consecucién de
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varios objetivos con un peso especifico notable para nues-
tro progreso y desarrollo. Me refiero, entre otros, a la autovia
Somport-Sagunto, al aprovechamiento de los recursos
hidricos, al tiinel de Somport, y también al trazado del AVE
por Aragén. En todos estos proyectos podemos observar un
denominador comin: la circunstancia de que los cuatro
cuentan con las bendiciones de la Administracion central
y, curiosamente, también los cuatro proyectos han visto
aparecer algin peligroso nubarrén en el horizonte. jAutovia
Somport-Sagunto?, manifestaciones del seitor Burriel indi-
cando que el tramo Nueno-Somport no esté previsto como
autovfa, sino como carretera convencional. ;Plan hidrolégico
nacional?, conclusiones y alusiones a posibles trasvases de
la cuenca del Ebro a otras cuencas, ;jTinel de Somport?,
retirada de la calificacién de interés piblico para la sen-
tencia del tribunal administrativo d¢ Pau.

Cifiéndonos al tratado del AVE, el itinerario Madnd-
Zaragoza-Barcelona cuenta, como ya se ha dicho anterior-
mente, con la aprobacién del Consejo de Ministros, me-
diante acuerdo del 9 de diciembre de 1988. S1 a esto afia-
dimos la inclusion de una partida presupuestaria para ¢l ano
noventa y tres con ¢l objeto de ir preparando el tramo Madrid-
Zaragoza, habria que concluir con un 1égico optimismo. Pero
—siempre surge algiin «pero»— esta situacion se oscure-
ce cuando la Generalitat valenciana reclama un cambio de
trazado y pretende desviarlo de su trayecto inicial. La wlti-
ma maniobra intenta suprimir la consignacion establecida
en los presupuestos generales del noventa y tres utilizando
la via de enmienda. Ante esta situacion, el Grupo Popular
estd convencido de que la proposicién que ahora nos ocu-
pa exige una postura clara y sin ambigiiedades.

En este sentido, sefior Maestro, 1a enmienda de su Gru-

. po hace mutis por ¢l foro y se dedica a plantear una rei-

vindicacién de caricter global, por un lado, y, por otro, alude
al caso concreto de Canfranc, que nos parece perfectamente
I6gico, pero que, a nuestro juicio, no se corresponde con
lo que en este momento s¢ plantea. Por 1o tanto, estima-
mos que su enmienda es otra proposicién distinta, pero que
nada tiene que ver con ésta.

Nada mds, y muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, seilor Conejero.

A la proposicién no de ley que estamos viendo se ha
presentado una enmienda de sustitucién por parte del Gru-
po Izquierda Unida. Durante cinco minutos el sefior Maes-
tro tiene la palabra para su defensa.

E!l senor Diputado MAESTRO TEJADA: Gracias, sefior
Presidente.

Lo primero que tenfamos que decir y lo primero que
quiere decir nuestro Grupo es pedirles a 10s Grupos propo-
nentes que la retirasen. No tiene ningin sentido presentar
en estos momentos esta peticion, y voy a tratar de explicar

algunas de las razones.
Sefiores del Grupo Aragonés y del Grupo Popular, hace
muy pocas fechas tuvimos algunas intervenciones, cuando

se hablaba de la Expo, del pabellon de Aragon, y se habla-
ba de los pactos del noventa y dos. Creo recordar palabras

textuales que ustedes dijeron en esta cdmara, hablando de
las alegrias del noventa y dos, de adénde nos habfan con-
ducido, y, concretamente, hacfan referencia al gasto del tren

de alta velocidad y lo que ¢llo habfa supuesto para el de-
trimento de la sitnacion economica en Espafia. Esas fue-
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ron palabras que ustedes utilizaron y que ustedes, reitera-
damente, e¢stdn utilizando sobre el tren de alta velocidad
Madrid-Sevilla.

Por lo tanto, sean coherentes, y 1o que hay que pedir es
lo que pedimos nosotros, creo, con justicia, que €s una
moratoria para la politica de alta velocidad en Espaiia, para
toda Espafia, para Valencia, y para Aragon, y para Catalu-
fia, para donde sea, porque €s un gasto enorme que en €s-
tos momentos tenemos que detraer de otras partidas, que
todos estamos viendo que son mucho mas necesarias. Y
quiero dejar claro que no estamos en contra de la alta ve-
locidad, estamos en contra de 1a oportunidad de que en estos
momentos semejante inversién se detraiga de los fondos
mMAs necesarios para otras cuestiones que estamos viendo
urgentes cada dia y que creo que todos los Grupos no nos
cansaremos de defender una y otra vez. Por lo tanto, ve-
riamos con mayor seriedad que, precisamente, s€ apoyara
la segunda parte de nuestra enmienda, que €s, precisamen-
te, 1a de pedir una moratoria al desarrollo de la alta velo-
cidad en Espaiia, por el alto coste econémico de la misma,
y en coherencia con los recortes presupuestarios que afec-
tan al conjunto de los ciudadanos y ciudadanas.

Y la primera parte de nuestra enmienda es también por
coherencia, por lo que han dicho estas Cortes y todas las
instituciones de Aragén durante mucho tiempo; €s que yo
no $€ cudndo se ha producido el cambio de opinién dicien-
do que se priorice lo que dijo el Consejo de Ministros del
afio ochenta y ocho, es que no sé cuando se ha producido
ese cambio, es 1a primera vez que 0i1go hablar de €1. Ahora
hay que priorizar eso y no 1o que otras veces hemos acor-
dado en esta cAmara y en todas las instituciones aragone-

sas: reapertura del tercer paso, que seria Canfranc; estuvi-
mos hablando del ancho internacional y de la mejora de

esa tercera via, de ese tercer paso. Eso es 10 que estas Cortes
y las instituciones aragonesas han defendido una y otra vez.
No sé por qué, no sé quién, de - donde se han sacado que la
prioridad ¢s 1o otro. Lo otro va en detrimento, no nos en-
gafiemos, porque no es compatible asf, por las buenas, si
no se establecen unos mecanismos previos. No es compa-
tible el decir sf a la alta velocidad y luego seguiremos rei-
vindicando 1o del tercer paso y demas... No, no esta tan
claro. Lo que tenemos claro es que durante estos afnos pa-
sados la mayor parte del presupuesto que se ha invertido
en la red ferroviaria ha sido precisamente para... se 1o ha
llevado el tren de alta velocidad en detrimento del resto de
l0s servicios.

Y, por activa y pasiva, estas Cortes también, € institu-
ciones y ciudadanos aragoneses han defendido insistente-
mente unas necesidades ferroviarias en esta Comunidad
Autonoma y una serie de cuestiones que yo creo —eso sf,
ya que lo-hemos decidido o definido en esta camara— que
¢s importante, y que 10s ciudadanos y las instituciones estan
demandando. Eso es 1o prioritario, y, no nos engaiemos,
10 que se vaya al tren de alta velocidad ird en detrimento
de todo esto. Por lo tanto, entendemos que la enmienda de
sustitucidén es coherente con lo que hasta ahora se ha di-
cho; en todo caso, yo prefiero que la apoyen, y, si no, en
todo caso, que retiren la proposicién no de ley que han
presentado ustedes hoy aqul.

El senor PRESIDENTE : Gracias, seiior Maestro.
Posicionamiento de los Grupos no enmendantes. Gru-
po Mixto... Grupo Socialista, sefior Esteban.
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El serior Diputado ESTEBAN IZQUIERDQ: Sefitor Pre-
sidente, sefloras y sefiores Diputados.

La verdad es que, hablando de hurones con anteriori-
dad, creemos que ha desaparecido alguno, pero se sigue
utilizando la metodologfa. Y algo nos satisface, y es el hecho
de ver c6mo, por una vez, el Grupo mayoritario, los Gru-
pos que apoyan al Gobierno en este caso admiten credibi-
lidad con respecto a los acuerdos de los consejos de mi-
nistros, y los defienden, y, en esa medida, nos parece po-
sitivo. *

Pero no podemos dejar de decir que nos parece de un
oportunismo que ya se ha intentado en cierta medida ate-
nuar por parte del representante del Partido Aragonés, pero
que no hace, ni mis ni menos, que seguir con la metodologfa
de reincidir en aquellos elementos que contra el Gobierno
de la nacién puedan establecerse en cada momento y ha-
cer dudar del convencimiento de los acuerdos que s€ to-
man, y que, por otra parte, no han sido modificados. Por-
que, como se ha dicho ya en los antecedentes de esta pro-
posicién no de ley y se ha manifestado por los intervinentes
con anterioridad, efectivamente, en el afio ochenta y ocho,
el dia 9 del mes de diciembre, el Consejo de Ministros acordé
la continuacién, o dar prioridad a la continuacién de Ma-
drid hasta la frontera francesa, pasando por Zaragoza y
Barcelona. Ya estaba en ejecucién en esos momentos la lfnea
Madrid-C6rdoba-Sevilla, que culminarfa toda la red del tren
de alta velocidad.

Como este acuerdo no ha sido modificado posteriormente
y el Gobierno sigue considerando prioritaria, dentro de las
infraestructuras del plan de infraestructuras ferroviarias, la
realizacion de este tren de alta velocidad pasando por nuestra
tierra, pasando por Aragén y por Zaragoza, Creemos que
ya no tiene sentido el reincidir ante noticias que puedan
aparecer, pero que hay que constatarlas luego en la reali-

dad presupuestaria y en la realidad de las decisiones de los
acuerdos del Consejo de Ministros, que son quienes deci-

den. Porque, efectivamente, pueden darse circunstancias que
hagan el establecimiento de una serie de prioridades, pero
que por s{ solas estas circunstancias 10 que vienen es a
abundar mds ain, si cabe, en la seguridad de la realizaciéon
del compromiso adquirido en este momento. Hay que ha-
cer infraestructuras de las redes de cercanfas, infraestructuras
de las redes bésicas, y también las infraestructuras de alta
velocidad. Precisamente, para abundar més en la realiza-
cién posterior de este compromiso, concretamente se €std
llevando, dentro del plan de infraestructuras de la red ba-
sica existente, la mejora de las infraestructuras de la linea
por la Comunidad Valenciana, procediendo a realizar obras
en la red actual de Madrid-Valencia-Castellon-Tarragona-
Barcelona, 1o que permitirfa el alcanzar velocidades de
doscientos kilémetros por hora, asf como ¢l desdoblamiento "
de las vias. Por esta razén, ademas de por la primera, creemos
que la sensatez de cualquier gobierno hace el no tener que
duplicar inversiones posteriores, manteniendo los compro-
misos de realizacién acordados con anterioridad.

A pesar de todo esto, efectivamente, ustedes siguen
utilizando una vfa que nosotros, desde luego, no vamos en
esta ocasion a desestimar, porque creemos que, cuando se
trata de una actuacién importante para nuestra Comunidad
Auténoma, la debemos apoyar. Por insistir, por reincidir,
no es malo el que se nos pueda juzgar, pero sf que hay que
aflorar... aunque ya digo que, ante las gestiones que se nos
han anunciado aquf que se¢ habfan realizado por parte del
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equipo de Gobierno, concretamente el Consejero de
Ordenacion del territorio, vienen a darmos la razén de que
el compromiso del Gobierno... y asf 1o manifesté en su
reciente visita el Ministro de Obras Publicas también aqui,
en Aragén, ante alguna pregunta que se le realizé, mante-
niendo el acuerdo del Consejo de Ministros del ailo ochenta
y ocho... Pero para nosotros ¢s muy importante que se siga
en esa linea, no en esa l{nea amenazante de movilizacién
que se hace cuando algin proyecto en la Comunidad Au-
ténoma se presupone que puede pasar por una inseguridad,
sing que se utilice la via del didlogo, la via del entendi-
miento entre €l Gobierno de la nacién y el Gobierno auto6-
nomo, con el amparo y el apoyo de esta camara, por su-
puesto. Y nosotros, en ese sentido, también estamos para
que no se pueda poner en tela de juicio €l compromiso que
tanto €l Gobierno espaiiol como ¢l Gobierno francés, y
también la Asociacién de trenes de gran velocidad
intereuropea, han manifestado de la necesidad de realizar
y de que se considere como imprescindible la e¢jecucion de
esta linea entre Barcelona-Madrid, pasando por Zaragoza.

Por eso, nosotros creemos que €s importante la realiza-
ci6n de esta linea; creemos, desde luego, en este momen-
0, que es necesario que se lleve adelante; no creemos tan
urgente y tan necesarias las preocupaciones que emanan,
pero, por supuesto, también queremos manifestar que no
compartimos la enmienda que ha puesto de manifiesto el
Grupo de Izquierda Unida, porque cualquier tren de alta
velocidad puede presuponer la continuidad del tren, gené-
ricamente hablando. El tren de alta velocidad que en este
momento estd en funcionamiento, y una vez que han pasa-
do ya los eventos de la Exposicién Universal, sigue teniendo
una utilizacién muy importante, una utilizacién del orden
del 70%, 10 que hace que pueda ser un instrumento que
perpetiie la utilizacién en nuestra cultura de algo que esta
muy poco penetrante, que estd muy poco utilizado en la
cultura espafiola, que es la utilizacion del tren. Por eso, y
al igual que ha ocurrido en otros paifses, concretamente en
Francia, donde los trenes de alta velocidad, las tecnologias
modernas hacen que se justifique la existencia de todo tipo
de trenes viarios para poder sostenerlo y poder justificar
su mantenimiento, creenmos que €s iumportante el que se
acometa, precisamente por €sa razén, cuanto antes la rea-
lizacién del tren de alta velocidad por Aragodn, por Zara-
goza concretamente, para cruzar y enlazar con ¢l ya exis-
tente con ¢l sur. Por esa razéon nosotros no vamos a estar
de acuerdo, desde luego, con la enmienda que ha expuesto
y que ha presentado Convergencia Alternativa de Aragon-
Izquierda Unida.

Hay otro tema en ¢l que a todos se nos llena la boca
rdpidamente, y e¢s hablar del Canfranc. El representante de
‘Izquierda Unida y también el del Partido Aragonés han dicho
de apoyarlo... Nosotros también estamos de acuerdo, pero
10 que no podemos utilizar es esta camara permanentemente
no como recordatorio de otras administraciones, sino como
- recordatorio de la propia cdmara, y en esta Legislatura, en
esta cdmara, unidnimemente, s¢ aprob6 ya el apoyo a la
ejecucién del Canfranc. Por eso, nosotros vemaos innecesa-
ria en ¢ste momento, aunque, desde luego, no estamos en
contra, pero s{ que consideramos innecesaria la presenta-
c10n de esta enmienda. |

Resumiendo: manifestamos nuestro apoyo a la propo-
sicién no de ley que se ha presentado, pero dejando bien

claro que también queremos disipar cualquier duda que pueda
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intentarse inculcar dentro de 1a ciudadanfa aragonesa de que
no se va a realizar el tren de alta velocidad por nuestra
Comunidad. Nosotros creemos, estamos seguros, y lo va-
mos a defender, en la ejecucién del acuerdo que el Conse-
jo de Ministros tomd en el aflo ochenta y ocho.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: QGracias, sefior Esteban.

;He entendido que los Grupos proponentes no estaban
dispuestos a aceptar la enmienda de sustitucion formulada
por Izquierda Unida? Entonces, ;jconsideran necesario que
haya el receso de quince minutos que se entiende que se-
ria a efectos de negociacion?, ;si?

El serior Diputado MAESTRO TEJADA [desde el esca-
noj: Yo si.

El sefior PRESIDENTE. ;Y con quién va a negociar
usted, sefior Maestro, si le han dicho a priori que no acep-
tan? No, no, bueno, si usted 1o pide, yo se lo doy, yo se 1o
doy. ;Considera necesario? Bueno, vamos a reducir el tiem-
po, y durante cinco, seis o siete minutos hablen ustedes.

Se suspende la sesion durante cinco minutos.

El senor PRESIDENTE: Se reanuda’la sesion.
;Los Grupos proponentes desean fijar su posicion o se
ratifican en la posicién originaria?

El sefior Diputado ESTEBAN SANCHEZ [desde el es-
cario]: Si, sefior Presidente, nos ratificamos en que vaya a
votacién la proposicién no de ley en la forma en que se
habfa presentado.

El serior PRESIDENTE: (Sefior Conejero?

El serior Diputado CONEJERO BENEDICTO [desde el
escano].: Si, si. |

El sefior PRESIDENTE: Pasariamos, pues, a la votacion.

Llidmese a votacion. [Pausa.] '

Se pasa a la votacién. Se vota la proposicién no de ley
en los estrictos términos en que fue formulada por los pro-
ponentes del Partido Aragonés y del Partido Popular. ; Vo-
tos a favor de la proposicién? ;Abstenciones? Cincuenta
y siete votos a favor, ninguno en contra, tres abstencio-
nes. Queda aprobada la proposicion no de ley.

Explicacién de voto. ;Grupo Mixto? ;jConvergencia
Alternativa de Aragén-Izquierda Unida?

- El serior Diputado MAESTRO TEJADA: Seilorfas.

De verdad, lo que se ha aprobadc hoy aquf, traducido a
los ciudadanos de esta tierra, €s una provocacion, es una
provocacion. El gasto que se impone a toda una Comuni-
dad y a toda una nacién para desarrollar un proyecto como
el que se propone, desde luego, es una provocacion en los
tiempos en los que estamos y con los recortes que s€ anun-
cian. Yo entiendo que determinados Grupos apoyen cual-
quier tipo de inversién, porque, fundamentalmente, eso
beneficia a las constructoras, y parece ser que apoyan bas-
tante este tipo de infraestructuras solamente por hacer la

inversién y por tener ese trabajo.
Yo, de verdad, sefiores que han votado a favor de esta

cuestion, repercusiones inmediatas (ue van a tener, 0 que
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pueden tener las inversiones en la red de alta velocidad...
Se hablaba de incrementar, de incluir en los presupuestos
generales del noventa y tres el tramo Zaragoza-Lérida, ini-
ciar los estudios. Ese tramo, si se inicia, posiblemente se
haga con una traviesa que permita la utilizacién por otro
lipo de trenes, porque, evidentemente, un tramo entre Za-
ragoza y Lérida no va a tener un tren de alta velocidad,
sino que ser4 utilizado por otros trenes. ;Y esto qué quiere
decir?, pues que trenes que circulen por allf no pararan en
localidades de Aragén que habitualmente estaban recibiendo
trenes de largo recorrido. Esa es la primera repercusién, por
ejemplo, como se haga ese tramo. La segunda repercusion:
{Por que no se hace un tramo tan rentable como es el Za-
ragoza-Madrid?, ;por qué no se invierte en el desdoblamiento
del tramo de Ricla a Calatayud, que tantos problemas nos
causa? Pues todas esas cuestiones quedan aparcadas, evi-
dentemente, porque lo prioritario, que es lo que ustedes han
aprobado hoy aquf, es que se invierta en el tren de alta
velocidad para que se vaya de Madrid a Zaragoza, y de
Zaragoza a Barcelona, y de Barcelona a Parfs. Eso le po-
dra interesar a mucha gente de esas localidades, pero el resto
de la Comunidad creo que tiene derecho a pedir y a exigir
otras prioridades. .

Y, ademds, la verdad es que nuestro Grupo est4 espe-
rando todavia la comparecencia del sefior Consejero de
Ordenacién Territorial sobre el tema de la politica ferro-
viaria en Aragén, y nos hubiera gustado que se hubiera
producido ya para saber c6mo va a encajar la Comunidad
Auténoma sus deseos de este tren de alta velocidad con
sus deseos también de las necesidades ferroviarias b4sicas
de Aragén y con sus necesidades bésicas también de re-
abrir el tercer paso internacional por la zona de Canfranc,
etcetera, etcétera, etcétera. Nos gustarfa saber c6mo lo van
a hacer compatible, porque es muy bonito decir que todo
€s compatible, pero todos sabemos que luego, a la hora de
la verdad, no es tan compatible y que hay que hacer las
cosas en un determinado orden, si no, lo que tendremos ser4
el tren de alta velocidad y lo dem4s nos lo habremos car-
gado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Maestro.
{Grupo Popular? ;Partido Aragonés?

El sefior Diputado ESTEBAN SANCHEZ [desde el es-
cano]: Gracias, sefior Presidente.

Muy brevemente, porque, por algunas afirmaciones que
s¢ han hecho, quisiéramos justificar nuestra actitud y nuestro
volo a favor de esta proposicién, como, l6gicamente, no
podia ser menos, ya que la hemos presentado conjuntamente
con el Partido Popular. Nosotros defendemos todo lo que
consideramos que beneficia a nuestra Comunidad Auténo-
ma. Y, desde luego, con respecto al gasto, que le tiene tan
preocupado al sefior Maestro, entendemos que entra den-
tro de los planes del Gobierno central el realizar vfas de
este tipo —y consideramos que es una alternativa moder-
na y actual, y que hay que estar en la linea europea—; si
¢l gasto se ha de ejecutar, preferimos que 1a via y €se gas-
to se ejecute por Aragén que no por otra comunidad aut6-
noma. | | -

En cualquier caso, como decfa antes, la medida que tomé
el Consejo de Ministros la consideramos acertada, Yy por

€so, sefor Esteban, cuando algo hace bueno el Gobierno
central, nosotros lo reconocemos. Anteayer hubo un ejem-
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plo claro en el Congreso de los Diputados al respecto, pero
no por €so tenemos que estar menos vigilantes de todo lo
que afecta a nuestra Comunidad Auténoma. Y, como Gru-
po Parlamentario, nos preocuparon las noticias aparecidas
€n prensa, y €s por lo que presentamos esta proposicién
no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.
El portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, don
Antonio Sierra, tiene la palabra.

El serior Diputado SIERRA PEREZ: Sefior Presidente,
Sefiorfas.

Para nuestro Grupo Parlamentario es una gran satisfac-
cion haber votado a favor de la proposicién no de ley con-
Junta del Partido Popular y Partido Aragonés, primero, porque
creemos que lo que abunda no dafla, y, en este sentido, como
ya el Gobierno de la nacién lo dijo en diciembre de 1988,
nosotros lo reiteramos aquf, y nos alegramos. Pero no so-
lamente nos alegramos por esta mera cuestién procedimental,
SIno porque, de alguna manera, convertidos quiere Dios, y
cuando hemos ofdo por parte de la derecha durante dos aftos
las maldades del tren de alta velocidad, que ahora, por fin,
reconozcan que, evidentemente, el tren de alta velocidad
constituye en s{ mismo un elemento de progreso nos pare-
ce terriblemente positivo. Estdbamos seguros de que lo
pensaban as{ desde el principio y de que su actitud pasada
€ra una mera actitud politica tdctica sin mayor importan-
cia. .
Indudablemente, el tren de alta velocidad se estd confi-
gurando en toda Europa ya —y en Espafia no podfa ser de

Olra manera— como un elemento de progreso, como un
elemento de progreso, en primer lugar, para las comunica-
ciones, que es lo que sirve. Se estd demostrando en Espa-
ha —ya lo ha dicho el compariero que me ha precedido en
¢l uso de la palabra— que en estos momentos, en noviem-
bre, en el mes de més baja ocupacién de todos los trans-
portes terrestres, el tren de alta velocidad entre Madrid y
Sevilla, que parecfa un fracaso, estd llevando unas ocupa-
ciones del 70%, y hasta donde sabemos los economistas
¢n €stos momentos, el tren es rentable en lo que se refiere
a su cuenta de explotacién, naturalmente, sin tener en cuenta
la amortizacién de las infraestructuras, como por otra par-
te no se tienen en cuenta en la carretera. Luego nos parece
que la ampliacién de ese tren de alta velocidad por Zara-
goza, como asf estd acordado por el Consejo de Ministros,
¢s-una cosa terriblemente positiva. Esto por lo que se re-
fiere en sf a 1o que es la proposicién no de ley.

Por lo que se refiere a las aseveraciones del Grupo de
Izquierda Unida, decir que, de alguna forma, lo que estin
demostrando con sus afirmaciones en esta cdmara es una
endogamia sin ningiin sentido, es una falta de progresismo,
una falta de ver las cosas como son, como pueden ser en
un futuro. Evidentemente, el tren de alta velocidad, no les
quepa a sus seilorias la menor duda, no solamente es el
progreso, no solamente es la innovacién tecnolégica, sino
que, ademas, es garantizar en el futuro la supervivencia del
ferrocarril como elemento 1til a la comunidad para sus mo-
vimientos dentro de la via de los transportes terrestres. Y
verlo de otra manera, empecinarse en otra manera, adoptar
aqui un activismo ecologista mal entendido, es jugar pro-

fundamente contra los intereses de Aragén, y no hay por
menos que decirlo as{, y no valen subterfugios baratos como
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decir que con esto se apoya a las constructuras, porque, evi-
dentemente, s1 €l tren de alta velocidad se hace provisio-
nalmente en un ancho distinto al ancho internacional, cos-
tard tres perras gordas comparadas con la inversién inicial
de reconvertir ¢l ancho espaiiol al ancho europeo, porque
ya hay técnicas para ello, y son tres perras gordas por las
que, desde luego, los constructores no se mataran. Que no
parardn en los pequefios pueblos... Bueno, quizds de 1o que
estemos necesitados en Aragoén es de hacer una ordenacion
del territorio mucho mas racional y mucho més posibilista,
y a lo mejor el tren de alta velocidad permite que algin

dia pare en los alrededores de Fraga, y con eso habremos
hecho un gran servicio al territorio aragonés.

Por otra parte, y ya para terminar, ¢l apoyo a esta pro-
posicién no de ley no tiene nada que ver con ¢l no apoyo
o la falta de apoyo al ferrocarril del Canfranc. El ferroca-
rril del Canfranc es algo que tenemos todos 1os aragoneses
dentro de nuestro corazén, y desde el Grupo Parlamentario
Socialista a 1o que invitamos a los demas Grupos Parla-
mentarios es a que discurramos juntos para dar, realmente,
argumentos que permitan cambiar de parecer a quien tiene
que cambiar de parecer, y que en estos momentos es ¢l
Gobierno francés.

Por 1o tanto, creemos que el progreso estd con esta pro-
posicion, que el futuro estd con esta proposicién, y los que

no han sido capaces de votar a favor, pues que miren a ver
donde esta su brijula del progreso y su brijula del futuro.

Nada maés, muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE:: Gracias, sefior Sierra.

Nos queda una proposicion no de ley, dos interpelaciones
y una pregunta, que, obviamente, no podemos ver en la
mafiana. Por lo tanto, se reanudara la sesién a las cuatro y
media de 1a tarde.

Se suspende la sesion.

El senor PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

Punto nimero cinco, debate y votacion de la proposi-
cién no de ley nimero 37/92, relativa a 1a extension y con-
secuencias del virus de inmunodeficiencia adquirida, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Convergencia Altemativa
de Aragén-lzquierda Unida.

Para la presentacion y defensa de la proposicion no de
ley tiene la palabra el sefior Burriel por diez minutos.

Debate y votacion de la proposicion no de
ley nim. 37/92, relativa a la extension y
consecuencias del virus de
inmunodeficiencia adquirida (VIH).

El serior Diputado BURRIEL BORQUE: Seiior Presidente,
sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

Como no ignoran, ¢l pasado dfa 1 de diciembre se ce-
lebraba el dia mundial del sida. Al calor de esa fecha, nuestro
Grupo hubiera querido que estas Cortes se hubiesen hecho
€co de la iniciativa, porque concentrar iniciativas, como bien
saben, sin duda alguna permite aumentar la resonancia; sin

embargo, por desgracia, también por necesidad, es obvip
que el sida exige més atencion que un solo dfa al afio.

Citando palabras del Consejo de la Comunidad Euro-
pea, destacaré, y a nadie sorprenderé, que ¢l sida, sin duda
alguna, es un problema internacional hoy de salud piibl-
ca. La investigacidén, los medios puestos para ella, el res-
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peto, la solidaridad y la atencién a los enfermos y la pre-
vencion son partes de una misma necesidad politica. Para
responsabilidad de todos, el sida no es solamente una en-
fermedad, evidentemente con circunstancias afladidas de no
existir una vacuna ni existir un tratamiento suficiente cuando
se manifiesta, pero no es, exclusivamente, una enfermedad,
es un hecho social que se manifiesta por desinformacion y
también, por cultura, en formas de exclusién, que se mani-
fiesta en formas de marginacién, que, sobre todo, se pare-
cen y se parecen mucho a hechos similares de los que su-
fren en nuestra sociedad otros muchos sectores de margi-
nados. Tanta atencién merece la enfermedad como ios en-
fermos o como los portadores, porque la enfermedad estd,
pero los portadores y los enfermos, fundamentalmente,
existen.

La proposicién no de ley que ha presentado nuestro
Grupo, la declaracién que expresa ¢sa proposiciéon, preten-
de, precisamente, recoger fundamentalmente estas cuestiones,
y sobre todo llamar la atencién sobre un hecho grave ne-
cesariamente a compartir, un hecho cada vez més urgente,
cada vez mds claro en la formulacién y cada vez m4s in-
equivoco: nada como la solidaridad, sefioras Diputadas y
sefiores Diputados, expresa la grandeza de 1a condicién
humana, o, dicho de otra manera, nada como el desamor
acaba destruyendo tanto, y nada tan lamentable como las

excusas, como la falta de respuesta.
Me limitaré, y terminaré la intervencion, a hacerme €co

de la declaracién universal de las personas afectadas por
el virus de VIH, y con ello, como digo, terminaré la inter-
venciéon, Cualquier accioén, sefioras Diputadas y seilores
Diputados, que vulnere los derechos de las personas con
VIH, que limite, impida o niegue su participacién en acti-
vidades laborales, escolares, sociales 0 de cualquier otra
fndole por su condicién de portadores del virus o de enfer-
mos, es discriminatoria y debe ser sancionada. La discri-
minacién en el trabajo debe ser combatida, 1a infeccion del
virus del sida no es motivo de cese laboral ni causa legal
de despido, y ¢l trabajador no estd obligado a informar al
empresario si estd infectado o no. A ningin alumno o pro-
fesor se le puede negar el derecho a asistir a clase y a
participar en actividades escolares por €l hecho de ser por-
tador del virus o enfermo del sida. Negar el derecho al
alojamiento o vivienda por causa del sida es una violacion
del articulo 47 de la Constitucién Espafiola. Las personas
afectadas por el VIH tienen el mismo derecho a la asisten-
cia médica que ¢l resto de los ciudadanos. El derecho a la
confidencialidad y a la intimidad debe ser escrupulosamente
observado, cualquier referencia a la condicion de portador
del virus 0 a la enfermedad sin el consentimiento de la
persona afectada viola los derechos recogidos en el articu-
lo 18 de 1a Constitucién. La prueba para conocer la condi-
cién 0 no de portador del virus, asf como cualquier tipo de
examen médico, son siempre voluntarios y no pueden rea-
lizarse sin ¢l consentimiento de la persona afectada.

A falta de una vacuna, la inica forma de evitar la trans-
misién del virus del sida es la puesta en practica de medi-
das preventivas, que son: no compartir jeringuillas, usar el
condén en las penetraciones vaginales y/o anales, no inge-
rir ni tener en la boca semen 0 flujo vaginal y evitar el
embarazo si se es portador del virus.

Por la forma de actuar del virus, muchas personas pue-

den no conocer su condicién de portador del mismo hasta
transcurrido cierto periodo de tiempo, y durante este pe-
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riodo pueden transmitirlo. Por tanto, la responsabilidad de
la puesta en préictica de medidas de prevencion no es sola-
mente de las personas de VIH, sino de todos los ciudada-
nos, afectados y no afectados. Apoyar a las personas con
VIH no es s6lo una forma de ser solidario con ellas, sino
con nosotros mismos, y defender sus derechos supone de-
fender también nuestros derechos y los de todos los ciuda-
danos.

Muchas gracias, sefior Presidente. Muchas gracias a
todos.

El senor PRESIDENTE: Gracias, seiior Burriel.
Grupo enmendante, seiior Lacleta, tiene la palabra.

El senor Diputado LACLETA PABLQO: Muchas gracias,
sefior Presidente, sefioras Diputadas, sefiores Diputados.

De antemano voy a decir que nuestro Grupo va a apo-
yar la proposicién no de ley presentada por Convergencia
Alternativa de Aragén-Izquierda Unida.

Yo tengo que decir que este problema, el problema del
sida, es un problema que va en aumento, porque €l sefior
Arola recordaré que en el afio ochenta y cuatro este Dipu-
tado le hizo una pregunta, concretamente el 2 de octubre
del ochenta y cinco. El sefior Arola contesté diciendo que
no existia en la Comunidad Auténoma ningin caso decla-
rado de enfermos de sida. Pero, posteriormente, el 24 de
marzo del ochenta y siete contesté a una de las pocas pre-
guntas que le hice durante aquella Legislatura al sefior Arola,
en la cual dijo que habia ya diez casos sospechosos, de los
cuales dos se habian confirmado, y de los cuales, por des-
gracia, habfan fallecido nueve. Pues hoy, la situacién al 30
de septiembre, segun datos que ha tenido el sefior Conse-
jero de Sanidad la amabilidad de darme, el niimero de en-
fermos en Aragoén es de trescientos cuairo, ha habido cien-
to veintisiete defunciones, y hay, existen, se supone que
existen unos tres mil casos seropositivos de sida en la
Comunidad Auténoma. Quiere decir que esto va aumentando
en progresién geométrica, y vemos también cémo la OMS,
la Organizacién Mundial de la Salud, dice que ha aumen-
tado en quinientos mil casos en poco tiempo el sida en todo
¢l mundo, y habla ya incluso de 1a propagacién del sida en
~algunos continentes como Africa por millones.

Por 1o tanto, vemos que es un problema que nos atafie
a todos, que a todos nos ataiie ¢l cuidarlo, que a todos nos
atafie estudiarlo. Y yo he presentado unas enmiendas, unas
sencillas enmiendas. Una de ellas para hacer notar que, junto
a los organismos gubernamentales, junto a las asociacio-
nes publicas que pueden intervenir, la Comisién Nacional
del sida, etc€tera, existen también otras asociaciones de tipo
privado, que también hay que tenerlas en cuenta, asocia-
ciones privadas, por.supuesto, sin afan de lucro.

Y otra dltima dirigida al 1iltimo pdrrafo de la proposi-
cién no de ley, en la cual pido que, ademas de decir las
medidas de prevencion, hay que dar una informacion ex-
haustiva sobre la enfermedad, como se transmite la enfer-
medad, c6mo puede contagiarse, dar informacién de esto,
y, junto a eso, las medidas de prevencion, porque entiendo
yo que es m4s facil, dando informacion, decir de qué for-
ma s¢ puede contraer la enfermedad, decir qué es 10 que
no se puede hacer, qué es 10 que no se debe de hacer para
no contraer esta enfermedad.

Y ahora voy a hacer unas reflexiones, si me lo permi-
ten sus seftorias, en voz alta, a titulo personal. Hace unos
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dfas, el primero de diciembre se celebré el dfa nacional del
sida, y hubo muchas ciudadanas, muchos ciudadanos es-
pafioles que lucieron un lacito rojo. jHombre!, yo quiero
agradecerle al Consejero de Sanidad que nos ha enviado
una felicitacién con este lacito, pero tant¢ 0 mas que por
el lacito, por las palabras o por las frases de solidaridad
con estos enfermos que €l dice. Yo tengo que decir que no
porto ¢l lacito en la solapa, pero lo llevo, tenerlo en cuen-
ta, que lo llevo en el corazén, como creo que todos 1os que
estamos aqui. Pues bien, el dfa del sida muchas personas
se colocaron el lacito rojo, otras personas, incluso, ayuda-
ron a un transporte por las calles de ciertas ciudades, un
transporte de un enfermo del sida, y me parece todo muy
bien, pero mal estarfa que nuestra aportacion al problema
de los enfermos del sida quedase as{. Hay que ayudar a estos
enfermos, que, junto al deterioro ffsico que la enfermedad
les va creando, que van sufriendo en su cuerpo, tienen una
degradacién psfquica, porque, en cierto modo, €s una en-
fermedad que margina, y Adolfo Burriel lo ha dicho tam-
bién, a quien la sufre. Vemos a los nifios, victimas inocen-
tes, que en muchos casos se ven rechazados por sus com-
paiieros y por los padres de éstos, y por los colegios; como
en los hospitales muchas veces los enfermos no solamente
ya no quieren convivir en una habitacién con un enfermo
de sida, sino en la misma planta, y c6mo, incluso, llegan a
rechazar al personal sanitario que atiende a estos enfermos,
vy cdmo los enfermos de sida, qué duda cabe, tienen pro-
blemas laborales muy graves.

El sida es una enfermedad muy seria, v a los enfermos
hay que tratarlos a todos con el respeto que se merecen;
hay que dar una informacién obligada y adecuada a sus
modos de transmisién, que indudablemente tiene que ayu-
dar a cambiar hibitos y comportamientos, a considerar a
la promiscuidad menos superficialmente de lo que se ha
hecho hasta ahora, y en el diccionario ya saben que «pro-
miscuo» se aplica a todo lo que puede usarse de dos 0 mas
maneras, y sus sefiorfas ya me entienden; pensar también
en la drogadiccion, y que ya no s6l0 mata por sobredosis y
por el deterioro ffsico que causa, sino que tienen mas pro-
babilidades de contraer la enfermedad, y pensar que en .
relaciones heterosexuales, en algunos casos, también pue-
de transmitirse.

Hay que hacer entre todos un gran esfuerzo para ayu-
dar a estos enfermos a atenderles, a ayudarles, darles ani-
mo para sobrellevar un sufrimiento y, sobre todo, acompa-
fiarlos en las fases terminales. Junto a sus padecimientos,
se une en muchos casos el abandono, la falta de afecto de
sus familiares, y en Espafia ya hay organizaciones que se
dedican a cuidar a estos enfermos en fase terminal, y creo
que todos debfamos de hacer un esfuerzo para estar con
ellos. |

El sida no tiene hoy tratamiento médico, pero se esta
trabajando en la consecucién de una vacuna, que Dios quiera
que pronto se descubra, porque serd la unica forma de aca-
bar con esta enfermedad. Pero, mientras tanto, yo vuelvo a
insistir en la posibilidad de dar una informacién veraz so-
bre los mecanismos de transmisién, y en esto hay que ser
muy claro. jHombre!, el anterior Ministro de Sanidad, se-
fior Vargas, con una frase grafica ya dijo algo: «parece ser
que sOlo se puede acostar uno con sefioras muy conocidas,
con sefioras de mucha confianza». Y ahf hay que apostillarle
al sefior Ministro de Sanidad que la unica sefiora de con-
fianza que existe es la propia. [Murmullos.]
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Yo no soy enemigo de la sexualidad, la sexualidad, si
no s¢ usa irracionalmente, es un bien que Dios nos ha dado
a todos, y que justamente tenemos que usar de ¢llo porque
la sexualidad no es, ni mads ni menos, que la fuerza que
impulsa a un ser hacia otro ser de otro sexo...

El senor PRESIDENTE: Silencio.
Sefior Lacleta, acorte.

£l serior Diputado LACLETA PABLO: Acorto répida-
mente, sefior Presidente.

Por esto creo que toda informacion que se diga no debe
ser sesgada, y e€n esto yo tengo que criticar, y critico aqu{,
ciertas publicaciones que hieren los sentimientos de mu-
chas personas que todavia creemos en una moral, no una
moral religiosa, sino una moral natural, ciertas publicacio-
nes que, de alguna forma, subvencionamos con dinero de
todos a través del Ministerio de Asuntos Sociales, mediante
las cuales se estdn ensefiando y se estdn diciendo unas
practicas que no son naturales... porque d{ganme sus sefio-
rias si1 el problema de la coca-cola alguno de sus sefiorfas
lo habia conocido, 10 habfa lefdo alguna vez, o cualquier
cosa de éstas. Yo lo que quiero decir es que vale mé4s in-
formar e informar adecuadamente; no excitar la sexualidad,
que no nos vengan en television explicando técnicas de
colocacidn de preservativos, que todos SOmos mayorcitos
y todos hemos aprendido a hacerlo.

Sefiores, el respeto que todos nosotros, 10s que de al-
guna forma, vuelvo a decir...

El senor PRESIDENTE: Silencio, por favor.

El serior Diputado LACLETA PABLOQO: ...vuelvo a de-
cir, de alguna forma creemos en algo, este respeto que te-
nemos hacia los demads, queremos que 1o tengan hacia no-
SOtros y que no hieran nuestros sentimientos.

Y, para terminar, decir que esta solidaridad que hoy
pedimos para enfermos de sida yo querria hacerla extensi-
va a todos los enfermos que sufren, a todos los margina-
dos, a todos los ancianos.

Muchas gracias, sefior Presidente, y perdon.

El senor PRESIDENTE: Una lecciOn de sexualidad prac-
tica nunca viene mal, sobre todo después de comer. [Ri-
sas.]

Grupos no enmendantes, sefior Gomdriz. Sefior Gomariz,
juene algo respecto al sida?, ;tiene algo que decir respec-
to al sida, sefior Gomariz?

;Grupo del Partido Aragonés?

El sefor Diputado LAPETRA LOPEZ: Sefior Presiden-
te. Sefiorfas.

Nuestro Grupo, el Partido Aragonés, es consciente de
la importancia y consecuencias del virus de
inmunodeficiencia adquirida, que en la actualidad ha lle-
gado a alcanzar en pocos aflos cifras ciertamente
preocupantes. La lucha conira la enfermedad dnicamente
puede hacerse adoptando medidas preventivas, y de ahf que
todas las medidas y los medios previstos serdn pocos para

poder atajar esta enfermedad.
Asf pues, la proposicion no de ley presentada por el

Grupo de Izquierda Unida nos parece bien. No hemos pre-
sentado enmiendas al proyecto, pero ante la preocupacién
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de algunos profesionales de la sanidad, en este momento
propondriamos a los diferentes Grupos poder introducir en
el proyecto dos parrafos: uno en la exposicién de motivos
y el otro en la propuesta. Estos serian los siguientes. Ex-
posicién de motivos: «Tanto la dignidad de las personas
como la ética profesional exigen la adopcién de comporta-
mientos rigurosos en orden a garantizar la confidencialidad
respecto a la 1dentidad y datos sanitarios de las personas
afectadas». En la proposicién serfa: «LLas Cortes de Aragén
instan a todos los profesionales y personas que trabajan en
el ambito sanitario para que extremen las medidas que
garanticen la confidencialidad sobre el estado de salud de
los afectados y aseguren el maximo respeto a la intimidad
de 1os mismos».

También afiadiré que, como dice el sefior Burriel, cier-
tamente ¢l sida no es problema de un dia, como usted ha
dicho, y es por ello que el Gobierno aragonés en los proxi-
mos meses iniciard una campafia en pro de la solidaridad
para con los afectados. Se han elegido estos meses poste-
riores ya que, en este momento, todos los medios naciona-
les e internacionales estan dando eco suficiente a este tema.

Nada mas y muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Lapetra.
Grupo Socialista, sefior Arola.

El senor Diputado AROLA BLANQUET: Sefior Presi-
dente. Seifior{as.

En mi opinién, y recalco lo personal, esta cAmara hoy
puede tomar un acierto, que es aprobar esta proposicion no
de ley con mayores ¢ menores modificaciones, y hemos
cometido un error: nos hemos refdo, nos 10 hemos tomado
a broma. Hemos ofdo expresiones que estdn en acuerdo o
en desacuerdo con ello. Sefiorias, nuestras risas nos hacen
complices. El afio pasado se decfa: «silencio es igual a muerte
en el sida»; la risa es 1gual a la muerte, porque estamos,
debemos tomarnoslo absolutamentie en serio, desde la li-
bertad, desde el respeto a las conductas.

Decfan en mis escafios, cuando se hablaba de sefioras
de confianza y de seflores de confianza, no se puede ha-
cer, ya no es verdad que €ste sea un problema como se decfa
hace muchos afnos, que era el de las tres haches: homosexua-
les, heroindmanos, etcétera. No es verdad, €ste €s un pro-
blema que afecta al conjunto de 1a sociedad, que ha salta-
do cualquier barrera, 1o cual, entre otras cosas, quiere de-
cir que han fracasado los sistemas que hasta la fecha se
han venido poniendo, tal vez porque nos reiamos, sefiorias,
tal vez porque nos reiamos.

Este es un problema no para risas y, s1 me permiten
ustedes, sefiores de la prensa, ni siquiera para esas fotos,
porque lo que si estoy convencido, 1o que estamos conven-
cidos desde mi Grupo es que no es un problema ni de sen-
timientos ni de publicaciones, es un problema de informa-
cién, e€s un problema de cultura, es un problema de res-
ponsabilidad colectiva e individual.

Por lo tanto, sefiorfas, y he salido a esta tribuna porque
s¢ me ha citado, no ya aludido, desde haber sido la prime-
ra Comunidad Auténoma que, por disposicion de la mis-
ma, obligé a que se testara la sangre en esta Comunidad

Auténoma, para que la tercera hache, la que no he citado,
tuviera los menores riesgos posibles; porque fuimos los

primeros que dijimos que €sta debia ser una obligacion, una
enfermedad, perdén, de declaracién obligatoria; porque
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fuimos los primeros que pusimos ¢l teléfono para que se
pudiera realizar la informacién; desde haber exigido yo
mismo, y en nombre de mi propio Grupo, desde esta tribu-
na que se llevara a cabo la campaifia que finalmente usted,
sefior Consejero, llevl, y vaya mi enhorabuena por ello de
la misma manera que fue mi critica por no realizarla; des-
de estas acciones posibles yo quisiera llamarles, sefiorfas,
en estos temas al respeto, a que no nos riamos, porque €s
el mayor error que podemos cometer, a que no frivolicemos,
porque es el mayor error que podemos cometer, a que con-
tribuyamos entre todos, a que desde la informacién, desde
el conocimiento, podamos, adem4s, asegurar no ya la en-
fermedad, el derecho a la proteccion de la salud de los
individuos, y sf que podamos asegurar que aquellas perso-
nas, sea cual sea la practica que realizan, la realicen desde

la responsabilidad. Es una de las mejores contribuciones
que esta cdmara puede hacer hoy: no reirse, sefiorfas.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Arola.
¢{ El presentante considera necesario un receso?

El senior Diputado BURRIEL BORQUE [desde el esca-
noj: Seiior Presidente, no seria necesario porque estamos
en condiciones de aceptar las enmiendas que han sido pro-

puestas por todos los Grupos que en ese sentido han inter-
venido.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo. Tampoco hace falta

nuevo planteamiento de la propuesta, ;jno?, en los térmi-
nos...

El serior Diputado BURRIEL BORQUE [desde el esca-
noj: En todo caso, harfamos explicaciéon de voto finalmen-
(e.

El senor PRESIDENTE: Ya, bien. Vamos a pasar, pues,
a la votacion.

{ Yotos a favor de la proposicién no de ley presentada
por el Grupo Parlamentario Convergencia Alternativa de
Aragén-Izquierda Unida?, levanten el brazo, por favor. Por
unanimidad, queda aprobada la proposicion menciona-
da.

Explicacion de voto. Grupo Mixto.

El sefior Diputado GOMARIZ GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorfas.

Es tan importante el tema que nos ocupa aquf que 16gi-
camente me complace el que todas sus sefiorias hayan votado
positivamente en torno. Cualquier sugerencia en torno a este
problema que nos afecta a todos, nosotros personalmente,
familia, sociedad, que considero de una extension indeter-
minada... por consiguiente, mi voto ha sido favorable, por-
que realmente 10 merece el caso, y creo que es de aplauso

y de felicitacion de todos ante un problema de tanto relie-
ve.

(Gracias, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Seiior Burriel, tratarfa de di-
suadirle, y no le diré «deténgase forastero», trataria de di-
suadirle. Me entiende usted perfectamente, ;no?

El sernor Diputado BURRIEL BORQUE: Le entiendo
perfectamente, sefior Presidente, y no voy a violentar la
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decisién de la Presidencia. Simplemente, en todo caso, creo
que los actos simbdlicos tienen a veces €l valor real de lo
que expresan. La pretension nuestra, mfa en este caso, €s
hacerlo con toda la responsabilidad, con toda la seriedad,
y creo que también con toda la necesidad que en este mo-
mento existe alrededor de un tema como éste. En todo caso,
lo que sf sefialo es que tenia mtencién de entregar a sus
sefiorfas, a los Portavoces de cada Grupo, al Presidente del
Gobierno, una pequefla caja con preservativos, con €l fin
de hacer mucho mas expresa la voluntad de la propuesta
que haciamos.

El seror PRESIDENTE: No en el hemiciclo. Estimo y
alabo, pero higalo fuera, no en el hemiciclo.

El serior Diputado BURRIEL BORQUE: No lo haré en
¢l hemiciclo. Yo acepto la propuesta de usted; en todo caso,
1o haré fuera del hemiciclo, cuando haya el primer receso
0 termine la sesion.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Perfectamente, sefior Burriel.
Grupo Parlamentario Popular.

El sefor Diputado LACLETA PABLO [desde el esca-
no]: Muchas gracias, sefior Presidente.
Unicamente decir que en mi anterior intervencion yo he

hablado que el problema del sida era un problema muy serio,
absolutamente serio; st ha habido risas en el hemiciclo no
creo que hayan correspondido a minimizar, a frivolizar la
cuestiéon del sida, que todos sabemos 1o grave que es. Y Si
alguna vez, si alguna palabra he empleado, alguna frase...
no ha salido de mi, sino que ha sido transcripcion literal
de frases que han dicho anteriormente otros.

Y decirle a don Adolfo Burriel, que esta dispuesto a
repartir unas cajas de preservativos, por 1o visto, entre ¢l
hemiciclo o entre los miembros del Gobierno, 0 ya no sé€ a
quién, decir que, efectivamente —vuelvo a decir—, las
medidas de prevencién estdn bien, pero creo que €s mucho
mas necesario no llegar a tener que emplear esos preser-
vativos por llevar una vida sexual sana. fRumores.]

El serior PRESIDENTE: Partido Aragonés.

El serior Diputado LAPETRA LOPEZ [desde el esca-
no]: Sefior Presidente.

Nuestras razones han sido expuestas desde la tribuna y
no creo necesario volver a repetirlas. Por tanto, nuestro voto

es afirmativo.

El serior PRESIDENTE : Gracias, seilor Lapetra.
Seiior... ;Arola?

E! senor Diputado ORTIZ DE LANDAZURI SOLANS

[desde el escarno]: Seilor Presidente, en esta explicacién
de voto simplemente, y sin frivolizar, como ha hecho al-

glin miembro de esta cidmara ahora mismo durante la ex-
plicaciéon de voto, simplemente dar una pequeiifsima ex-
plicaciéon sobre el tema que hemos traido a esta camara,
sobre la importancia que puede tener ¢l sida en este pafs y
en la humanidad, en todo el mundo en concreto.

Creo que ¢l Portavoz del Grupo Parlamentario Socia-
lista ha hecho una exposicién muy concreta, muy clara, muy
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contundente sobre la seriedad con que se debe tomar este
tema. Yo, por no repetir, hay dos temas que me gustarfa,
por lo merios, matizar un poco: decir que desde esta cdma-
ra el Grupo Parlamentario Socialista ya se ha manifestado,
ya ha mostrado su interés por resolver estos problemas,
porque desde este Grupo Parlamentario Socialista ya se hizo
una pregunta sobre personas, en este caso nifios, que eran
portadores del virus, eran seropositivos, y hablamos de un
problema de integracién en la escuela; quiero decir que ya
nos hemos preocupado, que, incluso, ayer mismo las Ju-
ventudes Socialistas en esta ciudad organizaron unas jor-
nadas para debatir este tema; quiero decir que es un tema
que nos ocupa y preocupa desde hace mucho tiempo.

Y, dicho eso, simplemente me gustaria hacer una pe-
quefia observacion, una matizacién, o una reflexién, que si
en mi opinién es valida o de aplicacién para cualquier
persona, para cualquier ciudadano, para aquellas que son
portadoras del VIH, es decir, que tienen sida, me parece,
s1 cabe, de més importancia, y €s conseguir que para estas
personas hagamos que €l sobrevivir sea una de las mane-
ras mas dignas de vivir.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ortiz.

Termina, pues, el punto cinco. Punto seis, interpelacion
numero 10/92, relativa a la politica industrial, formulada
por el Grupo Parlamentario Socialista, y para la exposicién
de la interpelacion tiene el sefior Elfas Cebridn la palabra
durante diez minutos.

Interpelacién nim. 10/92, reiativa a la po-
litica industrial.

El senor Diputado CEBRIAN TORRALBA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefioras y sefiores Diputados.

El objetivo de esta interpelacién es llamar la atencién
sobre el deterioro, si no alarmante, s al menos preocupante,
que estd sufriendo nuestro sector industrial. Evidentemen-
te, esta llamada de atencion va especialmente dirigida al
Gobierno de la Diputacién General y, en particular, a su
consejeria de Industria, ante 10 que consideramos una pa-
sividad y una falta de respuesta a la situacién que se esté
manifestando en los iltimos tiempos. Es evidente que es-
tamos en un contexto de recesién econdmica, no s6lo na-
cional, sino también europea ¢ incluso mundial, y en ese
contexto las dificultades para adaptarnos al mercado inte-
rior europeo estan poniéndose ya en evidencia y se estan
manifestando con crudeza en diversos frentes en nuestra
Comunidad Auténoma. Diversos frentes porque de un lado
tenemos los problemas que podrfamos llamar crénicos, o
que venimos sufriendo desde hace tiempo, problemas que
siguen sin solucién. |

Aunque podrfa referirme a muchos de ellos, voy a des-
tacar dos fundamentalmente que venimos arrastrando des-
de hace tiempo, y a 10s cuales nos hemos referido en repe-
tidas ocasiones en esta cdmara. Me refiero a 1os casos de
El Serrablo, Sabifidnigo en particular, y a la cuenca mine-
ra, por ser, repito, dos de los casos que en m4is ocasiones
hemos tratado en esta cdmara. Del caso de Sabifidnigo, una
Zona que viene castigada por la crisis industrial desde hace
mucho tiempo, hemos hablado en muchas ocasiones en esta
camara, y la dltima muy reciente, aprobando una proposi-
cion no de ley por unanimidad en la que se instaba al
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Gobierno de la nacion y al INI, al Instituto Nacional de
Industria, para que mantuviera su programa y los puestos
de trabajo en su factorfa de Inespal. En el verano también,
como consecuencia de la movilizacién de todo el pueblo
de Sabifldnigo, se¢ presenté por parte de la Diputaciéon Ge-
neral de Aragén un plan especial para El Serrablo y la
Jacetania. En este plan al que quiero referirme, aunque sin
duda tendria casi suficiente entidad como para tratar en una
unica interpelacién este tema, pero en este plan se hacfa
un diagnostico de la situacion, se proponfan treinta accio-
nes concretas, con cincuenta y cuatro ejes de actuacion, y
a estas alturas cabe preguntarse, seis meses después de que
se presenté este plan, cuédntas de estas iniciativas, de estas
acciones, de estos cincuenta y cuatro e¢jes se han puesto en
marcha. Se hablaba entre ellos de una oficina de desarro-
llo industrial que se iba a abrir —¢reo que se ha abierto
hace ya algin tiempo—, que iba a servir, incluso, de expe-
riencia piloto para otras zonas del territorio aragonés, con
el objetivo de atraer y apoyar las distintas iniciativas de
Interés para esa comarca. Queremos conocer qué resulta-
dos practicos ha dado esa polftica; no conocemos que se

haya mejorado, por la informacién que tenemos, la situa-
ci6n de esta zona. Se dijo que, segun el resultado de esta

primera experiencia, se extenderfa a otros lugares, en fun-
cioén, evidentemente, de los resultados que tuviéramos, y
en ese sentido no conocemos si la consejeria, el Gobierno
de la Diputacién General tiene previsto abrir otras oficinas
de desarrollo, o s1 se considera que los resultados han sido
tan parcos que no les quedan ganas de continuar con esa
experiencia.

A la otra zona, a 1a que me he referido como una zona
repetidamente tratada en esta cAmara y de gran preocupa-
ci0n, pienso, por todos los Diputados que tenemos una
sensibilidad hacia los problemas del empleo... Me refiero
a la reconversion de la cuenca minera central en la provin-
cia de Teruel. Es otro de los problemas de reindustrializacién
que venimos padeciendo desde hace mucho tiempo, y a pesar
de que esta zona estd dentro de las subvenciones de incen-
tivos regionales, las soluciones no llegan y las expectati-
vas habidas hasta el momento no son lo halagiiefias que
cabfa esperar. PYRSA y Casting Ros son iniciativas que
no acaban de cuajar. PYRSA, con subvenciones pidblicas
multimillonarias que no sirvieron para evitar un agujero de
mil trescientos millones de pesetas, darfa también para tratar
exclusivamente en una interpelacién sobre el tema. No es
el caso, s0lo lo voy a tratar de pasada; pero quiero hacer
hincapi€ en que todavia hay responsabilidades no aclara-
das, que los acreedores méis importantes pasaron a ser
accionistas a través de una ampliacién de capital y, a pe-
sar de todo ello, tampoco esta medida ha sido suficiente y
la empresa se encuentra en regulacion temporal de empleo,
por nuestras informaciones, practicamente cerrada. Esa
regulacién temporal de empleo acaba ¢l 28 de febrero; no
sabemos qué pasard cuando termine ese plazo, ni cuél va a
ser el futuro de esta empresa —repito, con subvenciones
millonarias— a partir del 28 de febrero.

El otro proyecto estrella en la zona, el proyecto Casting
Ros, que deberfa haber entrado ya en funcionamiento hace
tiempo, pero en el que, al parecer, todavia existen retra-
s0s, también es otro de los temas que nos preocupa, y nos
gustarfa saber cudl es la situacién ce esta empresa, en la
cual la Diputacion General tiene, incluso, participacién en
el capital social. ;Se van a crear, se mantienen las pers-
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pectivas de mantener €s0s doscientos treinta y cuatro puestos
de trabajo prometidos? Aqui ha habido también una sub-
vencion millonaria: mil doscientos millones de pesetas.

El resto de los proyectos de empresas auxiliares en la
zona tampoco parece que hayan avanzado; no se justifica
en esta zona que la consejerfa de Industria, el Gobierno de
la Diputacién General tenga una mayor atencién y un se-
guimiento de los proyectos emprendidos. ;Qué pasa con
aquella iniciativa que provenfa de la empresa Peugeot, que
también mantuvieron diversas negociaciones con la Dipu-
tacion General para su instalacién en Utrillas?, ;cuil es el
resultado de esas gestiones, si es que hay alguno?

En definitiva, en estos temas s6lo he querido hacer un
toque de atencion sobre ellos, porque los hemos tratado en
diversas ocasiones; pero lo que llamaba hoy la atencién con
una manera mas preocupante €s que, junto a estos proble-
mas de desindustrializacién que he llamado crénicos, por
llamarlos de alguna manera, a problemas que siguen sin
resolverse desde hace tiempo, estdn apareciendo en los
dltimos meses otros nuevos como consecuencia de la cri-
si1s econdmica, no s6lo a nivel nacional, como decia antes,
sino también europeo, y que estin teniendo su repercusién
aqui. Las dificultades para continuar nuestro desarrollo
industrial se estdn manifestando sobre todo en determina-
dos sectores en declive, como el de bienes de equipo, los
transformados metilicos y la fundicién, y, aunque afortu-
nadamente €l nuimero de parados en nuestra Comunidad
Auténoma es inferior en porcentaje al nimero de parados
a nivel nacional, a l1a media nacional, resulta preocupante
que en estos ultimos meses esa diferencia estd acortando-
s¢, es decir, estd aumentando m4és deprisa el paro en nues-
tra region que en otras Comunidades, y estamos perdiendo
la ventaja que contra esa media nacional tenfamos. El ele-
vado numero de expedientes de regulacién de empleo con-
tinda en aumento, y asf, seguin datos, repito, no quiero ser
alarmante, pero, segun datos de las organizaciones sindi-
cales, el incremento de los empleos perdidos, el aumento
de los expedientes y las numerosas suspensiones estan tra-
yendo consigo, ademads, una importante pérdida en pues-
tos de trabajo, que en gran parte era empleo fijo de opera-
rios con tradicidn y solera en la industria, trabajadores de
talleres medianos que salieron con mucho esfuerzo de la
crisis anterior y que no pueden hacer frente en estas con-
diciones, en estos momentos, al hundimiento de estos sec-
tores en declive a 1os que me referfa antes, tanto en el sec-
tor industrial como en el sector de. servicios. En resumen,
podemos concluir que en los ultimos veinte meses —son
datos de los sindicatos— se han perdido siete mil trescien-
tos sesenta y un puestos de trabajo, han sido afectados por
suspensién de empleo cinco mil ochocientos sesenta tra-
bajadores y se han tramitado ochocientos trece expedien-
tes en la Comunidad Auténoma. |

{Ante esta situacién, si no alarmante —repito—, alta-
mente preocupante, cudl es la actitud de la Diputaciéon
General? Y, por ello, aquf estd esta interpelacion, para hacer
¢ste toque de atencién, porque, por 10 que conocemos, y al
margen de las iniciativas que en el futuro o en la cartera
puedan tener y se piense poner en marcha en el futuro, lo
cierto es que hasta hoy no existe ninguna medida para paliar
esta situacion, ni siquiera hemos visto una preocupacion,
por lo menos manifestada piiblicamente, por parte del Con-
sejo de Gobierno, ni tampoco tenemos noticia, aparte de
algun pequefio contacto que ha habido con alguna organi-
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zacion sindical, de que se hayan tenido reuniones con los
interlocutores sociales para analizar conjuntamente la si-
tuacion. Aqui, al parecer, no pasa nada, la consejeria de
Industria continda su vida muy bien, languida, desarrollando
los mismos programas o recorriendo los mismos caminos
trillados de siempre, aplicando la misma polftica de los aiios
de mayor crecimiento. En estos momentos, como he dicho,
hay que hacer una parada en el camino y plantearse que la
situacién no es la misma que la que habfa en épocas pasa-
das més 0 menos recientes, y en ese sentido hay que plan-
tearse si es necesario aplicar una polftica industrial o no
es necesario aplicar una polftica industrial. Hay quien opi-
na, yo no s€ si el seilor Consejero opinari 1o mismo 0 no,
que la mejor politica industrial es la que no existe, hay
corrientes de opinién dentro de las fuerzas polfticas, y en
concreto dentro de la fuerza politica que usted representa,
en las que se piensa o se cree que la mejor polftica indus-
trial es 1a que no existe. Cualquier opinién es tan respeta-
ble como cualquier otra. Evidentemente, nosotros no com-
partimos €sa posicion, pero hay quienes piensan que las
administraciones piblicas para nada tienen que intervenir
en el mercado y que 1o mejor que puede pasar es dejar que
las cosas funcionen por sf solas, asi las crisis, si se tienen
que resolver, las podrd resolver y las resolverd
automaticamente el mercado. Su pasividad en algunas ges-
tiones y en algunas cuestiones nos da la impresién que
camina en ese sentido. Nosotros pensamos —repito— que
€S necesaria una politica industrial que, en colaboracion con
los agentes soctales, intente paliar los efectos de la situa-
c10n de crisis o, por 1o menos, de las dificultades que esta-
mos atravesando. Ante esta situacion, hay unas lineas de
actuaciéon que estdn marcadas por el propio programa que
ustedes presentaban ante las elecciones, por el propio pro-
grama de actuaciones que usted presenté como compromi-
SO para cumplir en su primera comparecencia ante la Co-
misién de Industria, y son, en definitiva, lfneas que avan-
zan en lo que es, 0 por lo menos 10 que deberfa de ser, la
politica industrial de la Diputacién General.

La innovacién tecnolégica y la modernizacién empre-
sarial son claves para mejorar la competitividad de nues-
tras empresas, y en esto creo que coincidimos, por 1o me-
nos creo que se 1o he ofdo decir en alguna ocasién. En ese
sentido, las ayudas desde la Administracién auténoma en
10 que llamamos oferta tecnolégica, en lo que usted mis-
mo ha llamado oferta tecnolégica, son decisivas o, al me-
nos, muy importantes. La cantidad presupuestaria que se
dedica a este objetivo ha sido también en los 1ltimos tiem-
pos muy importante...

El seror PRESIDENTE : Termine, sefior Cebridn.

El senor Diputado CEBRIAN TORRALBA: Todavia que-
dan muchas cosas que decir, aunque ¢l tema, evidentemente...

El sefior PRESIDENTE : Quedan muchisimas, pero us-

ted ha consumido ya, con largueza, los diez minutos que
le corresponden.

El seror Diputado CEBRIAN TORRALBA: No voy a
referirme, pues, ya que voy pasdndome del tiempo, a l1a oferta
tecnoldgica, que, sin duda, también traerfa tiempo méis que
suficiente para hacer una nueva interpelacién, que, sin duda,
s1 las cosas no se resuelven adecuadamente, tendremos que
presentar.
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En cuanto a la promocién industrial, que es otro de los
ejes de la polftica industrial expuesta por el Presidente Eiroa
y por el sefior Zapatero en sus comparecencias, €l apoyo a
la inversién para captar empresas que desarrollen Aragoén,
hemos ya denunciado en muchas ocasiones la falta de cri-
terios a la hora de decidir estas ayudas. Existe una dura
competencia entre las comunmidades auténomas de nuestro
entorno a la hora de captar nuevas iniciativas empresaria-
ies, y casi siempre luchamos con desventaja. No somos
nosotros los primeros que lo decimos, las organizaciones
empresariales se han quejado permanentemente de 1o mis-
mo, no sélo Catalufia y el Pafs Vasco, también incluso
comunidades tedricamente menos poderosas que nosotros,
como Navarra y La Rioja, han pujado con més fuerza. Y
no se puede aludir inicamente a tener mayores recursos
financieros; a veces también una gestién 4gil, eficaz, es
mucho mas importante que el disponer de recursos econg-
micos. S6lo una mitad escasa del dinero declarado para este
programa de apoyo a las «pymes» ha sido empleado en 1o
que vamos de ejercicio, y estamos a final de afio. Si a lo
cxpuesto, ademas, afiadimos compromisos adquiridos o
subvenciones de puntos de interés arrastradas de ejercicios
anteriores, me gustaria saber cudles son las causas que
pudieran justificar el no utilizar esos dineros en atraer in-
versiones a nuestra region.

Que nosotros sepamos, salvo alguna nueva empresa
auxiliar de General Motors establecida en su entorno, Epila,
Pedrola, no ha existido durante el afio y medio de mandato
que ustedes llevan ninguna otra gestion de importancia para
atraer nuevas inversiones a nuestra regién que haya supuesto
un aumento, un mayor desarrollo industrial en Aragén. De
acuerdo que el afio no ha sido muy propicio, pero no ha
habido iniciativas, no sé, quizds el sefior Consejero podra
contestarme y aclararme si ha habido otras gestiones, que
desconocemos, con empresas interesadas en invertir en
Aragén; si asi lo hubiera, nos gustaria que nos 1o aclarara.
En definitiva, para nosotros, ;cuintos convenios para la
instalacion de empresas en nuestra regién ha firmado el
Presidente Eiroa desde que inicié su mandato?, ;s6lo uno?,
;quizds €l dnico que firm6 ha sido el que firmé con la
empresa Comaltec, que se iba instalar hipotéticamente en
Ontifiena?, ;éste ha sido el inico? Porque, si ha sido el unico,
me parece que es paradigmatico, ademas, de 1o que no hay
que hacer. Porque hasta hoy, de aquella rueda de prensa
con bombo y platillo e¢n la que nos anuncié que iba a esta-
blecerse una empresa en Los Monegros, que iba a crear
cuatrocientos cincuenta puestos de trabajo, que iba, nada
menos, a invertir once mil trescientos millones de pesetas
€n esa regidén, en esa zona —los titulares aquel dia eran,
en los periodicos, en los medios de comunicacién: «De la
estepa a la tecnologfa», «La industria del acero se acerca a
Ontifiena», «Septiembre, inicio de la cuenta atrds para el
proyecto Ontifiena»—, todo e€so jen qué ha quedado?;
Comaltec existe o no existe?; Copragen, que posefa, que
era la empresa que participaba ahf en Comaltec y que po-
sefa tres factorias en Catalufia, jexisten 0 no existen esas
factorias en Catalufia? Se comentaba entonces que no se
queria decir para evitar publicidad, para no crear inquietud
entre 1os trabajadores y los sindicatos, con los que habian
existido muchos problemas que aiin persistfan entonces, que,

para tranquilizar a todo €l mundo, se dijo en aquella rueda
de prensa, con el Presidente delante, que los empresarios
aquellos aseguraban que no se han planteado la posibili-
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dad de cerrar esas factorfas... y parece ser que €sa era la
unica verdad de todo aquel asunto, porque, efectivamente,
no se iban a cerrar esas tres factorfas en Catalufia porque
nunca habfan existido, ni los sindicatos, ni la Cdmara de
Comercio ¢ Industria de Barcelona conocfan 1a existencia
de Copragen, y nadie la tenfa registrada, tampoco aparecfa
en el registro mercantil. Nos gustar{a saber, pues, cudl es
el estado en que se encuentra el proyecto Ontifiena y si es
cierto que después de esas mas de quince reuniones, que
segun el sefior Acin se habfan planteado con los empresa-
rios del proyecto Ontifiena, todav{a se trata de una empre-
sa que tiene posibilidades de venir a Aragén, o si, en defi-
nitiva, a ustedes les han metido un gol, porque ¢s una
empresa fantasma y aquf no viene ningin puesto de traba-
jo. Repito, es €l uinico convenio que nosotros sepamos que
el Presidente Eiroa haya firmado con alguna empresa para
instalarse en nuestra region, Incoherencia, ademaés, porque,
aunque aquello no fuera un proyecto fantasma, €s una in-
coherencia politica el pretender ubicar esta instalacién en
un lugar donde no existe ni suelo industrial, ni servicios,
ni urbanizacién, ni comunicaciones, ni nada de nada, mientras
que muy cerca existen, en la misma comarca, poligonos de
la DGA y del SEPES, que han creado suelo industrial que
tiene un bajo nivel de ocupacién.

El serior PRESIDENT E: Sefior Cebridn, termine, por
favor.

El serior Diputado CEBRIAN TORRALBA: En definiti-
va —Yy termino—, hay también otro capitulo que me gus-
tarfa tocar y que no ha tocado para nada hasta ahora la
Diputacién General, que es la respuesta a las empresas en
dificultades, las ayudas a la ¢laboracion y desarrollo de planes
de viabilidad, las ayudas, no s6lo coyunturales, sino estruc-
turales, que sirvan a las empresas para realizar 10s ajustes
necesarios de cara a la reorganizacion y racionalizacion de
sus actividades, las ayudas de reorientacién laboral... En
definitiva, cantidad de cuestiones que no se estan ponien-
do en marcha, ¢ incluso el Consejo Econémico y Social de
Aragén ha sugerido a la Diputacién General que ponga en
marcha, y la Diputacion General ha hecho ofdos sordos.

En definitiva, nada de esto se esta haciendo, y, en con-
secuencia, la existencia de esta Consejerfa de Industria no
estd teniendo ningun impacto positivo en la situacién de
nuestro sector industrial, que sigue deteriorandose.

Y, volviendo a 1o que decfa al principio de mi inter-
vencién, no es mejor polftica industrial la que no existe,
pero todavia es peor la que no existe y encima nos cuesta
dinero.

Es por ello que presentamos esta interpelacién y pre-
guntamos a la Diputaciéon General de Aragon cual es la
politica industrial que piensa desarrollar.

Nada mis y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Respuesta del sefior Consejero de Industria. Sefior Za-
patero, tiene la palabra. Diez minutos, sefior Zapatero.

El senor Consejero de Industria, Comercio y Turismo
(ZAPATERO GONZALEZ): Seiior Presidente. Sefioras y
sefiores Diputados. Sefior Cebridn.

Usted ha manifestado en varias ocasiones que no que-
rfa ser alarmista; yo si que quiero ser realista a la hora de
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hablar de la industria espafiola en este momento. Yo tengo
aquf algunos recortes de prensa —solamente de los ulti-
mos dfas, no me voy a remitir a meses anteriores—, recor-
tes de prensa de paginas econdmicas de diferentes publi-
caciones, algunas especializadas, otras de diarios genera-
les, en las que se pone de manifiesto cudl es la situacién
real del conjunto de la economia espafiola. Por consiguiente,
a mi, sefior Cebridn, me parece que es obligado por su parte,
porque al fin y al cabo estd en la oposicién, pero yo he
estado en la oposicién, he estado muchos afios en la opo-
sicién, y en la cdmara, en esta cdmara, y he realizado la-
bores de control al ejecutivo —entonces ejecutivo de su
partido— similares a las que usted realiza, pero realmente
ha de reconocer conmigo que merece, al menos, el califi-
cativo de «desahogo» su intervencion de intentar echar la
pelota de las consecuencias de la err6nea politica econg-
mica del Gobierno central en los débiles hombros de una
comunidad auténoma, como es la Comunidad Auténoma de
Aragoén. Las dificultades evidentes y alarmantes que tiene
la industria en nuestra Comunidad Auténoma no son dis-
tintas, si acaso son algo més libres que las que estd pade-
ciendo el conjunto de la economia y la industria espafiola,
y €50 €S consecuencia y responsabilidad de 1a politica del
seftor Solchaga, pero no de la polftica de la Diputacién
General de Aragon.

Yo quiero recordarle, brevemente, cudl es la distribu-
ci6n de competencias en materia econémica de nuestro pafs.
El articulo 149 de la Constitucién Espafiola establece que
es competencia de la Administracién central nada menos
que la legislacién laboral, la legislacién sobre propiedad
- industrial, el régimen aduanero y arancelario, el comercio
exterior, €l sistema monetario, las bases y coordinacion de
la planificacién general, de la actividad econ6mica, la ha-
cienda general, el fomento y coordinacién general de la in-
vestigacion, cientffica y técnica, y, sobre todo, la compe-
tencia de la Administracién central es ¢l Banco de Espafia
y la planificacién general de la economia. Esas son las
competencias de la Administracién central. Lo que nos
corresponde a esta Comunidad Auténoma, en virtud de 10
dispuesto en los articulos 35 y 36 de nuestro Estatuto, es
desarrollar y planificar objetivos de actividad econémica y
de fomento dentro de los objetivos marcados por la politi-
ca nacional, y competencias sobre la industria, dentro de
la legislacion basica que dicte el Estado.

Entonces, dentro de las competencias que a este Con-
sejero le corresponde desarrollar en virtud de lo dispuesto
en la Constitucién y en este Estatuto de Autonomia, yo
agradeceré tremendamente a cualquier Diputado de estas
Cortes si alguien me pudiera explicar, aunque fuera muy
por encima, cudl es la politica industrial del Gobierno cen-
tral, cudl es la polftica industrial del sefior Solchaga o cudl
es la politica industrial del sefior Aranzadi, porque mi com-
petencia es desarrollarlo dentro del marco general que
marquen ellos. A m{ me encantarfa y me gustarfa, y se lo
agradeceria tremendamente, sefior Cebrién, si usted me pu-
diera dar alguna pista de cudl es la politica industrial de la
Administracion central en este pafs, porque seguramente yo,
a lo mejor, encontraria el hilo por €l que pudiéramos ca-
minar en esta Comunidad Auténoma; porque yo no la co-
nozZCo, y Creo y sospecho que no conoce absolutamente nadie
cuadl es la politica industrial de la Administracién central.

Luego le voy a explicar cuél es nuestra politica indus-
trial, cudl es la politica industrial de esta Administracion;
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pero a lo que yo no estoy dispuesto, se lo digo, sefior Cebrian,
es a acarrear como responsabilidad de este Gobierno auto-
nomo con lo que es competencia y responsabilidad exclu-
sivamente de la Administracion central, y que es consecuen-
cia directa de las graves dificultades que, efectivamente,
estd teniendo la industria espafiola y también estéd tenien-
do —aunque en menor medida, como luego tendré ocasion
de explicarles, muy brevemente— la industria aragonesa.

En los iltimos afios de la evolucién econémica de nuestro
pais ha habido dos perfodos cuyo eje de diferenciacion esta
en el final del primer semestre del afio 1990; en los afos
ochenta y cinco, ochenta y seis, ochenta y siete, ochenta y
ocho, ochenta y nueve y primer semestre del noventa hay
un ciclo expansivo en el conjunto de la economfa europea,
conjunto de la economfia de la OCDE, y practicamente en
el conjunto de la economfa mundial; pero es a finales del
primer semestre del afio 1990 cuando ¢l panorama cambié
sustancialmente. Si durante algunos afios el producto inte-
rior bruto esparfiol creci6 ligeramente por encima del creci-
miento del producto interior bruto de los paises de 1a OCDE,
es cierto que a finales del primer semestre del afio noventa
hay una i1nflexion en todas las cifras que hace anunciar la
existencia de una crisis que en aquel momento, posiblemente,
nadie pensé que pudiera ser tan profunda como efectiva-
mente después ha sido. Espaifia crecig algo mas que el con-
junto de los paises de la OCDE en esos aiios, pero si nos
referimos exclusivamente a los anos noventa, que son 1os
iltimos afios a los que tendrfamos que referirnos, y nos
centramos exclusivamente en el sector industrial, que es el
objeto de la interpelacién del Grupo Socialista, observare-
mos que en los afios noventa y noventa y uno —el noventa
y dos todavia no esté cerrado y, por consiguiente, no existen

datos fehacientes que yo pueda explicarles a ustedes en este
momento— lo cierto es que la industria aragonesa crecio,

a tasa nominal de crecimiento, bastante por encima del
conjunto de la industria espaiiola. Concretamente le voy a
dar algunas cifras: la industria aragonesa, en el afio noventa,
crece el 7% a tasa nominal y la industria espafiola en su
conjunto crece al 6,58%; en el afio noventa y uno, que es
el ultimo afio de 1os que existen estadfsticas en este mo-
mento —dentro de algunos meses tendremos la del noven-
ta y dos—, la industria aragonesa crecié el 6,09%, contra
un crecimiento de la industria espafiola del 5,51%. La con-
secuencia de estos datos es que la industria aragonesa has-
ta ahora ha ido creciendo por delante, sensiblemente por
delante del montante de crecimiento de la industria espa-
fiola; pero s{ que ha observado, al igual que €l conjunto
del Estado, un decrecimiento en su nivel de incremento de
produccién a tasa nominal. Por consiguiente, el afio noventa
y uno ya hay unas tasas de crecimiento en Espafla y en
Aragoén bastante inferiores.

Pero llega el afio noventa y tres, ;y qué pasa el afio
noventa y tres? Pues que estamos en este momento, en
Espaiia, en una crisis econémica que me imagino que ab-
solutamente nadie serd capaz de negar. Las ultimas previones
del sefior Solchaga, hace dos dias, en el Congreso de los
Diputados, eran una prevision del crecimiento de los
desempleados en nuestro pais a tasas muy importantes, y
hoy la prensa, 10s medios de comunicacion se han hecho
eco del iltimo informe de la OCDE de prevision de creci-
miento para el conjunto del Estado: muy inferior a la me-
dia de la OCDE v, priacticamente, nuestra tasa de crecimiento
no va a llegar al 1%.
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Por consiguiente, no me quiera decir, sefior Cebrian, que
alguno de los origenes de esta situacidn, preocupante y
alarmante, de la empresa aragonesa ha sido provocado por
distinciones de la Comunidad Aut6noma, 0 que esté en
nuestra mano solucionarlos. Mientras no tengan las comu-
nidades auténomas —y evidentemente no los tienen, no serfa
razonable— los instrumentos de politica econémica que
corresponden a la Administracion central, a la solucién a
los problemas estructurales que tiene la empresa espafiola
no puede hacerse frente, tiene que ser el Gobierno central,
desde las competencias de politica monetaria, el que los
defina.

Dicho esto, me voy a centrar brevemente en cudl es el
sustento fundamental de su interpelacién. Usted pregunta
que cudl es la polftica industrial del Gobierno de la Comu-
nidad Auténoma de Aragén. Puedo decirle, en primer lu-
gar, que la politica industrial est4 coparticipada en diferentes
responsabilidades por varios Departamentos: en primer lugar,
por el Departamento de Economfa, que tiene evidentes
competencias sobre el conjunto de la economfa, y la poli-
tica industrial es parte, como usted sabe perfectamente, de
la politica econémica; el Departamento de Agricultura, que
tiene competencias sobre la industria agroalimentaria; el
Departamento de Industria, al que en este momento me honro
en representar; el Departamento de Ordenacidén Territorial,
con importantes responsabilidades en la dotacién de
infraestructuras bésicas, como la creaciéon de suelo indus-
trial, y también la Consejerfa para Asuntos de la Comuni-
dad Europea, puesto que algunas actuaciones importantes
que se desarrollan para la industria vienen con cofinanciacion
de las Comunidades Europeas. Por consiguiente, de esta
coparticipacién en diferentes Departamentos puede usted
darse una idea de que para nosotros la polftica industrial,
la polftica econdémica en general, porque la politica indus-
trial es parte sustanciada por la politica econ6émica, es par-
te fundamental de la accién del Gobierno.

Sentado 1o anterior, para nosotros la politica industrial
tiene dos objetivos fundamentales: en primer lugar, atraer
nuevas inversiones industriales para nuestra Comunidad
Auténoma y, en segundo lugar, crear las condiciones que
favorezcan el nacimiento o la potenciacién de instrumen-
tos de mejora de la competitividad de las industrias ya
existentes. Nosotros 10 que no podemos hacer ¢s, eviden-
temente, influir en el cambio —y buena falta hace, por
cierto— de algunas medidas de polftica econfémica gene-
ral del Gobierno, y, por consiguiente, nos centramos en €sos
dos objetivos de caracter general.

Para la captacion de nuevas industrias se han realizado
basicamente acciones yo le dirfa que en tres frentes fun-
damentales. En primer lugar, en un frente de promocion,
en un frente de promocién en el que se han realizado nu-
merosas actuaciones, tanto en Espafia como en el extranje-
r0; en Espafia, dentro de Aragén, tanto trayendo importan-
tes personalidades politicas y econémicas de otros pafses
como, en algunas ocasiones, yendo representantes de la
Comunidad Autonoma aragonesa a diferentes ciudades y

paises del mundo a presentar la realidad de nuestra Comu-
nidad Auténoma.

Otro frente de actuacién, dentro de la captacion de in-
versiones, es l1a politica de incentivos, a 1a que usted ha
aludido como una polftica confusa al parecer. La politica

de incentivos no €s una politica confusa, sefior Cebridn, es
una politica que practican —y este Consejero no €s muy
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partidario de la polftica de incentivos— todas, absolutamente
todas las comunidades auténomas de Espafia, y especial-
mente las comunidades auténomas de nuestro entorno, al-
gunas de ellas, por cierto, regidas por el Partido Socialis-
ta, y precisamente las comunidades auténomas espaiiolas
que en este momento estdn jugando mas fuerte dentro de
las politicas de incentivos son precisamente aquellas que
estdn regidas, dignamente regidas, por personas de su pro-
pio partido. No es una polftica de Aragén, es una polftica
a la que nosotros nos sumamos porque es €l sistema de
funcionamiento que estd creado en Espafia, y este Conse-
jero no es excesivamente partidario. Yo creo —y lo he dicho
ya en alguna ocasién— que es absolutamente imprescindi-
ble racionalizar a nivel nacional el sistema de ayudas a la
inversién, y hacerlas cada vez més selectivas, y en esta Co-
munidad Auténoma hemos hecho un esfuerzo impresionante
para, precisamente, hacerlas cada vez mds selectivas y cada
vez mis extraordinarias, en parte por obligacién financie-
ra, en segundo lugar, por absoluta conviccion, es decir, no
puede seguirse en €l sistema que en este momento esta creado
en el conjunto de comunidades auténomas espaifiolas, ya
que a veces parece como si hubiese una subasta para las
implantaciones industriales.

Pero hay que estar también en ¢l sistema de incentivos
por dos razones fundamentales: en primer lugar, ¢l siste-
ma de incentivos intenta compensar determinadas inversiones
que, con un criterio de reequilibrio territorial, van a zonas
con infraestructuras menos favorecidas que otras y hay que
dar una compensacién a quien invierte en €sas zonas me-
nos favorecidas. Y, en segundo lugar, porque no hay que
olvidar que el conjunto de Espaila tiene las tasas de inte-
rés mas elevadas de toda Europa, pero con gran diferencia
sobre 1os demis —10s que nos siguen son los italianos y
est4an bastante por debajo—. Por consiguiente, si queremos
competir en igualdad de condiciones, también es hasta cierto
punto razonable que haya unas ciertas vfas de ayudas ha-
cia la inversién productiva en las empresas. Mientras no
se corrija, al menos, la situacién de la polftica monetaria
en el conjunto de nuestro pafs y mientras no haya mayor
facilidad para la inversién productiva, por consiguiente, tiene
un fundamento de tipo objetivo y también tiene un funda-
mento en relacién con otros territorios que nos circundan.

Los objetivos de los incentivos son muy claros en esta
Comunidad Auténoma, estin recogidos en una orden dic-
tada por el Departamento de Industria y ahf estdn recogi-
dos con absoluta claridad: se incentiva la innovacién y la
modernizacion en inversiones en activos fijos nuevos y, por
otro lado, las inversiones productivas, con tres criterios
fundamentales, es decir las nuevas implantaciones indus-
triales, con tres criterios fundamentales: el criterio territo-
rial, en funcién de si 1a inversién va a zona incentivable o
no (las zonas incentivables —como usted sabe— no 1as
fijamos la Comunidad Auténoma, se fijan por la Adminis-
tracién central en colaboracién con las Comunidades Eu-
ropeas), el nimero de puestos de trabajo a crear y, por otro
lado, el grado de innovacion que hay, es decir, si se trata
fundamentalmente de inversiones puras para activos fijos
nuevos o se trata de desarrollo de nuevos productos. Esos
son los tres criterios fundamentales por 1os cuales se fija
la politica de incentivos, pero estdn recogidos en una or-
den y hay una absoluta objetividad en la fijacién de los
mismos. Por consiguiente, también hay que tener una ra-
zonable politica de incentivos, que es la que con toda pru-
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dencia esta Comunidad Auténoma, sin entrar con cargas
financieras para afios posteriores, estd desarrollando en este
momento, porque los territorios, como usted sabe, también
estdn sometidos a la ley de la competitividad entre sf.

Y la tercera, el tercer gran frente de trabajo para la
captacién de nuevas inversiones es el trabajo en
infraestructuras y, fundamentalmente, en creacién de sue-
lo industrial, competencia basica del Departamento de
Ordenacion Territorial, y dentro de cuyas actividades, en
algunas ocasiones, desde la Comunidad Auténoma hemos
tenido que acudir en auxilio de algunos ayuntamientos,
regidos por alcaldes del Partido Socialista, y hemos acudi-
do con muchfsimo gusto precisamente por salvar las difi-
cultades, los precios excesivos que habfa fijado una em-
presa publica de la Administacién central como SEPES,
vuelvo a poner el caso del Ayuntamiento de Fraga, para
intentar echar a andar un polfgono industrial que no estaba
ocupado ni en un metro cuadrado, y que en este momento
estd afortunadamente ocupado en veintiséis mil metros
cuadrados, merced a la colaboracion... parte, por 10 menos,
algo habremos colaborado ¢ ayudado, en fin, alguna influen-
cia habremos tenido para echar a andar ese poligono. La
creacién de suelo industrial o apoyar a la ocupacién de suelo
industrial ya existente €s un objetivo fundamental.

Infraestructuras gasistas es otro frente claro de actua-
cion; este afio se¢ ha operado en Alcaiiz, en Monzén y en
Barbastro, en gasificacién urbana, en Alcorisa...

El sefior Vicepresidente Segundo (ESTEBAN IZQUIER-
DQO): Senior Consejero, le rogarfia que vaya pensando en
terminar.

El serior Consejero de Industria, Comercio y Turismo
(ZAPATERO GONZALEZ): ..—termino, seiior Presidente—
y pronto esperamos en Jaca, en Alcolea de Cinca, en Fraga
y en Tarazona, cuya gasificacién estd ya terminada. Y elec-
trificaciéon ,industrial, otro sector importante en
infraestructuras.

Y, luego, otro gran objetivo, que es la mejora de la
competitividad sin planes existentes. Aquf hay oferta tec-
nolégica, dentro de muy pocos dfas saldra publicado el
decreto que modifica la estructura del ITA, ampliando el
ITA en otras 4reas, ademas de las que ya estaban compuestas:
el centro de investigaciones aplicadas; el Centro Europeo
de Empresas de Innovacioén estd en plena fase de construc-
cién, y el centro de formacién tecnoldégica, que se va a
empezar a construir dentro de muy pocos dfas porque el
proceso arquitecténico €std en marcha en este momento.
Ello permitird a partir del mes de septiembre del afio que
viene, cuando esté ya terminado el complejo, ofrecer ser-
vicios mancomunados a las empresas desde el punto de vista
de tecnologia bésica para la mejora y modernizacién de sus
infraestructuras industriales.

Otro gran frente, dentro de la mejora de 1a innovacién,
son las politicas horizontales. Hemos desarrollado, como
usted sabe perfectamente, actuaciones yo creo que practi-
camente ¢n todos los frentes, muchos de ¢llos, por cierto,
en amable colaboracién con el Ministerio de Industria,
Comercio y Turismo, que tiene fines parecidos a 1os nues-
tros. En fin, yo creo que aquf nadie ha inventado nada nuevo:
programas de calidad, plan aragonés de disefio industrial,
programa de mejora y modernizacién de la gestién indus-
trial, lfnea de acceso y promocién del diagndstico empre-
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sarial —en colaboracién con el Ministerio—-, etcétera. Es
decir, politicas horizontales, que es lo que se ha desarro-
llado, y es un gran frente para la mejora de la competitividad.

En politicas verticales, este afio nos hemos dedicado,
fundamentalmente, al sector textil y al sector de artesan{a,
con una actuacién absolutamente novedosa en toda Espa-
fia, que es la construccién de un nuevo centro de servicios
comunes, por cierto, merced a un acuerdo de colaboracién
con el excelentfsimo Ayuntamiento de Zaragoza. Y todo
ello junto a la mejora de la comercializacidn, y siento, sefior
Presidente, no tener tiempo para explicar con mayor pro-
fundidad, porque realmente la interpretacion es enjundiosa;
todo esto con las actuaciones de mejora, de colaboracién
para la activizacién de los canales de comercializacién de
los productos industriales. Esas son las labores fundamen-
tales para el segundo gran objetivo que es la mejora de la
competitividad de 1a empresa aragonesa.

No hemos olvidado en absoluto la situacion de las
empresas en crisis en Aragén, no las hemos olvidado. Hemos
trabajado hasta donde nos ha sido posible, y en algunos casos
concretos, que no voy a citar en esta camara, porque creo
que no es el foro para explicar las dificultades de los de-
mds la tribuna de estas Cortes, pero, por 10 demds, afortu-
nadamente con €xito, Como por cierto hace muy pocas horas,
en un caso muy concreto, hemos tenido ocasion de com-
probar. Hemos trabajado también, hemos trabajado dentro
de la capacidad financiera que tenemos, que, real y des-
graciadamente para estos casos, €s escasa.

En definitiva, ;cudl es la polftica industrial del Gobier-
no de Aragén? Pues promocionar Aragén, dentro y fuera
de nuestro territorio; gestionar una prudente polftica de
incentivacién, al menos mientras 10 hagan nuestros veci-
nos, creando infraestructuras industriales y mejorando las
existentes; desarrollar una polftica tendente a la innovacion
tecnolégica, creando los servicios que puedan prestar una
ayuda o puedan mancomunar servicios de esa naturaleza
para las empresas; disefiar acciones horizontales; disefiar
también acciones verticales para determinados sectores, en
este caso citaba que en este aiio hemos desarrollado un
programa especial para la empresa textil, en otros afios 1o
haremos para otros sectores estrat€égicos que conseguire-
mos, y ayudando a la internacionalizacién, en lo posible,
de las industrias aragonesas.

Todo ello, evidentemente, dentro de las posibilidades,
de las competencias y de las disponibilidades presupuesta-
rias que esta Comunidad Auténoma tiene, intentando bus-
car la ayuda, la colaboracién con otras administraciones €
indudablemente teniendo siempre presente una economia
libre de mercado, como es la que la Constitucion Espafiola
otorg$ a la sociedad, a nuestra sociedad, al Estado espa-
fiol. Los verdaderos protagonistas y los verdaderos respon-
sables de las empresas no son las administraciones publi-
cas; las administraciones piblicas podemos crear el mar-
co, podemos ayudar, podemos colaborar al desarrollo, pero
los verdaderos protagonistas del desarrollo, de la suerte, del
crecimiento y del nacimiento de las empresas en este pafs
son los empresarios y son los industriales.

Muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Consejero. Por un tiempo de cinco

minutos, para el turno de réplica, tiene la palabra el sefior
Cebrian.
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El sefior Diputado CEBRIAN TORRALBA: Gracias, se-
fior Presidente.

Yo me imaginaba su respuesta, porque es a la que nos
tiene acostumbrados, la respuesta de echar balones fuera y
culpar a otros de 1o que es responsabilidad suya, pero la
verdad es que ha 1do demasiado lejos. Yo no creo que haya
s1do consciente de 1o que de su intervencion se puede de-
ductr, pero lo que se puede deducir de su intervencién, desde
mi punto de vista, ¢s muy claro: si, por un lado, y se lo he
apuntado antes como una corriente politica que existe y que,
al parecer, usted hace suya, si por un lado son los empre-
sar10s, en una economfa libre de mercado, 1os que tienen
la responsabilidad iltima y, pricticamente, total de crear
riqueza, de crear desarrollo, de crear empresas; si, por otro
lado, es escaso el margen de intervencién que tienen las
administraciones puiblicas —segun su opinién poco se puede
hacer desde 1la Administracién autonémica, porque todas
las competencias estan en manos de la Administracion
central—, pues mas reduccién todavia del campo de actua-
cién de su consejerfa; si a eso le afladimos, como usted
mismo ha dicho, que dentro de los temas econémicos y
promocion industrial otras consejerias, como el Departa-
mento de Economfia, el Departamento de Agricultura, el de
Ordenacién Territorial, el de Asuntos para la Comunidad
Europea, es decir, pricticamente todos, tiecnen mucho que
decir, ;qué margen de actuacion le queda a la consejerfa
de Industria, Comercio y Turismo si, ademds, més de la
mitad de su presupuesto lo transfiere mediante subvencio-
nes a otras administraciones u organizaciones privadas? Si,
ademas, el otro 50% que usted gestiona 1o gestiona en la
mayoria de 1os casos a través de empresas mixtas, priva-
das, ;qué margen de actuacién le queda a la consejerfa?
Yo creo que, si es coherente y se cree de verdad todo lo
que usted ha dicho, es tan escaso ¢l margen de maniobra,
el margen de responsabilidad, que no sé si se justifica el
que haya una conse¢jeria de Industria en ¢l Gobiemo de la
Diputacion General de Aragén y si se justifica su cargo de
Consejero.

Sabia que 1ba a ir por ahi, pero —repito— pienso que
ha ido demasiado Iejos. Pero, ademas de que ha ido dema-
stado lejos, se ha quedado demasiado corto en la respuesta
a las interrogantes que yo le he planteado, ¢n las respues-
tas que me ha dado, porque se me ha 1ido totalmente por la
tangente y no ha respondido absolutamente a nada. Al menos
tendra competencias para desarrollar los programas de su
Departamento, los programas que presupuestariamente ha
aprobado esta camara para que los gestione usted, en €so
sf que tendra competencias, digo yo. Y algo tendra que decir
de por qué los dos programas estrellas de su Departamen-
to, el de investigacién y desarrollo tecnoldgico y el de ayuda
a las «pymes», los dos programas estreila, que se llevan
practicamente la totalidad de 1a dotacidn presupuestaria de
su Departamento, estan sin ejecutar en el 50%. Eso s{ que
serd responsabilidad suya, no serd responsabilidad de la
Administracion central, ni de los interlocutores sociales, ni
de la Comunidad Europea, ni de la iniciativa privada, €so
serd responsabilidad suya.

Y no ha dado respuesta a esas preguntas, como no ha
dado respuesta a los problemas puntuales, que no €s que
su solucion dependa inicamente de ustedes, pero si que

ustedes, en ejercicio de sus responsabilidades, han tomado
iniciativas. Han creado... y no me ha respondido en nada a

los resultados de esa oficina que ustedes han creado en El

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Niimero 41

Serrablo para consolidar o desarrollar y atraer nuevas ini-
ciativas empresariales a esta regién; no me ha dicho nada
de PYRSA y de Casting Ros, que, a través de Araval, estd
participada por la Diputacién General de Aragén, y alguna
responsabilidad tendran ustedes cuando participan
accionarialmente en esa sociedad, cuando han tenido, ade-
mas, unas cantidades millonarias de subvencién por parte
de la Comunidad Auténoma. Algo tendran que ver uste-
des, no dependera s6lo de la iniciativa empresarial, no
dependerd s6lo del Gobiemo de la nacién, no dependeré
s0lo de los municipios de la zona afectada; algo tendrén
que ver ustedes en la gestion, en ¢l control, en el segui-
miento de los millones que, presupuestariamente, ustedes
han gestionado y que han invertido en unos negocios que,
aparentemente, no funcionan, porque en un caso han deja-
do un agujero de mil trescientos millones y, a pesar de ese
agujero, que han cubierto entrando en el accionariado las
empresas acreedoras, seguimos estando en una regulacion
de empleo y la empresa sigue cerrada, y mil doscientos
millones en el caso de Casting Ros. Parece que, segin las
noticias de los medios de comunicacién, empezaba a fun-
cionar ahora, pero muy lejos de las previsiones de empleo
que se habfan prometido al inicio. Algo tendran ustedes que
ver con unas gestiones que han apoyado millonariamente
desde sus presupuestos, desde los presupuestos que esta

cdmara ha depositado en sus manos y que, realmente, con
pesar, vemos que no estdn sabiendo gestionar,

Sabia, pues, cudl iba a ser su respuesta, y la respuesta,
en definitiva, €s que usted y su Gobierno no creen en la
autonomia, por mucho que estén reclamando mas compe-
tencias, reclamando reforma de Estatuto, yendo a Madrid
a reclamar su autonomi{a; no creen ¢n la autonomfa porque
dicen que aqui poco margen de actuacién hay, porque e€s
la coyuntura nacional la que, de manera decisiva, influye
en la situacion de crisis industrial en nuestra regién y que
ante eso poco podemos hacer.

En definitiva, sf que tienen competencias, 10 que pasa
es que no las ejecutan. Tiene competencias la Comunidad
Auténoma, aunque sean compartidas con otras consejerfas.
Usted en politica industrial es el que m4s responsabilidad
tiene, y aun admitiendo su buena voluntad, admitiendo in-
cluso que el diagndstico de la situacion y los objetivos que
se proponen puedan ser compartidos en buena parte por
nosotros, por 1o que le tenemos que juzgar no es por sus
imtenciones, sino por los resultados.

Y los resultados, por desgracia, son escasos, son esca-
sos 0 nulos, y la incidencia o ¢l impacto que la supuesta
polftica industrial del Gobierno de la DGA tiene en el teji-
do industrial de nuestra region es practicamente nulo, no
se¢ nota, v han tenido ocho mil millones y pico de presu-
puesto para gestionar su consejeria en esa politica indus-
trial. Mil doscientos cincuenta millones es el presupuesto
del Instituto Tecnolégico de Aragon, y tan s6lo dos conve-
nios firmados con empresas, s6lo dos convenios con dos
empresas, y mil doscientos cincuenta millones de presu-
puesto... suyos, no de la Administracién central ni de nin-
gun municipio, ni de las instituciones de tipo privado que
puedan colaborar con el Instituto Tecnolégico de Aragén,
no: mil doscientos cincuenta millones de presupuesto para
el Instituto Tecnolégico de Aragdn, aprobados por esta

camara para que usted lo gestione, y dos, tan sélo dos con-
venios firmados con empresas. Y mil quinientos millones

de presupuestos para apoyar a la «pyme», mil quinientos
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millones, que no son mil quinientos millones de la Admi-
nistracion central, ni de ningin municipio, ni de la inicia-
tiva privada, mil quinientos millones depositados en su
(Gobierno y concretamente para que los gestione la consejeria
de Industria, de 1a cual usted es el maximo responsable,
mil quinientos millones de presupuesto para apoyar a la
«pyme» y un iinico convenio firmado por el Presidente de
esta Comunidad y, adem4s, firmado supuestamente con una
empresa fantasma. Esa es la realidad.

En estos momentos tenemos una situacion de dificulta-
des...

El senor Vicepresidente Segundo (ESTEBAN [ZQUIER-
DQ): Seiior Cebridn, vaya terminando.

El sefior Diputado CEBRIAN TORRALBA: Gracias, se-
fior Presidente. - |

Hay buen mimero de empresas aragonesas tocadas por
el impacto de la recesion y no se arbitra ninguna medida,
ningun mecanismo para afrontar esa nueva situaciéon. Existen
unas recomendaciones —10 he dicho antes— del Consejo
Econ6émico y Social de Aragén y no se¢ han tenido en cuenta.

Esa es la realidad: unos presupuestos que no se termi-
nan de e¢jecutar; unas iniciativas, que sf que son responsa-
bilidades de su Gobierno y, en concreto, de su consejeria,
que no producen ningin impacto positivo en el tejido in-
dustrial de nuestra regién, y a €so0s temas es a 1os que me
referia, no a la coyuntura nacional o internacional, no a la
politica econOmica del Gobierno central, sino a su respon-
sabilidad concreta en la ejecucién de los programas que
hemos encomendado desde estas Cortes que ejecute su
Gobierno, y ustedes, desde su consejeria, en particular.

Nada mads, sefior Presidente. Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE : Gracias, sefior Cebrian.
Diplica del sefior Consejero.

El senor Consejero de Industria, Comercio y Turismo
(ZAPATERO GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente.

Le pido disculpas, sefior Cebriin, si no le he respondi-
do, por premura de tiempo, en mi anterior intervencion a
alguna de las cuestiones que usted ha planteado, y voy a
intentar darle mi versién sobre ¢llas, que evidentemente serd
sustancialmente distinta a la que usted ha planteado.

Habla de una ejecucién del 50% en los programas de
Innovacién tecnolégica y en el programa «pymes». Le voy
a decir una cosa: ojald hubiéramos ejecutado sélo ¢l 50%;
eso significarfa que todavia tendria el 50% restante para
poder continuar apoyando otros proyectos, y a 1o mejor con
un poco de suerte, y st ¢l Consejero de Economia me lo
permitia, lo podia meter en remanentes para aliviar algo la
situacion financiera, que, como usted sabe, sera peor en el
aflp noventa y tres (como en todas las administraciones
publicas, por cierto) que en ¢l afio noventa y dos. Qjalé
solamente hubiéramos tenido necesidad de gastarnos el 50%.
Desgraciadamente, la ¢jecucion en estos dos programas €S
del cien por cien; hemos tenido que gastar todo.

Le voy a dar algunos datos. El programa «pymes», que
usted decia, es el programa que incentiva la inversién en
Innovacion y modernizacion tecnoldgica, incentiva también
la inversiodn, las nuevas inversiones industriales en nuestra
Comunidad e incentiva —es la tercera gran linea— los pro-
yectos de desarrollo de nuevos productos industriales. Y
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el consumo de las Ifneas pricticamente llega al cien por
cien. Entre el afio noventa y uno, en que ya existia este
programa, y €l afio noventa y dos hemos incentivado, con
pequefias cantidades, bien es cierto, inversiones producti-
vas en la Comunidad Auténoma por importe de casi vein-
tisicte mil millones de pesetas, y con una creacion de mas
de dos mil puestos de trabajo en las empresas ¢ en los
proyectos que se han desarrollado en la Comunidad Aut6-
noma de Aragén. Por consiguiente, esas cifras le pueden
dar idea de que estos programas estan absolutamente con-
sumidos. |

El de innovacién tecnoldgica... yo no sé, porque hay una
confusién sistemética en las manifestaciones que se vie-
nen realizando desde la oposicién en relacion al consumo
presupuestario. Yo no voy a entrar e€n esa cuestion, pero lo
que s{ que es cierto es que, como ustedes todos saben, y si
alguien no lo sabe, yo le invito a desplazarse al poligono
Actur, que estd muy cerca de aquf, y vera usted como en
todos los edificios hay unos sefiores que estdn poniendo
ladrillo sobre ladrillo. Eso no estd todavia pagado, hasta
que no pongan el dltimo ladrillo, se hquide la obra, pase
el perfodo de garantfa, no se pagard; pero esta comprome-
tido, es decir, se est4 construyendo. Por consiguiente, también
en el programa de innovacién tecnoldgica todo el dinero
estd consumido, aunque materialmente se pague en el
momento en que se liquide la obra y pase el perfodo de
garantfa y se vayan pasando las sucesivas certificaciones
de obra. Mire usted, las cosas son asf; o sea, usted yo no
sé cOmo pagaria, pero aqui se paga con certificaciones de
obra y se liquida la obra cuando se termina, y, por consi-
guiente, las cuestiones relativas a la certificacion de obra
no tienen absolutamente nada que ver con la ejecucion
presupuestaria, absolutamente nada que ver.

Ha preguntado sobre las cuestiones de PYRSA y Casting
Ros. La reindustrializacién de la cuenca minera de Teruel.
Con todas las dificultades, y hay que tener en cuenta que
este Consejero cuando se iniciaron las actuaciones no €s-
taba en esta responsabilidad, pero en todas las comunida-
des auténomas pricticamente ha sido aceptada la
reindustrializacién como modelo para la practica totalidad
de las comunidades auténomas que estdn con dificultades
mineras similares a las de la Comunidad Auténoma de
Aragén. A PYRSA la mayor parte de las subvenciones, como
usted sabe perfectamente, vienen de la Administracion
central, de Incentivos Regionales, gestionadas por el Mi-
nisterio de Economfa y Hacienda de la Administracion
central. Yo se lo digo, no se moleste usted, pero es que las
cosas son asi, las cifras son ésas. La Comunidad Auténo-
ma de Aragén financié con ciento ochenta y dos millones
de pesetas; es decir, ésa es la cantidad que la Comunidad
Auténoma financié en este proyecto, este proyecto que estd

echando a andar después de unas dificultades financieras,
que a nadie se le ocultaron en su momento, y que esta

empezando a andar con los nuevos socios que se han he-
cho cargo de la sociedad. Y Casting Ros estd en una situa-
cién magnifica, ha comenzado su produccion, ya ha toma-
do los primeros trabajadores, cuarenta y ocho trabajadores,
y ha comenzado ya su produccién con los nuevos pedidos.

No hay ninguna Comunidad Auténoma espaiiola que haya
tenido los problemas de la minerfa subterranea que ha te-
nido la provincia de Teruel y que haya tenido en este mo-
mento una actuacion de reindustrializacién como ha habi-
do en esta provincia. Y a todos nos gustaria que fuera mas
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deprisa, a mf el primero, a m{ me gustarfa que fuera mu-
cho mas deprisa. Pero ninguna comunidad auténoma... Qjal4
todas las comunidades auténomas que han tenido y que tienen
todavia estos problemas de crisis de la minerfa subterré-
nea hubieran tenido las posibilidades de reindustrializacién
que para la cuenca minera se han abierto, en primer lugar,
con el plan econdmico de Andorra y, en segundo lugar, con
un amplfsimo acuerdo entre todos los sectores econémicos
y sociales, sindicatos, partidos politicos, ayuntamientos,
asociaciones empresariales, administraciones, en la provincia
de Teruel que ha puesto a andar un proyecto. Insisto, a todos
nos gustarfa que fuera mas deprisa, pero es absolutamente
singular y modélico en el conjunto de Espafia. Yo le invi-
tarfa a que usted me dijera dénde ha habido un proyecto
de reindustrializacion de cuenca minera mejor que Teruel,
s1 s que usted conoce alguno.

En cuanto al ITA, en los mil doscientos cincuenta mi-
llones de pesetas que usted manifestaba que era el presu-
puesto, aqui incluye usted la construccion de los centros
nuevos. Por consiguiente, de la manifestacién que usted ha
hecho, parece que son mil doscientos cincuenta millones
de funcionamiento. No son de funcionamiento, son de cons-
truccién; la mayor parte, la inmensa mayor parte de esa
cantidad son de construccién, y los convenios son una
cuestion absolutamente accesoria. El ITA ha trabajado para
muchisimas m4s que dos sociedades. Puede haber dos con-
venios, no sé€ cudles ha tomado usted, hay més, pero pue-
de haber dos convenios para desarrollar en varios aios
proyectos muy complejos, pero se trabaja con muchas otras
empresas, ademds de las que firman los convenios.

Se ha referido usted en su primera intervenciéon, que
tampoco le he contestado, al proyecto Ontifiena. Yo quie-
ro sefialar que no ha costado un duro al Gobierno de Aragén,
a la Comunidad Auténoma de Aragoén, es decir, €s un pro-
yecto que esta ahf en este momento en estudio, que si sale
el proyecto empresarial, serd un proyecto absolutamente
fundamental para una zona muy importante del territorio
aragonés, y que si no sale, no pasa nada, no habrj sucedi-
do ninguna tragedia. Es decir, si €sa instalacion industrial
no sale al final, por las circunstancias que sean, no se pre-
ocupen ustedes, que no se va a hundir €l mundo, ni vamos
a perder dinero ni ha costado nada, ni nada de nada, no
pasa absolutamente nada. Y si sale, sera un proyecto muy
importante. Pero demos tiempo al tiempo hasta que, final-
mente, s€ sepa la suerte de esta 1niciativa, que yo confio
en que salga finalmente, porque serid muy importante para
la zona de Monegros.

En cuanto a las empresas en crisis, a las que usted nue-
vamente ha aludido, mire usted, a m{ me gustarfa, sincera-
mente, que en muchas cuestiones y en muchas empresas
en crisis, donde la Administracién central tiene una respon-
sabilidad, segun los casos directa o indirecta (en algunos
casos directa, porque son empresas del INI, en algunos casos
indirecta, porque, aun no siendo empresas del INI, han sido
actuaciones industriales donde la Administracién central,
que no la Comunidad Auténoma, ha tenido un protagonismo
singular), me gustaria, yo ya no voy a decir que entre, porque
yo conozco perfectamente cudl es la tesis y el criterio del
Ministerio (es el contrario al que usted ha expuesto desde
esta tribuna), lo que me gustaria €s que colaboraran, ayu-
daran, comunicaran al Departamento, cuando muchas ve-
ces le mandamos cartas o efectuamos llamadas o celebra-
mos reuniones con €llos, que nos echaran una mano, por-

que, seguramente, podriamos solucionar m4s casos que 10s
que hemos solucionado hasta ahora. Y yo no quiero echar
m4s lefla al fuego, porque creo que no €s mision hacer desde
un Gobierno regional —lo digo con toda sinceridad— opo-
sicién al Gobierno central, no es nuestra mision.

Pero lo que yo no puedo aceptar, sefior Cebridn, aun-

que entienda que no es posiblemente elegante atacar poli-
ticamente a un Gobierno que no esti presente en este mo-
mento, no puedo aceptar responsabilidades sobre nuestros
hombros, sobre los hombros del Gobierno aragonés, que
estdn exclusivamente en otros hombros. Nosotros tenemos
las competencias que marca ¢l Estatuto, simplemente, y nada
m4s y nada menos que €so, las que marca el Estatuto, que
son muchas, pero que no son, posiblemente, las estructu-
rales que en este momento necesita la economfa y la in-
dustria espaiiola. Si1 usted se hubiera referido a cudles son
los proyectos de politica horizontal o vertical que desarro-
lla el Departamento, hubiéramos entrado en ellos, que son
muy itmportantes; pero €s que usted ha entrado a hablar de
la crisis de la industria aragonesa. Es que no €s un proble-
ma de la crisis de la industria aragonesa, es que es un pro-
blema de la crisis de la industria espafiola, y Aragén es
Espafia, y Cogullada y Malpica, y también tienen un Mi-
nistro de Industria, y hay cuestiones que estén, porque as{
lo-ha marcado la Constitucién, dentro de la competencia
de la Administracién central, y no podemos asumir com-
petencias que no podemos resolver. Ese es el sentido de
mi intervencion.

Por consiguiente, no lo entienda como un intento de echar
balones fuera, ni de atacar absolutamente a nadie, sino de
Intentar centrar un poquito cudl ¢s el sentido, cual es la
cuestiéon a debatir en este momento. Debatamos sobre nues-
tras competencias. Podemos debatir, si usted quiere... pero
si debatimos sobre polftica general, necesariamente me tendré
que referir a la politica general de quien tiene la compe-
tencia para ejercerla.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Zapatero.
Por el Grupo Convergencia Alternativa de Aragon-Iz-
quierda Unida, sefior Maestro.

El serior Diputado MAESTRO TEJADA : Gracias, sefior
Presidente. |

Seflor Consejero, yo creo que esta claro que usted no
es capaz de arrastrar al conjunto productivo aragonés ¢
ilusionarlo en este gran proyecto que es la reindustrializacion,
el hacer frente a la grave problemadtica que tiene esta Co-
munidad en materia de industria, y esto, quiera que no, sf
que es su responsabilidad: entusiasmar a la Comunidad
Auténoma, a sus agentes sociales y productivos en ¢l ca-
mino a seguir en lo que respecta a la Comunidad Auténo-
ma. Por lo tanto, yo creo que eso ¢s evidente, y usted mis-
mo en algunas de sus intervenciones ha dejado claro ese
sentimiento.

Yo creo, ademas, que no ha sido capaz siquiera de ha-
cer una evaluacién de 1a politica o el grado de incidencia
que esta teniendo la politica que estdn aplicando en este
terreno, por muy pequeila que sea. Desde luego, usted esté
de Consejero, tiene un presupuesto, tiene un personal a su
cargo y, por lo tanto, algo habra tenido que realizar, algu-
na labor habra desempeiiado y alguna incidencia habri te-
nido.
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Lo que sf que es cierto es que la Comunidad Auténo-
ma, los sectores productivos, 10s agentes sociales estan
desorientados en ese terreno; por una parte es Cierto que
estan las otras comunidades auténomas, esta el Gobierno
central, estd la politica comunitaria y la polftica econémi-
ca mundial, pero 1o que es cierto también es que aquf hay
unas responsabilidades, y en lo que a ello respecta usted
es el méximo responsable y serfa el que deberfa encabezar
0 dinamizar estos colectivos y estos trabajos.

Por eso, nuestro Grupo lo que pretende, de una manera
muy breve, es explicar algunas de las cuestiones que se-
rian muy necesarias. YO creo que es evidente que hay que
coordinar las inversiones publicas y que no se ha hecho
todo el esfuerzo para ello; hay una gran dispersién, yo creo
que hay una gran confusién, eso es patente, y nosotros
creemos que una concentracion de esfuerzos seria muy util
para aclarar esto. Nosotros propondriamos una agencia de
desarrollo que fuera la encargada de unificar todos estos
criterios, hacer participar al resto de instituciones que es-
tdn implicadas en la reindustrializacién, favorecer la
competitividad y, sobre todo, a 12 hora de poder establecer
y fijar las prioridades... que, yo creo, sefior Consejero, que
es la gran asignatura pendiente en esta Comunidad. Que-
remos llegar a todo, no se fijan prioridades. Yo creo que
es evidente que tanto el plan estratégico de Aragén, el plan
estratégico para Teruel y el de la Jacetania-Serrablo no
establecen ninguna linea prioritaria. Ustedes sistematicamente
han eludido el debate polftico sobre estas cuestiones; pe-
dimos reiteradamente que se discutiera en estas Cortes, no
ha sido as{ y, por lo tanto, seguimos sin saber cudles son
las prioridades en este tipo de planes.

Nosotros pensamos que hay una buena solucién y es
que haya debate, que se cree la mesa para el desarrollo
industrial y que se favorezca la participaciéon de los agen-
tes sociales, sefior Consejero, a la hora de tomar las ini-
ciativas, tanto del Instituto Aragonés de Fomento como de
Sodiar, como de Araval, es decir, queremos participar. Usted
antes nombraba el plan econémico de Andorra y, eviden-
temente, si que se les consulta, s{ que se les convoca de
vez en cuando a alguna reunién; pero, seitor Consejero, €s
que no saben lo que est4 pasando realmente, dénde van las
imversiones y qué es 1o que se estd produciendo realmente,
cudl es el estado en el que se encuentran esas empresas,
no lo saben y quieren participar, 1o cual quiere decir, se-
ior Consejero, que la participaciéon que usted les brinda no
es todo lo eficaz que deberfa de ser.

Por lo tanto, si tan seguro estd el Gobierno de estar en
el buen camino y de que lo tiene todo muy claro, de que
es 1o unico y lo mejor que se puede hacer, 4brase a la par-
ticipacién, pero a la participacién real a la hora de poder
tomar las decisiones conjuntamente con todos los sectores
sociales, con todos los agentes productivos que hay en esta
Comunidad. |

Nosotros solamente querfamos hacer un repaso a este
tipo de iniciativas y, desde luego, plantear que hay mucho
por hacer, seiior Consejero, que usted es ¢l responsable en
esta Comunidad de todo ello, y que, efectivamente, hay otros
que también tienen su responsabilidad, pero en la Comu-
nidad Auténoma, no nos engafiemos, es usted el motor, y
el Gobierno, en todo caso, el motor de estas iniciativas, que
creo que, ademas, conjuntamente se toman y se deben en
todo caso llevar adelante. |

Nada més y muchas gracias.
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El senor PRESIDENTE: Gracias, seiior Maestro.

Punto siete, Interpelacién 19/92, relativa a...

Sf, (querfa intervenir usted? Perdén. Adelante, sefior
Bolea, y si quiere dos, también. Pensaba que no... como
no habfa levantado ¢l brazo antes.

El serior Diputado BOLEA FORADADA: Gracias, se-
fior Presidente.

Con toda brevedad. En primer lugar, decirle al Conse-
jero que, por supuesto, tiene el apoyo del Partido Arago-
nés y que nos parece que las explicaciones que ha dado
ante esta tribuna son lo suficientemente expresivas para que
estemos en la idea de la credibilidad.

Pero como estamos hablando del tema de la industria-

lizacién, yo creo que hay que hablar de un tema muy im-

portante para Aragoén, dentro del tema de la industrializa-
cién hay un tema que nos afecta profundamente, que es el
tema de los polfgonos industriales. En la pasada Legisla-
tura, yo tuve ¢l honor de defender en las Cortes de Aragén
una propuesta para que los polfgonos del SEPES —que son
practicamente un porcentaje muy alto, por supuesto, bas-
tante més del 50% de los polfgonos controlados por la
Administracién en Aragén, y que hoy dirige el llamado
SEPES— fuesen transferidos a la Comunidad Auténoma
aragonesa. Esa proposicion de ley fue aprobada por todos
los Grupos, incluido el Partido Socialista. Ante augurios
tan espectaculares y tan optimistas, tuve la idea de presen-
tar esta misma proposicién no de ley en el Senado espa-
fiol, y cudl fue mi sorpresa cuando la misma proposicion
de que los polfgonos que en este momento administra el
SEPES en numerosas dreas aragonesas y, por supuesto,
también incluida Zaragoza, fuesen transferidos a la Comu-
nidad Aut6noma, cuil fue mi sorpresa cuando el Partido
Socialista votd en contra.

La realidad hoy es que los poligonos industriales més
importantes controlados por la Administracién piblica de-
penden de un organismo extrafio, organismo autonomo lla-
mado SEPES, y que para cualquier actuacion con respecto
al SEPES hay que llamar a un sefior que nadie sabemos
quién ¢s, que es el director general del SEPES, y al que
hay que ir a ver a través de los alcaldes y concejales de
los ayuntamientos, para que, en definitiva, les faciliten
parcelas. Esa es la realidad actual de los poligonos indus-
triales aragoneses.

Y nosotros tenemos pedido en la Comision de Transte-
rencias que los poligonos del SEPES se transfieran a Aragon.
Quiero recordar, por ejemplo, que los poligonos que ante-
riormente tenfa el SEPES —el organismo anterior— han
sido, por ejemplo, transferidos fntegramente a Cataluila,
gratuitamente, y que han sido transferidas mas de seiscientas
hectareas totalmente urbanizadas, dadas gratuitamente a
Cataluiia.

No me vengan, ahora, sefiores del Partido Socialista,
ahora, con temas sobre industrializacion y no hablen uste-
des de que no creemos en la autonomf{a, cuando resulta que
el tema mds importante que, es €l de los poligonos indus-
triales, estd, en este momento, controlado desde Madrid por
un extrafio organismo llamado SEPES. Estamos esperando
y esperamos que ustedes, que presumen de autonomistas,
nos ayuden aquf para que ese extraiio organismo deje de
controlar territorios aragoneses y para que los poligonos que
estan aqui, en Aragén, como por ¢jemplo el de Calatayud,
el de Tarazona, el de Ejea, los de Zaragoza, etcétera, to-
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dos 1os que controla el SEPES, dependan de la Comunidad

Auténoma aragonesa y se pueda hacer una politica indus-
trial desde el punto de vista de 1o que pensamos 1os arago-
neses, y no de lo que piensa un sefior al que hay que lla-
mar a Madrid y hay que preguntarle que qué piensa de
Zaragoza, qué piensa de Aragén, qué piensa de Huesca o
qué piensa de Teruel. Y que no le pase como al goberna-
dor civil que acaba de llegar a Teruel, que dice que sf, que
efectivamente tiene noticias de que Teruel es una provin-
cia muy grande, que tiene poca poblacion y muchos pro-
blemas... Es un buen principio. jOjald que con un poco de
tiempo se aprenda cada uno cudles son los verdaderos pro-
blemas de Aragén!
Nada mé4s, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE : Gracias.

Punto siete. Interpelacién 19/92, relativa a la falta de

criterios del Gobierno de Aragén en materia de medio na-
tural, formulada por el Diputado sefior Maestro Tejada.

Posicion de la interpelacion. Seitor Maestro, diez mi-
nutos. Vamos a respetar ahora los tiempos para ver si aca-
bamos de una vez la sesién de hoy.

Interpelacion ndm. 19/92, relativa a ia falta
de criterios del Gobierno de Aragdén en ma-
teria de medio natural.

El serior Diputado MAESTRO TEJADA: Sefior Presidente.,

Bien, la hora y el momento no son los mas adecuados
para entrar en otro nuevo tema; yo creo que todos estamos
cansados, y es normal. Lo que ocurre es que nuestro Gru-
po no queria dejar pasar este momento, este ultimo Pleno
del afio, puesto que estamos en pleno apogeo de presupuestos,
de enmiendas y de aclaraciones. Por lo tanto, 1a interpelacion
que hacemos hoy también hace referencia a esas cuestio-
nes, y por ¢llo nos interesa que, aunque estemos aqui ya
en familia, pues desarrollemos nuestra interpelacion.

Seifior Consejero, no iba sélo contra usted esta
interpelacion; de hecho, la dirigimos al Gobierno en su
conjunto; pero va que esti usted solo, no va a quedar mas
remedio que hacer las referencias a usted.

Hay unas evidencias o hay unas necesidades evidentes
de protecciéon del medio natural, que han quedado refleja-
das en los ultimos meses. Cuando hemos discutido la Ley
de Caza, todos hemos coincidido, y ahf esté ¢l conjunto de
los cazadores, en que no hay caza. Cuando hemos hablado
de la Ley, hemos discutido la Ley de Ordenacion del Te-
rritorio, y hemos hablado de las figuras més convenientes
de 108 anexos con los espacios a proteger, con 10 que tar-
dara en desarrollarse la Ley de Ordenacién del Territorio,
seguimos viendo la necesidad de proteger ¢l medio natu-
ral, y no vemos claro ¢l futuro. Cuando vemos ¢l Plan es-
trat€gico de Aragdn y los planes colaterales, el plan de Teruel
y el de Jacetania-Serrablo, y vemos numerosas fichas en
las que su aplicacién se desarrolla en el medio natural, sobre
todo dirigida al sector servicios —en Jacetania-Serrablo se
habla de nuevas pistas; se habla de dedicar la Canal Roya
a nuevas estaciones de esqui, de unir Candanchii por de-
trds con la parte de Afsa, de unir todas las estaciones, de
grandes proyectos—, la verdad ¢s que nos preocupa que

sigamos sin una politica definida, clara y que dé respues-
tas a los problemas del medio natural en Aragon.
Seiior Consejero, seguimos sin la red de espacios natu-
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rales protegidos, y el otro dia tuvimos oportunidad de ha-
blar de ello. Hoy me he quedado un poco a cuadros por-
que, aun habiendo sefialado dos o tres veces, en el tema de
Monegros, que ustedes algo deberfan decir de Monegros
en €l anteproyecto de ley de esta red de espacios que dice
que han presentado, sin embargo, nadie ha hablado, ni nadie
ha dicho «si», «no» o0 qué es lo que contiene. Por lo tanto,
yo empiezo a dudar de si realmente el anteproyecto existe
o fue una tapadera el otro dfa para acallar voces y decir
que se estd trabajando en ello. La verdad es que hasta que
no lo vea no me 10 voy a creer.

Lo cierto es, sefior Consejero, que hasta que se declaré
el parque de Guara, nuestra Comunidad Auténoma tenia
solamente un 0,4% de su territorio con alguna figura de
proteccion. En estos momentos, con Guara, es el 2,02% del
territorio, si bien, la Comunidad Europea en sus estudios
defini6 claramente —y para eso no hace falta que vaya-
mos a la Comunidad Europea; aunque una referencia evi-
dente que constata los datos que ya estdbamos manejan-
do— que tenemos aproximadamente un 40% de nuestro
territorio en la Comunidad Auténoma que estarfa necesita-
do de figuras de proteccion.

Sefior Consejero, no tenemos tampoco desarrollado un
6rgano de participacién tan necesario como es €l consejo
de proteccién de la naturaleza, y ya sé que me va a decir
que posiblemente en enero, que ya s¢ han elegido esta se-
mana pasada los representantes y demas; pero es 1gual, sefior
Consejero, porque no se ha cumplido la ley, n1 hemos vis-
to ninguna voluntad o intencién, sélo ésta de convocar a
los representantes. Le vuelvo a decir que estdn elegidos,
creo que desde el mes de febrero, los representantes del
parque de la reserva natural de los galachos, y todavia no
se les ha 1lamado a la reunién. O sea, no me sirve de nada
que estén elegidos si luego no se retnen 0 nos ocurre como
en Guara: gque se les convoca una vez al afio y, segun pa-
labras de su director, no se les convoca mas veces porque

- no hay nada que contarles. L.a verdad es que es espeluz-

nante el panorama. Estamos en Guara. Vamos a quedarnos
con las propias declaraciones en estos momentos de su
director: no hay presupuesto para Guara: no hay nada que
contar. La reunién fue el dfa 13 de noviembre y, de mo-
mento, ésas son las informaciones que tenemos sobre el
futuro incierto para el afio que vienz del parque natural de
Guara.

Tampoco conocemos si 10 que se avanza en los presu-
puestos, porque se ha englobado todo en una partida que
se llama «conservacion del medio natural», si habra dine-
ro para poner en marcha la reserva natural de los galachos
del Ebro. Le vuelvo a insistir: no se han reunido los repre-
sentantes elegidos para el patronato, no se les ha convoca-
do a ninguna reunién.

Lo que sf le puedo decir es que en los galachos se si-
guen haciendo todas las actividades. Y hace poco maés de
dos meses tuvimos que denunciar cue se siguen haciendo
acampadas, acampadas de doscientas y trescientas perso-
nas (jque es que no son una ni dos: son doscientas O tres-
cientas personas, sefior Consejerol), y tuvimos que ir a
denunciarlo las personas que habitualmente nos movemaos
por esa zona. ;jPor qué? Pues porque no hay suficiente
personal de guarderfa, y el que hay se siente impotente para
sacar adelante ni una minima medida porque desde la Di-

putacion, desde el Departamento, no se les apova en su
gestion.
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En cuanto al parque del Moncayo, que se nos va a po-
ner como ejemplo de lo que se ha avanzado en esta Comu-
nidad, primero le voy a insistir en algo que creo que es
evidente para todos: si se ha hecho algo en ¢l Moncayo,
desde luego, no ha sido por voluntad e iniciativa del De-
partamento, sino que ha sido por voluntad e iniciativa po-
pular, por presién.

El plan de ordenacion de los recursos naturales, que €s

verdad que fue uno de los primeros (posiblemente el pri-

mero), que se hicieron en Espaiia; pero, sefior Consejero,
se entregd en diciembre de 1990, que tengo aquf una copia
del resumen: Diputacién General de Aragén —por cierto,
lo hizo TRAGSA—... Entregado en diciembre de 1990. Que
yo sepa, sefior Consejero, aquf tiene usted unas recomen-
daciones, y me gustarfa saber qué uso les ha dado, porque
aqui proponen lo que llevamos mucho tiempo proponien-
do: la ampliacién del parque natural del Moncayo en dos
mil ochocientas sesenta y ocho hectdreas; proponen la re-
serva natural de Maderuela, con doscientas treinta y cinco
hectdreas; el paisaje protegido de las pefias de Herrera, con
cuatro mil novecientas sesenta y seis hectareas; ademas,
fija unos perimetros de proteccién. Que sepamos, ni antes
ni después del plan de uso y gestioén, ni antes ni después
del plan integral del Somontano del Moncayo, se han aco-
metido estas directrices del plan de ordenacién de los re-
cursos naturales del Moncayo.

Por lo tanto, tenemos el estudio —de acuerdo: fue el
primero: enhorabuena—; fue elaborado en un momento en
que usted sabe que la presion social era muy fuerte, y, desde
luego, habia que hacer algo, habia que dar una respuesta.
Se dio €sta —muy importante, muy interesante—; pero ahora
hay que cumplirla, y para eso vamos a estar aquf insistien-
do.

Y, por supuesto, me gustaria saber si, en la préxima
reunion que tiene el patronato del Moncayo, el dfa 22 de
diciembre, les va a tocar la loterfa y van a saber con qué
- presupuesto cuentan para el afio que viene, y Si s€ van a
poder acometer alguna de estas medidas tan necesarias; ade-
mas, después de haber puesto ya en marcha el plan inte-
gral del Somontano.

Aqui aprobamos también, en estas Cortes, una propo-
sicion no de ley pidiendo la proteccién para los sotos del
Cinca. Desconocemos qué es lo que estd ocurriendo con
“esa proposicion no de ley, cudl es el grado de cumplimien-
to de la misma —imagino que nulo, pues no he ofdo ha-
blar absolutamente nada al Departamento—. Lo que sf es
cierto es que en Monzén sigue el Ayuntamiento empefiado
en hacer las obras que tenfa previstas, y por las cuales
estuvimos discutiendo sobre esa cuestioén aqui. Volvemos
a 1o mismo: su Departamento no cumple las cuestiones
aprobadas por unanimidad en estas Cortes.

Lo he dicho esta mafiana: no hay catdlogo aragonés de
especies amenazadas, sefior Consejero; ésa es una compe-
tencia suya, y sabe perfectamente cudles son las especies
que estan en el libro rojo, porque estdn en el anexo 2 de la
Directiva de habitat. Y le vuelvo a insistir, 1a avutarda es
un tema grave; en esta comunidad es una responsabilidad
suya, y siempre va a pesar sobre sus espaldas; queremos
una respuesta concreta. No se ha declarado ni una sola zona
de especial proteccién para las aves que estdn incluidas
también en la Directiva, no se ha declarado ninguna zona
sensible para las aves; incluso ya sé que en algunas cues-
tiones, como Gallocanta, dice que €s que no quieren los
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agricultores... Pero veamos la forma de complementar esas
inversiones o0 esas ayudas para las zonas sensibles, y va-
mos a explicarles bien qué significa esto; porque yo Creo
que la Comunidad Europea no ha hecho este proyecto pre-
cisamente para que los agricultores no lo acepten; yo creo
que, cuando lo ha hecho, 10 ha hecho pensando también en
que era algo positivo. Se trata, en todo caso, de explicarlo
y de complementarlo con otra serie de actividades.

El tema de Belchite, sefior Consejero, €s un ejemplo de
lo que nos estd ocurriendo. LLa Sociedad Espaiiola de
Ornitologia y la Comunidad Europea tienen un presupues-
to aprobado para la reserva de aves esteparias de treinta y
sicte millones de pesetas. Le voy a dar un dato que segu-
ramente desconozca, porque ha sido muy reciente, y €s que
¢l ICONA ha aprobado quince millones de pesetas para
invertir en la reserva de aves esteparias de Belchite. Hasta
el momento, la inversién de su Departamento ha consisti-
do, creo, en la entrega de cinco mil tripticos turistico-na-
turalistas de la comarca... De verdad, le pedirfa que hicie-
ra un esfuerzo, complementando esas inversiones y ayu-
dando en todo lo que se pueda a la actividad de estas en-
tidades.

Dentro de muy pocas fechas, posiblemente a primeros
de afio, s¢ va a proceder a la subasta del hayedo de Amoeta,
en Ansé, fundamentalmente para poder hacer frente a una
serie de gastos de los ayuntamientos, relativos al interés
en relanzar la serrerfia que se quema y al proyecto de crea-
cién de una serie de puestos de trabajo. De este hayedo,
de escaso valor econémico, van a sacar muy poco dinero..
Es un hayedo de més de trescientos afios; pertenece a una
de las zonas del hdbitat del oso, del urogallo, del pico, del
ochiblanco, especies que dnicamente habitan en esa zona,
y con las que hay un compromiso también porque estan en
una situacion verdaderamente lamentable. Pero se va a poner
€n venta, y va a tener que Ser precisamente una organiza-
cién internacional la que acuda a la subasta para comprar-
lo y salvarlo de su tala por esa miserable cantidad. Esto ya
ha ocurrido otras veces: que hayedos importantes en Aragén
se han subastado, o se han vendido, para obtener muy poca
cantidad de dinero, pero muy poca cantidad de dinero, pues
no es significativa, y que perfectamente s¢ podria asumir,
En este caso se trata, como digo, del Fondo Natural Euro-
peo, que va a acudir a 1a subasta para, precisamente, com-
prar e¢ste hayedo.

La politica forestal. En los incendios forestales, bueno,
este afio parece ser que ha habido mejores resultados: se
ha invertido. No, sefior Consejero, no se asuste, ya sabe
que este aito se incrementaban las partidas. Lo dije, y vuelvo
a insistir: ¢reo que no fue unica y exclusivamente una ini-
Ciativa suya, sino que volvemos a 1o mismo: aquf se anda
a golpe de presién y a golpe de que la opinién publica
presione sobre los temas para ponerles en un aprieto, fun-
damentalmente porque las evidencias cantan. Naturalmen-
e, aumentaron los presupuestos, pero sigue sin quedarnos
claro qué ocurre con la unificacién de los cuerpos de bom-
beros, porque aqui, e¢n estas Cortes, volvimos a aprobar una
proposicion no de ley para unificar los cuerpos de bombe-
ros, precisamente para tener mejores dotaciones y tener la
responsabilidad mas definida y mejor cubierta a la hora de
actuar. De eso todavia no sabemos nada de nada, y me
imagino que, como todas las iniciativas que esti presenta-
do nuestro Grupo en esta camara, hasta las que se aprue-
ban por unanimidad, correrd una suerte bastante incierta.
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En la politica forestal creo que es evidente que no se
ha podido ni se ha sabido implicar al sector afectado. Se
sigue haciendo gasto, pero la verdad es que es curioso que
s¢ siga haciendo gasto en polftica forestal, y no se vean
resultados de ningin tipo. Es decir, parece que se mantie-
ne una actividad, que se hace una inversion econdémica
porque hay unos sectores que ¢stan necesitados de esa in-
version; sin embargo, se acaban aplicando los presupues-
tos, inica y exclusivamente, sin ningun criterio, s6lo con
el de que es una inversién que estd, porque hay un sector.
Pero yo creo que hay unos problemas graves por el escaso
valor de la madera y que habri que definir nuevamente y
reorientar esa politica, porque lo que estéd claro es que en
Aragén es dificil plantearse una politica forestal de pro-
duccion de madera, buscando esa rentabilidad econOmica.
Por lo tanto, hay que plantearse una polftica forestal para
la mejora de los espacios, la recuperaciéon de los bosques
autoctonos, y buscando otro tipo de ayudas, lo cierto es que
habra que modificar ¢so porque es evidente que esto no esta
funcionando. Y vamos a los resultados: los resultados son
los que estamos viendo, y la verdad €s que me gustar{a
también que nos diera su versién de los resultados de la
politica forestal, porque los resultados, por 1o que se ve y
por lo que hablas con las personas y los sectores implica-
dos, son bastante preocupantes.

Yo creo, seflor Consejero, que no hace falta seguir in-
sistiendo con m4s temas. Todo esto, como decfamos en la
interpelacion, ha desanimado y ha desconcertado a los sec-
tores, a los funcionarios, a todas las personas que se mue-
ven en este mundo y que estdn colaborando y dando mu-
cho de su tiempo y de su trabajo para poder hacer una politica
seria en materia de gestion de 1a naturaleza en Aragén. Estan
desilusionados, sobre todo, cuando aparece el planteamiento
del convenio marco con la fundacién José Marfa Blanc.

.Y por qué sacamos esto, que realmente fue la gota que
colmo el vaso de la situacié6n? Pues porque ante esta falta
de politica real en la gestion del medio natural en Aragoén,
de repente, parece ser que descubren la piedra filosofal, la
piedra angular que va a resolver todos 1os problemas: este
convenio marco que relaciona la conservacion de la natu-
- raleza con el desarrollo en el medio rural. Y para eso fir-
man un convenio marco ¢l Consejero de Economia del
Gobierno aragonés y el presidente de la Fundacion José
Marfa Blanc. Bien, la verdad es que esto para nosotros €s
—como digo— sorprendente. Pero no s6lo es sorprenden-
te por lo que se plasma luego en el papel, como hemos visto
posteriormente, Sino porque s¢ anunciaban ya una serie de
actuaciones que parece ser que luego no eran ciertas; por-
que cuando se vendié la noticia, el 24 de noviembre, con
la firma de este convenio, primero se¢ hablaba de que ha-
bian sido tres consejerias a la vez las que habian firmado
ese convenio; hablaban de un proyecto para la laguna de
Gallocanta, y 1o cierto es que luego las otras dos consejerfas
no aparecen en el convenio y Gallocanta tampoco.

La Fundacién José Marfa Blanc iba a presentar, a los
dos o tres dias, en los locales de Ibercaja, el proyecto de
Gallocanta, pero se suspendid la presentacién del proyecto
y hasta este momento no hemos conseguido dar con nadie
que conozca ¢l proyecto para la laguna de Gallocanta. Lo
que si sabemos es que hay unas obras iniciadas alli, y le

recuerdo, sefior Consejero, que cuando el otro dia estuvo
el director de Conservacidn del Medio Natural, se 1o hice
saber, se 10 comuniqué, le di toda una serie de detalles sobre
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las actuaciones que habiamos visto en la zona del vaso de
la laguna, y espero que se habra tomado buena nota y que
haya actuado el Departamento en lo que se refiere a las
autorizaciones que pudieran o no tener 1os responsables de
esas obras. Me consta que hoy otras organizaciones han
cursado las denuncias oportunas; pero, de verdad, seilor
Consejero, que me gustarfa saber si desde la semana pasa-
da, que comparecio el director de Conservacion del Medio
Natural de su Departamento, a iniciativa propia, de uste-
des, se ha tomado alguna iniciativa a ese respecto para hacer
cumplir la legislacién, para hacer cumplir sus competen-
cias; porque, de no hacerlo, serfa muy grave y seria una
muestra mas de nefasta polftica. Bien, pues si es lo contra-
rio, esperaremos y rectificaremos en la diplica.

Con todo esto, sefior Consejero, nos encontramos con
que en €stos momentos, parece ser que hay una intencién
de resolver la polftica del medio natural por la vfa de la
iniciativa privada. Queremos que nos 1o expliquen; quere-
mos saber cudles van a ser las medidas, con qué criterios
se van a llevar a cabo por el Depariamento de Agricultura,
Ganaderfa y Montes, asf como por los demds departamen-
tos —porque parece ser que aquf todos pinchan—; cudl va
a ser su polftica en materia de creacién y proteccién de
espacios naturales; en qué plazos se van a adoptar esas
medidas; si el criterio es llevarlas a cabo y con qué me-
dios, en tal caso, van a desarrollarse.

Nada méis y muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Maes-
tro. Respuesta del sefior Consejero.

El sefior Consejero de Agricultura, Ganaderfa y Mon-
tes (URBIETA GALE): Muchas gracias, sefior Presidente.
Sefiores Diputados.

Seilor Maestro, mire, de acuerdo con todo lo que ha
expuesto, efectivamente, en la exposicion de motivos, y como
ha reincidido después en su exposicion, dando por sentado
una falta de criterios por parte de la Diputacion General
en materia de defensa del medio natural, yo entiendo que,
me parece a mf, no tiene la suficiente informacién, sefior
Maestro. Por eso, yo, con la mayor brevedad posible y
esquemdticamente, voy a comenzar, sefior Maestro, por
hacerle un resumen de 1o que se hace en el Departamento,
no de lo que se piensa hacer (porque eso se puede decir y
luego se puede concretar o no); le voy a decir 1o que se
hace en el Departamento, y he cogido un perfodo: de junio
del noventa y uno a junio del noventa y dos.

En primer lugar merece la pena consignar, como acon-
tecimiento mas relevante en materia de conservacién del
medio natural, el reconocimiento administrativo de la im-
portancia de esta materia, al transformar un servicio, aun
con el desacuerdo de algunos, en direccién general; eso ya
demuestra una inclinacién y un interés por este tema.

Le voy a dividir 1as actuaciones en tres grandes gru-
pos: actuaciones de proteccién y restauracion del medio
natural; actuaciones de aprovechamiento racional de los
recursos naturales, y ayuda a instituciones comprometidas
con la conservacion de la naturaleza. Con brevedad, y con
el tiempo que tenemos para resumnir, dentro de las actua-
ciones de proteccion y restauraciin del medio natural te-
nemos, en primer lugar, la lucha contra la erosion. La im-

portancia de la cubierta vegetal en la proteccién y
estabilizacion del suelo queda de manifiesto si se conside-
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ra que, por falta de la misma, ¢l 28,8% del territorio esta
sometido a fenémenos erosivos graves, y otro tanto por ciento
elevado sufre erosién moderada.

Las acciones m4s importantes han sido, aunque no se
vean: la repoblacién en este periodo de tres mil setecien-
tas setenta y cinco hectéreas, la reposiciéon de margas en
trescientas quince hectéreas, la construccion de cincuenta
y cinco diques de correccion de cauces erosivos y de cin-
co mil novecientos metros lineales de escolleras en cau-
ces.

En segundo lugar, protecciéon de la cubierta vegetal frente
a 1os incendios forestales. Comprende acciones de preven-
cion, deteccidn y extincién de incencios, como ustedes saben
muy bien. La prevencidn se ha efectuado ampliando la infra-
estructura con cortafuegos, fajas auxiliares, depdsitos de
incendios y construcciones de vias de acceso al monte que
son necesarias; la detecciéon mediante cuarenta y nueve
puestos de vigilancia y la modernizacion de la red de tele-
comunicacion. A l1a extincién se destinaron cuarenta y nuc¢ve
cuadrillas de retén, que, a una media de siete jornales, a 10
largo de cien dfas, supusieron treinta y cuatro mil trescientos
jornales.

En cuanto a gestion de los espacios nadturales de pro-
teccion especial, Aragén tiene muchos y muy interesantes
espacios naturales. Hoy por hoy, tenemos el parque nacio-
nal del valle de Ordesa, tenemos el sitio natural de interés
nacional en San Juan de la Pefia, €]l parque natural de la
dehesa del Moncayo. Y, mire, me ha cogido en un momento
en el que no le puedo decir cuél es el incremento del pre-
supuesto, que se 1o podrfa comentar, pero s¢ habra multi-
plicado posiblemente por més de diez, porque cuando yo
cogi el parque del Moncayo no tenfa practicamente un duro
de preusupuesto. La reserva natural de los galachos de La
Alfranca, La Cartuja y El Burgo, reservas y refugios na-
cionales de caza, que son varios, y paisajes pintorescos
declarados, que también tenemos.

En este apartado merece la pena, en todo caso, consig-
nar la puesta en marcha del parque de la sierra y los cailo-
nes de Guara. ;Que se ha hecho s6lo una reunién? Se ha
hecho més de una, hay dinero y se esta habilitando; lo que
ha faltado es dinero para personal; esto es cierto, pero no
para mejorar las inversiones que hay que hacer alli.

Como consecuencia de la promulgacién de las leyes,
también los galachos de La Alfranca se estdn comenzando
a poner en marcha —hoy decfa muy bien el Presidente de
esta camara que todas las cosas tienen su principio; y lo
tienen: lo importante es continuarlo y terminarlo—. Asf
mismo, tuvo lugar la inauguraciéon del centro de interpre-
tacion del parque natural de la dehesa del Moncayo, que,
aungque pequeilo, €s una muestra de que €l campo, la mate-
ria de educacién ambiental se puede desarrollar in situ.
Tenemos para inaugurar el centro de interpretacién de
Gallocanta, y ¢l Consejo de Gobierno ya ha nombrado parte
de los miembros del consejo de 1a naturaleza al que usted
hacfa referencia.

En cuanto a conservacidn de especies de flora y fauna,
se han realizado acciones de recuperacién de especies en
los centros dedicados a ello, y se ha colaborado con el
Servicio de Investigacion Agraria y el ICONA, en el in-
tento de salvar al bucardo de su extincién —se esté traba-
jando en ello—. Por otra parte, s¢ ha dedicado un gran
esfuerzo al estudio y seguimiento de diferentes especies para
obtener un mejor conocimiento de su ecologia. Merece la
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pena destacar los estudios sobre la cigiiefia, perdiz roja,
alimoche, cangrejo comin, os0 pardo, conejo, trucha, pen-
ca, garza real, visOn americano y quebrantahuesos, asf como
la contribucién, junto con el Consejo Superior de Investi-
gaciones Cientificas, al banco de datos de la flora pirenai-
ca, y, también, en colaboracién con el ICONA, el comien-
z0 de la elaboracién del plan forestal de Aragén, de Espa-
fia, a escala 1:50.000.

En la ordenacién del espacio forestal, en este apartado
s¢ comprenden todas aquellas acciones de ordenacion de
los montes gestionados por la Comunidad Auténoma, bien
por su caricter de utilidad publica, bien por ser propios de
la misma, bien por ser contrarios a su repoblaciéon. Se han
efectuado tratamientos para mejorar la masa de dos mil cien
hectdreas; se han construido catorce kilémetros de cami-
nos, en ¢l periodo que he indicado, y se han tratado contra
las plagas veintitrés mil hectéreas, de las que diez mil ocho-
cientas cuarenta y cinco lo han sido contra la procesionaria.

Segundo apartado: aprovechamiento racional de recur-
sos naturales: repoblaciones productivas —voy a ir abre-
viando para no extenderme—; infraestructuras para mejo-

rar 1los aprovechamientos; repoblaciones piscicolas y
cinegéticas; infraestructura para uso ordenado del espacio

natural.

El tercer gran grupo: ayuda a instituciones comprome-
tidas en 1o que se refiere a la naturaleza. Ya sabe usted
que tenemos €l Decreto 57/86, con cuyos fondos se hacen
inversiones en infraestructura en 1os municipios cuyos tér-
minos municipales se encuentran enclavados dentro de
parques nacionales, reservas nacionales de caza, afectan-
do en distinto grado a las tres provincias aragonesas.

También en los nicleos recreativos y aulas de la natu-
raleza, se atiende a la construccidén, conservaciéon y repa-
racion de niucleos recreativos: pic-nics, zonas de acampa-
da, etcétera. Aulas de la naturaleza situadas en parajes
apropiados... En accién cinegética y piscicola, se incluye
el funcionamiento de cotos de caza y pesca, zonas de caza
y pesca controladas, cotos nacionales y sociales; asf como
repoblaciones de salménidos, ciprinidos y cangre;jos, repo-
blaciones cinegéticas de caza mayor y menor y adecuacio-
nes de curso de aguas y adquisicién de suministros para
tal fin.

Mire, hacer todo esto requiere un presupuesto y requiere
un dinero; se lo voy a detallar: en la proteccién y restaura-
cion del medio natural, dos mil dos, casi dos mil tres mi-
llones de pesetas en este espacio de tiempo; en el aprove-
chamiento racional de los recursos naturales, cuatrocien-
tos quince millones de pesetas; en ayudas para institucio-
nes comprometidas en la conseérvacidén de la naturaleza,
frescientos cuarenta y ¢inco, casl cuarenta y seis millones
de pesetas. En total, dos mil setecientos sesenta y tres; a
los cuales hay que agregar quinientos noventa y dos millo-
nes de pesetas, que vienen de convenios con €l ICONA para
luchar contra la erosién: los convenios que hacemos todos
los afios. Con lo cual, en inversiones tenemos en el
COMENA tres mil trescientos cincuenta y cinco, casi tres
mil trescientos cincuenta y seis millones de pesetas, en ¢l
espacio de tiempo de junio a julio del noventa y uno al
noventa y dos, que es 1o que le he sacado.

Mire usted, si a esto le sumamos que .es la direccién
general que ma4s gasto de personal tiene (aproximadamen-
te unos mil novecientos millones de pesetas), mas lo que
supone ¢l capitulo 11, bueno, yo le dirfa a usted que, aproxi-
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madamente, €l importe que supone esta direccién general
estara sobre el 27% o el 28% de 10 que es el presupuesto
del Departamento.

El serior PRESIDENTE: Vaya terminando, sefior Urbieta.

El sefior Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALE): Muy bien. Gracias, seiior Presiden-
te.

Entonces, en primer lugar, si me admite una broma, como
dice su compailero, su Portavoz en el partido en alguna
ocasion —si se enfada, la retiro—, de acuerdo con la
interpelacién le voy a decir, si me admite la broma, que
nosotros no pensamos crear, como dice €l, ningin espacio
natural, ninguno; hombre, podemos hacer parques foresta-
les, pero espacios naturales no los podemos crear, éstos ya
existen... Si le molesta, 1o retiro, jeh?

En segundo lugar, los espacios natuales se pueden pro-
teger gradualmente, de muy diversas formas: se pueden
proteger desde dictando normas urbanisticas de un territo-
ri0, pasando por aplicacién de legislaciones sectoriales (Ley
de Montes, Ley de Caza), hasta llegar a la aplicaciéon de la
actual Ley 4/89, de conservacién de los espacios naturales
y de la flora y fauna silvestres.

Nosotros consideramos y hemos actuado as{, pero pri-
mero hay que hacer el estudio de la red de espacios natu-
rales protegidos en Aragoén, sefialando unas prioridades en
su declaracion, y, posteriormente, en segundo lugar, ela-
borar un proyecto de ley, que, teniendo en cuenta lo ante-
rior, sea el marco adecuado para sucesivas declaraciones.
Y créaselo: ese proyecto de ley esti presentado en Conse-
jo de Gobierno; si o quiere ver, lo tengo aquf, para que se
10 crea, aunque no se lo voy a dejar leer hasta que no ter-
mine su elaboracién. Pero, mire, si es por verlo, sefior
Maestro, esta aquf, aquf... Ya lo ha visto, créame. Asf que
no dude, no sea incrédulo; créame: cuando decimos una cosa
€S cierta.

El sefior PRESIDENTE: Doy fe, doy fe porque lo he
ViSt0 yo mis cerca.

El sefior Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALE): Este proyecto de ley se retras6, como
consecuencia de 1a salida de la Ley 4/89, y luego —recuerdo
que ya lo dije—, después de aprobarse la Ley de Ordenacion
del Territorio, sali6 publicado el lunes, y al jueves siguiente
estaba presentado en el Consejo de Gobierno. El proyecto
de ley de espacios naturales protegidos, ¢l estudio, como
usted muy bien sabe, y ya 10 ha comentado en algilin me-
dio y en alguin lugar —lo sabe muy bien—, ya estaba he-
cho con anterioridad.

En resumen, teniendo un estudio, revisable en cualquier
momento, en el que se ha tenido en cuenta no sélo la im-
portancia desde los diferentes puntos de vista en un espa-
c10 natural, sino también su fragilidad, poder de recupera-
cion y, sobre todo, las amenazas presentes o futuras, se con-
sidera necesario ¢l establecimiento de este marco, como es
la ley de espacios naturales protegidos. Esta ley puede
concebirse, y asf es la presentada recientemente en ¢l Consejo
de Gobierno, para definir el marco adecuado, la
reclasificacion de los espacios naturales protegidos y de-
clarados mediante otras normas legales y, por ultimo, de-
claracion de proteccion preventiva de algin espacio que deba
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hacerse por estar amenazado. Y yo creo que éste es el pro-
cedimiento ordenado a seguir: tener la ley como marco e
ir declarando los espacios, las prioridades y sus grados de
proteccién, de acuerdo con las necesidades y con 1los me-
dios disponibles. Porque tampocco, como he dicho antes,
vamos a hacer nada con tratar de declarar cincuenta espa-
C10S, y no tener luego presupuestos para mantenerlos y
defenderlos. Entonces, esas prioridades habrd que marcar-
las a continuacién de la aprobacién de la ley y de los pre-
supuestos, que no son pocos como he expuesto, 1los que
estamos empleando en el medio natural.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Urbieta.

Réplica, si lo considera necesario, sefior Maestro... Parece
que sf.

Cinco minutos, sefior Maestro, por favor, porque, si no,
aquf nos vamos a desmayar.

El senor Diputado MAESTRO TEJADA: Gracias, seiior
Presidente; ya voy a ser muy breve.

Sefior Consejero, no me ha convencido, me esperaba este
tipo de intervencién, por 1o tanto le voy a dar una respues-
ta.

Primero: me ha leido los objetivos que habitualmente
se ponen anexos a los presupuestos. Usted ha dado unas
cifras que no se corresponden, aungque ha mezclado uno y
otro perfodo con lo que aqui ocurre, y, si nos limitamos a
lo que ha 1do ocurriendo este afio, pues la verdad es que
no coincide absolutamente en nada.

Bien: no vamos a entrar en m4as detalles —el otro dia
al director del Medio Natural ya le hice saber cudl era el
grado de cumplimiento tanto de las inversiones como de
las subvenciones—.

Usted nos ha hablado iunica y exclusivamente de la
gestion del trabajo que se hace en su Departamento, de la
gestion, y... jfaltaria mas que con semejante numero de
funcionarios y de presupuesto a su cargo, bajo su respon-
sabilidad, no se hiciera nada! Pero ésa no es la politica de
su Departamento: €sa es 1a labor de todos los dfas, cues-
tiones que ya estdn en marcha. Aunque usted no estuviera,
sefior Consejero, seflor Urbierta, aunque usted no estuvie-
ra de Consejero, eso se seguirfa haciendo, porque para eso
estan todas las personas del Departamento, que saben per-
fectamente cudl es su labor, las cosas que todos los afios
se tienen que hacer y que se¢ tienen que cumplir. Por 1o tanto,
ése no es el problema, €sa no es la cuesiiéon que hoy trae-
mos a este debate y a esta discusién, sino que qué van a
hacer... Porque, claro, me dice que habrg que ir paso a paso,
y que todo no se puede hacer, y que no hay dinero para
todo, pero lo que hay que hacer es fijar unas prioridades y
establecer unas politicas.

En cuanto a lo que han hecho ustedes con la fundacién
José Marfa Blanc, al firmar su Gobierno ese convenio marco,
pues, evidentemente, €se €s un paso politico que hay que
aclarar muy bien. Y lo que hay que aclarar muy bien es
qué va a hacer el Departamento de Agricultura con las
competencias en ¢l medio natural a la hora del plan estra-
t€gico de Aragon, como he dicho, los planes de Teruel, el

-plan de la Jacetania-Serrablo, qué tiene unas implicaciones

muy concretas, porque tienen quz decir, pues en la ley, en
el desarrollo de la Ley de Ordenacién del Territorio en cuanto
a las figuras y a los espacios a proteger.
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-Usted solamente me ha hablado de la gestién de su
Departamento, y como digo, seiior Consejero, para eso no
hace falta que usted est€ sentado-en ese-sillén, no haria
falta, Consejero. El otro dia le dije ademas que st las leyes
que aqui se aprueban no las hace cumplir tampoco, porque
dice que ni tiene medios ni tiene tiempo... Usted no me ha
respondido a la mayor parte de las cuestiones que le he ex-
puesto aqui sobre las iniciativas que se han.abordado en
este Departamento. Por lo tanto, le vuelvo a insistir: si no
es capaz de cumplir las leyes que se aprueban en esta ci-
mara, no s¢ qué hace usted sentado en ese sillon y ocu-
pando un cargo en la Diputacién General, no lo entiendo.

Por lo tanto, sefior Consejero, creo que estamos siendo
bastante pacientes; estamos esperando que nos dé respues-
tas, y no las encontramos. Pero a partir de ahora, desde luego,
vamos a ser muchisimo mas duros con su gestion, y va-
mos a insistir en que plantee una politica seria y coherente
para las cuestiones de su Departamento —y en este ¢aso
me estoy refiriendo a las de Conservacion del Medio Na-
tural—, porque, desde luego, no nos convence en absolu-
to. Yo creo que €l otro dia la intervencién del director del
servicio 0 de la Direccién General de Conservaciéon del
Medio Natural fue bastante lamentable en cuanto a la ex-
posicion de la gestion que se¢ estaba haciendo, un gran
desconocimiento de las cuestiones, yo creo que esto no puede
seguir as{, usted es el maximo responsable y, como tal, le
llamamos a que reconsidere su postura en esta cuestion y
presente unas soluciones a los problemas que le hemos
planteado y que vendrén a esta camara; por lo menos, al-
gunas iniciativas como mociones dimanantes de esta
interpelacién. |

Porque me ha ensefiado el seitor Consejero —cambian-
do de tema-—, porque me ha enseitado el texto de la red de
espacios... Yo también tengo un texto por ahi, y como le
podria decir, desde que se hizo el inventario del ICONA,
creo que en el afio setenta y seis, estoy viendo ese folletito
a unos y a otros, y no le hago a usted inico responsable,
sino a todos los que han pasado por su Departamento y a
todos los que en su momento, en €l ICONA, tenfan la res-
ponsabilidad paseando el papelito. Lo malo es que por
cuantas mas manos pasa, mas estudios se encargan y mas
millones estamos gastando en ese estudio, cada vez se
desfasa mds, cada vez se reducen més los espacios que
contiene. Al final no sé lo que va a quedar de todo eso.

Por lo tanto, €sta no es una cuestién tan a largo plazo
como usted la ve; ésta es una cuestion de tomar medidas
inmediatas, de fijar prioridades, y, de verdad, el primer
anilisis que hemos hecho de los presupuestos de esta Di-
reccion para el afio que viene no nos convence en absolu-
to, no lo vemos claro porque, ademads, s¢ han condensado
los proyecto y se han unificado, y no sabemos ahora muy
bien en qué se va a invertir el dinero que ahf viene, no se
especifica. Por lo tanto, todavia estamos mdas preocupados
por cudl va a ser el futuro de algunas de las inversiones
que hasta ahora se venfan realizando, porque, efectivamente,
se han hecho algunos recortes. Y, ademds, le quiero decir
que concretamente he visto una actuacion que me ha lla-
mado poderosisimamente la atencidn: sesenta millones de
pesetas para el barranco del Sia, el famoso barranco que
va a proteger ¢l tan llevado y traido campo de golf de

Biescas; sesenta millones de Conservacién del Medio Na-

tural, de subvenciones, subvenciones de Conservacién del
Medio Natural, sesenta millones para el torrente del Sia.
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i Pero, bueno: esto es increible! Si descontamos €s0s sesenta
millones de esas subvenciones, resulta que nos encontra-
mos con que ha habido un recorte con respecto a las sub-
venciones del afio anterior, ya sin contar que, efectivamente,
el afio pasado no habia una subvencién de semejantes ca-
racteristicas-ni destinada a tal menester. |

Por lo tanto, esto nos da un indicio de por dénde van
las cosas y, desde luego, no vamos a estar callados, no nos
convence que solamente hable de la gestion. Como digo,
ifaltarfa mis que con semejante cantidad de funcionarios
y semejante cantidad de dinero en su Departamento no se
hicieran estas cosas! Pero, seiior Consejero, 1o que esta-
mos diciendo es que con esas personas y con ese dinero se
puede llegar a hacer mds cosas; €s0 es 1o que estamos di-
ciendo, y usted dice que no. Por 1o tanto, le vuelvo a insis-
tir: si usted no se siente capaz de hacer mas cosas con €so,
deje ese sillén vacio y déjeselo a otro que sea capaz de
hacerlo; pero no intente aquf vendernos esta 1dea de que
no se puede hacer absolutamente nada mas.

Y yo creo que con esto estd todo dicho. Presentaremos
las mociones correspondientes a 1o que hemos ofdo hoy aqui.
Simplemente volver a decir que, por lo menos, gracias por
habernos escuchado, y espero que la pré6xima vez tenga-
mos mdas suerte y encontremos més respuestas y solucio-
nes a los problemas que hemos planteado.

Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE :: Gracias, seifior Maestro.
Dhplica del sefior Consejero.

El senor Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALE): Gracias, sefior Presidente.

Sefioras y sefiores diputados; sefior Maestro, mire, le
vOy a tratar de contestar a todo 10 que pueda de lo que ha
planteado con anterioridad, comenzando por una cosa: esta
mafiana y luego esta tarde, ha insistido usted en acusarnos
de no haber hecho el catdlogo de las especies en peligro
de extincién. Mire, el articulo 30 de la Ley de conserva-
cién de los espacios naturales y de la flora y fauna silves-
tres especifica —la Ley 4/89— que, «dependiente del Mi-
nisterio de Agricultura, Pesca y Alimentacién, con carac-
ter administrativo y dmbito estatal, se crea el Catdlogo
Nacionale de Especies Amenazadas, que se instrumentara
reglamentariamente, en el que se incluirdn las especies,
subespecies y poblaciones clasificadas en las categor{as
previstas del artfculo 29 de la presente Ley, sobre la base
de los datos que pueda disponer el Estado o de los que
facilitardn las Comunidades Auténomas». Y 1o hemos he-
cho: hemos colaborado con la Adminsitracion central.

El segundo apartado dice: «LLas Comunidades Autono-

mas, en sus respectivos dmbitos territoriales, podran...».
Usted traduce «tendrédn», y nos echa en cara el no cumpli-

miento de algo a 1o que no estamos obligados, que pode-
mos hacer pero que no tenemos obligacién, y lo transfor-
ma en una acusacion. Si con esa base, si tiene siempre esa
forma de actuar, imagfnese qué fundamento de seriedad
pueden tener las acusaciones que usted hace, cuando dice
«tendrdn» por «podrdn», cuando hemos colaborado en la
elaboracidn, y estd publicado para todo el Estado, para toda
Espatfia, en el Decreto de 30 de marzo de 1990; usted trans-
forma unas cosas en otras.

Yo no sé -qué entendera usted por «politica a realizar»;
pero yo he presentado programas agrarios en la Comisién
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de Agricultura, y cuando se ha hablado de lucha contra la
erosion, nadie ha dicho que esto no fuera importante o que
no era-una actuacién politica y técnica, por supuesto. Cuando
hay que luchar contra los incendios forestales, me parece
que hay sensibilidad suficiente, y se ha demostrado; usted
no trate de descateinar, porque verdaderamente hemos te-
nido fortuna este afo, pero se han puesto medios con efi-
cacia también, y con acierto, y eso es dirigir una accion.
S1 la gestion de los espacios naturales —ya lo he dicho
anteriormente— es a partir de ahora, si con €l Moncayo,
con Guara, con Gallocanta es 10 que se estd haciendo, si
ademas esta la Ley de caza, que es una ley referida al medio
natural, a la naturaleza, pues me parece que en poco tiem-
po se estdan haciendo bastantes cosas. I.a ordenacién del
espacio forestal, su mantenimiento, €s una obligacion.

Pero, en fin, si usted opina eso, no sé si yo seré capaz
de convencerlo; o sea, no me siento capaz de eso. Si le puedo
decir, porque sf que quiero atenderle, es que la ley de es-
pacios naturales protegidos estd en marcha y saldré, y no
es broma.

En cuanto al barranco del Sia que usted dice, usted no
sé si sabrd que el COMENA estaba encauzando ya el ba-
rranco del Sia desde hace afios, y tenfamos ¢l proyecto para
1Ir haciéndolo; o sea, que no es una accién nueva dentro
del Departamento, sino que ya se¢ estaba haciendo antes de
plantearse 1o del campo de golf, ya se estaba haciendo por
este Departamento el encauzamiento del Sia.

En cuanto... A ver, vamos a ver... Se olvida de nom-
brar el Moncayo: el plan rector de su gestion. En cuanto a
zonas sensibles hay que tener en cuenta las nuevas medi-
das de acompafiamiento que vienen con la PAC, y esas se
estan gestando y se estdn negociando y desarrollando en
€5tos momentos.

En cuanto a los incendios forestales, sefioria, yo hice
acuerdos de colaboracién con las tres diputaciones provin-
ciales (Huesca, Zaragoza y Teruel) y verdaderamente ha
habido una buena colaboracién y no ha habido problemas.
Entonces, s1 no hay problemas, ;para qué quiere usted buscar
otras soluciones, si todo ha funcionado armoénicamente y
bien? ‘

Me habla usted del convenio con José Marifa Blanc...
Vamos a ver. Primero le quiero decir que el Director Ge-
neral no tiene por qué hablar de politica agraria; que, se-
gun mis datos (los del Departamento), de los capitulos IV,
VI y VII del presupuesto de la Direccién General del
COMENA, quedan en este momento sin comprometer ciento

cuarenta millones de pesetas sobre més de cuatro mil para
el noventa y dos. Luego pueden hacer todas las disquisiciones

y decir todo 1o que quieran: que ha pagado o no Interven-
c10n, 0 qué es lo que pasa. Ese dinero 10 tenemos comprome-
tido, y no lo podemos utilizar. Esos son los datos de esta
mafnana que me han pasado.

Y en cuanto a José Marfa Blanc, mire usted, ya dije aqui,
en este Pleno, que es una fundacién que ha hecho conve-

nos con la Comunidad madrilefia, con la de Castilla-La

Mancha, con la andaluza, que ademds, en Andalucia, en el
parlamento, han destacado su actuacién; es una fundacion
como otra mdas. A 10 mejor si mi compaiiero de Gobierno
Santiago Lanzuela no hubiese hecho una rueda de prensa,

no habrfa creado tanto problema: habrfa sido un convenio

mas, y el convenio —y lo dije aqui— es un convenio mar-
CO para anteproyectos que pueda presentar, pero hasta ahora
no he visto ninguno. A este sefior, a José Maria Blanc, lo
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he visto una vez al inaugurar unas jornadas que se daban
en el Pignatelli, y no le he visto m4s. Tengo que verle para
ver qué ideas y qué planteamientos tiene; pero veremos qué
planteamientos, si son utiles, si pueden ser qttiles para el
sector y entran dentro de lo que ¢s la normativa legal. Si
me parecen convenientes, los aprobaré y los apoyaré, vy, si
no, no lo haré. Pero antes tengo que tener los proyectos, y
eso va lo dije aquf. ;Por qué se estdn alarmando tanto si
no hay nada todavia? Estd el LEADER de Daroca-Calamocha
actuando en esa zona.

Y nada miés. Siento mucho —ya me 1o imaginaba— no
haberle convencido. Espero, por lo menos, que con el tiempo
consigamos una pequeiia aproximacion.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: No hay de qué, sefior Urbieta.
Venga, vamos all4, sefior Casas: deléitenos usted bre-
vemente. .

El serior Diputado CASAS MATEQ [desde el escano]:
Si, gracias.
En primer lugar...

El sennor PRESIDENTE: No sé si 1o que vale esti ha-
blando, porque la Mesa tiene una composicion irregular en
este momento, porque este senor...

El senior Diputado CASAS MATEQ: Lo admito, pero
simplemente voy a hacer una referencia por encima a la
laguna de Gallocanta, a su situacién tremendamente gra-
ve. La iniciativa para el desbloqueo, en este momento —y
las intenciones de actuacion podrian afectar al vaso de la
laguna—, es en el parlamento donde se debate, y €s su
responsabilidad, y ustedes, la Diputacién General de Aragoén,
decidiran las acciones. Nos parece tremendamente grave...
Usted puede tener muy buena voluntad, cuenta con el fun-
cionamiento administrativo mas o menos normal, pero ca-
rece de intervenciones de calidad para la provincia de Teruel.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Casas.

Pregunta mimero 236, dirigida al Consejero de Agricul-
tura, Ganaderfa y Montes por el Diputado socialista sefior
Casas Mateo.

(Esa era la pregunta?, ;querfa contestar usted?, jtoda-
via tiene...?

‘Venga, pues vamos.

El serior Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALFE) [desde el escano]: Gracias, seflor
Presidente.

Lo que se estd adecuando es una paridera, [murmullos],
si, sefior, y como ademas tengo presente y tengo constan-
cia de que usted va a hacer un planteamiento en este as-
pecto, higalo, que tendra todos los datos necesarios para
que se quede satisfecho.

Muchas gracias, seiior Presidente.

El serior PRESIDENTE: No, no; ya no. Ahora hable usted,

formule la pregunta, y santas pascuas.

Pregunta 236, formulada al Consejero de Agricultura,
Ganaderia y Montes por ¢l Diputado socialista sefior Ca-
sas Mateo. Formule la pregunta.
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Pregunta nim. 236/92, relativa a la reali-
zacion de la informacion y estadistica agra-
ria de Aragén.

El senior Diputado CASAS MATEQ [desde el escaro]:
Muchas gracias.

Sefior Consejero, jcual es la situacion legal actual de
las tierras a adjudicar, las cargas que pesan sobre cllas, su
grado y previsiones de transformacién y el motivo para
efctuar su adjudicacién en le momento actual?

Gracias.

El senor PRESIDENTE: Respuesta.

El senor Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALE) [desde el escafio]: Gracias, sefior
Presidente.

Vamos a ver. La situacién legal actual de las tierras a
adjudicar proviene de la consideracidn como tierras en
€exceso, como consecuencia de la declaracion de la zona
de interés nacional de Bardenas II, habiéndose realizado
los actos, previa acta, de expropiacién, ocupacién y
justiprecio de las mismas, siendo en la actualidad propie-
dad de la Diputacién General de Aragén, y destinadas, de
acuerdo con lo dispuesto en la Ley de Reforma y Desarro-
Ho Agrario, a completar o constituir explotaciones agrarias
viables, de acuerdo con las protecciones establecidas en la
propia Ley y en el plan general de transformacién de la
Z0na.

En segundo lugar, sobre dichas tierras no existe carga
legal alguna. En la actualidad estdn cultivadas bajo el ré-
gimen de concesion administrativa anual, prorrogable de
acuerdo con lo dispuesto en ¢l articulo 23.3 de la Ley de
Reforma y Desarrollo Agrario.

Tercero: el plan coordinado de obras correspondiente a
los sectores X1V, XV y XVI, fue aprobado con fecha de
11 de septiembre de 1989. Como consecuencia de dicha
aprobacién, se redactaron a continuacién los proyectos eje-
cutivos de los sectores XIV, XV y XVI, estando prevista
la 1niciaciOn de las obras del sector XIV en el afio noventa
y tres, o como mucho durante el ejercicio del noventa y
cuatro, dependiendo fundamentalmente de las disponibili-
dades presupuestarias. Espero que sea en el noventa y tres.

LLa adjudicacién —en cuarto lugar— en el momento
actual se debe a la conveniencia de adecuar la estructura
definitiva del sector a las redes de riego, caminos y des-
agues previstos, postbilitando asi la més r4pida entrada en
produccion de las fincas desde el mismo momento de la
ejecucion, en muchos casos, parcial de las obras.

Gracias, seiior Presidente.

El serior PRESIDENTE : Réplica.

El senor Diputado CASAS MATEQO: Gracias, sefior Pre-
sidente,

Otra contestacion del tipo de director general, sin mo-
jarse politicamente, pero ya estamos acostumbrados a ese
talante, y no pasa nada. |

Entonces, sefior Consejero, tenemos varias dudas: en
primer lugar, pensamos que se ha producido un engafio,
porque cuando se efectud la expropiacion, la garantfa que
se dio a los ayuntamientos era que esas tierras serfan per-

manentemente piblicas, y ademds se garantiz6 el pago del
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valor de las expropiaciones de las diez mil quinientas hec-
tareas, que ademds eran para ser transformadas en regad{o.

Hasta hace pocos dias la deuda ascendia a doscientos
cincuenta y ocho millones doscientas once mil cuatrocien-
tas setenta y cinco pesetas, mas los intereses de dos afios
de esa cantidad, unos cincuenta millones. El pago en espe-
cie, con la devolucion de dos mil setecientas sesenta y cuatro
hectdreas, no €s mas que una retrocesion de parte de la
expropiacion.

Dice la Ley de Reforma y Desarrollo Agrario, en su
articulo 92, punto primero: «El pago del valor de las ex-
propiaciones se efectuari al contado, en dinero de curso
legal». Dice la Ley del Patrimonio Agrario de la Comuni-
dad: «La Diputacién General de Aragén, previo informe del
Instituto Aragonés del Patrimonio Agrario, en las adquisi-
ciones efectuadas en procedimientos de transformacién de

- grandes zonas que afecten a bienes de naturaleza origina-

riamente comunal, puede convenir con los ayuntamientos
interesados, como pago total o parcial, la transmisién de
inmuebles transformados en los correspondientes términos
municipales» (articulo 3.1 de la Ley del Patrimonio Agra-
rio de la Comunidad).

También la Ley de Retorma y Desarrollo Agrario, en
su articulo 23, punto tercero, dice: «En tanto no se resuel-
va sobre la adjudicacion definitiva de las tierras, y si los
trabajos que deben efectuarse lo permiten, podra el Insti-
tuto ceder provisionalmente €l cultivo a los agricultores que
presumiblemente pueden llegar a ser concesionarios».

Sefior Consejero, toda expropiacién estd supeditada al
cumplimiento del interés social que la justifica. En este caso,
la constitucion de explotaciones viables mediante el rega-
dio en los comunales. ;Cudl es la verdadera causa de efec-
tuar un concurso de adjudicacién de los comunales antes
de ser transformados en regadfo? ;Hay en Aragén algin
precedente?

En todo caso, si la expropiacion trataba de conseguir,
mediante el riego y la adjudicacién, la constitucién de ex-
plotaciones familiares 0 comunitarias viables, parece al
menos irregular, o sea, sospechoso, que se proceda a adju-
dicar con carcter definitivo la tierra tal como fue expro-
piada. ;En qué norma legal se ampara esta actuacion?

Sefior Consejero, ;la Diputacién General de Aragén tiene
aun que devolver el 23% de las tierras expropiadas trans-
formadas en regadfio, tal y como se determiné en su mo-
mento con el Ayuntamiento de Tauste? Porque lo devuelto
hasta ahora suponemos que €s en pago de la deuda, no por
la compensacion del 25% de tierras transformadas en re-
gadfo. La deuda serfa de doscientos cincuenta y ocho mi-
llones de pesetas, y creo que se han devuelto dos mil sete-
cientas sesenta y cuatro hectéreas.

(Por qué se ha aplicado hace dos meses una Ley que
hoy ha sido derogada y en la que el sefior Consejero no
crefa por sus defectos? No es entendible. ;Qué prisa de dltima
hora hace qtil para el sefior Consejero una Ley en la que
no cree?

Sefior Consejero, pensamos que, finalmente, usted ha
cubierto el objetivo. Ha conseguido un logro: los comuna-
les privatizados sin transformacién, y sin servir para lo que
fueron expropiados. El sefior Consejero ha conseguido para
sus representados cumplir con el objetivo fundamental para
el que le pusieron en ese cargo. No nos extrafia que, una
vez cumplido, se quede sin programa, sin objetivo, y pien-
se en dimitir.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, seifior Casas.
Dhplica del sefior Urbieta.

El serior Consejero de Agricultura, Ganaderia y Mon-
tes (URBIETA GALE): Gracias, sefior Presidente.

Yo le voy a pedir un poco de margen de grandeza con-
migo, de paciencia, porque esta pregunta la verdad es que
es amplia, casi es una interpelacion para poder contestarla
aun minimamente.

Sefior Casas, mire usted, estd muy mal informado, como
siempre, y le falta informacién y mezcla las cosas. Mire,
le voy a contar una historia, 10 mds brevemente posible,
porque la he vivido. Usted mezcla 1a Ley del Banco de
Tierras —parece mentira que haya estado en la ponencia y
en la comision— con la Ley de Patrimonio. jAh!, no ha
estado; ahora me lo explico, es que no se ha enterado.

Mire usted, en un momento dado, en Tauste, los ocho
concejales socialistas, cuando de Alianza Popular éramos
cuatro, con el Gobierno socialista de Aragén, a espaldas
de los interesados, de los agricultores y de los vecinos,
prepararon —vy 1o he vivido— la famosa Ley del Banco de
Tierras. Crearon tal discordia, tal envenenamiento por tra-
tar de hacer subrepticiamente 1o que no hicieron claramen-
te, que se llegd a enfrentamientos en. el pueblo con los
agricultores, los principales interesados, a juicios que con-
tinuaron, a situaciones de tensiones enormes y a ocasiones
verdaderamente tensas. Yo, con algunos més, informamos
a la gente de 1o que pretendian hacer. Aparte de alegacio-
nes, y persistiendo en su insistencia, que usted habla de
tierras publicas, 1o cierto es que lo que se devuelve es el
25% de la tierra transformada en regadio. Hicieron otra cosa
curiosa: pagaron al Ayuntamiento, porque ahora, con la nueva
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Ley, el Ayuntamiento puede recibir las tierras ya transfor-
madas en regadfo, si quiere, el 25%, o parte en regadio y
parte en dinero. Pero, cosa curiosa —vamos a ver quién 1o
entiende—, cobraron el dinero de la expropiacién con la
condicién, cuando le devolviesen la tierra, de invertir des-
pués ese dinero en ponerla en regadio. Y... ;qué ocurre?
El problema esta en s1 esti ese dinero, porque luego se debi6
gastar en otros aspectos.

Lo que me ha tocado hacer, sefior Casas, es romper,
desenrollar el ovillo, tratar de llevar la cordura a la gente
y tratar de procurar poner en marcha todo 1o que son los
regadios en Tauste. Y, verdaderamente, ha llegado el mo-
mento en que ya se puede sacar a concurso, porque la mayor
parte de los interesados, la inmensa mayorfa de los agri-
cultores, ya estan de acuerdo con la forma de actuar del
Gobierno de Aragon.

Mire: se 10 voy a concretar més facilmente, y mas po-
liticamente, tanto que le gusta a usted eso de «polfticamente».
Le he dicho que habfa ocho concejales socialistas, y esta-
mos cuatro de Alianza Popular; pues hoy, el alcalde de Tauste
es de Alianza Popular... Estoy hablando en Tauste. Ese es
el cambio, porque el que siembra vientos, recoge tempes-
tades, y esto les pasé a los concejales de su partido en Tauste.

Gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Urbieta.

Bueno, como dice 1a trova cubana, «todo tiene su final
y nada dura eternamente», y hemos llegado al final. Feli-
ces pascuas y feliz afio nuevo a la sefiora y sefiores Con-
SCjeros. |

Se levanta la sesion. [A las diecinueve horas y veinti-
cinco minutos.]
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