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Preside la Sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. Angel Cristébal Montes, acompariado por los Vi-
cepresidentes Primero, Ilmo. Sr. D. Antonio Lacleta Pablo, y Segundo, Ilmo. Sr. D. Jorge Noguera Doriate, y por los Secreta-

rios Primero, Ilmo. Sr. D. Norberto Caudevilla Arregui, y Segundo, Ilmo. Sr. D. Francisco Pina Cuenca. Asiste a la Mesa el

Letrado Mayor, Ilmo. Sr. D. Manuel Giménez Abad.

Estdn presentes en el banco del Gobierno el Presidente de la Diputacion General, Excmo. Sr. D. José Marco Berges, y los
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El serior PRESIDENTE: Comienza la sesion. [A las diez

horas y quince minutos. |

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 77.2 del Regla-
mento de la cAmara, procede someter a la aprobacién de las se-
fioras y sefiores Diputados las actas de las sesiones plenarias ce-
lebradas los dias 23 y 29 de septiembre y 5 y 6 de octubre de 1994,
que han sido remitidas con antelacién a los Grupos Parlamenta-
r10s. ; Algin sefior o sefiora Diputada desea realizar objeciones?

Quedan aprobadas las actas.

Silencio, por favor.

Primer punto del orden del dia: comparecencia del sefior
Presidente de la Diputaciéon General de Aragon, a solicitud de
dieciséis Diputados del Grupo Parlamentario del Partido Ara-
goneés, para que explique sus manifestaciones a los medios de
comunicacion en las que, a su juicio, la decisiéon de posponer
la aprobacion del plan hidroldgico nacional a la previa aproba-
c10n de los planes hidrolégicos de las diferentes cuencas hidro-
graficas es perjudicial para Aragén.

Intervencion de un representante de los Diputados peticio-
narios para explicar la solicitud de comparecencia. Sefior Bolea,
tiene la palabra; durante quince minutos, sefior Bolea.

Comparecencia del Presidente de la Dipu-
tacion General para que explique sus ma-
nifestaciones en las que, a su juicio, la de-
cision de posponer la aprobacion del plan
hidrolégico nacional es perjudicial para
Aragon.

El serior Diputado BOLEA FORADADA: En nombre del Gru-
po Parlamentario del Partido Aragonés, solicitando la compare-
cencia del Presidente de la Diputacidén General de Aragén, sefior
Marco, para que explique el significado de unas preocupantes
manitestaciones hechas a los medios de comunicacion con rela-
c10n a un tema que interesa profundamente a los aragoneses: el
plan hidroldgico nacional y los planes de cuenca.

Como sus sefiorias saben, el pasado 28 de septiembre, como
consecuencia del debate producido en el Senado respecto al
tema del Estado de las autonomias, una proposicién presenta-
da por el representante del Partido Aragonés en el Senado fue
aprobada por mayoria. Esta proposicién consistia en decir que
s¢ estima oportuno y conveniente que la tramitacidn de los dis-
tintos planes hidroldgicos de las cuencas espafiolas preceda a
la aprobacién del plan hidrolégico nacional. Esta proposicién
—como digo— fue aprobada por mayoria, con el (inico voto en
contra en el Senado del Partido Socialista Obrero Espaiiol.

El Ministro de Obras Publicas, sefior Borrell, después de
meditar suficientemente sobre la importancia y trascendencia
de esta proposicién aprobada en el Senado, manifiesta a los
medios de comunicacién el 2 de noviembre de 1994 que asu-
me ¢l retraso del plan hidroldgico nacional, que estima que el
acuerdo del Senado debe respetarse y, en consecuencia, acepta
esta posposicion, frente a una tendencia en la que daba la im-
presion de que inmediatamente el plan hidrolégico nacional iba
a ser ya presentado por el Gobierno de 1a nacién como proyec-
to ante las Cortes Generales.

Y al siguiente dia —nos lo dicen los medios de comunica-
cion el 4 de noviembre de este afio, es decir, hace unos dias—
se€ pregunta sobre tan importante tema al Presidente, sefior
Marco, sobre qué opinidn tiene respecto a este acuerdo del Se-
nado espaiiol. Y en estas manifestaciones el sefior Marco dice
literalmente que «perdemos un afio», «que la aprobacién de los
planes de la cuenca anteceda al plan hidrolégico nacional, cuya
discusion estaba prevista para este otoo, es peligroso, puede

ser pehgroso para Aragdén» y que «nos pone en una situacion
de mayor debilidad».
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Claro, cuando manifestaciones de esta importancia sobre
temas opinables los hace un tedrico, todo, naturalmente, es ad-
misible; pero cuando €l Presidente del Gobierno de Aragén dice
que este acuerdo del Senado nos pone en una situacion de de-
bilidad y que es peligroso o perjudicial para Aragdn, es 16gico
que los Grupos Parlamentarios sepamos qué ha querido decir,
cuales son esos peligros, cudl es la situacidon de debilidad, por-
que, ciertamente no solamente los Grupos, sino todos los ara-
goneses, ante una manifestacion del sefior Presidente, deben
entender que algin motivo tendra para hacerlo.

Yo siento que en este momento estoy dirigiendo unas pa-
labras a quien las pronuncig, al Presidente de la Diputacién
General, pero veo que ¢l Presidente de la Diputacion General
no esta presente. No obstante, mi obligacion es reiterarlas y
repetirlas. Me da la impresion de gue cuando una persona hace
unas declaraciones debe ser esa persona la que nos diga cual
es el significado de sus palabras. No sé€ si tendremos ¢ no con-
testaciOn; en cualquier caso, lamento que el Presidente de la
Diputacion General no responda ante la formulacién de esta
peticidn de explicacidn que le hace con toda objetividad y con
toda prudencia el Partido Aragonés.

(Gracias, sefior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bolea.

El sefior Presidente de la Diputacion General, o aquel conse-
jero en quien haya delegado, tiene la palabra para la respuesta.

Senor Isidoro Esteban, tiene la palabra.

El serior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pii-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDQ): Gracias, sefior
Presidente.

Seinor Bolea, acudo a esta tribuna en nombre del Presiden-
te del Gobierno, en primer lugar, haciendo uso de lo que regla-
mentariamente permite esta cdmara y, por otra parte —; por qué
no decirlo?—, para aprovechar una vez mas la ocasidn, siem-
pre ennquecedora, de poder debatir con usted y sacar alguna
conclusion o también alguna aportacién en lo referente a los
temas del agua, que siempre puede resultar ilustrativo; hoy, con
motivo de las declaraciones efectuadas por el Presidente del
Gobierno de Aragon sobre el retraso del plan hidrolégico na-
cional, en las que el Presidente dijo —y dispongo totalmente
de las declaraciones que hizo, con la transcripcion literal de las
mismas— que «el retraso del plan hidrolégico nacional nos
pone en una situacion de mayor debilidad». En resumen, esto
es lo que sus seiiorias han dicho y han planteado a la hora de
solicitar la comparecencia.

Y es que —Y a esto se reteria— el retraso de un afno del plan
hidrol6gico nacional sera el tiempo que el Pacto del Agua tar-
dara en tener el rango de ley al ser incorporado integramente a
la ley del plan hidrolégico nacional. Y no olvide su sefioria lo
que dice al respecto la resolucion aprobada por el Pleno de es-
tas Cortes ¢l 30 de junio del noventa y dos, conocida como
«Pacto del Agua»: «LLa asuncion por ¢l plan hidrolégico nacio-
nal de los objetivos y proyectos recogidos en esta resoluciéon y
su ejecucidn en los plazos previstos implicaré el apoyo de la
Comunidad Auténoma a dicho plan en su periodo de vigencia».
Lo recuerdo para que lo tengamos en cuenta cuando hablemos
del agua en Aragén en todo momento, y no solamente el 30 de
junio del ano noventa y dos.

De todo lo anterior se puede deducir la preocupacién del
Presidente, preocupacién también manifestada en lo referente
a la realizacion de las obras del Pacto del Agua y su posible
retraso, dejando claro que «dicho retraso no deberd influir en
las actuaciones previstas». Son otras de las palabras también
dichas por el Presidente con tal motivo el dia en que hablé re-
firiéndose al plan hidroldgico nacional.
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Por otra parte, recuerdo, sefioria, que la Ley de Aguas de
1985 no establece ni en el articulo 87 ni en ningin otro la pre-
valencia o prioridad temporal de los planes hidroldgicos de
cuenca sobre el plan hidrolégico nacional. Esto seria otra vez
volver a anteriores debates sobre ¢l tema. No obstante, en las
Cortes de Aragén, para no romper ¢l consenso ya iniciado con
motivo de la aprobacién del Pacto del Agua, habfamos zanja-
do esta cuestion de la prevalencia de los planes.

Al Presidente también le preocupa que alguna obra del Pac-
to del Agua que no tenga declaracién de interés general pudie-
ra retrasarse, aparte de no ser lo mismo trabajar en una empre-
sa tan ambiciosa como la ejecucidn del Pacto del Agua sin un
deseable clima general de consenso, que se daria con el plan
hidrolégico nacional ya aprobado, pues s6lo con acuerdo y
consenso politico podra aprobarse el plan hidroldgico nacional,
hoy y en el futuro. Y aqui es en donde nosotros queremos ha-
cer hincapi€ —y con esto voy a terminar—, y €s que, hablan-
do de agua, es implicito que se le acompaiie de la palabra «con-
senso», y de aqui se puede sacar cualquier preocupacién que
pueda poner en riesgo este consenso.

Por eso, sefioria, una vez mas su iniciativa creo que no con-
duce a nada positivo, al contrario, aprovechar cualquier matiz,
cualquier ocasidn para intentar poner en riesgo el necesario
consenso politico que en torno al agua necesitamos; creo que
es peligroso y por €s0 nosotros creemos que no debemos dar
imagen de debilidad ante Madrid, gobierne quien gobierne,
porque en definitiva lo que estaremos haciendo seri perjudicar
a todos los aragoneses.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.
Réplica del sefior Bolea, si 1o desea.

El serior Diputado BOLEA FORADADA: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Agradezco la intervencidn del sefior don Isidoro Esteban,
una intervencion aséptica, bastante prudente, y, por lo tanto, no
VOY a Insistir mas en el punto que inicialmente debatia de quién
contesta a las preguntas o interpelaciones personales.

Sefor Esteban, hablemos de consenso, hablemos de consen-
s0. Usted recordara, en materia de consenso, que las Cortes de

Aragon el 11 de febrero de 1993 y el 28 de octubre de 1993
aprobamos por unanimidad sendas proposiciones no de ley pre-
sentadas por el Grupo del Partido Aragonés en virtud de las
cuales las Cortes de Aragdn interesaban que antes de la apro-
bacion del plan hidrolégico nacional se aprobasen los planes
hidrolégicos que nos afectan, concretamente el de la cuenca del
Ebro y ¢l de la cuenca del Jucar. Estas proposiciones, ladel 11
de febrero del noventa y tres y 28 de octubre del noventa y tres,
se¢ tomaron con ¢l voto unanime y, por supuesto, con el voto
del Partido Socialista, y, por supuesto, con el voto del sefior
Marco. Eso era unanimidad. Consecuentemente, no nos extra-
fiemos ahora de que las Cortes de Aragdén defendamos como
bueno el que los planes de cuenca se aprueben antes que €l plan
hidrolégico nacional, porque eso seria ir contra nuestros pro-
p10s actos.

.Y el acuerdo del Senado? Hombre, ; pues qué mas consen-
so que el Senado ratifique una postura de las Cortes? Ese es el
consenso. El que rompe el consenso es el que va contra los
acuerdos de las Cortes de Aragdén o contra los acuerdos del
Senado, (0 es que la minoria es la que tiene la razén? Si en el

Senado todos los Grupos, excepto el Partido Socialista, apro-
baron una proposicién de que el plan hidroldgico nacional se

posponga, el consenso tendrd que adoptarlo el Partido Socia-
lista con lo que, por unanimidad aqui y por mayoria en el Se-

nado, han aprobado todos los grupos politicos espanoles.
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;Peligro? Ninguno. ;Y teéricamente? ;Hombre!, tedrica-
mente es todo admisible, pero, evidentemente, estudiando la
Ley de Aguas y estudiando el Real Decreto que la desarrolla,
es evidente que la aprobacién de los planes hidrolégicos de
cuenca debe de anteceder al plan hidrolégico nacional, porque,
entre otras cosas, el plan hidroldgico nacional lo que pretende
es la solucidn de las posibles alternativas que ofrezcan los pla-
nes de cuenca (para lo cual los planes de cuenca han debido de
ser previamente aprobados) y las medidas necesarias para la
coordinacidn de los diferentes planes hidrolégicos. Esto es opi-
nable. En la propia exposicién de motivos del anteproyecto del
plan hidrolégico nacional... pues, claro, ahi se debate y no aca-
ban de decir... Bueno, tanto es defendible una postura como es
defendible la otra; 16gicamente, desde el punto de vista del
Gobierno socialista, le interesaba mas, porque tenia la intencién
de presentar la aprobacién del plan hidrolégico nacional.

Pero no entremos en temas tedricos, vayamos a la realidad.
Larealidad es que para nosotros es positivo que antes se aprue-
ben los planes hidrolGgicos de cuenca. ;Por qué? Porque si s¢
aprueba el plan hidrol6gico de la cuenca del Ebro y el plan
hidrolégico de la cuenca del Jucar, en esos planes hidrolégicos
figuraran integramente, integramente, todas aquellas obras que
se prevén en el Pacto del Agua, porque si no, tendran la oposi-
cién de las Cortes. Por lo tanto, no hay ningiin peligro. '

.Y qué peligro de que estamos perdiendo un afio, que es
necesario €l consenso y que mientras no se aprucbe el plan
hidroldgico nacional no se va a cumplir el Pacto del Agua‘?f
jEsto es 1o mas grave de lo que yo he oido hoy por la manana!
Yo recuerdo que en ¢l mes... hace ya, pues me parece que hace
ya mes y medio que el Grupo del Partido Aragonés ha pedido
la reunidn urgente de la comision mixta de seguimiento del
Pacto del Agua para ver si se esta cumpliendo o no se esta cum-
pliendo. Ha pasado otra semana, u otra quincena, y inicamen-
te tenemos, hemos recibido —lo pongo en conocimiento de los
demas Grupos, que no sé€ si 1o tienen— una comunicacion del
representante del Ministerio de Obras Piiblicas en la que nos
dice que estan estudiando la posibilidad de la pronta reunién
de la comisién mixta de seguimiento, en donde —nosotros de-
ciamos— hay que ver s1 se cumplen las obras y si se adecuan a
los presupuestos de 1995, gue desde nuestro punto de vista no
s¢ adecuan. Claro, que ahora recibamos nosotros una carta del
Ministerio de Obras Publicas diciendo que estan estudiando la
reunién de la comisién mixta de seguimiento, pues es para po-
ner a los aragoneses los pelos de punta. jPor qué historias no
vienen aqui a reunirse?

A mi me alegra lo que acaba de decir el sefior don Isidoro
Esteban: no debemos de presentar debilidad ante Madrid. jNo
sabe usted lo que me alegra esa frase! jPues eso es 1o que esta-
mos requiriendo nosotros toda la Legislatura! Me alegra, senor
Esteban, que usted ya se ponga en este frente y diga: no seamos
débiles ante Madrid; pero el unico foro que tenemos para demos-
trar que no somos débiles ante Madrid en este tema es la comi-
sién mixta de seguimiento. Luego mi ruego: senor Esteban, yo
le ruego que usted, como Consejero encargado de las obras pu-
blicas, de los temas de los regadios, que habra recibido también
esa comunicacion del subsecretario de Obras Publicas, como
hemos recibido los demas Grupos, le ruegue al seiior subsecre-
tario que, por favor, acelere, que agilice esta reunion de la comi-
sién mixta de seguimiento, y, vuelvo a decirle, pidaselo por fa-
vor para la proxima semana, que la comision mixta de seguimien-
to se retina y que podamos decir ante los representantes del Mi-

nisterio de Obras Piblicas nuestro punto de vista. |
(INuestro consenso? Nuestro consenso va a ser, seiior Este-
ban, que se cumpla el calendario del Pacto del Agua que el pro-

pio Ministerio de Obras Publicas nos presentd y que no esta
cumplido en los presupuestos generales. |
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En consecuencia, yo creo que esta solicitud de comparecen-
cia ha sido positiva. ;Por qué? Pues porque viene a recordar un
tema que estd candente, Y ahora yo comprendo que las situa-
ciones politicas son dificiles, pero, claro, un Gobierno y unas
Cortes, aunque haya situaciones politicas dificiles, tenemos que
hacer cosas, y las demas ya se resolveran, pero cada uno, los
problemas que tenemos, resolvamoslos.

Y al margen —yo no quiero entrar— de las dificultades
politicas que puedan existir hoy en la Comunidad Auténoma
de Aragln, en este tema del Pacto del Agua no nos perdamos
y no nos entretengamos diciendo: es que tenemos problemas
muy preocupantes... No, €l problema mas preocupante en este
momento es ¢l Pacto del Agua.

Consecuentemente, ojala, sefior Esteban —yo le ruego que
haga todo lo posible—, que la semana que viene nos reunamos
para que los distintos Grupos (Convergencia Alternativa-Iz-
quierda Unida, Partido Popular, Partido Aragonés y Partido So-
cialista) podamos formar ese frente de consenso para demos-
trar a los aragoneses si1 se estd cumpliendo o no se esta cum-
pliendo el Pacto del Agua.

Nada mas, seiior Presidente.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bolea.
JDesea duplicar, sefior Esteban?

El serior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pi-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDO): Gracias, sefior
Presidente.

Seiior Bolea, la preocupacién —y comienzo por ahi—, la
preocupacion es que la incorporacidn del Pacto del Agua esta
ligada —y usted lo sabe bien— al plan hidrol6gico nacional;
s1 no, no hubiéramos aprobado también, o no hubiera aproba-
do el Senado una resolucion, en la misma medida en gue usted
alude a la resolucion para la demora del plan hidrologico na-
cional, el Senado aprob6 —y lo sabe usted muy bien, al menos
aqui lo ha manifestado en alguna ocasién en tono positivo—
que el Pacto del Agua se incorpore al plan hidrolégico nacio-
nal. S1 no existe plan hidrolégico nacional, juridicamente el
Pacto del Agua no tiene rango de ley. Le repito: en esa medi-
da, existe una cierta preocupacion; esto no tiene por qué con-
llevar retraso de actuaciones en el Pacto del Agua, pero qué
duda cabe que no tendra el amparo que hemos querido darle
todos incorporandolo a dicha ley.

En cuanto a la prevalencia, sefior Bolea, hay juristas que
hablan de todas las formas y maneras. Pero lo que no cabe duda
es que el sentido comiun... y aqui en Aragdn, en la cuenca del
Ebro, en donde las directrices estdn aprobadas por unanimidad
de todos los representantes de las comunidades auténomas que
conforman la cuenca del Ebro, es el soporte mejor y mayor para
poder realizar y plasmar en el plan hidrolégico de cuenca que
se esta elaborando —como usted sabe bien—, y ya dar las pau-
tas que deben de ser tenidas en cuenta en el plan hidrolégico
nacional, incluso con la incorporacion del Pacto del Agua, li-
teralmente también, en las directrices de cuenca. Por eso, ésa
es la preocupacion, la preocupacién de que pueda suponer al-
gun elemento de retraso en ese sentido, no es otra.

Por supuesto, nosotros lo que si que vamos a hacer es se-
guir trabajando en aras del consenso, en aras de la bisqueda del
fortalecimiento, al hablar del agua con una sola voz. Desgra-
ciadamente, y llegadas estas fechas, utilizamos el agua con
mucha demagogia todos, a pesar del firme propdsito que hici-
mos en esta camara, en estas Cortes, de que no fuera asi. Y ésa
es la preocupacion que invade al Gobierno. Por supuesto, 1o que

si que le puedo decir es que por nuestra parte no quedari el se-
guir trabajando en aras del consenso y de la unidad para defen-
der el agua donde sea necesario.
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Y en cuanto a lo que ha dicho anteriormente de la préxima
reumon de la comisidn de seguimiento, efectivamente tengo
noticias, y ayer tarde mismo pude contactar con el Ministerio,
y vamos a instar a que lo antes posible se celebre esa reunion,
que le sera comunicada, 16gicamente, al Presidente de las Cor-
tes en primer lugar. Pero también le quiero decir que la proxi-
ma semana, tal y como usted me solicité en un momento de-
terminado, convocaré a los representantes aragoneses para po-
der marcar las estrategias necesarias de cara a esa reunidn de
la comision de seguimiento del Pacto del Agua.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE. Gracias, seiior Esteban.

Fijacion de posicion de los Grupos. ;| Grupo Mixto? ;1z-
quierda Unida?

Seifor Martinez. Cinco minutos, sefior Martinez.

El senior Diputado MARTINEZ VAL: Senor Presidente. Se-
fioras y senores Diputados.

En €]l mismo tono constructivo —yo diria— de la mafana
de hoy, para afrontar un debate que siempre es importante en
esta tierra y en esta camara, cual es la preocupaciéon que mos-
tramos por el tema del agua.

Es verdad que algunos podrian calificar la imiciativa de poco
interesante, desde el punto de vista de qué puede preocupar a
esta camara el que un miembro del Gobierno haga una valora-
ci0n, 0 una interpretacion, de un acuerdo que se ha adoptado
fuera de la camara, y, aunque competencialmente es dentro de
lo que el Pacto del Agua implica para Aragén, si se ha debati-
do, se ha discutido, en definttiva se ha abordado en otro foro.
Podria ser una interpretacidon mas.

Pero no €s menos cierto que genero cierta confusién, gene-
ro cierta confusion, porque cuando se conocié efectivamente la
resolucion del Senado, la aprobacidén del Senado, pues con la
ponderacién que caracteriza al Consejero de Presidencia, don
Ramon Tejedor hizo una declaracion —que yo creo que fue
bastante, bastante prudente y bastante esperanzadora—, cual
era (y lo tengo, puesto que no he tenido més que recoger las
fotocopias de aquellos dias —4 de noviembre—) que decia que
«Tejedor —en este caso, el seitor Consejero— confia en que el
retraso del plan hidrolégico nacional no perjudique al Pacto del
Agua». Podia entenderse —porque hay también otros titula-
res— que el Consejero don Ramoén Tejedor interpretaba que no
perjudicaba, y luego lo explicaba: porque eso permitiria a su
juicio un mayor tiempo de elaboracién, mayor consenso, evi-
tar confrontacion entre intereses de unas comunidades autono-
mas y otras. Y, desde ese punto de vista, nuestro Grupo s{ com-
parte la prudencia y 1a moderacion con la que el sefior Tejedor,
Consejero de Presidencia, abordaba la noticia, incluso... yo no
quiero entender que era para quitarle importancia a la estrate-
gia —bien reflejada por los medios de comunicacién— del
portavoz del PAR en el Senado, pero posiblemente era una res-
puesta no solo diplomatica, sino me parece que constructiva.

El problema surge cuando el propio Presidente, don José
Marco, que es €l objeto de esta peticion de comparecencia (tam-
bién titulares de prensa: nosotros nos estamos moviendo en lo
que nos dicen que dijeron, porque nadie de los que aqui pre-
sentes, al menos éste que habla, estuvo presente), pues Marco
desdice a Tejedor y critica el retraso del plan hidrolégico. Es
evidente que estas contradicciones si pueden... no crispar, pues-
{0 que no creo que sea suficientemente importante el contraste
de opiniones para crispar mas lo que ya esti crispado en esta
Comunidad, pero si que es suficientemente significativo como

para que nos preocupemos, que esta camara se preocupe sobre
cOmo interpreta nuestro Gobierno ese acuerdo del Senado, ese
posible retraso, si es para bien o0 es para mal.
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Nosotros creemos, sefiorias, que el tema del agua —y lue-
go dirigiré algunas preguntas al seinor Consejero—, el tema del
agua debe estar, debe estar mas que nunca, por encima de cri-
sis, de gobiernos, de debilidades o de inconvenientes sobreve-
nidos y presentes. Yo creo que eso 1o tenemos que tener sufi-
cientemente superado. Es —creemos— mads importante, mucho
mas importante ademas, que lo que pueda opinar en un momen-
to concreto sobre esa materia un representante del Gobierno,
aunque sean el propio Presidente y el propio Consejero de Pre-
sidencia, sobre acuerdos que se han adoptado en otro foro; in-
cluso hasta por encima de eso, pensamos que es importante la
preocupacion del apoyo de lo que aqui hemos defendido con-
juntamente todos los aragoneses en el Pacto del Agua.

Pero se plantean algunas dudas. Yo quiero entrar en primer
lugar con la que me ha suscitado el sefior Consejero que ha res-
pondido en esta comparecencia, cuando condiciona... Y es ver-
dad que el Pacto del Agua explicitamente dice que esto implica
el apoyo de Aragon, de los representantes aragoneses, al plan
hidrologico nacional, eso es verdad; pero, sefior Consejero —yo
es donde quiero incidir mas en esta intervencidn—, creo que en
ningan sitio dice, ni en el Pacto del Agua ni el propio plan hidro-
16gico nacional, que, sensu contrario..., es decir, no esta dicien-
do que en caso de que no se apoye el plan hidrolégico nacional
no se va a cumplir el Pacto del Agua, eso no lo ha dicho nunca
nadie, nunca se nos dijo. Por lo tanto, no se puede poner como
condicidn, que es hoy peligroso, negativo y que nos pone en de-
bilidad, el que mientras no esté aprobado el plan hidrolégico na-
cional peligra el Pacto del Agua... Otra cosa es que obtengamos
mayor rango, una mayor garantia de futuro, garantia de futuro,
que no de presente, y ahi es donde esta el problema para que el
plan hidrolégico nacional contemple en su integra literalidad el
Pacto del Agua.

Pero no se olvide, sefior Consejero, que el hecho de que haya
que aprobar el plan hidrolégico nacional, 0 que haya que apoyarlo
en el periodo de vigencia, incluido el Pacto del Agua, no quiere
decir que haya que aprobar cualquier plan hidrolégico nacional.
Cualquier plan hidroldgico nacional no lo aprobaremos. Es mas,
me da la 1mpresion de que hasta incluso ustedes hoy, el Gobier-
no, no lo aprobarian tal y cual estd redactado en el borrador del
Consejo Nacional del Agua, a pesar de su voto favorable; si no,
digan si ahora votarian a favor literalmente de como esti hoy re-
dactado el borrador del plan hidrolégico nacional. Nuestro Gru-
PO no votard ese plan hidrolégico nacional; a cualquier precio no
lovaavotar. Es decir, que el hecho de que se incluya el Pacto del
Agua no obliga a votar el plan hidrolégico nacional a cualquier
precio y de cualquier manera; tal como esta hoy redactado, no.
Por lo tanto, €sa si seria también una de las conclusiones que de-
beriamos sacar hoy en este debate.

Otro aspecto que creo que es importante resaltar: el hecho de
que perdamos 0 no perdamos un afio; en todo caso se perdera,
tardara en aprobarse ¢l plan hidrolégico nacional, segun se anun-
cla, como minimo un afno. ;Pero qué se entiende por «que per-
damos» cuando lo decia quien lo decia?, ; hablaba en nombre de
Aragoén?, ;los aragoneses perderemos un afio?, ;tan buenisimo
es el plan hidroldgico nacional tal cual esta hoy en el borrador del
Consejo Nacional del Agua como para que si se retrasa €so, pier-
da Aragdn?, ;significa —y vuelvo a insistir— que el Pacto del
Agua va a estar condicionado en su calendario de ejecucion, el
que tenemos previsto y el que ahora acaban de reclamar que se
vuelva a revisar en la comision de seguimiento del Pacto del
Agua, se supone que ese retraso va a impedir que se avance en
Ias obras? Nunca lo han dicho, sefiorias, nunca lo han dicho. Por
lo tanto, no creo que sean declaraciones afortunadas. Ni tampo-
co ha dicho nunca este Gobierno, aunque si lo haya dicho otro
representante del Ministerio en Aragodn, el sefior presidente de la

Confederacién Hidrografica del Ebro, que si no hay consenso,
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tampoco avanzara en los ritmos previstos el Pacto del Agua. No
lo ha dicho este Gobierno. Por lo tanto, ésa serd también otra de
las interrogantes que nos tendra que resolver en la comision de
seguimiento, que es el foro en el que nosotros podremos interpelar
al sefior Anadon: hasta qué punto ese consenso pone 0 no €n pe-
ligro lo acordado aqui. '

Por lo tanto, termino, sefioria, diciendo que nos preocupa, nos
preocupa (y por €s0 €s bueno que ese marco de referencia de la
comisién de seguimiento se aborde cuanto antes) que no estén
condicionadas las obras del Pacto del Agua, estén condicionadas
las obras del Pacto del Agua al retraso del plan hidrolégico na-
cional; nos gustaria que eso nos lo dejara usted claro, para ver si
luego, cuando tengamos que discutirlo la parte aragonesa, y en
bloque todos discutirlo con los representantes del Gobierno, del
Minister10 central, podamos entonces tener esa fuerza que usted
nos reclama. Si también tiene usted en este momento, su Gobier-
no, algun dato que haga pensar que por no tener consenso sufi-
ciente el Ministerio retrasara algunas obras, nos gustaria que por
boca del Gobierno se dejara claramente ya eso resuelto.

Y decirles también a los que en su momento y hoy también
han vuelto a reconocer la importancia, la oportunidad de pre-
sentar aquella propuesta en el Senado, que parece ser que fue
el detonante para que el plan hidrolégico nacional se retrase o
se posponga hasta la aprobacidn de los planes hidrolégicos de
cuenca, que no es mis que reconocer lo que esta cimara por
mayoria ha venido defendiendo.

Y hay otro tema, que es tan importante (yo diria que mucho
mas: no me atreveria a decir que porque ese tema esti pendiente
hubo algunos Grupos Parlamentarios que no tuvieron ningun
inconveniente en votar la resolucién o la propuesta que hizo el
Senador Valentin Calvo): es el plan agrario de regadios, el plan
agrario de regadios, que también es otra obligacién que el pro-
pio Congreso de los Diputados impuso previamente al plan hidro-
l6gico nacional, y ése s{ que, a nuestro juicio, es el gran tema
pendiente de debate y de consenso, porque mas del 80% de las
aguas previstas en cualquiera de los planes, tanto de cuenca como
el plan hidrolégico nacional y en el propio Pacto del Agua, de-
pendera de los usos agrarios, y dependera de en qué términos, en
qué comunidades autOnomas, en qué territorios se aborden esas
cuatrocientas o seiscientas mil hectareas que nos anuncia el bo-
rrador del plan hidrol6gico nacional. Ahi es donde creemos no-
sotros que, por no haber un consenso todavia y porque todas las
comunidades ni siquiera han elaborado, no han elaborado su pro-
pio plan agrario de regadios (en la Comunidad Auténoma de
Aragén lo hemos conocido hace quince dias y esta todavia en
borrador), ése es €l gran tema pendiente, y crean ustedes que yo
creo que por ahi es por donde van las directrices.

Los partidos que apoyaron esa iniciativa no tenian nmgun
inconveniente en que se retrase el plan hidrolégico nacional por-
que el plan agrario de regadios tendra mucho mas debate, y ahi
si que me gustaria ver la sohdaridad y, sobre todo, €l apoyo, que
hoy estén algunos Grupos aplaudiendo, de parlamentarios que en
el Senado dieron luz verde a esa iniciativa. Ahi es donde también
me gustaria que el senor Consejero dijera, por boca de su Gobier-
no, cOmMo estan en este momento abordando el debate, el contras-
te, la informacidn con el Ministerio, en definitiva, con sus repre-
sentantes en Madrid, para que ¢l plan agrario de regadios sea no
un obsticulo afiadido al retraso del plan hidrolégico nacional,
sino que sea el detonante clave de cudndo piensan, cuando pien-
san que Aragon sabra con absoluta fidelidad y con absoluta con-
crecidn las cantidades de superficie a regar, para que el Pacto del
Agua, en realidad, tenga una virtualidad; todo lo demas, por mas
que incluso figure en el plan hidrolégico nacional, todos sabemos
que al final habria otras condicionantes... Nos gustaria que eso
s¢ dijera en este momento.

Nada mas.
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El sefior PRESIDENTE: (Gracias, seior Martinez.
; Grupo Popular? Sefior Pintado, cinco minutos.

El sefior Diputado PINTADQO BARBANOJ: Gracias, senor
Presidente.

En primer lugar, decir que nos alegramos el Grupo Popular
del clima que hoy por la mafiana se respira en esta camara, al
tratar un tema tan importante, tan debatido, y que, por supues-
to, no sera la ultima vez que tendra que venir a la camara, como
es el agua, para el futuro de Aragon. |

Entrando en la materia sobre el perjuicio 0 no perjuicio del
retraso del plan hidrol6gico nacional por el hecho en si de que
se pueda incluir el Pacto del Agua y elevarlo a rango de ley,
decir que todas sus sefiorias conocen, y en este caso el repre-
sentante del Gobierno conoce, y suponemos que ¢l sefior Mar-
CO conoce, que no necesariamente, aunque lo hemos pedido y
vamos a seguir en €sa misma linea, para que alguna de las ac-
tuaciones o el global de l1as actuaciones del Pacto del Agua asu-
man el rango de ley necesariamente tiene que ser con la apro-
baci6n del plan hidroldgico nacional.

Hace muy pocas fechas, en esta cimara el Partido Popular
presentd una iniciativa, que fue rechazada por ¢l Grupo Socia-
lista, donde se instaba al Gobierno de la nacién para que se lle-
varan adelante una serie de obras —que a nuestro juicio eran
importantes— en cuanto a la declaracién de interés general y
en cuanto a la urgencia de las mismas. Ahi, sefior Esteban, yo
creo que si han hecho un flaco favor en ese sentido, porque esta
iniciativa no solamente tenia el respaldo en este momento del
Grupo Popular y el Partido Aragonés en las Cortes aragonesas,
sino también en el Senado, donde —como ustedes bien recor-
dardn y como ya se abundé en el tema— ustedes echaron ha-
cla atras esta iniciativa. Es decir, que s1 venimos a la tribuna y
a la cdmara... con lo cual estamos también de acuerdo, a decir
que hay que seguir empujando, que hay que seguir trabajando,
porque las cuestiones no son faciles... El hecho de aprobar el
30 de junio de 1992 el Pacto del Agua no ha solucionado los
problemas de Aragén; estamos en una via, en una muy buena
via, pero luego hay que 1r consiguiendo parcelas concretas.
Bueno, pues si en este caso concreto el Partido Socialista hu-
biera considerado oportuno el dar ese paso, pues ahora mismo
ya tendriamos practicamente cinco obras importantes de regu-
lacidon del ambito aragonés declaradas de interés general, de-
claradas dentro de lo que es una ley.

Decir también que la propia Administracién —como ha
quedado demostrado durante los 1iltimos afios— tiene otros ins-
trumentos para la declaracidn de estas obras de interés general.
Y s1 no, a los hechos me refiero: 1o que se hizo en su dia con
un decreto de sequia para el embalse de Nuévalos. Es decir, y
€S0 es una propuesta que yo quiero lanzar aqui en tono positi-
vo: s1 realmente en la comision de seguimiento del Pacto del
Agua las fuerzas politicas aragonesas estamos de acuerdo en
que hay una serie de obras que tienen realmente mayor urgen-
cia que el resto, independientemente de que por falta de con-
senso o por las razones que se han expuesto anteriormente el
plan hidroldgico nacional se vaya retrasando, forcemos al Mi-
nisterio para que, via ley de presupuestos u otros instrumentos
juridicos que pueden hacer, se puedan ir acoplando esas obras,
esas actuaciones, con lo cual al final vamos beneficiaindonos
todos los aragoneses y vamos avanzando €n €se camino.

Sobre el retraso del plan hidrologico nacional se han esbo-
zado alguno de los aspectos importantes, uno de ellos la mo-
c10n que se aprobd recientemente en el Senado, pero también
don José Antonio Martinez ha hecho bien en recordar que hay
un plan de regadios, una propuesta de hacer un plan de rega-

dios de ambito nacional, propuesta que partié de la Diputada
nacional L.oyola de Palacio, del Partido Popular, aprobada por
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unanimidad en el Congreso de los Diputados, y que ha de lle-

var l6gicamente a tener un acuerdo previo para ver cudntas hec-
tireas queremos regar en el Ambito nacional, para posteriormen-
te hablar de todo lo que es la regulacién hidraulica y la propia
utilizacion de e€sos recursos.

Ahora, también yo voy a decir una cuestidon: cuando se habla
de falta de consenso en el futuro plan de regadios, que, bueno,
todavia estd ahi encima de la mesa, si que hay falta de consenso,
como ha quedado claramente demostrado en el plan hidrolégico
nacional, en las fuerzas representadas en el Congreso de los Di-
putados, pero es gue en Aragdn no hay falta de consenso, es de-
cir, en Aragén tenemos €l Pacto del Agua, por 1o cual no nos de-
jemos arrastrar por la corriente, en este caso concreto, de que el
sefior Ministro cambiaria de opinidn udltimamente en cuanto al
tema del retraso del plan hidrolégico nacional, para decir que,
como no hay consenso a nivel nacional... pues aqui en Aragdn
vamos a esperar a ver si dentro de un afio abordamos ya definiti-
vamente el plan hidrolégico nacional o van pasando... Es decir,
que en Aragén vamos a ir dando pasos y yo creo que, con el cli-
ma que hoy se estd respirando en esta camara, estamos sentando
las bases para poder avanzar.

Y luego también decir que, respecto al plan hidrologico
nacional, recordara usted aquel debate, sefior Consejero, que
tuvimos a la vuelta de su presencia en el Consejo Nacional del
Agua. Bueno, pues yo me quisiera ver en el Ministerio de Obras
Publicas en estos momentos, a ver qué es 1o que va a pasar con
todas las alegaciones que el propio Ministro aceptd, porque hay
tales contradicciones, tan salvajes, que, si al final tienen que
estar incluidas todas en el propio plan hidroldgico nacional,
dificilmente va a poder salir una cuestion coherente para el de-
sarrollo hidroldgico.

Por nuestra parte —y ya para terminar—, una propuesta
concreta, se 1a ha hecho anteriormente el Portavoz del Partido
Aragonés, por nuestra parte le proponemos que con caricter
urgente reina a la comisién de seguimiento del Pacto del
Agua, de la parte aragonesa por 10 menos, porque estamos con
un gran interés en conocer proyectos completos, que ya nos
han llegado al Grupo Parlamentario denuncias 0 preocupacio-
nes de zonas afectadas por la situacidn de los embalses que se
van a lanzar; queremos conocer, con la documentacion encima
de la mesa, realmente cudl es la postura, en qué situacion es-
tdn las negociaciones con estos afectados. En definitiva, inde-
pendientemente de que se ha manifestado por el Ministerio que
la comision de seguimiento del Pacto del Agua se va a reunir
en breve plazo (pero no sabemos fechas), yo 1o que si les su-
giero desde la tribuna es que por lo menos a la parte aragone-

sa nos reuna con la mayor urgencia posible para tratar de es-
tos temas.

Nada mas y muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pintado.
Por el Grupo Socialista tiene 1a palabra el sefior Pina.

El seiior Diputado PINA CUENCA: Sefior Presidente. Se-
niorias.

Desde mi propia valoracién sobre la validez de este deba-
te, no pensaba intervenir, pero voy a cumplir el tramite regla-
mentario: voy a utilizar este turno para formularle al Conseje-
ro de Ordenacion del Territorio una serie de preguntas.

Senor Consejero, /cree usted, de verdad, en la validez de
este debate?, ; hay aportaciones nuevas al debate hidraulico de
AragOn?, ; hay avances en el acuerdo politico y en la presenta-
ci0n de una imagen de unidad, en las prioridades, ante la Ad-
ministracion central?, ;cree que vamos a aportar algo a la so-

ciedad aragonesa con este debate?, ;algo nuevo y novedoso
respecto al agua?
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Nuevamente volvemos a discutir sobre algo que ya deberia

estar olvidado: 1a prevalencia de los planes hidrolégicos de cuen-
ca sobre la prevalencia temporal del plan hidrolégico nacional.
Aqui, en estas Cortes, los socialistas hace ya mucho tiempo, creo
que 1o ha citado el sefior Portavoz del PAR, el 28 de octubre de
1963, para no romper y no quebrar la fragil unanimidad en tor-
no al Pacto del Agua, en estas Cortes asumimos que se recomen-
dase al Gobierno de la nacion 1a prevalencia temporal de los pla-
nes hidrologicos de cuenca respecto del plan hidrolégico nacio-
nal. Cada vez que hacemos un esfuerzo de consenso, se nos re-
procha reiteradamente, hoy por enésima vez. Sefior Consejero,
;me querra 1lustrar, si es tan amable, donde dice taxativamente
la Ley de Aguas del ochenta y cinco la prevalencia temporal de
los planes hidrolégicos de cuenca sobre el plan hidrolégico na-
cional?, ;estd usted de acuerdo, sefior Consejero, con la sintesis
dialéctica que ha hecho el Ministro diciendo que los procesos de
planificaci6n hidrolégica son un proceso interactivo y por eso
vamos a intentar hacerlos todos a la vez, para que la suma de los
planes hidrologicos no nos den ciento ¢inco o noventa y dos, en
lugar de cien, que debe ser €l plan hidrolégico nacional?, ;le pa-
rece a usted correcta esta postura, seifior Consejero?

La debilidad ante Madrid: ;no le parece, sefior Consejero,
que precisamente cada vez que nos alejamos en el manteni-
miento de los compromisos del Pacto y en la definicion de las
prioridades que Aragdn tiene en materia hidraulica ofrecemos
una 1magen quebradiza a 1a Administracién central, que no
podra invertir gustosa sabiendo que aqui hay diferentes plan-
teamientos ante €l mismo tema? Sefior Consejero, ;le parece a
usted correcto que se nos pueda reprochar o hacer pensar que
el calendario de ejecucion de las obras que recoge el Pacto del
Agua sea una 1mposicion o una idea del Ministerio?, ;0 piensa
usted que es una idea asumida por todos los Grupos y es un
calendario nuestro, en definitiva?, ;es un elemento de reproche
al Ministerio €] calendario que figura en el Pacto del Agua,
como plantea ¢l Portavoz del PAR?

¢ Cree usted que son una contradiccion las manifestaciones
del Presidente de la Comunidad Auténoma y las del Consejero
de Presidencia, cuando al uno le preocupa la falta de consenso
para afrontar una obra tan ambiciosa como la ejecucidn del
Pacto del Agua en Aragén y al otro, al sefior Tejedor, que con-
fia en que este aplazamiento en la sustanciacidn final del plan
hidrolégico nacional sirva para afianzar ese consenso?, justed
ve una contradiccion en este tema? Yo, desde luego, no.

. Qué concepto tiene usted de lo que es un pacto, seiior Con-
sejero? Porque aqui parece que algunos Grupos hablan de pac-
to y se limitan a escribir y remiten el cumplimiento y las obli-
gaciones a la otra parte, ellos no tienen ninguna. Cuando usted
afirma —a mi me parece que es correcto— que el Pacto del
Agua dice que si el plan hidroldgico nacional recoge integra-
mente el texto del Pacto del Agua nosotros apoyaremos ese plan
—es0 es lo que hemos dicho—, jtenemos que ir revisandolo
cada vez?, ;ya no vale, en funcidén de cOmo vayan los aconte-
cimientos politicos?, ;€se es el gran acuerdo que hemos con-
seguido en torno al agua de Aragdén?, ;revisar el pacto cada
vez? Eso lo dijimos y esté escrito. ;Por qué se intenta decir que
no podemos aprobar un plan hidroldégico a cualquier precio?,
,es cualquier precio aprobar un plan hidrolégico que recoja
integramente el Pacto del Agua? A mi me parece que no es cual-
quier precio, aunque podemos aportar matices: ya 1o ha hecho
el Gobierno de Aragdn en el Consejo Nacional del Agua. Po-
driamos preguntar donde proceda, si no me lo quiere usted con-
testar, qué piensan otros grupos politicos, en la Comunidad
Valenciana por ejemplo, respecto de todos estos temas.

En fin, sefior Consejero, le rogaria que, para deshacer mu
duda 1nicial de si este debate tiene o no validez, me contestase,
s1 1o considera oportuno, alguna de estas preguntas en ¢l turno
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que ahora —supongo— usara para contestar a los Grupos Par-

lamentarios. Apdértenos algo constructivo, sefior Consejero;

cstoy seguro que lo hara. |
Gracias, sefior Presidente. :

|

|

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pina. ‘

:Desea contestar, sefior Consejero? !

El serior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pu-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDQ). Gracias, sefior
Presidente. :

Efectivamente, ¢s obligatorio ¢l contestar 0 hacer una re-
flexion ampliando lo dicho en las intervenciones anteriores,
porque muchas de las preguntas, de las preocupaciones que se
han puesto de manifiesto han sido ya contestadas a priori.

Si que querria decir, en primer lugar, para tranquilidad de
sus sefiorias, que en la parte que le corresponde al Gobierno de
AragoOn, en su participacion y responsabilidad del cumplimien-
to del Pacto del Agua, estd trabajando sin parar para intentar
cumplir y posibilitar el desarrollo del Pacto del Agua lo antes
posible, de acuerdo con las previsiones establecidas. A titulo
de ejemplo diré que ¢n este momento se esta en negociaciones
para la disponibilidad de los terrenos en distintos embalses
afectados y que estdn conveniados con el Ministenio en fechas
pasadas. Concretamente, sobre uno que en las ultimas fechas
ha sido motivo de distintas preocupaciones por parte de sus
sefiorias, la Direccidn General del Agua, del Departamento de
Ordenacién Territorial, estd trabajando para aportar ideas con
el fin de acelerar y agilizar la disponibilidad de las evaluacio-
nes de impacto ambiental de la regulacidn del Jiloca (me estoy
refiriendo a Lechago, Villafeliche y La Pimienta). Creo que los
trabajos van por muy buen camino y esperemos que pronto se
pueda decidir la opcion por la que los datos se inclinan y ha-
cen posible la regulacidon del Jiloca. Asi ocurre en San Salva-
dor; tenemos ya, en este momento, la disposicidn de todas las
actas firmadas de Montearagén y de otras actuaciones que en
este momento estamos llevando adelante. |

Bien es cierto que tenemos que tener una cierta precaucion,
porque cuando se comienza a trabajar en los contactos para po-
der disponer de determinados terrenos en algunos embalses se
produce, y s 10gico y legitimo, y yo entiendo que estan defen-
diendo sus derechos, distintos movimientos corporativos y de
colectivos que intentan frenar el desarrollo de muchos de los
embalses que aqui, undnimemente, estamos todos defendiendo.
Yo lo que pido y deseo €s que con €l mismo rigor, con la mis-
ma fuerza con que aqui se habla de 1o que es ya habitual en esta
cadmara: hacer terapia conjunta sobre el agua, que creo que es
necesario, €s bueno, pero no debe disipar ni distraer en ningun
momento la eficacia de las actuaciones que se tienen que lle-
var adelante, Nos estamos encontrando con colectivos que de-
fienden unas actuaciones del Pacto del Agua, quizd con mayor
celeridad de lo que esta contemplado en €l mismo, y, sin em-
bargo, se oponen a las que en su dia, undnimemente, estuvimos
aqui defendiendo todos. !

Por eso, yo creo que lo que tiene que imperar es la sensatez,
el sentido comiin y la responsabilidad en este tema que tantas
veces nos ha traido a esta camara y que, desde luego, yo al me-
nos, en la parte que me corresponde, estoy dispuesto a hacerlo
cuantas veces sea necesario. Porque volvemos a recuperar, una
vez mas, lo dicho en el debate que, con motivo de 1a presencia de

este representante del Gobierno en el Consejo Nacional del Agua,
se llevd a cabo en esta camara; efectivamente, alla, en aquel mo-

mento —y no quiero extenderme al repetirlo—, el plan hidrolo-
gico nacional fue aceptado, pero con la condicidn de la incorpo-
racion de determinados elementos, entre ellos el Pacto del Agua,
en su literalidad, incorporarlo al plan hidroldgico nacional.
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Y existia un problema que se ha puesto de manifiesto —y
contesto a sus sefiorias—: efectivamente, no se disponia en
aquel momento, y fue una condicién sine qua non para esa
aprobacidn, la incorporacién del plan de regadios, que, por otra
parte, desde Aragon se hizo llegar ya al departamento y que me
consta que en este momento se esta elaborando para su incor-
poracidn, aunque era voluntad y deseo el hacerlo antes de la
aprobacion definitiva del plan hidrolégico.

Por supuesto, sefior Pina, han sido muchas las preguntas
que ha planteado dentro del contexto del propio debate; algu-
nas de ellas, 16gicamente, han sido respondidas con anteriori-
dad. Pero yo quiero concluir recopilando las mismas y reco-
giendo €l mensaje que me parece que ha querido transmitir, y
€s que, aunque nunca es malo el hablar del agua, quiza sea
mejor no hablar tanto del agua y trabajar mas por el agua.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.

Segundo punto del orden del dia: debate y votacién de la
moci10n namero 5/94, dimanante de la interpelacién nimero 17/
94, relativa a los proyectos y actuaciones del Gobierno de Ara-
gon referidos a la transferencia del Inserso, presentada por el
Grupo Popular.

Sefior Lacleta, tiene la palabra para presentacidén y defensa
de la mocion.

Mocion nam. 5/94, relativa a los proyectos
y actuaciones del Gobierno de Aragon re-

feridos a la transferencia del Inserso.

El sefior Vicepresidente Primero (LACLETA PABLO): Mu-
chas gracias, sefor Presidente. Sefioras Diputadas, sefiores Di-

putados.

Existia preocupacion en el Partido Popular por las transfe-
rencias del Inserso a esta Comunidad Auténoma y presumia-
mos desde el primer momento que estas transferencias tienen
que ser de la totalidad de las competencias, que no tienen que
suponer una disminucidn en la calidad de los servicios que ac-
tualmente se dan por estos centros que se van a transferir y que
no tienen que suponer una inestabilidad para los trabajadores
—mas de mil— que actualmente estan en el Inserso aragonés.

Esta preocupacion nos llevé a presentar una interpelacion y
el sefior Consejero de Bienestar Social no nos aclaré algunas
dudas que teniamos, ni nos dio garantia de que las negociacio-
nes se estaban llevando bien, pues a mi, personalmente, me daba
la sensacion de que habia un total entreguismo y servilismo a las
tesis del Gobierno central. Y nos preocupaba, y sigue preocupan-
do, que hasta esta semana no se habia reunido la consejeria con
los representantes de la Administracién central en esta Comuni-
dad, ni con los representantes del Inserso en Aragodn, y a esta fe-
cha, cuando falta un poco menos para que estas transferencias
lleguen, todavia no se ha reunido la Comisién Mixta de Trans-
ferencias para conocer cOmo van estas negociaciones.

Por ello este Grupo Popular, y derivada de esta interpela-
cion, presenta esta mocidn, que rapidamente voy a analizar, en
cuyo primer punto se pide que se negocie el traspaso de todas
las competencias del Inserso, incluido termalismo y turismo
social, todos los centros, servicios y conciertos; en una palabra:
la totalidad del Inserso en la Comunidad Auténoma. Ni la Ley
9/92, de Transferencias, ni el Estatuto de Autonomia (una vez
reformado, puesto que ya su articulo 35 mantenia las compe-
tencias totales de bienestar social para la Comunidad Auténo-
ma, ni el 37) se oponen a ello, sino mas bien, siempre a mi jui-
10, creo que todas las competencias de bienestar social debie-

ran ser gestionadas por la Comunidad Auténoma. Otra cosa es
que el Ministerio de Asuntos Sociales sea obsoleto, se vacie de
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su contenido y no tenga razén de existir, cosa que hemos de-
fendido alguna vez en esta tribuna. Ni tampoco el pacto auto-
némico, que aqui se me eché por la cara el Gltimo dia en una
intervencidn, pues aunque dijimos desde el primer momento
que nos parecia insuficiente, creemos, y hay que ser pragmati-
co y hay que tener sentido comiin, que si no hubiese sido por
ese pacto autonoémico, s1 no hubiese sido por esa Ley de Trans-
ferencias, hoy no podriamos hablar de las transferencias del
Inserso, una de las estrellas del mismo, como dentro de pocos
dias podremos hablar de las transferencias de la Universidad,
de las transferencias en materia de educacidn.

Yo creo que sOlo desde posiciones cerriles se puede man-
tener que el pacto autondmico perjudicd a Aragdn, y queremos,
lo decimos, y 1o hemos manifestado por activa y por pasiva, lo
que queremos es que se apruebe la reforma amplia del Estatu-
to que, por acuerdo de todos los Grupos, esta en tramite en el
Congreso en Madrid.

Y un segundo punto en ¢l cual se solicita mantener las es-
tructuras, servicios y programas de los centros transferidos, que,
por cierto, yo conozco algunos y funcionan muy bien, y toda
gestion puede ser mejorada y yo espero que la Comunidad
Auténoma la mejore también.

Y un compromiso de que no se pierda ningin puesto de tra-
bajo, y la garantia de los trabajadores en sus retribuciones y
categorias. Existe un cierto malestar, existe una légica preocu-
pacion entre los trabajadores, que no saben si van hacia un ca-
llejon que les parece que puede ser sin salida.

A esta mocion se han presentado unas enmiendas del sefior
Calleja y del sefior Labena. Yo las veo con muy buenos 0jos y
creo que no nos sera dificil, con espiritu constructivo de todos,
asumir por lo menos parte de ellas, 16gicamente, sin que des-
virtden el fin primordial de esta mocion.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, sefior Diputado.

A esta moci0n se han presentado cuatro enmiendas: tres del
Grupo Socialista y una del Grupo del Partido Aragonés.

Para la defensa de las enmiendas tiene la palabra el Grupo

Socialista. Sefior Calleja. ;Va a defender las tres enmiendas?
Muy bien, muy bien.

El senor Diputado CALLEJA MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefiores Diputados, sefioras Diputadas.

Antes de pasar a la defensa de las tres enmiendas que pre-
sentamos a la mocién del Grupo Parlamentario Popular, mani-
festar que no hay entreguismo ni seguidismo —es una puntua-
lizacién—; otra cuestién es que haya dificultades y que esas
dificultades se tengan que superar a través del didlogo y de la
negociacion; pero creo que desde el Departamento y desde el
Gobierno €s0 no ha ocurrido ni estd ocurriendo, entre otras ra-
zones porque ya se ha anunciado que para primeros del afio
noventa y cinco las transferencias serdn una realidad.

Sobre la mocidn, el Grupo Parlamentario Socialista presen-
ta al namero uno: suprimir «termalismo y turismo social», en-
tre otras razones porque entendemos, y también lo entienden el
Departamento y el Gobierno, que es una materia que se reser-
va al Ministerio de Asuntos Sociales en las transferencias del
Inserso en todas las Comunidades Auténomas. Supondria, en
consecuencia, mermar las posibilidades de los aragoneses y
aragonesas en ¢l disfrute de estos programas, adoptar sélo una
parte de los mismos. Y, desde ese punto de vista, el que el Mi-
nisterio de Asuntos Sociales planifique, organice y lleve a cabo
todo el tema del termalismo y el turismo social, nosotros en-

tendemos que introduce elementos de una mayor racionaliza-
ci0n en toda la estructura y organizacién de dichos temas.
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Al punto uno también presentamos una enmienda sobre el
tema de los centros de menores. La reflexion, y lo que noso-
tros decimos, es que es por no existir ninguno gestionado por
el Inserso, siendo competencia exclusiva de la Comunidad
Autonoma segin los Reales Decretos 1.870/1986, de 8 de fe-
brero, y 2.051/1985, de 9 de abril. Parece ser que, por las con-
versaciones que hemos mantenido con los diferentes Grupos
sobre la supresidon de los centros de menores, todos vamos a
estar de acuerdo.

Al punto dos de la mocién nosotros presentamos: suprimir
desde «mantener la estructura orgénica, funcional y de progra-
mas de los centros transferidos». Para nosotros supondria renun-
ciar a la capacidad de organizacién, planificacién y programacién
de los centros y servicios que actualmente gestiona el Inserso en
el territorio de la Comunidad Auténoma. Implica, por tanto, asu-
mir limitaciones en la gestion de la transferencia del Inserso, ade-
mas de mantener las estructuras para la finalidad... Podriamos
encontrarnos ante una doble estructura, que no seria operativa.
Y es0 nos supone el que no vamos a respetar las condiciones y
el tema de los trabajadores, porque parece que hay una preocu-
pacidn en cuanto a las plantillas actuales.

Desde el Grupo Parlamentario Socialista estamos totalmen-
te de acuerdo en hacer un receso, sentarnos y conseguir un texto
consensuado que permita que sea apoyado por todos los Gru-
pos de la cdmara.

Gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, sefor Calleja.

Por el Grupo del Partido Aragonés tiene la palabra don Fer-
nando Labena para defender la enmienda.

El senor Diputado LABENA GALLIZO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias.

El Grupo Parlamentario del Partido Aragonés presenta una
enmienda de modificacién que dice que la transferencia del In-
serso se realice de forma que los medios materiales y personales
transferidos garanticen los niveles de eficacia de todos los cen-
tros y servicios. Repetimos: «que garanticen los niveles de cali-
dad y eficacia de todos los centros y servicios». Queremos decirle
al portavoz del Partido Popular que es un texto muy escueto, pero
que nos parece, modestamente, €l mas completo, el mas conciso
de todos los textos que hoy aqui se han presentado.

Para el Partido Aragonés es fundamental que ¢l Inserso, una
vez consumada la transferencia, desaparezca de Aragdn, el
Inserso actual no tiene por qué tener en Aragén ni una sola ac-
tividad, ni un solo centro, ni un solo servicio. Por eso, cuando
decimos «todos» nos referimos a todos los centros y a todos los
SETVICI0S, a 10s que ya estan en funcionamiento y a 1os que es-
tan pendientes de inauguracion y, sobre todo, sefior portavoz
del Partido Popular, con todos los recursos humanos, materia-
les y financieros para mantener los que ya estidn funcionando y
los que entraran en breve. No estamos de acuerdo con lo ex-
puesto por el sefior Consejero el dia anterior, en el que habla-
ba de que de algin centro (que esta pendiente de inauguracién)
podria aceptarse la transferencia con el 50% del gasto.

Sefior Lacleta, no podemos apoyar la mocion por usted pre-
sentada porque contiene algunos errores. Por ejemplo, dice us-
ted: «exigir la transterencia de todos los centros de menores.»
Mire usted: menores es la dnica competencia que el Departamen-
to de accidn social del Gobierno de Aragén tiene al completo, es
la inica que tiene por completo. Creo que habra sido un error.
Habla usted del coste terminal y de la intervencién de 1a Comi-
sion Mixta; nos parece que son dos obviedades. Al decir «coste
terminal» imaginamos que se esté refiriendo al coste total de esos
centros que faltan por construir, por equipar, por lo cual creemos
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que hay que cambiar su redaccion. Y respecto a la intervencién
de la Comision Mixta, 1a Comisidén Mixta no interviene, sino que
simplemente debe ser convocada, como condicion sine gqua non,
para poder consumar la transferencia, pero no como intervencién,
S1INO COMO un paso previo para la negociacion. |

Respecto a la enmienda presentada por el Grupo Parlamen-
tario Socialista, decirle a su portavoz que no entendemos por
qué Aragén debe renunciar a la transferencia del termalismo y
del turismo social. Sefior Calleja, le puedo asegurar que en es-
tos momentos el Ministerio de Asuntos Sociales estd negocian-
do con algunas Comunidades Auténomas la transferencia del
termalismo y de los viajes de la tercera edad. Navarra ya lo estd
negociando, ya lo estaba el afio pasado, quiza a estas alturas es-
tén solamente pendientes de firmarlo, si no han transferido par-
te. Por ello nos parece grave que Aragdn renuncie a una de las
partes mas bonitas que conlleva esta transferencia; ademas de
que no estamos de acuerdo con usted en que aceptar el ter-
mahsmo y el turismo social limitaria las posibilidades de los
aragoneses, no lo entendemos: la misma cuantia que el Gobier-
no central, que el Inserso central destina a Aragén para esta
actividad puede ser transferida y desde Aragdn concertar el
termalismo, concertar los viajes, sin que ello suponga ningin
tipo de merma para los mayores aragoneses. Asi pues, le pedi-
riamos que esa enmienda la retire, porque, desde luego, por
parte del Partido Aragonés no aceptaremos ningin texto que
excluya la transferencia de ambas actividades.

Nada mas.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, sefior Labena. |
Corresponde ahora la intervencion de los Grupos no enmen-
dantes. El Grupo Mixto pasa.
Convergencia Alternativa de Aragdon-Izquierda Unida: se-
fior Burriel, tiene la palabra. | '

El senor Diputado BURRIEL BORQUE: Gracias, sefior Pre-
sidente. :

Nuestro Grupo va a votar a favor la mocién presentada por
el Grupo Popular, entre otras particulares razones por la elemental
de que estamos ante una competencia cuya titularidad a la Comu-
nidad Auténoma aragonesa deberia ya haberle sido transferida.
Y no sdlo han sido pocaslas razones, yo diria que ninguna ha sido
seria para que tal transferencia no se produjese, sino que sobre
todo las de uso particular han sido las que han estado en el fon-
do de los retrasos. E incluso, s1 s€ me apura, diré que no pocas de
esas razones han sido razones de tipo electoral. i

Por s1 fuera poco, es ya constante la posicion del Gobierno
en ¢l sentido de que en breves fechas, y como transferencia pri-
mera, ¢l Inserso dependera de la Comunidad Auténoma arago-
nesa. Se ha hablado, como todos sabemos, de primeros de ano.
Esa fue la iltima promesa, y todavia algunas cuestiones relati-
vas a plazos siguen estando a estas fechas pendientes. Que el
Inserso dependa en este caso de la Comunidad Auténoma, no-
SOtros creemos que no se puede admitir ninguna duda sobre
ello; que dependan y se transfieran los servicios sociales tam-
poco debe tener ningun tipo de problema, ni tampoco que esa
division de Administraciones se corrija, porque realmente no
acaba sirviendo ello sino para obstaculizar el adecuado funcio-
namiento de las competencias que derivan de una transferen-

cia como la que estamos comentando.
Simplemente quiero decir que no votaremos a favor la en-

mienda socialista que pretende suprimir el termalismo y el tu-
rismo social entre las materias transferibles; lo conoce ya el
portavoz del Partido Socialista, todos sabemos de qué€ habla-
mos y sobre todo el Ministerio sabe de qué habla, y lo que pre-

tende, en todo caso, con viajes y excursiones, por aquello de
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que ahi esta la madre de la propaganda... Y si, en cambio, vo-
taremos a favor de la enmienda que pretende la supresién del
tema de menores, y si propondremos que se llegue a una mis
adecuada redacci6n en algunos de los puntos de la mocién que
ha sido presentada por el Partido Popular.

Gracias, sefor Presidente.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
(Gracias, seior Burriel.

Se suspende 1a sesidn durante quince minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién, sefioras y
sefiores Diputados.

El sefior proponente se servird informar a la cimara de los
términos en que haya quedado la mocidn por €l presentada.

El sefior Diputado LACLETA PABLO: Gracias; sefior Pre-
sidente: se ha llegado a un acuerdo...

El senior PRESIDENTE: Silencio, por favor. Tomen asiento.

El sefior Diputado LACLETA PABLQ: Se ha llegado a un
acuerdo de redaccion de la mocion; se ha retirado alguna de las
enmiendas presentadas, y el resultado ha sido el siguiente: «Pri-
mero. Las Cortes de Aragén instan a la Diputacion General de
Aragoén a que, en las negociaciones que actualmente sigue con la
Administracion central para el traspaso del Inserso, exija la trans-
ferencia total de todas las competencias y servicios del mismo,
incluyendo el termalismo y turismo social, 1a gestién de todos los
centros dependientes del mismo en la Comunidad Auténoma de
ancianos y disminuidos, aunque no estén dotados al cien por cien,
calculando en este caso el coste definitivo de este servicio, los
conclertos y convenios con otras instituciones y servicios socia-
les actualmente existentes, asi como la intervencion de la Comi-
sion Mixta de Transferencias en las negociaciones.»

Y el punto dos se modifica y queda de la siguiente forma:
«Asimismo, las Cortes de Aragén instan a la Diputacion Ge-
neral de Aragén a que dicha transferencia se realice de forma
que los medios personales y materiales transferidos garanticen

los niveles de calidad, funcionamiento y eficacia de todos es-
tOs Centros y Servicios.»

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacleta.

En esos términos, se va a proceder —lo hara llegar a la
Mesa— a la votacion de la mocidn refaccionada, reconstruida
en los términos que acaba de leer el sefior Lacleta.

Procedemos a la votacidn. ;Votos a favor de la mocién?
Por unanimidad, queda aprobada la mocidn.

Considero que no hara falta, en consecuencia, explicar el
voto. Nadie desea explicar el voto.

Pasamos al tercer punto del orden del dia: debate y votacién

de la proposicidon no de ley niimero 70/94, sobre transferencia
de competencias en materia de sanidad, presentada por el Gru-
po Popular.

Un representante del Grupo Popular tiene la palabra para la
presentacion y defensa de la proposicién no de ley.

Durante diez minutos, sefior Contin.

Proposicion no de ley nim. 70/94, sobre
transferencia de competencias en materia
de sanidad.

El serior Diputado CONTIN PELLICER: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias.

Presentamos para su aprobacidn por las Cortes de Aragén,
esta proposicion no de ley por la que se insta al Gobierno de la
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Diputacién General de Aragdn a negociar y a asumir las com-

petencias en materia de sanidad, bajo la actual responsabilidad
del Gobierno central.

Estan proximas a completarse las transferencias contempla-
das en el pacto autonomico del noventa y dos y se espera la
aprobacion del reformado Estatuto de Autonomia, que llevara
consigo, logicamente, las transferencias sanitarias. Pero hay
varios aspectos a contemplar que justifican esta proposicién no
de ley: la aceleracion de las transferencias en materia sanitaria
en una palabra. Ojala que la aprobacidn de la autonomia plena
antes, rapidamente, haga innecesarias estas negociaciones, que
serdn de utilidad en cuanto que supongan de hecho un adelan-
to en el calendario de transferencias.

Hay una serie de circunstancias desgraciadas que hacen que
la sanidad aragonesa se encuentre en estos momentos en una

de las situaciones mas bajas de su trayectoria.

El serior PRESIDENTE: Silencio, por favor, sefiores Dipu-
tados.

El serior Diputado CONTIN PELLICER: No vamos a ha-
cer enumeracion exhausta de las causas, cada cual puede hacer
su diagnostico, pero si que hay que constatar unos hechos que
exponemos en los motivos de esta proposicion no de ley.

En primer lugar, nadie podra negar la dispersién de com-
petencias entre las distintas administraciones sanitarias y la
consecuente descoordinacion de la gestidn sanitaria en Aragoén,
que hace imposible una politica eficaz en materia de sanidad,
incluso en momentos como los actuales en los que hay una co-
incidencia de color entre la direccién del Insalud y la Admi-
nistraciéon central.

Hay falta de coordinacidn y distribucién no ordenada de
responsabilidades entre los distintos protagonistas: Insalud, Di-
putacion General de Aragdn, diputaciones provinciales y cor-
poraciones locales. Hace unos dias, estudidbamos aqui el mapa
de niesgos del Miguel Servet, y aludiamos a la falta de coordi-
nacion, de didlogo existente entre el Insalud y el Ministerio,
cosa que no ocurnid cuando unos afios antes ocurrieron simila-
res problemas con la historia del Hospital Infantil. Reciente-
mente también —y valga como argumento este ejemplo—, se
firmo en julio de este afio un convenio entre Diputacién Gene-
ral y Ministerio de Sanidad; tanto en éste como en otros con-
venios anteriores ha sido claro el incumplimiento por parte del
Ministerio sobre todo y también por parte de la Diputacion
General, aun a pesar de que la Comunidad Auténoma asumia
el coste econémico y administrativo de competencias que co-
rresponden sola y inicamente a la Administracion central.

En el proyecto de presupuestos generales del Estado para
el noventa y cinco, y a la espera de que se hagan modificacio-
nes presupuestarias, hasta la fecha no aparecen consignadas las
cantidades a invertir en Aragén por este concepto, en el rigu-
roso convenio firmado este verano. Aun asi, tenemos la inge-
nuidad de no perder la esperanza de que esto pueda modificarse.

A la vez, vemos que existe una discriminacién respecto a
comunidades con transferencias sanitarias ya realizadas, a las
cuales —incluso lo vimos en estos presupuestos— se les llega
a amortizar la deuda. A esto se afiade el agravio comparativo
que supone para los aragoneses estar rodeados de comunidades
que, de una u otra manera, tienen asumidas las competencias
sanitarias: Navarra, Pais Vasco, Catalufia y Valencia, en las que
incluso se estan dando en estos momentos prestaciones de ma-
yor calidad u otras que aqui no se dan: ortopedia, prétesis,
transporte sanitario, etcétera, y el ejemplo mas inmediato o
tenemos en Navarra. De aqui, 1a necesidad de acometer con la
mayor premura posible un plan sanitario para Aragdn, que sélo
puede venir a trav€s de la asuncién de estas transferencias, que
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le equilibraria territorialmente ademas, mejorando, si quieren,
la calidad, simplemente desde una perspectiva mas proxima que
la que tiene en estos momentos el Gobierno central.

Podriamos argumentar una serie de bases legales, y voy a
ser muy rapido en ellas. No cabe a nadie la menor duda de que
el pacto autondmico del noventa y dos, que ahi esté, en ningtin
caso cierra el traspaso de nuevas competencias que, por otra
parte, no precisan ni de ley orgénica ni de modificacién esta-
tutana; su tramitacidén es mucho mas simple, y adelantariamos
el calendario de esta necesaria gestion.

Las transferencias sanitarias se demoraron, entre otras cau-
sas, por una prudencia obligada para valorar su coste. Recorde-
mos el fiasco que supuso, en algunos casos sonados, 1a asuncidén
transferencial llevada a cabo con prisa y sin un estudio adecua-
do de su valor, a veces, por triunfalismo politico o por aumentar
el volumen de gestién en algunas comunidades. No se puede caer
€n esa trampa, en ese fallo, y tenemos que conocer en todo mo-
mento lo que vale, lo que cuesta nuestra sanidad. Es labor del
Gobierno estar preparado para recibir esas competencias en cual-
quier momento, y recibirlas en su justo valor, pues hay que ne-
gociarlas desde el punto de vista estricto de la realidad, ya que
unas transferencias mal negociadas no las queremos.

Tanto las autonomias del articulo 143 como las del 151 es-
tan hoy reclamando y, a veces, con resultado positivo, nuevas
competencias; por otra parte, exigencia legitima, de la que el
Tribunal Constitucional tiene doctrina al respecto. El articulo
148.2 de la Constitucién —no es obvio el recordarlo ahora—
sefiala 1a posibilidad de poder ampliar sucesivamente nuevas
competencias hasta Ilegar a un techo maximo. Por eso, pode-
mos pedir la transferencia de la sanidad, y debemos hacerlo con
una adecuada negociacion.

Por esto, solicitamos de sus sefiorias el voto afirmativo a
esta proposicion no de ley que presentamos.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, seinor Contin.

A 1a proposicion que acaba de defender el sefior Contin ha
sido presentada una enmienda por el Grupo Socialista.

Sefior Ortiz, tiene la palabra para su defensa. Cinco minu-
tos, sefior Ortiz.

El serior Diputado ORTIZ DE LANDAZURI SOLANS: Se-
nor Presidente. Sefioras y sefiores Diputados.

Nosotros estamos dispuestos a aceptar esta proposiciéon no
de ley que presenta el Grupo Popular, pero ya anuncio desde
ahora que la vamos a aceptar porque se ha aceptado, valga la
redundancia, una enmienda que habiamos solicitado, una en-
mienda que habiamos presentado, en la que se decia que se eli-
minara de la proposicion no de ley el parrafo «de forma inme-
diata». En ese sentido, y como creo que existe esa voluntad de
aceptar esta modificacion por parte del Grupo Popular, yo creo
que nosotros no tenemos ninguna dificultad para demostrar que
desde el Grupo Socialista siempre ha existido una gran preocu-
pacién por los temas de sanidad, que convendria hacer referen-
cia al convenio-protocolo que se firm¢ entre el Presidente de
la Comunidad Auténoma de Aragdn y la Ministra de Sanidad,
donde se demuestra claramente cual es la voluntad y el propo-
sito del Gobierno que en este momento gobierna la Comunidad
Autonoma de Aragdn, pero entendemos que €s un tema que,
quizds, se escape un poco de nuestras competencias, es decir,
se suscribid el Estatuto de Autonomia, que fue aprobado en
marzo de 1994, donde, como todos ustedes saben, efectivamen-
te no se recogen las materias de sanidad. Si que es verdad que
posteriormente, en junio del noventa y cuatro, si que se acep-
tan esas competencias en materia de sanidad, pero no estan
aceptadas o aprobadas en Madrid a nivel nacional.

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragén. Nimero 113

Por tanto, creo que esto es avanzar acontecimientos que
todos estamos dispuestos a asumir conforme, evidentemente, se
apruebe este Estatuto de Autonomia nuevo que se envid a
Madrid. |

Y, desde luego, decir que, evidentemente, estamos capaci-
tados para gestionar las competencias en materia de sanidad,
siempre y cuando estas competencias vengan acompaiiadas de
las dotaciones econdmicas necesarias para que, efectwamente
s¢ pueda hacer una buena gestion en materia de sanidad.

Decir, en contradiccion con lo que decia el seitor Contm
que en nuestra opinidn, la sanidad en Aragdn goza de muy bue-
na salud, de muy buena salud. Insisto que me referiré posterior-
mente al protocolo firmado entre el Presidente del Gobierno y
la Ministra de Sanidad. .

Y, desde luego, decirle también al representante del Grupo
Popular que si tanto interés tiene en que se transfieran las com-
petencias en materia de sanidad, algo podria hacer para desblo-
quear las negociaciones para la transferencia del Hospital Pro-
vincial de Teruel, para su asuncién y gestién por parte del Go-
bierno de Aragén. '

Nosotros vamos a apoyar esta proposicion no de ley y, des-
de luego, no vamos a asustarnos como se asusto €l Consejero
anterior del primer Gobierno del PAR, el sefior Alfonso, don
Ramoén Alfonso, que cuando se hablaba de las transferencias de
sanidad, se echaba las manos a la cabeza. Nosotros, no, noso-
tros creo que estamos preparados, preparados para asumir esas
competencias, y, desde luego, nos parece oportuno que se trans-
fieran. |

Insistir Unicamente también en decirle que nos parece que
quiza la sanidad, como cualquier otra transferencia, no deberia
de negociarse individualmente, porque segun ese criterio, de-
beriamos ir presentando proposiciones no de ley para cada uno
de los temas que tienen que ser transferidos a la Comunidad
Auténoma de Aragdn. Yo creo que es un tema de conjunto y
que no puede ser negociado o solicitado individualmente. En
cualquier caso, yo creo que €ste no va a ser ¢l tema mas 1mpor-
tante que aqui nos vaya a diferenciar.

Recordarle —como ya he hecho referencia en varias oca-
siones a este protocolo suscrito— que entre otros de los muchos
acuerdos —que supongo que conoceran sus sefiorias-—, se ha-
bla de que se prevé que en este convenio se haga frente a las
inversiones que se realicen entre 1994 y 1996, para lo cual la
Diputacién General de Aragén se hara cargo de la construccion,
remodelacion y equipamientos de los centros de salud y con-
sultorios locales del medio rural, y el Insalud, con el Ministe-
rio de Sanidad y Consumo, hara lo propio con los del medio
urbano. Que esta inversién supondrd mas de tres mil seiscien-
tos millones de pesetas, de los cuales, unos dos mil correspon-
derian al Ministerio de Sanidad y Consumo y unos mil seiscien-
tos a la Diputacién General de Aragon.

Evidentemente, también dentro de este protocolo, se hace
referencia a que el Insalud se hara cargo del coste adicional del
personal que supone la puesta en marcha de los equipos de aten-
cidn primaria, y también se ocuparia del mantenimiento de to-
dos los centros de salud. Yo supongo que estos aspectos y otros
que recoge ¢l protocolo los conoce, pero, en cualguier caso
queria dejar constancia de ello en este lugar.

Simplemente, ya para terminar, ratificar la aseveracién qu'e
se ha hecho al pnnmpm de que nosotros, con la enmienda acep-

tada, vamos a votar «si» a esta proposicion no de ley.
Muchas gracias. |

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ortiz.

. Grupo no enmendante? ; Grupo Mixto? ;Grupo Conver-
gencia Alternativa de Aragdn-Izquierda Umida?

Sefior Burriel, tiene la palabra durante cinco minutos.
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El senior Diputado BURRIEL BORQUE: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Sefior portavoz del Partido Popular: no parece seria o razo-
nable esta proposicion no de ley en los momentos actuales, a
escasos meses de finalizaci6n de la Legislatura, y perdone que
se lo diga asi.

Si alguien, s1 algiin Grupo ha denunciado y ha propuesto
medidas sobre la dispersion competencial en materia sanitaria
en la Comunidad Auténoma aragonesa, ese Grupo ha sido Con-
vergencia Alternativa de Aragdn-Izquierda Unida. Que cinco,
cinco administraciones publicas tengan competencia en mate-
ria sanitaria (el Insalud, la Comunidad Auténoma, las diputa-
ciones provinciales, ayuntamientos, la propia administracion
militar), que cinco administraciones sean las titulares de los
distintos centros de la red hospitalaria aragonesa no puede pro-
ducir, en efecto, sino descoordinacidn, pérdida de recursos, in-
capacidad de gestién, y no puede, incluso, no puede sino pro-
ducir una cierta desintegraciéon del SAS ciertamente y, de he-
cho, convertir en letra poco eficaz una de las Leyes mas defen-
dibles de esta Comunidad.

Todo esto es asi, y todo esto 1o hemos dicho y repetido no
€N una, sino en varias comparecencias tanto en Pleno como en
Comisidn. Pero pretender ahora, seinioria, pretender ahorael 17
de noviembre de 1994, a seis meses de finalizacion de la Le-
gislatura, a cuatro meses practicamente del comienzo de la cam-
pana electoral, que el Gobierno procure de inmediato la trans-
ferencia de las competencias en materia de sanidad, pretender
eso, permitame que se lo repita, es una frivolidad. Es una fri-
volidad, y soy asi de benigno, sefioria, soy asi de benigno, para
evitar mayores disputas. Y adn es mas frivolidad si pensamos
que el Estatuto de Autonomia espera su reforma, donde la com-
petencia de sanidad seria una competencia que se integraria
entre las exclusivas de las que podria disponer la Comunidad
Auténoma de Aragon.

Y no esta nada claro que la Ley de Transferencias, la Ley
Orginica de Transferencias permita, incluso en este momento,
una transferencia de todas las competencias sanitarias, porque,
s1 no, habria que ir a caminos como aquellos de la LOTRAVA
o la LOTRACA, o tal vez de la «<KLOTRARA», que a lo mejor
es ¢l nombre que habria que darle a la Ley en la Comunidad
Autonoma de Aragon.

Por ello, senoria, por responsabilidad, y no por otra cosa, no
espere en esta proposicion no de ley nuestro voto afirmativo.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: QGracias, sefior Burriel.
; Grupo del Partido Aragonés? Senor Labena.

El senor Diputado LABENA GALLIZO: Senor Presidente.
Senorias.

Aunque comprendemos la preocupacién del Grupo Parla-
mentario Popular por el estado de la sanidad en Aragén y aun-
que, ademads, 16gicamente, participemos de ella, admitimos que
no nos es posible como Grupo Parlamentario garantizar cudl va
a ser el sentido de nuestra votacidn ante esta extrafia iniciativa
parlamentaria, ante esta extrafia proposicién no de ley.

Dice su texto: «asumir de forma inmediata las competen-
cias en materia de sanidad bajo la actual responsabilidad del
Gobierno central»; no nos parece el procedimiento mas adecua-
do, mi siquiera el mas oportuno. No es oportuno, porque si no
resolvemos antes la actual situacion de desgobierno que pade-

ce nuestra Comunidad, seria como salir de Mdlaga para entrar
en Malagdn, y todos ustedes nos entienden.

Pero existe otra razon que no es ya de oportunidad, sino que
€S una razon, para el Partido Aragonés, de caridcter permanen-

te: el Grupo Aragonés entiende que primero debe ser la apro-
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bacidon pendiente del Estatuto de Autonomia plena para Aragdn,
que ha de ser el titulo juridico de todas las transferencias, y
después, solamente después, las transferencias de samdad que
nos correspondan segun ese nuevo y plenario Estatuto. Otra
cosa seria, dicho con el mayor canfio para el Grupo proponen-
te, como poner el carro delante de los bueyes, como poner el
carro delante de los bueyes.

Nosotros, por tanto, nos vamos... [El sefior Diputado Gi-
meno Fuster, del Grupo Parlamentario Popular, interviene
desde su escario diciendo: «dice que nosotros somos el carro». |
...posiblemente a abstener, aunque podriamos perfectamente
votar que no, pero teniendo presente —al menos, debemos su-
ponerlo— la buena voluntad del Grupo proponente, aunque lo
que si estd claro es que esa posible buena voluntad carece por
completo de acierto.

Desde el PAR no queremos que Aragén reciba esas com-
petencias, ni por delegacidon, nmi por condescendencia, ni por
utilidad del poder central; desde el PAR exigimos que Aragoén
reciba €sas competencias por nuestro Estatuto, una vez apro-
bada la reforma actual del mismo, igual que los estatutos de
otras autonomias.

Sefior portavoz del Grupo Popular, repetimos, sinceramen-
te, su iniciativa no nos parece ni oportuna ni procedente. L.os
portavoces del PP y PSOE han hecho unas referencias al esta-
do de la sanidad aragonesa que no son desde luego el objeto de
esta iniciativa parlamentaria, pero que nos parece obligado con-
testarles, aunque sea brevemente a ambos.

La situacidn que padece Aragén, con hospitales de titulari-
dad publica saturados, los del Insalud, junto a hospitales de ti-
tularidad publica, con ocupaciones por debajo del 10%, tanto
en camas como e€n consultas externas, como los provinciales,
el Royo Villanova y el de Jaca, esa sttuacion nos parece abe-
rrante € 1njusta.

Y respecto a la atencidn primaria, por ser muy breve, decir
que la filosofia que el Gobierno central nos vendié a los ara-
goneses con la reforma de la atencién primaria no se parece
nada a la asistencia que se esta aplicando. Los especialistas si-
guen sin asistir a 10s centros, como se prometid; los centros si-
guen sin equiparse adecuadamente y, sobre todo, algunos equi-
pamientos no se utilizan, lo que obliga a los aragoneses a tras-
lados innecesarios y absurdos y, ademas, a saturar las urgen-
cias de los hospitales.

En definitiva, que para el Partido Aragonés es solamente la
calidad y la profesionalidad de los sanitarios y no sanitarios
aragoneses los que salvan la sanidad en Aragon, repito, la cali-
dad de los profesionales sanitarios y no sanitarios son los que,

con su esfuerzo, con su profesion y con su valfa, salvan la ac-
tual situacion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Labena.
Como la inica enmienda presentada ha sido aceptada, creo

que no hace falta conceder ningtin receso, y podemos pasar di-
rectamente a la votacidn, salvo que el sefior Contin quiera ha-

cer algun planteamiento respecto a la proposicién.

¢ Desea hacer algin planteamiento, sefior Contin?

L.a 1intervenciOn es para fijar posiciones en relacion a las
enmiendas, sefior Contin.

El sefior Diputado CONTIN PELLICER: PerdOn.

El sefior PRESIDENTE: Que la intervencion es para fijar
posiciones en relacién a las enmiendas, y algin pequeno des-
liz que le toleraremos, siempre que no sea muy grande.

El serior Diputado CONTIN PELLICER: Quiza sea el mo-
mento de la explicacién de voto, pero, en fin, la fijacién de
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posiciones €s para aceptar la enmienda presentada por el Parti-
do Socialista, y que cada uno exponga en €l momento de la
explicacion de voto su opinion.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo. En la explicaciéon de
voto, puede perfectamente asumir ese papel.

El serior Diputado CONTIN PELLICER: Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a pasar a la votacion.

. Votos a favor de 1a proposicién no de ley? ; Votos en con-
tra? ; Abstenciones? Cuarenta y cinco votos a favor, ningu-
no en contra, diecinueve abstenciones. Queda aprobada la
proposicion no de ley namero 70/94.

Explicacion de voto. ;Grupo Mixto? ;Convergencia Alter-
nativa? ; Grupo Popular?

El serior Diputado CONTIN PELLICER: Gracias, sefior
Presidente.

Querria sefialarle al sefior Burriel la extrafieza de que vote
en contra de esta proposiciéon no de ley cuando coinciden los
diagndsticos y hay una disensidn total en la terapéutica. No
puede acusarnos de frivolidad cuando lo que pedimos es que
de forma inmediata, y adelantindonos a todas las posibilidades
de futuro, asumamos las competencias sanitarias. Y ahi tene-
mos al Consejero de Sanidad que nos podria responder perfec-
tamente si €l es capaz con su staff de recibir ciento treinta mil
millones de pesetas, que es 1o que vale la sanidad en Aragon, y
de administrarlos mejor que como se estan administrando en
estos momentos o se puedan administrar el dia de manana.

Sefnor Labena, yo le diria gue cuando se hable de estos te-
mas del pacto autonémico, lo que decia Felipe II a los subse-

cretarios: «sosegaos, que no va para tantor». Le parece extrana
nuestra proposiciéon y, desde luego, no oportuna ni proceden-
te. Yo ain afiadiria que no la ha hecho él, lo cual es motivo
suficiente como para actuar como ha actuado.

Recordaba el portavoz del Partido Socialista la historia de
aquel consejero que hablaba de la carga econémica que no po-
dia soportar nuestra Comunidad, y le preguntaria s1 fue una de
las causas de su cese. Le preguntaria también que como debe-
mos esperar a terminar de negociar la total transferencia, la re-
forma del pacto autonémico, para empezar a hablar de estas
cuestiones. No me cabe 1la menor duda de que su consejeria se
adelantd bastante a la aprobacion de la reforma del pacto auto-
ndmico, cuando se cred un cargo que consideramos 1mportan-
te y que anima al actual Consejero a que vuelva a crear la Di-
reccion General de Transferencias, que estaba creada justamen-
te con esta finalidad: para conocer cual era el coste de las trans-
ferencias y poder asumirlas en cualquier momento en que nos
pudieran caer. O sea, que se trata de entrar ya a negociar inme-
diatamente, lo cual no quiere decir asumir, salvo que nos inte-
rese, las transferencias sanitarias de las que tan necesaria esta
la Comunidad Auténoma de Aragén. Es decir, le desdigo en

cuanto a que la situacién sanitaria no es consecuencia de esta
proposicién no de ley, sino que la situacion sanitaria realmen-
te es la causa.

El Partido Popular cumple sus compromisos, y uno de ellos
es que el Partido en Aragdén asume acometer como objetivo
prioritario el desarrollo pleno de su Estatuto de Autonomia y,
en concreto, de las transferencias en materia de sanidad e hi-
giene, coordinacidn hospitalaria en general y, por supuesto, la
seguridad social, que es lo mas importante. Para ello, no hace
més que requerir la negociacién con el Gobierno de la nacion
de las transferencias del Insalud desde una perspectiva realista
del presupuesto que se destina a Aragén. Todo lo que no sea

coincidir en esto es divagar por unos motivos o por otros, se-

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 113

fialando que el sefior Labena actuaba con benevolencia, pero yo
tampoco actuaré con malevolencia, sino que explico por qué
hemos votado asi y digo que no llego a comprender cual ha sido

la actitud no de Izquierda Unida, sino del Partido Aragonés.
Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias.

;Desean los demas Grupos explicar voto? ;Sefior Labena?

¢Don Hipdlito?, ;serd por lo de la gripe, ya que estamos en
materia de sanidad?

El sefior Diputado GOMEZ DE LAS ROCES: Me siento
afectado por estar en la sanidad ..

El sefior PRESIDENTE: Ahora puede vengarse del virus,
s1 quiere.

El sefior Diputado GOMEZ DE LAS ROCES: Me voy a
vengar del virus y de alguien mas. .

No, simplemente porque hay que darle cierto tono de bro-
ma a lo que acabamos de oir, dicho por mi buen amigo don
Sebastian Contin. Aquel consejero al que se ha referido tan ino-
portunamente, eso, por motivos que no tienen nada que ver con
esa opinion que nunca dio como consejero, que nunca la dio
como consejero; y me parece obligado, puesto que yo le nom-
bré y yo tuve que aceptar su dimisidn, salir a defenderle en ese
punto y solamente para esto.

Y anadir, refrendando las palabras, muy acertadas, de don
Fernando Labena en nombre del Grupo del Partido Aragonés
—fijense, se me iba a escapar «en nombre del Grupo Popular»;
ila que armo si lo digo!—, refrendarlas recordando que no nos
podemos apuntar a todo. No se puede soplar y sorber al mismo

tiempo, sefior Contin. Y si aceptamos una reforma plena del Es-
tatuto, hay que asumir todas las consecuencias. Y, efectivamen-
te, no podemos poner el carro delante de los bueyes, ya se lo
han dicho antes. Hay, primero, que tener un titulo juridico ple-
no y después pedir las consecuencias, todas las transferencias,
porque en otro caso las recibimos por mera delegacion del po-
der central, y eso es 10 que jamds querria el Partido Aragones.

Le ruego, le ruego que lo tenga en cuenta y que no utilicen
un procedimiento del que acabo de hacer relacién a un buen
amigo mio del Grupo Socialista en pasillos: el procedimiento
que empleaba Groucho Marx cuando queria ser juez en unas
elecciones y dice «oiga, acaba de pedir usted el voto a los par-

tidarios de fumar en locales cerrados y también se lo ha pedido
diciendo que también es partidario de que no se fume a los que

se oponen», y contesta: «claro, es que yo quiero €l voto de to-
dos». No caigan ustedes en esto. Si ustedes votan primero el
pacto autonémico y luego rectifican y votan la plena reforma,
ajdstense ustedes ahora a las consecuencias, y una de las con-
secuencias es que primero tenemos que recibir el Estatuto, para
lo cual son indispensables los votos del Partido Popular, y des-
pués ya recibiremos las transferencias. ;
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gomez de las Ro-
ces.

Grupo Socialista, ;desea intervenir? ;Sefior Ort1z? No es
necesario, sefor Ortiz, no se sienta estimulado por mi palabra
s1 no le apetece.

|

El sefior Diputado ORTIZ DE LANDAZURI SOLANS [des-
de el escario]: Senor Presidente, no me siento estimulado por
su palabra.

Simplemente, manifestar que nosotros hemos votado a fa-
vor porque de alguna manera nos parecia que seria recalcar

|
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nuestra voluntad, nuestra decisién de mejorar la sanidad para

esta Comunidad Auténoma de Aragdén que ahora mismo esta-
mos gobernando.

Y simplemente decirle al portavoz del Grupo Aragon€s, al
sefior Labena, que, evidentemente, desde nuestro punto de vis-
ta, nada tiene que ver la actual situacién o composicion del
Gobierno en Aragdn para que se puedan 0 no asumir €sas com-
petencias en materia de sanidad, absolutamente nada que ver,
y que su opinidn parece que €S una vez mds una opinion, un
criterio que lo que trata es de ganar votos en el exterior hacien-
do declaraciones que puedan beneficiarles politicamente, pero
que en la realidad, y aqui se ha visto, parece ser que no tienen
mucha voluntad de que vengan esas transferencias.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ortiz.

Cuarto punto del orden del dia: interpelacion namero 18/
94, relativa a la politica de la Diputacién General de Aragoén en
relacién con las actuaciones de Renfe, formulada por el Dipu-
tado del Grupo del Partido Aragonés sefior Acin.

Sefior Acin, tiene la palabra durante diez minutos para ex-
poner su interpelacion.

Interpelacion nam. 18/94, relativa a la po-
litica de la Diputacién General en relaciéon
con las actuaciones de Renfe.

El sefior Diputado ACIN BONED: Sefior Presidente.
Seforias.

El Partido Aragonés presentd una peticidn de interpelacion
en estas Cortes el dia 11 de octubre de 1994, el mismo dia que
el Partido Popular pedia la comparecencia del sefior Consejero
de ordenacidn del territorio en comision y tres dias antes de que
el Consejero de ordenacidn del territorio pidiera comparecer
voluntariamente en esta cimara. Digo esto para justificar, in-
cluso para decir y afirmar que el sefior Consejero de ordenacion
del territorio, que tiene muchisimas cosas que hacer, podia ha-
berse ahorrado una de las dos comparecencias porque una pue-
de anular perfectamente a la otra. Pero quien no es culpable de
mantener esta interpelacion en esta camara es el Diputado que
ahora la va a defender, porque, de alguna forma creo —no sé
s1 el Presidente me corregira— que una interpelacidn, aunque
entre al mismo tiempo que una peticion de comparecencia, tie-
ne mas rango parlamentario.

Por supuesto, sefior Esteban, no vamos a hablar s6lo de lo
que ya se ha hablado en la comisién reciente del dltimo conve-
nio firmado por el Gobierno de Aragén y Renfe para nuestra
Comunidad Auténoma. Le anticipo que no es 10 mismo, y es
cierto, estar en el Gobierno que en la oposicién. Cuando se ha
gobernado se comprende mejor a quien gobierna; pero hay co-
sas, iIndudablemente, que no pueden dejarse pasar por alto y hay
que denunciarlas. Por lo tanto, no evitaré hablar 16gicamente
del convenio firmado recientemente, aunque lo haré un poco
como de pasada para meterme en el resto de temas concretos,
porque asi consta en la peticion de la interpelacion.

Habria que remontarse, sefiorias, a que el Gobierno anterior
al de ustedes, el 30 de julio de 1992 firmé un convenio para la
Comunidad Autéonoma de Aragon con la presidenta de Renfe,
Mercé Sala. En aquel momento, el convenio venia motivado
por la posible y anunciada supresién de lineas en la Comuni-
dad Auténoma de Aragon y, en concreto, por citar una, el fa-
moso «canfranero» a partir de aquel momento iba a quedarse
en Jaca. Puntualmente, como sus sefiorias saben, resulta que la
gente sube hasta Canfranc con tren y desde Canfranc puede

atravesar la frontera con un autobiis y comunicarse con Fran-
cia desde que se inutilizé el tinel de Canfranc.
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Pero habria que intentar hacer compatibles el interés social
y la rentabilidad y, de entrada, haré una afirmacién: el interés
social estad por encima de la rentabilidad econdmica, el interés
social estd por encima de la rentabilidad econdémica —insisto—
, pero para el que ejerce la competencia. Por lo tanto, hicimos
un convenio por dos afios, donde el Gobierno de Aragén paga-
ria ciento treinta millones de pesetas cada afo, seria revisable
a los dos anos; pero ahi no se apuntaba en ningin extremo, no
apuntaba que, 16gicamente, tuviéramos que revisarlo al alza. Y,
ademads, se puso en marcha, después de no suprimir ninguna
linea, un nuevo tren, el tren transaragonés, que es el eje norte-
sur ferroviario que tanto estamos reclamando para que ese €je
norte-sur sea también carretera.

Pero por si fuera poco, porque cuando se negocia, negocian
dos partes, obtuvimos lo que serian mil quinientos bonos men-
suales, dieciocho mil bonos al afio o treinta y seis mil bonos de
ida o de vuelta, que, comprados, pagados por lo usuarios, ve-
nian a suponer un ingreso practicamente igual a los ciento trein-
ta millones que el Gobierno de Aragdn iba a pagar a Rentfe. Por
lo tanto, fue un convenio donde cada parte se deja algun pelo
en la gatera, se negocia —porque los convenios son para ne-
gociar— y s€ ve que se autocompensaba practicamente el cos-
to con los servicios nuevos que se ponian en marcha y con los
bonos que los compensaban.

He hecho este predmbulo por una razén muy concreta:
porque es que el convenio que se acaba de firmar reciente-
mente es exactamente el mismo. Hablo de contenido y de
servicios, pero con una diferencia importante: con un coste
en tres anos de trescientos diez millones de pesetas mas; si
no, me corrigen sus senorias.

Cuando hablamos con Renfe de este convenio, con la pre-
sidenta Mercé Sala, que por cierto vino a negociar a Zaragoza,
a la sede del Gobierno central de la Comunidad Autonoma de
Aragon, estuvimos hablando de mas cosas, porque no solamen-
te ibamos a firmar un convenio con Renfe, estuvimos hablan-
do de mas cosas, seiior Esteban —y usted 1o sabe—, estuvimos
hablando y acordamos la cesion de la estacion de Daroca, €l
recinto de viajeros para utilizarlo por nuestra Comunidad Au-
ténoma como un centro de recuperacion de oficios artesanos de
la construccién. Estuvimos hablando de la eliminacidn de cua-
tro pasos a nivel. En aquel momento, como primer paquete,
estuvimos hablando de un posible convenio —que ustedes por
fin 1o han firmado, iniciativa del Gobierno anterior, que no
importa, porque hay que avanzar—, de una recuperacién y re-
modelacién de la estacién del ferrocarril de Canfranc. Estuvi-
mos hablando de las gestiones que se debian hacer por ambas
partes ante €l Gobierno central espafiol, para que con el Gobier-
no central de Francia, el Gobierno francés, se pudiera hablar de
la reapertura del Canfranc.

Y estuvimos hablando y conveniando, posteriormente, don
Isidoro Esteban, sefiorias, ¢l dia 21 de enero de 1993, seis meses
mas tarde, y producto del convenio que firmamos con Renfe, con
cuatro acuerdos que alcanzamos entre Renfe, el Ayuntamiento de
Zaragoza y ¢l anterior Gobierno de Argdn, que como usted sabe,
sefioria, esti en relacidn con la reconversidon de la estacion de El
Portillo, en tres actividades concretas: una estacion de autobuses
que hace falta hace muchisimo tiempo, la estacidn de viajeros y
la futura estacion del tren de alta velocidad.

Pero estuvimos hablando también de realizar —dice tex-
tualmente el convenio— a nivel de avance, de planeamiento,
una propuesta de remodelacidon urbana de los suelos liberados
del uso ferroviario en el ¢je Delicias-Almozara, para que en
materia de vivienda protegida pudiera incluirse en el plan del

MOPTMA noventa y dos-noventa y cinco. Y estoy hablando,
sefiorias, de la liberacidn de suelo de Renfe, con un acuerdo

politico con las dos instituciones, Ayuntamiento de Zaragoza
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y Diputacidon General de Aragén, para intentar obtener suelo a
precio politico, en el entorno de tres mil o tres mil quinientas
viviendas, mds 0 menos, aproximadamente.

Entonces, estuvimos hablando —como ustedes ven— de
muchas més cosas, y conveniando muchas mas cosas posterior-
mente, después de haber demostrado que se autocompensaba
el convenio que firmé el Gobierno anterior.

;conclusiones que inicialmente se pueden adoptar con res-
pecto a la firma del convenio reciente del Gobierno aragonés?
Y lo digo en un tono, de verdad que creo que se estd notando,
no de crispacidn sino de debate; aqui hemos de debatir y avan-
zar, y a ver si hablamos de algo mas que de lo que realmente
estamos continuamente leyendo en los medios de comunica-
cion. Hay que poner de manifiesto, sefiorias, la nula capacidad
negociadora de este Gobierno ante el Gobierno central en esta
materia. Punto numero uno.

Recuerdo, senorias, que uno de los diez puntos en que ba-
saba don José Marco la mocidn de censura contra el Gobierno
anterior era que a través de ese cambio de Gobierno, y por la
postura victimista del Gobierno anterior, realmente cambiarian
las relaciones de este Gobierno nuevo de la Comunidad Aut6-
noma de Aragdn, mejorarian y se obtendrian beneficios que
vendrian en favor de la Comunidad Auténoma cuando se pro-
dujera el cambio de Gobierno. Se sobreentendia que siendo
ambos lo mismo, pues légicamente habria mas fluidez y mas
capacidad para negociar, € incluso hasta lo podria hacer usted,
sefior Esteban, quiza, o conseguir una rebaja, con lo cual hasta
podria demostrar que consiguiendo lo mismo lo obtenia més
barato. Pero resulta que las relaciones con el Gobierno central
—(que yO sepa, y por lo menos en esta materia estd muy claro—
no han mejorado, y los beneficios de esta politica, los que de-
bian repercutir en Aragdn, se demuestra que es todo lo contra-
rio: son trescientos diez millones de pesetas mas en los tres
proéximos afios, con un convenio de las mismas caracteristicas.
Luego esto significa, con toda sinceridad, que ustedes se han
visto sometidos, o lo hacen voluntariamente, al Gobierno cen-
tral de Espafia.

Ademas, y lo digo porque me preocupa que se devalie la
figura de las instituciones, me preocupa que se devalie la fi-
gura del Presidente de una Comunidad Auténoma y me preocu-
pa que se devalie la figura de los consejeros y de los parlamen-
tari0s, hay que mantener un respeto a lo que se representa, y que
te respeten los demads. Seiior Consejero Isidoro Esteban, y bien
que lo siento, usted me podra justificar lo que quiera. Encima
de pagar usted trescientos diez millones de pesetas mas, en tres
afios, usted firma, para ahorrarle tiempo y dinero, en el despa-
cho de la presidenta de Renfe, Mercé Sala, tiempo y dinero a
Renfe, aparte de ponerle dinero. Usted, como Consejero que
tiene mas rango protocolario, que estad defendiendo los intere-
ses de la Comunidad Auténoma de Aragén, tiene que ir a fir-
mar al despacho de Mercé Sala. Por lo tanto, yo creo, con toda
sinceridad, que hay que defender la dignidad de lo que se re-
presenta, hacerlo valer, pues realmente la presidenta de Renfe
hubiera tenido que venir a negociar aqui; entre otras razones le
voy a decir por qué. Porque ya hay experiencias que cuando
uno negocia en un lado o en otro de la mesa, 0 en su terreno o
en el contrario, tiene mds posibilidades en su terreno de obte-
ner mejores beneficios porque hasta el marco le acompana, y
el boato del marco a veces también acompana.

Yo llegaria a la conclusién —y bien que lo sentiria y ha-

bria que asumirlo— de que ustedes, desde la oposicion... que
si el Gobierno anterior, y en concreto cuando este senor era

Consejero, hubiera firmado este convenio, nos hubieran dicho
calzonazos, nos hubieran dicho calzonazos; ése es el resultado.
Yo recuerdo una pequefia anécdota que quiero que se me inter-
prete bien. Mi padre, que en paz descanse, que me queria mu-
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cho, me decia: «Hijo mio, siempre que haga falta, bajate los
pantalones, pero nunca los calzoncillos». Y, claro, ;qué reco-
mendacién me daba desde su sabiduria? Hijo mio: negocia, dia-
loga, haz todo lo que puedas para llegar a acuerdos, pero jhom-
bre!, todo tiene un limite determinado.

En fin, 1a conclusion final es que nos cuesta trescientos diez
millones de pesetas mas, y yo pregunto, ademas, st insisto en
que el interés social estd por encima de la rentabilidad econd-
mica —va la tercera vez que lo digo—, ;sus sefiorias creen que
nosotros, con este convenio, del cual no obtenemos ninguna
mejora mas, con los trescientos diez millones de pesetas mas
que pagamos ¢n tres anos, estamos ayudando de verdad a so-
lucionar un problema de todos, que es el déficit de Renfe?
Cientos de miles de millones de pesetas, salvo que me corrija
—vy no es ninguna alusiébn— don Antonio Sierral, jcientos de
miles de millones de pesetas!, que quiero decirlo asi para no
cometer ningun error de bulto, y con trescientos diez millones
tenemos que coadyuvar, ldgicamente, a solucionar el problema
de Renfe a nivel nacional con esta magnifica aportacidon que
hace el Gobierno de Aragon.

Bien, pero como estamos hablando de —y si no nos equi-
vocamos— cudl es la politica general de la Diputacion Gene-
ral de Aragdn en relacidn con las actuaciones de Renfe en nues-
tra Comunidad Auténoma, una vez hecho el repaso del conve-
nio, yo pregunto, sefiorias, para todos, para avanzar en el pre-
supuesto del noventa y cuatro, que me parece que hay una par-
tida de doscientos cincuenta millones de pesetas para electrifi-
car la linea Huesca-Tardienta, que a su vez, en su comparecen-
cia, el sefior Consejero dijo que pagaria lo mismo Renfe en una
obra tremendamente necesaria, urgente, para unir, digamos, 1o
vetusto con 1o moderno, lo actual, unir, electrificar Huesca con
Tardienta, para unirnos al mundo natural... Entre que no se ha-
cen autovias, y resulta que nos entran todos los trenes de culo
en la estaciéon de Huesca, por 1o menos, joiga!l, que salgamos
de culo con dignidad: electrificados. Por lo tanto, yo pregunta-
ria: ;cudndo de verdad empezaremos las obras de la electrifi-
cacion de la linea Huesca-Tardienta?, ;cudanto van a costar las
obras?, ;cuando vamos a ejecutar los doscientos cincuenta mi-
llones de pesetas que estan previstos en ¢l convenio?, ;cuando
y qué gestiones —perdone, sefioria—, va a hacer algo el Go-
bierno de Aragdn, el actual —el anterior ya las intent0 y las hizo
con el Gobierno espaiiol vy el francés— para intentar desblo-
quear, desmitificar, desmontar, demostrar que se puede 0 no se
puede reabrir la linea de Canfranc, o existen otras alternativas
que se¢ puedan poner en marcha?

;Para cuando, sefiorias, sefior Consejero, la remodelacion
de la estacién de El Portillo —que yo he leido en un medio de
comunicacién, proyecto iniciado por el Gobierno anterior; que
no me importa quién asuma ahora la paternidad, sino que avan-
cemos—, para cudndo la iniciacion de las obras con diectocho
mil millones de inversién en la estacién de El Portillo, para
hacer la famosa estacion de autobuses, la estacion de viajeros
de tren y el tren de alta velocidad? ;Cuénto pondra cada una

de las partes de esos dieciocho mil millones de pesetas? ; Cuan-
do se va a empezar?, ;cuidndo? Porque incluso si €s importante
que usted como Consejero nos diga que a pesar del bloqueo que

existe en estas Cortes, esa es una obra de interés general para
la Comunidad Auténoma, igual nos tenemos que poner de

acuerdo todas las fuerzas politicas para ayudarle a usted a po-
ner la partida correspondiente que haga falta, junto con Renfe
0 quien sea, para que el proyecto se desarrolle, y no simplemen-
te figure como un proyecto de intenciones —que ya me parece

positivo— en el tltimo folleto que ustedes han hecho del afio

socialista. Vamos a convertirlo entre todos en realidad, pero .
diganos la verdad para que podamos, incluso, ayudar, no para

que se quede en una promesa de intenciones y no pueda salir.
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.Esté usted interesado, o no? ;Es un cambio de politica
aceptar la estacion de viajeros de Daroca para convertirla en una
escuela taller de recuperacién de oficios artesanos, que nos la
cedia de alguna forma Renfe? O a lo mejor usted me da razo-
nes ahora que yo las tengo que aceptar de que entienden que
€S0 NO es positivo y para qué lo vamos a aceptar.

; Cuantos pasos a nivel —que también he leido en los me-
dios de comunicaci6n—, ademas de aquellos cuatro a que se
comprometié Mercé Sala con ¢l anterior Gobierno, esta usted
dispuesto, con presupuesto propio o con el de Renfe, a elimi-
nar de esta Comunidad Auténoma? Porque yo he leido algo as{
como catorce, recientemente, que valen no sé cuantos miles de
millones. ;Dénde estd la partida presupuestaria para poderlo
realizar?

;Ha hecho usted o va a hacer alguna gestiéon con Renfe para
que de alguna forma esos suelos liberados de Delicias puedan
traducirse en suelo, en suelo, que parece que es el objetivo de
ustedes ahora?

Tres mil quinientas viviendas en el Actur: jsi era objetivo del
Gebierno anterior, objetivo del Gobierno anterior en el Actur, y
lo bloqued el Ayuntamiento de Zaragoza, no 1o agilizd! Pues
echemos mas suelo al mercado para que realmente evitemos la
especulacion, que el especulador no es un empresario, el especu-
lador se aprovecha de todos; saquemos suelo de Renfe, que es una
empresa publica, en condiciones, de acuerdo con el Ayuntamien-
to de Zaragoza y con la Diputacién General de Aragon, para que
no supere el 15% del valor oficial de la vivienda, y podamos
meterlo en ese programa que practicamente ya se esta agotando
del noventa y dos-noventa y cinco del MOPTMA y la Comuni-
dad Auténoma. Con otras tres mil quinientas actuaciones de suelo
mas tres mil quinientas del Actur, no se preocupe usted, que el
especulador que aguanta solares en €stos momentos, esperando
que esto suba, al final o se lo quedara la entidad financiera por-
que no le pague el crédito o lo tendra que vender mas barato.
Forcemos con esto también a que desaparezca la especulacion.

Por lo tanto, si que parece que ustedes también estan —me
lo han comentado mis compafieros— haciendo un estudio para
explicarnos en esta camara cudl va a ser la politica ferroviaria de
la Comunidad Autonoma de Aragon, st asumiriamos alguna com-
petencia, como un principio de asuncién de algo. Pero yo le ro-
garia, sefior Consejero, que realmente pueda contestar a estos
temas que realmente, y se lo digo de verdad, son todos de inte-
rés general, que usted vea que no tienen salida parlamentaria,
porque estan bloqueados los presupuestos —me parece dicen—
del noventa y ¢inco y no tienen pinta de que se desbloqueen, salvo
que pasen cosas curiosas. Yo creo que aqui tenemos que seguir
avanzando, y nuestro partido estara, porque con las cosas de in-
terés general colaboramos en beneficio de todos.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Acin.

Respuesta de un miembro de la DGA. Sefior Esteban, tiene
la palabra. Diez minutos sefior Esteban.

El serior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pii-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDO): Gracias, sefior
Presidente.

En primer lugar, sefior Acin, gran malabarista cuando ha-
bla de fechas, en esta ocasion tiene razdn, y la razén es que este
Consejero presento la peticién de comparecencia en la Comi-
s10n algun dia mas tarde, no lleve la cuenta, porque ante la po-
lémica suscitada consideré que era oportuno, y no supe cuan-
do ustedes habian presentado la interpelacién. Pero también lo

que debe de saber su sefioria es que otros dos Grupos de esta
camara presentaron esa comparecencia con anterioridad a la

suya, segin me informaron el otro dia en la propia Comision.
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Entonces —con anterioridad o a 1a vez— por deferencia y res-
peto a dos Grupos de la cdmara, desde luego, este Consejero
esta dispuesto a ello, porque es su obligacidén y para €so le pa-
gan, y acudird cuantas veces sea necesario a cualquier 6rgano
que emane de las Cortes de Aragdn, pero, l0gicamente, habia
que respetar la voluntad de los otros dos Grupos, siempre que
ellos se hubieran manifestado en ese sentido.

Lo que si que resulta ciertamente decepcionante, y €s que
debian estar esperando al titular para que saliera al campo a
jugar, fue la actitud del Partido Aragonés, que aun remitiéndo-
nos a esta comparecencia, hombre, mantener una posicion de
total acabamiento pues quiza no fuera lo mas respetuoso en
aquel momento, aunque fue entendido por todos, y yo lo acep-
to y lo acato. Vinieron a tomar nota para que usted hoy, ante
las manifestaciones que yo pude hacer en aquel momento, pues
tenga el suficiente grado de conocimiento de lo que este Con-
sejero aportd, que usted afiadira a todo su conocimiento por
haber desempefnado esta funcién en su dia.

Quiero decirle, sefior Acin, para empezar, que este Conse-
jero que habla, y en su dia Diputado, le insté a usted, por e€so
tampoco se lo voy a recriminar, a que se pusiera de acuerdo con
Renfe para firmar un convenio en el momento en que corrian
riesgos las lineas que se han aludido anteriormente y todas las
que discurrian de tercera categoria por la Comunidad Autdno-
ma de Aragdn. De eso creo que es consciente, y, si no, no hay
mas que retomar los diarios de sesiones. De ahi que en ningin
momento yo le recriminaré el que firmara ese convenio, jfalta-
ria mas!, porque ademas esta en linea con lo que en su dia ma-
nifesté; no haga juicios de valor ya historicos, porque la reali-
dad, la realidad es ésa.

Pero la realidad también en Aragdn es la de la situacidn de
nuestras caracteristicas territoriales, que debemos de tener en
cuenta, con una dispersidon impresionante, con una baja densi-
dad, con una ausencia de nidcleos de 1dentidad, con una sere
de elementos que justifican el que incluso €l convenio que us-
ted firmo, con tan buena voluntad, que entre otras cosas dijera
que potenciaria la utilizacién del tren, lo recordara también.

Y bay una cosa que ha citado en varias ocasiones. Hay un
tema al que alude en cuanto a la asuncion de determinadas es-
taciones. Hombre, de la de Daroca yo no sé si en Madnd, en
Zaragoza, en su despacho o en qué despacho —y desde luego
no es cuestion de bajarse los pantalones, y menos ante la pre-
sidenta de Renfe—, sefior Acin, usted, en el plan de recupera-
ci0n de estaciones abandonadas, lo mas que hace constar por
escrito, que es por lo que nos tenemos que guiar, €S un acta a
la que asisti0 su entonces director general, en la que se referen-
ciaba a ver si se podian acoger no a una idea suya, sino a una
1dea de un convenio que estaba suscrito por la Federacién Es-
pafnola de Municipios y Provincias, para poder recoger y para
poder adquirir la estacion de Daroca. Si quiere, y para no abu-
rrir a los sefiores Diputados, le leo en concreto el acta de aque-
lla reunién. No hay otro papel escrito, aungue no dudo que des-
de luego en la conversacidén usted planteara el tema de otra
manera. Pero lo escrito, escrito esta, y aqui lo tenemos.

La realidad es que como la politica ferroviaria de Aragén
no ha 1do a més sino a menos con es€ convenio, NOs vemos
inmersos, desgraciadamente —y no se crea que yo lo acepto de
buena gana—, en la aplicacién del plan estratégico de empre-
sa y el contrato programa entre Renfe y el MOPTMA hasta el
afio noventa y ocho. En ese sentido, Renfe se ve forzada a in-
cidir decididamente en la reduccién dé gastos, que aqui, y lo
digo ya, y lo comenté en la Comisién anterior, no voy a ser el
defensor de Renfe, que quede bien claro, sino lo que voy a de-

fender es el mantenimiento de las lineas que en este momento
estan peligrando, y estdn peligrando de una manera quizia mais
acusada que cuando usted firmé el convenio anterior, porque
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en este momento estd soportado en un plan estratégico que
Renfe tiene que llevar a cabo y que va a cumplir. Y eso es lo
que nos lleva a nosotros a intentar otra vez recuperar, renego-
ciar este convenio. También le tengo que decir que el conve-
no ha sido negociado y discutido en miltiples ocasiones, en
las que se ha tratado de otros temas que usted también ha co-
mentado aqui, pero en Zaragoza, normalmente; la firma en
Madrid es anecddética, entre otras cosas porque no tengo nin-
gun empacho en ir a Madrid para aprovechar el tiempo y hacer
otras cuestiones, aparte de firmar también con la presidenta de
Renfe el convenio. Lo comenté en la Comisién, y no quiero
repetirlo, pero creo que es una anécdota mas que no disminuye
en ningin momento la representacion de Aragéon, ni tampoco
la cuestién institucional de mantemimiento del papel de cada
una de las instituciones.

Pero usted debe de saber también, sefior Acin, que a lo largo
de este tiempo, a pesar de los bonos, que también se mantienen,
de los mil quinientos bonos que han s1do utilizados en mayor
medida, han supuesto el que solamente dos localidades del tra-
yecto de levante a Aragdn hayan aumentado en su utilizacion, que
han sido Cella y Santa Eulalia, las dos unicas que han aumenta-
do; pero la disminucién ha sido brutal en todas las lineas de nues-
tra Comunidad Auténoma, a pesar de su buena voluntad, a pesar
de su interés cuando firmé aquel convenio, que parecia que iba
a ser la panacea, que iba a resolver los problemas de la utilizacion
de nuestra red. En este programa —le podria dar los datos: 1o hice
en la Comisidén—, el grado de utilizacién ha sido verdaderamente
alarmante, y yo puedo entenderlo dentro de la situacion de la
politica ferroviaria existente, pero también dentro de la cultura
existente en este momento y, desde hace afios ya, en cuanto a lo
referente al servicio de viajeros en determinadas localidades uti-
lizando otros medios de transportes y dejando el tren para secto-
res quizd mas necesitados del apoyo de las instituciones, efecti-
vamente, y por eso también, y usted lo sabe muy bien, los bonos
van destinados, fundamentalmente, a los jovenes y a los ancia-
nos para que sean utilizados.

Pero el plan estratégico de empresas de Renfe lo conoce-
ran y sabrdn sus sefiorias que determina €] cierre de las lineas
que estén por debajo del 40% como minimo de cobertura en
ingresos-costes. En Aragén en este momento, le voy a decir que
la linea Zaragoza-Huesca-Canfranc esti sobre un 25%, y Za-
ragoza-Teruel-Valencia sobre un 15%. De ahi que tengan que
ser sostenidas con el convenio, o, si no, corren grave peligro,
nos guste mas o menos, de desapariciéon. Y precisamente en
esas lineas, en el mantenimiento de las mismas y en el recien-
temente anunciado cierre de Fayon-Nonaspe-Fabara, se han
mantenido y van a seguir en funcionamiento a lo largo de es-
tos tres proximos afios, pero de una manera que pudiera ser
manifiestamente mejorable dicho convenio, o hacernos replan-
tear a todos, a todos los miembros de esta camara, una vez que
conozcamos los datos del estudio que se esta realizando por
parte del Gobierno de Aragoén, a iniciativa presupuestaria de
estas propias Cortes, a conocer —y esto también lo recoge el
convenio— el reestudio, la modificacién del mismo, la adap-
tacién del mismo a la realidad ferroviaria de nuestra Comuni-
dad Auténoma. Pero tampoco nos tenemos que llamar y nos
tenemos que extrafiar y dar la sensacién de que en Aragon ha
sido la dnica comunidad Auténoma en donde se firman estos
convenios y en donde se contribuye a mantener la situacion

econOmica de Renfe y demas.
Usted sabe, y eso ya lo anunciamos en otro debate anterior
cuando se firmé el primer convenio, que convenios firmados

con Renfe los hay pues en la Comunidad de Murcia, con cien-
to ochenta millones, para subvencionar curiosamente un talgo
Cartagena-Murcia-Madrid; servicio regional de Lorca-Aguilas,
que para cincuenta kilémetros paga sesenta millones al ano;
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convenios en la Junta de Andalucia, en la Junta de Extrema-
dura, para la linea Mérida-Zafra-Llerena, la Diputacién Provin- -

cial de Salamanca; la Generalitat y la Diputaciéon Provincial de
Lérida, que curiosamente para subvencionar una linea entre
Lérida y Pobla de Segur abonan al afio ciento cincuenta millo-
nes de pesetas para mantener una linea de setenta kildmetros,
y son catalanes también. Y asi podriamos seguir con una reta-

hila, en la Comunidad Auténoma gallega también en este mo-

mento en negociacion, y algunas cerrandose, en donde las 1ns-
tituciones locales, haciendo uso de lo que contemplan (y en

el caso nuestro, nuestro Estatuto de Autonomia) no han queri-
do asumir ese tragala —y permitame que utilice esta palabra,
porque posiblemente se pueda dar esa sensacion—. Por €50
digo que éste es uno de esos actos en los que uno se siente cier-
tamente comprometido a la hora de firmarlos, pero pone en la |
balanza o el peligro de continuidad de unas lineas en determi-

nadas zonas de nuestra Comunidad Auténoma que se ven afec-
tadas por el cierre permanente, 0 una solucién salomonica de
buscar férmulas de cooperacion en ese sentido.

Entonces, lo que se ha conseguido a priori —y no me ponga !
como referencia el convenio anterior, sino la realidad de las ne- -
gociaciones— era que en el plan director, el plan firmado conel
MOPU, va este afio, en el afio noventa y cinco, eran varias las li- .
neas que estaban previstas que se cerraran, que se tenfan que pa- -
gar ya o subvencionar si se queria de forma regionalizada el man-

tenimiento de las mismas, y hemos conseguido —y permitame
la modestia—, hemos conseguido que se ralenticen, que se vaya
aplazando, aportando el 57% este primer afio, el 80% el sigmiente

afio, y el cien por cien al tercero, en ese total, en ese montante total
de subvenciones a determinar. También tenga en cuenta parte de .

las pérdidas que son una incidencia ldgica que debe de repercu-
tir en los costos del déficit planteado en el propio incremento que,

desde hace tres anos, se ha podido producir hasta el actual y hasta

tres afios después, pero siempre a resultas de lo que determine,

de lo que recoja el estudio que se est4 realizando desde esta pro-

pia Comunidad Autonoma.

El sefior PRESIDENTE: Termine, seiior Consejero.

El seiior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pu-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDQO): Una vez que lo

conozcamos, 1o replantearemos.

Hay otro elemento también —perdon, sefior Presidente— |

que usted ha puesto de manifiesto. Efectivamente estamos ne-

gociando, y la verdad es que hay una cierta cerrazon por parte

de Renfe para participar en la mejora de la Renfe de forma

conveniada, pero si que hemos conseguido incorporar a este
convenio el que Renfe mantenga las infraestructuras de las li-
neas contempladas. En el anterior convenio solamente se con-

seguia el tenerlas bajo minimos para que fueran utilizadas. En
este convenio, las inversiones a realizar para seguir consideran-

dolas como lineas que no sean débiles, asi se denominan, se

contemplan en el propioc convenio.
Por es0, yo, seiior Consejero, creo que...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Consejero es usted.

El seiior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pu-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDO): {Huy!, perdon: :

un lapsus.

El seiior PRESIDENTE: No se autoexcluya.

El sefior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pu-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDQO): Es que las ma- .

fnanas... Perdone, perdone.
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Sefior Acin, en estos momentos, la verdad, creo que éste es
uno de esos temas que se deben mantener, que yo hago un lla-
mamiento para que las localidades que pudieran verse afecta-
das estén tranquilas y vean que van a seguir manteniendo este
Servicio, pero €so no nos exime de que estemos hablando y es-
temos tratando de otras cuestiones y otros temas importantes
con Renfe. Usted ha citado alguno de ellos, aunque luego va
se ha ido a temas que yo me encontré en los cajones, efectiva-
mente, pero no sé por qué estarian alli.

Pero hay otros elementos, como es la estacién de E] Porti-
llo. Puedo anunciar aqui en, esta cadmara, que hace pocas fechas
me fue entregado ya ¢l anteproyecto y que en este momento hay
la mejor disposicién por parte del Ministerio, incluso con un
compromiso del propio Ministro, para participar en la financia-
ci6n de la estacion de El Portillo. Son otras las inversiones tam-
bién que estid llevando a cabo Renfe de manera importante, y
recogidas en presupuestos, en todo lo relativo al AVE y otras
actuaciones que creo que tampoco se deben obviar cuando es-
tamos solamente trasladandole las partes negativas de su actua-
cidén en la Comunidad Auténoma.

Por eso, con esas dos partes de modificacidon que pudieran
contemplarse en este convenio con respecto al anterior, creo
que con la misma filosofia y la misma voluntad que a usted le
llevé a firmar ese convenio, aunque en las cuantias hayan exis-
tido modificaciones, esas dos modificaciones que yo decia an-
teriormente, la posible modificacion a la vista de los estudios
de que dispongamos y también €l compromiso de Renfe de ser
ella la que aporte las inversiones necesarias de infraestructura,
para que las lineas se mantengan en las mejores condiciones
posibles, nos han llevado a la firma de este controvertido con-
venio, pero creo que no tendré ninguna duda que es necesario
este convenio Si queremos que estas lineas no pasen por ¢l ries-
go de cierre inmediato.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.

¢Desea replicar, senor Acin? Sefior Acin, cinco minutos. Ya
ve que hemos sido generosos tanto en la intervencidén suya
como la del Consejero se han sobrepasado ampliamente los diez
minutos; procuren ahora sujetarse al tiempo.

El seiior Diputado ACIN BONED: Sefior Presidente. Sefior
Diputado y Consejero sefior Esteban.

Lastima que todo el tiempo se nos ha 1do —bueno, a usted,
a mi no—, se nos ha i1do en responder al tema del convenio y,
practicamente, no hemos podido entrar en el resto de temas de
lo que trata un poco la interpelacidn: la politica general de
Renfe en la Comunidad Auténoma de Aragén y la postura del
Gobierno con respecto a eso. Se la recuerdo, seiioria, pero en
un tono, va le digo, muy normal: dice que cudl es la politica
general de la Diputacion General de Aragon en relacién con las
actuaciones de Renfe en nuestra Comunidad Auténoma, y yo
le he 1do enumerando varias, no so6lo el convenio.

Y quiero dejar claro, y no vamos a entrar aqui en una gue-
rra de fechas ni malabarismos —no sé si ¢l Presidente nos lo
tiene que decir 0 no—, que no es en absoluto decepcionante la
postura del Partido Aragonés en la Comisién en la que dice
usted-que no hablan ni toman nota para contarmelo. No; es que
el mismo dia —tengo aqui los documentos—, el mismo dia que
el Partido Aragonés presenta la interpelaciéon —no entramos si
en minutos o en horas— el Grupo Popular es cuando presenta
la peticién de comparecencia, y usted, tres dias mas tarde...
Parece 10gico por rango parlamentario que sea la interpelacién
mas importante para discusion aqui que en una comparecencia,
y lo que no hace el Partido Aragonés, conmigo o sin mi, es rei-
terarse, porque la interpelacion va mas del convenio. Como
usted ha podido comprobar en mi intervencién, el convenio lo

3377

he aludido de pasada, para incidir, porque pensamos €so, des-
pués en lo demdés para que usted, ademads, nos explique cémo
van las actuaciones, y hasta le hemos ofrecido en un momento
de crispacién absoluta nuestra colaboracidn. ;Puede usted pe-
dir algo mas a nuestro Grupo y a este parlamentario, que ante-
ponemos los intereses generales de la Comunidad Auténoma
en cualquier materia —y lo demostraremos—, antes que estar
inmersos en la propia crispacién? Si no, ;para qué sirven estas
Cortes —pregunto, sefior Presidente— si todos los dias vamos
a decir lo mismo? Avancemos.

Por lo tanto, yo, fijese si le voy a ser valiente, yo, desde Jue-
go, sefior Esteban, yo no hubiera firmado el convenio, st hubie-
ra dependido de mi, yo no lo hubiera firmado. Y ;sabe usted en
qué me hubiera escudado? En esto, en el parlamento, que para
algo estd, st aqui todos nos ponemos de acuerdo para que ese
convenio no nos cueste trescientos diez millones de pesetas mas
en tres afos o, en todo caso, usted le responde al parlamento por-
que antes lo tiene en cuenta —es que hablamos mucho de con-
senso, pero hablamos a posteriori—, si usted redne las fuerzas
politicas y dice: mire, de verdad, Renfe es un monopolio y quita
estos servicios, no mejoro el convenio, pero, si no pago trescien-
tos diez millones, esto se va al garete y ain nos quitan mas co-
sas, a lo mejor 1gual tenemos que decir todos: pues tiene usted
razon. Pero, en todo caso —insisto—, un convenio 1o hacen dos
partes, y usted, si no pudo evitar pagar trescientos diez millones
de pesetas mas, intente sacar algo mas de Renfe por otro concep-
to. Ain no me ha dicho cudndo ponen los doscientos cincuenta
millones, que casi son trescientos diez, que son los que piensa
poner su Departamento para la linea de electnificacion de Huesca
a Tardienta, si es que va a contestar quinientos, que no lo sé, pero
usted no me ha respondido antes a €so.

Por 1o tanto, yo, con toda sinceridad, creo que usted inclu-
s0 hasta deberia denunciar el convenio de acuerdo con todas las
fuerzas politicas; deniincielo, sea valiente. Nos pregunte, por-
que, vamos, trescientos diez millones, aunque me hable usted
de convenios firmados por todas las comunidades auténomas
de Espaiia, insisto, ante los cientos de miles de millones de
Renfe, desde luego, no tiene sentido que paguemos trescientos
diez millones de pesetas mas, porque es €l mismo convenio,
sefior Esteban, y aunque usted diga que es mio, usted insto el
que yo firmé, que no es eso mio-tuyo, que aquel convenio se
autocompensaba con los bonos y con la puesta en servicio de
una nueva instalacion del tren transaragon€s, para seguir man-
teniendo, incluso, la reivindicacién de la apertura del tinel del
Canfranc, para seguir manteniendo como un bastion la estacion
remodelada, para que, aunque no se reabra el tinel, estemos ahi
haciendo patria. Y le he preguntado por otros proyectos alter-
nativos; si es que usted cree que el Canfranc nunca se reabrira,
diganoslo, para discutir en esta camara.

Y me acaba de decir, que me ha dejado ahi petrificado, se-
nor Esteban... ;como puede usted —yo comprendo que usted
lo crea, y yo también lo creia, y entre colegas anda el juego,
Consejero o Ministro— decir: no se preocupe usted, que la ul-
tima remodelacion de El Portillo, dieciocho mil millones, hace
muy pocas fechas el Ministro la ha comprometido, se ha com-
prometido ¢l Ministro? Si, si; pero no ha dicho usted en qué,
no ha dicho ni mil, ni dos, ni cinco. jPero si1 se ha comprometi-
do con el Gobierno anterior por escrito, sefior Esteban, y ha roto
los conventos!; jsi se ha comprometido a hacer las obras del
Pacto del Agua, y van muy lentas!; si es que la palabra se esta
perdiendo hace muchisimo tiempo, sobre todo en la clase poli-
tica. Antes nos ddbamos la mano y era suficiente, y ahora, aun
firmando, se rompe.

Por lo tanto, de verdad que le hemos ofrecido nuestra cola-
boracidn. Diganoslo, que eso es de interés general, cuanto pue-
de 0 no poner el Gobierno de verdad, la partida presupuestaria;
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todavia se estd a tiempo en el Congreso y ¢l Senado, me parece,
para hacer unas transaccionales, unas enmiendas consensuadas.
Hace poco consensud Valentin Calvo una enmienda o una pro-
puesta que la apoyaron todos los Senadores socialistas: los pla-
nes hidroldgicos antes que el plan hidrolégico nacional. Pues esto
es lo mismo: una transaccional: estamos todos de acuerdo y pe-
dimos —oiga— doce mil millones para la estacion de El Porti-
llo, aremodelarla para que sirva para tres cosas, jvenga!, estamos
a tiempo, estamos aqui todos de acuerdo, y veremos si la palabra
del Ministro se convierte en realidad.
Nada mads, y muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, sefior Acin.
Duplica del sefior Consejero.

El senior Consejero de Ordenacién Territorial, Obras Pu-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDO): Seiior Presi-
dente.

Mire, sefior Acin, en lo referente a El Portillo el Ministro
no podia comprometerse, entre otras razones porque no se co-
nocia el coste, se hablaba de cifras aproximadas. En este mo-
mento existe ya un anteproyecto que va a propiciar la firma de
otro convenio que se ajuste a la realidad, no a las voluntades.
Entonces, usted conocera y sabra que no se puede realizar y
ejecutar de inmediato; esto tiene unos plazos, una vez que se
tenga que convertir en proyecto, después de que se hayan he-
cho las alegaciones pertinentes por parte de las instituciones
afectadas en cada caso.

Lo que si que no puede dudar es que se ha seguido traba-
jando en un afo. Si es que usted lo tenfa tan avanzado, el ante-
proyecto se ha encargado ahora, ;¢h? Eso si que se lo puedo
decir, y ahora, en este momento, se dispone del mismo y es una
realidad; lo demads son voluntades. ;Convenios? jHuy!, no vea
usted los que me quedan todavia por poder cumplir, que usted
firmoé y que no he podido llevar a cabo porque los presupues-
tos, n1 los suyos ni los nuestros, han podido dar cobertura a to-
dos los que estaban firmados con anterioridad.

En cuanto a la politica ferroviaria, 1o que ocurre es que me
habia reservado —a lo mejor he tenido un lapsus— porque lue-
go tengo otra pregunta también sobre politica ferroviaria, y en
ese sentido me habia reservado para el Grupo que va a hacer la
pregunta, para contestarle y decirle como estd la situacién de
la politica ferroviaria, politica ferroviaria que, dificilmente, con
los medios de que se dispone desde el propio Departamento, se
puede conocer. Uno puede tener la voluntad, la voluntad poli-
tica de marcar las pautas y las lineas sobre 1a politica ferrovia-
ria, sobre la politica viaria y sobre todo lo demas.

En este momento disponemos de un documento, del que
usted y yo hablamos y debatimos en la Comisidon, que fueron
las directrices generales de ordenacion del territorio, en donde,

como va le dije entonces, utilicé todo lo que habian elaborado -

gobiernos anteriores tambié€n para su elaboracion, y a partir de
ahi si que nos marca un poco las pautas a seguir, acompaiiadas
de un estudio que esté realizando una empresa de expertos, ara-
gonesa por otra parte, para hacernos llegar la situacién del fu-
turo del] ferrocarril en nuestra Comunidad Autdénoma, hacien-
do un diagndstico, un prondstico y también estableciendo los
elementos que deben llevarse a cabo para mantener las lineas
y ver la posibilidad de regionalizar determinadas lineas. No
olvide su sefioria, porque lo recogia en su convenio, ya lo he
citado anteriormente y ahora lo vuelvo a decir una vez mais, que
el articulo 6 del Estatuto de Autonomia nos posibilita los cau-

ces para poder atender nosotros, como institucion publica, la
cobertura de esas demandas sociales que se establecen en el
mismo, entre ellas €l ferrocarril porque también le tengo que
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decir que el ferrocarril constitucionalmente —y lo digo al hilo
de algunas manifestaciones que se hicieron en la comisién an-
terior— no establece la Constitucidn que tenga que ser un asun-
to a atender. Hay otros elementos como la educacién, la sani-
dad; el transporte no esta recogido como tal.

Por todas estas cuestiones nosotros 1o queremos hacer con
rapidez. Se estd trabajando desde hace cuatro meses ya en este
estudio y esperamos que dentro de dos meses lo tengamos en-
tregado. Me he traido incluso las bases que sirvieron de elemen-
to de referencia para el concurso, en donde se establecen todas
las peticiones que debe facilitarnos este estudio, estudio que,
l6gicamente, después serda lo suficientemente contrastado, de-
batido en esta camara, y en esto también adelanto que se hara
antes de tomar ninguna decisién posterior para conocimiento
de sus seiiorias.

Muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, sefior Consejero.

Tiene solicitada la palabra unicamente Convergencia Alter-
nativa de Aragén-Izquierda Unida.

Tiene la palabra el sefior Maestro.

El senor Diputado MAESTRO TEJADA ' Gracias, senor Pre-
sidente. Sefiorias.

Estamos ante una interpelacion que en teoria rezaba que era
sobre politica general ferroviaria un poco en Aragén. Realmen-
te, el debate se ha centrado excesivamente en la cuestion del con-
venio, que fue ampliamente discutida el otro dia en la Comision
de ordenacidn del territorio, y por ello hemos creido convenien-
te salir a esta tribuna e intentar lanzar algunas preguntas, algu-
nas sugerencias al Gobierno en materia de politica ferroviaria.

Nuestro Grupo defiende que la falta de una politica firme y
clara en materia ferroviaria en Aragon esta facilitando desde hace
muchos afos la politica de desmantelamiento del ferrocarril que
lleva a cabo Renfe a nivel de todo el Estado, eso es un dato evi-
dente, que se lleva una politica de abandono de una serie de ser-
vicios y se favorecen otros, y en ese camino, que se lleva ya mu-
chos anos andando, nos encontramos con que Aragon ha salido
bastante perjudicada. En estos momentos estamos padeciendo las
consecuencias de esa politica, por un lado aplicada por Renfe y
el Ministerio de Obras Piiblicas, y la ausencia de una politica en
Aragoén, que ya llevamos denunciando desde hace muchos afios,
y que por desgracia ha tenido pocos efectos, aunque quizés ha-
yamos hablado mucho sobre este tema pero hayamos avanzado
poco, poco digo porque mads alla de este convento y algunos
acuerdos puntuales, que, como se ha visto aqui, no han visto to-
davia la luz, como son los convenios, 1as estaciones, etcétera,
realmente nos encontramos con unos resultados muy escasos pero
si con unos perjuicios que conllevan la desvertebracion de todo
el sistema ferroviario en Aragon.

Claro, Aragdn, desde luego, no puede ser indiferente a la
venta o cambio de uso de los terrenos que Renfe tiene en Ara-
gdn, por la trayectoria de esta empresa publica en Aragon y el
papel que, en todo caso, las instituciones, los particulares en
Aragén han tenido que llevar en la dinamica, en toda la trayec-
toria de la implantacién de Renfe en Aragén. Y no puede ser
ajeno Aragén tampoco al nivel de inversiones que mantenga
esta empresa en Aragén porque es fundamental tambi€n el pa-
pel que esta inversién juega, y 1o que estamos viendo es que,
bueno, en todo lo que afecta a la estructura regional, las cerca-
nias en Aragén practicamente son inexistentes y solamente se
mantiene un nivel aceptable en el largo recorrido y ahora se

anuncia en la alta velocidad, pero que eso, en todo caso, s una
parte de los intereses que AragOn tiene en materia ferroviaria
pero no todos.
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Y me voy a referir en este aspecto a 1o que el plan estratégi-
co de Aragén que se elaboré por el gobierno anterior, decia en
materia de politica ferroviaria; luego me referir€ a este dato. Lo
que es unarealidad es el actual plan estratégico ferroviario, el que
Renfe ha previsto para los préximos cuatro o cinco afios, no re-
cuerdo exactamente, y 1o que esté claro es que Renfe aprueba ese
plan. En estos momentos parece ser que negocian entre Renfe y
el Ministerio de Obras Piblicas codmo van a repartirse la politica
de conservacion de infraestructuras y las inversiones de infraes-
tructuras, separandolas de la explotacion.

Y, en este plan, ;qué pintan, qué pintamos las comunida-
des autonomas, no s6lo Aragén sino el conjunto de las comu-
nidades auténomas? Claro, ;qué dice la Diputacion General de
Aragén, el Gobierno de Aragdn ante esta materia? Lo que es
.evidente es que no podemos ir a negociar individualmente cada
una de las comunidades auténomas a la espera de ver qué de-
ciden el Ministerio de Obras Pablicas y Renfe, porque éste es
un tema que nos afecta, y ahf las comunidades auténomas, y en
este caso el Gobierno de Aragdn, deberian estar defendiendo
claramente cuiles son sus posiciones en este tema. No podemos
esperar a que nos apliquen la politica que a ellos les convenga,
sino negociar cudl es la politica que también a nosotros nos
interesa, qué papel estd teniendo la Comunidad Auténoma de
Aragon en esta materia a la hora de esas discusiones que se es-
tan teniendo. Porque aqui habra que valorar luego cudl ha sido
la trayectoria de las inversiones ferroviarias por 10s ministerios
y por la empresa en cuestion en Aragon y qué dice la Diputa-
cion General de Aragdn ante esta cuestion.

Y ahora es cuando voy a utilizar lo que dice el plan estraté-
gico de Aragén, que para algo deberian servir estos estudios
que encargamos y que nos cuestan tantos millones de pesetas.
Pues bien, este estudio decia brevemente que en €l territorio
aragonés existen 2,25 kilémetros de via por cada kilémetro
cuadrada de superficie, mientras que en la media nacional esta
cifra alcanza los 2,65 kilometros. Ademas, existen problemas
de inadecuacidn del trazado y de mal estado en algunos tramos
de la red, siendo generalizada la concesion de las lineas y ser-
vicios para los traficos de largo recorrido, con lo que su papel
en la vertebracidn territorial es marginal. Es decir, que histori-
camente aqui hay una deficiencia en las inversiones, y €50 se
tendra que valorar a la hora de establecer convenios econdémi-
cos. Nosotros no podemos ir a un convenio econoémico en las
mismas condiciones que otras comunidades autonomas en don-
de si se han hecho las inversiones y tienen las redes en unas
determinadas condiciones.

Aragoén no tiene ni siquiera la media de kilémetros de via
por kilémetro cuadrado que tienen otras comunidades auténo-
mas, es decir, ha habido menos inversidn, estan en peor estado
que en otras comunidades auténomas; por lo tanto, a la hora de
negociar cualquier convenio como el que hemos hablado aqui,
habra que valorar también esos aspectos, qué dice la Comuni-
dad Auténoma sobre esta materia, ardua materia, para la que,
efectivamente, nos vendra muy bien ese estudio que se ha en-
cargado para valorar todas estas cuestiones y ver cudl es ¢l pa-
pel. Pero entre tanto llega ese estudio, porque, claro, el Gobier-
no anterior... Antes estaba repasando un boletin de la Comisidén
de ordenacioOn del territorio, creo recordar que del 11 de mayo
de 1993, donde ya el seiior Acin, entonces Consejero, anuncid
que ya habia encargado un plan, € incluso fue més alla —que
luego lo comentaremos en la pregunta que tengo planteada des-
de mi Grupo—: incluso habia encargado ¢l estudio del tiinel del

Vignemale, como una primicia que nos daba en aquel momen-
to. Luego hablaremos de qué camino y de qué destinos, de dén-
de ha acabado ese estudio.

Por lo tanto, nosotros consideramos que mientras se termi-
nan los estudios, 10os datos mas fehacientes, los datos mas con-
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cretos para sentar la negociacion con Renfe o con el Ministe-
rio de Obras Piblicas, desde luego hay ya una serie de elemen-
tos y de pautas que deben marcar cuiles han de ser las bases

que han de facilitar la relacién entre Renfe, el Ministerio de
Obras Publicas y la Diputacién General de Aragdén. S1tiene que
haber unas bases minimas de negociacion, de relacion, de co-
municacidn, queremos saber, nos gustaria saber cudles son en
estos momentos esas relaciones, es decir, en qué se sustentan,
si solamente cuando hay un tema que nos afecta puntualmen-
te, entonces nos vemos, 0 hay una dindmica permanente, €S0
hay que saberlo. Es decir, cudl es la dindmica, en qué fase es-
tdn ese tipo de negociaciones, al margen de que se tenga o no
el famoso estudio, que eso es importante, pero no lo es todo.
Queremos saber cudles son las bases que en estos momentos
sustentan la relacidon, como digo, entre Renfe, el Ministerio y
la Diputacién General de Aragén en materia ferroviaria, y asi
hacernos una idea de por dénde va realmente y s1 tenemos po-
litica o no tenemos politica ferroviaria.
Nada mas. Muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, sefior Diputado. |

Por el Grupo Socialista, don Carlos Peruga tiene la palabra.
Por cinco minutos, sefior Peruga.

El sefior Diputado PERUGA VARELA: Gracias, seiior Pre-
sidente. Seforias.

Un poco por la cuestion que nos plantea hoy el interpelante,
sefior Acin, decirle que insistir sobre un tema que ya ha sido
debatido no ha mas de cuarenta y ocho horas puede ser bueno,
malo o regular. Lo que si tengo que decirle, en todo caso, es
que la interpelacién no es mas importante que la comparecen-
cia de un Consejero en Comisién porque la importancia de los
temas la da el objeto del mismo y no el grado reglamentario que
le demos.

Escuchado lo que hemos escuchado, evidentemente hay dos
planteamientos distintos y diferenciados. El uno es el conve-
nio suscrito entre Renfe y la Diputacién General de Aragon,
convenio que en nada se diferencia, en principio, el que el se-
fior Acin, a la sazén en el afio noventa y uno Consejero de Or-
denacién, y el convenio que suscribe el actual Consejero del
ramo. Hay, eso si, dos variantes que consideramos importan-
tes, una sobre todas: la primera variante es que mientras que €l
primer convenio para nada hablaba mas que de subvencionar
parte del déficit acumulado, el segundo convenio basa esa sub-
vencién en un resumen de costes de los servicios incluidos en
el convenio con la Diputacidon General de Aragon, anexo 1, que
se incluye en €l convenio, como usted bien conoce. Y eso da
mas objetividad al convenio. No quiere decir que el convenio
se€a mejor o sea peor, pero si le da méas objetividad, mas garan-
tia, hay un estudio, y usted conoce los déficit lo mismo que yo.
Pero, sobre todo, hay una cldusula nueva, que ésta no estaba en
el convenio del noventa y uno, y es la correspondiente al pa-
rrafo segundo de la clausula sexta, que dice que dado que la
Diputacién General de Aragén tiene encargado un estudio,
como ha venido diciendo el sefior Consejero, sobre el plan de
actuacion ferroviaria en Aragén, si como consecuencia de éste
se acordara llevar a cabo un convenio mas amplio, el presente
convenio quedaria subsumido en el mismo. Como ve, sefior
interpelante, una clara diferencia; usted en €l convenio del no-
venta y uno no contemplé esta posibilidad.

Y vamos ya, dicho esto y explicitadas las diferencias de un
convenio con el otro, a esa segunda parte. Yo creo que de al-

guna manera intentan precipitar un debate que debe ser presen-
tado en esta cdmara en el momento en que esté concluido el

estudio sobre el plan de actuacidn ferroviaria en Aragon. En-
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tonces si que serd el momento de escuchar a todos y cada uno
de los Grupos Parlamentarios de esta ciAmara, escuchar sus opi-
niones, sus reflexiones, sus indicaciones, y a €so se ha ofreci-
do el sefior Consejero. Entonces, no anticipemos, porque no es
bueno anticipar aquello que se ha anunciado que en un plazo
aproximadamente de dos meses serd debatido en esta camara.
Vamos a tener, pues, un poquito de paciencia, y €n su momen-
to debatamos este tema.

Por parte del Grupo Parlamentario, nada mas, sefior Presi-
dente, y muchas gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, senor Peruga.

Punto nimero 5: pregunta mimero 229/94, relativa a las nor-
mas en materia de informacion y publicidad de obras, formula-
da al sefior Consejero de Presidencia y Relaciones Instituciona-
les por el Diputado del Grupo Parlamentario Convergencia Al-
ternativa de Aragoén-Izquierda Unida sefior Martinez Val.

Para la formulacidn escueta de la pregunta, sefior Martinez,
tiene la palabra.

Pregunta nim. 229/94, relativa a normas
en materia de informacion y publicidad de
obras.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escaiio]:
(Gracias, Presidente.

Sefior Consejero: ;cudl es el nimero total de vallas anun-
cio que deberdn colocar los ayuntamientos de la Comunidad
Auténoma en cumplimiento del decreto 26/94, de 9 de febre-
ro, para la ejecucion de las obras financiadas con las leyes 13,
14 y 15, de 2 de diciembre? ;A cudnto asciende el 1mporte to-
tal de las mencionadas vallas anuncio estimado por la Diputa-
c16n General de Aragon?

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Sefior Consejero, tiene la palabra para la respuesta.

El sefior Consejero de Presidencia y Relaciones Institucio-
nales (TEJEDOR SANZ) [desde el escario]: Sefior Martinez.

Como usted bien dice, el decreto establece 1a necesidad de
colocar una valla anuncio, que llama en su terminologia, por
cada una de las obras. Luego, tantas como obras se han suscri-
to al amparo del llamado plan de empleo, en total, setecientas
ochenta y tres obras que, si todas cumplieran lo estrictamente
regulado, deberian tener ese tipo de vallas.

El coste depende, entre otras muchas razones, de los pre-
cios de mercado y de las empresas a las que acudan cada una
de las empresas contratistas o de los ayuntamientos, sies que
las obras se hacen por Administracién. En todo caso, ademas,
la normalizacién establecida por el decreto facilita, indudable-
mente, reducir costes, y podemos estimar que una valla peque-
fia, haciendo una media ponderada de lo que hoy pueden ofertar
las diversas empresas, estaria en torno a las dieciocho mil o

veinte mil pesetas cada una de elias.
Gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):

Gracias, sefior Consejero.
Réplica o repregunta, sefior Diputado.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escarnio]:
Gracias, sefior Presidente.

Es conocido que el seiior Consejero en este tema ya nos ha
respondido a varias preguntas. Podria tener incluso la duda de
decir qué sentido tiene, después de responder el Gobierno bas-
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tante bien respondido, es decir, con toda Ia extension que re-
querian las preguntas, que ahora se formulen dos mas de ma-
nera verbal, de manera oral. Creemos que tienen importancia
porgue es bueno que se conozca de viva voz la opinidn que para
el Gobierno y por boca del Consejero de Presidencia tiene la
filosofia, el desarrollo de ese decreto de 9 de febrero, porque,
en realidad, los decretos obedecen a alguna directriz politica.

Y efectivamente, la respuesta no podia ser mucho mas am-
plia de lo que suponen setecientas ochenta y tres obras, y dice
usted, v se guarda muy bien el dato, en caso de que se hagan
todas. Efectivamente, de las que hoy conocemos por sus res-
puestas, solamente deberan haber colocado los respectivos
ayuntamientos o contratistas, trescientas sesenta y una, pero
vamos a partir de 1a base de que lo importante es que se ejecu-
ten todas las obras. Por lo tanto, setecientas ochenta y tres
obras.

Y luego dice usted que el precio, no s€ si el precio al que
usted contrata. Yo, en todo caso, tengo una informacion del
propio Departamento que remite las adjudicaciones directas, y
en las que usted remite dice que cuestan treinta mil pesetas los
carteles. Usted me dird: es que hay de dos tamafios, como el
propio decreto sefiala. Pero yo no sé donde ustedes las compran
a treinta mil o incluso dénde usted ahora nos descubre que hasta
dieciocho mil pesetas si el cartel es tan pequefio. Mire usted,
tan pequefio, no: lo que usted dice en ¢l articulo nimero 6, en
el punto primero, el tamafio que usted exige o ustedes exigen
para que ese cartel esté homologado. Y los precios con los que
los ayuntamientos se estan encontrando no estan bajando de las
sesenta mil pesetas, sefior Consejero. Otra cosa es que usted nos
diga que si hubiesen recurrido al Departamento de Presidencia,
que contratadas todas de vez a una misma mano mediante una
subasta, se podian haber hecho muchos e importantes descuen-
tos, pero eso no nos lo ha dicho, tampoco se lo recomendé a
los alcaldes. '

Por lo tanto, la realidad hoy es que esos carteles estan costan-
do una media de entre sesenta y setenta mil pesetas. Porque, des-
graciadamente o afortunadamente, como mucho, algin ayun-
tamiento puede contratar dos, tres y hasta incluso cinco, porque
no tienen por qué contratar el resto de los ayuntamientos sino los
que les obliga este decreto. Y eso significa que a esa media nos |
alcanza una cantidad en el mejor de los casos, sefior Consejero,
si todo el plan se desarrolla, de cincuenta y cuatro millones lar-
gos de pesetas. Y eso es lo que a este Diputado le gustaria que .
hubiese usted respondido, porque es una cifra importante a con-
templar, dado lo que para un Gobierno como €l que usted repre-
senta encierra el espiritu de este decreto, que es la publicidad, el .
dar a conocer la transparencia, la gestion de cualquier gobierno.

Yo lo que creo, sefior Consejero, es que ustedes llegaron a
una conclusién rapida: si son setecientas ochenta y tres obras
las que se hacen mediante el plan de empleo de estas tres leyes
y exigimos —porque ya ve usted que después de aprobado es
cuando sacan el decreto— que cada una esté anunciada con un
cartel...

El serior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE): !
Vaya concluyendo, sefior Diputado, vaya concluyendo.

El serior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escafio]: Voy

terminando.

... NOS encontraremos con setecientos ochenta y tres carte-
les de anuncio de plan de empleo noventa y cuatro-noventa y |
cinco, y eso, desde el punto de vista de la eficacia de la gestion

ni de la transparencia no tiene ningiin sentido, simplemente es
publicitar. Y claro, fijese usted, cincuenta y cuatro millones de
pesetas son el colmo en la aplicacion de algun decreto, porque
ayuntamientos como Yésero, con novecientas mil pesetas maxi- -
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mo de ese plan de empleo, pues tienen que aportar el 7/,4% de

su aportacion, lo destinan ya al cartel; y ayuntamientos como
Aguarén, en Lérida, perddn, en Teruel —no han cambiado to-
davia de Comunidad Auténoma—, con una ayuda para una
obra de quinientas mil pesetas, destinan el 14% a publicidad,;
eso es €l colmo del decreto.

Por eso la interpelacion, en este caso la pregunta, tiene sen-
tido, por no compartir los criterios de publicidad, de transpa-
rencia para determinadas obras y no para un plan de empleo que
se enfoco para hacer mucho maés 4gil la gestidn, para ejecutar
rapidamente, y al final resulta que con el total de los tres mil
quinientos millones, en el mejor de los casos, sefior Conseje-
ro, se desprendera que el 1,57% del desarrollo de ese proyecto
ambicioso de los tres mil quinientos millones se va a destinar
a publicitar el propio Gobierno sus obras. Fijese usted lo que
ha costado arrancan ¢l 0,4% en los presupuestos del noventa y
cuatro y lo que costara conseguir el 0,7% en los presupuestos
del noventa y cinco. Pues aqui, de una tacada, el 1,57% de la
inversion para publicitar el propio Gobierno. Eso es 1o que
nuestro Grupo no comparte y por eso queriamos que usted lo
hubiese justificado hoy de forma verbal en esta pregunta.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Duplica, seiior Consejero.

Le ruego sea mds breve que su preguntante.

El sefior Consejero de Presidencia y Relaciones Institucio-
nales (TEJEDOR SANZ) [ desde el escario]: Telegrafico voy a ser.

Mire, seiior Martinez, conviene que nos centremos en la
importancia de la cuestién porque no son sélo tres mil quinien-
tos millones; en realidad el plan de empleo son doce mil mi-
llones. Los ayuntamientos han destinado la parte no condicio-
nada a las obras que han estimado oportuno. Si se olvida que
en €stas estan incluidas también las importantes obras llevadas
a cabo en Teruel, Huesca y Zaragoza, que de un total de doce
mil millones, incluso con sus cifras de cincuenta millones de
pesetas, incluso con sus cifras de cincuenta, que no son tales
porque, le repito, me ha citado usted Yésero y otro municipio,
Aguardn, de Teruel, esos carteles pequefios no valen mas alla
de veinte ml pesetas, incluso con todo eso, le digo, me parece
que lo que no podemos hacer es distraer la atencion de la im-
portancia indudable que tiene este plan para dotar de equipa-
mientos y servicios a todos los municipios aragoneses. Eso es
lo importante, lo otro es querer distraer la atencién con una
cuestion, repito, de pequeiia, de muy pequefia significacién
econdomica cuando todas y cada una de las administraciones
publicas, empezando por las obras financiadas con fondos es-
tructurales de la Unién Europea y terminando en las obras del
ayuntamiento mds pequefio de Espaiia, en el 95% de los casos
las obras se publicitan mediante un cartel que facilita a los ciu-
dadanos saber qué administracion esta haciendo ese bien, ser-
VICIO O mejora.

Y, de hecho, todavia podemos circular hoy por carreteras e
ir a municipios donde vemos carteles de obras de hace seis,
ocho, diez y hasta doce afios, ya muchos de ellos oxidados, que
se siguen manteniendo alli donde se colocaron en su dia, de

acuerdo con la realizacidn sectorial de que se trata.
Gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Gracias, sefior Consejero.

Punto nimero seis: pregunta 230/94, relativa a las normas
en materia de informacién y publicidad de obras, formulada al
seitor Consejero de Presidencia y Relaciones Institucionales por
el Diputado del Grupo Parlamentario Convergencia Alternati-
va de Aragdn-Izquierda Unida sefior Martinez Val.
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Para la formulacion escueta de la pregunta, seiior Martinez,
tiene la palabra.

Pregunta nim. 230/94, relativa a normas
en materia de informacion y publicidad de
obras.

El sefior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escafio]:
Gracias, Presidente.

Nuevamente, sefior Consejero, formulo la pregunta: ;cudl
es la razon por la que en las vallas anuncio de las obras finan-
ciadas con cargo a las leyes 13, 14 y 15 de 1993, de 2 de di-
ciembre, figura la inscripcidn «plan de empleo 94-95»?

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El seiior Consejero de Presidencia y Relaciones Institucio-
nales (TEJEDOR SANZ) [desde el escafio]: S$i, mire, muy sen-
cillo: porque la Diputacidén General de Aragén promulgé el 9
de febrero un decreto general para todas las obras, no sélo para
las que usted esta haciendo ahora referencia del plan de empleo,
decreto cuyo titulo es: «establecer normas en materia de infor-
macion y publicidad relativas a obras realizadas en todo o en
parte con cargo a los presupuestos de la Comunidad Autdno-
ma». Es decir, el decreto establece que cualquier obra realiza-
da en el terntorio de Aragdn, financiada en todo o en parte por
la Diputacion General de Aragén, debe llevar un cartel norma-
lizado porque la normalizacion significa claridad ante los ciu-
dadanos y significa ahorro en los costes, debe llevar un cartel
en el que se recogen una serie de consideraciones que el pro-
p10 decreto establece. Como todas esas obras son las que se van
a ejecutar con cargo al presupuesto del noventa y cuatro y el
noventa y cinco, y las obras del plan de empleo aprobadas en
diciembre, las mas tempranas, se iniciaron en el mes de marzo
del noventa y cuatro, y dado que el objetivo fundamental que
inspira la accion del Gobierno a través de sus documentos pre-
supuestarios es la creacion de empleo, y de ahi el esfuerzo in-
versor considerable que se ha hecho en el presupuesto de 1994,
se ha quendo enfatizar, como idea de todas las inversiones pu-
blicas, «plan de empleo noventa y cuatro-noventa y cinco»,
entendiendo como tal que la inversién piblica, indudablemen-
te, debe tener un tirén positivo en el empleo durante este bie-

nio que es responsabilidad del actual Gobierno socialista.
Gracias.

El sefior Vicepresidente Segundo (NOGUERA DONATE):
Réplica, sefior Diputado.

E! sefior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escafio]:
(Gracias, senor Presidente.

Espero que sea un bienio blanco. Yo, sefior Consejero,
cuando le hago esta pregunta, ya ve que expresamente insisti-
mos en la razdn por la que figura «plan de empleo noventa y
cuatro-noventa y cinco». No le digo por qué se coloca el car-
tel, eso ya se lo he preguntado antes. Y, efectivamente, en el
decreto al que usted hace referencia, hemos hecho referencia
ambos, de 9 de febrero, sélo se estd diciendo que se pondra un
cartel de determinadas caracteristicas en funcién del importe de
la obra, pero ahi, en ese decreto, no se estd diciendo que el ana-
grama «plan de empleo» tenga que ser noventa y cuatro-noven-
ta y cinco, aunque lo dice o lo quieren representar en el mode-
lo, en el folleto que acompaiia como anexo. Digo que no tiene
por qué ser noventa y cuatro-noventa y cinco, salvo que algu-
nos de los argumentos que se utilizaron para aprobar y apoyar

aquel plan de empleo ahora haya que rectificarlos. En aquel
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conoce, hubo que incorporar integramente la partida presupues-
taria de los doce mil miliones, tal como autorizaba la propia Ley
de Presupuestos durante el afio 1994, obras algunas de las cua-
les 1ncluso se van a prolongar en el noventa y cinco. Pero es'
que este decreto regula en su anexo de forma clara la leyenda
«plan de empleo noventa y cuatro-noventa y cinco» para todas
las obras, no solo las del plan de empleo, las que hacen cual-
quiera de los departamentos, del Departamento de Medio Am-:
biente hasta el Departamento de Ordenacidén del Territorio,
cualquiera, y entran todas ellas en ese planteamiento de inver-
si0n publica, creacion de empleo y soporte presupuestario del
noventa y cuatro y noventa y ¢inco. '
Gracias.

momento se planteaba, entre otros objetivos, el de evitar rema-
nentes presupuestarios sin ejecutar de gobiernos anteriores, del
gobierno anterior, del ejercicio anterior, habldbamos del noven-
ta y tres, agilizar las inversiones a través de los ayuntamientos
y, efectivamente, incidir en la creacién de empleo a través de
estas obras.

Entonces, yo lo que le sigo planteando, sefior Consejero, es
s1 no cree que deberia haberse llamado, éstas en concreto, éstas,
las que hacen referencia a estas tres leyes, «plan de empleo no-
venta y tres», porque era con presupuestos del noventa y tres. Por
los origenes por los que aprobamos que esas leyes se financiaran
para financiar, valga la redundancia, obras con los ayuntamien-
tos, plan de empleo noventa y tres, o, como mucho, noventa y
tres-noventa y cuatro, deberian haberse llamado, como mucho,
noventa y tres-noventa y cuatro. Pero, ;a qué fin noventa y cin-
co?, ;qué pinta el noventa y cinco ahi? Y usted dice: claro, el bie-
nio de este Gobierno. ;Qué tendri que ver el bienio? ;Eso quie-

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior Tejedor.
Vamos a sujetarnos todos a los limites temporales de las
preguntas, que, como saben, no pueden exceder en su tramita-

re decir que s1 hubiese sido tres afios la posible duracion en tiem-
poreal del Gobierno, habria sido noventa y cuatro-noventa y cin-
co-noventa y seis? Eso puede ser para algunas obras que tengan
una financiacidn prevista durante tres o cuatro afios pero para las
de plan de empleo de las leyes 13, 14 y 15 erarabiosa, sefior Con-
sejero, seiior Consejero de Presidencia, erarabiosa la ejecucion,
era urgente, habia que justificar que ¢l gobierno anterior no ges-
tionaba bien y éste si lo hacia bien a través de los ayuntamien-
tos, rapida y eficazmente.

Por eso nosotros le preguntamos que qué sentido tiene bau-
tizar en e€sos carteles ese plan de empleo «noventa y cuatro-
noventa y cinco». Y si usted me dice porque, claro, mientras
que este Gobierno dure 0 mientras que este Gobierno tenga vi-
gencia con respecto al periodo de la Legislatura, pues bautiza-
mos las obras mientras duremos nosotros. Eso querra decir que
el gobierno que entre estard legitimado para hacer carteles de
anuncio noventa y cinco, noventa y seis y noventa y siete. Es
decir, esto, sefior Consejero, no tiene ningin sentido. Por eso
no compartimos esa filosofia y, por lo tanto, la reprochamos.

En realidad, el coste final de todo esto sera que habra...

El serior PRESIDENTE: Vamos, seiior Martinez.

El serior Diputado MARTINEZ VAL [desde el escario]: ...
mucha publicidad, es més, no sélo de estos planes, sino de to-
das las obras, y al final casi la obsesion de publicitar las cosas
que hace el Gobiemno, sefior Consejero, les llevara hasta poner
una pegatina en las ndminas de los siete mil funcionarios di-
ciendo que también se estd pagando un dinero porque es em-
pleo.

Yo creo que €sa es la obsesién que hoy por hoy nunca de-
bia haber calado en un Gobierno con otro caracter y con otro
talante, como esperabamos. Ese es el reproche y por eso se lo
hacemos.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Diplica del seiior Consejero.

El senor Consejero de Presidencia y Relaciones Institucio-
nales (TEJEDOR SANZ) [desde el escario]: Si, mire, no es mala
opcion para un gobierno progresista el empleo.

Y le repito un tema en el que, al parecer, no me ha escucha-
do: no es el decreto que regula la carteleria de las obras pibli-
cas de la Comunidad Auténoma, no es para las obras del plan
de empleo, es para todas las obras que se ejecuten con cargo al
presupuesto del noventa y cuatro y del noventa y cinco. Y €s-
tas obras del plan de empleo es que se hacen con cargo al Pre-
supuesto del noventa y cuatro porque, aprobado el plan de

empleo a mediados de diciembre de 1993, como usted bien

c10n global de los cinco minutos. :
Pregunta niimero 239, relativa a la politica de comunicacién

¢ imagen, formulada a la Diputacién General por el Diputado-

del Grupo Convergencia Alternativa sefior Burriel. '
Sefior Burniel, formule la pregunta.

Pregunta nim. 239/94, relativa a la politi-
ca de comunicacion e imagen.

El serior Diputado BURRIEL BORQUE [desde el escario]:
Gracias, sefior Presidente. |

¢ Con qué criterios lleva a cabo la Diputaciéon General de:
Aragon su politica de comunicacion e imagen y cuales han sido
los criterios que han llevado al Gobierno a suscribir una asis- .
tencia técnica de imagen por cincuenta y nueve millones de
pesetas con cargo al presupuesto del Instituto Aragonés de Fo- .
mento bajo el lema «Aragdén puede»?

El sefior PRESIDENTE: Respuesta del seiior Consejero.

El seiior Consejero de Presidencia y Relaciones Institucio-
nales (TEJEDOR SANZ) [desde el escafio]: Si, respuesta muy
breve porque en el ultimo Pleno o en el anterior ya tuve oca-
sién de responderle sobre esta misma materia en una pregunta
bastante parecida al portavoz del Grupo Popular, don Mesias
Gimeno, si bien su pregunta tiene una inexactitud, que me pa-
rece necesario resaltar, cuando dice usted «;cuéles han sido los |
criterios que han llevado al Gobierno a suscribir una asisten-
cia técnica de imagen por cincuenta y nueve millones de pese-
tas con cargo al presupuesto del Instituto Aragonés de Fomen- |
to bajo el lema «Aragén puede»?». |

No, la asistencia técnica que expliqué el otro dia se ha sus-
crito con Gené en materia global de lo que denominé en su
momento «asesoramiento al conjunto del Gobierno para pro-
yectar la imagen institucional de 1a Comunidad Auténomax»; es
de veinticuatro millones novecientas mil pesetas, por un afo,
con cargo al Instituto Aragonés de Fomento, y no de cincuenta
y nueve millones de pesetas. La primera campafia realizada con
es0S nuevos criterios, denominada «Aragén puede», expliqué
también el otro dia que ha tenido un coste de noventa y seis
millones de pesetas, aproximadamente, de 1os que dije sesenta

y un millones de pesetas se han adjudicado a cuatro empresas.
aragonesas y treinta y cinco millones de pesetas a una empresa

llamada Grau —dije—, de Cataluiia, que se ha ocupado de la
creatividad de la campafia y produccion, y eso s6lo para esa:
campafia, que no tiene que ver nada con la asistencia técnica a
la que usted se refiere.

Y en cuanto a los criterios con los que se lleva a cabo la.

politica de comunicacion € imagen, son los mismos que ya tu--
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vimos ocasidn de exponer en esta tribuna en el mes de diciem-
bre de 1993, con ocasién de una interpelacién sobre la mate-
ria, en la que, leo textualmente, «la politica de informacién y
la politica de imagen debe estar basada fundamentalmente en
los principios de transparencia, veracidad, homogeneidad y
pluralidad en cuanto a los destinatarios de la informacién ge-
neral».

O sea, yo creo que eso sigue siendo valido hoy, y en con-
creto en una campafia como la de «Aragdén puede», que lo
tinico que ha hecho, si usted lo ha visualizado y leido en los
diversos medios de comunicacidn, es tratar de proyectar al ex-
terior una imagen en positivo de Aragon, que pueda potenciar
nuestro territorio como centro de inversiones, y como Comu-
nidad Auténoma que cuenta, fundamentalmente, con un fac-
tor humano en la preparacion de sus gentes extraordinario, y
con una red de infraestructuras y situacion estratégica que la
hacen idonea para estar entre las regiones mas avanzadas de
Europa.

Gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, senor Tejedor.
Réplica del sefior Burrnel.

El sefior Diputado BURRIEL BORQUE [desde el escario]:
Gracias, sefior Presidente.

El inconveniente de que alguna de las preguntas se vean con
una demora tan ampha lleva, en efecto, a que hayan perdido no
sOlo actualidad, sino que datos hayan sido ya objeto de respues-
ta en otras comparecencias. Pero aceptando las variaciones que
usted expresa en su contestacidon, déjeme que le diga tres co-
sas fundamentales:

La primera de ellas: para que ¢l Instituto Aragonés de Fo-
mento tome decisiones, suponemos, y desde luego no tenemos
ninguna constancia, tales decisiones deben de venir avaladas y
decididas —valga la redundancia— por ¢l consejo de dicho
Instituto, por el érgano rector de dicho Instituto. No tenemos
ninguna constancia de que partidas presupuestarias que se apli-
can con cargo al propio Instituto para medidas, en este caso de
comunicacidén, de imagen, etcétera, hayan sido acordadas direc-
tamente por el propio érgano rector del Instituto.

En segundo lugar, también parece razonable que las deci-
siones que se toman desde el Instituto y, por tanto, aquellas
partidas presupuestarias que se aplican en este sentido, tienen
que ser concordantes con los objetivos que el propio Instituto
tiene como mision el desarrollar y llevar adelante. Yo tengo por
algun sitio, encima de la mesa, la memoria y, desde luego, es
dificilmente encajable esta campaiia con las funciones del Ins-
tituto Aragonés de Fomento.

Y, por ultimo, la politica de comunicacidon e imagen, y ésta
es la razén también de la pregunta, con los criterios que usted
ha expresado, y que en efecto se dijeron en una interpelacion,
dificilmente la vemos encajable, porque no es por las formas
externas como se tiene que hacer s6lo la comunicacién: ser
transparente, veraz, etcétera, sino que las razones de la politi-
ca de comunicacidn, la explicaciéon del por qué determinadas
politicas o aspectos de comunicacidn se comunican, y por qué
de una determinada manera también tiene importancia; no en-
tendemos cOmo se ha llevado a cabo y, desde luego, no nos
resulta tacil deducirlo ni de la campafia que hemos visto ni tam-

poco de las palabras que usted ahora ha dicho.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Burriel.
¢Desea duplicar el seiior Consejero?

Pasamos a la pregunta siguiente. Pregunta niimero 240, re-
lativa a la politica ferroviaria, formulada a la Diputacién Ge-
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neral por el Diputado del Grupo Convergencia Alternativa de
Aragéon-Izquierda Umda, sefior Burriel.
Sefior Burriel, formule la pregunta...

Pregunta nam. 240/94, relativa a la politi-
ca ferroviaria.

El sefior Diputado MAESTRO TEJADA [desde el escano]:
Sefior Presidente, si me permite voy yo a formular la pregunta.

El serior PRESIDENTE: Si, si.

El serior Diputado MAESTRO TEJADA [desde el escario]:
Dice asi: ;jtiene previsto el Gobierno de Aragén modificar su
politica de apoyo al ferrocarril, y en especial a 1a reapertura de
la linea internacional Zaragoza-Canfranc-Pau, tras el posicio-
namiento en contra del Ministro de Obras Puiblicas, Transpor-
tes y Medio Ambiente?

El senior PRESIDENTE: Respuesta, sefior Consejero. Sefior
Esteban.

El serior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Piu-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDO) [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior Presidente.

Hay dos partes en la pregunta que yo querria diferenciar. La
primera, en cuanto a la modificacion de la politica de apoyo al
ferrocarril, estara en funcidn de los datos que tengamos a nues-
tra disposicidn, y también teniendo en cuenta lo que ya cono-
cemos como consecuencia del avance de directrices de ordena-
c10n territorial. No podemos olvidar la posicidn estratégica que
Aragoén tiene, y en esa medida, en cuanto a politica ferrovia-
ria, juega un papel importante dentro del Estado y también a
nivel europeo. Aragén va a ser elemento y nexo de unién entre
Madnd y Catalufia para su comunicacién con Francia, a la vez
que con el Pais Vasco a través del tren de alta velocidad, de
acuerdo con el plan director de infraestructuras. También se tie-
ne en estos momentos en estudio —ya se ha aludido con ante-
rioridad en otras partes de este Pleno de las Cortes— de 1a si-
tuacion, el diagndstico y las posibilidades del establecimiento
de, incluso, un tren regionalizado, o la bisqueda éptima de las
posibilidades que Renfe debe desarrollar en otras lineas que se
consideran deficitarias en nuestra Comunidad Auténoma.

En cuanto a la segunda parte, y como consecuencia de unas
manifestaciones realizadas por el Ministro de Obras Piiblicas,
tengo que decir a su sefioria que no solamente las palabras del
Ministro, sino determinados estudios, vienen a avalar la posi-
bilidad de modificar la impermeabilizacién de los Pirineos,
desechando posiblemente, pero ya digo que son estudios lo que
lo contemplan, alternativas histéricas que vienen siendo frena-
das, entre otras razones, porque el paifs vecino no las considera
lo suficientemente viables. De ahi que también el plan director
de infraestructuras, y los expertos que han colaborado en ma-
teria de comunicaciones, consideren més beneficioso, mas po-
sitivo ¥ mds viable la comunicacion con Lourdes, a través de
determinados estudios que ya se han venido realizando. Yo no
vengo en este momento a defender la postura manifestada por
el Ministro, ni a defender ni a poner en tela de juicio, debido a
que al final tendran que ser los estudios que debatamos los que
determinaran, junto con el Ministerio, las posibilidades de pe-

netracion, las posibilidades de utilizacion de la comunicacién
con Francia.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.
Réplica del sefior Maestro.
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El sefior Diputado MAESTRO TEJADA [desde el escaiio]:
Gracias, sefior Presidente.

Mire, la pregunta, o las dos preguntas, efectivamente, tie-
nen importancia. L.a primera mis todavia, cuando en la inter-
pelacion anterior he intentado que me aclarase esa politica, y
no me ha contestado, por lo cual tengo que entender que no
existe esa politica, claro, dificilmente se podria modificar. Lo
que es pasa que si que se modifican algunos criterios que ha
habido, o sobre los cuales se alcanzaron compromisos en esta
camara —como luego recordaré—, por lo menos en ¢l debate
de investidura de este Gobierno actual. Por lo tanto, me refiero
con politica a eso, porque como no existe, o no se ha manifes-
tado otra politica general, me tengo que limitar a eso.

Y respecto a la cuestion del Canfranc, mire, esto si que es
una cosa curiosa. Ha habido una serie de cambios de opinidn
tan rapidos en tan poco tiempo, que estamos perplejos, y de ahi
que se hiciera esta pregunta, que inicialmente era una interpe-
lacidn, o intentamos que fuera una interpelacién, pero, bueno,
por una serie de defectos, parece ser que no encajaba, no supe-
ro el tramite de la Mesa de las Cortes y se tradujo en esta pre-
gunta. Lo cierto es que incluso aquellas declaraciones del Mi-
nistro dieron lugar a que instituciones como la Diputacidén Pro-
vincial de Huesca, o el propio Ayuntamiento de Huesca, vie-
ran bien la nueva iniciativa de hablar del tinel de Vignemale y
no del tradicional, la tradicional reivindicacion del Canfranc.
O sea, que fijese si es importante lo que ocurrié en aquel mo-
mento. Incluso, incluso voy a decir mas: el anterior Gobierno
—como he dicho antes—, el 11 de mayo del noventa y tres ya
anuncio en Comisién que se habia encargado a un consulting,
liderado por el sefior Juan José Arenas, un estudio de viabili-
dad del futuro ferrocarril transpirenaico a lo largo de la provin-
cia de Huesca, concretamente por ¢l Vignemale, y ademds un
estudio también general sobre la politica a seguir en el tema fe-
rroviario en Aragon.

Ustedes, cuando llegaron al Gobierno, me consta que si
existia este contrato, que parece que no era un contrato, sino
que era algo verbal, o algo asi, en todo caso, zanjaron €l asun-
to, revocaron ese acuerdo y lo desestimaron. A los cuatro dias
vino el sefior Borrell, hizo unas declaraciones, que, estando
presentes el sefior Consejero de Medio Ambiente y el Presiden-
te de la Comunidad, ni siquiera matizaron, ni puntualizaron, o
por lo menos asi nos consta que fue. Claro, s1 a continuacion
la politica que se sigue es la de intentar justificar las declara-
ciones que hizo el Ministro, y he dicho el Ministro, que no el
Ministerio, porque a contestacidon a nuestro Diputado en las
Cortes Generales, 1a posicién del Ministerio es la de mantener
hasta junio del afio que viene del noventa y cinco la decision
abierta a la reapertura del ferrocarrl de Canfranc, y esperamos
que se respete el acuerdo que se adopto en las Cortes Genera-
les en esta materia.

Por lo tanto —vuelvo a decir—, nos da la sensacidn de que
se intentan justificar ahora las declaraciones del Ministro, con
las cuales, desde luego, no estamos de acuerdo ni nosotros ni
mucha gente que ya lo manifestamos en otro momento del de-
bate. Por lo tanto, 1o que hay que decir es que hay que seguir
la linea que historicamente en esta Comunidad se ha seguido
de defender la vertebracién de esta Comunidad con el ferroca-
rril a través del Canfranc, v hay que seguir luchando por esa
estrategia, y no desviar hacia una posicion, hacia una propues-
ta tedrica, irrealizable, utopica —como ya dijo el propio Minis-
tro—, pero que parece ser que algunos lideres de esta Comuni-
dad Auténoma no se han enterado que dijo que era una cosa
utdpica, para que nos fuéramos entreteniendo, jeh? Yo creo que
caer en e€se error de empezar a entretenernos con ese tema €s
desviar la atencidn sobre el objetivo. Como decia, antes de fi-

nales, antes de junio del noventa y cinco, hay que presionar e

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragéon. Namero 113

impulsar la reapertura del Canfranc, que es 1a que tenemos en
la mano, y no otra.

Nada mas; muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, seior Maestro. |
(Desea duplicar el sefior Consejero? !

El sefior Consejero de Ordenacion Territorial, Obras Pii-
blicas y Transportes (ESTEBAN IZQUIERDO) [desde el esca-
noj: No le quepa ninguna duda, seiior Maestro, que el actual
Gobierno seguira defendiendo lo que de estas Cortes surgid en
su momento, la defensa del Canfranc, en tanto en cuanto no
existan otras alternativas mis viables y mas positivas demos-
tradas por el propio Ministerio, que, como usted muy bien ha
dicho, han sido manifestaciones, avances o posicionamientos
del propio Ministro, pero no ha habido una decisién oficial al
respecto. En ningin momento lo que tratamos aqui es de de-
fender ninguna de estas manifestaciones; sf ver con objetividad
y con racionalizacidn las posibilidades futuras de 1mpermcab1-
lizar el Pinineo por la via en que sea necesario.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Esteban.

Pregunta niimero 247, relativa al cumplimiento de la pro-
posicidn no de ley numero 29, aprobada por la cimara, por la
que se solicitaba la creacion de una Facultad de Educacién Fi-
sica y Deportes en la Universidad de Zaragoza, y ubicada en la
ciudad de Huesca, y que se formula a la sefiora Cons¢jera de
Educacion y Cultura por el Diputado sefior Lacleta.

Senor Lacleta, formule la pregunta.

Pregunta num. 247/94, relativa al cumpli-
miento de la proposicion no de ley nam.
29/93, relativa a la creacién de una Facul-
tad de Educacion Fisica y Deportes. !

El senor Diputado LACLETA PABLQO [desde el escafio ]
Gracias, sefior Presidente.

Seniora Consejera: ;qué gestiones € iniciativas ha reahz:a.-l

do el Gobierno de la Diputacién General de Aragén para dar
cumplimiento a la proposiciéon no de ley nitmero 29/93, relati-
va a la creacion de una facultad de ciencias de la actividad fi'Q
sica y del deporte en la Universidad de Zaragoza y ubicada an
la ciudad de Huesca?

El seitor PRESIDENTE: Respuesta de 1a sefiora Abés.

La seriora Consejera de Educacion y Cultura (ABOS
BALIARIN) [desde el escano]: Gracias, Presidente.

Con fecha 30 de noviembre de 1993, 1a Consejera de Edu-
cacion y Cultura dirigié un escrito al excelentisimo sefior rec-
tor magnifico de la Universidad de Zaragoza, en el que trasla-
daba el acuerdo de las Cortes de Aragén de referencia, toda vez
que, como su senoria sabe muy bien, corresponde a la Univer-
sidad de Zaragoza iniciar el proceso de creacion. Dicha comu-
nicacion tenia el siguiente contenido: «Las Cortes de Aragon
consideran necesaria y urgente la facultad, la creacién de una
facultad de ciencias de la actividad fisica y del deporte.» '

Las Cortes de Aragon han instado a la Diputacidn General
de Aragdn a que se dirija a la Universidad de Zaragoza para qucj
ésta solicite del Ministerio de Educacion y Ciencia la creacion
de dicha facultad, poniendo a su disposicion los medios y re-
Cursos necesarios para su puesta en marcha.

En relacion con la misma, este Departamento de Educacion
y Cultura esta a la espera de la decisién que tome ese rectorado
en relacidon con la materia.

Muchas gracias, Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, seifiora Consejera.
Réplica del seinior Lacleta.

El sefior Diputado LACLETA PABLO [desde el escafio]:
Gracias.

Sefiora Consejera, ya veo que lo que hizo el Gobierno y la
consejeria fue dirigirse al rectorado, dirigir la proposicidén no
de ley presentada por el Grupo Popular, y absolutamente nada
mas. Y yo tengo que hacer unas preguntas rapidas, que segu-
ramente con que me conteste si 0 no es suficiente.

Primera. ;El Gobierno de la DGA, o esa consejeria, consi-
dera necesaria y urgente la creacién de la facultad de ciencias
de 1a actividad fisica y del deporte en la ciudad de Huesca?

Segunda. ;Ha seguido, ha hecho alguna otra gestion ante el
rectorado, ante la junta de gobierno de la Universidad, para que
- apruebe esa solicitud con el fin de que le informe favorablemen-
te el consejo social y 1a eleve al Ministerio de Educacion?

Tercera. ;Se han puesto a disposicion de la umiversidad los
medios y recursos necesarios para la puesta en funcionamien-
to, que ya dijimos que para ¢l primer afio era poquisimo, pues-
to que rechazaron el afio noventa y cuatro una enmienda nues-
tra, con el fin de dotar el presupuesto? Otra pregunta es si se
van a contemplar en los presupuestos del afio noventa y cinco.

Ya sabe su sefioria 1o que estd ocurniendo en Huesca, y ten-
dremos ocasion de hablarlo después con las enseifianzas univer-
sitarias. La solicitud del establecimiento del antiguo INEF, o
facultad de las ciencias de la actividad fisica y del deporte, en
Huesca es una de las reivindicaciones que Huesca tiene y con-
sidera, ademas, 1rrenunciable.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Duplica de la Sefiora Consejera, si
tiene fuelle para contestar tantas preguntas.

La sefiora Consejera de Educacion y Cultura (ABOS
BALLARIN) [desde el escafio]: Gracias, seiior Presidente.

En efecto, se necesita fuelle, pero si lo tengo. Vamos a ver,
sus sefiorias saben, lo saben muy bien, que en materia de creacién
de un INEF hasta la publicacién del Real Decreto 1423/92,de 27
de noviembre, estdbamos a lo dispuesto en el Real Decreto 2514/
82, de 12 de agosto, sobre transferencias en materia de cultura,
que establecia que la creacidn de un INEF se acordara por el Con-
sejo de Ministros, a propuesta del Ministro de Educacidn y Cien-
cia, previo los preceptivos informes de la Diputacién General de
Aragon y del Consejo Superior de Deportes.

L.a DGA desde entonces ha realizado cuantas gestiones le
fueron encomendadas desde la aprobacién en las Cortes de
Aragoén de la proposicion no de ley 20/85 del Grupo Aragonés.

(En qué situacion legal, de amparo legal estamos en este
momento para la iniciativa? El citado Real Decreto 1423 esta-

blece que la creacion de una facultad de ciencias de la educa-
cidn fisica y el deporte, los antiguos INEF, ha de seguir ahora,
ya que es universitaria, los mismos pasos que cualquier otra
facultad universitania. Y tendriamos dos alternativas en la Co-
munidad Auténoma en este momento. Una, la Ley Organica 9/
92, de 23 de diciembre, que establece que el titulo competen-
cial, en materia educativa, corresponde a la Comunidad Aut6-
noma de Aragdn, dentro de su territorio, sin necesidad de re-
forma de su Estatuto o sin necesidad también de transferencias
de educacidn, es decir, que en este momento podriamos crear
un INEF, siempre que antes hubiéramos creado una universi-
dad publica con nuestros fondos. No parece razonable que ésa
sea la via, habida cuenta que tenemos una Universidad estatal

Yy que no vamos a crear una universidad publica para poder crear
el INEF. Otra alternativa seria poner a disposicion de la Uni-
versidad de Zaragoza, como se dice, 1os medios y recursos ne-
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cesarios para que solicite al Ministerio de Educacién y Cien-
cia la creacién de este centro en Huesca.

Algunas consideraciones técnicas si que hemos reahizado,
porque hemos encargado un informe para ver como le podria-
mos urgir a la Universidad que esto fuera posible, y algunos de
los datos que nos da ese informe técnico son los siguientes: que
la demanda de profesionales, no solamente en Aragén, que va
a caer en vertical, sino en ¢l resto de Espaiia, ha descendido
enormemente a partir de 1986, porque el sistema educativo no
requiere ya, aparte de las distintas promociones que se han ido
incorporando en su momento, no requiere tantos licenciados en
educacidn fisica como, en su dia, pasO con las facultades de
medicina, que fueron recibiendo alumnos, porque habia una
cierta tendencia social al reconocimiento de la figura del mé-
dico v, sin planificacion alguna, se llenaron las facultades de
medicina y hemos tenido que acumular hasta veintisiete mil
médicos parados. Estan en el Ministerio de Educacién, en este
momento, estudiando que el sistema educativo y, desde luego,
en Aragon asi es, va a conocer una modificacion enorme, des-
de el momento en que dentro de cinco anos lleguen a las ense-
flanzas medias la primera generacion de alumnos que ingresa-
ron menos que €l afio anterior en €] sistema educativo, es decir
que en cinco afios las medias s¢ van a 1r reduciendo por abajo.

El Ministerio de Educacién y Ciencia y también el Conse-
jo Superior de Deportes estan estudiando la necesidad para pla-
nificar, precisamente, el nimero de licenciados en cada una de
las materias que se prevé que tendran su asentamiento en el sis-
tema educativo como posible.

Las inversiones —puedo seguir dindole datos de este infor-
me—, el gasto corriente de un INEF supondria, aproximadamen-
te, de gasto anual corriente unos setecientos millones de pesetas
de mantenimmento, y otro de los datos de que disponemos es que
cuando se hicieron los estudios para situar ¢l INEF en el CEl de
Huesca, en el afio noventa y uno, aprovechando todas las pistas
polideportivas existentes y todas las instalaciones, solamente la
reubicacion requeria mil doscientos millones de pesetas.

Digo todo esto para terminar concluyendo que si hemos
negociado con la Universidad de Zaragoza, como tendré oca-
sidén de exponer, seguramente, la siguiente pregunta: ;cual se-
ria la posibilidad de desarrollo de ese INEF? Primero, somos
conscientes de que nosotros podemos instar a la Universidad a
que la Universidad decida que se sitiia un INEF en Huesca. Si
que hemos dedicado recursos, pero la Universidad ha conside-
rado que habia situaciones extremas, de extrema necesidad,
para carreras y edificios ya existentes, y los recursos que este
Gobierno ha dedicado los ha utilizado para otros fines. Eso no
quita para que sigamos insistiendo al rectorado en el sentido de
que estas Cortes han mandatado a este Gobierno que solicite
que eso sea considerado, y también podemos considerar que
quizj el consejo social de la Universidad pudiera hacer alguna
gestidn en ese sentido.

Muchas gracias, Presidente.

El serior PRESIDENTE: Si. Gracias, sefiora Consejera.
Pregunta nimero 249, relativa al desarrollo del articulo 41
del vigente Estatuto de Autonomia de Aragon, formulada a la

sefiora Consejera de Educacién y Cultura por el mismo sefior
Diputado, seiior Lacleta.

Sefor Lacleta, formule la pregunta.

Pregunta nam. 249/94, relativa al desarro-
Ho del articulo 41 del vigente Estatuto de
Autonomia de Aragon.

El serior Diputado LACLETA PABLQO [Desde el escario]:
Gracias, senor Presidente.
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Seniora Consejera: ;qué iniciativas o medidas va a tomar el
Gobierno de la Diputacion General de Aragén para dar cum-
plimiento al articulo 41 del Estatuto de Autonomia, relativo a
la creacidon de centros universitarios en todas las provincias de
Aragodn, respetando la autonomia universitaria?

La serfiora Consejera de Educacion y Cultura (ABOS
BALLARIN) [desde el escario]: Gracias, Presidente.

El Departamento de Educacién y Cultura ha tomado las si-
guientes iniciativas respecto al cumplimiento del articulo 41 del
Estatuto de Autonomia. En primer lugar, desarrollo del acuer-
do de bases firmado por este Gobierno, el Ministerio de Edu-
cacion y el rector de la Universidad, destinando inversiones y
subvenciones a la ampliacién de los campus de Teruel, cuyas
obras ya han comenzado, de Huesca, a la espera de proyecto o
proyectos, y de la Facultad de Derecho, que estd en fase de fi-
nalizacidn, a la construccidon de una biblioteca en la Facultad
de Econdmicas y Empresariales, en Zaragoza, y del centro de
estudios sociales que se encuentra, en este momento, en trami-
te de informacion piblica. También el de la biblioteca de la
Facultad de Econémicas y Empresariales.

En segundo lugar, en la reunién que esta Consejera mantu-
VO, en su dia, hace poco més de un mes, en el vicerrectorado
de Huesca, con el propio vicerrector y con todos los directores
de los centros del campus de Huesca, recogimos las peticiones
de ampliacién a segundos ciclos, de los primeros ciclos actual-
mente existentes que tenemos en consideracion, y en el momen-
to que se produzcan las transferencias en materia de ensefian-
za universitaria se estudiara su viabilidad con los érganos de

gobierno de la Universidad de Zaragoza para su propuesta al
Consejo de Universidades.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Consejera.
Réplica del preguntante.

El serior Diputado (LACLETA PABLO) [desde el escano]:
Gracias, sefiora Consejera.

Voy a hacerle otras preguntas raipidamente. Préximas a re-
cibirse las transferencias en materia de educacién, especialmen-
te las universidades, que yo creia que se iban a producir ya este
ano o al ano proximo, mi primera pregunta es: ;ha realizado esa
consejeria, 0 €l Gobierno de la Diputacién General, algiin es-
tudio o programa, etcétera, abordando el problema de la des-
centralizacion de los estudios universitarios, valorando los re-

cursos existentes? ; Conoce su sefioria las peticiones no sélo de
Huesca y Teruel, sino de Barbastro, Jaca, Calatayud, Fraga y

alguna otra poblacion aragonesa, pidiendo alguna ensefianza
universitaria? ;Le han contado, y creo que si porque asistié un
miembro de su Gobierno, una manifestacién multitudinaria que
hubo en Huesca, solicitando nuevos estudios universitarios para
el campus?

Supongo que no ignorara su sefioria que desaparece este
afo del colegio universitario las ensefianzas de medicina y fi-
losofia y letras, y no han sido sustituidas por ninguna ensefianza
de segundo ciclo, y donde todavia, en Huesca, ni la escuela de
enfermeria, ni la escuela de graduados sociales estdn integra-
das en la Universidad de Zaragoza.

¢ Conoce su sefioria las alegaciones del alcalde de Huesca,

por cierto, arropado por todos los grupos politicos del Ayunta-
miento, y en un ayuntamiento socialista, las alegaciones pre-
sentadas al programa general de implantacién de nuevas ense-

fianzas en la Universidad de Zaragoza para €l quinquenio 1991-
19957

(Recuerda su sefioria la resolucién nimero 7, aprobada por
esta camara, referida a la descentralizacion universitaria en

Aragdn? ;No cree su sefioria que si se hiciese esta descentrali-
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zacion, de alguna forma, lograriamos reequilibrar un poco me-
jor nuestra ticrra?
Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacleta.
Diiplica de la sefiora Consejera.

La sefiora Consejera de Educacién y Cultura (ABOS.
BALLARIN) [desde el escafio]: Querria contestarle a su sefio-

ria. A ver s1 puedo contestarle por orden. Realmente, cuando

yo hacia alusidn, en mi primera respuesta, a que habia mante-
nido una reunién formal con el vicerrector de Huesca y también
con los directores de todos los centros universitarios, creo que
manifestaba la voluntad de este Gobierno no solamente de es-
cuchar las necesidades que la Universidad en Huesca plantea,
las propias, sino también de dar crédito y dar cauce a las aspi-
raciones de la propia ciudad y de la propia provincia. Esta Con-
sejera conoce muy bien las peticiones de las distintas cabece-
ras de comarca y ciudades de Aragon que aspiran a la descen-
tralizacién, porque ha tenido la obligacién, como concejala en
su ayuntamiento, precisamente, de redactar la memoria que ins-
ta a la Universidad de Zaragoza a cumplir con el Ayuntamien-
to de Jaca un compromiso formal también —no existe en los:
otros casos, pero si en éste—, un compromiso formal que la
Universidad de Zaragoza estableci6 el ano setenta y dos con el
Ayuntamiento de Jaca y que no se ha cumplido en ese sentido.
Por lo tanto, si que conocemos esa situacidén de demanda.

«Préximas las transferencias, jtienen ustedes algiin estu-
dio?». En efecto, tenemos un estudio de valoracién de lo exis-
tente, de descripciOn y valoracién de lo existente, que hemos
confrontado con la propia Universidad.

«Conoce las peticiones y conoce usted el alcance de la ma-
nifestacion». Desde luego que si, porque naturalmente estoy
informada del alcance de la misma, pero yo misma tuve oca-
s10n, antes de que se celebrara, de debatir en distintas situacio-
nes, tanto con el Ayuntamiento de Huesca cuanto con colecti-
vos, la propia comision del Ayuntamiento, con colectivos de
estudiantes y también con los propios centros, la procedenma
de esa manifestacion.

. Qué va a pasar con Huesca desde €] punto de vista del
Gobierno, en materia —me refiero— de titulaciones? Porgue
en materia de obras ya sabe su seforia 1o que va a pasar, que
de los dos mil millones de pesetas, hay una cantidad prevista
para cuando la propia Universidad, en Huesca, defina qué pro-
yecto quiere afrontar con, aproximadamente, quinientos millo-
nes que hemos reservado al efecto. |

Pensamos que estamos a punto porque ayer mismo tuve una
conversacidon con el rector al efecto. Pensamos que estamos a
punto, tanto Universidad como Gobierno, de poder definir, a
lo mejor en muy pocos dias, en qué lugar y en qué facultad de
Huesca se va a invertir el dinero. En cuanto a titulaciones, sus-
cribimos absolutamente, y, en ese sentido, asi se lo hemos ma-
nifestado al rector, las aspiraciones que los directores de los
centros manifestaron en esa reunion. Seria que la escuela de
formacion del profesorado de EGB pudiera avanzar en una se-
gunda titulacidén de licenciados en psicopedagogia.

Conocemos que la facultad de medicina, o los tres cursos
de medicina que existen estan puestos en cuestion, pero le ma-
nifestamos al rector que ello no deberia suceder hasta que el
colegio universitario fuera integrado en la Universidad con la
licenciatura de humanidades y tuviéramos ya alli esa licencia-
tura. Le hemos manifestado también al rector que la escuela
agraria deberia progresar hacia un segundo ciclo y hacer en
Huesca el campus agrario de Aragoén. !

Y, finalmente, la escuela de enfermeria, por lo que sabemos

y también tenemos informe, no precisa necesariamente de la
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existencia de la Facultad de Medicina para su supervivencia. En
materia de graduados sociales tendriamos que avanzar hacia un
segundo ciclo de los estudios ya existentes, novedosos por otra

parte, y de mucho €xito, de estudios sobre administracién pu-
blica.

Ese es nuestro planteamiento, que coincide con el del Ayun-
tamiento de Huesca y también con la aspiracidon de la propia
ciudad universitaria de Huesca y, por lo que hemos entendido,
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también con lo que el rectorado, no en desarrollo inmediato
pero como posibilidad, comprenderia como razonable.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Abos.

Con esta pregunta termina el orden del dia de la presente
sesion.

Se levanta la sesidn. [A las trece horas y cincuenta minu-
tos. [
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