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ORDEN DEL DiA

1) Pregunta num. 517/00, formulada al presidente del Gobierno de Aragon por el G.P. Popular, relativa al cambio de po-
sicion francesa respecto de la reapertura del Canfranc.

2) Pregunta num. 518/00, formulada al presidente del Gobierno de Aragdn por el G.P. Chunta Aragonesista, relativa a la
adscripcion a la comunidad auténoma de una unidad del Cuerpo Nacional de Policia.

3) Pregunta num. 519/00, formulada al presidente del Gobierno de Aragén por el G.P. Mixto, relativa al proceso de did-
logo con el gobierno central al respecto del anteproyecto de Plan hidrolégico nacional.

4) Tramitacion conjunta en lectura unica especial de los siguientes proyectos de ley:

— Proyecto de ley de creacion del Colegio Profesional de Protésicos Dentales de Aragon.

— Proyecto de ley de creacion, por segregacion, del Colegio Oficial de Licenciados en Educacion Fisica y en Ciencias
de la Actividad Fisica y del Deporte de Aragon.

— Proyecto de ley de creacion, por segregacion, del Colegio Profesional de Doctores y Licenciados en Ciencias Politi-
cas y Sociologia de Aragon.

5) Debate y votacion de la mocion num. 17/00, dimanante de la interpelacion num. 32/00, relativa al museo-centro de arte
contemporaneo de Aragén en Huesca, formulada por el G.P. Popular.
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6) Debate y votacion de la mocion num. 18/00, dimanante de la interpelacion num. 24/00, relativa a la situacion de la
vivienda en Aragon, formulada por el G.P. Chunta Aragonesista.

7) Debate y votacion de la proposicion no de ley nim. 147/00, sobre la necesidad de construir el embalse de Santa Liestra,
presentada por el G.P. Popular.

8) Interpelacion num. 22/00, relativa al futuro del Museo de Zaragoza y a la exhibicion de la obra de Goya, formulada
por el G.P. Mixto.

9) Interpelacion num. 31/00, relativa a la ganaderia extensiva, formulada por el diputado del G.P. Popular Sr. Urbieta
Galé.

10) Interpelacion num. 34/00, relativa a su actuacion respecto a las movilizaciones contra el PNH y el trasvase del Ebro,
formulada por el diputado del G.P. Chunta Aragonesista Sr. Fuster Santaliestra.

11) Pregunta num. 497/00, relativa a la creacion de una red de autopistas autonomicas de peaje, formulada al consejero
de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes por el Diputado del G.P. Popular Sr. Sierra Cebollero.

Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. José Maria Mur Bernad, acompariado por los
vicepresidentes primero, llmo. Sr. D. Isidoro Esteban Izquierdo, y segundo, llmo. Sr. D. Ignacio Palazén Espariol, y por los se-
cretarios primero, llmo. Sr. D. Bizén Fuster Santaliestra, y segundo, Ilmo. Sr. D. José Pedro Sierra Cebollero. Asiste a la Mesa
el letrado mayor, llmo. Sr. D. José Tudela Aranda.

Estan presentes el presidente del Gobierno de Aragén, Excmo. Sr. D. Marcelino Iglesias Ricou, el vicepresidente y conse-
jero de Presidencia y Relaciones Institucionales, y los consejeros de Economia, Hacienda y Empleo; de Obras Publicas, Ur-
banismo y Transportes; de Agricultura; de Sanidad, Consumo y Bienestar Social, y de Cultura y Turismo.
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Vamos a dar comienzo a la sesion del dia de hoy [a las
diez horas quince minutos], no sin antes tener un recuer-
do en este dia para el ex ministro y profesor universitario
don Ernest Lluch, persona que esta misma primavera visito
estas Cortes de Aragdn y que tanta vinculacion tuvo con
nuestra comunidad auténoma. Unédmonos todos los demé-
cratas para intentar, desde el uso de la palabra, que es lo
que hoy vamos a ejercer aqui, buscar féormulas de encuen-
tro que erradiquen la mayor lacra que en este momento esta
padeciendo la sociedad espafiola.

Y vamos a pasar al turno de preguntas formuladas al
presidente de la comunidad auténoma.

Pregunta nimero 517/00, formulada al presidente del Go-
bierno de Aragoén por el Grupo Parlamentario Popular, relati-
va al cambio de posicion francesa respecto de la reapertura
del Canfranc.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el re-
presentante del Grupo Popular, sefior Bielza.

Pregunta nim. 517/00, relativa al cam-
bio de posicion francesa respecto de la
reapertura del Canfranc.

El seiior diputado BIELZA DE ORY [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

(Podria concretar mas y dar pruebas de cdmo consiguio
el cambio de posicion francesa, al que aludi6 en su discur-
so en el debate sobre el estado de la comunidad auténoma,
después de tres reuniones con el presidente de la region de
Aquitania, respecto de la reapertura del Canfranc?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bielza.
Para responder, tiene la palabra el sefior presidente.

El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU): Gracias, sefior presidente. Sefioria.

Evidentemente, como usted dice en su pregunta, tuve
tres reuniones el afio 1999, a final de afio, con el presidente
de Aquitania, con Alain Rousset, pero no s6lo me reuni con
él: estuve reunido con algunos ministros (con el ministro de
Agricultura, con la ministra de Medio Ambiente), con el al-
calde de Pau, con el presidente del Consejo General de
Midi-Pyrénées, y con todas las autoridades francesas con
las que mantengo alguna relacion, porque considero que es
fundamental esa relacion entre Aragdn y las autoridades de
los departamentos y de las regiones del sur de Francia, dado
nuestro interés como comunidad auténoma en resolver los
problemas de comunicaciones y de transportes que hay en-
tre Aragon y el interior francés.

He expresado durante todas mis intervenciones, a toda
la gente que me ha querido oir, que estoy convencido de
que el grave problema que ha tenido Aragdn en el siglo XX,
en su desarrollo, es justamente su continentalidad y la difi-
cultad de sus comunicaciones y transportes con el exterior.
Por eso, entendia que éste era un objetivo fundamental de
nuestro gobierno: el conseguir el cambio de actitud france-
sa respecto a las vias de comunicacion, de conexion con
Espaiia.

Y yo no sé si ha sido por estas reuniones que hemos
mantenido... En todas ellas, si usted ha leido las referencias
en los medios de comunicacion, hemos hablando de este
tema como un tema fundamental. No sé —insisto— si ha
sido por esta cuestion o por qué, pero, al cabo de unas se-
manas de producirse estas reuniones, la posicion francesa

cambi6 y la posicion espafiola cambié. En la cumbre
hispanofrancesa se manifestéd un cambio de actitud respecto
a la apertura de la via del Canfranc, no s6lo por parte fran-
cesa, que dedico, en el contrato-programa entre la region de
Aquitania y el estado y el gobierno central francés, ochen-
ta y cinco millones de francos para esta via.

Tenga su sefioria en cuenta que es la primera vez que se
produce una inflexion en la posicion francesa desde hace
treinta afios.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior presidente.
Sefior Bielza, tiene la palabra.

El seiior diputado BIELZA DE ORY [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

Sefior Iglesias, aunque en este momento usted haya su-
perado el nivel del Conseil régional, el nivel de Alain Rousset,
e incluso haya dudado de si sus intervenciones han tenido
valor decisivo o no, permitame decirle que, en sus palabras,
no ha demostrado que usted tuviera responsabilidad algu-
na en el cambio de posicion francesa.

Mire: el gobierno de Paris, el gobierno central francés, ha
cambiado por otras razones, no por su intervencién. Ha cam-
biado, en primer lugar, por la congestion de la carretera del li-
toral atlantico; en segundo (o quiza en primer lugar —y me
rectifico—), por los tristes sucesos de Mont Blanch, y, en
tercer lugar, por darle algo a Bearn, a cambio de su actitud
respecto a su desvinculacion del Pais Vasco francés. Y no
hay mas que atender a las votaciones que hubo a propdsi-
to del contrato-programa y a las entrevistas que le hacen
inmediatamente, a mitad de marzo, al sefior Alain Rousset,
al que usted se referia, y que cita al sefior Bayrou; a usted
no le cita por ningun lado. Aqui tengo los recortes de pren-
sa de estos dias. El tnico espafiol que aparece es el alcalde
de Canfranc, es el unico que esta citado, no su sefioria. Us-
ted se apunta tantos que no le corresponden.

Mire, en el mes de marzo, ustedes estaban dudando so-
bre este proyecto, y prueba de ello es que el director gene-
ral de Transportes, el sefior Sanchez, el 29 de marzo, des-
pués de haberse aprobado el contrato-programa, hace unas
manifestaciones marginando esta opcion frente a la del
Vignemale. Ello provoca criticas por parte de Crefco y nues-
tra solicitud de la presencia del director general de Trans-
portes ante la Comision de Ordenacidn Territorial, y, cuan-
do comparecio, se retracto.

Otro argumento que revela que su intervencién no fue
precisamente decisiva es que el sefior Morlan, el 20 de ju-
nio del 2000, cuando hay una proposicion no de ley en las
Cortes espaiiolas liderada por Luis Acin, del PP, de ningu-
na manera le cita. Habla del contrato-programa, habla de
otras cuestiones, pero no habla del presidente actual de la
DGA.

Mire: ustedes estdn mas para la foto que para trabajar,
porque, en la reunién que tuvimos con la Crefco, convoca-
da el dia 20 de octubre pasado, estaban todos los partidos
menos el Partido Socialista, y eso que estaba convocado por
doble via: estaba convocado, por un lado, como gobierno
y, por otro lado, como partido.

Pero, volviendo a la pregunta y al motivo de su formu-
lacién, usted, el dia 27 de septiembre pasado, en el debate
sobre el estado de la comunidad auténoma, le dijo al sefior
Alcalde una frase que le voy a repetir: «Miren, yo creo que
se equivocaban de puerta, porque ustedes iban a la diputa-
cidn, que es el sefior Bayrou, y el Consejo Regional es el
sefior Roussety». Nosotros no nos equivocamos de puerta,
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sefior Iglesias: no fuimos a la Diputacion General; nos refe-
riamos a la visita del sefior Bayrou, el dia 12 de abril de 1998,
al Pignatelli, como presidente del Conseil général, y, al mis-
mo tiempo, y en ese momento, ministro del gobierno de Pa-
ris. Ese era el buen camino, ése era el interlocutor valido.

Pero volvamos a la cuestion. En la pasada legislatura hubo
por parte del gobierno aragonés contactos con todos los nive-
les de la administracion francesa para desbloquear Canfranc.
El presidente Lanzuela se reunié con los presidentes de
Aquitania y Midi-Pyrénées varias veces en Toulouse. De ello
hay constancia en las actas de estas Cortes. Yo lo he encon-
trado el 20 de febrero del noventa y ocho y el 23 de octubre del
noventa y ocho. Pero hay mas, y era ante sendas preguntas
—fijese— del sefior Fustero, que se las hacia al presidente
Lanzuela. Pero ;es que entonces a su sefioria, sefior presiden-
te actual, no le interesaban como ahora las intervenciones de
Izquierda Unida? ;Es que usted no acudié? ;/Es que usted no
se enter6? Pero se hablo de este tema.

Y, en Toulouse, el 30 de enero del noventa y ocho, hubo
una cumbre de los dos ministros de Exteriores, los presiden-
tes de las comunidades auténomas y los consejos regiona-
les, y hubo una intervencién publica del sefior Lanzuela, que
se centrd exclusivamente en la reivindicacion del Canfranc,
del Vignemale y del Somport. Pero, joh, asombro!: los recor-
tes de prensa de estos dias le citan a usted también, sefior
Iglesias: Benasque y Bielsa —y aqui debajo esta usted—: «El
responsable del Grupo del PSOE, don Marcelino Iglesias, ha
tachado de grave error [...]. Con estas afirmaciones criticaba
la decision de Lanzuela de centrar sus negociaciones, sus rei-
vindicaciones, en los pasos ferroviarios de Canfranc y de
Vignemale y de la autovia del Somport.» ;En qué quedamos?
Usted estaba alli, usted esta en la foto: 31 de enero del no-
venta y ocho —luego se lo paso—.

Cuando usted viene aqui a decir que el Partido Popular,
que el gobierno anterior no hizo nada, o se olvida o esta
mintiendo: una de dos. Pero usted, en ese momento, esta-
ba marginando el Canfranc y poniendo por encima a Benasque
y Bielsa. Esta aqui, 1éaselo. Y ahora resulta que hace unos
dias nos dice que el Canfranc no interesa. ;En qué queda-
mos? Pero, en el debate del estado de la comunidad auto6-
noma, al sefior Alcalde le dice que ha sido usted el que ha
reivindicado esta cuestion. Digo sus palabras literales del
otro dia, del mes de septiembre, aqui, en el Pleno: «No ha-
bia ninguna relacién previa con Aragdn, no habia ningu-
na». (Como puede decir usted esto, si interviene publica-
mente ante la cumbre hispanofrancesa unos meses antes,
cuando esta de presidente el sefior Lanzuela? No puede ve-
nir con un discurso cuando es oposicidn, y con otro discur-
so distinto cuando es presidente y cuando soplan los vien-
tos a favor del Canfranc.

Mire, nosotros seguimos trabajando desde la oposicion.
El desbloqueo final del gobierno espafiol y del gobierno
francés...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Bielza, le ruego que vaya terminando.

El sefior diputado BIELZA DE ORY [desde el escaiio]:
Termino, sefior presidente.

..., cuyos responsables son los sefiores Aznar y Jospin,
se produce en Santander, donde toman esa decision. Y, en
cuanto al seflor Aznar, hay una peticidon previa, insistente,
del sefior Lanzuela, que se hace realidad. Por tanto, no diga
que no hemos hecho nada.

Mire: esta pregunta es muy actual. Creo que va a ir us-
ted a Francia a una reunion partidista: aparte de hacerse la

foto con Jospin, por favor, insistale para que se cumpla el
contrato-programa. El contrato-programa no es nada, y lo
sabe usted que conoce bien —yo creo—, como lo puedo
conocer yo mismo, como funciona la administracion france-
sa: el contrato-programa no es nada sin Paris, sin los altos
funcionarios de Paris y sin los ministros. El sefior Alain
Rousset ha dado un buen paso, como el sefior Bayrou en
todo momento lo ha estado dando, desde el Conseil général
y como lider de la UDF... Entonces, no me puede decir us-
ted que fuimos a la puerta equivocada, y que los tantos de
la reapertura del Canfranc se los apunta usted.

No vaya con faroles, vaya con realidades, y ahora cum-
pla, cumpla de verdad e insistale a Jospin, porque sé, me
consta de buena tinta, que, en Paris, el contrato-programa,
desgraciadamente, se lo estan repensando —vamos a decir-
lo en el seno de esta camara—. Y, por favor, una vez mas,
actue con realidades y no desde los faroles.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bielza.
Sefior presidente, tiene la palabra.

El sefior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escario]: Gracias, presidente.

Sefior diputado, yo le recomiendo que no se enfade us-
ted por estas cosas en las que coincidimos. Es decir, la pri-
mera recomendacidn es que no nos enfademos en las cosas
que coincidimos, y no le saquemos punta a estrategias que
ha mantenido Aragéon de una manera global, como son las
comunicaciones con el norte, pero de una manera global.

No conozco ninglin grupo que tenga discrepancias respec-
to a la necesidad de tener conexiones de carretera y de ferro-
carril con el norte. Es verdad que yo les dije que, después de
tres reuniones, se habia desbloqueado la posicion francesa.
Yo no dije en ese discurso que era por mi causa. Yo dije que,
después de tres reuniones con el responsable de Aquitania,
con el presidente de Aquitania (una de ellas en Burdeos, la si-
guiente como consecuencia de una reunion de los elegidos de
la montafia, y la tercera en Jaca). Entonces, a partir de ahi, unos
dias después, Alain Rousset plantea, en el contrato-programa
de la regién con el estado francés, el desbloqueo de la linea de
ferrocarril, y el estado francés lo firma.

Si usted sigue la prensa francesa, vera que quienes fir-
man son la region y el estado. Por tanto, yo estoy muy sa-
tisfecho de que consiguiéramos eso. ;Que lo conseguimos
por nuestra culpa? No lo sé, no lo sé; lo que si sé es que
Aragon hizo todo lo posible en aquellos meses para desblo-
quear esa situacion. Y, finalmente, se desbloqued. Si en eta-
pas anteriores se habia trabajado mucho yo no lo dudo. Lo
que si puedo decirse es que el objetivo no se habia conse-
guido. Y, fijese usted, el problema de los gobiernos es que
podemos hacer muchos discursos —y son necesarios—, y
venir al parlamento a explicarnos —y es necesario—, y en
los medios de comunicacion; pero, al final, la poblacién lo
que percibe es si conseguimos o no los objetivos.

Mire, sefior diputado, después de treinta afios, la region
de Aquitania y el estado francés firmaron por primera vez el
desbloqueo del Canfranc. Yo espero que usted y yo poda-
mos ir a la reinauguracion de la linea.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflor presidente.

Pregunta nimero 518/00, formulada al presidente del
Gobierno de Aragdn, por el Grupo Parlamentario Chunta
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Aragonesista, relativa a la adscripcion a la Comunidad Au-
tébnoma de una unidad del Cuerpo Nacional de Policia.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
flor Bernal.

Pregunta nim. 518/00, relativa a la ads-
cripcion a la comunidad auténoma de
una unidad del Cuerpo Nacional de Po-
licia.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Sefior presidente del gobierno, dado que el vigente Es-
tatuto de Autonomia de Aragdn no nos otorgé la posibili-
dad de disponer de una policia propia, ;/qué actuaciones
piensa desarrollar el gobierno que usted preside para la ads-
cripcion a la comunidad auténoma de una unidad del Cuer-
po Nacional de Policia, contemplada en el articulo 38.2 de
nuestro Estatuto de Autonomia, y en qué plazo de tiempo
prevé que ésta sea efectiva?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.
Para responder, tiene la palabra el sefior presidente.

El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escaiio]: Seiior presidente. Sefioria.

Como usted conoce bien, es una reivindicacion perma-
nente del Gobierno de Aragdn, pero dos no se entienden si
uno no quiere. Y nos hemos encontrado en el otro lado una
gran incomprension.

Pero nosotros, desde el mes de noviembre del afio pa-
sado, hemos estado reivindicando, hemos aprobado en con-
sejos de gobierno y hemos encargado al vicepresidente, al
sefior Biel, que mantenga todas las negociaciones, dado que
tenemos competencia suficiente en nuestro Estatuto y en la
propia ley, la propia ley general, que usted conoce, en el ar-
ticulo 38. Usted conoce bien que nosotros tenemos compe-
tencias, y que corresponde a la comunidad auténoma «la
vigilancia y proteccion de los edificios e instalaciones pro-
pios de la comunidad, y la coordinacion de las policias lo-
cales, sin perjuicio de la dependencia de éstas de las auto-
ridades municipales».

Por tanto, es una reivindicaciéon permanente, y es una
necesidad. Y he de decir que, desde el afio 1990, Aragon, a
través de su Consejo de Gobierno y de su presidente, esta
reivindicando la adscripcion a Aragén de esta unidad de la
policia.

Yo espero que el gobierno, mas pronto que tarde, deje
su sordera y entienda que es imprescindible para Aragon,
no sélo para la vigilancia de nuestros edificios, sino tam-
bién para poder hacer cumplir nuestra politica y nuestras le-
yes en el territorio, tener una unidad de la policia, puesto
que el Estatuto de Autonomia no nos permite pensar en una
policia propia. Por tanto, que sepa su sefioria que es una rei-
vindicacidon permanente del gobierno, en la que no vamos
a cejar, y que aspiramos a tenerla transferida mas pronto que
tarde.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior presidente.
Sefior Bernal, tiene la palabra.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Efectivamente, la aspiracion de Aragén a disponer de una
policia propia no es nueva. Hubo ya en su momento, en el afio
noventa o noventa y uno —creo recordar que en el gobierno
de Hipdlito Gémez de la Roces o en el de Emilio Eiroa—, una
solicitud en ese sentido. La verdad es que han pasado diez
afios, y seguimos sin disponer de esa posibilidad.

Yo quiero aclarar, sefior presidente del gobierno, que la
aspiracién de Aragon no debe ser sélo la de poner en mar-
cha el articulo 38.2 del Estatuto. Yo creo que, en buena 16-
gica, una comunidad auténoma como Aragdn, una comuni-
dad que quiere desarrollar su autogobierno, una comunidad
que quiere profundizar en el proceso autonémico, es 1dgico
que aspire a tener una policia propia, que ejerza determina-
das funciones que vienen reguladas, primero, en la Consti-
tucion, y, luego, en la Ley de cuerpos y fuerzas de seguri-
dad del estado, y yo creo que es una aspiracion que algu-
nas comunidades auténomas ya han visto cumplida. Es el
caso de Navarra, que dispone de una policia foral; es el
caso de Euskadi, con la Ertzaintza, y es el caso de Catalu-
fia, con los Mossos d’Esquadra.

Y luego hay un segundo nivel de comunidades auténo-
mas que estan poniendo en marcha esta prevision de nues-
tro Estatuto actual, que son Valencia, Andalucia, Galicia y
Canarias. Con la novedad de que, en Galicia, el sefior Fraga
ya esta planteando que no se conforma con esto, sino que
lo que quiere es una policia autondmica.

Yo creo que, en ese panorama del estado y de las comu-
nidades auténomas, es 16gico que Aragon aspire a dispo-
ner de una policia propia; pero, en tanto no reformemos otra
vez este Estatuto de Autonomia vigente, sera bueno que
dispongamos, al menos, de esa adscripcion prevista en el
articulo 38 del Estatuto de esa policia autonomica.

Y, en ese sentido, sin ser lo que mas nos satisface, des-
de luego, la posiciéon de Chunta Aragonesista no es ésta,
ésta no es la que nos satisface y nos colma de felicidad.
Creo que disponer de un cuerpo propio es muy interesan-
te. Hasta que eso ocurra, si que somos partidarios, sefior
presidente, de que ustedes impulsen esta otra medida tem-
poralmente, transitoriamente, interinamente.

Y la pregunta que le quiero hacer en ese sentido es la si-
guiente: entonces, he de concluir que, cuando en noviem-
bre del noventa y nueve, hace un afio, ustedes acordaron
la solicitud al gobierno central de esta adscripcién de una
unidad de en torno a ciento veinte policias a la comunidad
autonoma..., ;jhan realizado ya esa solicitud? Me gustaria
saber si la han realizado, en torno a qué fecha la realizaron
y si han comenzado a hablar en torno a como se financia-
ria. Es decir, si, cuando se ha hablado de la posibilidad de
que las comunidades autéonomas carguen con el cincuenta
por ciento del gasto de esta unidad, eso conllevaria el cin-
cuenta por ciento... ;,de qué?: ;el cincuenta por ciento de las
retribuciones de los agentes?, ;el cincuenta por ciento de la
organizacion?, ;el cincuenta por ciento del material?: ;todo
entraria?

De cara al futuro, primero querria impulsarles y animar-
les a que sigan en esa via, porque creo que es una via de
reivindicacion de nuestro autogobierno, y, en segundo lu-
gar, querria saber como estan las cosas: ;qué es lo que les
ha dicho el gobierno, o qué es lo que no les ha dicho, en
torno a qué fechas, y si han comenzado a hablar de como
se financiaria?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.
Sefior presidente, tiene la palabra.
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El seiior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escaiio]: Sefior presidente. Sefioria.

Efectivamente, el acuerdo del Consejo de Gobierno es
un acuerdo del dia 11 de noviembre, y, el dia 12 de noviem-
bre, el vicepresidente, a quien se le encargd este trabajo, se
dirigio al ministro del Interior para trasladarle el acuerdo y
para solicitarle una entrevista. Esta entrevista no se ha pro-
ducido hasta ahora, y estamos pendientes de una visita que
va a hacer el ministro a Aragoén, para firmar un convenio
con la Diputacion General de Aragon, respecto al problema
de las mujeres, del maltrato a las mujeres, para intentar, en-
tonces, en nuestra casa, plantear este problema.

Cuando hemos hablado tanto con el presidente del go-
bierno como con diferentes ministros en encuentros infor-
males, hemos planteado esta cuestion; esta cuestion, que
creo que para nosotros es muy importante. Y tengan en
cuenta que es muy importante, dada la situacion también de
seguridad por la que esta atravesando el pais.

En ese sentido, yo le quiero decir que estamos justamen-
te en la linea que usted propone: una linea de exigencia per-
manente respecto a la necesidad de esta unidad de policia.
Usted sabe, conoce muy bien que el Estatuto no nos permi-
te avanzar, por lo menos este Estatuto no nos permite avan-
zar, en su ultima reforma, hacia una policia propia. Por tanto,
la linea que tenemos que seguir y profundizar es la de con-
seguir esta unidad, que ya han conseguido Valencia —que,
por cierto, la ha duplicado, es decir, ha duplicado la unidad,
la primera compaiiia que se transfirio—, lo tiene Canarias, lo
tiene Galicia y lo tiene Andalucia. Por tanto, en este momen-
to, estamos nosotros en esa demanda y en esa presion.

Pero usted conoce bien la dificultad que tenemos para
que el gobierno de la nacion atienda nuestras posiciones.
Las situaciones que planteamos a veces son problemas de
protocolo, y da la sensacion, cuando aparecen en los me-
dios de comunicacion, que es que el presidente del gobier-
no se quiere hacer una foto o cosas asi... Yo quiero hacer
la reflexion sobre la importancia que tienen esos problemas
de protocolo. Cuando los ministros del gobierno central o
el propio presidente del gobierno vienen a nuestra comuni-
dad auténoma y pasan de las autoridades de la comunidad
autonoma, no estan pasando de un presidente concreto, no
estan pasando de un gobierno concreto o de una coalicion
concreta; estdn pasando de las instituciones que nos repre-
sentan a todos, y de ahi la gravedad que le damos cada vez
que se produce un desencuentro de esa envergadura. Que
para algunos puede ser simplemente una falta de educacion.
Para nosotros, no. Nosotros sabemos lo que significa que,
cuando una autoridad del gobierno central (no del estado,
porque autoridades del estado somos nosotros también,
sino del gobierno central) viene a Aragon, y prescinde de
las instituciones autondmicas, ignora a las instituciones au-
tondmicas, se producen estas reacciones que se estan pro-
duciendo en este momento. Es decir: una falta de funciona-
miento ordenado de la relacion con el gobierno de la comu-
nidad, que es tan legitimo como el gobierno central.

Y tenemos dificultades serias de relacion, dificultades se-
rias que ustedes ven en los medios de comunicacién, en aque-
llos momentos en que los ministros son mas sinceros. Por
ejemplo, hemos visto la gran sinceridad, que yo agradezco, del
ministro de Agricultura. Cuando los ministros son sinceros,
hacen una referencia que a mi me duele en la politica, y dicen
que mantienen una determinada actitud con Aragén «porque
hemos perdido el gobierno». Eso es muy lamentable, sefioria.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior presidente.

Pregunta nimero 519/00, formulada al presidente del Go-
bierno de Aragdén por el Grupo Parlamentario Mixto (agru-
pacion de Izquierda Unida), relativa al proceso de dialogo
con el gobierno central al respecto del anteproyecto de Plan
hidrolégico nacional.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Lacasa.

Pregunta num. 519/00, relativa al proce-
so de dialogo con el gobierno central al
respecto del anteproyecto de Plan hidro-
logico nacional.

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Sefior presidente.

;Cual es el estado de las conversaciones y, en su caso,
negociacion con el gobierno central al respecto del antepro-
yecto del Plan hidrolégico nacional?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior presidente del gobierno, tiene la palabra.

El seiior presidente del Gobierno de Aragén (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escafio]: Estamos en visperas de
aprobar en el Consejo de Gobierno el documento que va-
mos a enviar nosotros al Consejo del Agua y al propio mi-
nisterio, como alegaciones al anteproyecto de ley del Plan
hidroldégico nacional.

Es un documento que hemos elaborado durante mucho
tiempo, durante el tiempo que nos ha dado el ministerio.
Porque, como usted sabe, el primer planteamiento oficial de
Aragoén, a través del consejero de Medio Ambiente, en la
reunion del Consejo del Agua, fue el de pedir una morato-
ria. Entendiamos que el problema que se planteaba en
Aragén como consecuencia del trasvase del Ebro era tan
grave para nuestro futuro, que el primer planteamiento ofi-
cial que hicimos fue pedir una moratoria, una moratoria de
seis meses, para poder estudiar en profundidad el documen-
to. Esta es la primera negativa que hemos tenido, una nega-
tiva rotunda.

Se habla en los medios de comunicacion de que el go-
bierno es dialogante —ya saben estos dos discursos que
percibimos del gobierno (el ministro bueno, el ministro
malo)—, pero la realidad es que, cuando nosotros hemos
hecho un planteamiento muy razonable, al decir: «joiga!,
déjennos un poquito mas de tiempo para poder argumentar
y profundizar en nuestras alegaciones y en el estudio del
plany», la contestacion del gobierno ha sido «no».

Por tanto, la proxima semana aprobaremos en el Conse-
jo de Gobierno el documento de alegaciones. Yo creo que
es un documento muy bien fundado desde el punto de vis-
ta juridico, y también desde el punto de vista politico, un
documento que necesariamente se tendra que tener en
cuenta, y que creemos que expresa muy bien no sélo la po-
sicion del gobierno, sino también la posicion de los arago-
neses, que se han manifestado reiteradamente en la misma
linea que hemos defendido en esta camara una mayoria muy
importante. Es decir, que el supuesto Plan hidrolégico na-
cional no es ni mas ni menos que un documento que encu-
bre claramente el trasvase del Ebro al Levante.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior presidente.
Sefior Lacasa, tiene la palabra.
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El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior presidente del gobierno, hemos visto estos ulti-
mos meses, las Ultimas semanas, si usted quiere, sefiales
confusas y contradictorias por parte del gobierno central a
este respecto. Hemos tenido una entrevista que usted man-
tuvo con el ministro Matas. Ignoramos si después ha teni-
do usted algln tipo de contacto —imagino que no entrevis-
ta formal— con alglin ministro, incluso con el presidente del
gobierno de Espafia. Me gustaria saber si usted ha habla-
do, ha tenido ocasién de hablar, de presidente a presiden-
te, de esta cuestion. Seria un buen elemento también para
empezar a avanzar. Es un tema del suficiente calado como
para que usted tuviera una entrevista con don José Maria
Aznar.

Pero esa entrevista que usted tuvo con Matas ya vimos
lo que dio de si. Dio de si bien poco: poco en tiempo, poco
en gestos, y un desplante claro y una negativa a conside-
rarle a usted como interlocutor valido de la comunidad au-
tonoma. Todo esto lo debatimos, lo saldamos en esta cama-
ra con la reprobacion del ministro de Medio Ambiente, se-
fior Matas.

Usted ha comentado también declaraciones del ministro
Arias Caifiete, un ministro muy espontaneo. Yo lo califiqué
el otro dia como ese sefiorito andaluz que va por el cortijo
a caballo y que va diciendo: «esto se hace porque yo lo
digo, esto se hace porque si», y va mandando a sus peones:
«ta, por aqui; tu, por allay. Y, entonces, con esa vieja idea
todavia del sefioritismo andaluz, el sefior Arias Caiiete, que
es de esa zona, parece que lo sigue practicando, y fue muy
sincero, como usted decia.

O tenemos el asunto del anuncio en Television Espafio-
la, el veto de un anuncio, que, en fin, otras comunidades
autonomas han puesto anuncios similares, y, de hecho, ya
hay otros en marcha, y no parece que esté causando nin-
gin escandalo.

En paralelo a estas actitudes, muy claras, muy negativas,
del gobierno central, es verdad que otros ministros, jugando
a esa politica quizas de compensacion, estan planteando aper-
tura, dialogo; el propio Matas lo dice de vez en cuando, y
Rajoy aparece diciendo que no, que no hay ningtin proble-
ma, que se va a hablar. Incluso, desde el Gobierno de Aragén
se responde a esos mensajes con gestos como la activacion
de la famosa comision, que estaba dormida, en la cual el se-
fior Biel y el sefior Rajoy podrian tener un espacio de encuen-
tro para tratar problemas aragoneses. Ya dijo el sefior Biel
que no especificamente el plan hidrolégico; pero cabe que, si
eso se activa, se hable de todo.

Bien; ésos son los gestos contradictorios, los gestos
que aparecen estos dias, en todo caso, en los medios de
comunicacion.

Pero querria saber, sefior presidente, lo importante: ;jqué
estrategia piensa seguir el Gobierno de Aragén en esta ma-
teria? Porque aqui caben dos planteamientos (si se quiere,
extremos, y luego matizaciones entre uno y otro): cabria una
posicion, es decir, el pueblo aragonés se pronuncio el 8 de
octubre (cuatrocientas mil personas en la calle), hay un plan-
teamiento técnico a través de alegaciones, y lo que el Gobier-
no de Aragon defiende es mantener a pie firme la posicion del
«noy: retiren el Plan hidrolégico nacional, y aqui paz y des-
pués gloria. Y, si ustedes lo retiran, después entramos a ha-
blar; pero, si no lo retiran, y sigue habiendo el trasvase del
Ebro, no hay nada, ni siquiera para empezar a trabajar.

Por lo tanto, esa posicion a pie firme, en nuestra opinidn,
conduce inequivocamente a un recurso de inconstitu-
cionalidad, es decir, a que el plan eventualmente pueda

salir adelante, porque el Partido Popular tiene mayoria ab-
soluta para sacarlo, l6gicamente, en las Cortes Generales, e,
inequivocamente, nos lleva a la confrontacion, al recurso de
inconstitucionalidad por parte de la comunidad auténoma y
a intentar bloquear, por todos los medios legitimos a nues-
tro alcance, como comunidad auténoma, el avance de ese
plan. Medios que pueden ser desde informativos, desde la
opinién publica, a, I6gicamente, incluso, hacer una campa-
fla en la Union Europea para intentar que las instituciones
de la Unién Europea no financien una obra de esas carac-
teristicas, y, por lo tanto, se pueda bloquear el avance por
colapso financiero, incluso aunque estuviera aprobado even-
tualmente como ley. Este es un escenario.

El escenario «b». El escenario «b» seria un escenario de
negociacion pura y dura y de rebaja de las pretensiones.
Decir: bueno, sabemos lo que hemos dicho en un momento
determinado, pero seamos posibilistas —podria ser el esce-
nario—, seamos posibilistas, y, puesto que se tiene que
aprobar un Plan hidrolégico nacional, negociemos que eso
no sea excesivamente dafiino para Aragon.

El otro dia, en la camara aragonesa, en una contestacion
que tuvimos sobre ese debate, el sefior Eiroa recuerdo que
apunto: «;No seria bueno alcanzar una negociacion en la
cual hablasemos de una moratoria para la implantacion de los
trasvases?». Logicamente, esta via llevaria —en mi opinion—
a dos elementos que podrian sintetizarse en menos capacidad
del trasvase y mas tiempo para su puesta en marcha. Es de-
cir, esa famosa moratoria, con un trasvase que seguramente
seria menor porque se conseguirian recursos de otras comu-
nidades autonomas o incluso de la Unién Europea a través
del trasvase del Rddano, aligeraria el volumen del caudal a
trasvasar y se implantaria una moratoria para su aplicacion
hasta la puesta en marcha del Pacto del Agua.

Son dos escenarios. Y, luego, caben posiciones interme-
dias. Pero, claro, como ha habido necesidades contradictorias
por parte del gobierno central, pero también incluso desde las
filas de quienes apoyan al Gobierno de Aragén, incluso expre-
sadas en estas Cortes de Aragén, quiero saber, nuestro gru-
po quiere saber cual es la posicion que el Gobierno de Aragén
va a mantener: una posicion firme y que, por lo tanto, lleva a
la confrontacion (a la cual yo creo que tampoco hay que tener
mucho miedo), o una posicién de explorar las posibilidades de
una negociacién que no nos satisficiera completamente, pero
pudiera dejar, de alguna manera, saldado el conflicto.

Esa posicion yo creo que esta en el ambiente, estd en el
aire, y creo que es bueno que los ciudadanos aragoneses
sepan por donde van los tiros: si usted tiene algun contac-
to con el presidente del gobierno de Espaiia, si tiene algun
contacto con alguno de los ministros en este sentido, o si
a lo que vamos es a un proceso puro y duro de confronta-
cion, para que los ciudadanos también nos preparemos, y,
logicamente, pensemos que esto es una estrategia de resis-
tencia, que llevara mucho tiempo, y sigamos planificando
las movilizaciones oportunas.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.
Sefior presidente, tiene la palabra.

El sefior presidente del Gobierno de Aragon (IGLE-
SIAS RICOU) [desde el escafio]: Sefior presidente.

Sefioria.

Yo estoy convencido de que serd una batalla larga, una
batalla larga y una batalla dura. Ayer, en un acto institucional
que tuvo lugar en Madrid, como consecuencia del veinticinco
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aniversario del acceso al trono de su majestad el Rey, tuve
oportunidad de hablar con muchos responsables (entre otros,
el presidente de Valencia, el sefior Zaplana; la comisaria
Loyola de Palacio; algiin ministro; el presidente de alguna
otra comunidad auténoma...), y hay una actitud en el gobier-
no que le aseguro que es una actitud de absoluto conven-
cimiento de sacar adelante este plan tal como estd. En con-
versaciones privadas por lo menos me lo transmiten asi.

(Qué es lo que pienso que tenemos que hacer nosotros?
Mantener la posicidon y ganarla. Porque mantener la posicion
en politica no sirve de gran cosa: tenemos que tener una vo-
luntad de ganar esta posicion. Y yo estoy convencido de que
el gobierno va a presentar el Plan hidrologico nacional, y lo
va a aprobar. Pero yo estoy convencido de que nosotros se-
remos capaces de que este proyecto no empiece a hacerse,
estoy absolutamente convencido.

Por tanto, lo primero que tenemos que mantener es la
tension, y explicar bien nuestra posicion fuera de Aragon.

Yo estoy muy satisfecho de la reaccion que ha tenido la
ciudadania aragonesa: ha sido una reaccidon en bloque. Quien
a la manifestacion del dia 8 de octubre quiera verle tintes par-
tidistas se esta equivocando. Hay mucha gente de posiciones
progresistas, de posiciones nacionalistas, de posiciones con-
servadoras, que me han llamado por teléfono, y que no estan
de acuerdo con la posicién que defiende el Partido Popular en
Aragén. Porque no es posible sacar cuatrocientas mil perso-
nas a la calle y que sean todos inicamente de una orientacion
politica determinada o de dos o de tres. Estan todos.

Por tanto, lo mas imperativo que tenemos en este gobier-
no para mantener una posicion firme es justamente la refe-
rencia a esa manifestacion de todo el mundo en la ciudad de
Zaragoza. Y esa posicion es la que vamos a mantener, y la
vamos a mantener en varias lineas concretas: primero, con
un documento que yo creo que es muy importante, que es
un documento extraordinariamente preciso, desde el punto
de vista juridico y desde el punto de vista politico, que es
el documento de alegaciones; pero, en segundo lugar, la
voluntad y la necesidad de explicar fuera de Aragon nues-
tra posicion, de explicar, permanentemente, en los foros na-
cionales, en Madrid, fundamentalmente, a los partidos po-
liticos, la posicion que defiende Aragdn, y explicarla bien.
Es decir, salir de ese atasco en el que podiamos estar, salir
de esa imagen de posicidn egoista en la que podia haberse
anclado Aragdén. Yo creo que nada nos ha hecho tanto
dafio como las acusaciones de insolidaridad.

Por eso, el gobierno ha puesto en marcha una campaifia
publicitaria, justamente para combatir esa posicion que se
nos pretende atribuir desde algunos ambitos politicos y
desde el propio gobierno central, de posicion insolidaria.
No. Aragoén quiere compartir. No quiere nada en exclusiva:
quiere compartir, y ésa es la posicion que tenemos que ser
capaces de explicar: que queremos compartir.

Nosotros hemos introducido en el debate una cuestion
que es muy importante. Este gobierno esta diciendo en Es-
pafia: mire usted, aqui se estan creando dos modelos de
pais, que se estan consagrando, y uno responde al 80% del
territorio peninsular espafiol, porque no hay nada de distan-
cia en los problemas entre la provincia de Teruel (Aragdn),
la provincia de Soria, la provincia de Palencia, la provincia
de Segovia, la provincia de Avila, la provincia de Toledo, la
provincia de Guadalajara y la provincia de Ciudad Real, y
asi veinte del interior de nuestro pais, de la Andalucia inte-
rior, de Extremadura, de Castilla y Leo6n, de Castilla-La Man-
cha, de Galicia interior y de gran parte de Aragdn.

Tenemos que poner ese debate encima de la mesa, no
hablar solamente de un supuesto Plan hidroldégico nacional,

sino plantear a la conciencia de este pais, a las mesas y a
los foros de debate de este pais si de verdad se quiere
consolidar este modelo bipolar de Espafia: la Espafia que
progresa, la Espafia que tiene futuro, la Espafia que tiene
crecimiento, que tiene demografia, que tiene peso politico,
que tiene peso econdmico, y un gran geriatrico en el 80%
del territorio.

Este es el discurso que yo creo que nosotros tenemos
que trasladar: Aragon lo que quiere es compartir el futuro y
el desarrollo, y paralelamente decirle a la opinién publica:
nosotros somos partidarios de que se resuelvan los proble-
mas hidricos del Levante. Aragdén no tiene por qué blo-
quear problemas a nadie. Lo que nosotros decimos es que
en el afio 2000, al inicio del siglo XXI, hay técnicas suficien-
tes para no querer resolver el problema hidraulico con un
viejo proyecto de hace cien afios.

Yo tengo muchas dudas de que este proyecto se pueda
hacer materialmente en veinte afios, estoy convencido de que
no. Y estoy absolutamente convencido de que, si un gobier-
no irresponsable lo quisiera llevar a cabo, dentro de veinte
aflos no serviria para nada, porque ya hoy se resuelven me-
jor los problemas hidricos en todo el Mediterraneo con otras
férmulas, que son las que no analiza este Plan hidroldgico na-
cional y las que nosotros planteamos: la optimizacion de los
regadios. Ustedes conocen que el 80% del agua se utiliza en
Espaifia para regar. Regando bien en el Mediterrdneo y en
Aragon, también en Aragon, pasando de regar por inmersion
o por inundacion una hectarea de frutales a regarla por go-
teo se ahorra la mitad del caudal de agua, ni mas ni menos
que cinco mil metros cubicos de agua al afio se ahorran en
una hectarea.

Es decir, primera férmula que nosotros proponemos:
joigal, rieguen ustedes bien, reguemos en el Mediterraneo,
reguemos bien, dediquen los dineros que ustedes quieren
dedicar a hacer esta obra faradnica a regar bien.

Segunda cuestion: reutilicemos el agua.

Tercera cuestion: desalemos el agua.

No faltan recursos hidricos en el Levante. Hace falta
aplicar tecnologias que permitan, en un espacio en que hay
agua, mucha agua, desalar el agua.

Con esas tres formulas que Aragdn plantea, y que Aragon
explica, porque, cuando nos dejan explicarlo, la gente lo entien-
de —ademas del problema que produce el desequilibrio en
politicas concretas que no se aplican desde un punto de
vista vinculado (Plan hidrolégico nacional, Plan nacional de
regadios, Plan nacional de infraestructuras)—, cuando nos
dejan explicarlo, en todos los foros adonde he tenido la
oportunidad de ir, la gente ha entendido la posicion de
Aragon.

Por tanto, nuestra estrategia va a ser, por un lado, la es-
trategia juridica; por otro lado, la estrategia de la explica-
cion, el mantenimiento interno de la tension, y, en Gltimo ex-
tremo, recurriremos, como no puede ser de otra manera, a la
propia Unién Europea.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior presidente.

Punto numero cuatro: tramitacion conjunta, en lectura
unica especial, de los siguientes proyectos de ley: proyecto
de ley de creacion del colegio profesional de protésicos den-
tales de Aragdén; proyecto de ley de creacion, por segrega-
cion, del colegio oficial de licenciados en educacion fisica y
en ciencias de la actividad fisica y del deporte de Aragoén, y
proyecto de ley de creacion, por segregacion, del colegio
profesional de doctores y licenciados en ciencias politicas y
sociologia de Aragdn.
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Para la presentacion de los tres proyectos, y en nombre
de la Diputacion General de Aragdn, tiene la palabra el se-
fior vicepresidente.

Tramitacion conjunta, en lectura vnica
especial, de tres proyectos de ley de
creacion de colegios profesionales.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y Re-
laciones Institucionales (BIEL RIVERA): Sefior presidente.

Sefiorias.

Brevemente, para presentar, efectivamente, en una trami-
tacion conjunta, tres proyectos de ley de creacion de tres
colegios profesionales.

Efectivamente, el Estatuto de Autonomia de Aragdn, en su
articulo 35, atribuye a la comunidad auténoma competencia ex-
clusiva sobre colegios profesionales y el ejercicio de las pro-
fesiones tituladas, y, con base en dicha competencia, las Cor-
tes de Aragdn aprobaron la Ley 2/1998, de 12 de marzo, de co-
legios profesionales de Aragon, por la que se regulan los co-
legios profesionales cuyo ambito territorial esté comprendido
exclusivamente en la Comunidad Auténoma de Aragén.

«La creacion de colegios profesionales con ambito de
actuacion en el territorio de la comunidad auténoma se reali-
zara —dice la Ley— mediante ley de las Cortes de Aragodn,
debiéndose iniciar el procedimiento de creacion a solicitud de
la mayoria acreditada de los profesionales interesados, y pre-
via apreciacion del interés publico concurrente en la creacion
del colegio profesionaly, de acuerdo con lo que establece el
articulo 8 de la Ley de colegios profesionales.

Pues bien. En cuanto al colegio profesional de protésicos
dentales de Aragon, la solicitud de creacion del mismo ha sido
formulada por la asociacion profesional, iniciativa en la que
coincide también la Agrupacién profesional aragonesa de
protésicos dentales, junto con el Colectivo de protésicos den-
tales independientes de Aragdn. Por consiguiente, la solicitud
de creacion del colegio la ha realizado —a nuestro entender—
la mayoria acreditada de los profesionales interesados.

Y, en cuanto al interés publico en la creacion del colegio,
ya que no ha existido oposicién alguna, se concreta en la or-
denacion de la profesion de protésicos dentales en Aragdn,
exigiéndose para su ejercicio los titulos que capacitan para el
mismo, segun consta en el proyecto de ley.

Respecto al colegio oficial de licenciados en educacion
fisica y en ciencias de la actividad fisica y del deporte de
Aragdn, fueron las delegaciones de Huesca, de Teruel y de
Zaragoza del Colegio oficial central de profesores y licen-
ciados en educacidn fisica y en ciencias de la actividad fi-
sica y del deporte las que solicitaron la segregacion del mis-
mo para constituir el colegio de Aragdn, lo cual se encuen-
tra previsto —como ya he recordado a sus sefiorias— en la
propia ley de colegios profesionales de Aragdn.

En dicha solicitud concurren, a nuestro entender, los requi-
sitos de solicitarlo la mayoria de los profesionales interesados,
y se aprecia interés publico en su creacion, al perseguirse la
ordenacion de la profesion en Aragoén y al ejercitarse una de
las competencias exclusivas de la comunidad auténoma.

Y, por altimo, para terminar, sefior presidente, respecto
al colegio profesional de doctores y licenciados en ciencias
politicas y sociologia de Aragon, efectivamente, la delega-
cion en Aragén del Colegio nacional de doctores y licencia-
dos en ciencias politicas y sociologia manifesté su volun-
tad de segregarse del mismo mediante la solicitud de cons-
titucion de un colegio de Aragoén, posibilidad que se en-
cuentra contemplada, como he reiterado, en la propia Ley
de colegios profesionales.

Se considera, en consecuencia, que, al solicitar su crea-
cion dicha delegacion en Aragoén del colegio nacional, lo ha
solicitado la mayoria acreditada de los profesionales, y que,
al igual que en otros colegios profesionales que se crean,
concurre interés publico en dicha creacidn, al tener como fi-
nalidad la ordenacion de la profesion en Aragdn y al ejer-
cer, efectivamente, una competencia exclusiva de la comu-
nidad autonoma en materia de colegios profesionales.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior vicepresidente del gobierno.

Para fijacion de posicién y defensa de la enmienda pre-
sentada, por el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista,
tiene la palabra el sefior Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Como bien ha explicado el sefior vicepresidente del gobier-
no, tenemos las competencias exclusivas otorgadas por el vi-
gente Estatuto de Autonomia sobre colegios profesionales.

Aprobamos, previamente a la aprobacion genérica de la Ley
de colegios profesionales de Aragdn, dos leyes de creacion de
los colegios profesionales de podologos y de fisioterapeutas,
y posteriormente la ley general de colegios profesionales.
En esa ley se prevé que cada uno de los colegios creados,
sean por nueva creacidn, por segregacion, etcétera, debe-
ran tener su propia Ley.

Por lo tanto, lo que hemos venido manteniendo hasta
ahora respecto a nuestra posicion sobre los colegios profe-
sionales, sobre lo que significan, etcétera, no lo voy a reite-
rar en ninguno de los casos en este momento. Simplemente
me voy a limitar a decir que votaremos a favor de la creacion
de estos tres colegios profesionales y que votaremos a favor
de las enmiendas que ha presentado el Grupo del Partido
Aragonés respecto a la denominacion del colegio profesional
de licenciados en la actividad fisica y del deporte.

Nosotros hemos planteado una enmienda, que es una
enmienda menor, en realidad; es una enmienda al proyecto
de ley de creacidon del colegio profesional de protésicos
dentales. Se trata de modificar, por adicion, la disposicion
transitoria segunda (la que versa sobre la comision gestora
que habra de llevar a buen puerto la creacidon de este cole-
gio): simplemente una adicion para reflejar una realidad del
colectivo de protésicos dentales.

Se prevé aqui, en esa comision gestora, la representacion
de dos miembros de la Asociacion de protésicos dentales de
Aragoén, dos representantes de la Agrupacion profesional ara-
gonesa de protésicos dentales. Y, seglin nuestras informacio-
nes, parece que el numero de protésicos dentales en Aragon
es de doscientos cincuenta profesionales, y parece que tan
sdlo treinta de esos doscientos cincuenta estarian representa-
dos tanto por la asociacion como por la agrupacion.

En consecuencia, ante la existencia de un grupo de
protésicos dentales que no pertenecen ni a la asociacion ni a
la agrupacion, que han formado, desde hace un afio y pico, un
afio y medio, un Colectivo de protésicos dentales independien-
tes, pues simplemente lo que solicitamos es que, puesto que
ellos, en realidad, segtn las actas enviadas y documentadas,
representan a ochenta y cuatro (en todo caso, entre unos y
otros representan a menos del cincuenta por ciento entre
todos ellos: entre la asociacidn, entre la agrupacion y entre
este colectivo representarian menos, practicamente, del
cincuenta por ciento de la totalidad de protésicos), lo que
solicitamos es que, al menos, se tenga en cuenta para esa
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comision gestora a dos representantes de este colectivo, que,
cuando menos, es mas numeroso que los otros dos, y que a
esa representacion de la asociacion y a esa representacion de
la agrupacion se incorporara esta representacion del Colec-
tivo de protésicos dentales independientes de Aragdn.
Ese es el sentido de nuestra enmienda, sin mas.
Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Bernal.

Para fijar la posicién y defender las enmiendas presen-
tadas, por el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés, tie-
ne la palabra la sefiora Blasco.

La seiiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, presi-
dente.

En este punto niumero cuatro (es la tramitacion conjunta y
lectura tnica del proyecto de ley de creaciéon del colegio pro-
fesional de protésicos, proyecto de ley de creacion por segre-
gacion del colegio profesional de doctores y licenciados de
ciencias politicas y sociologia, al igual que el proyecto de ley
por segregacion del colegio oficial de licenciados de educacion
fisica y ciencias en la actividad fisica y el deporte en Aragdn),
mi intervencion va a unificar también varias intervenciones
posteriores que, por supuesto, luego no realizaremos.

En principio, nos queremos posicionar favorablemente
en la enmienda de Chunta Aragonesista. Creemos que esta
bien que todos los colectivos, agrupaciones y asociaciones
puedan participar, e incluir en esa disposicion transitoria
segunda, en la comision gestora, estos dos representantes
del colectivo de protésicos dentales independientes nos
parece bien y admitiremos la enmienda.

A su vez, también defendemos las dos enmiendas que
ha presentado el Grupo Parlamentario del Partido Aragonés
al proyecto de ley de licenciados en educacion fisica y en
ciencias de la actividad fisica y del deporte en Aragdn.

Son dos enmiendas técnicas, de correccion. La primera,
una de ellas, es a la exposicion de motivos. El altimo parrafo
quedaria de la siguiente manera: «En el expediente tramitado
al efecto consta la voluntad de las delegaciones de Zarago-
za, Huesca y Teruel del colegio oficial centraly..., que es pre-
cisamente esta palabra la que se incluye en nuestra enmien-
da: ... «oficial central de licenciados en educacion fisica y
ciencias de la actividad fisica y del deporte, de segregarse del
mismo, para constituirse en colegio oficial de licenciados en
educacion fisica y ciencias de la actividad fisica y del depor-
te de Aragdn; por lo que procede acordar su creacion como
colegio profesional, al amparo de la citada ley autonémicay.

Y la otra enmienda seria al articulo 1, en lo que es la
creacion y naturaleza juridica: «Se crea el colegio oficial de
licenciados en educacion fisica y ciencias de la actividad fi-
sica y del deporte de Aragdn, por segregacion del colegio
oficial central de licenciados en educacidn fisica y ciencias
de la actividad fisica y del deporte, como corporacion de
derecho publico con personalidad juridica propia y plena
capacidad para el cumplimiento de sus fines.»

Debo decir que, si bien, el 26 de septiembre de este afio, del
afio 2000, el Consejo de Gobierno aprobé el proyecto de ley
para remitirlo, precisamente, a este parlamento, fue con poste-
rioridad (el 16 de octubre del 2000) cuando el consejo general
de colegios oficiales de licenciados en educacion fisica y cien-
cias de la actividad fisica y del deporte formulo, precisamente,
esta observacion: que habia sido corregido y modificado, en
los diferentes reales decretos, y la terminologia apropiada se-
ria, pues —como decimos—, «colegio oficial central de licen-
ciados de educacion fisica», etcétera, etcétera.

Son dos enmiendas, pues —como he dicho—, de co-
rreccion y mas técnicas.

También nos gustaria simplemente expresar nuestro voto
positivo tanto a la enmienda de CHA como a los textos pre-
sentados por el gobierno.

Pensamos que esta competencia que desarrolla el Estatu-
to del noventa y seis, en lo que es el articulo 35, realmente, es
una competencia que, en su momento, cuando el afio noventa
y ocho aprobaron, no por unanimidad, pero se puede decir que
con un grado de consenso bastante grande..., debo decir que,
en el afio noventa y ocho, al aprobar la ley de los colegios pro-
fesionales, se dijo ya en su momento que era una competen-
cia que transferia palabras, y no servicios ni presupuesto.

Pero si que, por ello, aunque era una competencia com-
plementaria, no por ello debiamos decir que era insignifican-
te, puesto que los colegios profesionales —hay que recor-
dar— son elementos importantes que desarrollan el articu-
lo 9 de la Constitucion, cuando habla de la participacion, y
por ello pensamos que es importante no solamente la ley del
noventa y ocho, en la cual nuestras Cortes legislaron sobre
la competencia en colegios profesionales, sino también
que vengan poco a poco, a esta camara, los diferentes pro-
yectos de ley de colegios profesionales de las diferentes
profesiones que existen aqui, en Aragon, puesto que cree-
mos que estos colectivos merece la pena que tengan regu-
lados sus colegios profesionales, para mayor participacion
en la vida democratica, tanto aqui, en Aragén, como en
otras comunidades.

Por ello, simplemente, decimos que nuestro voto sera
positivo en todos los casos.

Nada mas, y gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Blasco.

Para defender la posicion del Grupo Parlamentario Popu-
lar, tiene la palabra el sefior Queralt.

El sefior diputado (QUERALT SOLARI): Gracias, sefior
presidente.

También con brevedad. Ya hemos constatado desde
nuestro grupo la satisfaccion que nos produce la creacion
de proyectos de ley de nuevos colegios profesionales.

Creacion al amparo (como ya se ha dicho) de la debatida
y ya conocida Ley 2/98, sobre dichos colegios, los cuales
suponen —desde nuestra opinion— una foérmula operativa
para ordenar las profesiones, entre otras atribuciones, a la al-
tura de los tiempos que corren.

La creacion de un colegio profesional es algo muy util
para la sociedad, y no s6lo —y sea bien entendido— como
fomento del corporativismo de los profesionales, sino por-
que ademas de ello se derivan beneficios reales, los benefi-
cios sociales, ya que se velara por el buen ejercicio, la bue-
na praxis, estableciendo, ademas, los medios legales de con-
trol de la misma.

También la creacion de buenos colegios —y ya se ha
dicho en esta camara— se enmarca dentro del desarrollo
de nuestro propio Estatuto, en su articulo 35.1, y en el de-
sarrollo de una competencia exclusiva que tenemos en es-
tos momentos.

Se crean, en virtud del articulo 8.3 de la Ley 2/98, dos
colegios, légicamente, haciendo caso a la voluntad de las
delegaciones, tanto en Zaragoza, Huesca y Teruel, de los
respectivos colegios nacionales de doctores y licenciados
en ciencias politicas, y de licenciados en educacién fisica.
Se crea también un tercer colegio (el de protésicos denta-
les). Independientemente de las solicitudes efectuadas por
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las asociaciones afectadas, constituyen una profesion reco-
nocida ya por ley (la Ley 10/86), junto con los higienistas
dentales y los odontdlogos. Por tanto, desde nuestro gru-
po, estamos de acuerdo con estos tres proyectos de ley.

Asi mismo, entendemos y compartimos el espiritu de
las enmiendas presentadas tanto por Chunta Aragonesista
como por el Partido Aragonés, en las que se adapta la an-
tigua denominacion de los colegios de profesores y licen-
ciados en educacion fisica a la nueva y promulgada por el
Real Decreto 1641/99. Es, ldgicamente, una enmienda de
correccion.

Y, con respecto a la enmienda presentada por Chunta
Aragonesista, también estamos de acuerdo, ya que con-
sideramos que a la comision gestora, previa la constitucion
de la junta de gobierno, propiamente dicha, debe dotarsele
de la méaxima pluralidad, contando con el mayor nimero de
colectivos de protésicos dentales existentes en nuestra
region.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Queralt.

Para defender la posicion del Grupo Parlamentario Socia-
lista, tiene la palabra el sefior Garcia Villamayor.

El seiior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, se-
fior presidente.

También con brevedad, porque creo que ha sido sufi-
cientemente explicado por el vicepresidente del gobierno y
por el resto de portavoces parlamentarios, y hemos entra-
do en el desarrollo del articulo 35 de la Ley 2/98, de creacion
de colegios profesionales.

También se ha hablado de los precedentes que hay en
esta camara sobre los poddlogos y fisioterapeutas.

En la primera, la de protésicos dentales, si que queria de-
cir que es una profesion relativamente joven: data de 1978,
con una formacion profesional de segundo grado; entonces,
esta claro que nuestra comunidad auténoma debe reglar y
debe intentar que sus colegiados tengan su propio colegio.

Se establecen también en la propia ley los seis meses
preceptivos, cuando se deberian realizar los estatutos pro-
visionales, mediante una asamblea constituyente y la apro-
bacion definitiva de los estatutos y la eleccidon de drganos.

En licenciados en educacion fisica, practicamente lo mis-
mo, pero en este caso estamos hablando de una segregacion.
Cuando hablamos de una segregacion es porque existe un co-
legio nacional, y lo que se solicita es la creacion de una dele-
gacion o de un colegio que sea para todo el territorio aragonés.

En el primer caso hace falta, como no puede ser de otra
manera, que los diferentes colectivos, y que una mayoria cua-
lificada de licenciados en educacion fisica y licenciados en
ciencias politicas, manifiesten su voluntad de querer crear su
nuevo colegio.

Yo creo que ese tramite se da suficientemente. Ha sido
un proceso absolutamente limpio, nitido y transparente, ya
que no ha habido ninguna alegacion por parte de ningun
otro colectivo en contra, y, por lo tanto, no hay ningin pro-
blema y el gobierno ha entendido que habia que hacerlo.

Y si que van a perdonar sus sefiorias, pero les quiero
hacer alguna reflexion sobre los colegios profesionales en
la globalidad.

Yo creo que la colegiacidon obligatoria si que es impor-
tante, sobre todo, para dos colectivos: uno que es funda-
mental, que es para el colectivo de los usuarios, de los usua-
rios donde estamos todos los ciudadanos, porque nos garan-
tizan la seguridad en la formacion de aquellos profesionales

que nos van a tratar, y otro también parta los propios
profesionales.

(Por qué? Porque yo creo que la misién de un colegio
profesional, aparte de otras, debe ser, sobre todo, dotar de
una formacion especifica a los colegiados, para que puedan
mejorar en el desarrollo de su profesion; y, sobre todo, sir-
ve también como un elemento fundamental, y es un arma
fundamental para luchar contra el intrusismo que se suele
dar en tantas profesiones.

En las enmiendas que han sido presentadas tanto por el
Partido Aragonés como por la CHA, no hay ningtn incon-
veniente; yo creo que amplian y mejoran la redaccion, y con
eso espero que, a partir de ahora, tengamos muchas mas le-
yes de este estilo, porque los tiempos van cambiando y las
profesiones también.

Gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Garcia Villamayor.

Vamos a pasar a la votacion de los tres proyectos de ley
por separado.

Llamese a votacion.

Por favor, ruego a sus sefiorias que ocupen sus asien-
tos para poder proceder a la votacion.

Vamos a proceder a la votacidon del proyecto de ley de
creacion del colegio profesional de protésicos dentales de
Aragon.

En primer lugar votaremos la enmienda presentada por
el Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista.

;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Ha sido aprobada por unanimidad.

Vamos a pasar a votar el proyecto de ley.

;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Ha
sido aprobado por unanimidad.

A continuacion vamos a proceder a la votacion del pro-
yecto de ley de creacidn, por segregacion, del colegio ofi-
cial de licenciados en educacidn fisica y en ciencias de la
actividad fisica y del deporte de Aragon.

Vamos a proceder a la votacion de las enmiendas con-
juntamente, salvo que alguien quiera hacer alguna objecion,
algin grupo parlamentario.

Las enmiendas 1 y 2, presentadas por el Grupo Parla-
mentario del Partido Aragonés.

;Votos a favor de las enmiendas? ;jVotos en contra?
;Abstenciones? Han sido aprobadas por unanimidad.

Votacién del proyecto de ley.

;Votos a favor? ;jVotos en contra? ;Abstenciones? Ha
sido aprobado por unanimidad.

En ultimo lugar, vamos a proceder a la votacion del pro-
yecto de ley de creacidn, por segregacion, del colegio pro-
fesional de doctores y licenciados en ciencias politicas y
sociologia de Aragon.

Pasamos a votar el proyecto de ley.

;Votos a favor? ;jVotos en contra? ;Abstenciones? Ha
sido aprobado por unanimidad.

Turno de explicacion de voto jAlgun miembro de algun
grupo?

Pues pasamos al punto numero cinco: debate y vota-
cion de la mocidon niimero 17/00, dimanante de la interpela-
cién namero 32/00, relativa al museo-centro de arte contem-
poraneo de Aragén en Huesca, formulada por el Grupo Par-
lamentario Popular.

Para la defensa de la mocidn, tiene la palabra el represen-
tante del Grupo Popular, sefior Pérez.
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Mociéon nim. 17/00, dimanante de la in-
terpelacion nim. 32/00, relativa al mu-
seo-centro de arte contemporaneo de
Aragon en Huesca.

El sefior diputado PEREZ VICENTE: Muchas gracias,
presidente.

Sefiorias, después de la interpelacion al consejero de
Cultura y Turismo, resultaba —desde nuestro punto de vis-
ta— totalmente necesario presentar esta mocion.

Indudablemente, el objetivo primordial y prioritario sigue
siendo para nosotros que el museo-centro de arte contem-
poraneo de Aragdén en Huesca se concrete y sea rapida-
mente una realidad.

Sefiorias, entendemos que hay unanimidad de todos en
lo necesario y prioritario de este proyecto. Un proyecto (el
de Rafael Moneo) que entendemos también que se debe de
ejecutar sin demora y con la celeridad suficiente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Un momento, sefior diputado.

Por favor, ruego a sus sefiorias que guarden silencio.

Puede continuar.

El sefior diputado PEREZ VICENTE: Gracias, presidente.

Decia lo necesario y prioritario, también, que el legado
Beulas, que supone y significa el embridén de ese centro de
arte, se pueda exponer definitivamente en una de las salas del
centro de arte contemporaneo de Aragédn en Huesca. Tam-
bién, lo importante y lo necesario de que las colecciones y los
fondos, propiedad de la comunidad auténoma, y propiedad
de colecciones particulares, encuentren un lugar y una ubi-
cacion donde poder exponerse. Y, a la vez, que se convierta
este centro en un centro dinamico y dinamizador de la cultu-
ra contemporanea, tal como se vio en la interpelacion y en el
debate que tuvimos con ocasidn de esa interpelacion.

Desde luego, si la modernizacion y la descentralizacion
de la red museistica en Aragén necesita de actuaciones de-
cididas que la impulsen, el centro de arte contemporaneo en
Huesca es el principal exponente, por lo tanto, para estas
Cortes, entendemos que es totalmente necesario instar al
Gobierno de Aragon para que dicho proyecto tenga la con-
sideracion de actuacidn prioritaria en nuestra comunidad, y
asi hemos presentado el primer punto de nuestra mocion.

Recogida esta primera cuestion, y resaltando, como he-
mos tratado de hacerlo, la necesidad de la misma, también
resulta imprescindible que este ya cercano centro de arte
contemporaneo forme parte del sistema aragonés de mu-
seos. Resulta absolutamente necesario que dicha adscrip-
cidn sea una realidad.

El primer paso y fundamental se dio con la firma de un
convenio de intenciones, un convenio de intenciones que
firmaron el anterior consejero de Cultura del gobierno de la
comunidad auténoma y el alcalde de la ciudad de Huesca a
principios del afio noventa y siete.

En dicho convenio, entre el Ayuntamiento de Huesca y
el Gobierno de Aragdn, ya se contemplaba la posible figura
de una fundacion para colaborar en la gestion de este centro
de arte. Y ya recogia, en el afio noventa y siete —repito—,
la necesidad de crear ese museo aragonés de arte contempo-
raneo y de integrarlo en el sistema museistico aragongés.

Por lo tanto, también, en ese convenio de intenciones,
se recogia —y todos lo hemos podido comprobar— la idea
de un centro dindmico, que no se limitara a un marco unico,
a un museo, sino que fuera algo mucho mas abierto. Por
eso se considerd darle la denominacidén de centro, como

algo mas ambicioso, y no sélo para albergar lo que en su
momento, y sigue siendo, el legado Beulas. Ya se estable-
cia en ese convenio el objetivo prioritario de atender a una
exhibicion ordenada de las colecciones y el desarrollo, tam-
bién, de una accidén formativa en ese centro de arte.

Indudablemente, con esas premisas, ya en el mandato
anterior, el gobierno anterior se puso en contacto con Ra-
fael Moneo. Todos sabemos lo importante de su prestigio.
Y, en cuanto al proyecto que ha presentado, y que ya en su
momento presentd en el Ayuntamiento de Huesca, ya habla-
ba en la primera maqueta, en el primer anteproyecto que pre-
sento, de cuatro salas, de las que una serviria para recoger
lo que todos conocemos como legado Beulas, y el resto
(tres salas distintas) se configurarian como el museo de cen-
tro de arte contemporaneo de Aragén en Huesca.

Por lo tanto, ya era un proyecto amplio, ambicioso, y
que recogia la iniciativa de convertirlo en un centro dinami-
co. De ahi la importancia también de que, en el punto nume-
ro dos de nuestra mocidn, solicitemos —y esperamos con-
seguirlo en estas Cortes— la inclusion de dicho centro en
el sistema aragonés de museos.

Indudablemente —y hace muy pocos dias—, cuando la
fundacion Beulas habia empezado a trabajar en firme, con
plazos fijados para construir este museo-centro de arte con-
temporaneo en Huesca, surgio una controversia de indole
politica, cuya conclusién ha sido la retirada de la presiden-
cia y secretaria del patronato de dos personas que armoni-
zaron y unieron posiciones en unos momentos delicados
por los que pasd este proyecto hace pocos meses. Estas
personas, a quienes se les debe —junto a Beulas— que el
edificio sea del prestigioso arquitecto Rafael Moneo, y que
la fundacién esté constituida.

La paciencia y la ilusién de Beulas, entre otras personas,
llegd a prorrogar por dos veces los plazos que habia con-
cedido en su cesidn, en su propuesta.

El primer plazo, porque habian transcurrido cinco afios
desde que habia adquirido el matrimonio Beulas un acuer-
do con el Ayuntamiento de Huesca, y en los cinco prime-
ros afios no se habia avanzado nada, no se habia encontra-
do, como se habia acordado, una ubicacion digna para ese
legado y para que pudiera ser el embriéon de un museo-cen-
tro de arte contemporaneo en nuestra comunidad auténoma.
Y ni siquiera en esos cinco afios se habia fijado la ubicacion
para este proyecto.

En esos afios, el compromiso, indudablemente, s6lo era
municipal, pero alli estdbamos todos los partidos politicos
que estamos también en esta camara.

Recordemos que, en un primer momento, cuando se lle-
g6 al acuerdo entre Beulas y el Ayuntamiento de Huesca,
quien gobernaba en el Ayuntamiento de Huesca era el Par-
tido Socialista, y, desde luego, en cinco afios, ni supieron
ni sabian en su momento dénde ubicar el compromiso que
habian adquirido. Y, desde luego, en ningin momento, en
esos cinco afios, y en esos gobiernos del Partido Socialis-
ta, en ningin momento, se apostaba por un centro de arte
contemporaneo.

La segunda prorroga que se acordd con Beulas tenia
una justificacion, y es que el Ayuntamiento de Huesca com-
pro6 una finca, una finca en esa su propiedad, y con la inten-
cion de recuperar el tiempo perdido.

El tiempo perdido se recuperaba con esta operacion, se
recuperaba con el convenio de intenciones que comentaba
anteriormente y se empezaba a recuperar con un acuerdo del
Consejo de Gobierno de junio del afio noventa y nueve,
donde se fijaba una cantidad de cincuenta y cinco millones
de pesetas para esta actuacién, con partida presupuestaria...
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No hay por qué sustanciarlo s6lo en unos presupuestos,
sino que se puede sustanciar también reconociendo el
acuerdo de un Consejo de Gobierno, especificando la par-
tida presupuestaria, y, sobre todo, una partida presupues-
taria que tiene una financiacion garantizada, porque ése se-
ria otro error que hemos padecido en otras ocasiones.

iClaro! En esa situacion, que fue el inicio de una solu-
cidn a lo que esperamos que se convierta en el museo-cen-
tro de arte contemporaneo, incluso en la compra de esa par-
cela, la principal oposicidn, las principales trabas, todos los
impedimentos posibles para que esto no se concretara y no
fuera una realidad fueron del Partido Socialista en el Ayun-
tamiento de Huesca, que puso todas estas trabas, todos es-
tos inconvenientes, e incluso votaba en contra de cualquier
actuacion, incluida la compra de la parcela.

Nuestra sorpresa, a dia de hoy —y quiero dejar constan-
cia de ello—, es que, con esta controversia de indole poli-
tica que ha surgido en estos tltimos dias, el actual secreta-
rio de la fundacidn es, precisamente, un diputado nacional
del Partido Socialista, que, cuando estuvo en el Ayunta-
miento de Huesca, votd en contra todas las actuaciones que
desde el Ayuntamiento de Huesca se proponian para esta
actuacion.

Siento que no esté el consejero de Cultura y Turismo
presente, pero a los miembros de su partido si quiero tras-
ladarles que le hagan llegar esta situacidn, si no la conoce,
y que se documente sobre las votaciones que en los ultimos
meses se han producido por parte del Partido Socialista, no
vaya a ser que volvamos a tener algiin impedimento que
evite la concrecion de este centro de arte contemporaneo.

(Ya acabo, sefior presidente.)

Desde luego, en cuanto a la financiacién, en la financia-
cién ya vimos, en el momento de la interpelacion, que el
Ayuntamiento de Huesca ha puesto cuatrocientos millones
de pesetas (ahi estan, se pueden tocar, se pueden contar, o
por las valoraciones que se han hecho de sus aportaciones),
y que el Gobierno de Aragdn anterior aportd ciento cincuenta
y cinco millones con su partida presupuestaria y con su com-
promiso plurianual, y que ademas hay unas iniciativas priva-
das que han aportado veinte millones de pesetas.

Indudablemente, quiero decir en esta tribuna que noso-
tros (que si que seguimos apostando) hemos presentado una
enmienda al anteproyecto de presupuestos de la comunidad
autonoma de trescientos millones de pesetas, y esperamos
que sea aceptada para esta proyecto, porque a la partida que
se ha pedido la aplicacion, indudablemente, es una partida
que esta pensada para ayudar a vertebrar el territorio (este
centro creemos que lo consigue), que es una partida para dar
satisfaccion a las demandas de la sociedad aragonesa. Esta-
mos convencidos de que con este proyecto se produce, y, si
Aragoén quiere contar con un equipamiento cultural del mas
alto nivel, que permita dinamizar esa vida cultural de nuestra
comunidad, este proyecto lo puede conseguir.

Si queremos, ademas, que Huesca se convierta en un
punto de referencia en ese mundo del arte contemporaneo
(y, por lo tanto, Aragon), y, ademds, con un proyecto que
impulse el turismo en la zona y en nuestra comunidad, este
proyecto retine los requisitos; luego consideramos que no
hay mejor proyecto (por lo menos, con los datos que tene-
mos nosotros), o éste es uno de entre otros, para que con
esa prioridad y esa financiacion el esfuerzo se concrete en
los presupuestos.

Repito, sefiorias, que, con esta mocion, lo que pretende-
mos es que no vuelvan a existir dudas, que no se vuelvan
a producir situaciones distintas para la realizacién de este
centro de arte contemporaneo.

Confiamos en que todos los grupos estén de acuerdo en
que es una prioridad, como he tratado de explicar (por lo tan-
to, era necesaria esta mocidn), y que es una prioridad que el
gobierno de la comunidad auténoma asuma el esfuerzo y
asuma y concrete la voluntad politica de sacarlo adelante.

Por ello, lo necesario —desde nuestro punto de vista—
de esta mocion que ha presentado el Partido Popular.

Muchas gracias, presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Pérez Vicente.

En el tuno de intervencion de los grupos parlamentarios,
tiene la palabra, en primer lugar, el representante del Grupo
Mixto (Izquierda Unida).

¢(No va a intervenir?

El representante del Grupo Parlamentario Chunta Arago-
nesista, seflor Gonzalez, tiene la palabra.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD: Gracias, sefior
presidente.

Nuestro grupo va a apoyar esta iniciativa, esta mocion,
y ademas nos es muy grato que el Grupo Popular —con
esta iniciativa— se incorpore a una clara posicién de apo-
yo al proyecto, al proyecto del centro de arte contempora-
neo de Aragén en Huesca, tal como parece que al final se
ha concebido en su disefio.

Nos parece importante que se sume claramente, porque
estas infraestructuras, estos proyectos es necesario que
nazcan de cierto consenso, tanto social como politico. Y
digo que nos parece importante que el Partido Popular se
sume claramente, porque esta propuesta recoge una serie de
puntos que ya, no hace demasiado, hace menos de un mes,
nuestro partido, Chunta Aragonesista, a través de su gru-
po municipal en el Ayuntamiento de Huesca, recogio y pro-
puso en una propuesta de resolucion, que salié aprobada
por la mayoria de los votos, a excepcidn, casualmente, de
los votos de sus compaiieros del grupo municipal del Par-
tido Popular en el Ayuntamiento de Huesca.

Es decir, esta misma propuesta, que hace —como digo—
menos de un mes que salié aprobada, se recoge fielmente en
un texto que hoy se nos presenta. En todo caso, conside-
ramos que es un avance, puesto que este proyecto ha su-
frido durante todo su proceso de disefio un enrarecimiento,
una instrumentalizacién politica, que nada ha beneficiado a
que saliese adelante, y, en este momento, que haya cierto
consenso y que el Partido Popular participe en este consen-
SO Nos parece muy positivo.

Por eso, nos parece importante que, aunque sea al final
del proceso, ustedes rectifiquen y se sumen a una postura
légica, aunque sea al final de todo el proceso de debate.

Todas estas iniciativas que han ido surgiendo a lo lar-
go del proceso de debate, nos parece que han ayudado a
cambiar sustancialmente el proyecto tal como se planted en
un principio. Parece ser que al final los compromisos del
consejero de Cultura y Turismo, sefior Callizo, van en la li-
nea de las demandas que han surgido de los distintos gru-
pos. Y hay que recordar que no siempre ha sido asi: sola-
mente hay que citar, por ejemplo, la comparecencia en la
Comision de Cultura y Turismo de las Cortes del director
general de Accion Cultural, solamente hace seis meses, en
la que, a instancias de los requerimientos de este grupo,
nos dijo sinceramente que no habia una postura clara por
parte del departamento en torno al modelo de centro de arte
contemporaneo que se pretendia. Nos dijo claramente que
no se sabia si se iba a hacer un centro de arte contempora-
neo en cada una de las capitales de provincia, si se iba a
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hacer un solo centro o se iban a hacer varios museos
modulares.

Por lo tanto, creo que las aportaciones que hemos hecho
desde los distintos grupos han servido para aclarar cuél era
verdaderamente el modelo de museo que queriamos.

También hay que recordar que solamente hace muy po-
quitos meses, en octubre, el consejero de Cultura también
comentd que no habia dinero, y después parece ser que se
ha pasado a un compromiso de cuatrocientos cincuenta mi-
llones para la primera fase, para, finalmente, alcanzar un total
de novecientos millones, con lo que seria el proyecto comple-
to, sumando lo que seria la fase que habilitaria salas para la
obra del sefior Beulas y lo que seria el proyecto final, con-
templado, por tanto, el centro de arte contemporaneo.

Finalmente, creemos que con esta iniciativa, realmente,
lo que vamos a lograr es que Huesca tenga una infraestruc-
tura cultural importante. A juicio de Chunta Aragonesista,
el paso adelante significativo que se da es la descentraliza-
cion de equipamientos culturales, que es una linea en la que
nuestra postura es clara y la apoyamos decididamente. Y,
sobre todo, el legado de Beulas va a tener, por fin, un edi-
ficio digno en el que ser albergado, un edificio disefiado por
el arquitecto don Rafael Moneo, y, ademas, este edificio va
a contar con la proyeccidon suficiente, que va a suponer el
que sea el centro de arte contemporaneo de Aragon.

Por lo tanto, va a ser un paso importante en la politica
cultural de esta comunidad auténoma y, sobre todo, va a ser
un paso importante porque ha contado con el apoyo de to-
dos los grupos y se han recogido aportaciones de todos
los grupos.

En todo caso, también avisamos de que el mismo celo y
la misma postura constructiva que Chunta Aragonesista ha
demostrado a través de todo este debate los vamos a tener
en la fase de ejecucion del proyecto y en que se sigan to-
das las lineas y compromisos que se han anunciado.

Creemos que no solamente nos tenemos que quedar en las
buenas intenciones y en las declaraciones de deseos, sino pa-
sar a la realidad, y, como digo, vamos a estar vigilantes.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Gonzélez.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra la sefiora Aullo.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefiorias.

Quiero empezar mi intervencién manifestando que esta
mocion que ahora debatimos, a mi entender, esta fuera de
lugar porque el contenido de la misma ya lo ha hecho pu-
blico hace unos dias el propio consejero de Cultura y Tu-
rismo, expresando claramente las actuaciones que habia rea-
lizado y las que pensaba seguir realizando en esta materia
su departamento. Y lo ha dicho antes de debatir esta mo-
cion, por lo que no habia que dar ninglin impulso a algo que
ya se estd contemplando y se estd poniendo en marcha. De
ahi que resulte innecesaria esta mocion.

No obstante, y de forma muy breve, voy a intentar con-
testar a los tres puntos que ella contiene.

Respecto al primero, fijese, sefior Pérez, si se califica de
prioritaria esta actuacion que tiene un presupuesto para este
afio y para afios sucesivos. Y, frente a unas previsiones
modestas que en principio se hicieron para el proyecto de
Rafael Moneo, el que ha hecho ahora, que lo ha asumido el
patronato de la fundacion, plantea un objetivo mucho maés

ambicioso, como es convertir el edificio que albergara los
fondos del legado Beulas en el futuro centro de arte con-
temporaneo de Aragdn con sede en Huesca. Logicamente,
esto ha exigido un esfuerzo presupuestario muy importan-
te por parte del Gobierno de Aragon, y, sin duda alguna, es
una de las actuaciones en materia de infraestructuras cultu-
rales mas importantes de los ultimos afios en Huesca, y yo
me atreveria a decir que también en todo Aragon.

Y, ademas, esta actuacion tiene otro punto a favor, y es
que el departamento apuesta decididamente por la descen-
tralizacion del mapa de equipamientos culturales en nuestra
comunidad auténoma.

Por tanto, le garantizo que el gobierno considera este
proyecto como una actuacidn prioritaria en materia de poli-
tica cultural.

En cuanto al segundo punto, existen varias vias para
conseguir lo que se pide, y el museo formara parte del sis-
tema de museos de Aragdn en cuanto esté creado y reciba
subvenciones en cuantia superior al 10% de su presupues-
to ordinario o bien beneficios fiscales superiores al 25% del
presupuesto o, simplemente, se adhiera mediante acuerdo
con el Departamento de Cultura y Turismo. Las tres son po-
sibles y se elegira la mejor, pero seguro que el museo esta-
ra incluido en el sistema de museos de Aragon.

Por ultimo, y en relacion con el tercer punto, como he
dicho al principio, este proyecto cuenta ya con un presu-
puesto plurianual desde el afio 2000 hasta el 2003, con un
montante que asciende a cuatrocientos ochenta y cinco mi-
llones de pesetas. Y el propio consejero ya anuncié que la
futura ampliacién o la segunda fase, si queremos llamarlo
asi, contara en su dia con mas de cuatrocientos millones de
pesetas.

Yo también queria hacer una pequeiia referencia a lo
manifestado por el diputado Gonzalez y decirle que yo me
alegro mucho, muchisimo, del cambio que ha experimenta-
do Chunta Aragonesista sobre este proyecto. Tal vez usted
lo desconocia, pero quizad los problemas mas importantes
que tuvo el Ayuntamiento de Huesca para sacar adelante
este proyecto fue con su grupo; no sé si recordara, inclu-
so, que ni en la ubicacion estaban de acuerdo. Huesca se
inund6 de unos pasquines en los que se decia: «El museo
de Beulas, Casco Viejoy.

Pero, ademas, permitame, le voy a leer lo que decia muy
recientemente su portavoz, el sefior Labordeta, en la Comi-
sion de Cultura y Turismo. Decia el sefior Labordeta: «Y hay
una cosa que a mi no me suena nada bien desde hace mu-
cho tiempo, que es el museo aragonés de arte contempora-
neo Beulas. No me suena nada bien. Yo no sé si el patrimo-
nio que Beulas cede es lo suficientemente importante como
base de un museo contemporaneo, y yo esto no lo tengo
muy claro. La verdad es que nosotros, Chunta Aragonesista,
se queda ahi bastante asombrada de esta especie de rimbom-
bancia de museo de arte contemporaneo Beulas». Esto es lo
que decia hace muy pocos meses el sefior Labordeta. Por
eso, yo me alegro tremendamente del cambio que ha tenido
su grupo respecto a este proyecto. En esa linea de apoyar-
lo para sacarlo adelante tenemos que estar todos.

Por tanto, sefiorias, por todo lo que yo he explicado, esta
mocioén la vamos a votar a favor, porque su contenido es algo
que ya estaba comprometido por el Gobierno de Aragdn y se
habian hecho los publicos los planes de actuacién respecto
a este centro de arte contemporaneo en Aragén con una sede
en Huesca. El propio consejero de Cultura lo habia dicho
claramente antes de producirse el debate. Por eso, yo creo
que, por coherencia, l6gicamente, tenemos que votar a fa-
vor de algo que ya se esta haciendo.
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Sefior portavoz del Partido Popular, permitame que le
diga que creo de verdad que deberia retirar esta mocion por
innecesaria. Seria un detalle por su parte el reconocer que
ya no tiene sentido, seria un buen gesto politico, y, en po-
litica, los gestos son muy importantes.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Aullo.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefior Artieda.

El sefior diputado (ARTIEDA GARCfA): Gracias, sefior
presidente.

Vamos a votar esta mocion, si el Grupo Parlamentario Po-
pular la mantiene, porque esta mocidén solamente tiene senti-
do si usted, sefior diputado, quiere que este parlamento rati-
fique con el voto la intervencion del gobierno, a través del
sefior consejero de Cultura, en la interpelacion ntimero 32,
debatida aqui, en este parlamento, hace quince dias.

El gobierno, a través del consejero, puede hablar mas
alto, pero no puede hablar ya mas claro. Le voy a leer lo que
decia el sefior consejero aqui hace quince dias. Decia: «En
definitiva, la respuesta a la cuestion suscitada a la interpe-
lacién es la siguiente: primero, el gobierno considera este
proyecto como una actuacidn prioritaria en materia de poli-
tica cultural, dentro de su plan de modernizacion y descen-
tralizacion de los equipamientos culturalesy.

Y, previamente, ya le habia explicado qué era lo que
queria explicar o decir con estos dos conceptos. Decia: «El
programa museografico concebido a partir del legado del
pintor don José Beulas es, para el Gobierno de Aragdn, el
exponente de una manera totalmente diferente de hacer po-
litica, que tiene dos pilares imprescindibles: la modernizacién
general de las infraestructuras culturales, algo que hay que
hacer de urgencia porque no se hizo en el pasado, y, en se-
gundo lugar, la descentralizacion de los equipamientos cul-
turales de mayor rango en la jerarquia funcionaly.

Seguia diciendo el consejero hace quince dias: «En se-
gundo lugar, el gobierno concretara su impulso en la finan-
ciacion de proyectos de Rafael Moneo, proyecto que esta
siendo ya atendido con el presupuesto del presente ejerci-
cio. Tercero, el gobierno garantizara la financiacion de este
proyecto, tanto en la primera fase (es decir, en esas actua-
ciones valoradas por Moneo en quinientos millones de pe-
setas) como en la segunda, sin la cual no es posible hablar
en puridad de centro de arte contemporaneo, y lo hara ahi
donde no llegue la iniciativa privada que deseamos seguir
acogiendo y que se implique todavia mas en el proyecto. Y
finalmente, en cuarto lugar, el gobierno asumira de acuerdo
con el resto del patronato, las responsabilidades que éste
tenga a bien encomendarle, en la certeza de que, en tanto
que pieza esencial de nuestro sistema de museos, estamos
ante un gran proyecto de modernizacion cultural, no sé6lo
para la ciudad de Huesca, sino para todo Aragoény.

Si el Grupo Popular se queda satisfecho con la votacion,
vamos a votar.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Artieda.

Llamese a votacion.

Vamos a proceder a la votacion.

(Votos a favor de la mocién? Bajen la mano. ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Ha sido aprobada por unanimidad.

Turno de explicacién de voto.

En nombre del Grupo Parlamentario Mixto (Izquierda Uni-
da), sefior Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escario]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Desde la Agrupacién Parlamentaria Izquierda Unida, se-
fior Pérez, hemos votado a favor de su mocién por el con-
tenido de la mocion.

Yo creo que no sirve, no vale mucho hacer discursos
para obtener ventajas cortas. Yo creo que es una ventaja
corta intentar poner ahi alguna duda o algun palito. Yo creo
que de lo que hay que felicitarse es de que el Ayuntamien-
to de Huesca y la Diputacion General de Aragon estan de
acuerdo en impulsar un centro aragonés de arte contempo-
raneo en la ciudad de Huesca y aprovechar el legado de
Beulas para que eso salga adelante. Esa es la buena noticia.

La mala noticia es la de agoreros o la de desconfiados que
haya podido haber en un momento determinado —antes he
citado alglin caso, que luego rectifico— o cualquier otra ins-
tancia que pueda poner dudas o sembrar inquietudes.

Lo positivo es trabajar hacia delante, y trabajar con ex-
presion politica y con expresion presupuestaria, como creo
que en los presupuestos podemos contemplar.

En ese sentido, yo me alegro y creo que es bueno para
la politica museistica de la comunidad auténoma el que se
descentralicen las posibilidades de disfrute de los ciudada-
nos de aspectos tan relevantes como el arte contemporaneo
en este caso; que Huesca sea, sefiorias, referencia nacional
e internacional por el arte contemporaneo y por su capaci-
dad de albergar una coleccidn, y todo lo que ademas tiene
que tener en cuenta un museo de arte contemporaneo, que
son, mas que una coleccion fija y permanente, todas las ac-
tividades de desarrollo de exposiciones temporales, la capa-
cidad de intercambios, talleres, publicaciones, coloquios...
Ahi esta la clave, no en un centro ombliguista, no en un
museo provinciano, no en un museo de tercera categoria,
sino un museo de primera, con vocacion universal, ubicado
en la ciudad de Huesca. Si se consigue esto, habremos dado
un paso muy importante.

Y esta intervencion me servira de puente para cuando
mafiana hable del museo de Zaragoza, otra de las grandes
piezas, otra de las grandes patas que deben sostener el sis-
tema de museos de Aragén. Hoy, el museo de arte contem-
poraneo en Huesca; mafiana, el museo de bellas artes y el
museo de arqueologia en Zaragoza.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflor Lacasa.
Sefior Gonzalez, tiene la palabra.

El sefior diputado GONZALEZ BARBOD [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Chunta Aragonesista nos alegramos de que haya salido
aprobada por unanimidad esta mocién, y ademéas creemos que
de esta forma también queda claro que Chunta Aragonesista
ha apoyado este proyecto, apoya y apoyard, sin ninguna
duda.

Lo ha apoyado y lo ha hecho con tanta rotundidad que
no hemos cejado ningun empefio en hacer aportaciones en
positivo cuando este proyecto no estaba nada claro en el de-
partamento. Ese ha sido el nivel de implicacién de Chunta
Aragonesista en este proyecto: hacer aportaciones cuando,
en realidad, habia bastante desorientacion con lo que se es-
taba planteando. Y en el momento en el que se han despeja-
do todas estas dudas y se le ha dado a este proyecto la en-
vergadura que requeria es cuando nosotros apoyamos con
total rotundidad, igual que al principio, y sin ninguna fisura.

Muchas gracias.
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Gonzalez.
Sefiora Aullo, tiene la palabra.

La seiiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el es-
cafio]: Muchas gracias, sefior presidente.

Simplemente, decir que me siento muy feliz, como
oscense, de que esta mocidén haya salido adelante, y que
éste es un proyecto vital —yo diria— no sélo para la pro-
vincia de Huesca, pero especialmente para la provincia de
Huesca, porque creo que, culturalmente, tendremos un re-
ferente muy importante. No olvidemos que Bilbao, por ejem-
plo, con su Guggenheim, ha sido un revulsivo tremendo
para cambiar la imagen de la ciudad de Bilbao.

Yo espero que este museo de arte contemporaneo en
Huesca, cuyo proyecto lo hace nada menos que Rafael
Moneo, uno de los més prestigiosos arquitectos actuales,
sirva también para tener un punto de referencia en la cultu-
ra'y que sea punto de referencia nacional e internacional.

Por tanto, repito, como oscense, me siento muy muy sa-
tisfecha de que este proyecto, por fin, haya visto la luz y
siga adelante.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Aullé.
Sefior Pérez Vicente, tiene la palabra.

El sefior diputado PEREZ VICENTE [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

Indudablemente, tengo que agradecer a todos los gru-
pos la votacion afirmativa a esta mocion, sobre todo porque
el centro de arte contemporaneo que entre todos vamos a
construir en Huesca dara satisfaccion a una de esas aspira-
ciones culturales de la ciudad de Huesca y de nuestra co-
munidad auténoma.

Y digo que entre todos después de un camino que no ha
sido precisamente de rosas, un camino que se viene reco-
rriendo desde el afio noventa y uno y un camino donde, por
todos los datos que tengo, por lo menos de mi formacidn
politica, del Partido Popular, se ha ido siempre en la misma
direccidon: conseguir que esto fuera una realidad y cuya ubi-
cacion permitiera que fuera un proyecto de envergadura. Y
no quiero recordar algunas octavillas que funcionaban por
la ciudad de Huesca, que no sélo decian «no» al legado
Beulas, sino que la ubicacion debia de ser otra, una ubica-
cion donde todos sabemos que, si eso hubiera sido asi, esta
envergadura de este proyecto hubiera sido imposible.

Y me alegro de que, en esta linea, Chunta reconsidere
sus posiciones y se incorpore en la direccion que desde
hace muchos afios, desde el afio noventa y cinco por lo me-
nos, el Partido Popular esta llevando con decision las apor-
taciones a este proyecto.

Por lo tanto, se ha conseguido una unanimidad, y vuel-
vo a recordar que en la ciudad de Huesca hubo momentos de
mucha tension y que al final, entre todos, se llegd hace muy
pocos meses, afio y pico, a esa unanimidad. Y si hemos vuel-
to a plantear nuestra opinién y hemos vuelto a plantear ini-
ciativas, pensamos que tiene que ser en las Cortes de Aragon;
el gobierno tomara las suyas, pero estas Cortes tendran que
tomar y proponer iniciativas y tendran que plantear iniciati-
vas, e indudablemente, sobre todo, por parte del Partido Po-
pular, que es el partido mas numeroso en escafios en este
parlamento.

Y ésta era muy importante, sobre todo, repito, porque en
las ultimas semanas habia habido una controversia politica

que habia iniciado el consejero de Cultura y que no recogia
lo que ahora se dice que ha dicho y que va a hacer. Entre
otras cosas, porque la mejor muestra que podiamos haber
tenido era que en el borrador de presupuestos y en las
comparecencias que hizo en la Comisién de Economia hu-
biera hecho referencia a este proyecto... Ninguna referencia.
Y me parece muy bien que ahora se quiera poner la me-
dalla, ya lo dijimos en su momento, cuando comparecié —ya
termino, sefior presidente—, pero, desde luego, las formas
no son las de ensalzar lo propio menospreciando lo de los
demas, no, porque ya dijimos que eso era una forma de ha-
cer politica altanera. Al consejero le dijimos que la correcta
era ésta: volver a la unanimidad y volver a concretar un pro-
yecto importante y de envergadura, como ya desde el afio
noventa y nueve, con la presencia de Moneo en la anterior
legislatura, se produjo en el Ayuntamiento de Huesca.
Muchas gracias, presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Pérez Vicente.

Debate y votacion de la mocién nimero 18, dimanante
de la interpelacion nimero 24, relativa a la situacion de la
vivienda en Aragoén, formulada por el Grupo Parlamentario
Chunta Aragonesista.

Para la presentacion y defensa de la mocidn, tiene la pa-
labra el sefior Fuster.

Mociéon nim. 18/00, dimanante de la in-
terpelacion niumero 24/00, relativa a la
situacion de la vivienda en Aragén.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Seifiorias.

Veiamos en la interpelacion del Pleno anterior, del Pleno
ordinario anterior, las dificultades que para el acceso a la
vivienda tienen determinados colectivos, los jovenes espe-
cialmente y también las personas con menos recursos.

Y veiamos, resumiendo, que los problemas con que se
enfrenta buena parte de la ciudadania aragonesa son funda-
mentalmente: por un lado, el precio de la vivienda, con esos
incrementos absolutamente desorbitados que nos han pues-
to desgraciadamente, en esto si, a la cabeza del conjunto
del Estado, tanto en la vivienda nueva como en la vivienda
usada; el segundo problema era la escasa construccidon de
vivienda protegida (frente a un 50% en décadas anteriores,
habiamos pasado a indices que estaban por debajo del 10%
en los ultimos afios); el esfuerzo para el pago de la vivien-
da, llegando en estos momentos a porcentajes del 40% de
los ingresos, de los recursos que una familia tiene que de-
dicar de sus ingresos para poder adquirir una vivienda, fren-
te a un deseable 33%, que es la cantidad que se defiende
genéricamente, y una politica de vivienda inadecuada, que
no ha atendido y que no ha dado respuesta a través de los
presupuestos y del Plan de vivienda actual a las necesida-
des de los ciudadanos.

Pues bien, frente a ese diagnostico mas o menos acer-
tado en el que seguramente podemos coincidir todas las
fuerzas politicas, frente a eso planteamos hoy aqui, con ca-
racter constructivo, una mocion para intentar dar respues-
ta a estos problemas, buscando que desde las Cortes de
Aragén, desde el parlamento aragonés, se dé impulso a la
accion del gobierno para solucionar los problemas de vi-
vienda en la parte que puede corresponderle.

Estrictamente ya, comenzando especificamente con el
texto de la mocion, defendemos: por un lado, el primero de
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esos puntos es la defensa de un modelo urbanistico que
compatibilice las nuevas actuaciones urbanisticas que po-
sibiliten la construccion, sobre todo la construccion de vi-
viendas protegidas, con la potenciacion de la ciudad con-
solidada, buscando un crecimiento urbano de calidad que
prime las actuaciones publicas en los vacios urbanos exis-
tentes en el interior de la ciudad y que revitalice nuestros
cascos histdricos. Es decir, hacer compatibles las nuevas
edificaciones, las nuevas actuaciones urbanisticas que ya
funcionan, que la iniciativa privada saca delante de una for-
ma practicamente masiva en estos momentos, con las pro-
pias actuaciones de nuevas construcciones que se impul-
sen desde el Gobierno de Aragon —como se estan hacien-
do ya—.

Pero, al mismo tiempo, no olvidar que, por ejemplo, la
ciudad de Zaragoza, en la ultima década, no ha crecido
apenas de poblacidn (esta en torno a los seiscientos mil
desde hace mas de diez afios) y, sin embargo, la superfi-
cie de nuevos suelos urbanizables ha aumentado en muchi-
simo su extension.

Es decir, compatibilizar este modelo que ya funciona
solo con la rehabilitacion del actual parque inmobiliario, que
estd muy deteriorado, es decir, con la apuesta decidida por
la rehabilitacion.

En segundo lugar, pedimos proceder con inmediatez al
desarrollo reglamentario de la Ley urbanistica de Aragon, de
25 de marzo de 1999, que, aunque estamos en plazo dentro
de los dos afios que preveia la propia ley, sin embargo, en
este caso es especialmente importante por la complejidad y
amplitud de cuestiones que aborda, alguna de ellas muy re-
lacionadas con la vivienda. Por ejemplo, los modulos de re-
serva, es decir, los espacios libres (colegios, aparcamientos
minimos) que se han de construir en cada zona segtn la su-
perficie de vivienda construida deben fijarse por el regla-
mento de la ley. Mientras no tengamos ese reglamento, ten-
dremos que seguir aplicando lo establecido por la normati-
va estatal.

En tercer lugar, un aspecto especialmente relevante e
importante es la realizacion de un inventario de los patrimo-
nios publicos de suelo de caracter urbano, donde se recoja
el de todas las administraciones publicas en Aragdn, sin ex-
cepcion, que posibilite el desarrollo de una politica de ge-
neracion de vivienda protegida destinada a los sectores so-
ciales con mayores dificultades para acceder.

Hemos dicho que la vivienda protegida en general pue-
de atender a una franja del 50% de la poblacién intermedia,
pero, sin embargo, nos queda ese 15% o 20% de la pobla-
cidn que no puede acceder a una vivienda salvo que sea de
promocidn publica, y en estos momentos —ya vimos las ci-
fras en el debate de la interpelacion— practicamente no
existia vivienda de promocién publica en Aragdn en los ul-
timos afios.

El ultimo ejemplo sirve para ilustrar la importancia de la
cuestion que planteamos: las ultimas viviendas de promo-
cién publica que construyo el ISVA en Zaragoza, que fue-
ron ciento cuarenta y cuatro viviendas, tuvieron cuatro mil
quinientas solicitudes. Es decir, tenemos aqui acumulada
una bolsa de demanda, de expectativas de poder acceder a
una vivienda, que, evidentemente, si no es con acciones de
este tipo, jamas podremos resolver.

En quinto lugar proponemos la incentivacion de los ele-
mentos de arquitectura bioclimatica y de ahorro energético
en los equipamientos y edificios publicos y en las viviendas
protegidas, siempre que no imposibiliten su propia produc-
cidn, asi como el apoyo de estos elementos en las obras de
promocion privada y en las industrias y servicios. Hay que

hacerlo porque, con independencia de que pueda incremen-
tar el coste en un 15% inicialmente, a la larga, su ahorro en
calefaccion, electricidad, etcétera, compensa sobradamente
este sobrecoste.

Hay que valorar, en este sentido, lo que se esta hacien-
do en actuaciones como las del Parque Goya, pero es nece-
sario ir mas alla, generalizando su implantacion en todas
aquellas actuaciones que se hagan, salvo en aquellas en las
que las dificultades técnicas (porque estan en un casco his-
térico o por las caracteristicas de los solares) las hagan
inviables.

En sexto lugar, solicitar del Ministerio de Fomento la in-
clusidn, bien directamente a través de este proximo plan de
vivienda que tiene que negociarse o bien con partidas es-
pecificas, de programas integrales de recuperacién de cas-
cos histéricos, los denominados «ARI» (Areas de Rehabi-
litacion Integrada), no sélo a las tres capitales, que actual-
mente es donde estan, sino también a las otras cabeceras
de comarca, otras ciudades que tienen también cascos
histéricos, cascos antiguos muy degradados, y que preci-
san de estas actuaciones. Nos referimos a ciudades como
Jaca, Barbastro, Monzén, Fraga, en Huesca, o Tarazona,
Calatayud, Ejea, Caspe, en Zaragoza, o Alcaiiiz, ademas de
la capital, en el caso de Teruel.

Se ha demostrado que los ARI funcionan, que han fun-
cionado relativamente bien, y, en consecuencia, frente al
deficiente funcionamiento de las areas de rehabilitacion pre-
ferente, impulsadas por el propio Gobierno de Aragdn, que
no cuentan con financiacion estatal, y ésta es la enorme
ventaja que tienen los ARI, que tienen financiacion estatal
también, puesto que las areas de rehabilitacion preferente
se han quedado en papel mojado ante la falta de partidas
presupuestarias. Tenemos aqui una opcidén que puede fun-
cionar, que puede dar buenos resultados, y tenemos que
aprender de las cosas que funcionan bien y extenderlas al
resto del territorio aragonés.

Por supuesto, esta creacion de nuevas oficinas conlleva-
ria la creacion de oficinas unicas de informacion al consumi-
dor, a los ciudadanos, para tramitacion de todo tipo de ayu-
das, con independencia de las administraciones que son. Ese
es el punto séptimo, que se derivaria directamente del sexto.

En octavo lugar, y muy importante desde nuestra pers-
pectiva, debemos realizar un estudio pormenorizado de las
solicitudes presentadas por los ciudadanos aragoneses
ante la administracion aragonesa en todas las modalidades
de rehabilitacion de vivienda, al objeto de adecuar e incre-
mentar las partidas presupuestarias necesarias en los proxi-
mos presupuestos, de forma especial las referidas a las ayu-
das para la rehabilitacion de edificios afectados por lesio-
nes estructurales.

Hemos visto como no se adecua la oferta de la admi-
nistracion a las demandas de los ciudadanos; hemos visto
como una convocatoria que sale en el mes de enero, el uno
de enero, tiene que ser suspendida, publicando un anuncio
el propio Departamento de Urbanismo y Obras Publicas, a
mediados del mes de febrero, porque se ha agotado la par-
tida presupuestaria y, durante todo el afio, desaparece la
posibilidad de acceder a esas ayudas; o hemos visto como,
por ejemplo, desde enero de 1999 no se han vuelto a con-
vocar las ayudas para rehabilitacion de patrimonio arquitec-
tonico privado (enero del noventa y nueve, y, por tanto, es-
tamos terminando el afio 2000 y no han salido esas ayudas).

Es decir, tenemos que adecuar las convocatorias y las
ayudas a las necesidades de los ciudadanos, y eso no se
esta haciendo desde el momento en que comienza el ejerci-
cio y hay que suspender una de las ayudas.
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En noveno y tltimo lugar, pero con caracter mas global,
proponemos que, en orden a la negociacion del proéximo
plan de vivienda y considerando la escasa ejecucion del
plan actual, plan 1998-2001, debemos primar el acceso a la
vivienda para los jovenes menores de treinta y cinco afios
(en lugar de los treinta, que en estos momentos es la edad
en la que esta establecida); debemos compatibilizar las ayu-
das al primer acceso con la subsidiacién de intereses y
amortizacion de la financiacién cualificada; debemos esta-
blecer cupos de promocién publica; debemos incrementar
las ayudas para la adquisicion de suelo y su urbanizacion;
debemos incrementar los fondos para la adquisicidon de vi-
vienda usada y para la rehabilitacion de la misma, y gene-
rar nuevas areas de rehabilitacion integral.

No quisiéramos dictarle al detalle todas las actuaciones
que el Gobierno de Aragdn tiene que defender en la nego-
ciacion de este plan, pero parece necesario que, desde las
Cortes de Aragdn, cosa que no se ha hecho en los ultimos
afios, se dé un mandato al Gobierno de Aragoén para que en
el préximo plan de vivienda, a la vista del fracaso que ha re-
sultado el actual 1998-2001 (que lo ha sido por sus cifras de
ejecucion, que han sido ridiculas, las peores con mucha di-
ferencia en los ultimos planes cuatrianuales), se amplie el
concepto de primer acceso de vivienda a los treinta afios,
sobre todo porque supone dar mayores ayudas a los bene-
ficiarios, porque las actuales condiciones socioecondmicas
hacen que la emancipacion de los jovenes se produzca mas
tarde, por lo que se busca que, cuando esta emancipacion
se produce, estos menores de treinta y cinco afios puedan
optar a este tipo de ayudas. Por tanto, tenemos que adecuar
nuestra normativa y nuestras condiciones a la realidad so-
cial, que es cambiante.

Porque el actual plan de vivienda basa sus ayudas en
subsidiar las cuotas del préstamo mensual, de forma que el
comprador pague un poco menos cada mes, mientras que
otro sistema posible de ayuda es dar una cantidad de dinero
al principio para pagar la entrada del piso, gastos de escritu-
ra, etcétera, y porque queremos que se incrementen los fon-
dos para adquisicion de vivienda usada, es decir para com-
prar una vivienda de segunda mano, que es, evidentemente,
mucho mas barata que una nueva, y que hemos visto que
hay una importante parte de la ciudadania que no puede ad-
quirir en ninguna de sus condiciones una vivienda nueva.

Debemos, por tanto, fomentar esa adquisicion de una
vivienda de segunda mano, pero también posibilitar que
pueda ser rehabilitada, que pueda ser dejada en condiciones
dignas a través de las ayudas publicas, cosa que en estos
momentos no es asi, puesto que las ayudas de adquisicion
de vivienda y las de su posterior rehabilitacion, en estos
momentos y en Aragdn, son incompatibles. Y son incompa-
tibles porque el Gobierno de Aragdn lo quiso en la gestion
de este plan, puesto que el anterior Gobierno de Aragdn, en
el anterior plan, las hacia compatibles, al igual que en otras
comunidades auténomas en estos momentos son perfecta-
mente compatibles. Apostar por la via de la rehabilitacion
para complementar la otra via, que ya funciona, sélo requie-
re medidas de esta naturaleza.

Estas son, en sintesis, las propuestas que desde Chunta
Aragonesista presentamos para hacer mas accesible la vi-
vienda, sobre todo a la vista de los ultimos datos, confirma-
dos precisamente anteayer por el propio Ministerio de Fo-
mento, que ratifica los datos que dimos aqui en el Pleno an-
terior, que se celebrd en esta casa, que eran datos de la agen-
cia Tinsa, y que en estos momentos han sido absolutamen-
te ratificados, practicamente en su integridad, por los datos
oficiales del Ministerio de Fomento conocidos anteayer.

Aragoén, con sus capitales a la cabeza, se ha convertido
en el territorio donde mas ha crecido, con diferencia, el pre-
cio de la vivienda. Y los poderes publicos, aqui, en las Cor-
tes de Aragdn, y el Gobierno de Aragdén, no podemos per-
manecer impasibles ante esta realidad.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Fuster.

Para defensa de las enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Becana.

El seiior diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias.

Nos encontramos en el debate de una mocion que es fru-
to de una interpelacién en el Pleno anterior sobre la politi-
ca de vivienda del Gobierno de Aragon.

Repasado el Diario de Sesiones de este debate, del de-
bate de la interpelacion, se concluye el debate con la valo-
racion del grupo interpelante, que al final dice: «Vamos a
plantear una mocién para alcanzar un acuerdo para definir
la politica de vivienda en Aragén». Y, a continuacidn, el
propio interpelante dice: «De todo lo que ha dicho, en bue-
na parte, sefior consejero, como usted ya sabe, estamos de
acuerdo», a lo que el consejero contesta: «Me satisface que
el Grupo Chunta Aragonesista esté de acuerdo en un por-
centaje muy alto con la politica que esta desarrollando el
gobiernoy.

:Qué quiero decir con esto, sefiorias? Pues que si el ob-
jeto de la mocidn era propiciar un acuerdo y ese acuerdo ya
se produce en la sustanciacién de la interpelacion, parece
ser que este debate, el debate que estamos manteniendo
hoy aqui en torno a una mocién sobre la que ya hay acuer-
do, pues no es exactamente urgente.

De todas formas, nosotros pensamos que si tiene sen-
tido debatir hoy aqui la mocién que ha presentado el Gru-
po Parlamentario Chunta Aragonesista, porque se tomo
bien los apuntes de la intervencion del consejero, entendid
bastante bien por donde estd trabajando el Gobierno de
Aragén y, fundamentalmente, se recogen muy bien cudles
deben ser los objetivos que esta comunidad debe mantener
en el préximo plan de la vivienda, cuales son los principa-
les trazos que debe llevar la politica de vivienda en nuestra
comunidad y que se resumen en el punto nimero nueve de
la mocidn.

Por lo tanto, serd bueno que en torno a esta mocion y a
lo que podrian ser los objetivos para una futura negocia-
cién, para la préxima negociacion, se concite el acuerdo de
todos los grupos parlamentarios.

Y también estan saliendo en el debate algunos aspectos
respecto al desarrollo del actual plan, del plan de vivienda
vigente, que, la verdad, hemos coincidido muchos grupos
en que es un plan muy deficiente y que, bueno, a lo mejor
no hace falta esperar al final para corregir la situacidon con
un nuevo plan, sino que, con alglin acuerdo que se pueda
producir en estos momentos, algunos recursos de los pre-
vistos en el actual plan que no estan teniendo salida pue-
den orientarse hacia acciones mas necesarias, como pue-
den ser la rehabilitacion para vivienda y la rehabilitacion
para solucionar problemas estructurales, que, ciertamente,
tienen una demanda muy superior a los recursos que el pro-
pio plan establecio o previé en el afio 1998.

A la mocién de Chunta Aragonesista, el Grupo Parlamen-
tario Socialista le hemos presentado dos enmiendas. Una hace
alusion a suprimir, en el punto numero dos, la expresién «con
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inmediatezy», cuando habla del desarrollo reglamentario de la
Ley urbanistica de Aragdn, en el sentido de que hace menos
de un afio se aprobd un paquete de medidas liberalizadoras
del suelo por un real decreto, y este real decreto va a con-
vertirse en un proyecto de ley que condicionaré el desarro-
llo de nuestra propia Ley urbanistica. En ese sentido, no es
sospechoso el gobierno de haber ralentizado el desarrollo
reglamentario de la Ley del suelo porque, practicamente, tie-
ne todos esos instrumentos ya elaborados y en manos de
la Comision Juridica Asesora, pero la prudencia recomien-
da esperar a que el Real Decreto 4/2000, sobre liberalizacion
del suelo, se traduzca en una ley y adaptar nuestra norma-
tiva al resultado tanto de esta ley como del recurso de
inconstitucionalidad que al propio decreto le presentd el
Gobierno de Aragon.

La segunda enmienda pide que, dentro de los objetivos
que marcariamos en la negociacion del futuro plan, también
se incluya con caracter general la vivienda de noventa me-
tros cuadrados utiles, independientemente del nimero de
miembros de la unidad familiar. Esto va acompafiado de
otros criterios que mantiene el gobierno y que se recogen
en la mocién, como el de pasar la consideracion de perso-
na joven a los treinta y cinco afios, frente a los treinta que
recoge el texto actual. Y el objetivo que perseguiria esta en-
mienda es facilitar que, cuando una pareja que no tiene hi-
jos acceda a una vivienda, pueda hacerlo ya a una vivien-
da que también les sea util y les sirva cuando tenga hijos;
es decir, que no estén obligados en la primera adquisicion
a adquirir una vivienda de setenta metros cuadrados y que,
conforme vaya creciendo la familia, se les quede pequefia.
En este sentido, facilitariamos que ya la primera adquisicion
de la vivienda fuera una vivienda, si la familia lo quiere, para
toda la vida.

Este es el sentido de nuestras dos enmiendas.

Insisto en que lo mas importante del debate en esta mocion
es que se produzca un acuerdo en estas Cortes de Aragon que
refuerce la posicion que el gobierno ya ha mantenido en las
conferencias sectoriales sobre vivienda y que va a plantear
en el proximo plan de vivienda, que en buena medida las ha
recogido esta mocion de Chunta Aragonesista, que coincide
con esta posicion del gobierno y que, consecuentemente, el
Grupo Parlamentario Socialista apoyara.

Gracias, seflor presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Becana.

Para defender las enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario Aragonés, tiene la palabra el sefior Martinez.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Gracias, se-
fior presidente.

Sefiorias.

No cabe duda y estamos absolutamente de acuerdo con
que la situacion de la vivienda en Aragdn en estos momen-
tos es un problema grave, un problema importante, y todos
participamos de esa opinién. Lo hemos manifestado en rei-
teradas ocasiones, en reiteradas iniciativas parlamentarias.

Pero, claro, de ahi a que de una interpelacion salga una
mocién que intente legitimamente impulsar y controlar y no
sé cuantas cosas mas la accion del gobierno respecto de la
vivienda, la verdad es que hay una diferencia importante,
sustancial.

En la interpelacion del 10 de noviembre, base de esta
mocion, como decia, el consejero puso de manifiesto per-
fectamente las lineas politicas que esta siguiendo el gobier-
no en materia de vivienda. Yo creo que todos nos enteramos

perfectamente de estas lineas politicas, y, bueno, ahi estan
plasmadas, en el Diario de Sesiones, cualquiera tiene acce-
so a ellas. Es evidente que el PAR esta de acuerdo, absolu-
tamente de acuerdo, con estas lineas politicas, puesto que
son uno de los aspectos del pacto de gobierno entre el PAR
y el PSOE.

Y, en su exposicion, el consejero sefialé que la politica
de vivienda que esta llevando el gobierno tiene un objeti-
vo, que es la construccidon y/o rehabilitacion de siete mil vi-
viendas, y lo cierto es que en estos momentos ya pasan de
tres mil las que estan totalmente gestionadas y que en bre-
ve plazo comenzaran a construirse. Luego el gobierno ya ha
hecho su parte.

Pero para llevar a cabo esta politica, para conseguir esos
objetivos, el consejero manifestd que el gobierno utilizaria
una serie de medios, una serie de medios que coinciden
sensiblemente con lo que se plantea en la mocion que nos
ocupa.

El primero, puesta a disposicion del mercado del suelo de
titularidad de la comunidad auténoma que cuando este go-
bierno comenzé su andadura existia en Aragén. Y es cierto:
tanto en el Parque Goya como en el poligono La Fuenfresca
como en zonas de Huesca, este gobierno ha puesto el suelo
a disposicion del mercado y ya estan gestionadas esas vi-
viendas, de tal manera que van a empezar a construirse, como
decia antes, en breve plazo.

El segundo punto de esta politica es: bueno, si no hay
suelo, hay que obtener suelo para su posterior urbanizacion
y puesta a disposicion del mercado, pero suelo urbano, de
tal manera que sea un elemento que evite la especulacion y
que evite el incremento de precio o la repercusion en el pre-
cio de la vivienda.

En tercer lugar, hay que fijar también (que en esta mo-
cion no se hace mencion, pero entendemos que es muy im-
portante, si hablamos de vivienda de proteccion oficial o vi-
vienda de promocion publica), es muy importante fijar los
precios de los modulos para vivienda protegida. Entende-
mos que es muy importante, y en estos momentos no se
construye vivienda protegida, entre otras cosas, porque el
moédulo que tiene fijado la comunidad auténoma, el Gobier-
no de Aragdn, es muy bajo, y no es rentable para promoto-
res, para constructores, construir vivienda protegida.

El cuarto punto: evidentemente, si no hay suelo, si es
dificil la obtencion del suelo, otra arma, otro elemento que
tiene o que puede tener el gobierno en su poder es la cola-
boracion con las entidades locales, colaboracion con enti-
dades locales para obtencidén de suelo e, incluso, para la
construccion de vivienda protegida.

Otro punto importantisimo, y del que si se hace una es-
pecial mencidn en esta mocion, es la rehabilitacion de vi-
viendas. Todos sabemos, y asi lo manifesto el consejero en
su exposicion, que la excesiva demanda dio lugar a que el
gobierno tuviera que cerrar los programas anteriores; efec-
tivamente, el proponente asi lo ha manifestado y es cierto.
Pero también dijo el consejero, y es una realidad, que el go-
bierno ha hecho una solicitud a Madrid para ampliar ese cré-
dito, un crédito que viene al 50%, que fue, para tres afios,
de cinco mil millones de pesetas, que se agoto en febrero
del afio 2000 y que se ha pedido ampliacion: al 50%, DGA;
al 50%, gobierno central.

Por ultimo, el ultimo punto que merece especial mencion
también, es la intervencion en los cascos historicos. Tam-
bién se esta invirtiendo mucho dinero en los cascos histd-
ricos. No obstante, hay que llevar a cabo una accién coor-
dinada con las entidades locales, con los ayuntamientos, de
tal manera que esos solares que ocupan edificios en ruina
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(y los hay, hay muchos, digamos un porcentaje importante
en los centros histdricos, un porcentaje de la vivienda que
existe en el centro esta en ruina o en cuasi ruina, podriamos
decir), hay que conseguir, mediante la colaboracién y la
coordinacidn con las entidades locales, que esos solares se
destinen a vivienda protegida, vivienda de promocion pu-
blica o de proteccion oficial.

En resumen, el gobierno esta actuando en dos frentes,
podriamos decir, con tres aspectos: uno es la vivienda nue-
va —protegida, logicamente—, otro es la rehabilitacion y el
otro es la inversion en cascos historicos, que va directa-
mente concatenada con lo que es la rehabilitaciéon. Y no nos
quepa duda de que eso es cierto: si echamos una ojeada a
los presupuestos, vemos que en este presupuesto se des-
tinan tantos o més fondos a la rehabilitacion como a la vi-
vienda nueva.

Bien, entremos en la mocion rapidamente.

Como he dicho antes, esta mocion contempla una serie
de puntos que estan practicamente incluidos o son el fiel
reflejo de la exposicion que hizo el consejero en la interpe-
lacién, en las contestaciones al interpelante.

En general, todos los apartados, todos, con pequefios ma-
tices, estan acordes con las politicas del gobierno, con la poli-
tica que esta llevando el gobierno en materia de vivienda. Se
estan llevando a cabo ya muchas —por no decir todas— de
las peticiones que se contemplan en estos apartados.

Logicamente, como antes decia, nosotros estamos de
acuerdo, en general, tanto con la exposicion de la interpe-
lacion por parte del consejero como, en general, con la mo-
cidn, puesto que es una politica que nosotros hemos plan-
teado en el pacto de gobierno PSOE-PAR.

No obstante, hemos presentado tres enmiendas, y voy
a intentar explicar lo que persiguen, aunque ya adelanto que
son enmiendas que fundamentalmente persiguen mejorar el
texto. No son grandes cuestiones, que se pueda hacer un
tema importante de ellas; son mejoras de texto, y yo espero
que el proponente lo tenga en cuenta y nos las acepte.

Respecto al apartado uno, el propio proponente, que en su
dia era interpelante, en la interpelacion decia que estaba prac-
ticamente de acuerdo en la totalidad de la politica que esta lle-
vando a cabo el Gobierno de Aragon, la consejeria de ordena-
cion del territorio, y, por lo tanto, estaba asumiendo que el go-
bierno esta aplicando el modelo urbanistico que se plantea pre-
cisamente en esta mocion. Es decir, queremos compatibilizar la
rehabilitacion, la inversion en cascos histdricos, con la vivien-
da nueva, y es evidente y ha quedado demostrado con mis pa-
labras, ha quedado totalmente demostrado, que el gobierno ya
lo esta haciendo, lo estd haciendo desde que tomd posesion,
desde que inici6 su andadura. Luego nos parece un tanto ilo-
gico, aunque podemos entenderlo, nos parece un tanto ilogi-
co que se nos plantee a las Cortes que instemos al Gobierno
de Aragon a que defienda algo que ya esta ejecutando, algo
que ya lleva a cabo, porque lo que esta haciendo el Gobierno
de Aragdn es una compatibilizacion clarisima entre la rehabili-
tacion, la vivienda nueva y los centros histdricos.

Claro, nosotros queremos, efectivamente, que esa compa-
tibilizacion siga siendo una realidad y que el gobierno siga con
este modelo urbanistico. Por eso planteamos que, en lugar de
pedir e instar al gobierno a defender, lo que planteamos noso-
tros es, simplemente, que se siga con este modelo.

Por otra parte, si nosotros aceptamos «defender el mo-
delo urbanistico que compatibilice», etcétera, etcétera, esta-
mos dando por hecho...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Martinez, le ruego que vaya terminando.

El seior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Acabo en
seguida, sefior presidente, muchas gracias.

Estamos dando por hecho, simple y llanamente, que en
estos momentos se esta utilizando otro modelo, y eso no es
cierto: se esta utilizando el modelo de compatibilizar esas
tres cuestiones.

Respecto al apartado tres, que es nuestra siguiente en-
mienda, entendemos que cada administracion debe tener,
obligatoriamente, un inventario. ;Que se quiere hacer un in-
ventario general de todas las administraciones? Podemos
estar absolutamente de acuerdo, pero ése no es el unico me-
dio para desarrollar esa politica de generacién de vivienda.
No es tinico medio y no es el mas importante; puede ser una
base, pero no es el mas importante. El mas importante es
que, si en un momento determinado el Gobierno de Aragon
se encuentra sin suelo en la comunidad auténoma, tenga un
mecanismo que le permita adquirir una bolsa de suelo y po-
nerla inmediatamente a disposicion del mercado. De esa ma-
nera, se puede frenar la especulacion; pero, hombre, hacien-
do un inventario genérico de todo el suelo que exista en
Aragoén, la verdad es que no es s6lo como se desarrolla esa
politica.

Y por tltimo, respecto al apartado 8, en la interpelacion
al consejero manifestd, como ya antes he dicho, que la can-
tidad fijada para rehabilitacion fue de cinco mil millones de
pesetas a tres afios, de los cuales el 50% se puso por parte
del Gobierno de Aragén y el otro 50%, por parte del gobier-
no central.

Y también dijo que se habia pedido una ampliacion de
crédito al gobierno central, y que se estaba esperando a que
esa ampliacion de crédito fuera una realidad para que el Go-
bierno de Aragdn pusiera la misma cantidad, aplicar la mis-
ma cantidad.

Lo tnico que planteamos es que, si estamos esperando
a que nos contesten sobre la ampliacion de crédito, en el
apartado octavo digamos que, «al objeto de adecuar e incre-
mentar las partidas econdmicas necesarias», 16gicamente, de
acuerdo con la ampliacion que nos marque o que apruebe
en su dia el gobierno central.

Entendemos que eso es lo logico, porque decir «incre-
mentemos las partidas» alegremente no tiene mucho senti-
do. El sentido es: de acuerdo con el 50% que tiene que po-
ner el Gobierno de Aragdén y lo que marque el gobierno cen-
tral, que, en funcién de lo que marque, efectivamente, ird ese
50%.

Pido perddn al sefior presidente por mi exceso.

Termino ya diciendo que nosotros, simplemente, preten-
demos mejorar el texto y que la politica que esta haciendo
el gobierno en materia de vivienda es una politica plasma-
da en el documento-pacto de gobierno PSOE-PAR, y que,
desde luego, en este caso, y parece raro, ;verdad?, pero en
este caso coincide bastante con los planteamientos del Gru-
po Parlamentario Chunta Aragonesista.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Martinez.

Para defensa de las enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Pérez Vicente.

El sefior diputado PEREZ VICENTE: Muchas gracias,
presidente.

Seifiorias.

Se ha dicho que esta mocién, y lo conocemos, tiene su
origen en la interpelacion de Chunta Aragonesista y que
preguntaba al gobierno sobre qué politica plantea el actual
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Gobierno de Aragon en relacion con la vivienda. También
preguntaba qué politica aplica en especial frente al dificil
acceso a la vivienda que padecemos la mayoria, y abunda-
ba un poco mas cuando decia que qué politica singular y
especialmente para el acceso a la vivienda de los jovenes y
los sectores sociales mas desfavorecidos.

Y por qué estas preguntas?, ;por qué esta interpela-
cidon? Pues, desde nuestro punto de vista, que también ha-
biamos pensado en ello, porque, después de afio y medio,
este gobierno no tiene una politica en relacidon con la vivien-
da. De ahi el planteamiento y la interpelacion, en la que co-
incidimos. Y, desde luego, y lo ha nombrado el portavoz del
Partido Aragonés, porque, desde nuestro punto de vista,
este gobierno tiene guardado en los cajones el texto del
acuerdo entre el Partido Aragonés y el Partido Socialista,
que se ha nombrado aqui, ahora mismo, en esta tribuna.

Leamos los dos puntos que hacen referencia a politica
de vivienda y analicémoslos en el texto de este acuerdo.

Dicen que se comprometen a poner en marcha iniciativas
sobre el suelo y la vivienda que permitan construir siete mil
viviendas de costo accesible. A nosotros nos ha parecido
entender que ha habido una modificacion en este acuerdo: el
portavoz del Partido Aragonés ha dicho «y/o rehabilitary.
Nosotros, la verdad, si se producen modificaciones en el tex-
to del acuerdo, nos gustaria conocerlas, y, como a nosotros,
yo creo que a toda la ciudadania aragonesa, porque, claro, no
es lo mismo decir «siete mil viviendas de costo accesible»
que «y/o de construccion y rehabilitacidony.

Bueno, pues puede ser. Que se vea que era un objetivo
importante, pero inalcanzable, para este gobierno y que re-
duzca con esa modificacion de su texto del acuerdo. Asi me
ha parecido entenderlo, porque, claro, ;donde estan las ini-
ciativas, en todo caso, distintas de las que heredaron del go-
bierno anterior?, ;qué nuevas iniciativas? Se ha comentado
que en Zaragoza, en Teruel y en Huesca se habian... ;Cua-
les?, ;cuales? Yo no tengo datos de ninguna. Luego entien-
do que a lo mejor procede modificar ese texto del acuerdo,
quiza sea la solucion, porque las iniciativas no estan.

Y, luego, también se comprometen a que estas iniciati-
vas sean, sobre todo, entre los jovenes. De acuerdo, noso-
tros estamos totalmente de acuerdo, y creo que, sobre este
tema, ha habido iniciativas de todos los grupos, y no sélo
en estas Cortes o en comisiones, sino también en ayunta-
mientos importantes, lo cual demuestra la inquietud que te-
nemos todos los grupos politicos.

Pero es que, ademas, se dice que se comprometen a fo-
mentar la politica de alquiler. Nosotros no vemos ninguna
iniciativa sobre politica de alquiler.

Entonces, claro, ante la mocion de Chunta, indudable-
mente, nosotros tenemos que decir que, en este caso, los
puntos que incluye en su mocion es una parte de su progra-
ma para las elecciones. Podria haberlo ampliado mas y po-
diamos haber enmendado cada uno de estos grupos con
nuestro propio programa para las elecciones, haber enmen-
dado la propuesta que hace Chunta Aragonesista.

Nosotros pensamos que no era operativo porque, en
todo caso, éramos los mas legitimados, porque si algin pro-
grama tendria que empezar a considerarse seria el que mas
votos obtuvo, y el que mas votos obtuvo fue el programa
del Partido Popular. Luego, si todos traemos aqui nuestro
programa de unas elecciones, tendriamos que empezar va-
lorando o discutiendo aquel que ha obtenido mas votos, no
aquel que la oportunidad politica nos ha permitido.

Dicho esto, nosotros, repito, también podiamos haber pre-
sentado multitud de enmiendas con todo nuestro programa
politico. Hemos incorporado cinco enmiendas de aquellos

asuntos que consideramos que son y que estan mas laten-
tes en nuestra sociedad en cuanto a la politica de viviendas
—sobre el suelo, ya debatimos en su momento—.

Pero, no obstante, son unas enmiendas que permiten
que haya una adecuada gestion del suelo, tratando de ami-
norar la especulacidn, y que haya también, a ser posible,
una menor retencidén del suelo (ésa es una de las situacio-
nes que inciden en la politica de vivienda); que fomenten la
colaboracién con la iniciativa privada, es indudable. ;Como
no vamos a fomentar esa iniciativa si en esa flexibilizacién
de las politicas que ayuden a que no haya retencion del
suelo, a que haya mas suelo urbanizable y urbanizado para
poder acometer viviendas, planes de actuacidon de vivien-
da...? Indudablemente, en esa politica global hay que con-
tar con la iniciativa privada. jSi la propia Ley urbanistica del
afio noventa y nueve, de las Gltimas que aprobaron estas
Cortes en la legislatura pasada, permite los convenios urba-
nisticos! Los permite entre administraciones entre si, entre
administraciones y particulares y permite convenios urba-
nisticos y convenios de gestion, y, desde luego, también
establece para todos, para la iniciativa publica y privada, las
obligaciones en suelo urbanizable.

Nosotros, repito, con nuestras enmiendas pretendemos
que, afiadiendo a uno de los puntos de Chunta Aragonesista,
se hable, mas que de un inventario, de un banco de suelo de
nuestra comunidad autéonoma y de las instituciones que
configuran nuestra comunidad auténoma. Las demdas son
facilmente accesibles de entender en su simple lectura.

Y lo que si querria es terminar, presidente —ya veo la
luz—, sobre el punto numero dos de las que nos indica
Chunta Aragonesista en su mocion.

A nosotros nos parece muy bien que se desarrolle regla-
mentariamente la Ley urbanistica de Aragon. Ademas, creo
que ya se tenia que estar en ello, porque, repito, se aprobo
—creo recordar— en marzo del afio noventa y nueve, y ha
pasado afio y medio para que el actual gobierno —que ahi
no puede decir que la culpa es del anterior gobierno o es de
Madrid; ésa si que es obligacion del actual gobierno— pro-
ceda a ese desarrollo reglamentario. En coordinacion con
Madrid en la politica de vivienda, indudablemente; pero en
el desarrollo reglamentario de la Ley urbanistica de Aragdn,
algo tendra que hacer y decir el Gobierno de Aragon, digo
yo, y, si no, lo empezaremos a decir también en estas Cor-
tes, como decimos muchas cosas en las que no esta actuan-
do el Gobierno de Aragdn.

Pero es que, ademas, nos proponen un segundo punto,
que adelanto que asi como el resto coincide en muchas lineas
programaticas y coincide en muchas ideas con lo que consi-
deramos que debe ser una correcta politica de vivienda en
nuestra comunidad auténoma, en este punto segundo, cuan-
do en este desarrollo reglamentario se incluye que hay una
inseguridad juridica... Bueno, que hay una inseguridad juri-
dica... Hay leyes que se estan aplicando. ;Que puedan ser de
hace veintitantos afios? Pues si, algunas, que son las que se
han aplicado por una situacion concreta, donde, ademas, es-
tamos pendientes de un recurso de inconstitucionalidad, y se
dice incluso, en el punto numero dos, «con independenciay...

Bueno, pues yo creo que lo que procede, y es lo que
pido al proponente de esta mocion, es que este punto nu-
mero dos, en funcion precisamente de que estamos a la es-
pera de que se resuelva ese recurso de inconstitucionalidad,
que se aparte, se retire, y podriamos valorar y votar perfec-
tamente el resto de puntos. Entiendo también que con las
transaccionales, que, he hablado con el ponente de Chunta
Aragonesista y seguro que podemos llegar a un acuerdo.

Muchas gracias, presidente.
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Pérez Vicente.

Sefior Lacasa, en nombre del Grupo Parlamentario Mix-
to (Izquierda Unida).

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Muy oportuna, sefiorias, la mocién que hoy nos trae
Chunta Aragonesista. Muy oportuna por los datos que han
aparecido y que constatan la dificil situacién de la vivien-
da en nuestra Comunidad Auténoma de Aragon.

Y digo oportuna también esta mocidn, y la saludamos y
la vamos a apoyar, porque creo que la filosofia de la que parte
es basicamente correcta, y nos separa de ciertas iniciativas y
de ciertas inquietudes que en esta camara han sobrevolado,
en las que se simplificaba el tema de la vivienda.

Recuerden, sefiorias, cuanto tiempo hemos estado gastan-
do con iniciativas que decian: ampliemos los suelos destinados
a la urbanizacién de viviendas; ampliemos y expandamos
los suelos en el entorno de las ciudades y, de esta forma,
solucionaremos el tema de la vivienda. Y no era asi, sefio-
rias, no era asi: esta claro que no por poner mas suelo des-
tinado al mercado libre de la vivienda se esté realmente so-
lucionando el problema de fondo, que es hacer accesible
una vivienda, hacer accesible un derecho constitucional,
como es el derecho a la vivienda, a los sectores que hoy no
pueden alcanzarla.

Porque sefiorias, sobran viviendas, jsobran viviendas!,
hay muchas viviendas. El problema es que hay muchas vi-
viendas para los sectores econémicos que pueden pagar a
partir de veinte, veinticinco millones de pesetas para arriba.
De ésas, hay muchas, y, en ese sentido, no es necesario
poner mas viviendas de ésas en el mercado. Y, por si solo,
liberar suelo, liberalizar suelo para entregarlo a los promo-
tores y a los constructores no garantiza, sefiorias, el obje-
tivo basico, que es alcanzar una vivienda digna para todos
los ciudadanos y ciudadanas.

Luego nos alegramos de que esa filosofia ya no aparez-
ca en esta mocion, ni siquiera en las enmiendas de los gru-
pos parlamentarios, nos parece muy bien. Incluso el Parti-
do Popular no esta planteando esa politica.

Es cierto que hay una legislacion estatal que esta recu-
rrida, y, por lo tanto, vamos a ver hasta donde llega esa si-
tuacion, porque una iniciativa de Izquierda Unida impuls6 el
recurso de inconstitucionalidad por parte del Gobierno de
Aragén en relacion con medidas de liberalizacion en el sue-
lo, y vamos a ver qué posibilidad tenemos de paralizar esas
propuestas, desde nuestro punto de vista absolutamente
extemporaneas y que no solucionan para nada el problema
de la vivienda.

Hombre, yo también me alegro, sefiorias, de que no esté
enmendado el punto 4. Me alegro, jpero no saben ustedes
como me alegro de que no esté enmendado! ;Saben lo que
dice el punto 4? Lo ha dicho el representante de Chunta,
pero lo recordaré. El punto 4 dice: «Evitar la venta innece-
saria y especulativa de suelo publico, y aprovechar de for-
ma efectiva...».

Nos parece magnifico, pero ;se acuerdan de lo que suce-
dio la legislatura anterior?, ;se acuerdan del pelotazo del Actur,
del solar vendido por la Diputacion General de Aragdn, de
tres mil millones de pesetas, sefiorias? Yo si me acuerdo, yo
me acuerdo perfectamente, y me parece sorprendente que el
Grupo Popular no haya presentado una enmienda de supre-
sién, porque, en coherencia, deberian apostar por eliminar lo
que les avergiienza, por eliminar lo que les afea un comporta-
miento durante una legislatura. Me parece poco coherente,

sefiorias. Yo creo que ustedes deberian haber sido sinceros
y haber propuesto la votacion de la supresion del punto
cuarto; por coherencia, por mantener lo que hicieron en la le-
gislatura anterior. Si no, es que, de verdad, no lo entiendo.

Sin embargo, si les diré que hay un punto que el Par-
tido Popular enmienda y veo positivo, porque la mocion
flojea o carece de ese aspecto, y es, sefiorias, las vivien-
das de alquiler.

Las viviendas de alquiler es un elemento importante, que
es cierto que choca con la cultura de este pais, una cultura
anclada en el concepto «propiedad privada» como un ele-
mento fundamental en el acceso a la vivienda; parece que
el que no es propietario no tiene una vivienda y una posi-
bilidad de salir adelante en ese terreno. Desde luego, en
otros paises de la Union Europea la cultura es bien distin-
ta: la cultura es predominantemente el alquiler, es la posibi-
lidad de cambiar de vivienda varias veces a lo largo de la
vida.

Pero todo esto, l6gicamente, tiene que ser incentivado
desde los poderes publicos, y aqui entendemos que, junto
con la promocidén publica de viviendas destinada a la ven-
ta —que también deben existir, l6gicamente—, debe haber
un programa ambicioso de promocion de viviendas de alqui-
ler, dirigidas sobre todo a las capas menos favorecidas, a
capas que ni siquiera pueden acceder, sefiorias, a las vi-
viendas de proteccion oficial en venta, porque ni siquiera
tienen capacidad para pagar doce, trece o catorce millones
de pesetas por una vivienda de proteccion oficial, ni siquie-
ra los diez millones de pesetas de las viviendas de régimen
especial de venta.

Sin embargo, si es posible alcanzar unos alquileres muy
baratos para estos sectores de la poblacion, y, en este sen-
tido, creemos que hay que impulsar y que hay que comple-
tar la redaccion de la mocion para hacerse eco de ese aspec-
to del alquiler.

Y en definitiva, sefiorias, por dar un impulso a la politi-
ca de vivienda. Lo venimos reclamando a este gobierno
desde el primer momento, desde el discurso de investidura
hasta hoy, y seguiremos trabajando en esa direccion. Ya
hay enmiendas de Izquierda Unida en el presupuesto de la
comunidad auténoma para ampliar las partidas destinadas a
la adquisicién de suelo, para que los poderes publicos pon-
gan suelo para hacer promocién de vivienda de proteccion
oficial, para la intervencion directa en la proteccién oficial
y también, incluso, contemplando casos especificos, como
el de la ciudad de Teruel, que tiene unas carencias de con-
solidacion de la ciudad e intervencion en varios barrios de
la misma.

En definitiva, estamos trabajando en la direccion —creo—
adecuada y positiva para, asi, de verdad, salir al paso del pro-
blema de la vivienda, del problema que representa asegurar un
derecho constitucional que en estos momentos, desde nin-
guin punto de vista, estd asegurado, sobre todo para las ca-
pas con mas dificultades para acceder a la misma.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Lacasa.

Con el fin de procurar el acuerdo y la transaccién con las
enmiendas presentadas, se suspende la sesion durante un
tiempo de cinco minutos.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Vamos a reanudar la sesion.

Sefior Fuster, ;esta en disposicion de poder manifestar
su posicidn respecto a las enmiendas?
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El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
seflor presidente.

Como veran sus sefiorias, no estdbamos todos tan de
acuerdo como parecia en la intervencion.

Respecto a las enmiendas del Partido Socialista, la na-
mero uno se acepta, que es suprimir, en el punto dos, la ex-
presién «con inmediatez.

La numero dos, del Partido Socialista, se rechaza. Aun-
que se entienden las razones de lo de los noventa metros
utiles, creemos que, si se generaliza la discriminacion posi-
tiva que se hace, practicamente, respecto a todos los posi-
bles adquirentes de viviendas de esa naturaleza, de no me-
diar simultanea y paralelamente un incremento de los fon-
dos paralelo y correspondiente a esas cantidades, lo que
hariamos seria que dejariamos de primar realmente a quie-
nes queremos primar.

Y respecto a que no se distinga en funcion del nimero
de hijos de la unidad familiar, pues, evidentemente, las ne-
cesidades de la familia no son las mismas si tiene dos hijos
que si no tiene ninguno.

Por tanto, entendiendo el fondo del planteamiento, pen-
samos que no procede por las razones que acabo de exponer.

Respecto a las enmiendas del Partido Aragonés, la nu-
mero tres no se acepta porque propone que, en lugar de
decir «defendery», diga «seguir con un modelo urbanistico».
A pesar de lo que ha dicho el portavoz del PAR, la prueba
de que no hay tanta coincidencia, seguramente como a ¢l le
gustaria o como a todos nos gustaria, es que todos estos
puntos que hay precisamente se plantean porque son cosas
que no se estan haciendo. Con independencia de que se
pueda coincidir en aquello que se estd haciendo, que es una
parte de lo que hay que hacer, como son determinadas ope-
raciones como el parque de Goya II, etcétera, una cosa es
que se coincida en eso que se esta haciendo y otra cosa es
que se deje de coincidir en todo aquello que no se esta ha-
ciendo, que es mucho.

Porque en las cosas que hay aqui, evidentemente, no se
coincide, por eso se plantean: aqui tiene usted la realizacion
del inventario de los patrimonios publicos del suelo porque
no se han hecho; aqui tiene usted el desarrollo reglamenta-
rio de la ley porque no se ha hecho; aqui tiene usted la ar-
quitectura bioclimatica porque s6lo se ha hecho en determi-
nadas operaciones y no generalizadamente; aqui tiene us-
ted la creacion de las ARI en las nuevas cabeceras de co-
marca y en las ciudades porque no se ha hecho, y aqui tie-
ne usted la realizacion del estudio pormenorizado de las so-
licitudes presentadas porque no se ha hecho y, precisamen-
te por eso, no han funcionado las convocatorias y ha habi-
do que suspenderlas un mes después.

Luego, evidentemente, aqui hay mucho por hacer, aun-
que haya coincidencia parcial en las cosas que se han he-
cho. En consecuencia, esa enmienda no la aceptamos.

Y respecto a la siguiente enmienda del Partido Arago-
nés, la nimero cuatro, se acepta tal como esta.

Respecto a la quinta enmienda, del Partido Aragonés, se
hace una transaccion por la que, en el apartado octavo, se
dice «de acuerdo con la ampliacién de crédito que apruebe
el Ministerio de Fomento», porque el texto decia «aproba-
da» y, obviamente, no esta aprobada.

En cuanto a las enmiendas del Partido Popular, la nime-
ro seis, que afectaba al punto diez, sobre la creacidén del
banco de suelo, no se acepta porque se entiende que es rei-
terativo respecto a un punto en el que aparece ya la crea-
cion del patrimonio publico del suelo.

Con la nimero siete se alcanza ya una transaccion y se
incorpora al punto noveno, que es el que habla de «En orden

a la negociacion del proximo Plan de vivienda...» —ya pa-
saré el texto adecuado, como queda—. Entre los puntos que
se propone incorporar para negociacion de ese Plan de vi-
vienda, se incorpora uno que dira: «Establecer un cupo de
viviendas accesibles y adaptadas para personas mayores
que lo precisen», que, basicamente, es lo que proponia la
enmienda del Partido Popular, en la numero siete.

Con la namero ocho también se alcanza una transaccioén
y se incorpora dentro del punto nueve, dentro de este mis-
mo Plan de vivienda, en las cosas que hay que negociar. Al
final de todo se afiade el texto, tal y como aparece la enmien-
da del Partido Popular. En lugar de ser un punto nuevo, pasa
a ser un apartado del punto noveno: «fomentar una red de
viviendas de alquiler con especial tratamiento para jovenes y
personas con rentas bajasy.

Y la nimero nueve se rechaza porque se propone «fomen-
tar la presencia de agentes dinamizadores de las actuaciones
previstas» y demas. Logicamente, se rechaza porque entende-
mos que no es desde la administracion publica desde donde se
debe fomentar y dar subvenciones o palmaditas en la espalda
a los especuladores o a los agentes dinamizadores, para llamarlo
suavemente, que ustedes proponen. Eso lo hacen solos muy
bien y no precisan de ayuda de la administracion.

Y en la enmienda décima, del Partido Popular, se le plantea-
ba una transaccion al Grupo Popular para incorporar ese «es-
tablecer reserva minima de vivienda de promocion publica para
jévenesy» dentro del texto, pero, puesto que lo que pretende el
Partido Popular es que se establezca el porcentaje concreto
que ya fue objeto de una iniciativa parlamentaria que, a pesar
de que contd con nuestro apoyo, con el apoyo de Chunta
Aragonesista, fue rechazada, evidentemente, entiendo que los
demas grupos, por coherencia, no pueden aceptar ese estable-
cimiento de un porcentaje, y, en consecuencia, no podemos
aceptarla y pasariamos a no votarla, en este caso.

Y respecto a los demas puntos, he de decir que la mo-
cion la habiamos planteado seleccionando una serie de pro-
puestas derivadas de un informe, que hemos terminado de
hacer precisamente estos dias, sobre la situacion de la po-
litica de la vivienda en Aragdn, y, en consecuencia, no po-
diamos incluir las veintisiete propuestas de conclusiones
que aparecen en este informe y no podiamos llegar a todo.
Entre ellas estaba el asunto del alquiler de las viviendas,
que, de todos modos, puesto que parece que es realmente
importante, lo hemos incorporado como una transaccion,
obedeciendo a una enmienda del Partido Popular.

Con todo esto, sefior presidente, creo que se puede
proceder ya a la votacion.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, vamos a proceder a la votacion.

Si que quiero preguntar a los grupos si quieren que se
realice la votacion de alguno de los puntos por separado.

Sefior Pérez Vicente.

El sefior diputado PEREZ VICENTE [desde el escafio]:
Seifior presidente.

Pedimos votacidn separada para el punto nimero dos de
la mocion, y el resto de puntos, tal como ha explicado el
portavoz de Chunta Aragonesista, podemos votarlos con-
juntamente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): (El resto de los grupos esta de acuerdo?

Pues, entonces, vamos a someter a votacidn, en primer
lugar, el punto nimero dos, y luego votaremos de forma
conjunta los siete puntos restantes.
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Punto ntimero dos. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
(Abstenciones? El punto nimero dos queda aprobado por
treinta y seis votos a favor, veintiséis en contra y ninguna
abstencién.

Ahora vamos a votar el resto de los puntos, los siete pun-
tos restantes. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Por unanimidad, se aprueba el resto de los puntos.

Explicacion de voto.

Grupo Chunta Aragonesista. Sefior Fuster, tiene la pa-
labra.

[La intervencion del diputado Sr. Fuster Santaliestra
no pudo grabarse, al no encender el microfono.]

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.

El sefior Martinez, en nombre del Grupo Parlamentario
del Partido Aragonés, tiene la palabra.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Nosotros hemos votado a favor porque creemos que
hemos mejorado el texto. Se nos han aceptado dos enmien-
das de las tres presentadas, y, hombre, nos hubiera gusta-
do que se hubiera aceptado la tercera, pero la negociacion
siempre tiene estas cosas.

Pero si que querria manifestar, aunque nuestro voto ha
sido favorable, que yo creo que es un error que no se nos
haya aceptado la enmienda, porque en ningiin momento es-
tamos hablando de lo que se ha hecho o no se ha hecho, en
ningiin momento he hablado yo de esto: estaba hablando
de la politica a realizar, la politica a llevar a cabo por el Go-
bierno de Aragdn en materia de vivienda. Y la politica que
estd llevando el Gobierno de Aragdn, explicada perfecta-
mente por el consejero en la interpelacion del dia 10 de no-
viembre, es una politica que yo no sé si usted entiende, se-
fior Fuster, coincidente o no coincidente; lo que si entien-
do yo es que lo que plasm¢ el consejero es lo que a conti-
nuacion ha venido propuesto en la mocion en los distintos
apartados.

Efectivamente, si eso coincide, si eso es igual, lo 16gico
es decir que se siga con el modelo urbanistico que se plan-
ted y que se ha planteado a lo largo de la andadura de este
gobierno.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Martinez.
Sefior Becana, tiene la palabra.

El seiior diputado BECANA SANAHUJA [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Efectivamente, nosotros también queremos agradecer al
grupo proponente de la mocién la receptividad hacia las
propuestas que le han hecho desde este grupo.

Decir y apreciar que el diagndstico que ha hecho el es-
tudio de Chunta Aragonesista se acerca bastante al diag-
nostico de la situacidon del problema de la vivienda que ya
ha realizado también el propio gobierno. Se acercan algunas
de las lineas de actuacidn, por eso no ha habido dificultad
en votar algunas de las propuestas, porque consideramos
que el problema del acceso a la vivienda es uno de los prin-
cipales problemas que tiene en estos momentos, sobre todo,
la poblacion joven y algunos sectores de poblacion con di-
ficultades especiales, es decir, que tiene una parte importan-
te de la poblacion aragonesa, y que, en virtud de un pacto

politico de gobierno entre el Partido Aragonés y el Partido
Socialista, también va a ser un sector al que se le dediquen
los principales recursos, importantes recursos, recursos y
esfuerzos desde la accidon de gobierno.

En ese sentido, no ha habido ninguna dificultad, y ade-
mas entendemos que se ha producido en un momento opor-
tuno, porque entre todos los grupos hemos podido aportar
las lineas que debe mantener nuestro gobierno en la futura
negociacion del nuevo Plan de vivienda.

Y hemos tenido que votar que si y hemos tenido que
marcar estas nuevas lineas de actuacidn, sefior presidente,
porque ha habido un estruendoso fracaso en las politicas
liberalizadoras del Partido Popular, un fracaso que ha dispa-
rado el precio del suelo y, a su vez, ha disparado el precio
de la vivienda; un fracaso porque no han desarrollado vi-
viendas protegidas, no se han podido desarrollar viviendas
protegidas en Aragén en los Gltimos afios; un fracaso por-
que han sido totalmente insuficientes las previsiones del
plan en materia de rehabilitaciones estructurales; un fraca-
so porque los intereses hipotecarios estan remontando, y
Espaiia ya no va tan bien como decian, y cada punto de in-
terés que sube aumenta en un 8% la dificultad, la capacidad
de compra de una nueva vivienda.

Y no le voy a decir qué ha hecho este gobierno. Levan-
te el portavoz del Partido Popular el teléfono y hable con el
alcalde Zaragoza o con el de Teruel y, si quiere, con el de
Huesca, y pregunteles qué ha hecho este gobierno para dar
un impulso muy serio al tema de la vivienda.

En definitiva, sefiorias, pensamos que, con esta mocion,
el gobierno sale fortalecido para plantear en la negociacion
del nuevo Plan de vivienda una posicion que ayude a los ara-
goneses y a las aragonesas que ahora tienen grandes dificul-
tades en acceder a la vivienda a conseguir uno de los objeti-
vos, que es de los mas importantes que tienen las familias.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Becana.
Sefior Pérez Vicente, tiene la palabra.

El sefior diputado PEREZ VICENTE [desde el escaiio]:
Gracias, presidente.

En primer lugar, queremos dar las razones de nuestro
«no» al punto niumero dos de esta mocidn, y es muy claro:
si el punto numero dos tenia algin sentido era que el go-
bierno actlie y trabaje, y que lo haga inmediatamente; lleva
afio y medio sin hacer nada. Claro, si decimos que lo haga
con inmediatez y quitamos la inmediatez, pues queda en
que «proceda al desarrollo reglamentario»... Pues muy bien,
ya procedera, claro. Pero considero que poco sentido tiene
plantear en esta camara una iniciativa que..., precisamente al
gobierno, que le podemos decir en qué linea puede o pen-
samos que debe moverse, pues quitamos... Claro, eso le en-
canta al portavoz del Partido Socialista.

Entonces, como comprenderd, nosotros, ya no tanto por el
fondo, que he dicho en mi intervencion que estariamos a la es-
pera de esa respuesta al recurso de inconstitucionalidad, sino
porque quita la inmediatez de algo que todos hemos dicho que
es necesario, y, sin embargo, no dejamos constancia para que
esto se haga.

Indudablemente, en el resto de las cuestiones, todos he-
mos aportado. Nosotros también estamos satisfechos. Con-
sideramos que es un buen momento porque hay que plantear
posiciones de cara a ese nuevo Plan de la vivienda.

Y, desde luego, si quiero aprovechar para decirle al por-
tavoz de la Agrupacion Parlamentaria que nosotros ni nos
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avergonzamos ni nos arrepentimos de nada, sefior Lacasa.
En todo caso, nos arrepentimos algunas veces de las cosas
que no hacemos o que no decimos, y la mayoria de las ve-
ces, por prudencia.

Y, desde luego, en la linea que usted ha indicado en la
tribuna, que, desde su punto de vista, fue una venta en unas
determinadas circunstancias, desde nuestro punto de vista,
desde luego, esa venta ni fue innecesaria ni tampoco fue
especulativa: fue una decisién que tomd el que en aquellos
momentos constituia el gobierno de nuestra comunidad, y
nosotros, repito, ni nos avergonzamos ni nos arrepentimos.

Y, sefior portavoz del Partido Socialista, ;coémo me nom-
bra usted en esta camara los tipos de interés? ;Usted sabe
como estaban los tipos de interés cuando gobernaba su par-
tido en este pais, cuando iba este pais mucho peor de lo que
va ahora? jNo, no!, jque los podemos ver! Ahora, y lo dijo
en su intervencion el portavoz de Chunta Aragonesista, al
5,25%, un 66% menos que cuando las politicas del Partido
Socialista se aplican, en la vivienda y en otras situaciones.

Y, desde luego, le agradeceria que no llamara al alcalde de
Huesca, de Zaragoza y de Teruel, que los fuéramos a ver us-
ted y yo y que fuéramos a comprobar como hace afio y me-
dio, casi dos afios, en las oficinas y en las empresas que se
dedican a la venta de pisos en la ciudad de Huesca ya se
ofertaban las viviendas del poligono 24, porque estaba apro-
bado el plan especial, seiscientas treinta viviendas, y des-
pués de mas de afio y medio de gobierno del Partido Socia-
lista aqui, en el Ayuntamiento de Huesca, lo unico que se
ha hecho es quitar unos cristales y decir que, con el conse-
jero de Presidencia, se va a ubicar a la policia local alli. Pero
las expectativas de muchas familias de la ciudad de Huesca,
después de dos afios, siguen siendo peores, peores porque
no se ha hecho nada.

Luego vamos donde usted quiera, pero no a llamar, va-
mos a verlo. Yo creo que hay que verlo, y hay que ver que
no se ha hecho nada en este sentido.

No obstante, estas anécdotas aparte y, repito, ante los
planteamientos que han hecho en su explicacion de voto, lo
que también querria decir es que me parece muy bien que,
entre todos, defendamos un modelo urbanistico, pero que
no nos olvidemos de que, quitando las tres capitales de pro-
vincia (o sea, Zaragoza, Huesca y Teruel), donde tiene unas
competencias claras el gobierno y la comunidad autéonoma,
que el resto de ayuntamientos también tienen sus compe-
tencias y pueden defender ese modelo urbanistico propio.
Que no nos metamos a entorpecer lo que esté funcionando
bien y que, en todo caso, ayudemos con propuestas claras
que permitan un determinado tipo urbanistico en nuestros
pueblos y en nuestras ciudades.

Muchas gracias, presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Pérez Vicente.

Debate y votacidon de la proposicion no de ley nimero
147, sobre la necesidad de construir el embalse de Santa
Liestra, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para la presentacion y defensa de la proposicion, tiene
la palabra el sefior Urbieta.

Proposicion no de ley nim. 147/00, so-
bre la necesidad de construir el embal-
se de Santa Liestra.

El sefior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior pre-
sidente.
Sefiorias.

No puedo negar que llevamos un tiempo en que las aguas
vienen un tanto revueltas, yo diria que bastante revueltas a
veces, y no falta quien puede pensar también que, a rio re-
vuelto, ganancia de pescadores.

El debate social que se ha provocado ha inducido, a nues-
tro juicio, a una confusion ante la postura a adoptar para la rea-
lizacion de las obras de regulacion, muy importantes para nues-
tra tierra.

Es por ello que, con el animo de clarificar y ratificar ante
la opinion publica —que pensamos que esta algo confusa
en algunos aspectos— el posicionamiento y la voluntad de
estas Cortes para la ejecucion de las acciones recogidas en
el Pacto del Agua de Aragon, traemos hoy una proposicion
no de ley sobre el embalse de Santa Liestra, que, efectiva-
mente, ha venido acompafiado de una cierta y dispar proble-
matica. Luego vendran otras iniciativas para otros embalses.

Se tiene una tendencia muy acentuada a repetir, a resal-
tar, a magnificar cualquier aspecto que en cualquier empre-
sa que se acometa puede suponerse negativo, y poco se re-
saltan los aspectos positivos. Por ello, creo conveniente
mencionar, aunque sea someramente, los aspectos positivos
que aporta la realizacion del embalse de Santa Liestra. Todo
en esta vida tiene sus pros y sus contras, pero hay que po-
nerlos en la balanza.

El sistema de riegos del canal de Aragén y Catalufia tie-
ne una demanda aproximada de mas de ochocientos hecto-
metros cubicos al afio y viene disponiendo de unos qui-
nientos treinta hectometros ctiibicos. De ahi que haya sido
alabado en muchas ocasiones por la eficiencia que tiene la
utilizacion del agua ante la situacion tan precaria en la que
vive.

La zona occidental, que es la aragonesa, con cincuenta
y cuatro mil hectareas, precisa de cuatrocientos cuarenta y
cinco hectometros cubicos al afio. Barasona, con noventa
y dos hectdmetros cubicos, representa el 21% de la deman-
da potencial de la zona occidental. Para la parte oriental, la
demanda objetivo es de trescientos setenta y un hectome-
tros cubicos afio, atendible desde el Esera y el Noguera
Ribagorzana. Esta zona cuenta con mil cien hectometros
cubicos de capacidad de embalse en Escalés, Canellas y
Santa Ana.

Esta deficiente disponibilidad de agua para riego condi-
ciona los cultivos en las cincuenta y cuatro mil hectareas de
la parte aragonesa, que se ven forzados a dedicar la mayor
superficie a cereal de invierno, que consume menos agua,
renunciando a otros cultivos mas rentables que podrian in-
crementar los ingresos de la zona, segln estudios realiza-
dos, en un minimo de dos mil millones de pesetas al afio.

Este problema viene ya desde hace treinta afios. Se vie-
ne buscando una solucion a esta situacion de precariedad
en que vive este sistema de riegos: primero se plante6 Lo-
renzo Pardo en 1976 y con seiscientos cuarenta hectometros
cubicos; después, Comunet, en derivacion, que no laminaba
avenidas de ciento sesenta y ocho hectometros cubicos; por
ultimo, Santa Liestra, con ochenta y dos hectémetros cubi-
cos, concebido desde la propia zona y propuesto, en una re-
unién en Campo el 29 de diciembre del noventa y uno, como
alternativa menos impactante para el valle del Esera. Y, real-
mente, todo lo que se inundan son veinticinco hectareas de
regadio, sesenta hectareas de secano, veinticuatro hecta-
reas de monte maderable; en total, ciento nueve hectareas,
mas unas doscientas quince de viales y montes.

La zona afectada, a nuestro juicio, sale muy beneficiada in-
directamente con esta obra, porque hay un estudio de planes
de restituciones que conlleva: mejora en comunicaciones,
aprovechamientos hidroeléctricos, mejora en abastecimientos
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a nucleos urbanos, promocion de actividades recreativas,
correcciones medioambientales y la creacion o transforma-
cion de mas de ochocientas hectareas en regadio. Eso, in-
directamente, porque, directamente, proporciona la posibi-
lidad de cultivos mas rentables, precisamente en la zona ara-
gonesa, la creacion de muchos puestos de trabajo, que es
muy importante, y el mantenimiento de la poblacién rural,
que en los pueblos de secano de la zona han perdido tres
de cada cuatro habitantes en los ultimos afios. Ademas, se
calcula que el incremento y el margen bruto agrario casi in-
mediato puede ser de dos mil quinientos millones al afio, y
el incremento del valor afiadido bruto en la zona se situa en
una horquilla entre los tres mil quinientos y cuatro mil mi-
llones al afio.

No podemos negar que hay una cierta oposicion a la
realizacion de esta obra, alegando situaciones de riesgo,
basandose principalmente en que el terreno no asume las
condiciones adecuadas.

En el Partido Popular asumimos totalmente lo que dicen
los técnicos de la administracion encargados de la obra, que
son los que, con su firma, asumen toda la responsabilidad de
la obra. Esos son los que asumen toda la responsabilidad de
la obra, y, si no lo aceptamos asi, francamente, nunca hare-
mos nada, seguiriamos como en tiempos de Abraham; eso si,
con teléfono mavil, que parece que es una cuestion que no
tiene contestacion.

Pido, por eso, que estas Cortes respalden la realizacion
de la obra y que el Gobierno de Aragon, en la medida de sus
posibilidades, presione para agilizar los tramites necesarios.
Ya sabemos que la maduracidén de estos tramites es lenta, y
queremos que, por una vez, hagamos algo en nuestra tierra,
que salga adelante y que las cincuenta y cuatro mil hecta-
reas de la zona occidental, las inversiones que se puedan
hacer en la zona en beneficio de la misma, sean lo antes po-
sible una auténtica realidad.

Nada mas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Urbieta.

Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto (Izquierda Unida), tiene la palabra el
sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Permitanme antes de entrar en materia, y hablando y abor-
dando un punto como es el de los regadios y en la zona orien-
tal de Aragdn, tener un emocionado recuerdo para la memo-
ria de una persona fallecida, que ayer fue enterrada, como es
Angeles Blanco, una compaiiera de toda la vida de Sixto
Agudo, que fue alcaldesa de Alcampel durante muchos afios,
promotora y defensora de los riegos de La Litera Alta, y que
yo creo que personas de este talante y de esta capacidad,
pues, bueno, cuando desaparecen, creo que es bueno recor-
darlas y citarlas para que queden en la memoria colectiva de
todos nosotros y nosotras.

Y dicho esto, dicho este pequefio recordatorio y este
pequefio homenaje, entramos en la proposicion no de ley
que debatimos.

Hablamos de Santa Liestra, y Santa Liestra, efectivamen-
te —Ilo ha citado su defensor, el defensor de la proposicién
no de ley— es la resulta de un debate antiguo, de un deba-
te ya afiejo, que ha pasado por distintos avatares —¢l los
ha citado sucintamente, pero es asi—: una contestacion

muy fuerte a dos proyectos anteriores (al proyecto de Cam-
po y al proyecto de Comunet), dos proyectos que suscita-
ban clara controversia en la comarca, que estaban enfrenta-
dos y que, por lo tanto, sufrieron un proceso de erosion vy,
finalmente, fueron descartados a través de la movilizacidon
ciudadana y de una lucha importante, incluso por parte de
organizaciones agrarias que se opusieron en aquel momen-
to, formaciones politicas de todo tipo que se opusieron y
también la propia comarca, y consiguieron evitar opciones
muy negativas, como eran Campo y como era Comunet.

Y es cierto que aparece la alternativa de Santa Liestra
como una alternativa de consenso de la propia zona y de la
propia comarca, lo cual es importante. Y nosotros siempre
lo hemos tenido muy en cuenta. En ese sentido, y teniendo
en cuenta que hay unas necesidades objetivas en una zona
como es el canal de Aragdén y Catalufia, una zona de las que
mejor —por decirlo de alguna manera—, donde mejor se uti-
liza el agua, aunque por supuesto todavia hay mucho por
hacer en esa zona, como en tantas otras, pero es de las que
por lo menos ha tenido una cultura tradicional de mejor uti-
lizacion del recurso agua, de su ahorro y de los mecanismos
mas racionales para su utilizacion.

Pero, dicha esta cuestion, a nadie se le oculta también
que hubo un cambio, un determinado cambio que desplazé
el proyecto de presa unos centenares de metros. Ese cam-
bio que, a priori, puede parecer minimo, escaso, desde un
punto de vista social o de un impacto territorial, yo creo que
no tiene casi ninguna incidencia, puesto que se ha acepta-
do construir esa presa; pero si lo puede tener y si se ha sus-
citado una polémica en torno a un aspecto que para noso-
tros es fundamental, y lo dijimos ya en la anterior legislatu-
ra cuando se analizd este tema y lo seguimos diciendo hoy:
es el aspecto de la seguridad. Todos sabemos que ha habi-
do distintos informes de universidades, de aspectos técni-
cos consultados, incluso de personas vinculadas de algu-
na forma a las administraciones publicas, que han dictami-
nado posibles riesgos derivados de la construccién y man-
tenimiento de una presa en la ubicacién actual, en el empla-
zamiento actual donde se pretende construir la presa de San-
ta Liestra.

Sefiorias, desde Izquierda Unida lo decimos clarisima-
mente: si hay una opcidn de riesgo, nosotros no estamos de
acuerdo, pese a que hubiera consenso social y a que noso-
tros apoyemos esa obra de infraestructura. Por tanto, el ele-
mento clave que para nosotros condiciona hoy todo es el
elemento de la seguridad. No se puede jugar de ninguna
manera con la seguridad de los ciudadanos.

Ahora bien, si se demuestra fehacientemente —y esta es
la enmienda que nosotros planteamos—, si se demuestra
fehacientemente, a través de los estudios técnicos necesa-
rios (objetivos, contrastados, no unilaterales, no sesgados,
objetivos), que no existe el mas minimo riesgo derivado de la
construccion y existencia del embalse, desde Izquierda Uni-
da no tenemos nada mas que decir, s6lo apoyar esa construc-
cion, partiendo de que fue una solucion de consenso de la
comarca y, por supuesto, integrandola en un ambicioso pro-
yecto de restitucion territorial. Y esa es nuestra posicion, asi
de sencilla, la posicion que la enmienda pretende defender:
una posicion de apoyo, pero también una posicion de ase-
guramiento. Y, por lo tanto, lo previo es el aseguramiento y
lo segundo es, definitivamente, lanzar con toda rotundidad
la afirmacion que plantea el Partido Popular.

Por lo tanto, creo que lo razonable seria llegar a una po-
sibilidad de integracion, y con la incorporacion de nuestra
enmienda, abrir todas las seguridades en la construccion de
esta presa, y una vez ratificado que eso es perfectamente
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seguro, que eso no plantea ningun tipo de problema, enton-

ces si podemos lanzar todas las campanas al vuelo y lanzar-

nos a fondo en la construcciéon del embalse. Mientras tan-

to, vamos a esperar lo que dicen los estudios técnicos.
Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

En nombre del Grupo Parlamentario Chunta Aragone-
sista, tiene la palabra el sefior Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente. Sefiorias.

Hoy venimos a debatir aqui una proposicién no de ley
«absolutamente oportunay, entre comillas, del Partido Po-
pular, puesto que, como sus sefiorias saben, hoy no esta-
ba previsto que tuviéramos proposicion no de ley, pero ha-
ciendo uso de la cortesia parlamentaria de los demas gru-
pos, el Partido Popular nos pidié que tenia un compromiso
para incluir una proposicion no de ley. Lo aceptamos todos
los grupos, porque asi es, pero cuando vimos el contenido
de la proposiciéon no de ley, la cosa creo que ya no era cues-
tion de cortesia, sino una cuestion claramente de oportuni-
dad politica ante los hechos que se acababan de conocer
del dia anterior.

Ante el conocimiento de que el Juzgado de Instruccion
nimero 38 de Madrid, que tramita la instruccion de la que-
rella interpuesta por el Ayuntamiento de Santa Liestra con-
tra siete altos cargos del Ministerio de Medio Ambiente,
comenzando por el anterior secretario de estado de Aguas
y terminando por el entonces presidente de la Confedera-
cion Hidrografica del Ebro, que eran llamados a declarar en
su calidad de querellados por la comision de determinados
delitos que desde la propia fiscalia de Medio Ambiente se
consideraban cometidos.

Quiero con esto decir que no es casual. Yo sé que el
Partido Popular ha presentado varias iniciativas de propo-
siciones no de ley en este sentido para apoyar las distintas
obras del Pacto del Agua, supongo que a raiz del acuerdo
que aqui se tomo en relacidon con la relectura del Pacto del
Agua. Y en ese sentido, supongo que su intencion inicial
era irlos sacando progresivamente en los distintos plenos.

Pero, claro, en estos momentos, yo creo que, habida
cuenta de esta resolucion judicial, que creo que nos afecta
a todos, sobre todo a aquellos que, conociéndola, tenemos
que tomar decisiones hoy aqui, ya no era una obra mas del
Pacto del Agua, ya no se trataba ni se trata ahora de debatir
aqui si estamos o no a favor del proyecto de Santa Liestra,
si tenemos que acelerar o no o impulsar o no esta obra. De
hecho, yo no pienso hacerlo, no pienso recordar ninguno
de los argumentos por los que, en nuestro caso, saben sus
sefiorias que estamos absolutamente en contra de esta obra
en los términos que se plantea. Entiendo que no es el deba-
te de hoy, no es el objeto del debate hoy si estamos de
acuerdo o no con esta obra.

El debate es si es ético, desde un punto de vista moral
y personal, que los diputados que estamos aqui en esta ca-
mara impulsemos con nuestro voto una obra que en estos
momentos esta sub judice, que en estos momentos los prin-
cipales impulsores de su proyecto, los redactores y los res-
ponsables politicos directos de la redaccion de su proyec-
to estan llamados a declarar, empezando —como digo—
por el sefior don Benigno Blanco Rodriguez el proximo 20 de
diciembre, entonces secretario de estado de Aguas y Costas
del Ministerio de Medio Ambiente, y actualmente —y, por
tanto, una circunstancia novedosa—, actualmente también

secretario de estado, en este caso de Infraestructuras del
Ministerio de Fomento.

También estan llamados también a declarar el sefior don
Carlos Manuel Escartin Hernandez, ex director general de
Obras Hidraulicas y Calidad de las Aguas del Ministerio de
Medio Ambiente; el sefior don José Maria Vizcaino Mufioz,
ex jefe del area de inspeccion de presas del Ministerio de
Medio Ambiente; el sefior don José Ramon Gonzalez Las-
tre, director general de Informacion y Evaluaciéon Ambien-
tal del Ministerio de Medio Ambiente; don Francisco
Fiteni Rodriguez, ex director técnico de la Confederacion
Hidrografica del Ebro; don Miguel Zueco Ruiz, ingeniero di-
rector por parte de la Confederacidén del proyecto técnico
del embalse de Santa Liestra; don Tomas Angel Sancho
Marco, ex presidente de la Confederacion Hidrografica del
Ebro, y don fiigo Barahona Fernandez —uno de los dos,
porque el otro ha fallecido—, ingenieros de caminos, cana-
les y puertos autores del citado proyecto técnico.

Como se recordara, esa citacion se produce en relacion
a los delitos que se imputan a todos ellos, que son los deli-
tos de prevaricacion, de infidelidad en la custodia de docu-
mentos, de falsedad documental, de riesgo catastrofico,
contra los recursos naturales y el medio ambiente, contra la
ordenacion del territorio y contra el patrimonio histdrico.

En consecuencia, yo creo que no se trata hoy de discu-
tir si estamos a favor o en contra del proyecto, cosa que ya
hemos hecho en otras ocasiones y que creo que las posi-
ciones las tenemos meridianamente claras. Se trata de si es
legitimo, se trata de si es oportuno politicamente que, a
sabiendas de que una obra estd absolutamente cuestiona-
da de esta manera... Porque este asunto de anteayer (o del
otro dia) es la gota que colma el vaso, porque sus sefiorias
ya saben —deberiamos saberlo todos a estas alturas— que
hay hasta seis informes geotécnicos que recomiendan la
anulacion de este proyecto.

El primero, el preceptivo informe de la Comisioén de Segu-
ridad de Presas, informe que —curiosamente, qué casuali-
dad— fue secuestrado del expediente e ignorado en la apro-
bacion del proyecto, como después se ha sabido.

El segundo, el del profesor Casas, de la Facultad de
Geoldgicas de la Universidad de Zaragoza, concluyendo que
debe ser retirado el proyecto y que no debe aprobarse.

El tercero, el de destacados profesores de la Universidad
Autonoma de Barcelona, que en su estudio acaban conclu-
yendo también que el proyecto tiene graves carencias técni-
cas, que implica riesgos para la seguridad de las personas
que puedan estar aguas abajo de la presa, etcétera, etcétera,
y recomienda también su retirada y su no aprobacion.

El cuarto, del gabinete Civiltec, el mas prestigioso en la
materia que hay a nivel estatal, dirigido por el mayor espe-
cialista que hay en el pais, el sefior don Arturo Rebollo, y
que acaba concluyendo lo mismo, es decir, que no debe
construirse esa presa por razones de seguridad.

A la vista de estos informes, los especialistas del minis-
terio y los autores de estos estudios fueron citados por la
seflora ministra Isabel Tocino, y por parte del rector de la
universidad se hizo un encuentro en el terreno con especia-
listas del ministerio. Pues bien, los especialistas del minis-
terio don Francisco Ayala, responsable en aquel momento
—qué casualidad, porque luego fue cesado— del area de
riesgos geologicos del Instituto Técnico Geominero, y don
Gaspar Zaragoza, jefe de la unidad de inspeccién y seguridad
de presas, presentaron dichos informes —hablo de técnicos
del propio ministerio, del propio impulsor de la obra—, reco-
mendando la retirada del proyecto. Posteriormente, tras ser
requeridos por la fiscalia y ratificarse en sus valoraciones,
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el sefior Ayala seria —como digo— dimitido y la unidad de
inspeccién y seguridad de presas simplemente disuelta.
Esta es la realidad. Estos son los hechos, y ante estos he-
chos no creo que debamos actuar como si se tratara de una
aprobacion simple de cualquier proyecto.

Si esta camara hoy, sin atender a esa enmienda que plan-
tea el diputado del Grupo Mixto (Izquierda Unida), aprueba
sin mas este proyecto, evidentemente, quienes aprueban en
estas condiciones y sabiendo lo que acabo de decir estan
asumiendo una responsabilidad politica que no se le escapa
a nadie. Aprobar a sabiendas de que algo esta como esta, sin
que los tribunales hayan resuelto lo que tienen que decir, es
una absoluta temeridad politica que desde luego creo que
nadie deberia estar en condiciones de asumir. Desde luego,
mi consejo personal es que no lo hicieran, no por las respon-
sabilidades que como camara politica pudiera haber, que en
todo caso serian politicas, sino porque hay otros preceden-
tes, hay otras obras de naturaleza y demas, donde ha habi-
do informes previos que también advertian de los riesgos de
catastrofes, de los riesgos que se pueden dar para la seguri-
dad de las personas, y se ha hecho caso omiso. Yo creo que
debiéramos aprender claramente también en esto de los erro-
res cometidos en el pasado.

Si hay seis informes técnicos firmados por prestigiosos or-
ganismos, por universidades, por personas cualificadas técni-
camente, que dicen que no debe construirse ese embalse, ;es-
tamos nosotros aqui cualificados politicamente para impulsar
y apoyar y decir que ademas se acelere, por si acaso iba poco
acelerada la tramitacion? ;Estamos cualificados aqui para de-
cir que vaya adelante? ;Vamos a asumir personalmente y como
camara la responsabilidad de si eso es asi, como dicen los téc-
nicos, las consecuencias que puede tener? Sefiorias, permitan-
me que les diga que no creo que estemos en condiciones, que
no creo que sea ni siquiera legitimo desde un punto de vista
ético y, por supuesto, menos, politicamente, que estemos aqui
en condiciones de aprobar e impulsar un proyecto de esta na-
turaleza. Si ignoraramos todo lo demas, se trataria de una sim-
ple discusion politica entre partidarios y detractores de un pro-
yecto. Conociendo esto, lo que hay, y conociendo una accién
judicial que esta en marcha, en la que la fiscalia del Estado, la
fiscalia de medio ambiente reconoce la existencia y la comision
de los delitos... Se trata de determinar cual es el grado de par-
ticipacion de cada una de las personas a las que se cita...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Fuster, le ruego vaya terminando.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente, termino enseguida.

Sabiendo todo esto que ustedes hoy saben —si no lo sa-
bian antes, lo saben aqui desde este momento—, me parece-
ria una temeridad absolutamente inaceptable que la camara
impulsara hoy sin cortapisas un proyecto de esta naturaleza.

Por eso espero que ustedes sean sensatos, en el sentido de
aceptar la enmienda que plantea Izquierda Unida, en cuyo caso
nosotros, evidentemente, seguiremos estando en contra del
proyecto y tampoco apoyariamos esa proposicion no de ley.
Hay que tener un minimo de coherencia. Pero, desde luego,
creo que ustedes salvarian bastante la responsabilidad ante la
ciudadania si tienen en cuenta la enmienda que se les plantea.
Y, si no, en todo caso, no sera por no advertirlo, no sera por
no decirlo y no sera por que no quede constancia de lo que
hay y de la documentacion, que ustedes conocen o tienen ac-
ceso a ella exactamente igual que este humilde diputado.

Muchas gracias.

Gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra el sefior Uson.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Sefiorias.

Como es sabido, para el Partido Aragonés, el Pacto del
Agua suscrito por unanimidad en esta cdmara en 1992 sigue
siendo la referencia valida para el aprovechamiento en nues-
tra comunidad de uno de sus recursos mas importantes, que
es el agua.

A nuestro juicio, aquel acuerdo unadnime mantiene toda
su potencialidad de fomentar el progreso de Aragon hacia
el futuro. Y en las actuales circunstancias, estd llamado a
constituirse en la garantia contra el trasvase del Ebro, pero
nunca sera una condicion para aceptar los trasvases, como
algunos parecen pretender.

Sin embargo, como sus sefiorias saben, el paso del tiem-
po ha supuesto el reiterado incumplimiento y la dilacion de
aquel acuerdo, excediendo de largo las previsiones contem-
pladas en el propio pacto respecto a la realizacion de las di-
versas obras y actuaciones, y situandolo desgraciadamente
ahora en el ojo del huracan del Plan Hidrolégico Nacional.

Lo que deberia haber sido un motor de desarrollo para
todo Aragdn —insisto: para todo Aragén— no ha llegado
ni a arrancar. Y en estos meses, finalmente, el propietario de
la llave dice que ese motor no tendra la gasolina necesaria
para poder alimentar a esta comunidad, sino que a otras esa
maquinaria ya las ha alimentado lo suficiente y vienen fun-
cionando desde hace muchas décadas en el pasado.

Por el contrario, en el PAR estamos convencidos que no
puede establecerse relacion alguna en ningiin ambito, ni en el
politico ni en el hidroldgico, entre el Pacto del Agua y los
trasvases, porque estos amenazan el futuro de Aragdn y aquel
se dirige a garantizarlo. Pero este futuro no termina de llegar y
los afios transcurridos han revelado nuevos aspectos.

Por ello, en nuestra opinidn, esta camara tramitd y apro-
b6 hace un mes algo que es determinante para el futuro: res-
tablecer el entendimiento en materia de politica hidraulica.
Para lograrlo, se sefialaban una serie de medidas que a con-
tinuacion explicaré.

Bajo estas premisas, desde el Partido Aragonés consi-
deramos imprescindible la realizacion del Pacto del Agua, y
dentro del mismo, es imprescindible mejorar la regulacion
del rio Esera, que en la actualidad depende en exclusiva del
embalse de Joaquin Costa. Para esta mejora, que esta pen-
diente de realizacion desde hace lustros, y después de que
se barajasen diversos proyectos, se ha determinado que la
opcién mas favorable a los objetivos que se plantean y mas
respetuosa para la zona donde se pueda ubicar la presa es
el embalse de Santa Liestra.

Desde el PAR manifestamos este apoyo no como un dog-
ma, sino constatando que un amplio territorio de Aragon tie-
ne condicionadas sus posibilidades de progreso por las de-
ficiencias del abastecimiento en el sistema de regadio que le
da vida, y por eso es imprescindible. EI embalse de Santa
Liestra esta destinado a asegurar los caudales de la zona alta
del canal de Aragén y Cataluiia, la zona aragonesa de este
canal que cada verano esta expuesta a restricciones que po-
nen en riesgo sus cosechas y su economia, ademas de tener
cercenadas sus aspiraciones de expansion.

En este enunciado bésico de cuestion, por supuesto, no se
puede ni se tienen que olvidar otras cuestiones directamente
relacionadas con este proyecto que deberian marchar en el fu-
turo aparejadas en el mismo. Por una parte, y siguiendo con
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las inexcusables respuestas a las deficiencias del sistema
del canal de Aragon y Catalufia y, ademas, con el ineludi-
ble cumplimiento del Pacto del Agua, seguimos exigiendo la
tramitacion inmediata y las gestiones necesarias para la eje-
cucion del embalse de San Salvador. Esta pieza de regula-
cidn interna tiene que resolver los problemas derivados de
la escasa capacidad de los canales, y precisamente se trata
de una de esas obras asumidas por todos, que, como en el
caso de Montearagdn, se aplazan y difieren mucho mas de
lo que se podria considerar aceptable. Exigimos que se haga
ese embalse, cuyos efectos favorables para la zona regable
resultan evidentes.

Por otra parte, y siguiendo con las contribuciones bene-
ficiosas de los nuevos embalses de Santa Liestra y San Sal-
vador, es preciso tener en cuenta la demanda ya antigua de
la subcomarca de La Litera Alta, cuyos regadios aguardan
una luz que les libere de la oscuridad que los tiempos han
pasado: primero, impulsados y, luego, descartados, los han
asumido. La mejora de la regulacién en el Esera para el ca-
nal de Aragon y Catalufia introduce la posible alternativa de
liberacion de caudales de este sistema desde Santa Ana para
contribuir a resolver esta vieja reivindicacion de una comar-
ca aragonesa.

En tercer lugar —este asunto es trascendental—, de una
vez por todas, hay que establecer y negociar con urgencia,
y posteriormente ejecutar, generosas medidas de restitucion
y potenciacion de la zona afectada por el embalse en la co-
marca de la Ribagorza. Asi se sefialaba en el acuerdo que
antes he indicado, adoptado por estas Cortes el pasado oc-
tubre, en referencia a las nuevas obras hidraulicas que se
consideren imprescindibles, como en el caso de medidas y
acciones que garanticen el asentamiento de la poblacion,
asi como que generen expectativas complementarias de fu-
turo. Estas medidas tienen que asegurar que el beneficio de
esta obra publica alcance no s6lo a las poblaciones desti-
nadas de los caudales almacenados, sino a todo el territo-
rio donde se almacenan esos caudales. Este embalse, todos
los demas que se construyeron en su dia y los que aun de-
ben realizarse deben y tienen que suponer nuevas oportu-
nidades de prosperidad para todos ellos, en un ejercicio de
solidaridad interna que, no lo duden, desde el PAR siempre
defendemos.

Al respecto, y en alusidén a una generosa compensacion
para la zona de la Ribagorza, no nos olvidemos de que es-
tamos en estos momentos en tramitacion de una proposi-
cidn no de ley planteada por el Partido Aragonés en la que
instamos a la construccion del tinel de Benasque.

Finalmente, es necesario abordar el complejo tema de la
seguridad de la presa y de las legitimas iniciativas judicia-
les en curso. Desde el PAR, reiteramos nuestra confianza en
todas las salvaguardas y garantias de caracter técnico que
tanto desde el ambito publico (es decir, las administracio-
nes) como desde el privado (o sea, las empresas que parti-
cipen) se introduzcan.

Sin embargo, la seguridad de la presa se ha erigido en
un verdadero caballo de batalla y es comprensible que los
habitantes de la zona, ademas de esperar esas restituciones,
cuando menos, exijan disponer de toda la informacién y de
todas esas garantias técnicas. Por ese mismo motivo, si hay
que ser siempre cuidadosos, en este tema tenemos que ser
tremendamente mas respetuosos, totalmente.

En este sentido, es conveniente trasladar al Gobierno
central estas consideraciones. Y a tal fin, nos parece suma-
mente oportuna la enmienda planteada por el grupo de Iz-
quierda Unida, la cual, desde nuestro grupo, apoyaremos, si
el grupo proponente asi lo acepta.

En cuanto a las iniciativas judiciales, afortunadamente
Espaiia esta en un Estado de derecho que se caracteriza por
someter a todos (ciudadanos, entidades e instituciones) al
imperio de la ley y a la Administracion de la Justicia. Y para
ello, los tribunales actian con total independencia y adoptan
las decisiones que en derecho estiman oportunas. Por lo tan-
to, seran los propios tribunales quienes decidan cuanto haya
que determinar con respecto a esta obra: su tramitacion y
gestion administrativa, y las demas circunstancias. No es
funcion de las Cortes de Aragdn invadir otras jurisdicciones,
ni esta entre sus cometidos la valoracion de los procesos ju-
diciales, sino respetarlos. Al respecto, este debate de hoy y
esta proposicion resultan inocuas, porque es mas que dudo-
so que un tribunal pueda dejarse influenciar por cuanto aqui
acordemos sobre la conveniencia de construir este embalse
para regular el rio Esera. Pensar lo contrario es poner en cues-
tion la propia solidez del Estado de derecho.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Usdn, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Voy terminando,
sefior presidente.

Y concretando: sera el juzgado correspondiente el que
determine sobre otras situaciones, como puede ser la proxi-
ma adjudicacion, si es que se confirman los datos que se
han conocido en las tltimas semanas.

Sefiorias, en resumen, el PAR mantiene la posicion que
le ha distinguido a favor del tantas veces demandado y
otras tantas veces pospuesto Pacto del Agua, en el que se
incluye el embalse de Santa Liestra, cuya entrada en servi-
cio deberia haber producido hace dos afios.

El PAR mantiene, asimismo, su conviccion en cuanto a que
cualquier obra de regulacion debe suponer nuevas y garanti-
zadas oportunidades de desarrollo para todas las zonas. Pen-
samos que en este caso, ademas, es preciso tener en cuenta
cuidadosamente las cuestiones relativas a la seguridad.

Por lo tanto, el Grupo del Partido Aragonés votara a fa-
vor de la aprobacion de esta proposicion no de ley, si bien
querria sefialar un matiz lingiiistico, que quizas algunos con-
sideren anecdotico, aunque por nuestra parte creemos que
tiene cierta relevancia. El texto de la proposicion reitera los
términos «absoluta» y «absolutamente», y aunque se entien-
de perfectamente lo que quiere decir, no deja de desvelar un
cierto talante que esperamos no coincida con otros talantes
y expresiones tan absolutas que hemos escuchado a algiin
ministro.

Nada mas, y muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN [ZQUIER-
DO): Gracias, sefior Usén.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra la sefiora Trasobares.

La seiiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
sefior presidente.

Santa Liestra, segundo proyecto del Pacto del Agua.
Parece ser que el Partido Popular va a ir presentando todos
y cada uno de los proyectos del Pacto del Agua. Comenza-
mos, pues, la saga de los embalses en su tercera entrega. Y,
precisamente, la via que estan utilizando demuestra el gra-
do de coordinacion y dialogo entre los parlamentarios del
Partido Popular de Aragon y los de Madrid. Y jpor todos los
dioses!, no quiero dar lecciones a nadie. Lo que si quiero
manifestar es que el Grupo Socialista esta a favor de la rea-
lizacién del embalse de Santa Liestra como obra prioritaria
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para la regulacién del rio Esera, y asi lo hizo constar con su
firma del Pacto del Agua en 1992.

Pero tengo que afiadir que el Grupo Socialista quiere
que se respeten todas las garantias: garantias de seguridad
y de respeto a la filosofia del pacto. La Ley 13/1996, de me-
didas fiscales, administrativas y del orden social, en su dis-
posicidn adicional veinticuatro, declara el embalse de San-
ta Liestra de interés general, lo que implica, como sus sefio-
rias saben, que la Administracion central debe asumir su to-
tal financiacion.

Sin embargo, se le adjudica a una empresa publica regida
por el derecho privado (Iéase ACESA), creada en virtud de lo
dispuesto en el articulo 6.1, apartado a, del texto refundido
de la ley general presupuestaria, y en el articulo 158.5 de la
Ley 13/1996, de 30 de diciembre, de medidas fiscales, adminis-
trativas y del orden social, por acuerdo del Consejo de Mi-
nistros del 14 de noviembre del noventa y siete. Su creacion
es como instrumento de gestion directa de las competencias
que corresponden a la Administracién del Estado. Y ahora los
integrantes de la comunidad de regantes del canal de Aragon
y Catalufia tienen que aportar la mitad del coste, es decir,
once mil millones de pesetas, y por adelantado. Los regantes
tienen que financiarse la operacion e hipotecar veinticinco
afios de su vida a cinco mil pesetas por hectarea y afio.

La verdad es que ese cambio en el régimen econémico no
creo que tenga mucho que ver con el caracter social que con-
llevaria la puesta en marcha de regadios en determinadas zo-
nas. Y esto lo ha defendido el Grupo Socialista siempre.

Podrian decirme que los regantes firmaron un convenio
con la sociedad estatal de Aguas del Ebro el 22 de marzo del
noventa y nueve, y qué remedio les quedaba si ya no ha-
bia marcha atras. Ahi tenian que haber estado los dirigen-
tes de esta comunidad de regantes defendiendo los intere-
ses y no haciendo politica al servicio del Partido Popular.

El Pacto del Agua también estipula la creacion de una
comision de seguimiento precisamente para impulsar, valo-
rar y velar por el cumplimiento de los distintos convenios.
La comisién no se reune, no sabe, no puede contestar. Y
digo esto porque hace mas de mes y medio que el presiden-
te de las Cortes solicité informacion y lo Ginico que obtuvo
fue la callada por respuesta. Por no saber esta comision, no
participd en el cambio de La Cerrada, que solamente uste-
des decidieron. Y con este caracter tan dialogante que les
caracteriza, s6lo han conseguido aumentar los problemas
entre las gentes que ya no estaban muy de acuerdo con el
emplazamiento del embalse, ademés del consabido retraso
en la ejecucion de la obra.

Por contra, ahora manifiestan la maxima rapidez. ;Como
se explica la falsa prisa de ahora en una obra que hace dos
aflos, al menos, que tenia que estar empezada? Y no han re-
suelto definitivamente los problemas técnicos y mucho me-
nos los problemas juridicos. ;|No sera que todo esto es un
trueque en el sentido de ofrecer Pacto del Agua por Plan
Hidrologico, alias trasvase del Ebro? Por cierto, segun ex-
pertos europeos, tanto el Plan Hidrolégico como los planes
de cuenca habra que hacerlos de nuevo a la vuelta de nue-
ve afios.

Tengo que reconocer que el Partido Socialista también ha
cometido errores, pero lo del Partido Popular es de preocu-
par. Presentan a la sociedad el Pacto del Agua como un lo-
gro, como un regalo que nos hacen a los aragoneses, como
algo nuevo y novedoso, cuando realmente todos sabemos
que el Pacto del Agua se incorpord al plan hidrolégico de la
cuenca del Ebro al poco tiempo de haberse firmado. Se erigen
en los defensores de esta tierra con frases como «absoluta
necesidad» o «absolutamente necesario», cuando todas las

obras recogidas en el Pacto del Agua son necesarias para
el desarrollo economico de esta tierra.

Por cierto, también es absolutamente necesario que los
afectados participen en el aprovechamiento hidroeléctrico,
y de absoluta necesidad es la creaciéon de un fondo de
pensiones para establecer planes de jubilacion a los afec-
tados. Y esto, sefiorias, es el Pacto del Agua. Como nece-
saria es la seguridad del embalse. Y considero al respecto
que personas autorizadas y con conocimientos al respec-
to no van a firmar la sentencia de muerte de nadie. Eso es
normal. Se han efectuado muchos estudios: unos demues-
tran que no existe ningn peligro y otros dicen que cabe
la posibilidad de desbordamiento del embalse por desliza-
miento de una de las laderas. Por tanto, ante tal disyuntiva,
considero que no estd de mas el solicitar garantias en la se-
guridad de la presa.

Y hablando de sentencias, ;como se les ocurre traer esta
iniciativa cuando existe una querella por presuntos delitos
y por los que tienen que declarar ex altos cargos del Minis-
terio de Medio Ambiente y de la Confederacion? Yo no soy
jurista, por lo que no sé hasta qué punto se puede adjudi-
car y empezar una obra cuando existe una querella por me-
dio. Pienso que ahi la Administracién central, puesto que
tiene tantas ganas de sacar adelante el Pacto del Agua, sa-
bra como desbloquear este tema.

Para terminar, decir que el Grupo Socialista esta a favor
de una obra contemplada en el Pacto del Agua y entendida
de interés en la regulacion del rio Esera, pero me gustaria
recomendar al Partido Popular la aceptacion de la enmienda
de Izquierda Unida, porque también en politica lo que abun-
da no sobra. Es obvio que un proyecto de estas caracteris-
ticas ha tenido estudio, tratamiento y solucion técnica, pero
estoy segura de que con esto podemos tranquilizar a una
parte de la poblacion.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Trasobares.

Sefior proponente, jhay que suspender o...? Manifieste
su posicion al respecto de la enmienda.

El sefior diputado URBIETA GALE [desde el escafio]:
Si, yo creo, sefior presidente, que no llegaremos a tres mi-
nutos.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Pues, se suspende la sesion por tres minutos.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiiorias, reanudamos la sesion.
Sefior Urbieta, tiene la palabra.

El seiior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias, hemos intentado y hemos hecho el esfuerzo
de buscar una transaccional que dijese «siempre y cuando
esté constatado que no existe ningun riesgo humana y téc-
nicamente previsible derivado de la construccidn y existen-
cia del citado embalse».

En la enmienda se habla de que «no exista el mas mini-
mo riesgo derivado de la construccion y existencia del cita-
do embalse». Hoy dia el riesgo lo tenemos casi antes de na-
cer, si todo tiene algun riesgo. Si ciertamente..., si uno —que
no se lo deseo a nadie— tiene que operarse, el cirujano, por
muy bueno que sea, no le va a firmar que no tiene el mas
minimo riesgo.
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Y luego se habla de unos estudios técnicos precisos.
Los estudios técnicos estan hechos ya. La obra, posible-
mente, se adjudique antes de llegar los turrones, no te-
nemos seguridad, pero es posible. Los estudios técnicos
estan hechos ya, los técnicos lo han firmado y se hacen
responsables.

Y quiero decir que el hecho de que haya otros muchos
informes significa que hay opiniones distintas y que no sa-
bemos cdmo se ha hecho, pero nosotros nos fiamos de los
técnicos de la administracion, que no creo que los funcio-
narios se arriesguen a afirmar algo que vaya a provocar un
cataclismo, como se trata de asegurar aqui.

Y para terminar, recuerdo que algiin médico amigo me ha
dicho alguna vez...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Urbieta, sobre la enmienda.

El sefior diputado URBIETA GALE: Sobre la enmienda:
no la aceptamos [risas].
Sefior presidente...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Tendra tiempo de explicar su opinion en la explicacion
de voto.

El sefior diputado URBIETA GALE: Permitame que le
diga que no hemos podido hacer la transaccion, porque el
portavoz de Chunta ha impedido practicamente que llegara-
mos a transaccionarla.

Gracias, presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Urbieta.

Vamos a proceder a la votacion en los términos que ha
sido presentada la proposicion no de ley. [Pausa.]

(Votos a favor de la proposicion no de ley? ;Votos en
contra? jAbstenciones? Por cincuenta y cuatro votos a fa-
vor, seis en contra y ninguna abstencion, queda aprobada la
proposicion no de ley.

Turno de explicacion de voto.

El representante del Grupo Parlamentario Mixto (Izquier-
da Unida), sefior Lacasa, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Sefior presidente.
Sefiorias.

Hoy se ha perdido una ocasion preciosa para mandar un
mensaje de tranquilidad a una comarca.

Hoy, las Cortes de Aragén han mandado un mensaje de
inseguridad, de incertidumbre, y han rechazado incluir las
garantias minimas que la sensatez deberia imponer a la hora
de tomar algunas decisiones.

Yo creo que el mensaje, de cara a los ciudadanos ara-
goneses, €s un mensaje en negativo, porque transmite esa
incertidumbre y esa duda, porque, sefiorias: a las diez de
la mafiana era posible llegar a un acuerdo, a las diez de la
mafiana yo tenia la posibilidad de flexibilizar la redaccién
de la enmienda y suprimir el término «fehaciente» y acep-
taba el término «suficiente». Yo aceptaba que es verdad
que no somos dioses, y que no podemos descartar y no
podemos llegar a riesgo cero: de acuerdo, no somos dio-
ses. Eliminaba lo del «mas minimo riesgo» y dejabamos
«en ningun riesgo humana y técnicamente previsible».
Creo que flexibilizdbamos al maximo nuestras posiciones,
y en eso el portavoz del Partido Popular era generoso y
flexible porque planteaba esa transaccion.

Sefiorias, sin embargo, sin que nos quede muy claro, por
lo menos en esta tribuna, se cambia el criterio y lo que era
valido a las diez de la mafiana, que mandaba un mensaje de
tranquilidad, que lanzaba la esperanza de que se estudiara
con sosiego todo lo posible, ahora resulta que no es posible.

Y lo que no se cuestionaba por la mafiana, que son los
estudios técnicos necesarios, se cuestiona de forma radical
ahora, en la ultima fase. No es concebible, no es concebible,
sefiorias. Yo creo que deberan explicar esto muy claramen-
te, porque realmente no es concebible.

Porque lo que decia la enmienda era «que quedase cons-
tatado a través de todos los estudios técnicos precisos».
(Cuales? Los que determine la Administracion, que al final
es la que tiene que hacerse responsable de la obra ;eh? Los
que determine la Administracion, no los que diga la camara
aragonesa ni los que diga Izquierda Unida. Deciamos: «todos
los que fueran necesarios», y ustedes sabran cudles son ne-
cesarios, el Ministerio de Medio Ambiente sabra cuales son
necesarios, la Confederacion sabra cuales son necesarios.
Y ahi se la jugara y, eventualmente, 16gicamente, acertara o
se equivocara o incluso ird a los tribunales; eso lo determi-
nara el tiempo.

Pero las Cortes de Aragén salvaban lo que tenian que
salvar esta mafiana diciendo que pedian todos los estu-
dios técnicos necesarios, porque conocemos, constata-
mos, fehacientemente también, que hoy hay informes de
la Administracién, pero son incompletos, por lo que hay
que desarrollarlos.

Por lo tanto, ;qué costaba aceptar esto?, ;qué costaba
completar los estudios que ustedes mismos saben y son
conscientes que estan incompletos? Y, por lo tanto, hasta
que no tengamos esa certidumbre, yo creo que era un ele-
mento de la maxima prudencia, de la racionalidad, el haber
aceptado este planteamiento, viniera de Izquierda Unida o
viniera del lado que viniera.

Yo creo que esto permitia enganchar, sumar al consenso,
y no transmitir hoy... Estan haciendo con estas iniciativas un
flaco servicio, desde luego, a la causa que supuestamente di-
cen defender, porque lo unico que hacen es alejar a los ciuda-
danos aragoneses, crear incertidumbre y ahondar el vacio en-
tre la montaiia y el llano, y, desde luego, dar alas a quienes es-
tan absolutamente en contra de cualquier obra hidraulica.

Si es eso lo que persiguen, jenhorabuena!, porque van
a tener ustedes mas huelgas en la montafia y van a tener
ustedes mas radicalizacion del conflicto, y los conflictos se
pueden solucionar por dos vias, desde luego: por la de la
radicalizacion absoluta y el enfrentamiento y el exterminio
de una parte sobre otra —y no quiero hacer extrapolaciones
(verdad?, porque tienen poco gusto—, y la que tiene como
base el dialogo y la negociacidn, y aqui habra que optar por
una via, y ustedes estan optando por echar mas lefia al fue-
go, pues, tendran lefia, tendran fuego y tendran agua, pero
tendran problemas y no seran solucionables.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflor Lacasa.

En nombre de Chunta Aragonesista, el sefior Fuster tie-
ne la palabra.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, querria mostrar mi mas absoluto estupor por lo que
ustedes son capaces de votar, es verdaderamente increible.

En el Partido Popular, lo entiendo, en la medida que tienen
que sostener a un Gobierno y que siguen unas instrucciones.
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La verdad, sinceramente, lo que hacen los partidos que
sustentan al Gobierno de Aragdn (el Partido Socialista y el
PAR) me sorprende, y, la verdad, llegan ustedes a rayar lo
que creo que es algo absolutamente insélito. O sea, justedes
son conscientes, realmente, de que cuando votan, con lo que
sabian ustedes que estaban votando, son conscientes de lo
que estan votando, realmente?, ;de la transcendencia so-
cial, personal y moral que tiene algo asi?

Me parece verdaderamente alucinante que sean capaces
de, a sabiendas de que un asunto que tiene que resolverse
por los tribunales, a sabiendas de que hay seis informes que
dicen que hay un riesgo cierto, jseis informes!, dicen: «ha-
remos caso de los técnicos del Ministerio».

Vamos a ver, el sefior Francisco Ayala, responsable del
Area de Riesgo Geoldgico, ¢de qué ministerio era miembro?
(No era miembro del mismo que esta impulsando la obra?

El sefior Gaspar Zaragoza, jefe de la Unidad de Inspec-
cidon y Seguridad de Presas, ;de qué ministerio es? ;No es
del mismo Ministerio de Medio Ambiente que impulsa la
obra?

El primer informe de la Comision de seguridad de presas,
(de qué ministerio es? ;|No es de su propio ministerio?

Es mas —y no lo he dicho antes, porque pensabamos
hacer una iniciativa al respecto y no he querido alterar ni
cambiar el contenido de la suya; ustedes la han presentado
para impulsar una obra y no tendria sentido que mi enmien-
da fuera para hacer justamente lo contrario, me pareceria una
falta de respeto a su propia iniciativa—, pero es mas —y
ustedes lo saben, y, si no, se lo digo—: esos informes que
ustedes dicen que estan hechos, los del Instituto Técnico
Geominero de Espaiia, jsabe qué dicen esos informes? Pues,
mire, yo si que lo sé, los tengo aqui, y se dice en la letra «j»:
«Este proyecto debe ser estudiado en profundidad desde el
punto de vista geotécnico, incluyendo la monitorizacién de
la vertiente para poder descartar que los factores que contro-
lan el proceso de reptacion gravitacional puedan ser modifi-
cados por la construccion y puesta en funcionamiento de la
presa, variaciones de los niveles freaticos de los sucesivos
embalses y desembalses e inundacion del pie de la vertien-
te, fundamentalmentey.

Ya sé que es confidencial, pero me parece que el asun-
to es lo suficientemente grave como para decirlo aqui. Y no
solo ese, porque el informe del Centro de Experimentacion
(el Cedex) dice: «El conjunto de las bases agrupadas bajo la
denominacion comiin de la zona PK 56 B, presenta, como se ha
visto, unas condiciones geotécnicas susceptibles de originar,
aunque de un modo progresivo, paulatino y secuencial, fe-
nomenos de inestabilidad que vayan aportando materiales
térreos al vaso». Esto lo dicen sus propios informes, los que
encargaron ustedes después de llevar ahi las maquinas a la
fuerza; esto es lo que dicen sus informes.

(,Cémo es posible que ustedes, aqui, actien con esa ab-
soluta falta de seriedad? Ustedes, de verdad, ;son cons-
cientes de esto? Estoy convencido de que no lo son. O sea,
si realmente ustedes no se percatan ni caen en la cuenta de
la trascendencia que tiene, ;como pueden ustedes impulsar
que se adjudique una obra en estas condiciones? ;Cdmo
puede decir usted «para qué vamos a decir nada si dentro
de poco lo van a adjudicar»? Lo van a adjudicar, y ;a usted
le parece bien que lo adjudiquen sin que se lleve a cabo los
estudios? ;Le parece bien que se adjudique esta obra con
el proceso judicial en marcha, totalmente todo en el aire, con
estos informes diciendo lo que dicen?

(Hay alguien de ustedes al que de verdad le parezca bien
que se adjudique una obra en esas condiciones? ;O es que
a ustedes les parece bien lo que pasé en Italia (en Vaiont),

donde tres mil personas murieron después de que ocurrié lo
mismo que dicen los técnicos aqui que puede ocurrir? No
les parecera bien, verdad? Como supongo que a nadie le
parecio bien la tragedia de Biescas.

(Vamos a seguir repitiendo errores, vamos a seguir apo-
yando obras a pesar de que los técnicos nos dicen esto? ;O
nos vamos a erigir aqui, todos, en jueces y parte, y noso-
tros mismos vamos a decir lo que vale y lo que no vale, los
informen que valen y los que no valen, aunque sean de los
organos de las propias administraciones afectadas los que
van a adjudicar las obras?

(Desde aqui podemos lanzar hoy a la ciudadania arago-
nesa un mensaje diciendo que es bueno que se licite, que
se licite no, perddn, que se adjudique la obra el préoximo dia
29, como es la pretension de Acesa? ;Desde aqui podemos
decir esto, sefiorias?

Sinceramente, me decepcionan las actitudes que he vis-
to en esta camara hoy.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra el sefior Uson.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Seifiorias.

Debo de confesar que me he sentido esta mafiana, sobre
todo en la negociacion, pues, un tanto impotente.

Yo he querido, desde la responsabilidad de estar en el
centro con unos y con otros, intentar, en lo posible, mediar
para que por parte de unos se aceptase, por parte de otros
se intentase llegar a transaccionar, y me he visto —lo repi-
to— impotente.

Ha habido, efectivamente, cierta sensibilidad por parte del
grupo que ha presentado la enmienda, por parte de Izquierda
Unida, del sefior Lacasa, para intentar llegar a una transaccion
con el Partido Popular, que la veia bastante cercana. Pero, jay!,
ahi, lo que nos ha ocurrido: el Grupo Chunta Aragonesista no
ha permitido llegar a una transaccional, sabiendo de antemano
que iban a votar que no. O sea, nos han impedido, o les han
impedido al grupo proponente y al grupo que ha enmendado,
a [zquierda Unida, llegar a un acuerdo, y yo estoy convenci-
do de que todos los grupos de esta camara entendemos per-
fectamente que si hay alglin riesgo con la construccion de este
embalse, estoy convencido de que todos (los de aqui, los de
alla, los del centro y los de todos los sitios) estariamos total-
mente en contra de que ese embalse se produjera. Pero esta es
la realidad de lo que ha ocurrido, y lo que aqui se ha dicho con
anterioridad son campanarios, jcampanarios!

La realidad es que se ha impedido poner las condiciones
que planteaba Izquierda Unida en la proposicion que habia
planteado el Grupo Parlamentario Popular. Esta es la reali-
dad, y no ha ocurrido otra cosa. El que quiera decir lo con-
trario, miente, porque lo hemos visto los que estibamos ahi.

Hay que descubrir las cartas y hay que decir la realidad.
Y no tenga usted la menor duda, sefior Bizén, porque el Par-
tido Aragonés jamas apoyara la construccion del embalse de
Santa Liestra si hay algin grado de inseguridad, jel mas mi-
nimo grado de inseguridad! No le quepa la menor duda.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Usén.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra la sefiora Trasobares.
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La sefiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
presidente.

El Grupo Socialista ha votado a favor de la proposicion
por ser una obra del Pacto del Agua y que lo ha defendido
desde el afio noventa y dos.

Lamentamos que no se haya aceptado la enmienda de
Izquierda Unida, porque, al fin y al cabo, venia a reforzar y
a respaldar esa seguridad, ni de llegar a ningun tipo de tran-
saccion por culpa del portavoz de la CHA.

Usted, sefior Fuster, se decepciona por la posicion de
algunos grupos de esta camara, pero mas decepciona su
posicion, puesto que no permite el didlogo ni el consenso
en un tema tan importante como el agua.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Trasobares.

Sefior Urbieta, en nombre del Grupo Popular, tiene la pa-
labra.

El sefior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias.

Sefior Lacasa, esté usted tranquilo. El Partido Popular no
apoyara ni iniciard ninguna obra que pueda tener el mas mi-
nimo riesgo para la poblacion, el mas minimo, dentro de lo
que humanamente y técnicamente, como hemos tratado de
plasmar, sea asumible. Lo que no podemos es ser —como
usted ha dicho muy bien—dioses, y no somos perfectos.

Mire, sefior Lacasa, esta mafiana hemos pactado efecti-
vamente una transaccion. Pero es que después —ya se lo
he comentado—, yo me he informado de que esos informes
técnicos, diga lo que diga el sefior Bizén, estan hechos, con-
cluidos y firmados.

Volver a tratar de introducir la realizacion de nuevos es-
tudios técnicos traeria consigo que la portavoz del PSOE
nos volviera a decir que llevamos muchos afios de retraso,
como les ha dicho, que llevamos dos afios de retraso. No
sabemos el retraso..., que, por cierto, se ha metido en unos
barros en los cuales no voy a entrar, porque solo le voy a
recomendar que se lea el Diario de Sesiones de la Comuni-
cacion del Pacto del Agua del 30 de junio de 1992, que me
temo que no se lo ha leido, y el sefior Pina se lo deberia re-
comendar como lectura antes de dormir, para que vea lo que
se decia por parte de todos.

Y esos informes —me he quedado antes ahi, sefior presi-
dente, me ha cortado—..., que los médicos dicen que «un mé-
dico cura; dos, dudan, y tres, muerte seguray [risas/. Es de-
cir, cuantos mas informes, mas confusién. Y como quien firma,
respalda y se responsabiliza de lo que hace, y no creo que sea
ningln aventurero y no creo que sean unos impresentables, y
pienso que son unos profesionales como la copa de un pino,
cada uno en su materia, yo no voy —tampoco el Partido Po-
pular— a poner en tela de juicio ni en duda la responsabilidad
de unos técnicos que estan poniendo su firma en esos infor-
mes y que saben —entiendo yo— lo que hacen.

Nada mas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Urbieta.

Finalizado este punto, se suspende la sesion, que se re-
anudard mafiana a las diez horas.

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores diputados,
ocupen sus escafios.

Proseguimos con la sesién plenaria [a las diez horas y
veinticinco minutos].

En primer lugar, voy a trasladar al Pleno la lectura de una
declaracion institucional que han suscrito todos los grupos
parlamentarios de estas Cortes con ocasion del Dia nacio-
nal contra la violencia doméstica que sufren las mujeres.

«Las Cortes de Aragén entienden la salvaguarda de los
derechos humanos, que tiene su origen en la dignidad y el
valor de la persona, como una cuestion prioritaria para to-
dos los paises.

Piensan que la violencia contra las mujeres, que com-
prende no s6lo malos tratos fisicos y sicoldgicos, sino, en
casos extremos, la muerte, es un obstaculo para lograr los
objetivos de igualdad y desarrollo, y menoscaba el ejercicio
por parte de las mujeres de los derechos y las libertades
fundamentales.

Resaltan que la violencia contra las mujeres no es sino una
manifestacion mas de la relacion de dependencia en que ha es-
tado la mujer con respecto al hombre a lo largo de toda la his-
toria, la cual impide el pleno desarrollo de aquella en todos los
ambitos (social, econdmico, laboral, cultural y politico).

Destacan que la violencia contra las mujeres supone un
ataque contra la igualdad y contra su derecho a la vida, a la
seguridad, a la libertad, a la dignidad y a la integridad fisi-
cay moral, y denigra a sus agresores.

Por tanto, la eliminacién de cualquier forma de violencia
debe ser considerada como un reto no solo por parte de las
mujeres, sino mas —si cabe— por los hombres.

Y, por ultimo, reafirman una vez mas su compromiso de
aunar esfuerzos y apoyar cuantas medidas puedan contri-
buir a que se produzca el cese total de la violencia contra las
mujeres en el ambito individual y colectivo.»

Esta declaracién, como he dicho, esta suscrita y pro-
puesta por los portavoces de los cinco grupos parlamenta-
rios de esta camara.

Entramos en el punto niimero 8 del orden del dia, que es
la interpelacién numero 22, relativa al futuro del Museo de
Zaragoza y a la exhibicion de la obra de Goya, que ha sido
formulada por el Grupo Parlamentario Mixto (Izquierda Uni-
da), y para la exposicion de la interpelacion, tiene la palabra
su diputado, don Jests Lacasa.

Interpelacion num. 22/00, relativa al fu-
turo del Museo de Zaragoza y a la exhi-
bicion de la obra de Goya.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Sefior presidente.

Sefiorias.

Hoy voy a proponerles, si a ustedes les parece bien en
esta mafiana agradable de viernes, un paseo. Un paseo por
nuestra ciudad y un paseo por el arte y la cultura de Aragén
y en Aragon: es un viaje a través del tiempo y, también, a tra-
vés del presente y de la realidad.

Yo quiero trasladar este hemiciclo, aunque sea imagi-
nariamente, a un escenario de esta ciudad de Zaragoza, a un
escenario importante, como es el Museo que alberga hoy las
secciones de Bellas Artes y Arqueologia. Un edificio, un no-
table edificio aragonés de principios de siglo, un edificio rea-
lizado con ocasion del primer centenario de la conmemoracion
de Los Sitios, justo ahora que estamos hablando del segun-
do centenario y que nos estamos preparando para los fastos
de la exposicion internacional, y preparando a Zaragoza y a
Aragdn para ese nuevo acontecimiento.

Pues bien, tenemos todavia —por suerte— los vesti-
gios del primer centenario, y quedan vestigios tan sefiala-
dos como el edificio de Ricardo Magdalena y Julio Bravo,
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un edificio modernista que remeda el estilo sefiorial y la
casa Zaporta como modelo, y en el cual se encuentran alber-
gadas algunas colecciones de arte importantes para nues-
tra comunidad auténoma.

Sefiorias, yo creo que este Museo ubicado en Zaragoza,
pero que debe ser el Museo de todos aragoneses y aragone-
sas y abierto al exterior, es quiza uno de los recursos de nues-
tro patrimonio cultural mas valioso, pero a la vez menos cono-
cido, incluso, yo diria que menos amado por los propios ara-
goneses, todavia, desgraciadamente, y menos puesto en valor.

Yo creo que cuando cualquier visita viene a nuestra ciu-
dad, sin duda se dirigira presta y rauda a la plaza del Pilar y
visitara la basilica, visitara ahora —afortunadamente— La
Seo, rehabilitada con mucho esfuerzo y dinero de todos los
aragoneses, y quiza se empezara a aventurar por otros terri-
torios, quiza venga una parte de estos visitantes a la propia
Aljaferia, donde nos encontramos (lugar emblematico, tam-
bién), pero qué pocos, sefiorias, qué pocos van a visitar el
Museo, que deberia ser el museo principal de nuestra comu-
nidad auténoma, tanto en Arqueologia como en Bellas Ar-
tes. Muy pocos, quiza, demasiado pocos, para lo que alli se
alberga, incluso, diria yo, para el esfuerzo que se ha hecho
para adaptar y mejorar las condiciones museisticas de este
importante edificio y las colecciones que alberga.

Y aqui debo decir, sin que nos duelan prendas, que el
anterior Gobierno hizo también un esfuerzo para adecuar el
Museo de Zaragoza.

Sefiorias, nos encontramos en este Museo, en la planta baja
del mismo, las colecciones de Arqueologia, en nueve salas
que recorren desde al Paleolitico hasta el Islam, y, por lo tan-
to, es un vestigio y un testimonio vivo de nuestra historia,
pasando por aspectos tan destacados como los bronces de
Contrebia Belaisca o como los vestigios de la romanizacion,
tan interesantes en nuestra tierra. Unas colecciones de Arqueo-
logia que, sin duda, estan desbordando ya la capacidad fisica
del Museo de Zaragoza; capacidad fisica que yo creo que esta
absolutamente rebosada en lo que hoy ocupa la parte del Mu-
seo, es decir, en la planta baja y en la planta superior, entorno
a ese patio monumental, ese patio tan interesante, pero que
esta pidiendo a gritos una ampliacién.

Cuestidn, esta ultima, que ya el consejero anuncid, de al-
guna manera, que estaba en los intereses o en la vocacion
del propio departamento, y que estaba considerando su am-
pliacion al edificio posterior, donde se encuentra en estos
momentos la Fundacion de la Caridad. Fundacién de la Cari-
dad que veiamos estos dias, precisamente, en un recorte de
prensa cdmo tenia o atravesaba determinadas dificultades fi-
nancieras, y en ese contexto del futuro de la Caridad, se ha-
blaba en un pequefio articulo suelto cémo el director gene-
ral de Accidn Cultural, Pedro Lapetra, decia que «ya se han
iniciado conversaciones con el Ministerio de Cultura y con
el Ayuntamiento para ampliar el museo a través de ese edifi-
cio, es decir, el que ocupa la Caridad. Y de hecho —dice—,
ya existe un proyecto redactado para la ampliaciony.

Pues bien, si eso fuera asi, si eso fuera posible, signifi-
caria que podriamos trasladar, con toda probabilidad, las
colecciones de Arqueologia que son interesantes, que son
importantes, puesto que hay un patrimonio arqueoldgico en
Aragdn, afortunadamente, interesante, y mucho, muchisimo
por trabajar, muchisimos yacimientos arqueoldgicos que
estan abiertos, otros que estan sin abrir y de los cuales, se-
guramente, podremos sacar a la luz una enorme cantidad de
vestigios de nuestro pasado que podran servir para la for-
macion de las generaciones por venir, de los nifios y nifias,
de los jovenes de Aragdn, para entender mejor el pasado y
la historia y, por lo tanto, ponerla en valor.

Y todo eso, bien ubicado en el edificio posterior, deja-
ria espacio, sefiorias —y aqui vengo al objeto mas impor-
tante de la interpelacion—, para toda la parte principal del
edificio para albergar las colecciones artisticas mas impor-
tantes que tiene el Museo en estos momentos. Las que tie-
ne y las que puede seguir teniendo, las que deberia seguir
teniendo, junto con las actividades complementarias que el
Museo deberia albergar.

Sefiorias, en el Museo de Zaragoza, la parte artistica, la
parte de Bellas Artes, es una parte, si ustedes quieren, im-
portante, pero irregular: es una parte que tiene cimas del arte
en Aragén y luego tiene algunas profundas lagunas. Eso
debemos reconocerlo, porque partir de la realidad debe ser
un objetivo bésico para intentar transformarla, conocerla,
apreciarla en sus justos términos y, por lo tanto, intentar
superarla.

Hay dos hitos —yo diria—, dos hitos a mantener y a me-
jorar en el Museo de Zaragoza: uno de ellos, sin duda, es la
coleccién de pintura gética. Qué duda cabe que la coleccion
de pintura gotica que alberga el Museo tiene un extraordina-
rio interés, en cuatro estilos importantes del Gético: desde el
franco-gético lineal, el italo-gotico, el estilo internacional, y
luego las tendencias flamencas y germanizantes. En esos cua-
tro aspectos, en esas cuatro parcelas, tenemos notabilisimas
pinturas y, ademas, muchas de ellas muy bien conservadas,
muy bien restauradas y bien puestas en valor, que yo creo
que es importante desde esta tribuna animar al conocimiento
de todos los ciudadanos aragoneses y, sobre todo, de
quiénes vienen a visitarnos, para que las conozcan y conoz-
can esos tesoros que hoy albergamos afortunadamente. Des-
de ese retablo de La Resurreccion de Jaume Serra a el —para
mi— interesantisimo retablo de Blesa, que es quiza una de
las piezas mas interesantes que yo he podido observar en
ese estilo Gético.

Y la segunda gran pieza o el segundo gran patrimonio
de ese Museo de Bellas Artes, en este caso, es lo referente
a Goya y su entorno. Sin duda, es el segundo gran atracti-
vo que tiene el Museo, puesto que es verdad que en lo que
se refiere al Renacimiento o al Barroco, las muestras que te-
nemos no son de tanto valor, aunque no carecen por com-
pleto de él, pero sin duda pasamos del Gotico —por interés
principal— al siglo XVIII, finales del siglo XVIII, a los pre-
cedentes de Goya y al propio Francisco de Goya.

Desde luego, estan las pinturas de Bayeu, algunas de ellas
de bastante interés, y llegamos, propiamente, a las colecciones
y a la obra del propio pintor mas internacional, no solo de
Aragon, sino probablemente de Espaiia, en el mundo.

Tenemos obra grafica (serie de Los Caprichos, de Los
Desastres, de La Tauromaquia), tenemos dibujos, cuadernos
de dibujos, y tenemos 6leos.

Y dentro de los 6leos, pues tenemos 6leos, jbueno!, de
juventud, primerizos, que yo creo que tienen interés porque
pueden ayudar a comprender la trayectoria de un pintor tan
importante, pero, sin duda, debemos mirar y demos centrar-
nos en lo que es, lo que constituye hoy el centro, el nucleo
de interés de la observacion de la obra de Goya en el Mu-
seo de Zaragoza, que son cuatro retratos de importancia.

Cuatro retratos que tampoco son exactamente iguales,
de la misma consideracién o de la misma importancia, que
irian divididos en dos bloques: uno, dos retratos, uno de
Carlos IV y otro de Maria Luisa, la reina Maria Luisa, que
son —y quiero ya empezar a centrar alguno de los temas de
la interpelacion— depoésito del Museo del Prado en el Mu-
seo de Zaragoza. Estos retratos no carecen de interés, como
en este interesante catalogo Museo de Zaragoza, el profesor
Azpeitia recuerda en su descripcion, y dice que no carecen
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de interés, aunque no se pueden encontrar entre lo mas lo-
grado de la produccion goyesca en el estilo de retratos de
Corte.

Y luego, hay otros dos retratos de mucho interés, como
son el de Fernando VII y, especialmente, el retrato del Du-
que de San Carlos, que efectivamente es maravilloso. Yo
creo que cualquier ciudadano aragonés que no lo haya vis-
to es casi un delito de lesa patria no disfrutar de ese retra-
to. Estos dos retratos son deposito, a su vez, del Canal Im-
perial de Aragon.

Por lo tanto, los cuatro principales retratos no son pro-
piedad de la Comunidad Auténoma de Aragon, sino que
son depositos en el Museo de Zaragoza.

(Qué queremos decir con esto? Queremos decir que te-
nemos un edificio valioso, un vestigio de la primera conme-
moracion del centenario de Los Sitios, que lo tenemos ubi-
cado en un lugar magnifico de la ciudad de Zaragoza, que
tiene posibilidades de ser —permitanme la licencia, si uste-
des quieren— esa isla de los museos que tiene Berlin, con
la modestia, l6gicamente, que tiene que considerarse en el
caso de Zaragoza. Pero ese entorno privilegiado, ese entor-
no de la plaza de Los Sitios, donde podemos exhibir y expo-
ner lo mejor del patrimonio artistico y arqueoldgico de nues-
tra comunidad auténoma.

Debe ser, deberia ser y asi deberia ser —y por eso interpe-
lamos al Gobierno— un esfuerzo de este Gobierno de Aragén
hacer un alto obligatorio en el camino de todo visitante que
acuda a nuestra tierra y mostrar el interés de la visita a este
Museo.

Yo creo que comunidades autonomas cercanas han con-
seguido poner en valor museos, también afiejos, como el de
Zaragoza, que quiza habian pasado por ciertas etapas de
decadencia, pero que, al hilo de actuaciones y con estimu-
los y complementos —es cierto—, han podido situarlos
bien en la ruta del turismo cultural.

Debemos aspirar a que quienes vienen a Aragon, el turis-
mo que pueda venir a Aragéon —y estoy pensando en una
perspectiva muy amplia—, esas personas que, afortunada-
mente, dentro de poco tiempo van a poder venir al teatro Fleta
a escuchar y a ver espectaculos de primera calidad —espe-
ro— internacional en el mundo de la musica, quiénes puedan
venir a visitarnos atraidos por —loégicamente— otras parce-
las de nuestro patrimonio cultural, como he citado antes, pue-
dan y deban verse subyugados y verse impulsados a cono-
cer y a visitar ese Museo de Bellas Artes y de Arqueologia
en Zaragoza, en la plaza de Los Sitios.

Yo creo que ese deberia ser un objetivo importante del
Gobierno de Aragdn, de la misma manera que ayer hablaba-
mos de la importancia que tiene ese centro de arte contem-
poraneo que estamos planteando en la ciudad de Huesca,
otro objetivo de parada inexcusable, muy cercano ademas
de Zaragoza. Por lo tanto, estamos hablando de cuestiones
que pueden encajar perfectamente en un panorama de dos
o tres dias de visitas culturales en nuestro entorno, y com-
plementandolo, posiblemente, con desplazamientos luego a
partes mas alejadas para disfrutar del turismo de la natura-
leza, en el cual también, afortunadamente, tenemos muchas
posibilidades.

En ese sentido, en la perspectiva de esa ampliacién del
Museo, que creo que es el interés del consejero, porque asi
lo ha manifestado, en el interés de ampliar las actividades del
Museo, porque es cierto que se ha hecho una mejora en la
exhibicion de las piezas, que hoy podemos contemplar con
criterio y con explicaciones bastante interesantes en las sa-
las del mismo. Pero, como el recordaba en su comparecencia
y yo coincido aqui, un museo no solamente es la exposicion,

si ustedes quieren, de objetos y una descripcion de sus ca-
racteristicas: un museo debe ser algo vivo.

Un museo debe ser un centro que estd permanentemen-
te provocando actuaciones en torno al patrimonio cultural;
que esta planteando seminarios, talleres, actividades de in-
vestigacion, actividades de formacion y divulgacion; que
estd planteando intercambios de colecciones para poder
hacer exposiciones temporales con otros museos de la mis-
ma importancia del Estado o, incluso, internacionales; tiene
que avanzarse en las condiciones de almacenamiento y
conservacion de las obras que ahi estan expuestas; y debe
hacerse un enorme esfuerzo propagandistico si ustedes quie-
ren, entendida la propaganda en un sentido positivo, para
hacer accesible todo esto que tenemos y lo que nosotros
creemos que es importante que tiene Aragon, en este caso en
el Museo de Zaragoza, hacerlo accesible al mundo entero.

Y cuando digo al mundo entero es que afortunadamen-
te hoy podemos hacerlo asi, porque los grandes museos
hoy son accesibles a todos los ciudadanos a través de
Internet. Es perfectamente posible que uno pueda aproxi-
marse, preparar una visita al Museo Britanico, preparar una
visita al Louvre, preparar una visita donde ustedes quieran,
o al Museo del Prado, a través de Internet. Debe serlo tam-
bién posible para los principales monumentos y, en este
caso, para el Museo de Zaragoza, con todo lujo de detalles
y con toda la capacidad que nos presta la red, para que esto
sea una realidad en el mas corto espacio de tiempo.

Pero junto con esas actuaciones complementarias, todo
eso que estamos demandando..., por supuesto, también,
cuando llegan al Museo los ciudadanos, que haya un espa-
cio de acogida mayor que el que tienen, mas capacidad in-
cluso para lo que son objetos de recuerdo, objetos de difu-
sion cultural, que tenga un espacio propio para esas cues-
tiones que todos los grandes museos tienen.

Pero ademas de eso, sefiorias, nos queda un elemento
fundamental: articular esa segunda parte que yo decia del
patrimonio del Museo de Bellas Artes, articularla mejor y dar-
le una expansion, que es todo lo referente a la obra de Goya.

Y aqui enlazamos con una cuestion que ha sido muy de-
batida en esta camara desde la anterior legislatura hasta aho-
ra, como es la posibilidad de unificar o articular en un uni-
co punto la exhibicién de la obra de Goya, que sea posible
reunir en nuestra comunidad autéonoma, desde el punto de
vista, l6gicamente, de los bienes muebles. Porque hay obras
que estan ubicadas en edificios de interés en otros pueblos
y localidades en nuestra comunidad autéonoma. Pero si todo
lo que sea cuadros, dibujos, grabados, pues, concentrarlo
en un Unico punto para favorecer la atraccion y favorecer el
interés de los visitantes en nuestra comunidad auténoma.

Desde este punto de vista, nosotros creemos que efec-
tivamente debe haber un «espacio Goya». Pero nosotros
apostariamos por que ese «espacio Goya» esté ubicado en
el lugar donde debe estar ubicado, y que creemos que debe
ser el que debe servir para relanzar la oferta cultural de
Aragoén, para traer a ese Museo de Zaragoza, a ese Museo
mejor ubicado y ampliado, con la secciéon de Arqueologia,
con personalidad propia y definida en el edificio contiguo,
a una seccion de Bellas Artes mucho mejor y mas ubicada
en el edificio principal. El «espacio Goya», en nuestra opi-
nidén, deberia ser posible ubicarlo en el Museo de Zarago-
za. Qué mejor lugar para ubicar ese «espacio Goya» que su
instalacién en el edificio singular que constituye esa obra
modernista que sefialdbamos antes.

Para eso, creemos, légicamente, que hay que aprove-
char las posibilidades que tenemos de contacto con insti-
tuciones que tienen obra de Goya en nuestra comunidad
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auténoma. No debemos olvidar de todas formas —Ilo recorda-
ba el consejero cuando comparecio— que, de todas formas,
este sera el «espacio Goya» en Aragon, porque el principal
«espacio Goyay, lo queramos o no, seguira siendo el Museo
del Prado. Esto es asi, porque el interés de las colecciones que
ahi se albergan es muy importante. Pero tenemos la responsa-
bilidad y la posibilidad de desarrollar lo que podamos para
concentrar la obra de Goya en Aragdn en un unico lugar.

Desde ese punto de vista, planteamos y animamos al
Gobierno de Aragén para que emprenda conversaciones
con quienes son titulares de obra de Goya en nuestra comu-
nidad auténoma, y les convenza de que el mejor servicio que
pueden hacer, la mejor ubicacion que se puede encontrar es
una adecuada ubicacion en el Museo de Zaragoza.

Para ello, ademas, aprovechariamos los depdsitos que
ya existen, porque la situacion con la que nos podriamos
encontrar si trasladamos, si desubicamos los cuadros de
Goya que tenemos en deposito, bien del Prado, bien del Ca-
nal Imperial, si los desubicamos, podremos encontrarnos
con algunos problemas que ojala no surjan.

Y yo quiero recordar aqui el articulo 63 de la Ley del pa-
trimonio histérico espafiol. El articulo 63 de la Ley de patri-
monio histdrico espafiol dice que «los museos de titularidad
podran admitir en depdsito bienes de propiedad privada de
otras Administraciones publicas», y esos depdsitos..., y si-
gue diciendo: «cuando se trate de objetos en depdsito, se
respetara lo pactado al constituirse» (se refiere a cualquier
posibilidad de movilizacién de esas obras). Cuando tenemos
en deposito en un museo, cambiarlo de régimen y cambiar-
lo de ubicacidén puede conllevarnos desagradables sorpre-
sas desde el punto de vista de que sus titulares planteen al-
gun problema en cuanto a la nueva ubicacion. Y en ese sen-
tido, no nos gustaria encontrarnos desde luego con ningtn
tipo de problema en el futuro.

Por lo tanto, la conclusién de la interpelacion y lo que le
preguntamos al consejero es: ;esta dispuesto el Gobierno de
Aragdn a potenciar el Museo de Zaragoza como ese pilar fun-
damental de la actividad cultural y del atractivo turistico-cul-
tural para la Comunidad Auténoma de Aragoén y la ciudad de
Zaragoza? Si lo esta, ;esta dispuesto a potenciar al maximo lo
que son fortalezas del museo y, en particular, la exhibicion de
la obra de Goya? Y mas en particular todavia, ;esta dispues-
to el Gobierno de Aragoén a facilitar la concentracion de la
obra de Goya a un espacio Uinico, que podria estar perfecta-
mente albergado en el Museo de Zaragoza?

Y para ello, llegar a los acuerdos que sean necesarios no
deberia ser tan dificil, porque recordemos que una institucion
como Ibercaja es la principal tenedora o poseedora de algu-
nos cuadros de Goya de mérito también. E Ibercaja —todos
lo sabemos— es una entidad fundacional de caracter social
tutelada por el Gobierno de Aragén, por lo tanto, creo que
sera muy facil llegar al acuerdo necesario para que esta obra
de Goya se pueda ver en el marco incomparable del Museo
de Zaragoza.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.

Para responder a la interpelacion en nombre del Gobier-
no de Aragon, tiene la palabra el sefior consejero de Cultu-
ra, don Javier Callizo.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO): Sefior presidente.

Sefiorias.

Sefior Lacasa, coincido plenamente en el diagndstico que
hace acerca de lo que representa el Museo de Zaragoza en el

conjunto del patrimonio cultural aragonés. Creo que, ade-
mas, en numerosas ocasiones, en numerosas intervencio-
nes parlamentarias, comparecencias, tanto en Comision
como en Pleno y preguntas, he tenido ocasién de poner de
relieve la importancia del Museo de Zaragoza a todos los
niveles, tanto como continente (una obra significativa de
uno de nuestros mejores arquitectos contemporaneos, de
Ricardo Magdalena), como en cuanto al contenido. Y, ade-
mas, suscribo plenamente que esta es una de las grandes,
o debe ser, al menos, si todavia no lo es, una de las gran-
des atracciones turisticas de la ciudad.

El Museo de Zaragoza es una institucion, como es sa-
bido, de caracter generalista, tanto desde el punto de vista
cronolégico como desde el punto de vista sectorial. Es de-
cir, alberga un poco de todo, y usted lo ha sefialado muy
bien: tiene una seccién de Arqueologia realmente magnifi-
ca, probablemente una de las mejores de Espafia, mas alla
del Museo Arqueoldgico Nacional, que, l16gicamente, es la
pieza de referencia; fondos arqueoldgicos que no hacen
sino incrementarse con el paso del tiempo, a medida que
nuestros servicios de arqueologia del Gobierno de Aragdn
van, junto con la Universidad, contribuyendo dia a dia al
descubrimiento de lo que fue esa época tan importante en
Aragon.

Tiene también —y lo ha citado muy oportunamente—
una notabilisima presencia de la pintura gotica. Probable-
mente, si exceptuamos el Museo de Arte de Cataluiia, pro-
bablemente sea la segunda institucion donde mejor repre-
sentada esta la pintura gotica, con algunos ejemplos de
nuestros mejores artistas bajo-medievales.

Y, asimismo, estdn muy bien representados los siglos
XVI al XIX, con lagunas —es verdad—, y, naturalmente,
incluyendo en ese tranco temporal la obra de Goya, sus an-
tecedentes y sus consecuentes también, porque estan las
fuentes de las que él bebio, pero también la influencia a sus
discipulos.

Y no es inestimable la coleccidn de pintura contempora-
nea, que rara vez se exhibe por falta de espacio, pero que
esta depositada en el Museo.

Pues bien, el Museo de Zaragoza, que tiene todas esas
caracteristicas y que en conjunto es uno de los museos im-
portantes del pais, carece en el momento presente de espa-
cio suficiente para albergar dignamente todo el legado pictd-
rico, escultdrico, arqueoldgico y lo que es mas importante
desde la perspectiva de dinamizacion de la red de museos que
contempla el Gobierno de Aragdn, es decir, carece de espa-
cios vitales para poder poner en marcha esa politica de
dinamizacién. Esté asfixiado practicamente por la obra amon-
tonada, a veces, en los sotanos, obra que no puede ser exhi-
bida sino en forma de exposiciones de caracter temporal. Tie-
ne solamente una sala de exposiciones temporales, lo cual di-
ficulta bastante esa politica de dinamizacion, de rotaciones,
de intercambios con otros museos, que a mi me parece fun-
damental para abrir las puertas del Museo a la ciudad.

Hace —es verdad, y yo quiero felicitar al director de la
institucion, al doctor Beltran—, hace una meritoria labor
de difusion entre los escolares y estudiantes de institutos
zaragozanos en forma de talleres, visitas organizadas, que,
evidentemente, continuaran. Pero es cierto que esa politi-
ca que estamos dispuestos a poner en marcha, de apertu-
ra, de dinamizacidn, resulta muy complicada con los espa-
cios, mejor dicho, con los pocos espacios de que es posee-
dor el Museo.

Por toda esa razon, el Gobierno de Aragén ha creido ne-
cesario plantear, con carécter urgente, la ampliacion del Mu-
seo de Zaragoza, y entre las multiples posibilidades, la que
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parece mas natural —digamoslo asi— es la de ocupar el es-
pacio que actualmente albergan los servicios de La Caridad.
Primero, porque es también un edificio de Magdalena, tiene
contigiiidad con el Museo, que permitiria naturalmente la
intercomunicacion, es decir, es la ampliacion natural. Y asi
se ha planteado al Ministerio en la entrevista que yo tuve
con el secretario de estado de Cultura el 16 de junio, y que
volvera a plantearse en la que tengo previsto celebrar con
él el dia 1 de diciembre, para pasar revista de todos los te-
mas de colaboracion entre el Gobierno central y la Comuni-
dad Auténoma de Aragdn.

La ampliacion a La Caridad permitiria, en primer lugar,
poder distinguir esas dos secciones —su sefioria lo ha se-
flalado, y yo creo que lo habia comunicado también en al-
guna comparecencia anterior—, es decir, que La Caridad al-
bergase el museo arqueoldgico y que el edificio historico
que da a la plaza de Los Sitios, el Museo actual, fuese el
Museo de Bellas Artes, para distinguir perfectamente esas
dos secciones. Pero, ademas, la ampliacidon permitiria mas
cosas: permitiria aumentar el nimero de salas temporales,
de plantear exposiciones monograficas, poder jugar con los in-
tercambios con otros museos, incrementar el niimero de talle-
res, en definitiva, la apertura al exterior, que el museo fuese
mucho mas poroso y que se convierta realmente en la atrac-
cion turistica que queremos que sea en los proximos afios.

Sin embargo, esta posibilidad tiene cierta complejidad
que no quiero ocultar aqui. El edificio es propiedad del Mi-
nisterio —eso facilita bastante las cosas —, y el secretario
de estado me trasmitié su deseo de que en el momento que
pudiésemos liberar ese edificio de sus funciones actuales,
el Estado se plantearia contribuir a la ampliacion, entre otras
razones porque el Estado es el titular del Museo de Zarago-
za, Museo que gestiona la comunidad auténoma.

En la actualidad, La Caridad acoge funciones de benefi-
cencia, de caracter docente, asistencial, sanitario..., que no
diré que resulta dificil, pero si resulta complejo trasladar a
otro lugar, precisamente porque no estamos hablando de un
solo interlocutor (el patronato estd compuesto por el Ayun-
tamiento de Zaragoza, el Arzobispado, en fin, hay otros pa-
tronos). La negociacion, por lo tanto, no es sencilla, y
realojar esas funciones plantea también algunas dificultades.
Pero en eso estamos, y yo creo que tanto el Gobierno de
Aragdén como el Ayuntamiento de Zaragoza, en las conver-
saciones que hemos celebrado hasta ahora, pues, mantie-
nen también una postura muy clara al respecto: llegar a un
entendimiento que permita poder contar con La Caridad
como la ampliacion natural del Museo de Zaragoza.

Quiero sefialar —no ha habido nada concreto— que por
parte del ayuntamiento la actitud es de total colaboracion,
sin ocultar las complejidades de la operacion. Pero el ayun-
tamiento es consciente de que, en definitiva, para Zarago-
za, el Museo de Zaragoza es una de sus atracciones turisti-
cas fundamentales. Por lo tanto, que no se esta haciendo
una actuacion para nadie en abstracto, sino para la propia
ciudad de Zaragoza.

En cuanto a la posibilidad de que en el Museo de Zara-
goza se exhiba la obra de Goya dispersa por la comunidad,
el Gobierno contempla esta posibilidad con toda naturalidad,
porque es lo que habitualmente suele suceder. Es decir, son
las instituciones privadas las que ceden en deposito sus
obras para ser exhibidas en los museos publicos. Asi ha su-
cedido siempre, asi sucede con los fondos que, por ejemplo,
la empresa Telefonica tiene cedidos al Reina Sofia, o con los
que Chase Manhattan Bank, para poner un ejemplo mas
exotico, tiene en el MOMA de Nueva York. Es decir, esa es
la practica habitual.

Pero es cierto que en este asunto hay alguna dificultad
porque, como es bien sabido, el primer proyecto arquitectd-
nico —que no museografico, puesto que nunca lo hubo—
de «espacio Goya» contemplaba justamente lo contrario, es
decir, la salida de los cuadros propiedad del Estado, de la
comunidad auténoma y de particulares en deposito, que al-
gunos de los cuales han sido citados por su seifioria, y el
traslado de esa obra a un edificio de propiedad privada.

Bueno, esto tiene algunas dificultades relacionadas con
la propia Ley de patrimonio. Quiero decir a su sefioria que
por dos veces este consejero ha escrito sendas cartas de
peticion tanto al secretario de estado de Cultura Cortés (an-
tes de las elecciones), como al secretario de estado de Cul-
tura Cuenca (después de las elecciones), y ninguna de las
dos cartas ha tenido contestacion, probablemente porque es
dificil que desde el punto de vista administrativo pueda te-
nerla, es dificil que un ministerio pueda otorgar un permiso
para que esa obra salga a un espacio de titularidad privada.

Pero tampoco hay que rasgarse las vestiduras. Yo creo
que lo importante es que Aragdn pueda ver reunidos los
fondos publicos y los fondos privados en ese espacio o en
cualquier otro espacio adonde nos lleve un acuerdo con la
otra institucion, que es Ibercaja, y que tiene la mejor volun-
tad para llegar a ese acuerdo. Entonces, se contempla el Mu-
seo de Zaragoza como la posibilidad —digamos— natural,
pero se estan negociando también en este momento otras
posibilidades dentro de un espiritu de concordia y de cola-
boracion, con el objetivo puesto en que Zaragoza pueda te-
ner finalmente un espacio monografico dedicado a Goya y a
su mundo.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior conse-
jero.

Para la réplica, tiene ahora la palabra de nuevo el dipu-
tado sefior Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefior consejero.

Celebro que el Gobierno, por lo tanto, tenga, como ya
creia haberle entendido en otras ocasiones, esa voluntad, y
que hoy la reafirmemos solemnemente, por asi decirlo, en un
Pleno de la camara, porque yo creo que le da seriedad y le
va a dar empaque a esta legislatura la posibilidad de acome-
ter como una de las actuaciones importantes el impulso del
Museo de Zaragoza.

En ese sentido, entiendo que puede haber complejidades
para la ampliacién, pero yo creo que deben acometerse con
decision. Yo estoy convencido de que, si se buscan alter-
nativas razonables que permitan a La Caridad encontrar su
espacio natural y seguir pudiendo prestar funciones que
deban ser de su cometido, teniendo en cuenta quiénes es-
tan en el patronato, no va a ser tan dificil. Porque, estando
el Ayuntamiento de Zaragoza, como se ha dicho, con volun-
tad, en principio positiva, para alcanzar acuerdos, estando
la Iglesia, que yo creo que con la Iglesia tenemos posibili-
dad de dialogar, o deberiamos tener posibilidad de dialogar
y de hablar de muchas cosas porque mucho es el dinero pu-
blico que estamos destinando a rehabilitacion cultural —y yo
creo que, sin maximalizar nada, simplemente racionalizando
las cosas, con la Iglesia hay que hablar y hay que llegar a
acuerdos también en este terreno para facilitar el desenvol-
vimiento de estos asuntos—, incluso sé que estan los sin-
dicatos en ese patronato, curiosamente, una cosa de lo mas
exdtica... Usted decia antes algo exdtico, esto también es
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exdtico: estan los sindicatos ahi. Bien. Pero yo creo que eso
no es problema y deberia poder ser hablado con ellos y bus-
car entre usted y, probablemente, el departamento de Bienes-
tar Social alguna solucidn al respecto para que desbloqueen
esto.

También es verdad que no es el unico edificio de esa
plaza de los Sitios, supongo, susceptible de poder ser con-
templado. Aneja esta la Escuela de Artes, que creo que hay
intencidn posiblemente de buscar otra ubicacion, no lo sé.
En ese sentido, quizé también ahi hubiera otra posibilidad.
Pero, en todo caso, desde luego, la prioritaria que entiendo
yo también que deberiamos defender, que esta camara de-
beria defender, la opcidn prioritaria es la ampliacion a través
del edificio de La Caridad.

Y, en relacién con la obra de Goya, yo celebro que us-
ted plantee la dificultad que tiene el trasladar las coleccio-
nes propias o en deposito del museo publico, sacarlas a una
entidad privada. Yo creo que es muy delicado ese asunto.
Yo creo que es muy delicado, primero, desde un punto de
vista museografico, seria una gran pérdida. Pienso que nin-
gin museo importante del mundo est4 planteando... yo, no
sé, ;se plantearia sacar del Louvre una coleccion de arte ita-
liano o sacar, no sé, cualquier coleccion de Egipto o...? No
sé, no tiene mucho sentido. Yo creo que cada museo inten-
ta mejorar lo que ya tiene, intenta ampliar. Lo que hard un
museo generalista sera buscar la diversificacion de distin-
tas salas, de distintas secciones, de distintos departamen-
tos, pero lo que no hara es dividir su riqueza y su capaci-
dad de atractivo, porque lo que se divide se dispersa.

Y, entonces, lo que necesitamos es concentrar en la ciu-
dad de Zaragoza un espacio al que los ciudadanos acudan
fundamentalmente atraidos, si usted quiere, por el nombre
de Goya, pero que el sefiuelo de Goya les permita adentrarse
en la riqueza artistica del resto de esa pintura gdtica que
deciamos, que, probablemente, no tiene tanto nombre como
Goya y serd, a lo mejor, mas dificil formularla como un lla-
mativo turistico, pero, si uno va a ver Goya, va a ver, ade-
mas, la pintura goética, el renacimiento o barroco contempo-
raneo que hay en el museo, y, ademas, pasara después a ver
el museo arqueoldgico porque, naturalmente, estara conti-
guo y querra ver, y empezara a ver Azaila, empezara a ver
Botorrita, empezara a ver la romanizacién, empezara a ver el
islam, vera lo que tenga que ver de Aragon.

Yo creo que ése deberia ser el objetivo fundamental de
esta camara y del Gobierno: hacer un espacio completo, un
espacio atractivo, y en el cual la obra de Goya sea un recla-
mo y no precisamente una dispersion hacia otros lugares vy,
de alguna forma, un desvanecimiento.

Y, ademas, también, porque usted lo ha sefialado —y
creo que tuvo una comparecencia, y yo no pude estar en
aquella comparecencia pero he tenido la paciencia de leer-
la—, derivada de los problemas a que dio lugar una deter-
minada cesion de obra de Goya que no estaba perfectamen-
te encauzada legalmente, y los problemas que dio desde el
punto de vista tanto de la importacion como de la exporta-
cidon de esa obra. Y eso deberia hacernos reflexionar muy
seriamente en cuanto a las dificultades juridicas que se pue-
den plantear cuando hablamos de cuadros en depdsito en
el Museo de Zaragoza que estan depositados en funcion de
lo que digan sus contratos de deposito, e ignoro qué es lo
que dicen. Debera ser usted el que los estudie y vea en qué
condiciones se cedieron, a lo mejor hace cien afios —no re-
cuerdo, creo que a principios de siglo también—, algunas
de esas obras, en qué condiciones se cedieron, y si se ce-
dieron a favor de un museo determinado y en unas condi-
ciones determinadas. Si se plantea sacarlos incluso a otro

lugar publico, no vaya a ser que nos encontremos con al-
guna sorpresa y haya algun intento de retrocesion de lo
que en estos momentos tenemos depositado en el Museo
de Zaragoza.

Por lo tanto, no vayamos a —entre comillas, permitan-
me la licencia en una comparecencia que intenta ser de un
nivel cultural— liarla, y, tedricamente, por congregar la obra
de Goya en otro lugar que se nos pueda ocurrir de la ciudad
de Zaragoza, pongamos en marcha problemas a los que lue-
go sea muy dificil dar solucion porque empiecen a levantar-
se depdsitos que teniamos consolidados en estos momen-
tos y que nadie discute porque estan en el museo, en su lu-
gar natural, en el Museo de Zaragoza.

Por eso, nosotros le vamos a animar a que impulse esa
ampliacion, a que impulse esa mejora del Museo de Zarago-
za, a que esto sea una auténtica pieza nodal del reclamo del
turismo cultural en Aragén —y en este caso de la ciudad de
Zaragoza—, a que esa ampliacion ubique adecuadamente la
parte de arqueologia, la seccidon de arqueologia, y a que en
el museo de Bellas Artes, como en los grandes museos,
exista una parte que puede estar perfectamente diferencia-
da. Que, ademas, ningln partenaire que pueda tener el Go-
bierno de Aragdn en esta cuestion debe tener ninglin mie-
do porque en esa sala se puede perfectamente destacar el
papel de la entidad que cede sus obras para ser exhibidas
y puede aparecer suficientemente acreditada esa —diga-
mos— generosidad que tengan las entidades que decidan
de alguna forma integrar sus colecciones en el Museo de
Zaragoza, fundamentalmente Ibercaja. Y, sobre todo, por-
que Ibercaja, sefiorias, digamoslo claro, es una entidad so-
cial, una entidad fundacional de caracter social, tutelada por
el Gobierno de Aragdn y con participacion plural entre ellos,
a partir de la ley que aprobamos el otro dia, también de es-
tas Cortes de Aragdn.

Por lo tanto, no creo que sea nada dificil que una parte,
en la que estamos las Cortes de Aragdn, y otra parte, que es
el Gobierno de Aragén impulsado por las Cortes de Aragdn,
lleguen al acuerdo de que la exhibicion mas natural, la exhi-
bicion mas interesante es concentrar esa obra de Goya, ubi-
carla en un lugar adecuado y que esa obra de Goya polarice
el interés de los ciudadanos que vienen a Aragoén y les sirva
de atractivo y de reclamo para hacer una visita completa de
toda la riqueza arqueoldgica y cultural que se alberga en el
Museo de Zaragoza.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.
El sefior consejero, desde el escaifio.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO) [desde el escafio]: Muchas gracias, sefior
presidente.

Permitanme contestar desde el escafio para facilitar la
fluidez del debate.

Simplemente queria decir a su sefioria que, en efecto,
como he dicho antes, ésa es la primera hipdtesis. Yo creo
que es la mas natural desde todos los puntos de vista. Pero,
evidentemente, ya le digo, contemplamos otras posibilida-
des porque creo que lo importante es que este proyecto sal-
ga adelante. Y, ahi, que esté en un lugar o en otro lugar me
parece secundario. Si, por las razones que fueren, los tedri-
cos depositarios de obras de Goya consideran mas conve-
niente otra solucion, el Gobierno de Aragdén, como cree fir-
memente en la necesidad de poner en marcha ese espacio
Goya, buscara la formula que mas consenso retina de todas
las posibles.
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Repito, pues, naturalidad en la ampliacién del Museo de
Zaragoza pero no le oculto que también estamos barajando
otras posibilidades.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Interpelacion nimero 31/00, relativa a la ganaderia exten-
siva, formulada por el diputado del Grupo Parlamentario Po-
pular sefior Urbieta Galé.

Para la exposicion de la interpelacion, tiene la palabra el
sefior Urbieta.

Interpelacion num. 31/00, relativa a la
ganaderia extensiva.

El sefior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior
presidente.

Sefior consejero.

Me recordaba un buen amigo de esta camara que es la
primera interpelacion que usted tiene en afio y medio que
lleva en el Gobierno, cosa que nos debe conducir a hacer lo
mas racional y positivo posible.

La interpelacion la enfocamos hacia la ganaderia extensi-
va, principalmente hacia el ganado ovino de Aragén. Y con-
sidero conveniente aportar unas razones que avalen la impor-
tancia de este sector, o subsector, en las tierras aragonesas.

Respecto a la explotacion del ganado ovino en Aragén,
se tienen datos desde milenios antes de Cristo, principal-
mente por su capacidad de aprovechamiento de un dificil
medio natural y por sus producciones (carne, leche, lana,
piel y estiércol), al igual que por su movilidad y facil mane-
jo. De hecho, la importancia del ganado ovino en Aragdn
nos lleva a la creacidén de la Casa de ganaderos de Zarago-
za en 1218, mas antigua que la Mesta castellana, que es de
1273, asi como la Casa de ganaderos de Tauste, de la mis-
ma época, la Mesta de Albarracin, el Ligallo de pastores de
Calatayud, etcétera.

La produccién de ganado ovino en Aragdn supone,
aproximadamente, unos veinticinco mil millones de pesetas,
sin contar la prima comunitaria, que viene a rondar unos diez
mil millones de pesetas, con lo que supone el 8,80% de la
produccion final agraria y el 16,79% de la produccion total
ganadera en Aragon, y, a su vez, la produccion ganadera,
como usted sabe muy bien, es mayor que la produccion
agricola. En general, estd basada en razas autdctonas, vy,
principalmente, una raza de la tierra, la rasa aragonesa.

Se sitia tanto en areas de secano como de regadio (lla-
nura, meseta o montafia), con lo que —y esto es muy impor-
tante—, hoy dia en Aragon, fija la poblacién rural en todo el
territorio. Esta cualidad del ganado ovino debe ser valorada
intensamente. Aprovecha recursos pastables, que son, a su
vez, renovables, que de otro modo se perderian y los trans-
forma en productos de alta calidad, ademas de rastrojeras, re-
siduos de cosechas y subproductos. No perjudica en abso-
luto al medio natural, sino todo lo contrario, le beneficia;
una cualidad del ganado ovino es que tiene un caracter be-
neficioso medioambiental. Contamos, por supuesto, con la
denominacion especifica de «Ternasco de Aragdn», que
lleva tiempo, afios ya, trabajando, y que poco a poco, len-
tamente, va abriéndose mercados y va dando resultados
positivos.

Los corderos que se venden al afio por estos ganaderos
se pueden situar entre 0,9 y 1,2 corderos, con canales de diez
a doce kilos, dicho de otra manera, de entre noventa a cien-
to veinte corderos en relacién con cien ovejas en el rebafio.

Tanto la Facultad de Veterinaria como el Servicio de Inves-
tigacion Agroalimentaria de la DGA, el Servicio de Extension
Agraria y las agrupaciones de defensa sanitaria realizan un
apoyo técnico a la ganaderia ovina que es muy importante.
Funciona, ademds, un movimiento cooperativo muy impor-
tante también en torno al sector, principalmente dedicado a
la comercializacion, como es Casa Ganaderos, Oviaragon,
Cotega, etcétera.

Pero, claro, la interpelacion esta fundamentada en que
este sector estd atravesando una problematica francamen-
te dificil. Hay algun estudio serio, serio... le voy a decir el
origen, una tesis doctoral en la Facultad de Veterinaria que,
al realizar el estudio técnico-econémico, demuestra que por
lo menos el 80% —y éste es el dato fundamental, y muy im-
portante— de las explotaciones ovinas serian inviables si
no percibieran las primas de compensacion de rentas agra-
rias de la Unién Europea, el 80% de estas explotaciones.

Evidentemente, si queremos hacer explotaciones compe-
titivas, si, por lo dicho con anterioridad, este sector no so-
lamente es tradicional, sino que tiene una accion muy bene-
ficiosa en Aragén, y si no fuera por las primas de compen-
sacion de rentas, el 80% de las mismas serian inviables, no
quiero decir que no tengamos que agarrarnos, y mejorar si es
posible, las primas que vienen de la Union Europea, pero, si
queremos hacer un sector competitivo, tendremos que hacer
algo mas que tener que depender exclusivamente de lo que
pueda venir de Bruselas, por los riesgos que en el futuro
ello puede conllevar.

Es cierto que se va a modificar la OCM del ovino, posi-
blemente en 2001, y su aplicacion puede comenzar en 2002,
que, por supuesto, hay que amarrarla bien para mejorarla en
lo posible, pero no debemos olvidar que, después de 2002,
va a venir 2006, y que con 2006 se incorporan a la Unidn
Europea paises del este productores de corderos, y en una
situacion de competitividad que, por lo menos, tendremos
que tener la precaucion de prever con tiempo.

En realidad, este trabajo, este estudio, no hace mas que
confirmar y ratificar lo que se palpa en el sector. El sector
esta inquieto, esta desorientado y esta viendo que, por di-
ferentes cuestiones, por diferentes facetas, no sale adelan-
te. Entonces, es propio del Gobierno de Aragdn, es propio,
por supuesto, de las Cortes de Aragon dirigirse al Gobier-
no para que trate de analizar a fondo la situacion y busque
las medidas oportunas para poder paliar la situacion en que
este sector se esta encontrando, es una necesidad.

Respecto al vacuno extensivo de carne, yo, en primer
lugar, quiero felicitar a la Administracion central y a la au-
tondmica, a usted también, por la eficaz actuacion en la pre-
vencion de la enfermedad de la encefalopatia espongiforme,
llamada también «de vacas locas». Realmente, las actuacio-
nes que se estan haciendo desde las Administraciones me-
recen una felicitacion especial en defensa del consumidor y
también, por supuesto, del propio sector.

Y manifestarle una preocupacion, dada esta situacion. La
preocupacion es que se ceban de trescientos a trescientos cin-
cuenta mil terneros, posiblemente, en Aragon y que Aragén
sélo produce, aproximadamente, un 10% de esos terneros, los
demas vienen de otras autonomias, vienen también muchos de
Francia (Limousin, la rubia de Aquitania...), y es posible que
esta situacion actual genere alguna dificultad para continuar
con esa importacion de terneros. Por ello, habida cuenta de que
el valor de la produccion del ternero de engorde esté alrededor
de treinta y seis mil millones de pesetas y que supone un 13%
del producto final agrario aragonés, pareceria interesante tra-
tar de establecer programas mas intensos para fomentar el in-
cremento de vacas nodrizas en Aragon.
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Estas cuestiones, que son las que respalda la interpela-
cidon que se le hace hoy, quisiéramos que nos dijese, sefior
consejero, que parece que las medidas de apoyo que se vie-
nen adoptando, ayudas a la ganaderia, desde hace afios ha-
bra que reconducirlas de alguna manera, buscando el origen
de los males y tratando de enfocar mayor esfuerzo presu-
puestario para poder mitigar la situacién en que se estan
encontrando.

Nada mas, sefior presidente. Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Urbieta.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Agricultura (ARGUILE LAGUARTA):
Gracias, sefior presidente.

Sefiores y sefioras diputados. Sefior Urbieta.

El mantenimiento y desarrollo de la ganaderia extensiva,
y, en particular, la del ovino y caprino, por su importancia
socioeconémica y medioambiental en nuestra comunidad
autonoma, es uno de los objetivos prioritarios del departa-
mento, que intensifica sus apoyos ante situaciones de cri-
sis como la que viene atravesando este subsector en los tl-
timos aflos y que todos reconocemos. Coincido, por lo tan-
to, con su sefioria en la preocupacion por la rentabilidad de
nuestras explotaciones de ganaderia extensiva, y especial-
mente por las del ganado ovino.

Las actuaciones del departamento respecto a la ganade-
ria ovina-caprina se extienden a los ambitos, como usted
sabe, de la investigacion y la transferencia tecnologica de
la produccién y la sanidad animal, de la industrializacion y
comercializacion, y también de medidas horizontales de ayu-
da a los ganaderos para su instalacion.

La mejora de la rentabilidad a largo plazo exige un plan
de investigacion, de desarrollo y de transferencia al sector
continuado en el tiempo que contribuya, entre otras cosas,
a la mejora genética de nuestras razas, a la mejora de su ali-
mentacion y a la disminucién de sus costes y de su mane-
jo. Para ello, sepa su sefioria, se viene actuando desde el
Servicio de Investigacion Agraria en el Centro de Seleccion
y Reproduccién Animal y en el Centro de Tecnologia Agra-
ria. El Censyra actfia en coordinacion con la Asociacidén na-
cional de ganaderos de ovino de rasa aragonesa (Angra) y
con la cooperativa Carnes Oviaragon, en un esquema de
valoracion y mejora genética en el cual se busca, a través de
la seleccion de hembras, la mejora de la prolificidad de esta
raza rasa aragonesa. A ello hemos destinado este afio die-
ciocho millones de pesetas, lo cual ha supuesto en esta co-
laboracion con Angra y Ovi-aragoén un aumento del 40%.

En cuanto a las otras razas autoctonas en peligro de extin-
cion, se ha venido fomentando la creacion de asociaciones y
el establecimiento de sus libros genealdgicos fundacionales,
en los que se incluyen los machos y hembras que en una pri-
mera seleccion se consideran de la correspondiente raza. Se
han creado las asociaciones de ojinegra, maellana, cartera, chu-
rra tensina y la de cabra moncaina. Este programa cuenta con
un presupuesto de diez millones de pesetas. Hemos recupera-
do también cuarenta y siete cabezas ansotanas para conser-
varlas y para conservar la raza autdctona ansotana.

En el Servicio de Investigacion Agraria se han logrado
avances en colaboracion con la cooperativa Carnes Oviaragon,
tales como el comerrun y el nuevo sistema de alimentacion a
través de pacas con el concentrado incorporado. Desde el
SIA se sigue asesorando en la formulacion y en el etique-
tado con el valor nutritivo real de cada lote de pacas, incor-
porando una informacion poco habitual en el mercado. Pero,

ademas, este método de alimento para el ganado ovino y ca-
prino supone una mejora para la vida del propio ganadero.

También se esta realizando un proceso de mejora genética
a través de las hembras con métodos novedosos, como la
superovulacion de las mejores, entre las treinta y siete mil
hembras controladas, y la transferencia de embriones a
otras ovejas no tan selectas o la congelacion de dichos em-
briones para su uso posterior. Ello nos permitird completar
y acelerar el proceso de mejora a través de los machos.

Continuan adelante también las experiencias en El Veda-
do y en La Garcipollera de manejo de rebafios en libertad ali-
mentados de pastos naturales o mejorados, habiéndose de-
mostrado su competitividad con los procedimientos tradi-
cionales de manejo. También en La Garcipollera se mantie-
nen, como usted sabe, los rebafios de vacuno, raza pirenai-
ca y parda alpina. Y también es novedad un nuevo libro
genealogico para la parda de aptitud carnica, radicada fun-
damentalmente en nuestro Pirineo.

En otra linea de actuacion, se sigue con el control técni-
co-econdmico de muestra de explotaciones, realizado desde
el Centro de Técnicas Agrarias y desde la Agrupacion de
Gestion de Explotaciones, de trece grupos, ahora integrados
en Carnes Oviaragén. Ello permite aconsejar orientaciones de
gestion técnica y econdmica en funcion de lo que la realidad
de su aplicacién en mas de doscientas ganaderias controla-
das nos va indicando como las mejores.

En lo que se refiere a la produccion y sanidad ovina, la
competitividad futura de nuestras explotaciones ovinas pasa,
ademas de por la continuidad de una compensaciéon adecua-
da a la pérdida real de rentas (como su sefioria apuntaba aqui
en su intervencion), aspecto importante que el Ministerio de
Agricultura ha de defender ante la Union Europea, por au-
mentar la productividad de las explotaciones y la oferta de
una produccion carnica segura y de calidad, lo que conlleva
la mejora genética y la modernizacion en las técnicas de pro-
duccidén, manejo, alimentacion, sanidad, condiciones de tra-
bajo, etcétera, de las explotaciones. A la consecucion de es-
tos objetivos van destinadas las medidas que el departamen-
to ha establecido y potenciado en el presente y proéximos ejer-
cicios presupuestarios, y, asi, se mantienen y se aumentan
las lineas de apoyo como son la celebracion de certamenes
ganaderos, la adquisicion de animales procedentes de libros
genealdgicos en las subastas, en las que se ha incrementado
el numero de animales subvencionados y la cuantia de las
mismas, la reposicion de reproductores en las explotaciones
y también la ejecucion de programas sanitarios a través de las
agrupaciones de defensa sanitaria.

En este proximo ejercicio se ha incrementado también la
dotacién econdmica para abordar nuevos programas acor-
dados con el sector. Todos han sido negociados con el sec-
tor de ovino: el apoyo a inversiones individuales y colecti-
vas para la mejora de las infraestructuras, aprovechamiento
de pastos y equipamiento de las instalaciones ganaderas ex-
tensivas, la puesta en marcha de un programa de hidatidosis
en todo el territorio de la comunidad autéonoma y la ayuda
para la instalacion de centros de desinfeccion de vehiculos
de transporte de ganado. Esto ha sido todo acordado con
el propio sector del ovino.

En el ambito de la sanidad, el departamento continuara
ejecutando las campafias de saneamiento ganadero en ovi-
no contra brucelosis, también en vacuno, lo que supone un
importante esfuerzo econémico para la comunidad auténo-
ma —este afio, setecientos sesenta millones de pesetas,
este afio no, el proximo, estoy hablando del proximo ejerci-
cio— como consecuencia de la no elegibilidad de dicho
programa en el Programa de desarrollo rural y la reduccién
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de fondos por parte del ministerio con destino a las indem-
nizaciones por sacrificio de animales. Su objetivo es redu-
cir a niveles minimos, como su sefioria sabe, la presencia de
esta enfermedad, que, ademas de las pérdidas econdémicas
en la explotacion, incide de manera directa en la salud hu-
mana y constituye una barrera sanitaria en los movimientos
comerciales.

Por otra parte, con el fin de impulsar el area de investiga-
cion y transferencia tecnoldgica al sector ganadero, como ya
hemos dicho en alguna ocasion en esta camara, en la comi-
sidn, el Departamento va a llevar a cabo la construccion de
un nuevo centro tecnoldgico que integre las unidades de in-
vestigacion y de analisis y diagnéstico en sanidad animal para
abrir asi nuevas lineas de investigacion aplicada para resolver
los problemas sanitarios y de seguridad agroalimentaria que
el sector ganadero plantee, y este centro, naturalmente, va
a prestar un mejor servicio que el que ahora se realiza. Y sa-
ben sus sefiorias que, para ello, ya el afio pasado incluimos
mas de treinta millones, que con eso se ha hecho el proyec-
to, se esta elaborando el proyecto, y este afio se han inclui-
do en el presupuesto doscientos cincuenta millones de pe-
setas para la ejecucion de ese proyecto, para la construccion
de este centro.

Desde la Direcciéon General de Industrializaciéon y
Comercializacion Agraria se ha planteado en el Programa de
desarrollo rural de Aragén, recientemente aprobado por la
Union Europea, la posibilidad de ayudas para la implanta-
cidn de los nuevos sistemas de alimentacidn, ya comenta-
dos, para los centros de tipificacion de corderos y salas de
despiece.

Por otra parte, como ya he comentado también en otras
ocasiones, a preguntas formuladas en esta camara, la rees-
tructuracidon cooperativa en el sector ovino ha dado pasos
importantes y agrupa en este momento una parte muy im-
portante de nuestra produccion, y, ademas, yo creo que la
mas dinamica.

Por ultimo, el apoyo al fomento de la calidad, especial-
mente a través de la denominacion especifica «Ternasco de
Aragény, sigue constituyendo una importante apuesta de
futuro para nuestro sector. De hecho, esta denominacion
agrupa a mas de seiscientas cincuenta ganaderias, con die-
ciocho centros de tipificacién y con una comercializacion de
mas de cien mil corderos.

Pero es evidente que la rentabilidad de las explotacio-
nes depende también, ;como no?, de la evolucion de los
precios. Las primas por compensacion de rentas, como us-
ted bien conoce, tienen un procedimiento de calculo esta-
blecido por la Unién Europea y corresponde al ministerio
la interlocucion con la Comisidn y la defensa de los inte-
reses del sector espafiol en el Consejo de Ministros de la
Union Europea.

Creo modestamente que nuestro papel en este terreno lo
estamos desarrollando bien, trabajando con la responsabi-
lidad que nos atribuye la sociedad y la eficacia en la gestion,
sobre todo de las ayudas, que supusieron en el afio 1999
cerca de los once mil millones de pesetas para el sector ovi-
no para las, aproximadamente —no llegan—, siete mil explo-
taciones de ovino y caprino. Y, ademas, siendo sensibles a
las dificultades por las que atravesaba el sector en ese mo-
mento, por la sequia del pasado invierno, se pudieron ade-
lantar los pagos del primer y segundo anticipo del presen-
te afio 2000 para aliviar en parte la situacion. Ello supuso un
esfuerzo adicional, que desde aqui hago publico y agradez-
co al personal del departamento, y, especialmente, a los téc-
nicos veterinarios, para garantizar la realizacion de todos los
controles necesarios.

Las ayudas directas con fondos FEOGA han permitido,
no cabe duda, mantener la cabafia ganadera estable en nu-
meros de efectivos, aunque, naturalmente, reduciéndose el
naimero de explotaciones que han aumentado su tamafio.
Han pasado de doscientas ochenta y nueve cabezas por ex-
plotacion en 1999 a trescientas sesenta y una cabezas... per-
don, en 1993, doscientas ochenta y nueve cabezas por ex-
plotacién, en 1999, trescientas sesenta y una cabezas por
explotacion. Se mantiene la cabafia ganadera pero se redu-
ce el numero de explotaciones, que eso no es malo.

Para finalizar, estos dias acabamos de recibir el progra-
ma horizontal de medidas de acompafiamiento que el Minis-
terio de Agricultura ha presentado y negociado con la Co-
misién Europea, y que ha supuesto una verdadera sorpre-
sa para las comunidades autéonomas. Las medidas para apli-
car se presentan muy cerradas, excesivamente cerradas, con
las cantidades fijas para abordar y con la cofinanciacion defi-
nida, que, como sus sefiorias conocen, supone para Aragén
el 25% al ser zona fuera de Objetivo 1. Entre estas medidas
figuran medidas agroambientales aplicables a la ganaderia
extensiva; y, estos dias, en mi departamento estamos defi-
niendo y trabajando, dentro del estrecho marcho que se
nos ha dejado por parte del MAPA, las mas adecuadas para
que esta ganaderia que nosotros tenemos, especialmente
para la de razas autdctonas, aproveche de forma mas racio-
nal nuestros pastos y rastrojeras.

Ya para terminar esta primera intervencion, sefioria, le
diria que preferiria que no tocara algunas OCM la Union
Europea porque, cuando las tocan, las tocan para peor, para
perder. Esta no esta mal, ha sostenido la cabafia ganadera
durante un tiempo, y yo creo que no seria malo que se man-
tuviese tal cual estd. Ademads, la prima es fondo cien por
cien europeo, y no querria que esto se convirtiese en otra
medida mas de renacionalizacion de la politica agricola co-
mun. Por lo tanto, yo desearia que se quedase tal cual esta.

En cuanto al vacuno, sefioria, gracias por lo que a no-
sotros nos toca en la felicitacion, y al Gobierno central, en
un problema tan agudo como el que tenemos encima, y que,
naturalmente, en Aragoén tiene una enorme repercusion por-
que tenemos el 20% de la produccion carnica espafiola de
vacuno, aunque, como bien decia su sefioria, en vacas no-
drizas tenemos un bajo porcentaje. Ya sabe su sefioria tam-
bién que la Union Europea orienta el futuro de la ganaderia
hacia ganaderia extensiva de vacas nodrizas y nosotros te-
nemos un porcentaje solamente de cuota nacional del 2% de
derechos de vacuno de vaca nodriza. Pero, en fin, esto es
algo que tendremos que ir orientando poco a poco con el
mismo sector para ver si se pueden aumentar nuestros de-
rechos de vaca nodriza y afrontar la crisis del vacuno de la
manera que la estamos afrontando.

Y, desde aqui, tranquilizar también a los consumidores:
que no pasa absolutamente nada porque aqui se consume
mucho ternero joven, ternero por debajo de los veinte me-
ses, que no tiene ningun peligro, ninguno, ninguno. Por lo
tanto, sefiorias, podriamos ayudar todos en una situacidon
que ya se esta resintiendo en la cabafia aragonesa de vacu-
no, porque las cotizaciones en las lonjas han bajado. Y no-
sotros no sélo producimos carne de vacuno para consumo
en nuestro territorio, sino que de Aragén exportamos el 30%
hacia Italia. Por lo tanto, es una cuestion bastante compli-
cada y delicada, y nosotros, junto con el Ministerio, pero
nosotros también con nuestras acciones vamos a volcar to-
dos los esfuerzos que sean posibles para que no suceda
absolutamente nada y no se resienta en el mercado y se re-
sienta lo menos posible la ganaderia de vacuno.

Muchas gracias, sefior presidente.
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Urbieta, tiene la palabra.

El sefior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefior consejero, me parece que me he explicado muy
mal. Yo he expresado que tanto la Facultad de Veterinaria
como el Servicio de Investigacion Agroalimentaria, el Servi-
cio de Extension Agraria, las ADS y las cooperativas de
comercializacién existentes (tanto Casa Ganaderos como
Oviaragon, Cotega, etcétera) estan realizando una actuacion
muy buena.

Pero es que el problema no esta ahi, no es ése el proble-
ma que yo trato de traer aqui. El problema no esta tampoco
—1lo que venimos a plantear— en las primas de compensa-
cion de renta de la Unidn Europea, el problema esta en que
hay un estudio serio y riguroso de que el 80% de las explo-
taciones son inviables hoy si no se cuentan las primas de
la Unién Europea. Y las primas de la Union Europea pueden
durar, no pueden durar, pueden mejorar, pueden empeorar,
y, mientras subsistan, pues mil sobre hojuelas, pero, si que-
remos, sefior consejero, hacer explotaciones viables y man-
tener este sector, tenemos que adoptar —Ilo he dicho tam-
bién— otras medidas de las que en este afio se estan adop-
tando. De las que usted me ha mencionado aqui, quitando
las que vienen del Programa de desarrollo rural, todas las
demas, practicamente, se vienen haciendo desde hace afios,
y, sin embargo, la situacion de la ganaderia ovina es la que
es. No obstante, a pesar de todo el esfuerzo que se hace, el
sector ovino esta atravesando en la mayor parte de su ex-
plotacion una situacion muy dificil de viabilidad. Entonces,
entendemos que algo hay que reconducir, que algo hay que
cambiar, que algo hay que hacer.

Mire, de ese estudio, solo se salvan como rentables explo-
taciones muy extensivas, con bajo coste de alimentacion,
aprovechando los pastos naturales o rastrojeras, y con una
cubricion al afio hecha en los meses de diciembre y enero,
simple y llanamente, los costes bajos, y también explotacio-
nes de ovejas prolificas. Las demas, si desapareciesen las pri-
mas, estan en tela de juicio, y, aun con las primas, hay mu-
chas que estan en una situacion verdaderamente complicada.

Sin pretender en absoluto agotar el tema, porque usted,
sefior consejero, tiene muy buenos técnicos en su departa-
mento, se pueden apuntar muchas causas que provocan la
situacion en esas explotaciones ovinas: la escasez de pas-
tores, por un lado; los altos costes de alimentacion; la di-
mension de las explotaciones, que incrementa los gastos fi-
jos; el tamafio de los rebafios, muchas veces condicionado
por una parcelacion excesiva, que requeriria un plan gene-
ral de concentracion parcelaria y un mas racional aprove-
chamiento de los pastos comunales; el arreglo de los pasos
de ganado; los bajos precios del mercado, que, ademas,
cuando los ganaderos de Aragon venden la mayor parte de
los corderos es cuando los precios estan mas bajos, y, cla-
ro, suben los precios cuando no tienen corderos, que son
los que, ademas, vienen a fijar la media de la lonja del Ebro
para enviar a Europa y calcular la prima de compensacidn,
pero es cuando menos corderos tienen.

Los sistemas de produccion y manejo de rebafio. Usted
me ha dicho que se esta trabajando —pero hace muchos
aflos— en mejorar la prolificidad de la rasa aragonesa. Pue-
do decirle que lo sigo porque, entre otros casos, tuve la
ocasion de iniciar ese control de producciones en ovino,
que ha venido muy bien para conocer lo que pasa y para
mejorar el manejo reproductivo y el manejo del rebafio, pero,

verdaderamente, la mejora de la prolificidad en la rasa ara-
gonesa es muy poco sensible. Lo sigo desde hace afios, lo
comenté hace muchos afios, y la mejora es muy pequeiiita,
demasiado pequefia para poder arreglar la situacioén por la
que atraviesan estos ganaderos.

Hay poco reconocimiento practico. Ahora dice que puede
haber ayudas agroambientales. Yo creo que debia hacerse. Se
podria apoyar a los ganaderos subvencionando el transporte
de sus productos, para rebajar los costes de alimentacion; tam-
bién se podrian apoyar ayudas al pastoreo cuando no tiene
comida en el monte y tienen que contratar alfalfas y rastrojos
que les salen muy caros, en terrenos propios.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Seiior Urbieta, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado URBIETA GALE: Voy terminando.

El ternasco de Aragon estd muy bien. También estuvi-
mos en su iniciacion. Pero se estan vendiendo, y debe se-
guirse adelante, ochenta mil, dice usted cien mil ternascos.
Pero es que se venden en Aragoén dos millones y medio de
corderos. Y yo le plantearia, entre otras muchas cosas, por
qué, con la calidad que tienen estos corderos, no se busca
una valoracion de los mismos y se actua para abrir merca-
dos en el extranjero, en Europa, un poco mas. Hay que tener
en cuenta que son productos de alta calidad, que son distin-
tos los que consumen en la Union Europea, pero que el ovi-
no, precisamente, no es un producto que sobre en Europa,
que falta. Y las visitas turisticas que tenemos van aprecian-
do cual es el valor del cordero que tenemos, habria que ac-
tuar con alguna medida en esa direccion.

Yo no sé, de verdad que no sé, porque tengo que termi-
nar, no sé, sefior consejero, si la mesa sectorial del ovino
que antes existia sigue funcionando, porque ahi participan
los productores también. Y yo le pediria que les dé juego,
que los retina, que los ponga a trabajar, que analicen la si-
tuacion y que le aporten ideas para tratar de mejorar este
hecho que tenemos: que los ganaderos estan pasando una
crisis y que el 80% de las explotaciones —insisto—, si no
fuera por la prima, serian inviables, y esto seria dramatico
para nuestra tierra.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Urbieta.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Agricultura (ARGUILE LAGUARTA):
Sefior presidente. Sefiorias.

Sefior Urbieta, la mesa sectorial del ovino jclaro que fun-
ciona!, y funciona muy bien, y vamos al ritmo y bajo las
orientaciones de lo que dice esa mesa sectorial. Por lo tan-
to, aqui no hay ningln problema y todas las medidas que
tomamos las tomamos consensuadas con ellos, aparte de la
permanente que tenemos con las organizaciones, o ademas
de la que tenemos con las organizaciones agrarias.

Me alegra que haya sido la intervencion suya construc-
tiva, incluso poniendo cuestiones sobre la mesa que podian
ser propuestas y que se podrian trasladar precisamente a
esa mesa de negociaciones.

Pero, mire, sefioria, como bien sabe usted, en todos los
sectores tiene una incidencia fuerte el precio que al final
obtiene por su producto el productor. Y, en este caso del
ovino, hay una evolucion, si no negativa, a la baja, si exce-
sivamente estable a lo largo de los afios en el precio del cor-
dero. Y muchas veces influyen orientaciones de la propia
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orientacion economica que hace el Gobierno de turno en
cada momento. Porque yo tengo aqui la media desde el no-
venta y cuatro, y, en el noventa y cuatro, la media del pre-
cio fue —del ternasco, me refiero entre diecinueve y veinti-
cuatro kilos— de cuatrocientas cuarenta y cinco pesetas; en
el noventa y cinco, de cuatrocientas treinta; en el noventa
y seis, de cuatrocientas cuarenta; en el noventa y siete, de
cuatrocientas cincuenta y cinco; en el noventa y ocho, de
cuatrocientas tres —bajé muchisimo—, y alin bajo mas en
el noventa y nueve, trescientas ochenta y ocho pesetas.

Este es el verdadero problema, el gran problema del ga-
nado ovino. Pero, si a ello le afiadimos, sefioria, que la pri-
ma de la Union Europea en esos afios mas criticos, practi-
camente, no se ha movido y en algunos casos ha bajado de
manera escandalosa, como fue en los afios noventa y siete
y noventa y seis, naturalmente, baja de prima y baja de pre-
cio, o estabilidad de precio, es la agravante mayor de este
sector, del que siempre se echa mano cuando la inflacion o
el IPC sube o se atisba que se va a disparar.

Por lo tanto, ése es el gran problema, que se puede mi-
tigar desde algunas medidas parciales y desde la comuni-
dad auténoma. Pero sepa, sefioria, que una de nuestras poli-
ticas para el sector ganadero en la que tenemos mas creen-
cia es volcarnos en que no tengan problemas sanitarios por-
que el problema sanitario tendria influencia en el mercado,
en la economia propia del ganadero y también en la salud
publica, que es un reflejo de lo otro.

Por lo tanto, nuestros mayores esfuerzos van a ser para
que la sanidad esté bien administrada no sélo en la ganade-
ria de ovino, sino en la ganaderia también de vacuno. Ahi
van a volcarse nuestros esfuerzos. Pero si, ademas, inten-
tamos mejorar lo que ya se empezd en otras €pocas, mejo-
rar desde el punto de vista genético y de investigacion para
aumentar la prolificidad de la ganaderia, pues mucho mejor.
Y, si a eso le afiadimos el mejorar el manejo del ganado, por
la escasez, que decia usted, de pastores, y, ademas, para me-
jorar la vida del ganadero, para que los fines de semana pue-
da librar y para que las ovejas, cuando estdn amamantando
a sus corderos, puedan estar estabuladas con un pienso ba-
rato, pues mejor. A eso vamos y es lo que estamos hacien-
do en este momento.

Pero, ademads, sefioria, en comercializacion, nosotros
también estamos intentando que todos estos elementos de
manejo de ganado y mejora de la alimentacidén se recojan
dentro del real decreto que se va a promulgar por parte del
Ministerio de Agricultura, y nosotros ya tenemos la orden y
estamos dispuestos a suplementar, como dije en otras ocasio-
nes, en presupuestos en el caso de que excluya estas medi-
das Madrid. Y, por lo tanto, nosotros, en cuanto a esta me-
dida, vamos, si Madrid no acompaiia a la financiacion euro-
pea, que el reglamento si lo permite; nosotros acompaiiare-
mos estas ayudas a la alimentacion. Y también a las indus-
trias carnicas, porque sabe usted que en estos momentos hay
un gran proyecto de Oviaragdn en Mercazaragoza, que es
una sala de despiece para vender en bandeja. Y esto tampo-
co entraria tal cual estd redactado en estos momentos el real
decreto; pero no se preocupen los ganaderos ni sus sefio-
rias, que, a donde no llegue Madrid, llegaremos nosotros en
estas cuestiones, que nos parecen fundamentales para el
progreso de la ganaderia aragonesa.

Muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia, que es la
interpelacion niimero 34/00, relativa a su actuacion respec-
to a las movilizaciones contra el PHN vy el trasvase del Ebro.

Ha sido formulada por el diputado del Grupo Parlamen-
tario Chunta Aragonesista sefior Fuster Santaliestra, que
tiene ahora la palabra.

Interpelacion nim. 34/00, relativa a su
actuacion respecto a las movilizaciones
contra el PHN y el trasvase del Ebro.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, sefiores del Gobierno, sefior vicepresidente.

Quisiera que quedara claro desde el principio que nues-
tro talante al presentar esta iniciativa mantiene el tono cons-
tructivo que en este tema y en este asunto hemos venido
planteando desde el inicio del conocimiento de este Plan
Hidrologico Nacional y de la polémica con la inclusién en él
de los trasvases.

Quisiera, por tanto, que entendiera que las criticas que
puedan vertirse a continuacion se hacen desde ese mismo
talante constructivo y con el deseo de que sirvan para me-
jorar la gestion del Gobierno de Aragon, la gestion de este
asunto por parte del Gobierno de Aragdn.

Tenemos que referirnos sin duda, cuando hablamos de
la actitud del Gobierno de Aragdn en las movilizaciones que
han sido convocadas con motivo del Plan Hidrolégico Na-
cional, a que el Gobierno de Aragdn en estos momentos esta
recibiendo ayudas politicas por parte del Gobierno central y
por parte del Partido Popular; y, cuando me refiero al Gobier-
no, hablo también de ayudas que recibimos todos aquellos
que tenemos una posicion contraria a este Plan Hidrologico
Nacional. Este Gobierno del Partido Popular nos ha ayudado
a todos con los comentarios de los manipulados del sefior
Ameijide, con las descalificaciones del interlocutor por parte
del sefior ministro Jaume Matas, con la prohibicion de los
anuncios de Television Espafiola, con los argumentos
testiculares del sefior Caiiete, incluso el alcalde de Calatayud
y secretario general del Partido Popular quiso ayudar también
en la polémica recomendando la no lectura de los periddicos,
justo en linea contraria a la que la Comision de Educacién
estaba acordando el mismo dia practicamente.

Quiero decir que ustedes ya reciben... todos, pero uste-
des especialmente, muchas ayudas. Asi que creo que nos
agradeceran que en este caso concreto, cuando entenda-
mos que se equivocan, cuando entendamos que no hacen
lo que deben hacer, se lo hagamos notar precisamente para
rectificarlo, para poder corregir y para poder seguir hacien-
do las cosas bien.

Y decimos que creemos que han metido ustedes la pata
porque han actuado con incoherencia, porque no han sido
consecuentes con lo que ustedes mismos o los partidos que
sustentan al Gobierno han acordado. Y, asi, hemos de recor-
dar que en el Pleno del pasado 5 de octubre, en esa mocion
a la que ya aludimos en otra intervencion parlamentaria, que
fue aprobada por PSOE, PAR, CHA e IU, se acord6 dar un
mandato al Gobierno de Aragon para «apoyar y participar
en las manifestaciones o actos reivindicativos que contra el
trasvase del Ebro y el Plan Hidrolégico Nacional convo-
quen los colectivos sociales o partidos politicos, buscando
la unidad de accidn y el mas amplio acuerdo social posible
ante el resto del Estado». Esto fue tres dias antes de la gran
movilizacion del 8 de octubre.

Y ¢con qué nos encontramos? Pues nos encontramos con
que el Gobierno de Aragdn, en la manifestacion del 8 de oc-
tubre, apoyo, publicitd, financio, difundid, participd al maxi-
mo nivel con el propio presidente del Gobierno de Aragdn,
con el vicepresidente del Gobierno de Aragon, creo que con
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casi todos, practicamente todos los consejeros, con su pre-
sencia fisica en esa manifestacién. Es mas, incluso en el
Consejo de Gobierno de unos dias antes, del dia 3, acordo
hacer un llamamiento publico a la participacion de los ara-
goneses en esa movilizacion.

Sin embargo, tan sdlo un mes después, el 12 de noviem-
bre, para un acto convocado por el mismo motivo, con le-
mas similares, por parecidos agentes sociales, porque en la
Plataforma en defensa del Ebro hay mas colectivos represen-
tados que incluso en la convocatoria de la manifestacion
anterior, en ese caso, sin embargo, con una situacion pare-
cida, oponiéndose también a ese trasvase del Ebro, oponién-
dose al Plan Hidrologico Nacional —dicho asi expresamente,
ademas, en la propia convocatoria—, y con un talante unita-
rio igualmente, resulta que ustedes ni apoyaron como Go-
bierno, ni participaron, ni publicitaron, ni siquiera uno solo
de ustedes, ni a titulo oficial, representando al Gobierno, ni
a titulo particular y personal, acudié a esa manifestacion.

Yo creo que no se puede pasar tanto de la gran sequia
a la gran remojada, que no es posible, que los ciudadanos
no lo entienden, no entienden que ustedes estén a todas,
con todo y con todos en un acto y que, un mes después,
no estén a nada, con nadie y con ninguno presente en ese
mismo acto. Ustedes estan con esto desorientando a la ciu-
dadania aragonesa, que todavia no entiende por qué uste-
des no estuvieron presentes y por qué no apoyaron la se-
gunda movilizacion.

Yo entiendo que usted, sefior vicepresidente, y en su
calidad también de presidente del Partido Aragonés, y el
consejero miembro del Gobierno también, el sefior Longas,
que también es secretario general de su partido, estuvieran
asistiendo a un congreso de Convergencia Democratica de
Catalufia. No sé si es el foro mas adecuado exactamente
para negociar la posicion politica de un partido o no, pero
no entremos en eso. No sé si el sefior presidente del Gobier-
no, en su calidad de miembro del Partido Socialista, estaria
o no asistiendo al congreso de la Agrupacion Socialista de
Bonansa, no lo sé. Pero que ninguno de todos ustedes, que
ninguno de todo el Gobierno tuviera un huequecito en la
agenda de una mafiana dominguera para poder asistir a una
manifestacion... ya digo, incluso a titulo personal.

Admitamos que ustedes, como Gobierno, acordaron no
acudir como tal Gobierno, que nadie encontrara un hueco,
que tampoco lo encontrara el maximo responsable de un
partido, el méximo responsable del otro partido, que tampo-
co ninguno de los tres presidentes de las diputaciones pro-
vinciales (que coincide que son también de su propio par-
tido)... No me negaran ustedes que estamos lanzando... us-
tedes, Gobierno, estan lanzando un mensaje confuso a los
ciudadanos, un mensaje en el que se dice: «salgan todos a
la calle, manifiéstense, es muy importante la movilizacion,
que sepan qué es lo que piensa el pueblo en la calle y to-
dos los dias», y, de repente, un tiempo después, los ciuda-
danos se preguntaban ahi... Algun compaiiero de ustedes, de
sus partidos, especialmente concejales del Ayuntamiento de
Zaragoza, les podran decir a ustedes como preguntaba la
gente que por qué no estaba ahi el Gobierno de Aragén. Por
tanto, ustedes estan transmitiendo esa imagen confusa.

Es mas. ;Como entenderan esos ciudadanos que uste-
des, a través de los partidos que les apoyan, llegaran a
plantear la posibilidad de la mocion de censura a un alcal-
de de Zaragoza porque no asistié a una manifestacion que
iba en contra de los postulados que su propio partido poli-
tico defendia? Y esa no asistencia le hacia acreedor, si ha-
cemos caso a las primeras declaraciones del portavoz de
Partido Aragonés en el Ayuntamiento de Zaragoza, de no

ser digno o de no poder ostentar la alcaldia de la ciudad de
Zaragoza, un alcalde que era trasvasista. ;Como entenderan
los ciudadanos que se critique al alcalde de Zaragoza por no
asistir a la movilizacion, cuando él y su partido, supuesta-
mente, estdn en contra de lo que ahi se defiende, y, des-
pués, el Gobierno de Aragoén, que esta a favor, se supone,
de lo que se defiende en esa manifestacion, no acude y no
envia a ningun representante? ;Como van a entender eso
los ciudadanos?

Yo creo que ésa es una enorme contradiccion, creo que
es un error del Gobierno de Aragdn. Y seria bueno que us-
tedes nos aclararan, nos dieran s6lidas razones para justifi-
carlo, o que asumieran la equivocacion para evitar no come-
terla en el futuro.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.
Para responder en nombre del Gobierno, el vicepresiden-
te sefior Biel tiene la palabra.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA): Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias. Sefior interpelante.

Empezaré agradeciendo expresamente el tono construc-
tivo que manifiesta. Y es evidente, sefior Fuster, que en
esta materia nos movemos en el campo de lo opinable y que
aqui no hay dogmas. Aqui no se puede partir de la base de
que uno piense que hay que hacer una cosa u otra y que
tenga la seguridad absoluta de qué haya que hacer. Nos
movemos, sefior diputado, en el campo de lo opinable.

Y es opinable, sefior Fuster, que un gobierno tenga que
manifestarse o tenga que estar presente en todo tipo de le-
gitimas actuaciones, manifestaciones o acciones que la ciu-
dadania o los colectivos que forman la ciudadania puedan
estar organizando —insisto, legitimamente— para defender
determinados postulados.

Yo, sinceramente, creo —y es una opinidén que puede
usted no compartir— que un gobierno, cualquier gobierno,
cualquier institucién tiene que restringir un tanto su presen-
cia en manifestaciones o actos de caracter excepcional. Es
una opiniéon manifestada desde un gobierno: de caracter ex-
cepcional. Y hay que reconocer que, efectivamente, la ma-
nifestacién del 8 de octubre tenia un caracter excepcional,
y asi se reconocié incluso por ustedes mismos. Porque, evi-
dentemente, quiero recordar a sus seflorias que, cuando se
planted la amenaza de trasvase y se filtr6 en algunos medios
de comunicacién que el Plan Hidrolégico Nacional venia
imbuido fundamentalmente de un tnico trasvase, hubo al-
gunos colectivos y algunos partidos politicos que convo-
caron una manifestacion para el dia 12 de noviembre, y que,
después de eso y después de esa convocatoria, cuando
fueron ustedes incluso a visitar al delegado del Gobierno
para anunciarle como se iban a manifestar, etcétera, etcéte-
ra, después de eso, es cuando se organizo la manifestacion
del 8 de octubre, que reunié mucho mas respaldo social y
que tenia un mayor caracter de excepcionalidad.

Y, ademas, ustedes mismos, con motivo de esa convo-
catoria, venian a reconocer que CHA considera mas razona-
ble que sdélo haya una convocatoria de manifestacion, eso
se dijo en los medios de comunicacioén. Y se plante6 como
excepcional la manifestacion del 8 de octubre, se planteo
como excepcional, y se dijo por sus portavoces, por supues-
to perfectamente legitimados para hacerlo, que lo normal era
buscar lo que nos unia y desplazar lo que nos desunia. Y se
consiguid el 8 de octubre reunir a mas de cuatrocientas mil
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personas porque se le dio prioridad a lo que nos unia y no
se le dio tanta prioridad a lo que nos desunia. Y por eso el
Gobierno estuvo alli.

(Que podra ser criticable que el Gobierno no haya esta-
do el 12 de noviembre? Podra ser criticable por su sefioria,
pero también puedo yo, utilizando las cifras —que no me
las tenga en cuenta—, decir que el Gobierno también coin-
cidid con trescientas mil personas que no estuvieron. Es
decir, no hay que darles importancia a esos datos, no hay
que darles importancia a esos datos, se lo digo a titulo de
anécdota, no lo tome usted en consideracion. Luego le diré
algunas cosas mas.

Es evidente, sefior Fuster, que, con independencia de
que uno intente articular un discurso politico alrededor de
una manifestacion, también hay un escenario muy claro en
relacion con el agua, y en el escenario muy claro en relacion
con el agua hay algunas cosas sobre las cuales hay discre-
pancias en esta misma camara. Y discrepancias que luego se
manifiestan, y, en algunos de los convocantes, en buena
parte de los convocantes de la manifestacion del 12 de no-
viembre, alguna manifestacion se anunci6 criticando algu-
nas cosas importantes.

Por ejemplo, en esta camara hay tres posiciones clara-
mente diferenciadas con el tema del agua: hay partidos poli-
ticos o representantes que no son partidarios del trasvase y
tampoco son partidarios del Pacto del Agua, y eso ha que-
dado reflejado siempre en esta camara y ésa es una realidad,
ésa es una posicion fija: no al trasvase, no al Pacto del Agua
—sépase en qué escenario nos movemos—; hay otros par-
tidos politicos que dicen, u otro partido que dice: si al tras-
vase, si al Pacto del Agua; y hay otros grupos parlamenta-
rios u otros partidos que dicen no al trasvase y si al Pacto
del Agua. Y el 8 de octubre reunia todo lo que era factor co-
mun: el «no» al trasvase. Y puede ser opinable que el 12 de
noviembre habia planteamientos distintos respecto al «no»
al trasvase.

iHombre!, yo tengo aqui uno de los escritos con el que
se anunciaba la manifestacion del 12 de noviembre y, claro,
sefior Fuster, tampoco me lo tenga usted en cuenta pero
pedirle al Gobierno que vaya a una manifestacion donde,
entre otras cosas, se publica: «embalses igual a trasvasesy,
y se dice: «no al trasvase y sus embalsesy», y se dice: «la
realizacion de los embalses del Pacto del Agua es la garan-
tia para ejecutar el trasvase», y se dice: «las miserias del
Gobierno de Aragon...»... Pero ;qué querian?, ;hacernos la
foto a don Marcelino Iglesias y a mi con una pancarta de-
tras que pusiera «no al trasvase»? Pues, mire usted, siento
haberles aguado la foto. ;Eso es lo que se pretendia? jHom-
bre!, hay que cuidar un poquito también las formas.

El objetivo de la convocatoria podria ser uno, pero, jhom-
bre!, «las miserias del Gobierno de Aragony, «embalses igual
a trasvase»... jHombre!, que estamos defendiendo aqui el
Pacto del Agua, que el Gobierno de Aragon esta defendien-
do el Pacto del Agua... No rice usted el rizo. Tiene derecho a
rizar y a hacer la permanente y lo que usted quiera, pero no
rice usted el rizo, no hagamos esta falta de unidad sobre algo
que es fundamental en un momento como éste. Ya tuve la
oportunidad de decirle a mi buen amigo don Angel Cristobal
que hay que medir un poquito las interpelaciones. (Es el
momento de airear a los cuatro vientos las discrepancias?
(Es el momento de airear, de que se enteren de que hay im-
portantes discrepancias en el seno de la comunidad auté-
noma sobre esta cuestion? Por eso le digo que nos move-
mos, sinceramente, en el mundo de lo opinable.

Yo creo que un gobierno tiene que manifestar... Es como
cuando se exige que un gobierno haga un paro. jHombre!,

por favor, si al gobierno, encima de lo criticable que es siem-
pre por el hecho de ser gobierno, me lo deja usted en paro...
Yo creo que eso no es bueno. Un gobierno no debe hacer
un paro, un gobierno tiene que hacer, en todo caso, el paro
a la japonesa: tiene que trabajar veinticuatro horas, no sélo
hacer un paro. Un gobierno no puede estar todos los dias
manifestandose.

Y don Bizén Fuster, que sabe que me llevo bien con su
sefioria, no me haga usted una mocién dentro de quince
dias creando la direcciéon general de manifestaciones, por-
que me va usted a tener que hacer una relacion de puestos
de trabajo —o una RPT, como se dice en el argot adminis-
trativo—, que voy a tenerla que hacer muy larga para que
las manifestaciones tengan éxito. Es decir, no me haga us-
ted esos planteamientos, con independencia de que tenga
su derecho a hacerlos. Pero yo creo que en estos momen-
tos, de aqui a que evitemos el trasvase, lo que tendriamos
que hacer todos los grupos parlamentarios de esta camara
es, codo con codo, estar como una pifia y dejar las discre-
pancias para otro dia, que me parece que no es el momen-
to, aunque admito que, l6gicamente, usted esta en su per-
fecto derecho de opinar lo que le parezca.

Los dos partidos politicos que apoyaban al Gobierno
estuvieron en la manifestacion, a pesar de que podia haber
discrepancias sobre la convocatoria de la propia manifesta-
cion porque los dos partidos que apoyan al Gobierno de-
fienden el Pacto del Agua, y, alli, organizaciones importan-
tes de los convocantes se planteaban la oposicion al Pacto
del Agua. Entiendan ustedes que, al menos en la duda ra-
zonable, un gobierno que, ademas, tiene que actuar de una
forma excepcional en este tipo de manifestaciones, diga:
«oiga, sefiores, que vayan los partidos politicos que apo-
yan al Gobierno, y punto». No le voy a convencer, es indu-
dable, porque, entre otras cosas, me parece que, desgracia-
damente, en el parlamento no estamos para convencernos
unos a otros, estamos simplemente para echar argumentos
y que cada uno busque sus conclusiones.

Mire, yo creo que el Gobierno ha cumplido escrupulosa-
mente —y con esto termino ya— la mocidn del 5 de octu-
bre presentada a propuesta de Chunta Aragonesista, y que
contd con todos los votos favorables salvo del Partido Po-
pular. Y, efectivamente, el dia 5 de octubre fue la mocién
y, el dia 8, el Gobierno apoyd y participé en una manifes-
tacion contra el trasvase del Ebro (aqui ya sabe que ponen
«trasvases igual a...», jeh?), contra el trasvase del Ebro y el
Plan Hidrolégico, «buscando la unidad de accién y el mas
amplio acuerdo social posible ante el resto del Estado». Eso
es lo que creo que hicimos, y lo hicimos bien, a la vista del
resultado, el 8 de octubre.

A partir de ahi, la ciudadania tiene los derechos que quie-
ra tener para ejercerlos de defender lo que estime justo, pero
no se nos ponga en la disyuntiva de tener que asistir a todo
tipo de manifestaciones que tengan que ver con el trasvase
porque, evidentemente, hay manifestaciones mas claras que
otras, aunque todas sean legitimas. Hace pocos dias, los es-
tudiantes de la Universidad también hicieron, me parece, un
paro contra el trasvase; también tenemos... ;la consejera de
Educacion tiene que ir alli también a hacerlo? Es que, si rizan
ustedes el rizo, al final, efectivamente, nos van a colocar en
una situacién complicada porque, evidentemente, a noso-
tros nos parece que no sabemos si merece la pena dedicar
tanto tiempo a explicar lo que desde nuestro punto de vis-
to es obvio.

Yo, no obstante, agradezco su tono constructivo. Si enten-
demos que el Gobierno haya podido ser excesivamente escru-
puloso en su representacién politica en una manifestacion,
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eso siempre lo asumiremos, pero tenga en cuenta que, en

esto de la politica, y, sobre todo, en este tipo de cuestiones,

esto es muy opinable y cada cual al final tendra su razén.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior vicepre-
sidente del Gobierno de Aragdn.

Tiene ahora la palabra de nuevo el diputado sefior
Fuster.

El seiior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefior vicepresidente, opinable es todo, evidentemente.
Para eso estamos aqui precisamente, para mostrar las dis-
crepancias que podamos tener en todos los asuntos. Pero
no me rice usted el rizo, no sea usted rizador, sefior Biel.

Vamos a ver. Nosotros cruzamos el rio Ebro, Chunta
Aragonesista. ;Le llamamos a usted y a su Gobierno para
que viniera a esa manifestacion? ;Verdad que no? Los es-
tudiantes convocan una manifestacion, hicieron un recorri-
do, no les llamaron a ustedes para que fueran a esa mani-
festacion. Por tanto, no me diga usted que le estamos su-
giriendo que vaya a todos los actos y a todas las manifes-
taciones que hay contra el trasvase, no. Yo creo que esta
resolucidon que usted dice haber cumplido la cumplieron el
dia 8 y la incumplieron el dia 12 de noviembre («apoyar y
participar en esas manifestaciones que convoquen los co-
lectivos sociales y partidos politicos —por tanto, si no es-
tan ya buena parte de esos partidos politicos, ya no ten-
dra ese caracter unitario—, buscando la unidad de accidén
y el méas amplio acuerdo social posible ante el resto del Es-
tado»). Fijese qué matiz mas importante: «ante el resto del
Estado».

Justamente, la diferencia entre la manifestacion del 8 de
octubre y la del 12 de noviembre, con no ser iguales, pues-
to que, evidentemente, una era una manifestacion —y a eso
nos referiamos nosotros diciendo que manifestacion, gran
manifestacion, sélo debia haber una y que por eso a la otra
teniamos que darle un contenido distinto, y por eso se hizo
el abrazo del Ebro, por eso se hizo el acto como concen-
tracion—, la gran diferencia, pero que, cualitativamente,
eleva todavia mas el rango, era que era una movilizacion de
toda la cuenca. ;|No le parece a usted oportuno que la
cuenca del Ebro, después de los alardes que hemos hecho
de movilizaciones, todo el conjunto de la cuenca del Ebro
vea que el Gobierno de Aragdn estd con los aragoneses
cuando ellos vienen aqui a mostrar su apoyo a Aragdn y al
conjunto, todos ellos, como miembros que son de la cuenca
del Ebro? No me diga usted que una era una cosa genérica y
demas y que la otra no: era exactamente igual de genérica.

Y respecto a si es oportuno o no traer iniciativas de este
tipo aqui, he empezado recordandole nuestro tono cons-
tructivo. Fijese si estamos en esto constructivamente que
otro de los acuerdos de esa mocion a la que usted ha alu-
dido era difundir y dar a conocer ante la opinion publica es-
pafiola las razones y sélidos argumentos que Aragoén tiene
para oponerse al trasvase del Ebro, impulsando un debate
social de fondo sobre el modelo de desarrollo territorial y la
politica hidraulica para el siglo XXI. Ustedes, como Gobier-
no, han hecho lo de los anuncios, a algln sitio han ido. No-
sotros, como humilde partido que somos, fijese, hemos es-
tado en Madrid, en Barcelona, en Valencia, en Logrofio, en
Tortosa, en Ayora, en Ceuti, en Murcia, en mas lugares, ex-
plicando la posicion que entendiamos de Aragoén, y espe-
cialmente nuestra, obviamente, al conjunto de esas comuni-
dades, o a la opinién publica de esas comunidades. Fijese

si somos constructivos, fijese si intentamos transmitir una
imagen de unidad hacia el exterior.

Precisamente porque, teniendo opiniones discrepantes,
como pudimos ver ayer y como podemos ver cualquier dia
en los debates en esta camara, somos capaces de ponernos
de acuerdo en lo sustancial, que es en este caso el rechazo
al Plan Hidrolégico Nacional y el rechazo al trasvase del
Ebro en él comprendido, tiene mas valor el que alcancemos
acuerdos como éstos a los que nos hemos referido, y, so-
bre todo, el que los cumplamos, sefior Biel, el que los cum-
plamos. Porque ;de qué sirve que alcancemos estos acuer-
dos si luego ustedes se descuelgan a la primera ocasion
que tienen?

Porque la excusa que usted me ha dado de que alli ha-
bia algunas pancartas o algunos mensajes... Primero, no eran
de los convocantes, como usted seguro sabe ya. La plata-
forma y el lema era el que era, que usted conoce bien, y de-
cia lo que decia. Por lo tanto, totalmente asumible tanto por
su Gobierno como por todos los partidos que aqui estamos,
con la excepcion del Partido Popular.

Segundo. Esas pancartas a las que usted alude respecto
a la contestacion de algunas obras y demas estaban exacta-
mente igual, porque, ademas, debian ser las mismas, porque,
como usted comprenderd, de un mes a otro tampoco hay
que cambiar los mensajes ni las pancartas, estaban exacta-
mente igual el dia 8 de octubre, y no le vi a usted protestar
ni poner excusas ni inconvenientes para no estar en esa
manifestacion por el hecho de que alli, luchando contra los
trasvases y luchando contra el Plan Hidrolégico Nacional,
hubiera personas que tenian una posicion politica distinta
de la del Gobierno de Aragon o distinta de la de uno u otro
grupo de la camara. Nosotros mismos la teniamos, nosotros
también seguiamos siendo discrepantes en distintos asun-
tos de la politica hidraulica el dia 8 de octubre, y estdbamos
alli, y usted no tuvo empacho de estar y encabezar esa ma-
nifestacion, porque buscabamos la unidad de accion, por-
que buscabamos el acuerdo por encima de la discrepancia.

Pues la manifestacion del 12 de noviembre era exacta-
mente igual. Hombre!, y no me diga usted que los trescien-
tos mil que dejaron de ir a una u otra pensaban como usted,
que igual habia confusién. jHombre!, a lo mejor si usted se
hubiera gastado algunas perricas mas en poner anuncios
convocando y llenando paginas y paginas de periddicos,
haciendo anuncios en la radio llamando a la manifestacién
o tomando acuerdos en el Consejo de Gobierno haciendo
llamamientos publicos a la ciudadania aragonesa para que
participara, a lo mejor hubiera habido un poquito mas, no sé¢
si tantos. Desde luego, si con esto usted pretende atribuir-
se los trescientos mil, ya sabe usted que no va por ahi. Ni
usted ni yo ni nadie de los que hay en esta camara tiene ca-
pacidad para convocar a cuatrocientos mil ciudadanos, sal-
vo que le queramos hacer caso al sefior Ameijide y estén
manipulados, que creo que nadie le hacemos caso.

Por tanto, esos lemas que habia alli —creo que usted ha
aludido en concreto a los de Coagret— son lemas y posicio-
nes publicos conocidos reiteradamente. Coagret estuvo exac-
tamente igual en una manifestacién que en la otra, con su pro-
pia pancarta, defendiendo los mismos mensajes y planteando
su oposicion y su rechazo al Plan Hidrologico Nacional y al
trasvase del Ebro, ademés de su posicion concreta respecto a
algunas de las obras de regulacion que usted ya sabe.

Todo es opinable, ciertamente, y ya ve que yo no he
insistido en hablar y pedirle que ustedes estuvieran. No tenian
la misma necesidad de estar en el paro del 25 de octubre en la
montafia. Es mas, ya hablamos esto en el Pleno de Barbastro,
lo que pasa es que usted me contestd a esa parte s6lo y no
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me contestd a las otras dos preguntas, que eran: jpor qué
ustedes —voy a ser mas generoso, en lugar de hablar del
Gobierno, hablaré de los partidos que sustentan al Gobier-
no— presionaron a los alcaldes y a los miembros de Adelpa
para que no convocaran y participaran en aquel paro de la
montafia? A pesar de lo cual —ya ve usted que no es tan
determinante que los gobiernos, en este caso municipales,
apoyen— participd un 90% de la poblacion. Pero tampoco
me explicd usted por qué y cuando se iba a recibir a los
convocantes de aquella movilizacion. Sobre todo porque es
bueno tener la legitimidad de que, cuando no se nos reciba
en Madrid o no se negocie, etcétera, podamos presentar
que nosotros aqui, con los discrepantes, tenemos el mismo
talante constructivo y dialogante que reclamamos a Madrid
con nosotros cuando discrepamos.

Por ultimo, sefior Biel, me decia usted en esa respuesta de
Barbastro: jhombre!, yo le deseo a usted que no le gobierne
ningun esquizofrénico. Pues, sinceramente, sefior Biel, apo-
yar con la presencia de todos y todas una movilizacién el dia
8 de octubre que dice un mensaje, ir todos los miembros del
Gobierno y estar ahi apoyando con la intensidad de que he-
mos hablado antes que usted apoyaron, y un mes después,
para el mismo motivo, no dar la cara y no aparecer nadie por
alli, usted me reconocera que no es precisamente un derroche
de coherencia, que no es precisamente evitar la esquizofrenia
ante los ciudadanos, que se sienten desorientados. jPero es
que es una cosa normal!, en estos momentos, los ciudadanos
no saben exactamente.... El Gobierno de Aragoén ;qué hace?,
(nos dice que vayamos o que no vayamos con esto? «Por-
que si, esos partidos que lo apoyan dicen que si que iran
pero el Gobierno no...»... Entonces, el ciudadano dice: «yo,
;qué soy?, ;Gobierno?, ;partidos que apoyan al Gobierno?,
/a quién tengo que hacer caso?, ja quién tengo que seguir?»
Ustedes producen esa desorientacion.

Y la pregunta para el futuro, siendo constructivos, como ha
visto usted que era el tono de nuestra intervencion: cuando
tengamos que ir a Madrid, si todo va como parece que va a ir,
cuando hagamos esa gran movilizacién para Madrid, que yo
creo y mi partido cree que debe ser unitaria, que debe ser
participativa de todos, por supuesto, abierta, el Gobierno de
Aragoén (tendré que estar presente alli 0 no?, ;serd también ex-
cepcional?, ;retiraremos algunas pancartas antes para que no
nos molesten la visién?, o ;qué haremos? Los ciudadanos ten-
dran que saberlo, porque, claro, esta vez habra que preguntar:
a ver, /qué dice el Gobierno?, jtoca ir o no toca ir a ésta?, ;ésta
es excepcional?, /es institucional?, ;debemos ir todos o no?

Yo creo que seria bueno que fuéramos centrando las cosas,
que fuera quedando claro que estas grandes movilizaciones
que se convocan por muchos agentes sociales, por el grueso
del tejido social aragonés, son las excepciones, sea una o sean
cinco, no seran muchas mas tampoco. Y yo creo que, de esas
excepciones, en las que el Gobierno de Aragon tenia que es-
tar presente, lo hizo muy bien en la del 8 de octubre, lo ha he-
cho muy mal en la del 12 de noviembre. Y, sinceramente, espe-
ramos y deseamos, por el bien de las ideas que defendemos los
que estamos en contra de este Plan Hidroldgico Nacional, que
en la proxima, que seréd la de Madrid, ustedes lo vuelvan a ha-
cer bien y vuelvan a hacerlo como en el § de octubre.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fuster.
Para la duplica, sefior vicepresidente.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA): Gracias, sefior
presidente.

Sefior Fuster, espero que, cuando decidan organizar la
de Madrid, nos avisen, porque para la del 12 de noviembre,
cuando se convocd, no nos dijeron nada, cuando se con-
vocé la del 12 de noviembre, no nos dijeron nada. No se
puede poner el carro antes que los bueyes, en el buen sen-
tido de la palabra, ésa es la realidad.

Alguna diferencia tiene que haber entre la del 8 de oc-
tubre y la del 12 de noviembre. Yo no sé si lo han analizado
sus seflorias. Vamos a ver. Si se organiza una manifestacion
para el 12 de noviembre y luego aparece otra unitaria, que,
ademas, resulta un éxito desde todos los puntos que se vea,
Jpor qué se mantiene? Y me parecio bien, no lo discutimos.
(Por qué se mantiene la del 12 de noviembre? ;jPara los mis-
mos objetivos? ;Para conseguir las mismas finalidades?
Cuando se mantiene otra, es para conseguir mejores resul-
tados que en la anterior, alguna diferencia. ;Ddnde esta...?
(Es que la cuenca no se manifesté el 8 de octubre? jAh!,
;no? Pues, si no se manifestd la cuenca el 8 de octubre...,
vinieron todos los del Tajo. ;(No se manifesto la cuenca el
8 de octubre? ;Ddnde esta la diferencia? ;Por qué este em-
peflo en mantener la del 12 de noviembre?, que me parece
bien y que no discuto. Pero ;por qué ese empefio en que el
Gobierno fuera?, que no iba a la manifestacion, segunda
gracia, no nos invitaban a encabezar la manifestacion, nos
invitaban a estar alli de oyentes para la foto de la pancarta,
para la foto de la pancarta, para la foto de la pancarta.

Yo no me quejo de la pancarta, yo me quejo de la con-
vocatoria. Esto no es una pancarta, esto es lo que se repar-
te unos dias antes diciendo que hay que ir a la manifesta-
cion para decir: «embalses igual a trasvase». La diferencia
entre la del 8 de octubre y la del 12 de noviembre... alguna
diferencia hay. Porque, si no, jpor que se mantiene? ;Por
eso de mantenella y no enmendalla? jPero si ha sido un éxito
el 8 de octubre!, jpero si hemos conseguido la unidad de
todos los partidos y de todas las organizaciones y de todo
el pueblo de cara al 8 de octubre! ;Qué necesidad hay de la
del 12 de noviembre?, que yo no discuto, insisto. Pero ;qué
necesidad hay? ;Qué aporta la del 12 de noviembre? Algu-
na cosa diferente aporta la del 12 de noviembre, ;verdad?,
algo diferente, algo diferente. Luego, no es unitaria. Si hay
diferencias, no es unitaria, sefior Fuster. Algo diferente tie-
ne que haber, o aqui hay truco, o aqui hay trampa, trampa
en el buen sentido de la palabra...

iHombre!, jsi ha sido un éxito! {Si todo el Estado espa-
fiol sabe del éxito del 8 de octubre! ;Que necesidad hay del
12 de noviembre? Y menos mal, y perdoneme la broma, que
no me ha hecho mojarme con bafiador en el Ebro, porque no
estoy para esas bromas, ;verdad?, no estoy para esas bro-
mas. Déjeme opinar: si hacen la del 12 de noviembre, me pa-
rece bien, déjennos opinar.

Y, si hacen la de Madrid... Que yo estoy de acuerdo en
que hay que manifestarse en Madrid, ya lo hicimos en el afio
noventa y dos o noventa y tres —nunca me acuerdo de las
fechas—, claro que hay que hacerla, pero ahi estuvimos de
acuerdo todos, y el Gobierno también, y al Gobierno no se
le dijo: «oiga, que hemos organizado esto, que vengan us-
tedes y pénganse a la cabeza». No, asi no se hizo la del 8
de octubre. ;Quiere ver la foto de este vicepresidente con
los convocantes de la manifestacion del 8 de octubre? Es-
tuvieron en mi despacho, y se hablo, y vinieron ellos: «va-
mos a hablar». De la del 12 de noviembre nos enteramos por
los periddicos, de la del 12 de noviembre nos enteramos por
los periddicos.

Ahora, eso si, cada uno, cada partido saca, l6gicamen-
te, aqui sus diferencias. Y ustedes estan insistiendo en di-
simular las diferencias. Y hay diferencias, sefior Fuster, hay
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diferencias: ustedes no aceptan los embalses y nosotros
si... Bueno, los mas grandes... y ustedes si... al revés: uste-
des no los aceptan y nosotros si. Esa es la realidad, y uste-
des, claro, tratan de insistir en esa linea.

(Que los ciudadanos no saben a qué atenerse? Lo saben
de sobra, de sobra: cuatrocientos mil el 8 de octubre, mire
si lo saben. Lo saben de sobra. Y, ademas, el éxito del 12 de
noviembre, que también fue un éxito, que yo no digo nada,
y estuvieron los partidos que apoyan al Gobierno, y estu-
vo mi partido —yo aqui no hablo como presidente del PAR,
logicamente—, estuvo mi partido, y se dijo en una nota de
prensa: «los partidos asistiran a la manifestacién». jHom-
bre!, por favor, tenemos educacion, delicadeza y buenas
maneras, que es importante, pero no obliguen a un Gobier-
no, que, para empezar —y no lo he dicho nunca—, a noso-
tros ni nos ponian en la pancarta, decian: que vengan los
del Gobierno, que los vamos a poner a la cabeza, etcétera,
etcétera. Eso no puede ser. Y cuando se organice, no cuan-
do organicen, cuando se organice la de Madrid, nos pondre-
mos de acuerdo todos, todos, pero sin trucos, en el buen
sentido de la palabra, sin trucos. Esa es la realidad. Y agra-
dezco, no obstante, que no me haya hecho cruzar el Ebro
porque hubiera cogido un trancazo de cuidado, que ya no
estoy para ciertos trotes.

Y, en todo lo demas, sinceramente, que han estado por
Espafia explicando el tema. Nosotros también, hemos esta-
do en Navarra..., jhombre!, hemos estado en Catalufia, que
no es mal sitio, ;eh?, no es mal sitio para hablar con ciertas
personas, no es mal sitio, ;eh?, no es mal sitio, porque alli
estaban los navarros, los vascos, los andaluces, los valen-
cianos, los murcianos y los de Convergencia i Unid... Bue-
no, no es mal sitio, la politica se hace en algunos sitios mas
que en otros. ;,Que se consiguen o no se consiguen cosas?
Pues, mire usted, hay que intentarlas. Y en esa unidad tene-
mos que estar todos, y en ese trabajo que hay que hacer to-
dos los dias, predicando estas ideas que en Aragon tene-
mos sobre la oposicion al trasvase.

De todas maneras, sefior Fuster, ha tenido usted una
semana para contestarme a lo de la esquizofrenia. Cuando
hablaba de la esquizofrenia, les decia clarisimamente que no
podemos nosotros estar... —y no es el caso del 12 de no-
viembre, voy a obviar eso—, pero la de la montafia iba con-
tra los trasvases. Usted no puede obligar a un Gobierno que
es partidario... —contra los embalses— de los embalses a
que vaya a una manifestacion que es contraria a los embal-
ses. jHombre!, por favor, a eso es a lo que yo me referia
cuando el otro dia, en Barbastro, le dije que Dios nos libre
de que nos gobiernen gobiernos esquizofrénicos, a eso es
a lo que yo me referia fundamentalmente.

Y en lo demas, no obstante, agradezco el tono construc-
tivo que me plantea. Todo es opinable, sobre todo en poli-
tica, todo es opinable. Creo que el Gobierno estuvo acerta-
do, que los partidos que lo apoyan estuvieron presentes en
la manifestacion. Y, no obstante, creo que tenemos que re-
conducir las cosas, olvidarnos de algunos debates que rei-
teradamente vamos haciendo aqui, en esta camara, reitera-
damente. Yo no sé si es el cierzo o qué es lo que es pero
siempre aprovechamos lo mas sencillo, que es presentar
una proposicidn, una iniciativa legislativa para marcar las
diferencias. Si marcamos las diferencias, ademas de lo que
ya nos hacen los de fuera, me parece que tenemos una so-
lucién muy complicada.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior vicepre-
sidente.

Es el turno ahora de preguntas al Gobierno.

La pregunta numero 497/00, relativa a la creacion de un
red de autopistas autondémicas de peaje, formulada al conse-
jero de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes por el dipu-
tado del Grupo Parlamentario Popular sefior Sierra Cebollero,
que tiene la palabra.

Pregunta nam. 497/00, relativa a la crea-
cion de un red de autopistas autonémicas
de peaje.

El sefior diputado SIERRA CEBOLLERO [desde el es-
cafio]: Sefior presidente.

Sefior consejero, ;,qué modelo de construcciéon y finan-
ciacion de carreteras aragonesas propugna el Gobierno de
Aragén?

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior consejero, sefior Velasco, tiene la palabra.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes (VELASCO RODRIGUEZ) [desde el escafio]:
Gracias, sefior presidente.

Deduzco por los antecedentes que su sefioria se refiere
al modelo de construccion y financiacion en el apartado de
autopistas, entendiendo que en las carreteras normales no
hay modificacion.

Nosotros (el Gobierno) hemos planteado la posibilidad
de construir, de acuerdo con nuestro Estatuto de Autono-
mia y de acuerdo con la Ley de carreteras, algunos de los
tramos bésicos para el desarrollo de nuestra comunidad au-
tdnoma mediante el modelo de autopistas, entendiendo que,
independientemente de la planificacion nacional que se pue-
da contemplar, pueden existir algunos trozos del territorio
en los que, con un desarrollo de grandes vias de capacidad,
pueda impulsarse un desarrollo econémico importante.

Y, en esa medida, empezamos a estudiar, planteamos
qué posibles alternativas o qué posibles trazados tendria-
mos. Y en este momento estamos en la fase en que hemos
encargado un estudio, hemos hecho un convenio con un
especialista que hay en la Universidad de Las Palmas, por-
que es especialista en estos temas, para que nos presente
las distintas posibilidades tanto de construccion como de
financiacién.

Concretamente, lo que estamos planteando en este mo-
mento son tres ejes.

Empezando por el mas pequefio en cuanto a longitud, no
menos importante, uno es la conexion entre la nacional 232 a
la altura de El Burgo de Ebro para conectarlo con Alfajarin.
Entendemos que no es razonable ni logico, ni se esta plan-
teando, que desde el barrio de Las Fuentes hasta Pina de
Ebro no se pueda pasar el Ebro de una manera y en unas
condiciones de trafico importante.

Por otro lado, visto como va la construccion del tercer
cinturén, y cuando se plantea el cuarto cinturon y el des-
doblamiento de la 232, hay dos poligonos (el poligono de La
Cartuja y el poligono de Alfajarin) y seria muy importante
poder resolver esa cuestion. Y, por lo tanto, lo estamos plan-
teando de una manera rapida.

Después existe otro tramo, que es el que coincide entre
Carifiena para enlazar con Magallon, que es el actual reco-
rrido que hace todo el trafico pesado que va desde el Pais
Vasco hasta Levante. Y creemos que, construyendo esa au-
topista coordinadamente con la que ya existe de la A-68 mas
la autovia de Levante, creariamos un triangulo de 50 kilome-
tros muy importante como desarrollo, y sacibamos también
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y dabamos posibilidades para que no se nos concentren to-
das las posibilidades so6lo y estrictamente al lado del valle
del Ebro, al lado del propio rio Ebro, sino empezar a ocupar
mucho mas territorio.

Y, por ultimo, hay una actuacion que estd planteando
ahora el Ministerio que creemos que es una trampa mortal
para nuestra comunidad auténoma: es la construccion de la
autopista Madrid-Tudela. Ya esta adjudicado el tramo Madrid-
Guadalajara, el segundo tramo es Guadalajara-Medinaceli, y el
tercero es Medinaceli-Tudela. Si esa autopista se construye,
que en kildmetros con Zaragoza solamente hay quince kildme-
tros de diferencia con la actual autovia, nos desplaza todo el
trafico cien kildmetros mas arriba y en otra comunidad auténo-
ma, y eso es absolutamente peligrosisimo.

Lo que intentamos hacer nosotros en nuestro territorio
es, desde Tarazona, bajar un ramal de esa autopista para
que conecte con Alagén, de manera que vayamos llevando
los mismos pasos que lleve el ministerio y ofertarle esa po-
sibilidad al ministerio hasta el ultimo momento. Y, si no la
hace, actuar como comunidad Auténoma porque no les po-
demos desplazar la centralidad de Zaragoza y su entorno
con unas vias que nos vayan hacia el norte. Seria absolu-
tamente complicado.

En ese sentido, pensamos que nuestras posibilidades
economicas son las que son —estamos en pleno debate
presupuestario—: no tiene capacidad la comunidad auto-
noma para financiar esas vias. Pero son claves —y algu-
na mas que pueda salir— para nuestro desarrollo, son pe-
queflas actuaciones, globalmente hablando, en esas infra-
estructuras, pero creo que, estratégicamente, tiene un va-
lor importantisimo.

Y, en ese sentido, cuenten con que, cuando nos presen-
ten los estudios, quien primero los conocera serd la propia
camara para que también defina como se tiene que realizar.
Estamos en esa primera fase de tener los estudios encima de
la mesa. Antes de tomar ninguna decision, yo compareceré
voluntariamente en las Cortes para explicarlo.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior diputado SIERRA CEBOLLERO [desde el es-
cafio]: Sefior presidente.

Sefior consejero.

No voy a entrar en el tema de los tramos que usted aca-
ba de mencionar porque el objeto de mi pregunta iba mas
enfocado a la financiacion de las carreteras. Yo hago refe-
rencia a la ley que aprobamos en esta camara el 3 de diciem-
bre del afio noventa y ocho, en la que uno de los puntos
mas importantes, uno de los pocos puntos discrepantes
que en ese momento existia, en la ley, era el articulo 23, por-
que en aquel momento se dejaba la posibilidad técnica legal
de poder aplicar peaje en el supuesto, solamente en una for-
ma excepcional, de que hubiese alguna futura autovia auto-
némica, que en este momento no existe y en aquel momen-
to tampoco, y hubiese un abandono de la concesion por una
falta de rentabilidad. Entonces, se dejaba esa opcidn, que
era de una forma excepcional.

En el momento de la aprobacion de la ley, no existia por
parte de ninglin grupo parlamentario el &nimo de aplicar la
férmula de peaje en las carreteras aragonesas. El Partido
Popular y el Partido Aragonés, en aquel momento en el Go-
bierno, solamente recogian en la ley esa posibilidad técni-
ca en el futuro para una carretera de explotacion directa que
antes le he dicho.

Esta muy claro en la ley, el articulo 23 habla de la finan-
ciacion de las carreteras a explotar mediante la gestion indi-
recta, que era el articulo polémico. Y el articulo 36 dice que la
forma de explotacién normal de las carreteras sera la explota-
cion directa. Y, de la posibilidad de pagar peaje, dice: «Como
regla general, la utilizacion de dicha carretera sera gratuita
para el usuario». Y yo veo en sus anuncios que hay un cam-
bio de posicionamiento. Ayer aparecio lo que usted nos aca-
ba de decir ahora, en la prensa de ayer dice que se va a po-
ner en marcha, que la DGA impulsa un puente de peaje y se
va a aprobar el primer tramo de autopista aragonesa.

Veo que todos los grupos que en estos momentos estan
apoyando al Gobierno han cambiado: desde Izquierda Uni-
da, que fue muy critica en aquel momento con esa posibili-
dad que se dejaba abierta de poner peaje, hasta usted, que
en el debate de la ley también decia que le parecia preocu-
pante el cobro de peaje, ya que no tiene mucho sentido por
la estructura territorial de Aragon.

Por tanto, yo le querria decir, sefior consejero, que ne-
cesitariamos saber qué piensan hacer; si esto va a modifi-
car el actual Plan general de carretas; si, de embarcarse en
este proyecto —que acaba de decirmelo ya—, va a explicar-
lo aqui, en las Cortes —ha dicho que si, yo le anuncio que
desde el Grupo Popular les vamos a pedir una comparecen-
cia en la Comision de Ordenacion Territorial de esta cama-
ra—; en qué vias; qué criterios econdmicos va a seguir... De
alguna forma, queriamos conocer mucho mas.

El Grupo Popular va a mantener el criterio y el posicio-
namiento que mantuvo en la Ley general de carreteras, en
la que nosotros solamente vemos que se cobre peaje exclu-
sivamente cuando sea de una forma excepcional, porque
creemos que, por las caracteristicas de la red de carreteras
de Aragon, los proyectos, los tramos que usted acaba de
decir son tramos muy aislados. Y después, porque pensa-
mos que va a ser una falta de rentabilidad. Si se opta por
este modelo de financiacidn, creo que las carreteras auto-
noémicas no van a ser rentables y, por tanto, sera el Gobier-
no de Aragdn el que tendra que poner el dinero. Y, por ul-
timo, porque creo que tenemos una red de carreteras bas-
tante deficiente y si, ademas, afiadimos una nueva red de
autopistas, en este caso de peaje, los ciudadanos, aparte de
soportar unas carreteras deficientes en este momento, ten-
dréan que pagar de su propio bolsillo.

Por tanto, le vuelvo a manifestar nuestro posicionamien-
to en cuanto a que se estudie, a que se analice este tema,
porque creemos que va a ser muy gravoso para los intere-
ses de los ciudadanos de Aragén.

Muchas gracias y nada mas.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sierra.
El sefior consejero, para duplica.

El sefior consejero de Obras Puiblicas, Urbanismo y Trans-
portes (VELASCO RODRjGUEZ) [desde el escariio]: Gracias,
sefior presidente.

Yo creo que no estan ustedes en la obligacion (el Par-
tido Popular), porque nosotros maticemos nuestras postu-
ras, de hacer una carambola.

Ayer estuve escuchando una conferencia del ministro
Alvarez Cascos, y no coincide para nada lo que plantea él
con lo que plantea usted en este momento, en el sentido
de decir que hay que empezar a corresponsabilizar y a pe-
dir tanto a los ayuntamientos como a las comunidades au-
tébnomas que, en término coloquial, «se mojen» y también
participen en alguna cuestién que hay que explicar a los
ciudadanos.
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Lo que nosotros estamos planteando es si, algunas de
las cosas que puedan salir, ustedes las consideran necesa-
rias 0 no. Si lo consideran necesario, ;quién lo va a pagar?
(Lo va a pagar el Gobierno central? Esa es la primera peti-
cion que vamos a hacer desde el Gobierno. Con el primer
proyecto que tengamos encima de la mesa, vamos a ir a
Madrid a decirles: entendemos que son infraestructuras
que sobrepasan las posibilidades de la comunidad auténo-
ma, paguelo el Gobierno central. Si lo paga el Gobierno cen-
tral, le aseguro que no nos meteremos en estos lios, que no
nos gustan, que tenemos ya bastante con nuestras carrete-
ras autonomicas. Si no nos lo pagan, tendremos que hacer
una valoracion politica, es decir: ;vamos a esperarnos vein-
te aflos para mejorar algunos desarrollos importantes? A lo
mejor el Gobierno entiende que no y que a lo mejor nosotros
podemos enlazar El Burgo con Alfajarin antes de que el Go-
bierno central (el Ministerio de Fomento) haga el desdobla-
miento de la 232, que lleva cuatro afios presupuestandolo y

todavia no ha salido en el Boletin Oficial del Estado su li-
citacion. Y a lo mejor le demostramos que en la comunidad
autonoma, si tuviera posibilidades economicas, gestionaba-
mos, como no puede ser de otra manera, bastante mejor que
el Gobierno central.

Si nos ponemos de acuerdo en esos elementos, lo demas
va a ser accesorio. Hay que definir claramente si se consi-
dera importante y como se consigue y cuando, en qué fe-
cha. A partir de ahi, todo lo demas es discutible.

Yo estoy convencido de que ustedes y nosotros nos
vamos a poner de acuerdo en este tema porque es bueno
para los intereses de Aragon.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior conse-
jero.

Sefiorias, hemos concluido el orden del dia y levantamos
la sesion. [A4 las doce horas y treinta y cinco minutos. |
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