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los resultados de la Comision de coordinacion de asistencia sanitaria en la Comunidad Autonoma de Aragon y el estado ac-
tual de las transferencias sanitarias de las provincias de Huesca, Zaragoza y Teruel a la Comunidad Autonoma de Aragon.
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hacer frente a la llegada del tren de alta velocidad a Zaragoza, presentada por el G.P. Mixto.

11) Interpelacion num. 5/00, relativa a la creacion de una red de cercanias en el entorno metropolitano de Zaragoza, for-
mulada por el G.P. Mixto.

12) Interpelacion num. 9/00, relativa a la politica del Gobierno de Aragon para el desarrollo del sector del alabastro,
formulada por el diputado del G.P. Chunta Aragonesista Sr. Yuste Cabello.

13) Interpelacion num. 10/00, relativa a las directrices parciales territoriales y sectoriales, formulada por el diputado del
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14) Pregunta num. 75/00, relativa al legado de pintura «Félix Adelantado», formulada al consejero de Cultura y Turis-
mo por el diputado del G.P. Popular Sr. Contin Pellicer.

15) Pregunta num. 76/00, relativa a farmacéuticos, formulada al consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo por el
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16) Pregunta num. 118/00, relativa a la situacion actual de los médicos sanitarios locales interinos, formulada al conse-
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17) Pregunta num. 126/00, relativa al proyecto de ley que regule el régimen fiscal de la sucesion mortis causa en Aragon,
formulada al consejero de Economia, Hacienda y Funcion Publica por el diputado del G.P. Chunta Aragonesista Sr. Bernal
Bernal.

18) Pregunta num. 127/00, relativa al Derecho procesal civil derivado de las peculiaridades de nuestro Derecho sustan-
tivo, formulada al consejero de Presidencia y Relaciones Institucionales por el diputado del G.P. Chunta Aragonesista Sr.
Bernal Bernal.

Preside la sesion, celebrada en el palacio de la Aljaferia, el Excmo. Sr. D. José Maria Mur Bernad, acompariado por los
vicepresidentes primero, IImo. Sr. D. Isidoro Esteban Izquierdo, y segundo, lImo. Sr. D. Ignacio Palazon Espaiiol, y por los se-
cretarios primero, Illmo. Sr. D. Bizén Fuster Santaliestra, y segundo, Ilmo. Sr. D. José Pedro Sierra Cebollero. Asiste a la Mesa
el letrado mayor, llmo. Sr. D. José Tudela Aranda.

Estan presentes el presidente del Gobierno de Aragon, Excmo. Sr. D. Marcelino Iglesias Ricou, el vicepresidente y conse-
Jjero de Presidencia y Relaciones Institucionales, y los consejeros de Economia, Hacienda y Funcion Publica; de Obras Pu-
blicas, Urbanismo y Transportes,; de Agricultura; de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo; de Cultura y Turismo; de Industria,
Comercio y Desarrollo y de Medio Ambiente.
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El sefior PRESIDENTE: Se abre la sesion plenaria [a las
diez horas y dieciocho minutos|.

El primer punto del orden del dia es la comparecencia del
consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo, a peticién
propia, al objeto de informar sobre los resultados de la Co-
misiéon de coordinacion de asistencia sanitaria en la Comu-
nidad Autonoma de Aragoén y el estado actual de las trans-
ferencias sanitarias de las provincias de Huesca, Zaragoza
y Teruel a la Comunidad Autéonoma de Aragon.

Para comenzar la comparecencia, tiene la palabra el se-
fior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo.

Comparecencia del consejero de Sani-
dad, Bienestar Social y Trabajo, a peti-
cién propia, al objeto de informar sobre
los resultados de la Comision de coordi-
naciéon de asistencia sanitaria en la Co-
munidad Auténoma de Aragén y el esta-
do actual de las transferencias sanita-
rias de las provincias de Huesca, Zara-
goza y Teruel a la Comunidad Auténo-
ma de Aragoén.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Tra-
bajo (LARRAZ VILETA): Sefior presidente.

Sefiorias, buenos dias.

Me complace saludarles en ésta mi primera comparecen-
cia ante el Pleno de las Cortes de Aragdén como consejero
de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo. Mi intervencion se
va a estructurar en dos partes: en primer lugar, detallaré el
orden del dia de la Comision de coordinacion de asistencia
sanitaria de la Comunidad Autéonoma de Aragon, que se
celebro el pasado 16 de diciembre de 1999, pero no me limi-
taré solamente a relatar los temas tratados, sino que, ade-
mas, pretendo explicar cual era la situacion previa a la Co-
mision y cual es el grado de ejecucion a la fecha de hoy.

En segundo lugar, informaré sobre el estado actual de
las transferencias sanitarias de las diputaciones provincia-
les a la Comunidad Autéonoma de Aragon.

El dia 16 de diciembre se reunid en la Diputacion Gene-
ral de Aragoén la Comision de coordinacion sanitaria, que
integra el Insalud y el Departamento de Sanidad, Bienestar
Social y Trabajo. Esta Comision se articulo6 mediante un
acuerdo de 13 de mayo del afio 1987, al amparo del articulo
48 de la Ley General de Sanidad, para establecer la necesa-
ria coordinaciéon de todas las actividades sanitarias dentro
de nuestra Comunidad Autéonoma.

La Comision tiene un caracter paritario, estando repre-
sentada al maximo nivel por el presidente ejecutivo del
Insalud (en este momento, don Alberto Nufiez Feijo) y el
que comparece ante ustedes, representando al Gobierno de
Aragon.

Los puntos tratados en el orden del dia fueron: el con-
cierto singular para la financiacion del Hospital General
Royo Villanova, el Plan de urgencias-emergencias en
Aragdn, la salud mental en Teruel, la atencién a la comarca
de Cinco Villas, la asistencia especializada en la comarca del
Somontano del Moncayo, el reglamento de los equipos de
atencion primaria, el programa de cancer de mama y las in-
versiones en la Comunidad Autéonoma para el afio 2000. Y
a continuacion detallaré cada uno de estos puntos.

Respecto al concierto singular del Hospital del area 5
(Royo Villanova), hasta 1999, el Hospital Royo Villanova
mantenia un concierto como centro complementario del
Hospital Miguel Servet, atendiendo a los pacientes que
el Insalud consideraba conveniente. El importe de dicho

convenio en el afio 1999 alcanzo6 cuatrocientos sesenta y un
millones, cifra inferior a los setecientos millones que permi-
tia el concierto como financiacién maxima. No se alcanzo el
techo presupuestario por falta de pacientes a atender.

En 1999 finalizaron las obras de remodelacion de este
hospital, que se realizaron entre el Gobierno de Aragéon con
la colaboracion del Insalud, y la cartera de servicios del hos-
pital, una vez remodelado, se equipar¢ a la del resto de los
hospitales generales, con la Unica excepcién de no dispo-
ner de area materno-infantil ni de traumatologia. Esta cir-
cunstancia permite que el hospital pueda constituirse como
centro de referencia del area 5.

Es completamente normal que no exista area materno-in-
fantil, puesto que tenemos un materno-infantil suficiente
que puede atender perfectamente a toda la comunidad au-
ténoma, lo mismo que el area de traumatologia.

En este escenario, ambas instituciones acuerdan un con-
cierto singular por el cual el hospital atiende a beneficiarios
de la Seguridad Social del area 5 (aproximadamente, ciento
dieciocho mil habitantes). Este hecho tiene como conse-
cuencia inmediata que el Hospital Royo Villanova deje de
ser un hospital complementario y adquiera el caracter de
sustitutorio, lo que implica tener la misma consideracion
que el resto de los hospitales que Insalud tiene en la comu-
nidad auténoma.

El techo financiero, en concepto de asistencia sanitaria
sustitutoria para el presente afio, se fija en mil doscientos
cincuenta millones, experimentando un incremento de qui-
nientos cincuenta millones, aproximadamente, el 80% del te-
cho presupuestario que tenia y, aproximadamente, tres ve-
ces mas del gasto efectivo que se realizo en el afio 1999.

Para poder acceder a la modalidad de concierto singu-
lar, se han dado los pasos necesarios para convertir el
Royo Villanova en hospital general: el 16 de febrero se
puso en marcha la unidad de cuidados intensivos; el 1 de
abril comenzd a funcionar el escaner o tomografia axial
computarizada, y el 18 de abril, martes, se abriran las urgen-
cias. Para el mes de mayo, esta previsto un plan de comu-
nicacién dirigido a toda la poblacién del area 5, y es pre-
visible que durante la primera quincena efectuemos la in-
auguracion que merece este acontecimiento historico en la
sanidad aragonesa.

El nuevo convenio no s6lo compromete mas actividad
para el hospital, sino que dicha actividad se facture a un
precio superior.

Respecto al Plan de urgencias-emergencias de Aragon,
la atencion a la urgencia y la emergencia es considerada
como uno de los elementos que mejor definen y caracteri-
zan los servicios sanitarios. En la ultima década ha cobra-
do un protagonismo creciente, poniendo de manifiesto la
necesidad de elaborar un plan integral de atencion a la ur-
gencia y emergencia.

(Factores que evidencian la necesidad de un plan? Ha
crecido y sigue creciendo la demanda asistencial en estos
aspectos; los usuarios esperan una atencion eficaz y rapi-
da; tanto los profesionales sanitarios como los usuarios de-
mandan mejorar la calidad asistencial; la necesidad de coor-
dinacién entre todas las instituciones y profesionales impli-
cados y de una integracion vertical de los distintos niveles
asistenciales, y la aparicion de nuevas tecnologias sanita-
rias, que en muchas ocasiones inciden en esta atencidon de
urgencias y emergencias.

Pese al consenso acerca de la necesidad de abordar la
atencion a las urgencias-emergencias de forma coordinada e
integral, nuestra comunidad es la Gltima en disponer de dicho
plan. Esta camara ya lo reclam6 mediante la aprobacion de
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una proposiciéon no de ley de fecha 16 de marzo de 1999, for-
maba parte del programa de Gobierno de la presente legis-
latura, y en mi comparecencia del 29 de septiembre del no-
venta y nueve ante la Comisiéon de Sanidad y Asuntos So-
ciales de esta camara me comprometi a su elaboracion.

En la reunion de coordinacion se plantearon cuatro ini-
ciativas relacionadas con el plan: la primera seria la elabo-
racion propia del Plan de urgencias-emergencias, y el Go-
bierno de Aragoén, como responsable de la planificacion sa-
nitaria, se comprometio a finalizar el plan durante el primer
trimestre del presente afio. El plan ya esta elaborado y hoy
es presentado a la Subdireccion General de Atencion Prima-
ria del Insalud.

El plan se apoya en cuatro pilares basicos: el primero
seria el centro de emergencias 112 SOS Aragdn, como cen-
tro receptor de llamadas de urgencia y emergencia a través
del namero de teléfono 112, y como coordinador entre los
distintos centros sectoriales. En tanto no sean efectivas las
transferencias del Insalud, funcionara también el 061 como
receptor de llamadas. El centro coordinador de urgencias mé-
dicas como ente gestor y director de los servicios y recursos
sanitarios. La organizacion y dotacion en equipamiento
asistencial de la atencion primaria de salud y la formacion de
sus profesionales, y una red de transporte sanitario que fa-
cilite el acceso a todos los ciudadanos aragoneses, a los re-
cursos y a los servicios del sistema de salud. Sin demora
sera negociado el Plan y pactado el calendario de implanta-
cién con el Instituto Nacional de la Salud, y conseguido el
consenso, se remitira a las Cortes.

Segundo, el protocolo de colaboracion 112-061. Con ob-
jeto de evitar disfunciones, se acuerda la firma del protoco-
lo de colaboracion que establece formulas para coordinar los
centros de emergencia 112 (SOS Aragon) del Gobierno au-
ténomo, y el centro de coordinacion de urgencias 061 (del
Insalud). El protocolo fue firmado el 28 de febrero del afio
2000, de este afio.

Tercero, compromisos del Insalud para el afio 2000. En
la planificacion del servicio 061, esta previsto para el afio
2000 poner en marcha el centro coordinador 061 Aragdn,
que a finales del mes pasado inici6 su puesta en marcha,
aunque no de forma completa si de forma parcial; y, progre-
sivamente se va a poner de forma completa en funciona-
miento a corto plazo, y el despliegue de seis nuevas UVI-
moviles, de las cuales tres ya se han puesto en funciona-
miento.

Y en cuanto a compromisos de la Comunidad Autono-
ma, ademas de la elaboracidon del Plan, me comprometi a dis-
poner de un helicoptero medicalizado para el transporte sa-
nitario urgente, con la previsiéon de unos trescientos servi-
cios anuales. El servicio que sera cofinanciado por los de-
partamentos de Presidencia y Relaciones Institucionales y
de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo, sera adjudicado de
inmediato.

El tercer punto de los acuerdos con Insalud se referian
a la salud mental en Teruel. Existe consenso entre las dos
instituciones sobre la situacidén deficiente de la asistencia
psiquiatrica en la provincia de Teruel. De la reunion se de-
rivan los siguientes acuerdos y compromisos:

En primer lugar, compromisos del Insalud con la asisten-
cia psiquiatrica de agudos. Con objeto de organizar la asis-
tencia psiquiatrica de agudos como en el resto del pais, el
Insalud esta realizando obras de ampliacion en el hospital
general de Teruel (Obispo Polanco), y en el area de consul-
tas externas se instalaran unidades de pruebas funcionales,
y en el espacio que éstas ocupan en la actualidad, se reser-
varan cuatrocientos metros cuadrados para la unidad de

agudos de psiquiatria con capacidad de doce camas, de ma-
nera que con esta unidad de psiquiatria en el hospital gene-
ral Obispo Polanco, se cerraran las unidades de psiquiatria
en toda la Comunidad Auténoma, y todos los hospitales
generales provinciales tendran su unidad de agudos, que es
la planificacion de la asistencia a los agudos suficiente para
toda la Comunidad Autéonoma.

Dos, acuerdos posteriores a la Comisiéon. En relacidon con
la asistencia urgente en salud mental, el 9 de febrero de este
afio en Teruel se firmd un acuerdo entre el Insalud, el Go-
bierno de Aragon y la Diputacion de Teruel, que entrd en
vigor el 1 de marzo, por el cual se adquieren los siguientes
COMpPromisos:

En el hospital general de Teruel (Obispo Polanco) se
atienden las urgencias de salud mental con personal de las
tres administraciones, mediante un sistema de guardias lo-
calizadas, que podran transformarse estas guardias segun la
demanda, en guardias mixtas o guardias de presencia fisi-
cas.

La Diputacion Provincial de Teruel aumentara el nime-
ro de ATS-DUE para garantizar la atencién en la unidad de
agudos de mafianas y de tardes. Y se adquiere el compro-
miso de no trasladar ningun enfermo fuera de Teruel para
su atencion.

En relacion con los servicios de salud mental comunita-
ria, el Insalud incorporara un psiquiatra mas a la unidad de
salud mental de Teruel, y la Diputacién General de Aragon
dotara a la unidad de salud mental infanto-juvenil con un
psiquiatra mas. Eso se ha hecho ya a principios de este mes.

En cuanto a la atencién en la comarca de Cinco Villas,
las Cortes de Aragdn, en el afio 1997, instaron al Gobierno
de Aragon a reclamar al Gobierno central la elaboracion y
desarrollo por parte de Insalud de un Plan de atencion sa-
nitaria para la comarca de Cinco Villas, en coordinacion con
el Departamento de Sanidad de la Diputacion General de
Aragon. Esa proposicion no de ley contemplaba ampliar la
dotacion de servicios especializados y de personal, mejorar
la asistencia urgente, dotar de medios de transporte sanita-
rio a esta comarca.

Atendiendo a esta demanda, en la Comision de coordi-
nacidn se acordo elaborar un proyecto funcional que tuvie-
se los siguientes objetivos: primero, mejorar la asistencia
primaria; construir un nuevo centro que preste atencion ur-
gente las veinticuatro horas, con dotacion de UVI-movil,
con servicio de radiologia, que potencie las extracciones
periféricas, e incluya unidades de apoyo de fisioterapia y
matronas.

Dos: mejorar la asistencia especializada, incrementando
la frecuencia de desplazamientos de especialistas desde el
hospital Clinico; afiadir las especialidades de digestivo, ci-
rugia general; realizar cirugia menor; realizar pruebas com-
plementarias en las propias consultas.

Y tres: potenciar la asistencia sanitaria en la comarca,
construyendo un centro polivalente para la comarca con
una capacidad de cincuenta camas, que disponga también
de un servicio de rehabilitacion y de un centro de estancias
diurnas y de una unidad de valoracion y apoyo a los equi-
pos de atencion primaria.

El referido centro podra atender pacientes que en la ac-
tualidad se atienden en Zaragoza, que aquellos que supe-
rando la fase mas aguda de la enfermedad precisen asisten-
cia sanitaria y rehabilitacion, puesto que muchos de los pa-
cientes que actualmente reciben asistencia en los hospita-
les de Zaragoza, pasada la fase mas critica y que no se pue-
de atender en un hospital ni en ningtn centro de ese nivel,
podran continuar su tratamiento y rehabilitacion en este
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centro al que nos estamos refiriendo, y que contara con los
medios técnicos que garanticen una asistencia de calidad.

La memoria funcional del centro ya ha sido revisada por
el secretario general de asistencia sanitaria y presidente eje-
cutivo del Insalud, don Alberto Nuifiez, y se ha acordado fir-
mar el protocolo que permitira la redaccion del proyecto y
el comienzo de las obras este afio. En el presente afio, el
Gobierno de Aragon y el Insalud han comprometido presu-
puesto para redactar el proyecto e iniciar su construccion:
entre los dos, ochenta y cinco millones de pesetas.

En cuanto a la asistencia especializada de la comarca So-
montano de Moncayo, en el hospital Reina Sofia de Tudela,
como saben sus sefiorias, es antigua ya la pretension de la co-
marca Somontano del Moncayo de recibir asistencia sanitaria
urgente en el hospital Reina Sofia de Tudela. Los intentos de
suscribir un convenio de colaboracién entre el Insalud, el Go-
bierno de Aragén y el Gobierno de Navarra no dieron sus fru-
tos en el pasado. En la reuniéon de coordinacién se planted
nuevamente la necesidad de firmar dicho convenio.

Desde el Gobierno de Aragon, y siempre con el conoci-
miento del Insalud, se han mantenido contactos con el De-
partamento de Sanidad del Gobierno de Navarra, que culmi-
nan con mi desplazamiento a Pamplona el dia 29 de marzo,
para una entrevista con don Santiago Cervera, consejero de
Sanidad. Esta entrevista vino precedida y enmarcada por la
reunion que el presidente del Gobierno de Aragon tuvo con
el presidente de la Comunidad Foral de Navarra, y en la que,
entre otros temas, se tratd este asunto y que vino perfec-
tamente bien a este departamento, puesto que estaba prac-
ticamente hilvanado el acuerdo.

En esta reunion se acordo la firma de un convenio en los
siguientes términos: «El hospital Reina Sofia de Tudela
atendera todas las urgencias de los pacientes procedentes
de la comarca Somontano de Moncayo, asi como la hospi-
talizacidén que pueda derivarse de dicha atenciony». Esto in-
cluye el que se puedan atender practicamente la mayoria de
las patologias que preocupan a los ciudadanos de esa area.
Por ejemplo, la atencion obstétrica, los partos de todas las
ciudadanas, la atencion a infartos, problemas coronarios,
intervenciones quirurgicas de cualquier tipo y que se deri-
ven de cualquier urgencia.

El acceso de la poblacion de la comarca al hospital Rei-
na Sofia se facilita a los pacientes que necesiten esta asis-
tencia sanitaria, bien por iniciativa propia del paciente o de
sus familiares, o bien por iniciativa de los facultativos de
atencion primaria o especializada.

Este convenio no tendra coste adicional para la Comuni-
dad Auténoma de Aragon. El convenio tiene sus clausulas de
coordinacion a través de la Comision interterritorial o en el am-
bito de la relacion econdmica de los servicios de la Comunidad
Foral de Navarra con el Estado. El convenio se tendra que ra-
tificar por parte del parlamento foral de Navarra. Tanto Insalud
como nosotros ya hemos manifestado nuestro acuerdo, y tam-
bién la Consejeria de Salud del Gobierno de Navarra, y se rati-
ficara por el parlamento foral de Navarra a corto plazo, puesto
que en la misma reunion tuve la ocasion de entrevistarnos tam-
bién con los grupos parlamentarios, tanto con la Union del
Pueblo Navarro como con el Partido Socialista, mayoritarios en
esa comunidad auténoma, y los dos grupos han manifestado
su aprobacion, el asentimiento a que sera aprobado en esa co-
munidad. Ambos gobiernos y el Insalud se comprometen a
acelerar todos los tramites, con el fin de que el convenio sea
realidad en el plazo mas breve posible.

En cuanto a los reglamentos de los equipos de atencion
primaria —otro de los puntos que se trataron en esa Comi-
sion—, el Decreto 59/97, de 29 de abril, aprobé el reglamento

de funcionamiento de los equipos de atencién primaria en
la Comunidad Autéonoma de Aragon, y este Decreto exclu-
ye el sabado como jornada habitual y lo considera atencion
continuada. El horario de servicios basicos de lunes a vier-
nes se podra organizar entre las ocho y las diecisiete horas,
pudiendo prolongarse si las necesidades lo aconsejan has-
ta las veintidos horas. El Insalud, el Instituto Nacional de las
Salud alega costes adicionales por la aplicacion de dicha jor-
nada, fundamentalmente en lo relativo a los sabados, y re-
clama la ampliacion del horario de tarde. El Servicio Arago-
nés de la Salud manifiesta su disposicion a flexibilizar la jor-
nada laboral de lunes a viernes para dar espacio a la ges-
tion. Recordar que el tema de los sabados sélo afecta a Za-
ragoza capital, ya que el resto de Aragon tiene consolida-
da la jornada de lunes a viernes.

Con posterioridad a esa reunidn, se han aprobado los
reglamentos de tres equipos de atencion primaria de Zara-
goza capital, siguiendo las directrices del Decreto. Y desde
el departamento, seguimos abiertos a la negociacion a la
busqueda del mayor consenso con el Insalud.

Respecto al programa de cancer de mama, la Diputacion
General de Aragon y el Insalud firmaron, el 5 de noviembre
del noventa y ocho, la realizaciéon en Aragén del programa
de deteccion precoz del cancer de mama, y por el mismo, la
DGA asumia la realizaciéon del 60% de las mamografias, y el
Insalud, el 40% restante. En la provincia de Huesca, desde
1996, el convenio de colaboracién es entre DGA y diputa-
cion provineial, sin la participacion del Insalud. Se acuerda
que en el momento que la diputacion provincial traspase sus
competencias sanitarias a la DGA, se estudiara la incorpo-
racion de la provincia de Huesca al convenio general entre
el Insalud y la Comunidad Auténoma de Aragén.

En el Gltimo punto de esta primera parte, respecto a las
inversiones en la Comunidad Auténoma durante el afio
2000, tanto por parte del Insalud como por parte del propio
Gobierno de Aragdn, se desglosaron en aquella reunion
aquellos presupuestos por parte del Gobierno central (dos
mil quinientos ochenta y tres millones), sobre todo, en asun-
tos importantes, como la reforma de traumatologia del hos-
pital Miguel Servet (novecientos millones); las consultas
externas del Obispo Polanco (doscientos cincuenta millo-
nes), que son muy importantes el que se realicen lo antes
posible para poder iniciar las obras de la unidad de agudos
de psiquiatria en Teruel; obras en los laboratorios de San
Jorge; finalizar las obras del Clinico Universitario (quinien-
tos cuarenta millones); el Plan funcional del hospital de
Barbastro; consultas externas en Calatayud; el nuevo cen-
tro de Ejea; el centro de salud nuevo también en Tarazona,
en Miralbueno; Valdefierro; en el canal imperial —todos es-
tos de nueva construccion—; o el centro de salud de
Alcafiiz; el de Actur Norte; Calatayud, y el de Caspe. En un
total —como digo— de dos mil quinientos ochenta y tres
millones.

Esa cantidad se complementa con mil doscientos cin-
cuenta y tres que hace la comunidad autéonoma: trescientos
cincuenta y cinco, para obras complementarias en el Royo
Villanova; cuatrocientos treinta y cuatro, en el hospital El
Pilar —un centro de media estancia de psiquiatria, tan ne-
cesitado y tan importante para la comunidad autébnoma—;
trescientos setenta y cinco millones en centros de salud,
sobre todo Muniesa, Bujaraloz, Mequinenza y Maria de
Huerva, para terminar y completar todo el mapa sanitario en
Aragén; diecisiete millones y medio, para hacer el proyec-
to —por fin— del banco de sangre; cincuenta millones,
para el centro de Ejea, y veintiuin millones en programas de
salud.
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Todo esto en cuanto a la primera parte de mi compare-
cencia.

La segunda parte se refiere a las transferencias de ser-
vicios, funciones y establecimientos sanitarios de las dipu-
taciones provinciales al Gobierno de Aragon.

Como hemos repetido numerosas veces, la voluntad del
Gobierno de Aragon para asumir las competencias sanitarias
de las diputaciones provinciales, asi como las del Insalud, es
firme. El Gobierno de Aragdn mantiene el compromiso de que
el 1 de enero del 2001 gestionara las actuales competencias
sanitarias de las diputaciones provinciales, para lo cual los
traspasos se habran materializado. Las condiciones en que se
van a materializar los traspasos son las fijadas por la Ley 7/99,
de 9 de abril, que en su articulo 73 dispone que «cuando las
leyes sectoriales atribuyan a la Administracion de la Comuni-
dad Auténoma competencias anteriormente ejercidas por las
diputaciones provinciales, exigira el traspaso de servicios y
medios personales, financieros y materialesy.

Con dicho fin se constituyd una Comision Mixta por cada
provincia, en la que estan representados paritariamente la Di-
putacion General de Aragon y la diputacion provincial me-
diante un Decreto (el Decreto 188/99, de 28 de septiembre). El
Decreto dispone una Comisién mixta por provincia, presidi-
da por consejero de Presidencia y Relaciones Institucionales
y por el presidente de la diputacion correspondiente. Los
acuerdos se hacen por consenso, en forma de propuesta a
la Diputacion General de Aragdn, que lo aprobara finalmente
por decreto.

Para preparar los traspasos, la Comisién mixta estara apo-
yada por comisiones sectoriales o grupos de trabajo, y su
funcion sera determinada, la que determinara los traspasos
de medios personales, financieros y materiales, y podran tras-
ladar sus propuestas a la Comision mixta. Los acuerdos de
traspasos de funciones contendran, al menos, normas
estatutarias y legales; identificacion de servicios transferidos
y de las funciones; inventario detallado de bienes, derechos
y obligaciones; relaciones nominales de personal; relacion de
vacantes dotadas; inventario de la documentacion adminis-
trativa, y la fecha provisional del traspaso. Los traspasos de
los servicios comprenderan la totalidad de las unidades ad-
ministrativas correspondientes a dichos servicios transferi-
dos, siempre evitando duplicidad o interferencias.

Con estas premisas, las comisiones mixtas —una por
provincia— se constituyeron el dia 26 de octubre, delegan-
do el consejero de Presidencia y Relaciones Institucionales
en el consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo la re-
presentacion del Gobierno de Aragdén. De manera simulta-
nea, el Departamento de Sanidad, Bienestar Social y Traba-
jo, impulsé la constitucion de los diferentes grupos de tra-
bajo con las diputaciones provinciales para determinar los
traspasos de medios personales, financieros y materiales.
Cuatro grupos de trabajo (juridico, economico-financiero, de
infraestructuras y de personal) que se han reunido por se-
parado con los responsables designados por cada diputa-
cidén en numerosas ocasiones desde el mes de octubre.

Durante los meses transcurridos de octubre aqui, los
avances han sido sustanciales. Cada Comision mixta se ha
reunido en tres ocasiones, y tienen prevista una proxima re-
union antes de finalizar el presente mes. En la referida re-
unién —como digo, antes de finalizar el presente mes—, se
fijara ya el coste efectivo de las transferencias junto con los
medios materiales y humanos a incluir en el traspaso de
competencias.

Durante la ultima semana de abril, la informacion relati-
va a los recursos humanos a transferir a la comunidad au-
tébnoma sera remitida por la Direccion General de la Funcion

Publica, para que a lo largo del mes de mayo se discuta en
la Mesa sectorial de transferencias de la Diputacion Gene-
ral de Aragdn, y, simultaneamente, se avanzara en el proce-
so de elaboracion de los decretos de transferencia. Es vo-
luntad de este consejero que los mismos sean aprobados en
el ultimo Consejo del mes de junio.

Hasta aqui, sefiorias, el contenido de cuanto tenia pre-
visto informarles. Les agradezco su atencion y quedo a su
disposiciéon para concretar, aclarar o completar cualquier
cuestion o aspecto relacionado con mi exposicion.

Muchisimas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior conse-
jero.

Vamos a suspender por un tiempo muy breve —no mas
de cinco minutos— la sesion, para que los portavoces pre-
paren sus intervenciones.

Se suspende la sesion.

El seiior PRESIDENTE: Tomen asiento, por favor.

Reanudamos la sesion.

Es el turno de los representantes de los grupos parla-
mentarios, y tiene la palabra, en primer lugar, el representan-
te del Grupo Mixto (Izquierda Unida), don Jests Lacasa.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente.

Sefiorias.

Consejero Larraz, habra que decirle cuando salga usted
hoy de esta camara aquello de «recuerda que eres mortaly,
y habra que ponerle una persona detras para que se lo re-
cuerde, porque realmente ha irrumpido como un ciclén en
esta camara, como un vendaval, y nos ha traido aqui un
montdn de cuestiones y de realizaciones verdaderamente
importantes. Yo creo que, sinceramente, hay que felicitarle
por el bagaje de trabajo que usted nos trae hoy aqui.

Lo digo porque estamos hablando de problemas que es-
taban enquistados, lo digo porque estamos hablando de
problemas de esos recurrentes. Siempre decimos que la Co-
munidad Auténoma de Aragon, los partidos politicos que
estamos en esta camara siempre estamos repitiendo los mis-
mos debates desde el afio ochenta y tres hasta ahora, los
mismos debates, sobre tantas cuestiones perdidas en el
tiempo y, sin embargo, en algunas de ellas parece que se
empieza a ver la luz al final del tunel. No le voy a atribuir a
usted todo el mérito; usted tiene una parte importante de
ese mérito, creo que es verdad y hay que reconocerlo asi.
Hay otras gentes que también, por supuesto, habran con-
tribuido a que eso se desbloquee en estos momentos, inclu-
so, por supuesto, autoridades del Insalud. Creo que es bue-
no en este tema, en un tema sanitario de la trascendencia
que tiene, el reconocer cuando hay espacios de grandeza,
el reconocerlo a todo el mundo.

Porque desbloquear temas como el Royo Villanova, des-
bloquear temas como las transferencias de las diputaciones
provinciales, no son cuestiones nimias en esta Comunidad
Autoénoma.

Por ir por partes. El aspecto de la apertura del Royo
Villanova es algo que va a colmar de satisfaccién la reivin-
dicacion ciudadana muy sentida, por supuesto, en la ciudad
de Zaragoza, pero en el conjunto del area 5, y puede servir
para descongestionar el hospital Miguel Servet. Y en ese
sentido, por acercar un servicio publico de calidad a los ciu-
dadanos, como hasta ahora habia sido absolutamente de-
mandado. Habia incertidumbres, y hay que reconocer que
no estaba claro, que no estaba claro qué tipo de hospital se



1010

Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 16

iba a abrir ahi. Yo, hasta hace muy pocos meses, no tenia
ninguna certidumbre de que se fuera a abrir auténticamente
un hospital de referencia, definido basicamente por la exis-
tencia de un servicio de urgencias, de unas UCI, de una serie
de elementos de calidad de profesionales al servicio de la
sanidad. Esto, parece que hoy esta garantizado y es un ele-
mento de satisfaccion.

Yo no sé si seguira habiendo problemas. Seguramente,
siempre habra problemas, mas alla de los equipamientos,
problemas de entrar a rodar todo eso. No es tan facil crear
un hospital de referencia nuevo, por lo que, seguramente,
habra problemas, que habra que analizar en profundidad,
habra que pactar con los trabajadores, habra que pactar con
los usuarios, hay problemas de accesos evidentemente...
Pero lo mas importante es que una cuestion que no estaba
clara hace muy poco tiempo se haya podido desbloquear, y
eso es una gran satisfaccion para esta comunidad autono-
ma acostumbrada tantas veces —como digo— a clamar en
el vacio y, a veces, a recurrir debates y que, en estos mo-
mentos, afortunadamente, pues, a uno de ellos podamos ir
poniéndole una fecha de entrada en vigor. Y si este martes
que viene entran en funcionamiento las urgencias, realmen-
te, es verdad que el dia que se inaugure ese hospital sera un
dia importante para esta comunidad auténoma.

El segundo aspecto que usted ha abordado es un aspec-
to importante y que preocupa a esta camara: el Plan de ur-
gencias. Sobre esto, ayer se pronuncié la Comision de Sa-
nidad de estas Cortes, y se pronuncié de forma unanime, lo
cual es bueno también. Es decir, una iniciativa, que en este
caso presentd el Partido Popular, insta a que usted presen-
te, una vez acuerde el calendario de implantacidén con el
Insalud, tiene que presentar usted en el plazo de tres meses
a esta camara ese Plan de emergencias. Es una buena cosa
para que sea conocido y debatido, porque es algo que pre-
ocupa. Porque cuando hablamos de calidad de vida, cuan-
do hablamos de despoblamiento y cuando hablamos de di-
ficultad de asentamiento de la poblacion en el mundo rural,
no debemos olvidar que una de las cuestiones que mas pre-
ocupa a los ciudadanos de esta comunidad autéonoma es la
calidad de una serie de servicios en las zonas alejadas de
los grandes centros urbanos. Y esto, indiscutiblemente, tie-
ne una relacion directa, muy directa con los servicios sani-
tarios y con las urgencias. Porque es verdad que es muy di-
ficil convencer a alguien que viva en una zona alejada del
centro, alejada de las urbes donde hay hospitales si no tie-
ne unos minimos de aseguramiento en cuanto a una celeri-
dad del tratamiento de las urgencias. Y, en ese sentido, que
el Insalud y ustedes acuerden un Plan y que ese Plan pue-
da ser conocido y debatido por estas Cortes es un impor-
tante y satisfactorio.

También es satisfactorio que se empiece a solucionar el
problema de salud mental, especificamente el problema re-
ferido a la provincia de Teruel. Y que haya habido también
un acuerdo con el Insalud en este sentido: el tema de agu-
dos y el Obispo Polanco. Es un tema que ha motivado
movilizaciones sociales importantes, ha estado en el conte-
nido de algunos de los elementos de la plataforma «Teruel
existe», y es importante que se le empiece a ver una salida
al final del tinel en esta direccion.

Ya apoyamos en el presupuesto de la comunidad auto-
noma un incremento significativo —quiero recordarlo— de
las partidas que la Comunidad Auténoma de Aragon desti-
na a salud mental. Era un buen inicio, creo que era un argu-
mento de conviccion, para luego convencer también al
Insalud para que se sume a ese reto, que es hoy la salud
mental, repartida entre dos administraciones. No como la

asistencia sanitaria, que hoy solamente es competencia de
la Administracion central, sino que hoy, la asistencia de sa-
lud mental tiene elementos repartidos entre las dos Admi-
nistraciones y siempre es un elemento de complejidad.

Luego, los otros dos elementos que usted ha citado son
Cinco Villas y Somontano de Tarazona. Aqui —y ayer se de-
tectd en la Comision— hay que ser muy sensibles y hay que
hilar fino, para que no se vea como tratamiento privilegiado
lo que es un buen desarrollo para la comarca de Cinco Villas
y no parezca que queda en detrimento la comarca de
Tarazona, como ayer pudo, de alguna forma, parecer. Yo creo
que lo que se plantea en Cinco Villas es razonable —hasta el
alcalde presente en esta camara podra verlo asi—, quiza, no
era sostenible un hospital, y yo creo que ese proyecto era
un proyecto probablemente inabordable para el Insalud e
inabordable para la Comunidad Autonoma de Aragon. Y
una via privatizadora de ese hospital tampoco era una via
razonable de funcionamiento —al final, los déficit los hubié-
ramos seguido pagando entre todos—, pero quiza sea mu-
cho mas ajustado a las necesidades esta ampliacion del cen-
tro de salud hacia las especialidades y la posible creacion
de un centro sociosanitario, que creo que puede ir en esa
direccion importante.

Por lo que se refiere a Tarazona y su comarca, la cues-
tion era otra de esas cuestiones que, como el Royo
Villanova, era recurrente en este parlamento. Yo no sé cuan-
tas veces nuestro grupo y otros grupos han traido a estas
Cortes iniciativas diciendo: avancese, firmese el convenio,
establézcanse relaciones... Nunca se habia podido avanzar.
Celebramos muy sinceramente que por fin se pueda alcan-
zar un acuerdo con la Comunidad Foral de Navarra para la
atencion de nuestros ciudadanos en el hospital Reina Sofia,
porque creemos que €s un gran avance, un avance muy im-
portante, sustancial. No basta con eso, y le pedimos al con-
sejero que esté atento y que impulse el tratamiento, por su-
puesto, de un centro de salud deficiente que hay hoy en
Tarazona, muy deficiente, y la necesidad de mejorar la aten-
cion de especialidades que se prestan en esa comarca, que
también presenta deficiencias notables y que, por lo tanto,
le encomendamos que no se duerma en los laureles y que
trabaje también en direccion a la zona de Tarazona.

Y ya en los dos ultimos aspectos a los que me quiero re-
ferir con un poquito mas de detenimiento. Primer aspecto:
las inversiones. Es verdad que hay una serie de inversiones
contempladas aqui de cierta importancia que deben servir
para que la transferencia, el traspaso, mejor dicho, de la
prestacidn sanitaria del Insalud venga en las mejores con-
diciones y con las menores cargas para la Comunidad Au-
tobnoma de Aragon. Pero ayer mismo —y tenemos reforma-
do el Clinico, tenemos traumatologia del Miguel Servet, te-
nemos una serie de actuaciones no despreciables—, ayer
mismo, en la Comision de Sanidad, se aprobaba una inicia-
tiva a instancia de nuestro grupo parlamentario —se apro-
baba por unanimidad, lo cual también es un elemento posi-
tivo cuando hablamos de transferencias sanitarias—, en la
que indicabamos que hay un Plan estratégico del Insalud
que habla del hospital Miguel Servet.

Ahi se detecta que, efectivamente, el centro de recupe-
racion y de traumatologia tiene ya una consignacion; se re-
cuerda que hubo una reforma del materno-infantil, pero que
es de hace afios y que presenta ya ciertas deficiencias, v,
sobre todo, habla de la residencia general como una resi-
dencia general de sesenta mil metros cuadrados de edifi-
cacion, de utilizacién, en la cual se presentan notables
signos de obsolescencia. Y se plantean necesidades de
acometer una serie de elementos, alguno de los cuales se ha
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1do trabajando en estos Ultimos meses, pero nos consta que
todavia quedan muchos de ellos por cubrir y, por lo tanto,
ayer, la Comision de Sanidad aprobo que se dirija usted al
Insalud para alcanzar un plan director —y le pregunto su
opinidn ya, aprovechando su comparecencia en este Pleno
de la camara—, para que se alcance un plan director que
centre los aspectos que el Plan estratégico define como las
debilidades del centro sanitario, hospital de referencia abso-
luta de la Comunidad Autéonoma de Aragodn e, incluso, en
otras comunidades, en algunas especialidades. Y que, por
lo tanto, por la importancia que tiene, por la calidad de ser-
vicio sanitario que se presta, por la felicitacion que hacemos
a sus profesionales, por los éxitos que estan teniendo en
trasplantes y en otras cuestiones que van a la vanguardia,
pero la necesidad por supuesto de no pararnos y entender
que la residencia general necesita un empujon.

No debemos esperar a que vengan las transferencias
para dar ese empujon, con la amarga sorpresa de que debe-
mos desembolsar desde nuestras arcas esa situacidon, sino
que tiene que estar pactado. Por lo tanto, desde ahora tie-
ne usted que negociarlo, en ese reto que le queda por de-
lante, una vez solucionados, por lo menos de forma sustan-
cial, los temas del Royo Villanova y otros que comentaré
ahora, debe usted acometer inmediatamente conversacio-
nes, sobre todo, con este primer hospital de Aragon, que es
en si mismo un buque insignia y es, a la vez, algo impresio-
nante en cuanto a volumen de personal, en cuanto a volu-
men de recursos humanos y efectivos econémicos.

Y el ultimo aspecto que yo quiero comentar es otro: de-
ciamos Royo Villanova, deciamos Tarazona-Tudela, y el ter-
cer aspecto que parecia un quiste imposible de extirpar en
esta comunidad auténoma era la asuncién de las transferen-
cias sanitarias de las diputaciones provinciales al Gobierno
de Aragon.

Yo celebro que ese aspecto esté encarrilado, porque la
nave estaba varada, la nave estaba encallada, y durante la
pasada legislatura el anterior Gobierno no pudo avanzar ni
un milimetro en relacion al traspaso de las diputaciones pro-
vinciales a la Comunidad Auténoma de Aragdn. Celebro
que en pocos meses nos indique usted que estamos proxi-
mos a la firma de los convenios, nada menos que tiene ya
una fecha que plantea usted: el mes de junio. Yo lo celebro,
porque habia dudas, habia dudas en cuanto que las diputa-
ciones provinciales fueran proclives a esa negociacion y fa-
vorecieran esos traspasos. Y si usted comenta que eso es
asi, es porque ya tiene certidumbres y tiene elementos de
conviceidn que le permitan formularlo en esa direccion. Es-
pero, cuando conozcamos los datos y las cifras, que la
transferencia sea justa, que no sea onerosa para ninguna de
las partes, se base en criterios racionales y en criterios le-
gales como usted nos ha planteado, y que, por lo tanto, en
el afio 2001 podamos integrar el principio de una unica red
sanitaria publica en todo Aragon —que se completara, 16-
gicamente, con el traspaso de las asistencias sanitarias del
Insalud—, podamos empezar a cerrar ese circulo. A partir de
ese circulo, si se pacta eso en estas condiciones y el 1 de
enero de 2001 esta cerrada esa transferencia, a partir de en-
tonces vendra una segunda parte que usted no ignora y que
plantea algunas dificultades.

Y ya, con esto termino, y le dejo esa duda o esa cues-
tion por si usted quiere avanzar algo en estos momentos. Y
es que, efectivamente, tendremos una serie de centros
transferidos en los hospitales que se afiadiran a una red,
una red publica Unica, en la cual hay una serie de areas de
salud definidas. Y entonces, viene la duda, la incertidumbre
y, sobre todo, sabe que eso se refiere al Hospital Provincial

de Zaragoza, en cuanto a esa inquietud que existe en esta
comunidad auténoma sobre si ese hospital va a tener o no
asignada una zona sanitaria de referencia, si va a ser un
hospital general, si no va a serlo, si va a tener un uso
sociosanitario. Ese es un elemento que sin duda va a pro-
tagonizar una parte importante del debate politico-sanitario
posteriormente a la incorporacion de ese hospital a la red
publica unica de la Comunidad Auténoma de Aragon.

A ese respecto, hay preocupacion en los profesionales, a
ese respecto hay preocupacion en la poblacion. Y yo querria
conocer algunas pinceladas de su posicidn a este respecto en
la mision que le corresponde de planificacion y de ordenacion,
que seguramente seran unos momentos sucesivos al de la
transferencia, pero sobre el cual yo entiendo que usted tiene
que tener ya algunas ideas esbozadas al respecto.

Pues bien, con todo esto, con esas dudas, digamos, de
futuro en cuanto a la negociacion de los traspasos del
Insalud y con estas cuestiones abiertas en torno a la trans-
ferencia de las diputaciones provinciales, por ultimo, quie-
ro reiterar como empezaba: quiero felicitarle sinceramente,
porque creo que su departamento ha hecho un buen traba-
Jo, y usted hoy se puede presentar en esta camara con una
buena lista de tareas pendientes de desbloqueo desde hace
mucho tiempo que usted ha podido empujar, que segura-
mente no le corresponde a usted todo el mérito, pero que en
la medida que usted ha comparecido aqui, debe recibir la fe-
licitaciéon de esta camara, que yo, en nombre de mi grupo, le
trasmito.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Es el turno ahora del Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista.

Su diputada Yolanda Echeverria tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
seflor presidente.

Sefiorias.

Sefior consejero, una transferencia, desde luego, se hace
bien cuando se dispone de la dotacién econodmica, personal
y material suficiente como para gestionar bien y para que la
sanidad funcione bien por el bien de todos lo usuarios. Des-
de luego que no es logico que los establecimientos sanita-
rios en Aragon en este momento estén dependiendo de tres
administraciones diferentes, hecho que esta marcando
descoordinacion, y es lo que se esta produciendo.

La sanidad, por tanto, creemos que debe integrarse en
esa red Unica, bajo la direccion del Servicio Aragonés de
Salud. Y, desde luego, lo basico debe ser la transferencia
del Insalud, transferencia que esperamos que se asuma en
esta legislatura, pero también es necesario ese traspaso de
funciones, servicios y establecimientos de lo que son las
diputaciones provinciales y que nos corresponde por la
Ley General de Sanidad vy, a posteriori, por la Ley del SAS
del afio ochenta y nueve.

Y desde el afio ochenta y nueve hasta hoy han pasado
mas de diez afios y han existido montones de pegas,
incumpliéndose sistematicamente lo que ha sido el manda-
to legal de transferir esos servicios locales sanitarios al Go-
bierno de Aragdn. Primero, porque los que gobernaban en
las diputaciones eran de diferente partido a los que gober-
naban en el Gobierno de Aragon, valga la redundancia; lue-
g0, porque se hizo con mucha prisa en visperas de las elec-
ciones del afio noventa y cinco, con las diputaciones pro-
vinciales de Huesca y la de Zaragoza y no asi con la de
Teruel. Estos acuerdos fueron denunciados por el anterior
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Gobierno PP-PAR, porque eran perjudiciales tanto para el
Gobierno de Aragon y, desde luego, buenisimos para las
diputaciones provinciales.

El anterior ejecutivo también se comprometié y no cum-
plié con ese plazo de veinte meses para asumir la transferen-
cia, y el asunto ha seguido ahi estancado, porque ha habi-
do una absoluta ausencia de voluntad y, desde luego, por-
que las diputaciones se han resistido a perder ingresos, a
perder plantilla, y eso, al fin y al cabo, significa perder po-
der. De todas formas, pensamos que las diputaciones van
contra el curso de los tiempos, y haya o no comarcalizacion,
no es logico que las diputaciones sigan manteniendo hospi-
tales o centros psiquiatricos y, desde luego, habra que ven-
cer esa resistencia. Nosotros queremos contribuir algo a ven-
cerla, y para nosotros la transferencia ha sido algo innegable
y se ha enmarcado en los compromisos que hemos tenido
para el pacto de gobierno en las diputaciones (programaticos
y, desde luego, temporales). Por fin parece que vamos por
buen camino, y eso nos deberia alegrar a todos.

Pasando a lo que ha sido la Comisién de coordinacion
sanitaria, espero que todas esas intenciones se conviertan
en realidades, que se cumplan los plazos que se han esta-
blecido y que asi ha establecido la Comision en cuanto a la
apertura de lo que pueden ser las urgencias en el Royo
Villanova. Desde luego, que la ubicacion de las UVI-mévi-
les se haga bien y se haga teniendo en cuenta las necesi-
dades existentes en muchas comarcas, como es el Alto
Aragoén, que tiene bastantes problemas, como son las co-
marcas mineras o la zona de Calamocha, que también las tie-
nen. Y, desde luego, que se solucione el tema de agudos en
Teruel, el problema de Teruel.

Por otra parte, yo le queria preguntar que, bueno, ha ha-
blado de un Plan de atencion sanitaria en lo que es la comar-
ca de las Cinco Villas. Nosotros, ayer, presentamos una ini-
ciativa en este mismo sentido para hablar de un centro sa-
nitario en la comarca de Somontano de Moncayo, porque
nos parece que tiene la misma entidad o la suficiente enti-
dad como para disponer de un centro similar o parecido al
de Ejea. Porque usted ha hablado de ese convenio con el
hospital Reina Sofia de Tudela, cosa que nos parece muy
bien, pero en ese convenio solamente se habla de urgencias
y no de otro tipo de servicio. Nos parece que tiene entidad
suficiente una comarca de catorce mil y pico habitantes
como para disponer de un centro sanitario como el que tie-
ne Ejea.

Y después de esto, voy a pasar a lo que son las comi-
siones mixtas de transferencias con las diputaciones provin-
ciales. Esta claro que hay que ponerse de acuerdo para ese
traspaso de servicios y de medios humanos, materiales y fi-
nancieros. Porque, desde luego, cada diputaciéon es un
mundo aparte. Y por eso, hace falta que la valoracion, el
coste efectivo esté bien hecho y no sea una tomadura de
pelo. Y lo digo porque hay oscilaciones de doscientos y
pico millones cuando hace el estudio del déficit el Gobier-
no de Aragdn o cuando la hace, por ejemplo, la Diputacion
Provincial de Huesca, que es lo que ha ocurrido.

También pensamos que el proceso tiene que ser rapido
para que los servicios que se presten mejoren y, desde lue-
€0, que no se dilate en el tiempo por cuestiones como cues-
t16n de titularidad de terrenos anexos, o si €sos terrenos en-
tran o no entran en las transferencias, como ha ocurrido
también en la Diputacidon Provincial de Zaragoza y en la de
Huesca. Creemos que se tiene que transferir todo el perso-
nal del area sanitaria, mas la cuota proporcional de las areas
que afectan a la sanidad o, en su defecto, las partidas pre-
supuestarias correspondientes.

Desde luego, no creemos que es justo que se vayan per-
diendo plazas por el camino o que el Servicio Aragonés de
Salud tenga que crear plazas que se deberian haber trans-
ferido. Y, en este sentido, nos preocupa que se sigan ha-
ciendo contrataciones externas, porque, joh!, jsorpresal,
parece que esta necesidad de personal la han descubierto
ahora y no cuando realmente existia. Parece que en este
momento no se sabe muy bien en qué condiciones se va a
transferir el personal al Gobierno de Aragon. Y nos gusta-
ria que si tiene alguna explicacion, nos respondiese. ;Qué
forma de pago del déficit baraja el Gobierno de Aragon? ;Va
a ser una cantidad anual, descendiente en el plazo de equis
aflos, o se va a emplear otra férmula?

También queriamos saber qué criterios de funcionamien-
to de los centros tiene previstos para después de la trans-
ferencia, porque hay preocupacion del personal, y hay al-
gunos centros que presentan peculiaridades, como es el
centro de Sadaba, que esta gestionado en este momento
por una cooperativa de trabajadores. ;Se va a seguir man-
teniendo esta forma de sociedad? Lo mismo le digo de la
Fundacion Agustin Serrate, de Huesca. Y también el papel
que van a desempeifiar los distintos centros de las diputa-
ciones en el nuevo SAS.

Y, por otra parte, una preocupacion de los trabajadores
de los hospitales de Huesca y Teruel, que piensan que
igual habra que reciclarse para convertirlos en trabajadores
de centros asistenciales ;Es esto cierto?

Bueno, en definitiva, nosotros queremos que la transfe-
rencia sea de verdad, que se lleve bien a cabo y que no se
convierta en una transferencia de ida y vuelta.

Nada mas.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
En el turno del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, la diputada Monserrat Costa tiene la palabra.

La sefiora diputada COSTA VILLAMAYOR: Gracias, se-
flor presidente.

En nombre del PAR, le doy la bienvenida, sefior Larraz,
en ésta su primera comparecencia en el Pleno de estas Cor-
tes, aunque ya lo habia hecho usted en la Comisién de Sa-
nidad al principio de su mandato. Y veo que va avanzando
en los temas que entonces planted y cumpliendo promesas
realizadas en ésa su primera comparecencia.

Quiero felicitarle por el desarrollo que ha hecho en su
intervencion, y que se corresponde con actuaciones de su
departamento. Alguien podra pensar que es una obligacion
mia felicitarle porque el partido al que pertenezco esta en
coalicion con el suyo. Pues, puedo asegurar, sefiorias, que
con todo el respeto que me merece esta tribuna, lo haria
igualmente si estuviera en la oposicion.

Y voy a entrar brevemente en materia sobre los ocho pun-
tos sobre los que ha girado la primera parte de su intervencion.

Me parece un éxito que el Royo Villanova se convierta
en hospital general, que atienda el area 5, con ciento diecio-
cho mil habitantes. Se ha incrementado el techo financiero
en un 80% y considero que se ha negociado con habilidad
al comprometer no so6lo mas actividad, sino facturar al
Insalud a un precio superior.

Respecto al Plan de emergencias y urgencias, que cu-
riosamente ayer lo tratamos en la Comision de Sanidad con
una proposicion no de ley que solicitaba se elaborara, ya no
ha lugar, porque usted, sefior Larraz, ya lo ha elaborado y
lo presenta este mes de abril al Insalud para pactar el calen-
dario de actuaciones.
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Sin analizar los cuatro pilares sobre los que se apoya
usted y que ha ido numerando, y que me parecen pilares
seguros, y sin analizar el Protocolo de colaboracion 112/061,
si que querria traer unas consideraciones sobre este tema,
que ya expuse en la Comision ayer.

No me cabe duda que todas sus sefiorias conocen que
la coordinacion de este Plan es sin duda competencia exclu-
siva de la Comunidad Auténoma —asi lo reconoce nuestro
Estatuto—, y otra diferente es la ejecucion, que mientras no
se transfiera sigue siendo competencia del Insalud. Hay un
aspecto que desde el PAR es prioritario: si cubrimos con los
presupuestos de la Comunidad Auténoma lagunas abando-
nadas por los Presupuestos Generales del Estado, estamos
socavando la correcta financiacion de la futura transferen-
cia sanitaria. En resumidas cuentas, sefiorias, que una vez
elaborado el Plan de urgencias y emergencias, solicito su
implantaciéon sin demora y su total financiacién por el
Insalud. Y he escuchado, sefior Larraz, que se ha compro-
metido con un helicoptero. Tengo la impresion que usted se
lleva muy bien con el Insalud, y eso es bueno, y quiero pen-
sar que como buen negociador, que también lo es, alguna
contrapartida le habra sacado al helicoptero.

Salud mental en Teruel. Necesarios, todavia mas: obliga-
dos, diria yo, los acuerdos a los que ha llegado, lo mismo
con el Insalud para los agudos que con la diputacion. Era
imprescindible poner en marcha un plan que solucionara el
problema de asistencia psiquiatrica en Teruel, asistencia a
caballo entre lo sanitario y lo social.

Yo le preguntaria si esta prevista la unidad de salud men-
tal infanto-juvenil, de la que tan deficitarios somos en Espa-
fla, incluso comparando con paises con mucho menos desa-
rrollo. Y si hay previsto algin psiquiatra para esa unidad.

Respecto a sus palabras sobre la comarca Cinco Villas,
nada que objetar: se plantea mejorar la asistencia primaria,
la especializada y la construcciéon de un nuevo centro
polivalente. Y si, como usted dice, el sefior Nuifiez Feijo ha
asumido todo esto y las obras van a empezar este afio,
pues, felicidades de nuevo, sefior Larraz, felicidades a los
dos: al Insalud y al sefior Larraz.

Comarca del Somontano del Moncayo. También se ana-
liza esta comarca en la Comision de Sanidad de ayer, e in-
dependientemente de los acuerdos a los que usted llegd con
el hospital Reina Sofia de Tudela, quedo en el aire la creacion
de un centro polivalente, y yo se lo transmito a usted.

Respecto al reglamento de los equipos de atencion pri-
maria, yo le solicitaria que habria que reforzar los centros de
salud en determinadas épocas, con especial incidencia en
zonas turisticas. Incluso, llegar a un consenso, centro por
centro, y dar flexibilidad. Zaragoza no es lo mismo que una
zona pirenaica. La verdad, opino que el Decreto 59/97 no fa-
vorecié a los usuarios de la sanidad publica, y me veo obli-
gada a decirlo.

El programa de prevencion de cancer de mama. ;(Qué
voy a decirle? Funciona lo que mejor sanitariamente en
Huesca, que fue pionera en este tema: convenio DGA-dipu-
tacion provincial. Y yo le preguntaria: jcomo funciona en el
resto de Aragdn? Comparativamente con Huesca, jes mas
alto o mas bajo su coste por mujer visitada? Quiero poner
en conocimiento de sus sefiorias que en Huesca no partici-
pa el Insalud hasta este momento.

Respecto a las inversiones, volver a insistir sobre que
sean realizadas por el Insalud todas las necesarias antes de
las transferencias. También en cuanto a las transferencias
de los centros sanitarios que actualmente dependen de las
diputaciones provinciales, desde mi grupo entendemos que,
a tenor de los compromisos y plazos expresados por usted,

esta vez es la vencida, y ya era hora que se resolviera este
asunto, después de casi diez afios de desencuentros. Estas
transferencias eran una cuestion de las mas importantes que
la politica sanitaria y asistencial de Aragdn tenia pendien-
tes. Los centros que ahora gestionan las diputaciones tie-
nen muchas mas posibilidades una vez incorporados a la
gestion global.

Al mismo, sin entrar al detalle de los desencuentros en-
tre instituciones que antes mencionaba y sin repasar los
aflos transcurridos con estas transferencias en el aire, quie-
ro destacar que una vez mas la colaboracion y el entendi-
miento entre las Administraciones es una condicion inelu-
dible para el progreso de esta tierra. Y usted y las personas
que formaban los cuatro grupos de trabajo (juridico, econo-
mico-financiero, de infraestructuras y de personal) han tra-
bajado coordinadamente y avanzando, han hecho bien su
tarea.

Nada mas, sefior Larraz. Desearle que el 1 de enero de
2001 su compromiso pueda hacerse realidad. Todos los ara-
goneses se lo agradeceremos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Costa.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra su
diputada dofia Rosa Pons.

La sefiora diputada PONS SERENA: Gracias, sefior pre-
sidente.

Hemos escuchado, seflor consejero, con gran atencion
su intervencion, y lo primero que quiero transmitirle, en
nombre del Grupo Parlamentario Socialista, es nuestra mas
sincera felicitacion. Felicitacion porque en apenas ocho me-
ses de Gobierno, ha conseguido, sefior consejero, avanzar
en temas de extraordinaria importancia para la sanidad de
nuestra comunidad auténoma. Ha demostrado que ademas
de ser constante en su trabajo, también son necesarias
otras cualidades, como la habilidad en la negociacion y cin-
tura politica, cualidades éstas que ha demostrado tener so-
bradamente en grandes dosis.

Entrando ya en su exposicion, quisiera destacar algunos
temas puntuales, aunque considero que todos y cada uno
de los ocho puntos que nos ha enumerado aqui son impor-
tantes. Pero si quisiera destacar algunos. Y por empezar por
el final de su intervencidn, por la segunda parte, enumerar
en primer lugar las transferencias de los servicios, funcio-
nes y establecimientos sanitarios de las diputaciones pro-
vinciales, tema éste paralizado por el anterior Gobierno de la
comunidad auténoma. Usted, este Gobierno, anuncid en su
toma de posesién la voluntad de avanzar en estas transfe-
rencias, y nos satisface saber que mantiene y, ademas, con
firmeza aquella voluntad, aquel mensaje que anuncié en la
toma del nuevo Gobierno.

Nos ha expuesto como se esta llevando a cabo esa
transferencia a través de comisiones mixtas en cada una de
las tres provincias, qué composicion tienen esas comisio-
nes mixtas y, ademas, nos ha anunciado que todo acuerdo
se llevara a cabo con consenso, a través del consenso, que
nos parece excepcionalmente positivo.

También nos ha anunciado que hay voluntad por su
parte, voluntad por el actual Gobierno de la comunidad au-
tonoma de que el 1 de enero de 2001 el Gobierno de Aragon
gestionara las actuales competencias sanitarias de las dipu-
taciones provinciales. No sabe la satisfaccion que eso nos
produce, porque era un tema de especial interés por nues-
tro grupo parlamentario, dada la pasividad del anterior Go-
bierno de la comunidad autéonoma.
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El segundo punto que quiero destacar es otro tema que
estaba atascado, enquistado, por parte del anterior Gobier-
no de la comunidad autéonoma, que es la asistencia a la co-
marca del Somontano del Moncayo. Eramos incapaces de
que se pusiesen de acuerdo, de que se llegase a firmar un
convenio entre el Gobierno de Aragdén de entonces, el
Insalud y el Gobierno de la Comunidad Navarra. Usted ha
llegado a este Gobierno y se ha puesto manos a la obra, y
por fin parece ser que vemos luz en este tema, que ademas
produce gran satisfaccion para esos vecinos de la comarca
del Somontano del Moncayo que tenian que padecer discri-
minaciones tan importantes como la poblacion mas signifi-
cativa... Novallas, por ejemplo, que estaba a dieciséis kilo-
metros de Tudela, de un centro hospitalario y, sin embargo,
tenia que trasladarse a Zaragoza, a noventa y ocho kilome-
tros, para las asistencias de urgencias u hospitalizaciones
que podian derivar esa urgencia o esa emergencia. Usted,
sefior consejero, ha anunciado que esto esta proximo a fir-
marse y que por fin estos vecinos de esa comarca de nues-
tra comunidad autéonoma tendran satisfaccion en recibir la
asistencia sanitaria en ese hospital Reina Sofia de Tudela.

También nos ha hablado del programa de cancer de
mama. Este es un programa que empez6 en la provincia de
Huesca a través de la Diputacion Provincial de Huesca y el
Gobierno de la comunidad autéonoma, a iniciativa, ademas,
del Grupo Socialista mediante una proposicion no de ley
presentada por nuestro grupo parlamentario, por el que se
amplid este programa a las mujeres de Zaragoza y de Teruel.
Si que me gustaria que me dijese si existe, ha visto volun-
tad por parte de Insalud, dado que ahora esta financiando
tanto en Zaragoza y en Teruel a través de la Diputacion Ge-
neral de Aragén y el Insalud y no asi en Huesca, si eso se
va a mejorar o ha visto algun resquicio de voluntad por el
Insalud de llegar a acuerdos para que todo ese programa se
financie a través de Insalud y Diputacion General.

Salud mental en Teruel. Efectivamente, es una de las ac-
tuaciones necesarias que debia de acometer el Gobierno de
nuestra comunidad autonoma. El hospital general de Teruel
creemos que es el unico hospital de nuestro pais que no dis-
pone todavia de una unidad de agudos de psiquiatria. Nos
agrada saber que el Insalud ya esta actuando en este tema
y, ademas, también querria destacar los acuerdos alcanza-
dos entre Insalud, Gobierno de Aragon y Diputacion Pro-
vincial de Teruel, con personal de las tres Administraciones,
que, sin duda, abundara en mejorar notablemente la aten-
cidn a estos enfermos en Teruel.

Otro de los puntos que quiero destacar es el Plan de ur-
gencias y emergencias de Aragén. Nos satisface especial-
mente el saber que este tema va avanzando, y nos satisfa-
ce especialmente porque la presentacion del Plan es res-
puesta a una proposicion no de ley que el Partido Socialis-
ta present6 en la anterior legislatura. Somos, desgraciada-
mente, la Gltima comunidad autéonoma de Espafia en dispo-
ner de este Plan. Los anteriores gobiernos de nuestra comu-
nidad auténoma habian hecho caso omiso o no habian dis-
puesto en su programa la realizacion de este Plan. Por fin,
podemos ver luz verde en este tema tan importante para la
asistencia sanitaria de los vecinos de nuestra comunidad
autonoma. Especialmente, porque el disponer de un Plan de
emergencias y de urgencias es vital, el responder a una
emergencia sanitaria es vital, el disponer de los medios, del
centro de coordinacion —se esta trabajando ello— en
nuestra comunidad autéonoma debido a la poca poblacion,
que, ademas, esta muy dispersa, con lo cual era prioritario
el haber acometido este Plan de urgencias y emergencias.

Nos ha dicho en su exposicion el compromiso del
Insalud de dotar con seis UVI-moviles mas. Yo le pregun-
taria, sefior consejero, de quién depende la ubicacion de
esas UVI-moviles, si va a ser el Insalud, va a ser en consen-
so con la Diputacion General, es decir, ja quién le corres-
ponde decir donde se van a ubicar?

Y querria destacar aqui el esfuerzo del actual Gobierno de
la Diputacion General de Aragon en la compra de un helicop-
tero, esfuerzo importantisimo, pero recurso importantisimo
también. Este helicoptero, junto con el que se dispone en
convenio de la Guardia Civil para la asistencia de emergen-
cias de montafia en la zona de montafia de Huesca, creemos
que tenemos una dotacidén importante de este recurso, que
quiero recordar que no es el recurso idoneo para todas las
urgencias y emergencias, sino que es un recurso de apoyo
y que es importantisimo también el dotar del resto de UVI-
moviles y de otro tipo de ambulancias que completara ese
Plan de urgencias y emergencias, que ya tiene presentado
la Diputacion General, concretamente, hoy lo presentaba al
Insalud.

Y ya, para terminar, el ultimo punto al que quisiera ha-
cer referencia esta en relacion al Royo Villanova. Felicitar a
este Gobierno, felicitarle, sefior consejero, porque le ha to-
cado a usted que, por fin, podamos ver ese hospital conver-
tido en el gran hospital centro de referencia para el area 5.
Es una especial satisfaccion, creo yo, sefior consejero, el
haber podido conseguir esto y, ademas, haberlo hecho a tra-
vés de un concierto singular. Yo creo que solo existen cin-
co conciertos singulares en todo el pais. Quisiera que me
aclarase este tema, respecto al cual vemos la importancia del
acuerdo alcanzado con Insalud. Son ciento dieciocho mil los
habitantes que se beneficiaran de los servicios de este hos-
pital. Y también quiero destacar, sefior consejero, el incre-
mento de financiacion conseguido: son quinientos cincuen-
ta millones mas los que se han conseguido para financiar los
servicios que prestara el Royo Villanova, es casi el 80% de
incremento en la financiacion. Este convenio no lleva sélo
mas actividad, sino que, ademas, esa actividad que se
incrementa se va a hacer a un precio superior.

Sefior consejero, no me queda nada mas que animarle a
seguir en esta linea de actuacion, y de esta forma, pues, le
auguramos desde el Grupo Parlamentario Socialista impor-
tantes éxitos que llevaran a mejorar los temas sanitarios de
nuestra comunidad auténoma.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Pons.
Tiene ahora la palabra, por el Grupo Parlamentario Popu-
lar, su diputado don Gustavo Alcalde.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ: Muchas gra-
cias, seflor presidente.

Yo creo que hoy, en la comparecencia del sefior conse-
jero de Sanidad, nos encontramos realmente, casi, si me per-
mite la comparacion, ante un debate del estado sanitario de
la region en miniatura, dada la importancia de los temas que
hoy se han tratado aqui, tanto desde la Comision de coor-
dinacion sanitaria del 16 de diciembre pasado con el Insalud
como por el otro punto importante, que son las transferen-
cias sanitarias de las corporaciones locales. Y ha sido, por
casi todos los que me han antecedido en la palabra, por to-
dos, diria yo, unos mas que otros, ha sido hoy aqui una jor-
nada de incienso, y yo no voy a quedarme atras en el in-
cienso. Pero creo que el incienso hay que repartirlo de una
manera justa, de una manera equilibrada entre todos aque-
llos que tienen el mérito de que la situacion sanitaria en
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nuestra comunidad auténoma sea hoy mucho mejor que era
no ya hace un aflo, sino hace bastantes afios. Porque a la
hora de distribuir el incienso, hay que tener en cuenta —el
incienso, ademas, es algo que se utiliza en las ceremonias
religiosas—, si me lo permite, que no es lo mismo predicar
que dar trigo, y a la hora de distribuir el incienso, yo quie-
ro felicitarle. Ya lo hice no hace mucho, al dia siguiente de
la Comision de coordinacion aquella, por su talante dialoga-
do y por como habia sabido llevar la negociacion con el
Insalud. Pero usted, fundamentalmente en los temas que
hoy hemos tratado aqui, ha tenido la labor de predicar, la la-
bor de dialogar, la labor de consensual, pero el trigo lo esta
dando en casi todos los puntos que se han tratado hoy, lo
esta dando el Insalud. Y eso también tiene mucho mérito.

En un momento en que la situacidén presupuestaria es la
que es, con una sanidad cada vez con mas gasto, con un
gasto desorbitado, como no puede ser de otra manera por
el mayor costo de las medicinas, porque cada vez las inver-
siones que hay en nuestros hospitales son mas caras y mas
sofisticadas, no puede ser de otra manera, el que haya he-
cho el esfuerzo inversor que ha hecho en esta comunidad
autonoma y el esfuerzo que vamos ahora a ir desgranando
en cada uno de los puntos, creo que también es de agrade-
cer y de dar también una importante pasada de incienso al
Insalud en todos los puntos que hoy hemos comentado.

Por comenzar con el concierto singular del Royo
Villanova, yo tengo que decir que ya lo felicité a usted —lo
acabo de decir— al dia siguiente de cerrarse esa Comision
con el Insalud, porque demuestra que con la colaboracidn,
con el dialogo... Usted ha sido uno de los consejeros mas
diagonales, que han sabido ir a Madrid en lugar de practi-
car el victimismo, en lugar de criticar, en lugar de gritar, sa-
ber sentarse a la mesa a discutir los problemas y saber al-
canzar acuerdos, como ha demostrado el Insalud, que no ha
tenido en ningin momento en cuenta si en los bancos del
Gobierno se sentaba el Partido Popular o si se sentaba un
gobierno distinto del que esta en el Gobierno central.

En ningun momento —y quiero desmentir claramente la
afirmacion que ha hecho aqui algiin portavoz— ha estado
bloqueado en los ultimos cinco afios, por lo menos, el Royo
Villanova, en ningun momento. Yo le recuerdo a usted que
en los ultimos tres afios del ultimo Gobierno PP-PAR, en
Aragon, el Gobierno y el Insalud aportaron ya novecientos
millones para obras en un concierto singular en el que po-
nia novecientos el Gobierno de la comunidad autéonoma,
pero es que después se han aportado mas de trescientos
millones para equipamientos. Y es que ahora se estan apor-
tando, en este momento —el dia 16 de diciembre se cerrd el
acuerdo— mil doscientos cincuenta millones para funciona-
miento. Si, se ha elevado un 80% la financiacién del centro,
pero jdigamoslo!, por favor, jdigamoslo, seflora Pons!, se
ha elevado el 80%, pero lo ha elevado el Insalud, mil dos-
cientos cincuenta millones que va a poner integramente el
Insalud para gastos de funcionamiento del hospital Royo
Villanova.

Por eso, nos tenemos que felicitar, porque se abra ese
hospital, y yo le felicito porque se abran las urgencias proxi-
mamente, que van a permitir que sea ya definitivamente el
hospital de referencia del area 5 que todos deseamos, que
atienda a ciento dieciocho mil personas y sea referencia
para once zonas de salud, y le felicito —como no— porque
va a usted a tener una gran suerte, que es poner la guinda
a esa tarta, a esa excelente y hermosa tarta que es el hospi-
tal Royo Villanova, que han confeccionado con mucho ca-
rifio anteriores gobiernos y en la que usted ahora ha pues-
to también su talante negociador para poner esa guinda que

necesitaba no s6lo Zaragoza, sino la sanidad aragonesa en
su conjunto.

Y yo ya, por cerrar el aspecto del Royo Villanova, le
plantearia simplemente una cuestion: en cuanto a la oferta
que se ha hecho a los profesionales sanitarios de distintos
centros sanitarios del Insalud para incorporarse a la asisten-
cia sanitaria en el Royo Villanova, si va usted a ampliar esa
oferta a otros centros de otras administraciones, como es el
caso de las corporaciones locales, como son los profesio-
nales, concretamente, en este caso, hablando del Royo
Villanova, los profesionales del Hospital Nuestra Sefiora de
Gracia, de la Diputacion Provincial de Zaragoza, que también
los hay y excelentes profesionales en ese hospital, para que
se incorporen al hospital Royo Villanova.

Pasando al punto del Plan de urgencias y emergencias,
debo decir que me alegro que nos diga que este Plan ha
sido presentado hoy ante el Insalud como usted se habia
comprometido, y es verdad que en el primer trimestre de este
afio 2000 iba a estar acabado, y estamos a dia 12..., es lo
mismo, o sea, ha cumplido usted en este punto. Mi grupo
entiende que este documento es imprescindible, es funda-
mental. La planificacion es importante, y este documento
que distribuye recursos —y lo hablabamos ayer también en
la Comision—, pues, es importante que una parte sea des-
tinada a hablar de formacién, pero no solamente del perso-
nal de transporte sanitario o del personal de urgencias, sino
también —como no— de todo el personal asistencial. Por lo
tanto, es fundamental ese documento.

Igualmente, es fundamental también la labor que esté ha-
ciendo el Insalud a través del 061 en cubrir ya nuestro terri-
torio aragonés con las infraestructuras necesarias. Concreta-
mente, ya se han instalado en este primer trimestre tres UVI-
moviles, se van a instalar a lo largo de este afio otras tres,
que son las seis primeras de las doce que se plantea como
necesidad en todo el territorio aragonés para transporte pri-
mario, que, ademas, tendra que haber otras siete para trans-
porte secundario. A eso, si unimos la puesta en marcha del
centro coordinador de urgencias, que en estos momentos
esta a prueba, creo que van a ser unas inversiones funda-
mentales para garantizar una atencioén de urgencias y emer-
gencias en las debidas condiciones y en coordinacion, cémo
no, con el centro 112 de la comunidad auténoma.

Respecto a la salud mental en Teruel, yo creo que el
problema del hospital Obispo Polanco y la falta en él de una
unidad de corta estancia, de una unidad de urgencias, se-
fiora Pons, es una larga historia. Mire usted, en 1982, cuan-
do entro el gobierno socialista de Felipe Gonzalez, habia un
proyecto redactado, unos terrenos preparados, habia habi-
do ya una visita del ministro de UCD, Nufiez, para hacer un
nuevo hospital en la ciudad de Teruel. Nada mas entrar el
Gobierno Socialista, tomé la decision de, por ahorrarse
unos dinerillos, no hacer un nuevo hospital, el hospital que
requeria la ciudad de Teruel, puesto que el que habia y exis-
te todavia era de 1952. Se decidié reformar aquel hospital
viejo, y como consecuencia de aquello, tenemos un hospi-
tal pequefio que, en su momento, cuando se firmaron los
acuerdos en materia de salud mental entre el Insalud y la
Administracién autonoma, pues, no tenia espacio suficien-
te para albergar la unidad de corta estancia.

Después, en 1988 y en 1993, también con gobiernos so-
cialistas, se abordaron dos proyectos de reforma y amplia-
cion del hospital Obispo Polanco; en ninguno de los dos se
tuvo en cuenta que hacia falta instalar una unidad de corta
estancia, una unidad de agudos en materia de salud mental.
Y es ahora, en esta reforma que se ha abordado ya en el
hospital Obispo Polanco, cuando se va a plantear el que
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haya un espacio de cuatrocientos metros cuadrados, desti-
nados a albergar doce camas para esa unidad de corta es-
tancia en el Obispo Polanco. El problema es que hasta el
afio 2001 no va a estar acabada esa reforma, y no vamos a
poder tener operativa esa unidad. Y mientras tanto, hay que
aportar —la Administracion competente, que es el Insalud,
como no— el dinero suficiente para que la unidad que esta
en el hospital psiquiatrico tenga las mejores condiciones
para la prestacion de la asistencia.

Y una vez dejadas claras estas premisas que todos com-
partimos sobre la necesidad de abordar con seriedad el pro-
blema en la salud mental en Teruel, tengo que decirle que a
mi grupo le gustaria —se lo planteo— que con la misma se-
riedad nos traiga a esta camara esa revision que ha hecho
su departamento del Plan de salud mental de Aragdn, pues-
to que nos sorprendié que a primeros de febrero, en una
mesa redonda en la ciudad de Teruel, se presenté dicho
Plan y, al menos, mi grupo no tiene el gusto de conocerlo.
Por lo cual, le pediria por favor que nos lo hiciera llegar con
la mayor brevedad posible.

Sobre las obras pendientes en Ejea de los Caballeros,
mire, la comarca de las Cinco Villas es cierto que no esta es-
pecialmente dotada de dispositivos sanitarios y sociales. En
otras ocurriria lo mismo, como es la del Somontano y la de
Tarazona. Pero también es bien cierto que en los ultimos
afios y por parte, especialmente, de los partidos que hoy
sustentan al Gobierno se ha estado —desde mi punto de
vista, entiendo— jugando demago6gicamente con la peticidon
de un hospital comarcal en Ejea. El propio Marcelino Igle-
sias, sin ir mas lejos, el 4 de septiembre, en unas declaracio-
nes que hacia, volvia a insistir y se comprometia a que Ejea
iba a tener su hospital comarcal.

Yo creo que usted ha puesto un punto de sensatez en
esta cuestion, aunque hoy ha tenido mucho cuidado, ha hi-
lado muy fino y ni ha nombrado la palabra «hospitaly ni ha
nombrado tampoco la palabra «centro sociosanitario». Pero
yo creo que eso, que si que se ha expuesto en los medios de
comunicacion, que por su parte si que se expuso en la re-
union de la Comision de coordinacion con el Insalud, creo
que es una buena solucion para los problemas y para las ca-
rencias de las Cinco Villas. Porque nuestras carencias —y
usted lo decia en su primera comparecencia— son fundamen-
talmente de camas sociosanitarias, no de camas de agudos.
No precisamos mas hospitales de agudos, sino abordar con
seriedad el problema sociosanitario de nuestra comunidad.

Yo creo que el Insalud —y usted lo sabe— ya esta dan-
do también unos pasos muy importantes en materia del cen-
tro de Ejea. Yo le puedo decir que se ha solicitado formal-
mente —y el alcalde lo sabe— un solar para su construc-
cién, y que para dicho proyecto, a través de la correspon-
diente memoria funcional, se han previsto la necesidad de
superficies para consultas de atencidén primaria, de consul-
tas de especialidades, radiodiagndstico, servicios de apoyo,
rehabilitacion, orientacion familiar, salud mental, odontolo-
gia, urgencias y otras especialidades que usted ha comen-
tado. Para esto, se han solicitado cuatro mil cuatrocientos
noventa y dos metros para abordar esa obra importante,
como no puede ser de otra manera, para Ejea y su comarca.
El Insalud esta comprometido —usted lo sabe—, y ya tie-
ne treinta y cinco millones —como se ha dicho— para este
aflo, para el proyecto, y espera invertir al menos doscientos
cincuenta millones en el centro de Ejea, si no es mas.

Respecto a las inversiones previstas para el ejercicio 2000
en la Comunidad Auténoma, en lo que se refiere al Insalud,
que es fundamentalmente lo que se tratd en aquella Comision
de coordinacidn, el Insalud tiene previsto invertir en este

ejercicio dos mil quinientos ochenta y tres millones. Hay una
inversion comprometida ya por el Insalud de diecinueve mil
cuatrocientos treinta y un millones para nuestra comunidad.
Se van a hacer actuaciones importantes en seis hospitales: en
el Miguel Servet, en traumatologia, este afio, mil cuatrocien-
tos; un total de nueve mil millones en el hospital Clinico;
otros quinientos para terminar la inversion de seis mil que se
han empleado en Calatayud, en San Jorge; en Barbastro; en
Teruel, y no me voy a extender, porque centros de salud son
un monton.

Yo creo que este esfuerzo singular es un esfuerzo muy
importante si tenemos en cuenta que estan proximas a lle-
gar, y cada dia yo creo que un paso mas proximas, las trans-
ferencias del Insalud. Creo que es dificil encontrar que una
administracion que va a transferir unos servicios a otra ad-
ministracion haga el esfuerzo inversor que esta haciendo el
Insalud en estos ultimos afios. Yo creo que eso es un ejem-
plo de seriedad y de que, hasta ahora, si estabamos acos-
tumbrados en tiempos pasados a ver transferencias que se
realizaban en unas condiciones que hipotecaban seriamen-
te a la administracion que las recibia, yo creo que nos va-
mos a encontrar con unas transferencias que, realmente, son
las que nuestra comunidad se merecen.

Sobre la asistencia sanitaria especializada en la zona ba-
sica de Tarazona y el convenio con el hospital Reina Sofia de
Tudela, tengo que decir que el convenio que se ha anuncia-
do estos dias —yo le felicito— es esencialmente el mismo
que habia, el mismo borrador que ya existia, que es un con-
venio para la existencia de urgencia a los vecinos de la comar-
ca de Tarazona; es singularmente el mismo que planteaba ya
el Gobierno anterior y que no pudo cerrarlo por distintos mo-
tivos. Y entre otros motivos que han venido a solucionar el
problema, yo creo que a usted hay que agradecerle funda-
mentalmente uno: el que haya hablado con su grupo parla-
mentario en las Cortes de Navarra para que apoyen esa cues-
tion, puesto que ese convenio debe pasar por las Cortes na-
varras, como es perceptivo en esa comunidad, cosa que no
ocurre en la nuestra. Y en aquel momento, es cierto que el
apoyo que tenia era exclusivamente el de Union del Pueblo
Navarro, y no tenia mayoria suficiente como para haber sa-
cado el convenio adelante. Ahora, usted ha hecho el esfuer-
z0 para que su grupo entre a solucionar el convenio, y tam-
bién ha venido a solucionar el problema de forma importante
el que se haya abierto el hospital de Calahorra, lo cual, ha ve-
nido de alguna manera a solucionar la congestion que tenia
el hospital de Tudela y a liberar espacio en dicho hospital.

Por cierto, resulta incomprensible o, al menos, a mi me lo
resulto ayer, el que ante una iniciativa, una proposicion no
de ley de Chunta Aragonesista que planteaba un centro sa-
nitario de unas caracteristicas similares al de Ejea en la ciu-
dad de Tarazona, como los grupos que apoyan al Gobierno
pudieron decir que no —repito, que me resulta absoluta-
mente incomprensible— a lo mismo que han dicho que si en
la ciudad de Ejea. Yo espero y deseo que no sea por la cir-
cunstancia de que el alcalde de Ejea es del Partido Socialista
y el alcalde de Tarazona es del Partido Popular.

Sobre el Decreto de funcionamiento de los equipos de
atencion primaria, mi grupo apoyara, desde luego, todo
aquello que redunde en una mejor asistencia sanitaria a la
poblacion zaragozana, puesto que soélo es en la ciudad de
Zaragoza donde existe ese problema. El programa de cancer
de mama, si no recuerdo mal, al leer el acta, eran ruegos y
preguntas donde plante6 el Insalud esta cuestion, y el
Insalud se comprometio6 a estudiarlo con todo el carifio. Yo
estoy seguro también que se le dara una solucion en un
tiempo lo mas breve posible.
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Y ya por terminar, en el Gltimo punto del orden de la ex-
posicion del consejero, que eran las transferencias de los
establecimientos sanitarios de las diputaciones provinciales,
se ha dicho hoy —lo decia la sefiora Pons también— que
estaba paralizado por el anterior Gobierno. Naturalmente que
lo paralizd, porque no podia en ningun momento abordar
unas transferencias con unos convenios leoninos que plan-
te6 el Gobierno saliente del sefior Tejedor —Gobierno en
funciones en aquel momento— a la Administracion de la
comunidad autéonoma. No podiamos hipotecar a la comuni-
dad autonoma con aquellos acuerdos.

Yo le felicitaré —de verdad se lo digo, sefior conseje-
ro— cuando vea esos convenios o esos decretos de trans-
ferencias. Hasta entonces, yo creo que hay que ser pruden-
tes y hay que esperar. Porque se viene hablando mucho
tiempo sobre estas transferencias, pero continuamente, to-
dos los dias, y todo el mundo se felicita de que por fin se
vayan a producir esas transferencias. Pero yo pregunto
(,como? Porque ésa es la pregunta del millon: ;como se van
a producir esas transferencias? ;Como va a recibir —me
preocupa a mi, como aragonés— el Gobierno de mi comu-
nidad auténoma esas transferencias?, ;van a ser con los
medios humanos, materiales y con las transferencias finan-
cieras necesarias, como ha dicho el sefior consejero? Por-
que, de lo contrario, no me sirve. No me sirven unas trans-
ferencias que hipotequen —repito— a la Comunidad Auté-
noma en su futuro. ;Se van a realizar a coste efectivo o se
van a realizar, como los decretos del noventa y cinco, como
la que hizo el sefior Iglesias, que hoy esta ausente, las cua-
les —repito otra vez— se hacian a través de unos conve-
nios en los que solamente se beneficiaba la parte que cedia
la transferencias en lugar de la parte receptora?

Yo quiero recordarle que de la Ley del SAS se deduce
la expresa prohibicion de minoracion del aporte econdmico
de las corporaciones locales en la transferencia. Por eso,
vamos a ver en definitiva los traspasos que usted plantea;
cuando los veamos hablaremos, pero no lo vamos a hacer
antes en este punto. Y mientras tanto, permitanme que tam-
bién en este punto deje aparcado el botafumeiro hasta que
presente usted esos decretos de transferencias.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Alcalde.
Es el turno ahora del sefior consejero, para que pueda
responder a las cuestiones que le han planteado.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Tra-
bajo (LARRAZ VILETA): Sefior presidente.

Sefiorias.

No soy yo mucho de inciensos, jeh!, no soy una perso-
na que se caracterice por una religiosidad muy profunda en
los aspectos externos, por lo menos, al que se refiere. Enton-
ces, ya, de entrada, les debo decir que de todo lo que he-
mos hablado, yo no estoy satisfecho de nada, y creo que
todo tiene muchas cosas por hacer. Porque la sanidad es,
quiza, el aspecto mas dinamico de todo lo que es la planifi-
cacion, y cada vez que reformamos un hospital o un centro
de salud, sabemos que dentro de veinte afios hay que vol-
ver a reformarlo. Ya me ha pasado en ocasiones —debe ser
por la edad que tengo— que centros que reformé yo en
tiempos pasados hay que volver a reformarlos otra vez. He-
mos cometido siempre errores y de algunos de ellos pode-
mos hablar en este momento.

Yo debo recordar —como bien ha dicho el representan-
te de Izquierda Unida— que el trabajo de las anteriores
consejerias ha sido muy importante. Yo tengo que felicitar

a Fernando Labena por el trabajo que ha hecho, y a Victor
Longas, actualmente consejero de Medio Ambiente, pues,
por todo el trabajo que hicieron en Insalud, y a todos los
anteriores. De hecho, espero que estén con nosotros el dia
que inauguremos el hospital Royo Villanova compartiendo
todos el trabajo que hemos hecho, que sera sin duda en be-
neficio de toda la Comunidad Autéonoma.

Creo que el Royo Villanova necesita todavia rodaje. Pro-
gresivamente, los hospitales van madurando de una mane-
ra lenta, lo hacen junto con los pacientes y con todos los
profesionales, y hay muchas cosas que hacer. Y, desde lue-
20, a pesar de la brillantez de esa cifra de mil doscientos cin-
cuenta millones, yo debo decirle que es insuficiente y que
en una proxima comision de coordinacion que nosotros in-
tentaremos hacer antes del verano, dependiendo de la rapi-
dez con la que se haga la remodelacion del Gobierno, y si no
se remodela en el area sanitaria, pues, yo estaré encantado,
porque mas rapidez en entenderme con los que hay que con
los que vengan nuevos, como digo, yo espero que consi-
gamos modificar esa cifra, porque no es suficiente; aun sien-
do importante esa cifra, no es suficiente, hay que seguir tra-
bajando. Y yo creo que en Insalud ocurre lo mismo. Las co-
sas van haciéndose de manera progresiva y nunca se aca-
ban de terminar.

Por centrarnos en el Royo Villanova, en cuanto a la ofer-
ta, yo no he hablado de que hemos firmado ademas un
acuerdo hace muy poquito tiempo con Insalud, de manera
que es un acuerdo un poco «precompetencial», en el que
los médicos de todos los centros sanitarios de Insalud pue-
den pasar al Royo Villanova y los del Royo Villanova pasar
al Insalud. De hecho, con ese acuerdo, ya tenemos médicos
del Royo Villanova de la comunidad auténoma que estan
pasando consulta en centros de especialidades del Insalud,
de la misma manera que vamos a pasar médicos del hospi-
tal Miguel Servet al Royo Villanova.

El ampliarlo a los centros de la diputacion provincial,
pues, encantado, sin ningun problema. Yo creo que seria
necesario. Y eso que aporta el representante del Grupo Po-
pular, yo lo recojo encantado y lo sacaremos a colacién in-
mediatamente, aunque no tendremos que esperar mucho,
porque yo si que estoy convencido de que vamos a hacer
las transferencias de las diputaciones provinciales en efec-
tivo el dia 1 de enero del afio 2001. Y aunque sé que toda-
via tendremos algin pequefio problema, naturalmente lo
haremos sin ninguna duda.

En cuanto a las urgencias y emergencias, nosotros tene-
mos ya cerrado el Plan. Estamos esperando que se incluya
alguna modificacion por parte de Insalud, porque Insalud
tenia hecho un Plan que no habia sacado todavia a la luz,
no era algo oficial. Y nosotros hemos modificado algunas
cosas, en el sentido de utilizar otros medios que no sean
solamente las ambulancias con un chéfer o una UCI-movil
con intensivista y ATS; yo creo que entre medio de esos
dos dispositivos hay otros que podemos utilizar. Y noso-
tros lo hemos hecho con una memoria econdémica que sirva
un poco de referencia a cémo se deben hacer las cosas
sostenibles para la comunidad auténoma. Porque no seria
bueno que nos metiéramos —sobre todo, en sanidad, que
son dispositivos excesivamente caros— en situaciones que
luego no podamos mantener.

Entonces, bueno, hemos introducido un poco de racio-
nalidad en ese Plan de urgencias y emergencias, y yo ten-
dré mucho gusto en presentarlo o pasar una copia del Plan
a todos los grupos para que lo vean. Y si quieren, incluso,
aportar alguna cosa, de la misma manera que cuando les
paso algun problema de ordenacion de camas y ustedes me
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aportan 0 no me aportan cosas, pues, lo mismo haremos
con este Plan de urgencias y emergencias que para nosotros
es muy importante. Porque en la actualidad el Insalud se
esta gastando, aproximadamente, entre mil y mil cien pese-
tas por ciudadano y afio en urgencias-emergencias y en
transporte sanitario, y yo pienso que hasta mil ochocientas
o mil novecientas pesetas por persona y afio se debe de gas-
tar. Entonces, el realizar un Plan tiene que tener ese marco
presupuestario para que luego la comunidad pueda mante-
nerlo el dia que tengamos las transferencias de Insalud —lue-
go hablaremos un poquito de eso, si le parece a usted—.

La ubicacion de las UCI-moviles no esta cerrada, hay al-
gunos puntos fijos que van a tener las UVI-modviles que se
van a implantar. Pero en lugar de todas esas UVI-mdviles de
las que se esta hablando, quiza deberiamos terminar de ha-
blar con el Insalud de algunos otros dispositivos antes de
colocarlas todas. Y, por lo tanto, asi como las primeras van
a ir ubicadas en los puntos en los que hay un hospital,
pues, las siguientes, yo creo que tenemos todavia que dis-
cutirlo, y cuando veamos el Plan en profundidad, yo creo
que terminaremos poniéndonos de acuerdo —espero—.
Desde luego, por nuestra parte, siempre que no se sobrepa-
se el marco que hemos puesto de organizacién y presupues-
tario, no tendremos inconveniente en trabajarlo.

En cuanto a salud mental, yo debo decir que la funda-
mental inversion del departamento este afio ha sido en sa-
lud mental, sobre todo en dispositivos de media estancia,
que son los que tenemos mas dificultosos y mas débiles en
la comunidad autéonoma. Creo también que hay que poner
una unidad infanto-juvenil en Huesca, que no existe; si que
existe en Teruel y también en Zaragoza, habria que reforzar-
la, y veremos como lo hacemos, pero estamos también ne-
gociando con el Insalud como la podemos implantar.

Lo mismo que en el Obispo Polanco, el poner en el hos-
pital general Obispo Polanco la unidad de agudos, que ya
se hicieron espacios suficientes en la primera reforma, refor-
ma que tuve el honor de hacer cuando yo estaba en Teruel,
y las unidades de enfermeria eran polivalentes, pues se po-
dian emplear para lo que se quisiera. En aquel momento no
se ocuparon con la unidad de agudos porque existia en el
hospital psiquiatrico, y en la actualidad, pues bueno, como
en aquella reforma nos quedamos cortos con las consultas
externas —yo tuve la culpa de que nos quedaramos cor-
tos—, no se preveia entonces (en el afio ochenta y cinco)
el auge de lo ambulatorio sobre el hospitalario, se le daba
mas preponderancia al hospitalario y, logicamente, se hicie-
ron pequefias las consultas. Hemos aprovechado en esta
reforma, aunque hay que decir que no tenia intencion
Insalud y que fue a instancia nuestra el que se desplazaran
las pruebas complementarias de la parte hospitalaria y de-
jaran espacio para hacer la unidad de agudos. Y debo decir
que a la minima insinuacion que se hizo, Alberto Nufiez la
recogio, y yo creo que es un gran técnico y enseguida lo vio
claro y tuvimos el acuerdo sin ningun problema.

En cuanto a las Cinco Villas y el Somontano, que pare-
ce que siempre es el problema mas... Es un asunto que
siempre me dicen ustedes «que lo trata siempre en el filo de
la navaja», «utiliza un lenguaje para que...». Yo creo que
no. No es el mismo caso la asistencia de las Cinco Villas
con la del Somontano. Y yo no sé si les voy a dar un dis-
gusto o no, pero yo no cierro la posibilidad de que se pue-
da hacer en un futuro algo mas que el centro que esta pre-
visto para las Cinco Villas. Porque el centro que esta previs-
to para las Cinco Villas lo hemos hecho con bastante ima-
ginacidn, y debo decir que en Insalud central les ha encan-
tado y asi lo han dicho: «vaya imaginacion que tenéis en

Arago6n para hacer cosas de estasy. Bueno, yo le he pues-
to toda la imaginacion del mundo, y el SAS, que es el res-
ponsable, por supuesto. Entonces, es un centro que no tie-
ne el mismo cariz que pueda tener un centro de salud que
se vaya a hacer en Tarazona, porque este centro si que tie-
ne lineas estratégicas de hospital, puesto que va a haber in-
gresados pacientes;, lo que pasa que no es del nivel que
pueda tener un hospital general, pero ya les digo que he
dejado la posibilidad, porque el modelo arquitectonico es
modular, para que si se completa lo que hacemos con una
demanda suficiente, afiadir otro mddulo y convertirlo en un
hospital general. No tendremos ningin inconveniente en
hacerlo asi si se demuestra que hay suficiente volumen
como para que asi suceda. O sea que yo no tengo ningun
problema en decirlo asi.

No sé por qué cuando se habla de sociosanitario, pues,
la gente saca las ufias y le parece que es algo... Yo no creo
que tengamos ningun tipo de problema en llamarlo «centro
sociosanitario», «hospital sociosanitario» o como ustedes
lo quieran decir, porque el Hospital Provincial de Zaragoza,
que tiene un modulo de agudos importante y, ademas, con
mucha calidad, en la parte posterior del centro, que esta va-
cio, podemos poner un modulo geriatrico y sociosanitario y
sera un hospital sociosanitario, aunque se hagan cosas de
agudos. O sea que yo creo que no debemos liarnos con el
lenguaje e ir un poco mas a lo préactico.

Aragén tiene suficientes camas de agudos y le faltan
camas sociosanitarias. Aun digo mas: Aragédn, probable-
mente, no so6lo no crecera en camas de agudos, sino que
disminuira en camas de agudos ;Por qué? Pues, simplemen-
te, porque en los quince afios, sin hacer ni una sola cama de
agudos, se han duplicado las camas de agudos. jPor qué?
Porque ha disminuido la estancia media a la mitad. Enton-
ces, tenemos que el doble de pacientes pasan por los hos-
pitales de agudos en Aragoén sin necesidad de aumentarlos.

En toda Europa estan disminuyendo las camas de agu-
dos en los hospitales, de manera que si seguimos en esa li-
nea, si ponemos un objetivo de estancia media entre seis y
medio y siete dias, no deberiamos de poner mas. En el area
de Nueva York ,hoy, la estancia media de los hospitales de
agudos es de 6,5 dias —estuve hace poquito comiendo, ha-
blando y discutiendo con el responsable de esa area, que es
espafiol, como ustedes saben, el profesor Rojas Marcos—,
y, bueno, ése seria nuestro objetivo, tener 6,5 dias de estan-
cia media, con lo que, probablemente, podriamos cerrar sin
ningun problema alguna cama de agudos. No para disminuir
la inversidén en sanidad, que a mi me parece muy poca y
creo que deberiamos de tener mas, me parece poca en rela-
cién a lo que se gasta en otras cosas. En Aragon, gastamos
cien mil pesetas por persona y afio en juegos de azar, por
ejemplo, casi lo mismo que nos gastamos en sanidad. No les
quiero decir a ustedes lo que gastamos en tabaco, alcohol,
etcétera, y que ademas sufrimos luego en el sistema sanita-
rio el abuso de todo esto. Entonces, si el gasto en juegos
de azar es importante, pues, mas importante yo creo que
debe ser el de sanidad.

Y, por supuesto, tal como va creciendo la economia, si en
vez de noventa billones de producto interior bruto tenemos
cien o ciento cincuenta —a este paso, enseguida pasaremos
la barrera de los cien—, pues yo reclamo la cuota parte para
la sanidad y el bienestar social, que en este caso no habla-
mos de bienestar social, pero si que les adelanto que esta
mucho menos desarrollado que lo que es lo sanitario.

Como digo, en Cinco Villas se va a hacer este dispositi-
vo sanitario, que no es un centro de salud, que es bastante
mas, y que se acerca a lo que es un hospital general, aunque
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tampoco llega a ser un hospital general, pero va a haber ca-
mas hospitalarias, va a haber muchas personas de la comar-
ca que tendrian que estar hospitalizadas en Zaragoza y van
a estar hospitalizadas en Ejea. Y, por supuesto, es un dis-
positivo que nos parece suficiente, que no van a ser dos-
cientos cincuenta millones —jya me gustarial—, que van a
ser, se van a acercar, incluso van a sobrepasar los seiscien-
tos millones de pesetas, que los vamos a financiar a medias
entre Insalud y el Gobierno de Aragon.

En el Somontano de Tarazona no se necesita un centro
como ése, porque tiene un hospital a ocho kilometros, que
es el centro de Tudela, y tiene un hospital cerquita, que es
el de Calahorra, que le va a quitar —como usted decia muy
acertadamente— una gran cantidad de trabajo al hospital de
Tudela. Y no se va a firmar el mismo acuerdo, porque es un
acuerdo que tiene tres o cuatro clausulas nuevas que, a ins-
tancias del Gobierno de Aragdn, se van a introducir, y que
se ha hecho entre el la Diputacién Foral de Navarra, el Go-
bierno de Aragoén y el Insalud. No se firmaba porque habia
una reticencia por parte del Gobierno de Navarra —Insalud
y el Gobierno de Aragon estaban de acuerdo—, y esa reti-
cencia se ha vencido y se ha firmado.

Yo creo que no es necesario hacer ningun otro centro,
excepto un centro de salud nuevo que se va a hacer en
Tarazona, y ya hay un terreno dispuesto por el ayuntamien-
to. Y no es porque yo hable mas con un alcalde que con
otro; hablo con los dos habitualmente, con mas facilidad con
el alcalde de Ejea, porque esta detras del sitio que yo ocu-
po en este hemiciclo, pero con el alcalde de Tarazona tam-
bién hablo habitualmente. Creo que la semana pasada estu-
ve hablando con él largo y tendido, todo lo que él quiso. El
esta de acuerdo con lo que vamos a firmar, pero yo no es-
toy satisfecho con este acuerdo, por lo que espero avanzar
a lo largo de esta legislatura en este acuerdo, porque aun-
que entre la asistencia que tiene Tarazona de algunas espe-
cialidades, no todas, y la atencion que se va a hacer a to-
dos los problemas sanitarios, urgentes o emergentes, que
ocurran, yo creo que se cumple casi todo; pero yo tampo-
co estoy de acuerdo con casi todo, y me gustaria que fuera
todo. Al tiempo, ,eh? Yo creo que las cosas hay hacerlas
siempre en fases. A veces, lo mejor es enemigo de lo bue-
no. En este caso, esto es bueno, y si mas adelante llegamos
a mejor, pues, perfecto.

En cuanto a las inversiones, me hablaban del Miguel
Servet. En el Miguel Servet si que tenemos un problema en
cuanto a que se ha hecho un plan estratégico, pero en
remodelacidn, inicamente se ha incluido traumatologia. Yo
soy partidario de las remodelaciones, ya lo adelanto, y asi
lo hicimos en Teruel, donde hicimos una remodelacién que
costo un tercio de lo que costaba el hospital nuevo y sirvio
para que se remodelaran otros hospitales en la comunidad
auténoma.

En la época socialista, yo creo que se hizo una buena
gestion en Aragon, yo lo tengo que defender porque yo es-
taba aqui y, naturalmente, soy parte del asunto, y le puedo
decir que remodelamos todos los hospitales de la comuni-
dad autéonoma, excepto traumatologia. Y también le digo que
yo, personalmente, he participado en todos los planes de
remodelacion de todos los hospitales de Aragdn, y si que
le digo, por ejemplo, que terminamos la remodelacion del
materno-infantil y ya estd empezando a pedir otra
remodelacion. Nosotros lo tendremos en cuenta en las
transferencias y pediremos la parte correspondiente.

En cuento al Hospital General, ya pide la remodelacion.
Cuando se hizo la remodelacion en tiempos de UCD y que
se termind al final con los socialistas (una parte solamente),

ya se hizo una distribucion de las unidades de enfermeria
que a mi no me gusta, sobre todo porque obligan a un cos-
te excesivo de personal, porque son unidades de enferme-
ria muy pequefias. Ahora, actualmente, se hacen de treinta
y dos, treinta y cuatro camas, y las que hay, quiero recor-
dar que tienen veinte, no mas. No deberiamos hacer unida-
des de veinte camas, porque las ruedas de enfermeria cues-
tan mucho dinero, y yo creo que habria que remodelar en
ese sentido y ya lo esta pidiendo.

Por supuesto, esta muy bien que el Insalud haya comen-
zado las obras de traumatologia, pero deberia ya de pensar
en hacer un proyecto para traumatologia, y como yo espe-
ro que dentro de poquito tengamos las transferencias del
Insalud, y luego le diré lo que opino sobre eso, porque asi
me lo han pedido, y lo mismo otros grupos que nos han pre-
guntado sobre ello.

El seiior PRESIDENTE: Sefior consejero, le agradeceria
que pudiera ir abreviando.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Tra-
bajo (LARRAZ VILETA): Réapidamente. Lo siento, sefior pre-
sidente.

Respecto a la diputacion provincial, a las transferencias
de la diputacién provincial, en primer lugar, quiero felicitar
a los presidentes de las diputaciones provinciales, porque
siempre decian —y aqui se ha verbalizado, en ocasiones,
por algun grupo— que lo que hacian en las diputaciones
provinciales era muy complicado, o su modus operandi, o
como llevaban la gestion... Yo debo decir que los tres pre-
sidentes, desde el principio, me han mostrado su voluntad
politica de hacer las transferencias, los tres presidentes, sin
ninguna reticencia. Puedo decir que ha costado un poqui-
to mas lo que es la primera fase, con Zaragoza, porque es
mas amplio, porque tiene mas complicaciones, porque el
hospital es de mucho mas tamafio, porque eran mas centros
(el centro de Calatayud, el Hogar Dolz, lo mismo que el Hos-
pital Provincial, etcétera). Bueno, ha sido un poquito mas
complicado, pero yo no he encontrado nada mas que facili-
dades, y por eso les agradezco y les doy mi enhorabuena y
mi felicitacion por el trabajo que han hecho.

El Hospital Provincial no va a ser un hospital de area, ya
lo dije en una Comisiéon y me parece que también en una
respuesta a una pregunta aqui en el Pleno, pregunta del
Grupo Popular. No va a ser un hospital de area porque la
comunidad auténoma tiene suficientes areas. Crear un area
nueva cuesta muchisimo dinero, los costes de transaccion
serian muy importantes. Somos un millén ciento ochenta mil
habitantes, redondeando, y no creo que sea sostenible el
crear otra vez otra infraestructura sanitaria, porque habria
que crearla también para atencidn primaria, etcétera. Enton-
ces, yo creo que no es necesario. El Hospital Provincial va
a seguir haciendo lo que hace, y se denomine como se de-
nomine, el area de agudos que tiene, que es magnifica y con
unos magnificos profesionales, van a seguir haciendo lo
mismo, porque los vamos a necesitar.

Tengan en cuenta que en el momento en que se hagan
estas transferencias, el Gobierno de Aragéon adquiere una
responsabilidad importante, porque no se si ustedes saben
que las listas de espera del Insalud se desaguan a través de
los hospitales que va a tener la comunidad auténoma.

Yo espero —por eso nunca estoy satisfecho— que los
acuerdos y los convenios que tienen los hospitales provin-
ciales de Huesca, Zaragoza y Teruel mejoren, y mejoren por-
que también el Gobierno de Aragon va a tener mas fuerza a
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la hora de negociar con el Insalud. No es suficiente lo que tie-
nen pactado Huesca y Teruel, que es algo peor, quiza; Zara-
goza, un poquito mejor. Yo creo que hay que mejorar todo
€so0.

De manera que yo espero que cuando tengamos esas
transferencias, los acuerdos a los que lleguemos en el senti-
do de convenios para trabajar sean un poquito mejores.

Y en ese caso, el Hospital Provincial tiene una capital im-
portancia para sacar adelante, sobre todo, traumatologia, uro-
logia, etcétera, listas de espera que, probablemente, si no lo
dedicaramos a lo que esta dedicado, tendriamos problemas
para sacarlas adelante. Asi que van a seguir haciendo lo que
estan haciendo. Si hace falta, haremos algin ajuste y nada
mas.

El que tengamos los hospitales no nos da lugar mas que a
trabajo, /eh?, porque hay que hacer un plan estratégico de qué
van a ser esos hospitales, como los vamos a remodelar y como
los vamos a encauzar hacia el trabajo que tienen que hacer.
Haremos unos criterios de funcionamiento.

Respecto a lo que ha hablado la Chunta, la representan-
te de la Chunta, sefioria, en cuanto a terrenos y patrimonio
nos hemos puesto de acuerdo; habia alguna discrepancia en
los terrenos aledafios, nunca a terrenos que tengan que ver
con lo sanitario. Nosotros hemos dicho que necesitabamos
todo el terreno que se estuviera usando, tanto para el centro
y sus aledafios como para los pacientes que estaban ingre-
sados, y ese ha sido un poco el criterio. No ha habido nin-
gun problema, y en la segunda reunion nos hemos puesto de
acuerdo en cuento al patrimonio. Le recuerdo que hay patri-
monios hasta de iglesias: una iglesia en el Hospital Provincial
y otra en el Hogar Dolz, donde hay enterradas personas ilus-
tres, ademas.

Lo mismo ocurrira con el centro de Sadaba y la Fundacion
Agustin Serrate, que seguiran siendo exactamente lo mismo.

Nunca me nombran al Hospital de Jaca. Yo siempre digo que
el mismo consorcio que hay en Jaca lo mantendremos igual.

No queremos tocar mucho las cosas que se mantienen
durante muchos afios. En sanidad, es complicado siempre
cambiar las orientaciones de los centros y hacer cosas brus-
cas. Siempre hay que hacer las cosas despacio, porque si no
ocurren muchos problemas.

Respecto a los reglamentos de atencion primaria o el can-
cer de mama, yo creo que lo han dicho todo ustedes. Estamos
de acuerdo. Lo unico que quiero decir es que en Huesca inten-
taremos, cuando nos pasen las transferencias, negociar con el
Insalud el que intervengan en estos acuerdos.

Y decirles que antes del verano echaremos encima de la
mesa nuevas demandas de la comunidad auténoma al
Insalud, en volumenes mas importantes de dinero, y que se-
guiremos peleando en esta misma linea, que no estamos sa-
tisfechos con nada, y seguiremos, yo creo, que intentando
mejorar, yo creo que como todo el mundo.

Asi que muchisimas gracias, y ahorrense el incienso.

Ll sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior consejero.

Pasamos al punto siguiente del orden del dia, que es la
propuesta de la Mesa y Junta de Portavoces, a solicitud del
Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, de creacion de
una comision especial de estudio que tenga por objeto el es-
tudio del modelo vigente de financiacion autonomica.

Corresponde presentar la propuesta a un representante
del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, que tiene la
palabra.

Propuesta de la Mesa y Junta de Porta-
voces, a solicitud del Grupo Parlamen-
tario Chunta Aragonesista, de creacion
de una comision especial de estudio que
tenga por objeto el estudio del modelo
vigente de financiacién autonémica.

El seiior diputado YUSTE CABELLQO: Sefior presidente.

Seflorias.

Sin que sirva de precedente, voy a ser breve.

El debate en profundidad ya lo tuvimos el pasado mes
de octubre, en primer lugar, durante la interpelacion que yo
mismo tuve la oportunidad de formularle al consejero de
Economia, Hacienda y Funcion Publica, y después, el 21 de
octubre, en la mocion 2/99 de Chunta Aragonesista, que fue
aprobada en su primer parrafo por unanimidad y en el se-
gundo, por mayoria.

Hoy no quiero reabrir de nuevo el debate de fondo. Sélo
pretendo justificar la necesidad de constituir una comision
especial de estudio para buscar el consenso o, al menos, el
mayor acuerdo posible entre los grupos parlamentarios de
esta camara y en el conjunto de la sociedad aragonesa con
respecto al modelo de financiaciéon autonémica que el Go-
bierno de Aragon debe defender en el Consejo de Politica
Fiscal y Financiera de cara al quinquenio 2002-2006.

Aragon tiene que responder a un reto fundamental en
estos proximos afios: un sistema especifico de financiacion
que satisfaga nuestras necesidades y que responda a nues-
tra singularidad territorial y demografica. Un sistema que
nos garantice la suficiencia financiera, que permita sostener
unos servicios publicos de calidad, tal y como merecemos
los ciudadanos y ciudadanas aragoneses. Y ese reto hay
que afrontarlo entre todos.

Por eso no basta que el Gobierno de Aragon haga sus
estudios por su cuenta y tome sus decisiones. No podemos
desperdiciar las energias de esta sociedad. Hay que aprove-
charlas todas, piensen como nosotros o piensen distinto. Y
la mejor forma de hacerlo, la mejor forma de aprovechar esas
sinergias es darle la palabra y el tiempo a las Cortes de
Aragon, representacion plural de la soberania del pueblo
aragones.

Y dar cauce de participacion también a personas e ins-
tituciones ajenas a esta camara, pero que tienen mucho que
aportar y que nos van a ayudar a implicar al conjunto de la
sociedad aragonesa en este debate, que debe ser un esfuer-
Z0 comun.

Habra que convocar, por lo tanto, a profesores de eco-
nomia de la Universidad de Zaragoza, especialistas en la
materia, quiza especialistas y profesores de otras comunida-
des auténomas, técnicos que puedan realizar aportaciones
desde los agentes sociales o desde otros ambitos. Necesi-
tamos implicar a todos en lo que debe ser un gran pacto so-
cial en Aragdn por la financiacién autondémica.

De financiacion autonomica, ciertamente, hay muchos
estudios ya. Ha habido muchos estudios y los sigue ha-
biendo, pero es preciso actualizarlos. Por ejemplo, del estu-
dio de los profesores Barberan, Bosch, Castells, Espasa y
Rodrigo, publicado en la revista Economia Aragonesa, po-
demos deducir que Aragon es la cuarta comunidad autono-
ma en contribuir mas por habitante a los ingresos de la Ad-
ministracion central, y que es la sexta comunidad autobnoma
en presentar un mayor saldo fiscal negativo, es decir,
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Aragén esta entre las comunidades que aporta mas de lo
que recibe del Estado.

Y todos estos datos vienen de unos estudios compa-
rativos de la media del periodo 1991-1994, es decir, cifras
que evidentemente habra que actualizar, pero que nos si-
than en un escenario muy claro, en el que Aragdn apare-
ce tratada como una comunidad rica a la hora de pagar im-
puestos, pero sin embargo no vemos esa misma riqueza
aplicada en la calidad, por ejemplo, de nuestras carreteras
o de los servicios sanitarios y educativos que se prestan
en el medio rural.

Efectivamente, Aragon no tiene garantizados los recur-
sos suficientes para resolver nuestros propios problemas.
Seguimos en un estado de permanente minoria de edad que,
evidentemente, hay que resolver ya —y voy concluyendo
con esto—.

El sistema vigente ha fracasado porque no ha podido
aportar mayores ingresos a las comunidades autonomas, ni
ha sabido incrementar su capacidad de autogobierno y de
corresponsabilidad fiscal. Y, por lo tanto, hace falta otra
politica, hace falta otro sistema.

Yo creo que no es bueno que el sistema lo establezca,
como hace cuatro afios, el sefior Pujol, ni seria bueno que
lo estableciera simplemente el sefior Zaplana. Creo que de-
bemos ser los aragoneses los que tengamos que decir algo
al respecto, los que tengamos que descubrir cual es nues-
tro propio sistema, el que mas nos favorece, el que mas se
adecue a nuestra realidad, y luego, que seamos capaces de
defender este sistema ante Madrid y ante el resto de comu-
nidades autonomas, y, desde luego, negociando desde la
unidad de esta camara y desde la unidad del pueblo arago-
nés: la voz de Aragon deberia de hacerse escuchar en este
debate trascendental.

Ese es el objetivo, ésa es la intencion de la comision espe-
cial de estudio que proponemos hoy, para la que pido el voto
favorable de los sesenta y siete diputados de esta camara.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Yuste.

Los grupos, ;quieren intervenir?

Por el Grupo del Partido Aragonés, el diputado sefior
Allué tiene la palabra.

El sefior diputado ALL UE SUS: Gracias, presidente.

Muy brevemente, seflorias, para poner de manifiesto el
apoyo del Partido Aragonés, de nuestro Grupo, a la pro-
puesta de la Mesa y Junta de Portavoces de la creacion de
esa comision especial que tenga por objeto el estudio del
actual sistema de financiacion vigente y la elaboraciéon de
ese dictamen sobre el modelo que responda a las aspiracio-
nes aragonesas de autogobierno.

Entendemos que no es momento de poner de manifies-
to lo que el Grupo del Partido Aragonés opina sobre este
asunto, sobre todo porque de lo que se trata aqui es simple-
mente de apoyar esta comision especial, que es derivada de
una mocion anterior y que ya apoyamos en su dia, y porque
es publica y notoria, légicamente, la posicion del Partido
Aragonés sobre, probablemente, el problema mas acuciante
que tiene esta comunidad autéonoma, que es la insuficiencia
financiera, la injusticia del actual sistema de financiacion,
tanto en lo que se refiere a financiacion basica, a financia-
cidn de solidaridad o a financiacion europea.

Por lo tanto, simplemente, solicitar también el apoyo al
resto de los grupos, la unanimidad, la confluencia de todos
los esfuerzos para buscar ese modelo de suficiencia de finan-
ciacién para nuestra comunidad autéonoma, y que después

este Gobierno lo defienda con contundencia y con osadia en
el Consejo de Politica Fiscal y Financiera de cara al quinque-
nio 2002-2006.

Nada mas, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Allué.
Por el Grupo Socialista, sefior Piazuelo, tiene la palabra.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Intervengo, a pesar del parecer de que habia un acuerdo
de no intervencion, ya que la mocién parece bastante obvia.

Me veo en la obligacion de intervenir para fijar la pos-
tura de mi grupo en el siguiente tenor: ha sido ya objeto de
campafia electoral el tema de la financiacion por parte del
Grupo Socialista, fue objeto en el debate de investidura y ha
sido también objeto por declaraciones en su doble condi-
cion de experto en la materia, como profesor y de conseje-
ro, por parte del consejero de Economia, Hacienda.

Para nosotros, es muy importante, tan importante que
desde aqui ya solicitaremos, en su momento, un debate es-
pecial sobre el tema de financiaciéon autonoémica, cuando
venga a estas Cortes el trabajo de esa Mesa, de esa Ponen-
cia que en estos momentos vamos a votar a favor y cuan-
do se cree. Sin tiempo, sin lo que significa la atadura regla-
mentaria de tiempo, porque nos parece que es el elemento
politico mas importante para el futuro desarrollo de Aragén
el debate sobre politica financiera.

Es dificil y casi es una redundancia hablar de politica eco-
nomica. Por lo tanto, para nosotros, ahora que acaba el quin-
quenio 1997-2001, creemos que es el momento oportuno.

Habia dos maneras de llegar a esto: una, los trabajos
que ha estado realizando la propia consejeria, y otra, esta
manera de trabajar. Nos parece importante —por €so, nos
sumamos a ella— esta manera de trabajar no so6lo por lo que
ha dicho el representante de Chunta Aragonesista, sino
porque no hace falta que la Comunidad Econémica Europea
nos diga que el acuerdo sobre financiacién autondémica ela-
borado entre PP y CIU —no critico el pacto— no funciond,
y que en estos momentos no hace falta este acuerdo politi-
co, no hace falta para la gobernabilidad del pais, por lo que
esperamos y deseamos que los acuerdos de esta camara
salgan por unanimidad, porque nos jugamos mucho todos.

Simplemente, decir un dato, un dato que me parece preocu-
pante y que es el que aflora todo lo que ha sido en estos mo-
mentos: el comportamiento financiero del sistema viene marca-
do por el comportamiento del IRPF, le ha dado un protagonismo
especial al IRPF, al IRPF como corresponsabilidad fiscal. Le ha
costado al Estado treinta y un mil ochocientos setenta y ocho
millones de pesetas subvencionar, suplementar, hasta llegar al
5,5 del producto interior bruto, porque se estaba quedando por
el 2,5 o el 2,6 por debajo.

Este es el nudo gordiano de la cuestion. Esto es lo que,
como decia el representante de la Chunta, tendremos que
poner encima de la mesa, recoger, elaborar trabajos, y no
hacer tanto hincapié en un elemento propio de financiacion,
sino en el mejor elemento de financiacion para esta Comu-
nidad Auténoma.

Si conseguimos que esto salga por unanimidad, habre-
mos hecho un extraordinario trabajo para las generaciones
futuras.

Muchas gracias.

El seitor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Piazuelo.
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Por el Grupo Parlamentario Popular, su portavoz, sefior
Gimeno, tiene la palabra.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente.

Salgo a esta tribuna para intervenir y no decir nada. Lo
digo sinceramente: para intervenir y no decir nada.

Porque en este momento, la Junta de Portavoces, sefio-
rias, ha quedado, sefor presidente, en total ridiculo.

En la Junta de Portavoces, los distintos portavoces ma-
nifestaron el criterio que tenian sus distintos grupos parla-
mentarios en relacion a la constitucion de esta comision es-
pecial. El criterio, en aquélla Junta de Portavoces, por acuer-
do de todos los portavoces, se quedo en la no intervencion.

Yo, incluso, tengo que decir que reclamé que ésta era
una iniciativa parlamentaria, y como tal iniciativa parlamen-
taria, cualquier diputado tenia derecho a intervenir, cual-
quier diputado, y lo reclamé yo. Pero en aquél momento, la
Mesa y Junta de Portavoces, 6rgano que dirige los debates,
llego al acuerdo de no intervenir. Pero, sefiorias, ya me he
descuadrado, estoy fuera del cuadro, no salgo en la foto,
seflorias.

Por lo tanto, una iniciativa parlamentaria que se aprobo
por unanimidad y en unos determinados términos, y que
salga aqui el representante del Partido Socialista diciendo
que esta seria una comision «sin atadura de tiempo», ha di-
cho. Y creo recordar, sencillamente, que la creacion de esa
comisién se aprobd por unanimidad y cuyo trabajo debia
terminar, si mal no recuerdo, en nueve meses.

Gracias, sefior presidente.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU (desde el escario):
Sefior presidente, por alusiones y aclaraciones.

El seiior PRESIDENTE: Sefior diputado, muy brevemente.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU (desde el escario):
Lamento de verdad que me explique tan mal. Me explico
muy mal.

Lo que he dicho, sin ataduras de tiempo, es que solici-
taré un Pleno especial para los trabajos derivados de esta
comision correspondiente.

Eso es lo que he dicho o lo que he querido decir.

Y si no lo he dicho, lo digo ahora.

Es tan importante el tema, que cuando tengamos que
discutir este tema no queremos que se nos acote el tiempo.

Lamento explicarme mal.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El seiior diputado GIMENO FUSTER (desde el esca-
fio): Por alusiones, seflor presidente.

El seiior PRESIDENTE: Sefiorias, creo que el tema esta
suficientemente debatido y procede que pasemos a la vota-
cion.

El texto que vamos a someter a votacion, mas alla del
debate que ha habido, es el que tienen ustedes en su poder
y es el que vamos a votar. [Pausa.]

Seflorias, {votos a favor de la creacion de una comision
especial de estudio que tenga por objeto el estudio del mo-
delo vigente de financiaciéon autonémica? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones? La propuesta es aprobada por unani-
midad.

Sefior portavoz del Grupo Mixto, Izquierda Unida, para
explicar el voto.

El seiior diputado LACASA VIDAL (desde el escaiio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Simplemente, para explicacion de voto, porque pensaba
que era la forma mas economica procesal para, simplemen-
te, manifestar, como en Junta de Portavoces asi hizo nues-
tro Grupo Parlamentario, el acuerdo para la creacion de la
Comision especial de estudio, fundamentada en el debate
politico que ya se ha comentado anteriormente, que tiene
una consideracion basica, y es que el aflo 2001 acaba el pe-
riodo de financiacion pactado y es necesario entrar en el
debate del siguiente quinquenio. Y creo que hay que hacer-
lo con reflexion, con vision de futuro, analizando datos que
quiza nos lleven a sorpresas, y poniendo el interés de
Arag6n por encima de muchas cuestiones partidarias, por-
que con lo que pactemos en la financiacion, habra o no ha-
bra recursos suficientes para poder poner en marcha cada
afio los presupuestos de la comunidad autéonoma.

En ese sentido de apoyar el acuerdo y el encuentro,
nuestro grupo parlamentario ha dado el voto favorable para
la creacion de esa Comision de estudio.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.

(Algin otro grupo?

Gracias, sefiorias.

Pasamos al punto siguiente del orden del dia, que es el
debate y votacidon de la mocion niimero 5, dimanante de la in-
terpelacion nimero 14, relativa a los residuos toxicos, que ha
sido formulada por la diputada del Grupo Chunta Aragonesista
sefiora Echeverria Gorospe, que tiene la palabra.

Mocién num. 5/00, dimanante de la in-
terpelaciéon nim. 14/99-V, relativa a los
residuos toxicos.

La sefiora diputada ECHE VERRIA GOROSPE: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Evidentemente, esta mocion es consecuencia de la inter-
pelacion que Chunta Aragonesista formul6 el pasado Pleno
al consejero para saber las iniciativas que pensaba llevar a
cabo en lo que era todo lo relacionado con los residuos toxi-
cos.

.Y por qué lo hemos pospuesto? Porque la pasada legis-
latura, la gestion de residuos se convirtid en la no gestion
de residuos, con un plan del que solamente se cumplié un
punto, que es el ultimo escaldon en lo que debe ser una ges-
tion correcta, que fue la construccion del vertedero de
Omicron.

El primero es prevenir, pero desde luego, para prevenir,
habra que saber también la cantidad de residuos que en es-
tos momentos esta generando en Aragdén y que a fecha de
hoy no sabemos. Es decir, que la gestion de residuos du-
rante la pasada legislatura no existid y nos preocupa que
vuelva a suceder lo mismo durante esta legislatura, maxime
cuando el director general de Calidad Ambiental es la mis-
ma persona, y jbueno!, yo soy un tanto escéptica y desde
luego no me creo esto de lo que son las transfiguraciones.

Mientras tanto, esperamos impacientes y curiosos ese
nuevo Plan de residuos toxicos y peligrosos que nos pro-
metio el consejero para el dia 15 de noviembre, un plan que
va a apostar por la minimizacion, y también esperamos ese
estudio encargado...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiora Echeverria, un momento, por favor.
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Ruego a sus seflorias bajen el tono de sus comentarios,
por favor.
Puede continuar.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Estaba
hablando de que esperabamos impacientes y curiosos ese
Plan de residuos toxicos que el consejero nos iba a presen-
tar el proximo 15 de noviembre, que ya sé que se ha licita-
do junto con lo que es el estudio para conocer la cantidad
de residuos toxicos que en este momento generamos en
Aragén y que a fecha de hoy no se conocia.

Dicho esto, me voy a centrar en los cinco puntos que
abarca esta mocion. Cinco medidas que creemos que son
necesarias y que deben formar parte de esa estrategia glo-
bal para el control y el seguimiento de los residuos toxicos.

Nosotros pensamos que es necesario fomentar la reali-
zacion en las empresas de auditorias ambientales en todo lo
que son los procesos productivos industriales. Este campo,
desde luego, requiere la implicacion del sector empresarial
y la toma de conciencia de que una produccidn respetuosa
con el medio ambiente también es viable econdomicamente.

La Unidon Europea ya sento las bases con el reglamento
sobre gestion y auditoria ambiental, y esto nos parece un
marco muy valido y que es necesario establecer para lo que
puede ser todo el habito de la preocupacion ambiental.

Las auditorias tienen como objetivo identificar, evaluar y
luego controlar todo lo que son procesos industriales con
alto riesgo de contaminacion, y eso significa una revision ex-
haustiva y sistematica de la empresa, con la finalidad de com-
probar aspectos tanto normados como aspectos también no
normados para detectar riesgos posibles, proponiendo reco-
mendaciones y medidas correctivas y preventivas.

Es preciso, por otro lado, elaborar un plan de prevencion
de la contaminacion, con objetivos y plazos concretos, y
ademas establecer un programa de eliminacion de residuos
toxicos y peligrosos, con un calendario definido por secto-
res industriales, y, desde luego, dando prioridad a los que tie-
nen mayor peligrosidad. Y lo decimos porque, jbueno!, sabe-
mos que primero esta el principio de prevencidn, pero hasta
ahora hay un monton de residuos que desconocemos y sa-
bemos que hay muchisimos que estan sin controlar —hay
que ser realistas— y que es necesaria su eliminacion.

Pero vemos necesario también un centro de promocion,
o llamese «oficina de tecnologias limpias», como ya existe
en otras comunidades autonomas (Catalufia, Pais Vasco o
Andalucia), que asesore sobre la utilizacion de la mejor tec-
nologia disponible y también en la busqueda de lo que pue-
da ser financiacion. Y sirva del mismo modo, como un pun-
to de informacién permanentemente actualizado para los
empresarios y las empresas, lo que son temas ambientales.

En este momento, en Aragon, hay veinte empresas de
las que se llaman «verdes», pero desde luego a ello no ha
contribuido en nada el Gobierno de Aragoén, sino que se ha
basado en la concienciacion de las mismas. Sin embargo,
también existen mas de la mitad de las pequefias y medianas
empresas que no saben qué son tecnologias limpias y que
tampoco saben lo que es gestion ambiental.

El registro de productores, desde luego, no esta garan-
tizando una gestidon correcta, porque a las pequefias empre-
sas se les informa de que deben inscribirse en ese registro
de productores, pero no se les explica qué tienen que hacer
con sus residuos.

Es preciso, a la vista de todo esto, aumentar los medios
humanos y reforzar la inspeccion ambiental.

Ha habido hasta este momento muy pocos expedientes
sancionadores, y los pocos que ha habido no se han debido

al Gobierno de Aragén, sino que se han debido casi todos
al Seprona.

En este sentido, se nos acepté una enmienda de cin-
cuenta millones en los presupuestos, y pensamos que se
debe crear un nuevo servicio de inspeccion ambiental o, en
su defecto, reforzar el que ya existia de inspeccion industrial
y que era exiguo.

Y por otro lado, y por ultimo, que la Comision para el
control y el seguimiento del Plan de residuos se reuna, al
menos, tres veces al afio y cuantas otras veces sea necesa-
rio. La ejecucion del Plan de residuos y la prorroga del mis-
mo se realizo sin tener en cuenta a la Comision, y la verdad
es que tampoco era necesario que se reuniese demasiadas
veces, puesto que no ha habido gestion de los residuos.
Pero, bueno, esta Comision se cred para implicar a todos los
agentes sociales y para inspeccionar y ayudar, y desde el
aflo noventa y cinco, solamente se convoco tres veces, la
ultima de las cuales fue en el afio noventa y siete, y desde
entonces estaba la Comision desaparecida. El pasado mes
de febrero fue convocada por el actual consejero, con gran
afluencia y gran éxito de publico, y pensamos entonces que
debe institucionalizarse y que tiene que servir para lo que
sirve y para lo que se cred, y, desde luego, que no se limite
a lo que ha sido hasta ahora, que ha sido un florero.

Esta mocion consta de cinco puntos que creemos que
son importantes a la hora de definir esa estrategia correcta
en la gestion de los residuos y, desde luego, muy validos a
la hora de elaborar un Plan de gestion de residuos peligro-
sos que realmente sea serio.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefiora Echeverria.

Para la defensa de las enmiendas presentadas por el
Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Lacasa
Vidal.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente.

La cuestion de los residuos especiales (toxicos o peligro-
so0s), yo creo que adquiere un caracter de debate publico im-
portante al final de la tercera legislatura. Si ustedes recuerdan,
es al final de la tercera legislatura cuando, a instancia de 1z-
quierda Unida, en un momento —es verdad— muy convulso
por otras circunstancias de la vida politica de esta comunidad
autéonoma, pero como elemento positivo, se crea por primera
vez en la comunidad autéonoma el Departamento de Medio
Ambiente, como tal Departamento de Medio Ambiente, hoy,
departamento que hereda con un lapso y —digamos— con un
intervalo el sefior Longas.

Ese Departamento de Medio Ambiente, una de las prime-
ras actuaciones que desarrolla es la elaboracién de un 1la-
mado Plan de gestion de residuos especiales, con una vi-
gencia noventa y cinco-noventa y ocho, Plan que actual-
mente se ha prorrogado hasta el afio 2000.

Bien, ese es el marco, por lo tanto, del debate: un plan
en el que se conocen distintas consideraciones, que noso-
tros calificamos de insuficiente, y su gestion no ha sido
todo lo brillante que cabria esperar, pero, por lo menos, se
empieza a poner en marcha un entramado institucional que
da cobijo a la gestion de residuos toxicos y peligrosos.

A partir de aqui, hay una mocion que presenta Chunta
Aragonesista sobre la cuestion, con el espiritu de la cual, por
supuesto, podemos coincidir, con la oportunidad también,
pero que creiamos que presenta algunas deficiencias, que in-
cluso algunas de ellas nos sorprende por el conocimiento que
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tienen Chunta Aragonesista de la materia, y entendiamos
que como conceptos de filosofia, abordar el tema de la ges-
tion de los residuos deberia estar explicitado con claridad.

La primera enmienda, por lo tanto, que nuestro Grupo
plantea es al punto uno, cuando se habla de abordar de una
forma global, de tener una visidn estratégica de la gestion
de los residuos especiales, de los residuos toxicos o peli-
grosos, no cabe empezar diciendo «la propuesta de la elimi-
nacion de los residuosy». Eso es hablar de cuando ya estan
producidos los residuos, y una planificacion de residuos es
que haya cuantos menos residuos posibles mejor. Si no, es-
tamos siempre en la tecnologia de final de tuberia, siempre
estamos hablando de lo que ya se ha producido, y esa no
es la filosofia adecuada de un plan. No puede serlo nunca.

Por lo tanto, nosotros establecemos una enmienda que
parta de procesos que favorezcan los cambios tecnoldgicos,
que sustituyan por tanto procesos productivos y sustitu-
yan productos que den origen a los residuos y que pueden
ser sustituidos por otros procedimientos menos nocivos
para el medio ambiente.

De la misma manera que entendemos también que hay
que avanzar, fundamentalmente, en la minimizacion, como ele-
mento basico, y la reduccion en origen de los residuos. Y sélo
después —aunque no es un «después» en un término tem-
poral; las cosas hay que verlas desde un punto de vista dia-
léctico—, en una prioridad posterior, subsidiariamente, la eli-
minacion de residuos, de los que ya tenemos producidos.

Porque si so6lo hablamos de eliminar residuos, sefiorias
de Chunta Aragonesista, hay un problema inmediato: eli-
minar residuos es facilisimo. Y hay una respuesta que mu-
chos estan expectantes en que se desarrolle: la llamada
«valorizacion de los residuos». Ahi esta el gran engafio,
desde nuestro punto de vista, para la eliminacion de resi-
duos que se ha abierto paso en muchas comunidades au-
tonomas.

No apuesten solo por la eliminacion de residuos, porque
estan dando alas, de alguna manera, aunque sea de forma
indirecta, a quienes quieren eliminacion igual a valorizacion,
por lo tanto, quiere decir igual a incineracion o a otros pro-
cedimientos parecidos.

Por lo tanto, yo creo que habria que hacer una modifi-
cacion, aceptando esta enmienda, con una vision mas glo-
bal del tema de los residuos y no tan parcial, como ustedes
plantean en su mocion.

Un segundo aspecto con el que no estamos de acuerdo:
habla de crear un centro —asi, sin mas—, un centro de tec-
nologias limpias que asesore en la bisqueda de financia-
cién. Quiero decir que con el fondo estamos totalmente de
acuerdo, pero el problema de esta comunidad autéonoma es
que si vamos creando sucesivamente cada vez mas centros
y mas centros, sin articulacion de ningun tipo, la compleji-
dad administrativa de la comunidad autobnoma sera de una
enormidad impresionante.

Tenemos un Instituto Tecnolégico de Aragdn, con una
ley que se abordd y que se pactd y que se consensuo, ley
en la que nuestro grupo parlamentario introdujo algunos
elementos que, precisamente, favorecen la creacion, dentro
del Instituto Tecnologico de Aragon, de un centro, de una
dependencia, de una oficina, de las caracteristicas que
Chunta Aragonesista plantea. El ITA tiene que ser un cen-
tro de ayuda a la investigacion, al desarrollo en materias de
reduccion tecnologica, y ese sentido tiene plena vigencia en
los contenidos y en las funciones que la Ley del ITA enco-
mienda a nuestra comunidad autéonoma.

Y por ultimo —yo creo que es simplemente un afiadido,
un olvido, pero que es facilmente subsanable—, decir que

estan hablando precisamente de que hay que impulsar al
Gobierno, una mocion tiene que impulsar al Gobierno. Y
aunque sabemos que el Gobierno tiene intencioén ya de pre-
sentar ese proyecto de reforma, de revision, del nuevo plan,
ponerle ya una fecha (el 1 de enero del afio 2001) para tener
en marcha el nuevo Plan de gestion de residuos especiales.
Con una matizacion: que se ha hecho con la mayor partici-
pacidn social posible, que evidentemente alude también al
punto quinto de la Comision de control y seguimiento.

Yo creo que las tres enmiendas mejoran muy sustancial-
mente el texto de la mocidn, que con ellas se podria alcan-
zar un mayor grado de acuerdo parlamentario y que podria-
mos salir de aqui hoy con un texto mucho mejor y mas de-
finitivo de lo que es la posicion de esta camara en torno a
los residuos especiales.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

Para defensa de las enmiendas presentadas por el Gru-
po Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Lacasa
Azlor.

El sefior diputado LACASA AZLOR: Gracias, sefior pre-
sidente.

Seflorias.

Pienso, mas bien, estoy seguro de que a todos nos pre-
ocupa lo relativo a la generacion y el manejo de residuos
toxicos. Nos preocupa, pero debemos ser conscientes que
hay procesos industriales que generan residuos tdxicos,
pero que no debemos descartar la instalacion de esas in-
dustrias en nuestro territorio, siempre y cuando podamos
garantizar que €stos se pueden controlar.

A veces, parece que ante cualquier iniciativa industrial
que lleve consigo una generacion de residuos, esos proce-
sos industriales estan bajo sospechas.

Sefiorias, cuando desde la Administracidon lo que debe-
mos hacer (incluido el Gobierno de Aragdn) es facilitar la
implantacién de las industrias para garantizar nuestro desa-
rrollo y la creacion de puestos de trabajo. Y desde las ad-
ministraciones hay que poner los medios para que las em-
presas realicen con facilidad el tratamiento o eliminacion de
los productos toxicos que se pueden generar en los proce-
sos industriales. Esto no quiere decir que la Administracion
sufrague los costos de estos procesos, sino que habilite los
medios para que las empresas puedan llevar los productos
a plantas de tratamiento si no lo pueden realizar en su pro-
pia empresa.

De la interpelacion, quedd claro que no existia un inven-
tario de generacion de productos toxicos. A nadie se le es-
capa que, al no existir un inventario fiable, es muy dificil
que las administraciones sean eficientes en el control de es-
tos productos.

En la actualidad, existe legislacion autonémica y también
estatal relacionada con los residuos toxicos, y quiero hacer
referencia a la ultima ley estatal, que es la de 21 de abril de
1998, la nimero 10/1998, que en algunos aspectos es basi-
cay que deroga, entre otras normativas, la Ley 10 de 1986.
El objeto de esta ley es prevenir la produccion de residuos,
establecer el régimen juridico de su produccion y gestion,
y fomentar —por este orden— su reduccidén, su
reutilizacion, su reciclado y otras formas de valorizacion, asi
como regular los suelos contaminados con la finalidad de
proteger el medio ambiente y la salud de las personas. Den-
tro del articulo 4 se detallan las competencias de las distin-
tas administraciones, correspondiendo a las comunidades
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autonomas la elaboracion de planes autondémicos de resi-
duos y la autorizacion, vigilancia, inspeccion y sancion de
las actividades de produccion y gestion de residuos, entre
otras responsabilidades.

Como sus sefiorias saben, en la Comunidad Autéonoma
de Aragon existia un Plan de gestion de los residuos espe-
ciales para el cuatrienio noventa y cinco-noventa y ocho,
que fue prorrogada hasta el afio 2000, por lo que tiene que
redactarse uno nuevo para cumplir la normativa basica es-
tatal con vigencia desde el 1 de enero del afio 2001.

Asimismo, se habld en la interpelacion de que se gestio-
naban del 70 al 75% de residuos generados, pero creo que
es dificil creerse esa cifra, ya que también quedo claro que
no se conocia la cantidad generada en Aragon.

Por lo tanto, para redactar los planes, tanto residuos pe-
ligrosos como de su gestion, es imprescindible conocer la
cantidad que se genera en nuestra comunidad.

Y en el Boletin Oficial de Aragon del 10 de abril se pu-
blico la asistencia técnica para la redaccion del inventario de
residuos industriales y de los residuos toxicos generados en
nuestra Comunidad Auténoma de Aragon, y redaccion del
Plan de gestion, cuyo plazo de presentacion de ofertas fina-
liza a mediados del mes de mayo. Después comenzara el
proceso de adjudicacidn, que espero sea rapido. Pero me
preocupa que en el anuncio del Gobierno de Aragdn se exija
que la oferta se mantenga durante tres meses desde la aper-
tura de las proposiciones. Me pregunto si es que no se
quiere actuar con celeridad para que el plan pueda ser apro-
bado antes del final del presente afio, ya que el trabajo debe
estar finalizado el dia 15 de noviembre.

A la vista de esta iniciativa, de esta mocidn, nosotros
estamos de acuerdo en el fondo, pero hemos presentado
varias enmiendas en sentido positivo: en el sentido de que
estas Cortes acuerden determinadas propuestas que ayu-
den e incentiven al Gobierno a trabajar y, sobre todo, en
este tema de los residuos toxicos.

Y hemos presentado una primera enmienda en la que se
quiere, se desea sustituir el punto uno, diciendo lo siguien-
te: «Revisar y actualizar los planes de residuos peligrosos
y de gestion de residuos especiales aprobados por el Go-
bierno de Aragén», que va en consonancia con la enmien-
da del Grupo Mixto, en la que habla del 2001. Por supues-
to, estamos en la misma linea, y creo que con esta propuesta
lo que hacemos es impulsar al Gobierno, aunque, de hecho,
en este momento, si se cumplen las previsiones, logicamen-
te, ese plan puede estar terminado a finales de afio y pues-
to en practica o puesto, efectivamente, a principio del afio
2001.

Pedimos la supresion del punto dos porque no lo cree-
mos necesario. No lo creemos necesario, ya que en el nue-
vo plan se deberan recoger todas las politicas en cuanto a
auditorias; entonces, huelga el decir que se hagan
auditorias cuando, logicamente, en un plan de este tipo, tie-
nen que venir fijados los distintos procedimientos de con-
trol de los procesos industriales.

También pedimos suprimir el punto tres, al que se ha
hecho referencia anteriormente, porque el que se cree un
centro especial de promocion de tecnologias limpias que
asesore en la busqueda de financiacidn, yo creo que tene-
mos también en este momento el ITA, y también, 16gicamen-
te, existe la propia Direccion General de Calidad y Evalua-
cién Ambiental. Por lo tanto, huelga el incidir en ese tema.
Por eso pensamos que no es necesario el que este punto fi-
gure en esta mocidn.

Y, por ultimo, hemos puesto otra enmienda en relacion
al punto cinco, porque vemos que existe una redundancia

al final del parrafo, al final del punto, que dice que «la co-
mision para el control y seguimiento del Plan de residuos se
reuna, al menos, tres veces al afio y cuantas otras veces sea
necesario». Si decimos que, al menos, se reuna tres veces
al afio, huelga el decir o volver a incidir en «cuantas otras
veces sea necesarioy.

Por lo tanto, espero que sean aceptadas las enmiendas,
dejando claro que estamos de acuerdo en el fondo de esta
mocion y que esperamos que salga aprobada en alguna de
sus partes, conjuntamente con nuestras enmiendas, con el
mayor apoyo posible de esta camara.

Gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefor Lacasa.

En el turno de intervencion de grupos parlamentarios no
enmendantes, tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario del Partido Aragonés sefior Usén.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Sefiorias.

Quiero, en primer lugar, agradecer a Chunta
Aragonesista la presentacién de esta mocidn, ya que con
ello nos permite conocer cual es su opinion respecto a la
problematica que estamos debatiendo o que vamos a deba-
tir en esta mafiana.

También, a través de las enmiendas, hemos visto las
aportaciones —yo diria que en todos los casos positivas—
por parte de los Grupos del Partido Popular y del Grupo
Mixto.

Evidentemente, la postura del Gobierno de Aragdn ya
fue expresada aqui hace quince dias por el Gobierno, por su
consejero el seflor Longas. Creo que es innecesario, pero,
por si acaso, también manifiesto que desde el Grupo del Par-
tido Aragonés apoyamos los planteamientos que nos hizo
el representante del Gobierno, el sefior Longas, en la com-
parecencia anterior.

De antemano, manifiesto que por parte del Grupo del
Partido Aragonés vamos a solicitar la votacion por separa-
do del diferente articulado que nos presenta en esta mo-
cidon. Supongo que sus sefiorias entenderan las razones por
las cuales —lo afirmamos de antemano— votaremos por
separado los cinco puntos que ahi se manifiestan.

Me hubiera gustado que por parte de Chunta
Aragonesista, de su portavoz, la sefiora Yolanda, nos hubiera
expresado ya su pensamiento respecto a las posibles enmien-
das, a las enmiendas que aqui se han presentado. Nos hubie-
ra gustado y seguramente nos hubiera ahorrado un trabajo
posterior. Pero no ha sido asi, con lo cual haremos de adivi-
nos —no sé si acertaremos— con los planteamientos que
aqui expresaba. Pero le diré de antemano ya que hay algunos
puntos que son infumables, sefiora Yolanda, infumables.

Estoy convencido de que hoy, aparte de demostrarnos
su capacidad, hara un ejercicio de responsabilidad en esta
mafiana e iremos a lo practico, a lo que verdaderamente in-
teresa al conjunto de la sociedad, a todos aquellos que es-
tan involucrados en este plan. Y digo esto porque estoy
convencido de que por parte de los grupos que han enmen-
dado hay aportaciones muy generosas y, al mismo tiempo,
positivas para este plan.

Desde la perspectiva de nuestro partido, de nues-
tro Grupo Aragonés, los primeros tres puntos, la verdad es
que no los compartimos, no los compartimos. Pero con las
aportaciones que decia anteriormente, seguramente, podria-
mos llegar a acuerdos si su sefloria acepta las enmiendas
que ahi se presentan.
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Me gustaria hacer un extenso y profundo analisis de lo
que usted aqui nos esta planteando, pero lo voy a obviar,
porque seguramente facilitaré, con esta corta intervencion,
posibles acuerdos en el receso que seguramente habra. Con
lo cual, estoy deseoso de que en ese receso, que espero y
deseo que se produzca, podamos llegar a acuerdos y poda-
mos sacar adelante un plan que sea factible, que no sea
ilusionante. Pero, en todo caso, que sirva para resolver la
problematica que tiene Aragdn en estos momentos con este
tema que a todos nos preocupa, ja todos!

Pero, claro, usted, en los ultimos dias, las antenas las ha
tenido despiertas ;jverdad?, y se ha enterado de que el Go-
bierno tiene la idea de poner en funcionamiento en el proxi-
mo afio, en el afio 2001, el programa que usted nos anuncia.
Distinto, jclaro que si!, distinto en varios de sus puntos.
Pero por si acaso, usted se adelante y, en todo caso, dira:
hemos instado al Gobierno, le hemos exigido y, al final, he-
mos conseguido sacar este plan adelante.

Seforias, si este plan viene para favorecer esta propues-
ta que usted nos hace hoy, viene para favorecer el desarro-
llo posterior del plan que el Gobierno, practicamente, tiene
en marcha... Porque jno se olvide!, ya nos ayudaron uste-
des en su momento, nos presentaron una enmienda de cin-
cuenta millones de pesetas, que efectivamente viene a refor-
zar los planteamientos que usted nos decia; nos viene a re-
forzar economicamente esa necesidad que tenia este depar-
tamento para sacar adelante este plan.

Por lo tanto, ustedes ya han colaborado. No sé si es su-
ficiente o no, pero en todo caso, en todo caso, estoy con-
vencido de que en el receso podremos mejorar el texto que
usted nos ha traido aqui, no por las aportaciones que no-
sotros hayamos hecho —lo digo ya de antemano—, sino
porque los Grupos Mixto (Izquierda Unida) y Popular han
aportado sensibilidad y, al mismo tiempo, realismo a la pro-
puesta que usted nos ha hecho.

Por lo demas, vamos a ver si somos capaces entre todos
—entre todos, repito— de aprobar esta mocidén con el con-
senso de toda la camara.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias.

Sefiora Trasobares, en nombre del Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra.

La seiiora diputada TRASOBARES SERRANO: Gracias,
presidente.

La politica ambiental sobre residuos toxicos y peligrosos
tiene como principios basicos la prevencion de posibles ries-
gos sobre la salud humana, el medio ambiente y los recur-
sos naturales mediante la transformacion de los mismos en
inocuos, evitando asi la transferencia de la contaminacion
a otro medio receptor y promoviendo tanto la recuperacion
de las materias primas y energia en ellos contenidas como
el desarrollo de tecnologias que permitan su reutilizacion, a
la vez que disminuyan sus efectos nocivos en el medio y
contribuyan, por tanto, a preservar los recursos naturales.

La solucion a la problematica de los residuos toxicos y
peligrosos hemos de establecerla dentro de una estrategia
global de desarrollo industrial sostenido, de desarrollo sos-
tenible. Basicamente, dicha estrategia de desarrollo indus-
trial sostenido debe orientarse a proporcionar recursos ju-
ridicos, a hacer un uso mas efectivo y racional de los ins-
trumentos econémicos, a impulsar la investigacion y el de-
sarrollo tecnoldgico de alternativas menos contaminantes,
a intensificar la cooperacion y coordinacidn institucionales,

con el objeto de definir estrategias y optimizar los recursos
disponibles.

Para todo ello contamos con leyes basicas, como puede ser
la de residuos, la 10/98, un Decreto (el 833/88) por el cual se
aprueba al reglamento para la ejecucion de la Ley 20/86 de re-
cursos toxicos y peligrosos, normativa europea, varios decre-
tos establecidos por la Comunidad Autdénoma y, ademas,
como ya se ha mencionado, en el afio 1995, el Gobierno socia-
lista aprobo un Plan de residuos especiales para Aragon, en el
que se adaptaba para la comunidad toda la normativa existen-
te tanto a nivel nacional como europeo en el tema de residuos
toxicos y peligrosos. En dicho plan, vigente todavia porque no
hay ningtn otro, se recogian y se recogen once programas de
actuacion, programas que estan basados en unos principios
basicos y de acuerdo con los ejes recomendados por la Comu-
nidad Europea. Todos conocemos como se las gasta la Comu-
nidad Europea, sobre todo en materia de medio ambiente. Por
otro lado, esos principios son los necesarios para sacar ade-
lante politicas de actuacion encaminadas a conseguir unos
objetivos eficaces en materia de residuos.

Siempre se ha dicho que prevenir es curar, entendiendo
el término «curary desde su interpretacion mas amplia y en
todos los sentidos. Por lo tanto, prevenir: prevenir estable-
ciendo la minimizacién decidida de la generacion de resi-
duos y una adecuada gestién de los mismos, lo que exige
una infraestructura de instalaciones, teniendo en cuenta
que al ser multiples las corrientes de residuos, las solucio-
nes deben de ser multiples y variadas también, apostando,
logicamente, por aquéllas que sean tecnologicamente via-
bles, ya que deberiamos de tener en cuenta el nivel de de-
sarrollo, los costes de implantacion, la calidad y el nivel de
productividad para el producto final que se consigue. Ha-
ciendo una valoracidn, puede ser que haya productos que
encuentren una aplicacion en el mercado o convertirse en
productos de utilidad.

Repito: prevenir, partiendo de la premisa de que gestio-
nar los residuos significa el cumplimiento de una funcion
social, asegurando la calidad del servicio, que, a la vez, ga-
rantiza la proteccion del medio ambiente, para lo cual lo ideal
seria tratar los residuos in situ, ya que de esta forma se evi-
taria su transporte y los riesgos que esto conlleva.

Para que todo esto pueda salir adelante, es imprescindi-
ble la informacion e implicar a los distintos colectivos, orga-
nizaciones e instituciones, llegando a un consenso a través
de un dialogo participativo. Es decir, incorporacion de po-
liticas medioambientales a la conciencia social. Por ejemplo,
ahora me acabo de acordar de que hasta las entidades finan-
cieras van a proyectar a la vez que esos programas cultu-
rales, pues, también programas medioambientales. Parece
ser que nos vamos responsabilizando todos un poco mas.

La cooperacidn y la responsabilidad es de todos, ya que
nos afecta a todos. Nos afecta a todos y a todas las activi-
dades que realizamos, para lo que es necesario una integra-
cion plena del medio ambiente en todas las politicas del Go-
bierno, lo cual debe impulsar tecnologias mas limpias, pres-
tar asesoramiento para que las empresas e industrias puedan
tener conocimiento de hacia donde ir y como, fortalecer el ré-
gimen de control y vigilancia, pero una vigilancia confiada
diria yo, no con el Ginico objetivo de sancionar, ya que aun-
que las industrias paguen multas, no deja de estar contami-
nado el medio. Yo lo entenderia mejor como un sistema en el
cual el personal que lo integrara fuera mas educador o
concienciador, incluso mas planificador, promocionador, an-
tes que sancionador.

Qué duda cabe, seflorias, que si una empresa, después
de haberle asesorado, teniendo conocimiento de todo lo
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relacionado con residuos, a la que se le ha prestado todo
tipo de recursos, no cumple con lo establecido o no cumple
con su responsabilidad, lo normal es que se le sancione eco-
nomicamente. En una palabra: aplicar el principio de «quien
contamina, paga». Pero, repito, una vez que se hayan ago-
tado todos los mecanismos.

Bien. Estos diferentes programas se han ido desarrollan-
do con altibajos desde el afio noventa y cinco, pero somos
conscientes de que la vigencia del plan se ha agotado, no
solamente sobre el papel, sino también porque la realidad en
este afio 2000 ha cambiado: se han instalado mas industrias,
se han generado mas residuos, se han catalogado como pe-
ligrosos residuos que antes no lo eran, ha cambiado la nor-
mativa... En concreto, para bien o para mal, evolucionamos.

Nosotros, el Grupo Socialista —y con esto termino—,
apostamos por un horizonte mas amplio: apostamos por la
elaboracion de un plan de residuos especiales, un plan que,
de alguna manera, tenga como base la filosofia del Plan de
gestion de residuos especiales de Aragon del afio noventa
y cinco, puesto que esta elaborado desde principios que
hoy todavia estan vigentes y, sobre todo e importante, des-
de la cooperacion y la participacion. Un plan que, ademas,
se elabore en el menor tiempo posible, puesto que la ges-
tion de residuos peligrosos es una materia que afecta direc-
tamente a la salud y a la calidad de vida de los ciudadanos.
Y que también este plan se oriente hacia un desarrollo sos-
tenible en nuestra comunidad.

Gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Trasobares.
Se suspende la sesion durante cinco minutos.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, guarden silencio, por
favor.

Sefiora Echeverria, jpuede fijarnos la posicion de su
Grupo respecto de las enmiendas?

La seiiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Pues si.

En principio, se ha incorporado un punto nuevo, que
seria el punto uno, concretamente, seria la enmienda presen-
tada por el Partido Popular, ya que estamos de acuerdo, y
diria: «Revisar y actualizar los planes de residuos peligro-
sos y la gestion de residuos especiales aprobados por el
Gobierno de Aragon, de forma que entren en vigor el 1 de
enero de 2001».

La enmienda ntimero dos del Partido Popular y la en-
mienda niimero tres, logicamente, lo que quieren es pulirse
la mocidn por lo visto, porque me la suprimen las dos. Lo-
gicamente, no estoy de acuerdo.

Y, luego, la enmienda namero cuatro, pues tampoco la
aceptamos. Digo que: «La comisién de seguimiento se re-
una, al menos, tres veces al afio y cuantas otras veces sea
necesario». Bueno, pues, creo que ante una determinada
actividad o problema se deberian reunir. Ademas, bueno,
quiero que esté asi, que se entienda asi, que quede por es-
crito para por si acaso.

Y en cuanto a las enmiendas de Izquierda Unida, la pri-
mera, lo de crear un punto nuevo, lo de un nuevo plan de
residuos especiales, bueno, nos parece redundante, pues-
to que en este momento sabemos que se ha licitado el plan
de residuos y que se ha licitado también el estudio para sa-
ber cuantos residuos hay en Aragdn, con lo cual nos pare-
ce redundante introducir ese punto.

En cuanto a la enmienda nimero dos, lo de «establecer
programas de cambio tecnologico, minimizacion en origen...»,

esto hemos dicho que lo cambiabamos por el punto numero
uno.

Y luego, la enmienda numero tres tampoco la acepta-
mos, puesto que una cosa es el Instituto Tecnologico de
Aragoén y otra cosa, desde luego, es un centro donde se
investigue, donde se promocione y se informe sobre tecno-
logias limpias. El ITA, en este caso, deberia investigar, y el
centro se dedicaria a informar. Por eso no la hemos asumido.

Nada mas. Creo que no hay nada mas de las enmiendas.

El texto se lo paso ahora.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Entonces, con la aceptacion de esa primera enmienda, el
punto numero uno, y la postura que ha manifestado el Gru-
po proponente, vamos a someter entonces a votacion la
mocion.

Si algiin Grupo pide votaciones...

El sefior diputado LACASA AZLOR [desde el escaiio]:
Sefior presidente, pedimos votacidén separada de todos los
puntos.

El seiior PRESIDENTE: Gracias.

Bien. Pues entonces vamos a votar separadamente todos
los puntos.

Sefiorias, ;votos a favor del punto nimero uno, con la
enmienda aceptada? Es aprobado por unanimidad.

Muchas gracias.

(Votos a favor del punto namero dos, tal y como viene
en la mocion? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Es recha-
zado. Ha obtenido seis votos a favor, sesenta y uno en con-
tra y ninguna abstencion.

Al punto numero tres, ;votos a favor? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Es rechazado, obteniendo cinco votos a fa-
vor, sesenta y dos en contra, ninguna abstencion.

Al punto numero cuatro, ;votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;jAbstenciones? Es aceptado por unanimidad.

Y al punto nimero cinco, ;votos a favor? ;Votos en
contra? jAbstenciones? También es aceptado por unanimi-
dad.

Gracias, sefiorias.

(Necesitan hacer uso de la explicacion de voto?

Sefior Lacasa Vidal, tiene la palabra.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escaiio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

Si, en este caso hay que hacer explicacidon de voto, por-
que ha sido una votacion un poco extrafia, si ustedes lo ven
esta mafiana, un poco..., no sé, fuera de lo comun. Porque
yo creo que quiza ha faltado un poquito de flexibilidad por
parte de la ponente en cuanto a asumir algunas cuestiones
que hubieran ampliado, tal vez, el grado de consenso.

La propuesta planteaba la creacion de un centro de pro-
mocién de tecnologias limpias y ofreciamos una alternativa
clara, y es que frente al crecimiento desmesurado de los
centros administrativos de la Comunidad Auténoma, sin
una estructura clara, lo que habldbamos era del aprovecha-
miento de los centros que ya existen y su impulso y desa-
rrollo hacia estas tecnologias. Y ahi ofreciamos que el ITA
(Instituto Tecnoldgico de Aragdn), que es el lugar donde
adecuadamente se pueden desarrollar estas cuestiones, fue-
ra pieza clave en esa mision. Y eso no ha sido aceptado y,
por lo tanto, ha provocado el rechazo no sélo de mi grupo,
sino —entiendo— del resto de grupos de la camara. Y, por
lo tanto, yo creo que se ha perdido una ocasion de reforzar
el contenido de esta mocioén, también porque no se ha
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podido incorporar la enmienda que nosotros planteabamos,
cuando hablabamos de que la eliminacion no es sino el ul-
timo paso de un proceso y una cadena que tiene que empe-
zar en la minimizacidn, en la reduccion en origen y, por lo
tanto, en un reciclaje, y no simplemente en la eliminacion,
que es el paso final, que yo creo que en estos momentos la
mocioén planteaba de forma alicorta.

Yo creo que los demas aspectos si han sido votados a
favor, pero queda coja por esta incapacidad que ha habido
entre todos de poder llegar a un texto mejor.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El Grupo de Chunta Aragonesista, para explicacion de
voto.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escafio]: Yo también creo que ha quedado una mociéon
un tanto /ight, eso es cierto.

De todas formas, vuelvo a repetir que una cosa es un
centro de tecnologia, que podria ser el ITA, y otra cosa es
una oficina de informacion, que a mi me da igual donde se
ponga, pero ustedes también han dicho que no les parecia
bien que se instalase en el centro de tecnologia. Con lo
cual, una cosa es tecnologia, otra cosa es informacién, y
nosotros pediamos la oficina de informacion.

Dar las gracias por el apoyo que han hecho ustedes a
alguno de los puntos.

Podia haber salido una mociéon mejor y no se trataba...,
bueno, la mocién con los cinco puntos no era légicamente
un plan de residuos, con lo cual algunas enmiendas eran
redundantes y parece que sobraban, con lo cual no era ne-
cesario ponerlas. Entonces, no es que yo sea una persona
poco flexible, sino que, bueno, no nos engafiemos, las co-
sas son como son, y ya sé que no todo el plan es negro,
pero en cuestion de los residuos si: o es blanco o es negro,
pero desde luego no hay término medio.

Nada mas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Popular, don José Vicente
Lacasa tiene la palabra.

El sefior diputado LACASA AZLOR [desde el escaiio]:
Si, seflor presidente.

Sefiorias.

Decirle, sefiora Echeverria, que en ningun momento he-
mos querido pulirnos su mocidn, sino al revés: hemos he-
cho aportaciones, y creo que en positivo.

Pero nosotros no podiamos apoyar dos puntos, concre-
tamente, el punto dos y el punto tres. El primero de ellos, el
punto dos, porque no se puede decir en un documento de
este tipo, en una mocién, que se fomente la realizacion de
auditorias ambientales de los procesos productivos indus-
triales, sin especificar nada mas. Parece ser que todas las
industrias en Aragon, que hay muchas de ellas que no tie-
nen por qué contaminar ni por qué producir residuos, pare-
ce que lo generalizamos. Y esa es una forma de asustar in-
cluso a las propias empresas que se quieran instalar aqui.

Y por otro lado, hemos votado que no al punto tres por-
que en estos momentos existen ya centros que dependen
de nuestra comunidad auténoma, como es el ITA, como es
la universidad y como es la propia direccion general, que
pueden suplir ese centro de promocion de tecnologias lim-
pias del que hablaba. Yo creo que ya esta bien de seguir y

seguir creando centros. Nosotros no seguiremos apoyando
esa linea, y en este momento hemos votado que no por esa
razon.

Gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.

Sefiorias, pasamos al punto siguiente: debate y votacion
de la mocién numero 6/00, dimanante de la interpelacién nu-
mero 6/00, relativa a la politica del Gobierno de Aragon res-
pecto del patrimonio cultural de las parroquias aragonesas
de la Franja Oriental, que ha sido formulada por el diputa-
do del Grupo Parlamentario Popular sefior Gimeno Fuster,
que tiene ahora la palabra.

Mocién num. 6/00, dimanante de la in-
terpelaciéon nam. 6/00, relativa a la poli-
tica del Gobierno de Aragén respecto
del patrimonio cultural de las parro-
quias aragonesas de la Franja Oriental.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Gracias, sefior
presidente.

Me atreveria a decir —y me van a perdonar la compara-
cion— que los temas de los bienes culturales de la Franja,
de la zona oriental, podriamos compararlo a una tragicome-
dia con tres actos claramente definidos. Me alegra que esté
ya aqui el presidente de la comunidad auténoma después
del largo viaje que ha realizado y que le ha ido bien. Me ale-
gro, porque fundamentalmente el causante, —y digo «el
causante»— de esta tragicomedia en tres actos fueron unas
declaraciones suyas realizadas en un medio de comunica-
cion catalan.

Las razones de esta tragicomedia en tres actos vinieron
motivadas fundamentalmente por las declaraciones que el
presidente de la comunidad auténoma, don Marcelino Igle-
sias, realizo a un medio de comunicacion catalan ofrecien-
do como solucion definitiva para el tema de los bienes de la
Franja, de las parroquias aragonesas que habian sido ads-
critas a la diocesis de Barbastro-Monzoén, ofertaba a Cata-
lufia la cogestion. Digo tragicomedia porque aqui se han
realizado..., estamos hoy en el tercer acto, y esperamos que
toda tragicomedia, que tiene, como su nombre indica, ele-
mentos tragicos, no en el sentido estricto de la palabra «tra-
gicoy, pero tiene elementos tragicos, tiene elementos de co-
media, elementos de enredo y, generalmente, siempre tenia
un desenlace satisfactorio, feliz. He utilizado el término «sa-
tisfactorio» porque, como yo todavia no he tenido el dere-
cho de la procreacion, como tenian algunos diputados del
Partido Socialista, si fuese capaz de procrear seria un resul-
tado feliz. Utilizo ahora el término «satisfactorio», jeh?

Primero. Se le plante6 por parte de un diputado del Gru-
po Parlamentario Popular al presidente de la comunidad au-
tébnoma una pregunta. Resultado de la intervencion del Pre-
sidente, resultado de su intervencion, valoracion que hizo
el Grupo Parlamentario Popular: insatisfactoria, en principio;
contradictoria, al final. Y utilizaré argumentos que pronun-
ci6 el propio presidente de la comunidad auténoma.

Como resultado de esa insatisfaccién y como resultado
de esas contradictorias declaraciones del presidente de la
Comunidad Auténoma, planteamos una interpelaciéon al Go-
bierno de Aragon, que fue respondida por el consejero de
Cultura, sefior Callizo. Supeditacion total. En ese periodo de
tiempo hubo un mutismo total y absoluto del consejero,
pero que en ese momento, supongo que, siguiendo las di-
rectrices de un Gobierno de coalicion, supeditacion total a
los planteamientos dados por el presidente de la comunidad
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autonoma. No podia ser —repito— de otra forma, a pesar
—vuelvo a repetir—, a pesar de que, desde luego, creo y
estoy convencido que él no compartia esos planteamientos.

Y el tercer acto de esa tragicomedia lo estamos desarro-
llando en este momento, sefiorias: la mocion resultante de
la interpelacion. Mocion resultante de una interpelacion
que, para nosotros, para nosotros, vuelvo a plantearlo, para
nosotros tiene tres aspectos fundamentales, a los cuales me
referiré.

Miren, logicamente, para llevar adelante, para justificar
esta mocion, incluso la propia pregunta, que venia justifica-
da por la oferta del presidente de la comunidad auténoma,
es necesario hacer unos prolegémenos claros. Miren, sefio-
rias, yo creo que no es el momento, y lo digo sinceramente,
no es el momento ahora de aportar calificativos que se rea-
lizaron en los medios de comunicacién a la oferta realizada
de cogestion de los bienes por el presidente de la comuni-
dad autéonoma, lo digo sinceramente. Calificativos muy du-
ros, y estan en la hemeroteca, pero no quiero repetirlos hoy
en esta tribuna. Pero si creo que es el momento oportuno,
es el momento adecuado para explicar algunas de las con-
secuencias que tuvieron como resultado de esa cogestion
de espacios y de colecciones de arte.

Mire, seflor presidente, sefiorias, conocidas las declara-
ciones del propio presidente de la comunidad auténoma,
conocida su respuesta al diputado de esta camara del Par-
tido Popular sefior Giménez Abad, conocida la respuesta o
la intervencién que hizo el consejero de Cultura en esta ca-
mara, dudamos de que el Gobierno de Aragon, y de forma es-
pecial su presidente, conozca cual es el problema real, cual es
el problema patrimonial que hay en referencia con los bienes
de la Franja. Dudamos, desde luego —estas son dudas mas
que significativas—, de la buena voluntad del presidente de
la Diputacion Provincial de Lérida, que asume la propuesta
—luego haré referencias a declaraciones que se realizaron en
los distintos medios de comunicacion—.

Miren, sefiorias, lo que decia el presidente Iglesias, por-
que es que aqui hay que rememorarlo. Yo no voy a entrar en
colisién con ninguno de los grupos parlamentarios de esta
camara, lo digo sinceramente. Me gustaria que esta mocidén
saliese aprobada por unanimidad. Me gustaria que en esta
tragicomedia, el resultado fuese satisfactorio y no fuésemos
una excepcion. Decia el sefior Iglesias: «Una coleccion de
arte medieval que pertenece a dos comunidades autéono-
masy. ;Duda todavia el presidente de la titularidad de los bie-
nes? Porque en el momento que dice que es una coleccion de
arte medieval que pertenece a dos comunidades auténomas,
es que el presidente tiene dudas de quién es el titular de los
bienes. Y esto no lo digo, lo dicen palabras.

Otra pregunta: una vez que se haya reconocido el dere-
cho que tiene Aragdn sobre la propiedad de esas obras y
la vuelta de esas obras para ubicarlas en un museo en nues-
tra tierra, (qué haremos? ;Todavia dudan de la titularidad?

Otro interrogante: una vez que las obras estén ya en
Aragoén, una vez que las obras estén ubicadas en un museo
aragonés, entonces es cuando le vamos a ofrecer la cogestion
también a Catalufia? ;Entonces? ;Qué van a hacer los catala-
nes con el museo, qué van a hacer con las obras que pertene-
cen a Catalufia? ;También le van a ofrecer a Aragdn la
cogestion de sus bienes? Son preguntas, sefiorias, que desde
luego nos llenan de miedos.

Sefiorias, yo creo —lo digo sinceramente— que es ne-
cesario también hacer un pequefio recordatorio de como
han ido los acontecimientos para intentar justificar la presen-
tacion de esta mocidn y la presentacion de las distintas ini-
ciativas. El 18 de julio del noventa y nueve —seguramente,

usted la recuerda todavia con afioranza; como dice «bue-
na fechay, seguramente que usted la recuerda con afioran-
za—..., el 16 de julio de 1999, y por parte del consejero de
turno, dijo que era pronto para que el Gobierno de Aragdn
iniciase actuaciones concretas para la recuperacion, porque
estaba pendiente de resolucion un recurso, y que no era
muy democratico entrometerse en problemas en un tema
que todavia estaba sub judice. De acuerdo, yo le dije al con-
sejero que la solucion no es de mafiana, sino que es de tiem-
po, y nosotros no le exigimos al Gobierno en esta mocidon
tiempo, simplemente le pedimos que actle, que actue, que
vaya dando pasos para la solucion del problema. El fiscal,
en el recurso presentado por Catalufia, recomienda no ad-
mitir a tramite, recomienda no admitir a tramite. Cuando el fis-
cal recomienda no admitir a tramite una determinada recla-
macion de Lérida, de la Diputacidén Provincial de Lérida,
algo sabra el fiscal sobre el hecho.

Dia 18 de septiembre del noventa y nueve. En esta fecha
se recogen las reacciones —y voy a ir terminando, seflor
presidente— de la Diputacidén Provincial de Lérida, de los
distintos medios de comunicacion, de las distintas organi-
zaciones, al fin y a la postre, la respuesta de la demanda so-
cial, dicen los medios de comunicaciéon: «No podemos ren-
dirnos ante un decreto de Romay. Es decir, ya introducen
un elemento que es conocido por todos, que Roma va a dar
la titularidad de los bienes a Aragon.

Dicen mas: apelan a la buena voluntad de Iglesias que,
ademas de catalanoparlante, conoce el problema de la
Franja. Es decir, la solucion que les da el sefior Iglesias
les viene de maravilla. Porque existen dos informes: uno
del Instituto de Estudios Catalanes y otro de la Real Aca-
demia de las Bellas Artes San Jorge de Catalufia, en los que
se dice: «Los bienes de las parroquias de la Franja incorpo-
radas a Barbastro-Monzon, las del monasterio de Sijena y
aquellos sobre los que se esta utilizando derecho de retrac-
to tienen filiacion del arte catalan». Y a esto el presidente de
la comunidad auténoma, y a esto el Gobierno de Aragoéon y
a esto el consejero de Cultura no responden absolutamen-
te nada. Y dicen mas: «su catalogacion como patrimonio
cultural catalan confiere al gobierno la potestad de impedir
que ninguna obra salga de Catalufiay. Y a estas declaracio-
nes y a estos planteamientos, el Gobierno de Aragodn, silen-
cio absoluto.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Setior Gimeno, le ruego vaya terminando.

El sefior diputado GIMENO FUSTER: Sefior presiden-
te, voy a terminar.

Ante esta situacion, y después de las dos iniciativas, el
Grupo Parlamentario Popular presenta una proposicion no
de ley que tiene tres aspectos claros... Perddn, rectifico: la
siguiente mocion, no proposicion no de ley, sino la siguien-
te mocidn, como resultado de una interpelacion.

Como decia, tres aspectos: «insta al Gobierno de
Aragon a que realice cuantas acciones sean necesarias
para la recuperacion de los bienes culturales aragoneses
que pertenecen a las parroquias incorporadas a la didcesis
de Barbastro-Monzény. El que esté sub judice, el que se
esté esperando la resolucion de Roma, no impide que el Go-
bierno de Aragon vaya adoptando medidas concretas para
que esta titularidad, para que estos bienes pasen definitiva-
mente a Aragon.

Una segunda parte: «que adopte las medidas administra-
tivas que permitan la tarea de documentacion de los bie-
nes». Y aqui si que caben actuaciones muy claras y muy
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concretas, muy claras y muy concretas: que ponga a dispo-
sicion los medios necesarios para alcanzar ese objetivo.

Y en tercer lugar: «que cree una mesa de negociacion en la
que estén —y esto es lo que dijo el propio presidente de la co-
munidad autéonoma, que habia que realizar conversaciones a
todos los niveles y entre todos los sectores—, en la que es-
tén representadas las partes implicadas, para alcanzar el obje-
tivo definitivo», que es que Aragon recupere los bienes que,
siendo suyos, estan en otras comunidades autonomas.

Esperando —lo digo con toda sinceridad—, esperando el
apoyo de todos los grupos parlamentarios, porque en este
caso concreto, sefiorias, no buscamos mas que mantener una
posicidon en la que hubo unanimidad anteriormente y que
una... —voy a utilizar un término...—, una equivocacion en
unas declaraciones del presidente de la comunidad auténo-
ma han motivado incertidumbre entre los aragoneses.

Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Gimeno.

Tiene la palabra el representante del Grupo Parlamenta-
rio Mixto (Izquierda Unida), sefior Lacasa Vidal.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente.

Sefiorias.

Sefior Gimeno, no conviene —como se dice habitualmen-
te— confundir el grano con la paja o el texto y el contexto.
Yo creo que aqui discutimos de un texto, y ya le anticipo
que mi grupo parlamentario, que Izquierda Unida esta de
acuerdo con la literalidad del texto que usted ha presenta-
do y defendido, que, en principio, ha defendido con unas
palabras que yo comentaré ahora. Pero no asi con el con-
texto. Yo creo que hay que diferenciar mucho.

Si lo que usted pretende es formar y forjar un amplio con-
senso en esta camara, quiza no sea el mejor camino el que
usted ha iniciado con su intervencion. Si con su mocion, cu-
riosamente, porque la mocidn es muy defendible y apoyable.

Porque, claro, usted ha salido al paso de cuestiones que
no figuran en el texto de la mocion. Usted ha hablado de
cosas que puede ser que estuvieran en la pregunta del se-
fior Giménez Abad, que estuviera en la interpelacion, pero
en el texto de la mocion, aqui no se habla nada de titulari-
dad de bienes, aqui no se habla nada de cogestion y aqui
no se habla nada de enfrentamiento Catalufia-Aragon. Y
desgranaré algun aspecto.

Usted se preguntaba si alguien en esta camara duda de
la titularidad de los bienes. Yo creo que, con lealtad, pode-
mos decir que nadie. Yo creo que eso hay que ponerlo con
claridad, porque, si no, es malo para hacer el consenso y
para impulsar, que usted tiene que impulsar al Gobierno,
como lo tengo que impulsar yo, como el resto de los grupos
parlamentarios, porque estamos impulsando al Gobierno
para que haga una cosa positiva y necesaria, que es recu-
perar... —no recuperar él, porque no puede; como se sabe,
esta sub judice—, ayudar en todo lo que sea posible a esa
recuperacion de los bienes y a su adecuada exhibicion a
todo el mundo en general, a los espafioles que viven en una
parte y otra y, por supuesto, a los aragoneses.

Por lo tanto, yo creo que es un mal camino partir de la
duda de la titularidad aragonesa de los bienes, me tendria
que convencer con argumentos racionales de que alguien
en esta camara cuestiona la titularidad de los bienes de las
parroquias incorporadas a la diocesis Barbastro-Monzoén.

En su mocidn, por otra parte, no habla nada de la supuesta
maldad de una cogestion. No se pronuncia ni a favor ni en

contra. Podia haber aprovechado la mocién para decir: «y
rechazan las Cortes de Aragon el modelo de cogestion del
museo que se plantea». Pues no dicen esto. Lo ha dicho
usted en su parlamento, pero no lo ha expresado en la mo-
cion. Luego no cabe que nos pronunciemos ni asintiendo ni
disintiendo. Si eso era tan grave, haber salido al paso y ce-
rrarlo en esta mocion, pero usted no sale al paso de esas
declaraciones, de ese planteamiento que hizo el presidente
de la comunidad autéonoma en este sentido.

Y el ultimo aspecto. Yo creo que no vale de nada el
plantear enfrentamientos ficticios o reales entre comunida-
des autonomas. Yo creo que no se puede proyectar la ima-
gen de que el presidente de nuestra comunidad autéonoma
es negativo para Aragdn, de que el presidente de nuestra
comunidad auténoma es una especie de catalanofilo infiltra-
do que lo que esta haciendo es como una especie de quin-
ta columna del «pujolismo» y, por lo tanto, entregando po-
siciones aragonesas. Eso no es bueno, pero no es bueno
para el presidente, por supuesto que no, pero no es bueno
para esta camara ni para Aragon. Yo creo que eso debemos
intentar evitarlo. Y se evita, ademas, con mociones como
ésta. Lo digo: con el texto de esta mocidn se evita y se va
en la buena direccion, pero no con la intervencion y con los
planteamientos que se hacen aqui, porque yo creo que lo
que hace es llevarnos es al batiburrillo, al enfrentamiento, y
yo creo que no es el camino adecuado.

Es que su mocion si lo dice. Dice: uno, que el Gobier-
no de Aragdn actlie, y me parece correcto. Dos, que el Go-
bierno de Aragdn actiie de una determinada manera que
usted le plantea, que es que documente. Me parece muy
bien, me parece muy positivo. Hay que ir alli y hay que em-
pezar a trabajar y a documentar, porque tenemos que sa-
ber de qué patrimonio hablamos para estar prevenidos y
para estar activos y para estar atentos. Y el tercer aspec-
to..., si es que entra en la linea de lo que es, hasta cierto
punto, contradictorio, si entra en la linea de lo que se esta
comentando. Lo bueno es fomentar el dialogo y lo bueno
es transmitir la imagen de que entre Catalufia y Aragon se
trabaja, se intenta alcanzar..., también en Aragdn, las did-
cesis afectadas y todo el mundo que tenga algo que indi-
car en este sentido.

Se busca una solucién negociada sobre, por supuesto,
presupuestos juridicos claros, que son los que estamos de-
fendiendo. No tiene nada que ver defender juridicamente las
posiciones que hay que defender; por supuesto, reclamar la
titularidad, que nadie pone en duda; por supuesto, actuar
con todos los procedimientos juridicos al respecto; por su-
puesto, actuar ya incluso documentando y, ademas, final-
mente, ofreciendo un dialogo, porque la férmula del dialo-
go siempre sera mas rapida que ninguna otra posibilidad.

Por lo tanto, desde ese punto de vista, entendiendo que
mas que con su explicacion verbal en esta tribuna, con el
texto de la mocion, que es lo que realmente puede
unificarnos..., podria haber matices, podriamos haberla en-
mendado, pero yo creo que con esto, en principio, es sufi-
ciente. Podemos tener un punto de encuentro en esta cama-
ra para seguir trabajando y para impulsar al presidente, al
Gobierno en su conjunto y a los grupos parlamentarios que
estamos en esta camara, que somos todos responsables
ante la opinion publica; un punto de encuentro para avan-
zar, para no poner trabas, no poner, yo creo, que elementos
de entorpecimiento y elementos de confusion. Yo creo que,
por lo tanto, apoyando el texto, estamos haciendo un buen
servicio en estos momentos a los intereses de la Comunidad
Autonoma de Aragon.

Muchas gracias.
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El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa.

En nombre del Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista,
tiene la palabra el sefior Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, comenzaré de entrada, para no dar ningun lu-
gar a misterios ni a suspenses, diciendo que estamos total-
mente de acuerdo, al 100%, con esta mocidén, como estaba-
mos ya hace exactamente tres afios. El 27 de febrero del no-
venta y siete, con ocasion del debate de la proposiciéon no
de ley 26/97, presentada por Chunta Aragonesista, que de-
cia justamente esto. En aquella ocasion so6lo contamos con
el apoyo del Partido Socialista, del Grupo Socialista. El Gru-
po Popular voto en contra de esto mismo que hoy plantea
y que también se plante6 aquel 27 de febrero.

El nucleo de nuestra proposicion no de ley es el nucleo
de esta mocidn, incluso los accidentes también eran los mis-
mos. Porque lo que pediamos era un acuerdo y la constitu-
cion de una mesa de negociacion. La unica diferencia es que
nosotros concretabamos quiénes eran las partes implicadas.
Aqui, efectivamente, estoy con el sefior Lacasa, porque us-
ted, sefior Gimeno, hace una mocion muy integradora, sin
entrar en detalle, pero creo que esta en el ambiente quiénes
son las partes implicadas: el Gobierno aragonés, el Gobier-
no catalan, la didcesis Barbastro-Monzoén y la diocesis de
Lérida. Esas son las partes implicadas. Nosotros lo que ha-
ciamos en el noventa y siete era explicarlas, detallarlas. Pero
deciamos lo mismo: que se constituyera una mesa de nego-
ciacion para alcanzar un acuerdo que..., es decir, instabamos
al Gobierno de Aragon a que propusiera la constitucion de
esa mesa de negociacion. Si luego, las otras partes implica-
das no asisten, supongo que ya no es culpa del Gobierno
de Aragdn. Pero deciamos aquello para lograr, precisamen-
te, la recuperacion de estos bienes culturales, y pediamos lo
mismo, que se desarrollaran otro tipo de acciones.

El sefior Gimeno, como portavoz del Grupo Popular, de-
fiende esta mocion en la que se habla de «realizar cuantas
acciones sean necesarias para lograr la recuperacion de los
bienes culturales aragonesesy.

Nosotros estamos donde estabamos, en el mismo sitio,
en el mismo sitio que en el noventa y siete, y en el mismo
sitio que el 27 de mayo del noventa y ocho, con ocasion de
otra proposicion no de ley, en aquella ocasion presentada
por el Grupo Socialista, en relacién con los bienes aragone-
ses de estas parroquias. Y como estamos en el mismo sitio
que estabamos en el noventa y siete y en el noventa y
ocho, nosotros vamos a votar «si» a esta mocién. Pero me
gustaria que otros grupos parlamentarios hagan una espe-
cie de examen de conciencia, dolor de los pecados y lo que
prosiga, para decir que esto no es lo mismo que defendian
hace tres afios o hace dos afios.

Nosotros, en todo caso, creemos que es un paso adelan-
te el que hoy el Grupo Popular plantee esto. Y que es un
paso adelante el que los grupos que apoyan al Gobierno
también apoyen esta mocidén hoy, porque habria sido un
contrasentido que hoy el Grupo Socialista no la apoyara
porque venia del Partido Popular, cuando si que la habia
apoyado cuando la presentd Chunta Aragonesista en el
noventa y siete; habria sido un contrasentido y me alegro
que finalmente no vaya a producirse ese contrasentido.

Porque en esta cuestion, sefiorias, las carpetas son bas-
tante gordas ya en torno a todo lo que ha pasado con los
bienes de las parroquias orientales. Y me da la sensacién de
que este asunto puede eternizarse. Sera, a lo mejor, porque

afecta a las parroquias y a lo divino, pero puede eternizarse
si no se afronta precisamente en esta legislatura. En esta le-
gislatura tenemos que afrontar esta cuestion, de la misma
manera que yo planteaba el otro dia al presidente del Gobier-
no el asunto de la constitucion del patronato del Archivo
de la Corona de Aragon. En esta legislatura hay que afron-
tar estas cuestiones y tratar de solucionarlas, con toleran-
cia, con apertura, con dialogo, con consenso, pero vamos
a ver si logramos que se solucionen, porque, si no, pueden
correr el mismo paso y correr la misma suerte de lo que ha
ocurrido con el patronato del Archivo de la Corona de
Aragon hasta la fecha.

(Que hay que dialogar? Por supuesto, pero desde una
posicion clara. Yo en eso también estoy de acuerdo, pero no
voy a entrar por esos caminos en los que si que, como de-
cia el sefior Lacasa, si que ha entrado el sefior Gimeno, y
aunque el seflor Gimeno ha hablado del tercer acto, en rea-
lidad, en buena parte de su intervencion estaba todavia en
el segundo, en la parte de la interpelacion. Hoy, el sefior
Gimeno ha hecho mas interpelacion que mocion. A la mo-
cidn le ha dedicado los ultimos treinta segundos de su in-
tervencion. Pero, en todo caso, yo no voy a seguir hoy por
el camino de la interpelacion, lo cual no me quita legitimidad,
ni a mi ni a mi grupo, para volver sobre el asunto desde el
punto de vista interpelativo y de impulso y de control al
Gobierno. Hoy lo que le damos al Gobierno aqui —espero—
es un acuerdo parlamentario importante para que dé pasos
en este sentido.

Yo ya digo, y lo adelanto a los miembros del Gobierno,
que no sera culpa de ellos el que no se cree esa mesa de ne-
gociacion si ellos cumplen con proponerla. No es facil esta
mesa de negociacion. Yo lo dije en el noventa y siete y lo
digo ahora, pero sera un gesto de buena voluntad por par-
te de Aragoén y de sus instituciones, del parlamento —en
primer lugar—, que lo aprueba, y del Gobierno, que debera
ejecutarlo. Debera ser un buen gesto el intentarlo. Si luego
no se constituye esa mesa de negociacion, sera culpa de
otros, pero que por nuestra parte no quede. Ahora bien,
(qué habra que llevar a esa mesa de negociacion? Ahi si que
estoy de acuerdo con el sefior Gimeno: las posturas claras,
las posturas muy claras y bien determinadas por el articulo
2 de la Ley de Patrimonio Cultural Aragonés. Ahi dice per-
fectamente cual es la titularidad de los bienes aragoneses;
son bienes aragoneses, luego la titularidad es nuestra. Di-
ficilmente se puede plantear que unos bienes que en estos
momentos estén en Estados Unidos sean de cotitularidad o
copropiedad aragonesa y estadounidense, ;jverdad? Pues lo
mismo ocurriria en este caso.

Otra cuestién puede ser la cogestion, pero desde luego
no plantear, desde ese punto de vista, primero, la cuestion de
la titularidad, sobre la que ha de ser firme la postura arago-
nesa en su defensa, porque asi nos obliga ademas una ley
aprobada por estas Cortes, la Ley de Patrimonio Cultural.

En consecuencia, votaremos a favor de esta mocidn.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, tiene la palabra la sefiora Aullo.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefiorias, cuando el Vaticano cedid en 1995, tras una fuer-
te reivindicacion aragonesa, a fijar unos limites diocesanos
acordes con el mapa de las autonomias, de las dos autonomias,
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de Aragon y Catalufia, los templos y los fieles se traspasa-
ron, pero no se traspasé su patrimonio historico-artistico.

Para el Partido Aragonés, todo lo referente a la recupe-
racidn de los bienes de las parroquias de la zona oriental es
prioritario y siempre hemos mantenido la premisa de que los
bienes son de Aragdn y aqui deben volver. Y ése es el cri-
terio rotundo y contundente del Partido Aragonés.

Por eso, nos produjo una gran satisfaccién que en mar-
zo de 1997, el Consejo de Gobierno autorizase el ejercicio de
acciones ante los tribunales eclesiasticos. Actualmente, es-
tamos esperando el pronunciamiento definitivo de la signa-
tura apostolica sobre el pleito eclesiastico, que confiamos
en una resolucion favorable para la didcesis aragonesa. Esta
idea la tenemos porque sali¢ a la luz publica el parecer de
un miembro importante del tribunal que tenia que sentenciar.

Y, sefior portavoz, en lo referente a la tarea de la docu-
mentacion de los bienes, ya se esta haciendo. Respecto a la
recogida de datos que ustedes dice en su mocidn sobre los
bienes culturales aragoneses situados actualmente en Cata-
lufia, existe un convenio firmado con la universidad de Za-
ragoza para la catalogacion de los bienes muebles pertene-
cientes a la iglesia en territorio aragonés adscrita a la anti-
gua diocesis de Lérida, cuyo director del trabajo es el doc-
tor don Gonzalo Borras Gualis. El Gobierno dispone de una
partida para la anualidad del afio 2000 de tres millones de
pesetas para esta catalogacion y también para la celebra-
cién de una mesa redonda integrada por historiadores de
arte catalano-aragoneses, para calibrar el interés artistico de
las obras. Por tanto, sefiorias, yo creo que no ha lugar, por-
que ya hace meses que se esta haciendo esta colaboracidon
con una institucion tan respetable como es la Universidad
de Zaragoza.

En cuanto a la segunda peticion que ustedes hacen, la
creacion de una mesa de negociacion, lo 16gico —entende-
mos— seria esperar a que se dicte la sentencia oportuna del
tribunal eclesiastico y que conozcamos su contenido. Y una
vez superado ese tramite, se pensaria en esa mesa de nego-
ciacion: quién la va a componer, qué objetivos tendra, etcé-
tera, etcétera. Pero también le digo que, en aras del consen-
SO, aunque pensamos que, quiza, seria mejor esperar al mo-
mento oportuno, vamos a votar a favor esta mocion, pues-
to que para el Partido Aragonés los temas de la recupera-
cion de los bienes de la Franja son prioritarios.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Aullo.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefior Piazuelo.

El seiior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente.

Sefioras y sefiores diputados, la intervencion que me ha
precedido me alivia de parte de mi intervencion, con lo cual
me permito centrarme en el fondo de la cuestidn, que es la
mocioén presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

Lo primero que tengo que decir es que mi Grupo tiene
intencidn de votar a favor, pero que la defensa de la mocion
—dicho sea con todos los respetos—, si hubiera sido he-
cha en el mismo tono para defender a los Santos Inocentes,
los hubieran condenado a cadena perpetua. [Risas./ Por
primera vez, nos ha hecho reflexionar sobre la posibilidad de
votar a favor algo que pensabamos hacer, porque en reali-
dad, yo creo..., y se me va a permitir denunciar algo que me
parece legitimo, licito y, por lo tanto, también a mi se me va
a permitir esta licencia.

Yo creo que a través de este planteamiento politico de
iniciativa, de proposiciéon, de mocidn, lo que se esta inten-
tando es erosionar la imagen politica del presidente de la
comunidad autéonoma; no se esta intentando para nada re-
solver el problema. Yo creo que eso es legitimo, con abso-
luto respeto a las decisiones soberanas del grupo parla-
mentario, pero comprenderan que yo también tengo derecho
(el derecho legitimo) a denunciarlo. ;Por qué? Miren uste-
des, han calificado este asunto de tragicomedia. Si me per-
miten, con el mismo respeto, esto es un esperpento. Esto es
rizar el rizo del esperpento. ;Son ustedes conscientes de
que cuando se hicieron esas declaraciones, llevaban ya tres
afios con el problema y todo lo que ustedes hicieron en
esos tres aflos de Gobierno, por decirlo de una manera sua-
ve, fue...? Lo voy a decir con la famosa aportacion cientifi-
co-politica que nos descubrid don José Maria Aznar en esta
campafia electoral: todo lo que consiguieron fue cero
pelotero. No consiguieron absolutamente nada, jnada! Y no
es que no lo intentaran, que lo intentaron.

Miren ustedes, sefiorias, estamos hablando de un pro-
blema que afecta a dos niveles: primero, un problema
competencial entre dos comunidades auténomas, y segun-
do, un problema con una institucién que, por decirlo de una
manera suave, reconocio que la tierra era redonda no cuan-
do lo dijo Galileo, sino cuando su comisién ejecutiva lo de-
cidi6. Y hay que andar con mucho cuidado en estos temas,
sefioria. Y ustedes lo deberian saber muy bien, porque las
declaraciones del presidente fueron hechas en su momen-
to oportuno. ;Qué dicen? Voy a intentar explicarselo, a pe-
sar de que tengo unas deficiencias gordas en explicarme:
primero, reconocimiento absoluto sobre la propiedad; se-
gundo, ubicacidn a su lugar de origen, y tercero, cogestion
de una coleccion.

(Sabe qué significa una coleccidn, su sefioria? Una co-
leccion puede ser de diferentes propietarios, y hay colec-
ciones que se forman debido a los siglos, a la calidad del
arte, etcétera. Y esa coleccion medieval esta compuesta por
piezas irrenunciables del patrimonio aragonés y piezas del
patrimonio catalan. Esto, que es asi, justifica el que el pre-
sidente diga que, ademas, hay que negociar, sobre todo
porque estamos negociando con una entidad de las carac-
teristicas que tenemos en estos momentos.

Yo no sé si todo su poder de imaginacidn se centra en
la cantidad de tiempo que llevamos con esta Comision. Pero,
mire usted, el esperpento roza ya lo inusitado, cuando yo
me entero que en el diario La Mariana de Lérida, el porta-
voz del Partido Popular de Lérida —que lo sepa toda la ca-
mara— dice: «Es una cuestion complicada. Tendria que es-
tar todo en Lérida. No comparto la decision de la Santa Sede.
Lo extrafio seria que dijéramos lo contrario, porque todo el
mundo defiende lo nuestro. Y nosotros defendemos que
todo este patrimonio se quede donde estay.

(Le parece a usted poco esperpento venir aqui a decir
justo lo contrario de lo que estan diciendo? [Rumores.]

Esas declaraciones, sefioria, esas declaraciones son las que
sirven de base y sustento a una institucién que esta desean-
do algun tipo de apoyo social para hacer lo que viene hacien-
do desde hace dos mil afios. ;Lo entienden? Y ustedes, que
recogen lo mas fluido, lo mas florido y, ademas, magnifico de
la democracia cristiana europea, tendrian que saberlo.

Por lo tanto, pdénganse de acuerdo ustedes. No nos ven-
gan a decir que es el presidente de la comunidad autébnoma
el que defiende la titularidad de los bienes, la titularidad ara-
gonesa de los bienes, la vuelta a casa de esos bienes y la
futura cogestion, porque esto es un patrimonio cultural, con
todo lo que eso significa: no instrumentalizar un patrimonio
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cultural. Porque el patrimonio cultural de Catalufia y de
Aragon, sefioria, es de todos los espafioles. Por lo tanto, se-
fioria, ese patrimonio cultural, como tal patrimonio, una vez re-
conocida la titularidad, ese uso, disfrute y estudio, ni ustedes
ni nadie lo pueden instrumentalizar, ni siquiera nuestra comu-
nidad autéonoma, que lo tiene que ofrecer a los aragoneses,
ubicarlo en su lugar de origen, reconocerlo, inventariarlo y
patrimonializarlo, y, después, cogestionarlo. Esta era la oferta.

En el fondo, seforia, ;,qué estan ustedes pidiendo en su
mocion? En su mocidn, magnifica, impresionante y maravi-
llosa, después de cuatro afios en los que no se ha conse-
guido absolutamente nada, vienen a decir lo mismo que
hace tres afios, cuando dijeron que no —otro dato mas para
el esperpento—, lo mismo que hace tres afios, como ha sido
denunciado por el portavoz de Chunta Aragonesista, y
ahora vienen a proponer que votemos que si.

Vamos a votar que si, porque, en el fondo, lo que uste-
des estan diciendo es que adoptemos las medidas oportu-
nas. jCuidadito con las medidas oportunas!, porque desde
el punto de vista juridico-legal, puede ser que algunas que
se pudieron adoptar, si no se adoptaron, llegaramos tarde y
estuviéramos fuera de plazo, pudiera ser. Pero vamos a se-
guir adoptando las medidas oportunas. Yo no conozco mas
que dos que puede adoptar un Gobierno, dos: las vias juri-
dicas y las vias politicas de negociacion. Si hay alguna otra
medida, me la cuentan, nos la dicen, la exponen aqui. Si el
Gobierno tiene alguna otra de las dos vias que le acabo de
comunicar, que son la via juridica, los tribunales, los conten-
ciosos, todas las vias juridicas habidas y por haber o la ne-
gociacion politica, me la cuentan, porque estamos a favor de
eso. Y con la maxima rapidez posible, sabiendo perfectamen-
te que estos ruidos de sombra de un partido politico en un
sitio y de otro partido en otro, sera que no tienen la unani-
midad, y, por lo tanto, al no tener unanimidad, pues, pode-
mos hacer de nuestra capa un sayo.

Es cierto también que se puede crear una mesa de nego-
ciacion. Pues, esto es lo que ha dicho el presidente: que se
negociara para intentar negociar... Con una salvedad: no te-
nemos ninguna competencia con la comunidad auténoma
catalana y muchisimo menos la expresiéon de la que estamos
hablando. Con lo cual, podemos convocar a la mesa de ne-
gociacidon y pueden no venir. Pero por convocarla que no
quede, es decir, se convocara. Porque vamos a votar a fa-
vor, y, evidentemente, el Gobierno tiene que cumplir las de-
cisiones que adopte esta camara.

Como resumen, sefioria, yo creo que ustedes han habla-
do mucho, largo y tendido, mas que tendido, tendidos de
este tema, tendidos. Porque si de verdad reflexionaran un
poquito, se darian cuente que la tragicomedia se ha conver-
tido en esperpento.

Yo creo que, en realidad, han conseguido dos cosas,
han intentado conseguir dos cosas: una, erosionar la ima-
gen del presidente de la comunidad auténoma, deformando
sus palabras, deformando claramente la intencionalidad po-
litica, llevando un mensaje que no era el ajustado al que se
estaba en estos momentos diciendo, y no quiero decir que
sin importarles mucho la solucion del problema, pero, inclu-
so, quiero pensar que mas interesados en ganar los cien
metros bajo palio que en solucionar el problema.

Muchas gracias. [Rumores.|

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Piazuelo.

Vamos a proceder a la votacion.

Sefiorias, procedemos a la votacion de la mocion ntime-
ro 6. ;Votos a favor de la misma? ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Es aprobada por unanimidad.

Turno de explicacion de voto, sefiorias.
(Grupo Aragonés? ;Socialista? Gracias.
El Grupo Popular tiene la palabra.

El seiior diputado GIMENO FUSTER [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Nobleza obliga. Nobleza obliga por una razén fundamen-
tal: porque cuando a las diez y media de la mafiana algunos
grupos parlamentarios estaban dispuestos a votar en con-
tra esta mocidn, nobleza obliga a que los argumentos de
otras formaciones politicas o el no entrar en incoherencias
totales, como por ejemplo en el Partido Socialista, que an-
tes dijo «si» y ahora iba a decir «no», simplemente porque
esta iniciativa venia del Partido Popular, Gnica y exclusiva-
mente. Esta claro, nobleza obliga, y les hemos —creo—
convencido claramente.

Y tengo que explicar el voto diciendo que aqui el esper-
pento no lo ha hecho nadie. Yo no sé lo que ha podido de-
cir —bueno, si que sé lo que ha podido decir— el portavoz
popular en Lérida. Me justifica todavia mas esta iniciativa,
para decir lo que dice el Partido Popular y el Grupo Parla-
mentario Popular en Aragdn: que queremos que la titulari-
dad sea de quien es.

Miren, aqui no discutimos la titularidad, creo que queda
meridianamente claro. Estamos, inica y exclusivamente, a ex-
pensas de que el Vaticano diga «si» o «no». Todos los argu-
mentos son que creo que va a decir que pertenecen, que la ti-
tularidad corresponde a la Comunidad Auténoma de Aragon.

Sefiorias, ;que no se ha hecho nada en tres afios? Pare-
ce mentira, parece mentira que lo diga usted, parece mentira
que lo diga usted, porque se esta acusando a usted mismo.
Esto es una explicacion de voto para intentar justificar, y si
a alguien le molesta, ya sabe lo que le corresponde. A mi,
cuando no me gusta una intervencion, me voy. Esta claro.

Parece mentira, porque ustedes, desde luego, no ejercieron
los derechos que tenian que haber ejercido [rumores], senci-
llamente, no ejercieron los derechos. Gobernaban en Madrid,
y entonces las competencias estaban en Madrid. El Gobierno
de Aragon hizo lo que tenia que hacer en su momento concre-
to, lo que tenia que hacer: ejercer el derecho de retracto sobre
unos bienes; sobre los otros, no dependia de él (nivel de com-
petencias), es decir, cada uno donde estuviese.

Pero de todas las maneras, no me hable usted de cohe-
rencia politica en esta camara, y no voy a introducir nuevos
elementos. Reflexione qué es lo que dicen ustedes en cada
una de las comunidades autonomas: aqui una cosa, alla otra
distinta. No me venga con esos planteamientos.

Nos alegramos, desde luego, y estaremos con el Gobierno
—esta claro—, defendiéndole para recuperar esos bienes, que
nunca, nunca, debieron salir de esta comunidad autonoma.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Punto siguiente del orden del dia: debate y votacion de
la proposicion no de ley 43/99-V, sobre los talleres de man-
tenimiento del AVE.

Ha sido presentada por el Grupo Parlamentario del Partido
Aragonés. Su portavoz, dofia Blanca Blasco, tiene la palabra.

Proposiciéon no de ley num. 43/99-V, so-
bre los talleres de mantenimiento del
AVE.

La seiiora diputada BLASCO NOGUES: Gracias, presi-
dente.

El 10 de noviembre del afio pasado, el Grupo Parlamen-
tario del Partido Aragonés presentaba una iniciaba que
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trataba de nuevo de este proyecto que es el AVE, de esta
proxima realidad que va a ser el AVE, y lo que en la pro-
posicion o en la iniciativa indicamos en concreto era que
el Gobierno de Aragon se dirigiera al gobierno central al
objeto de iniciar los estudios correspondientes para que
los talleres de mantenimiento del AVE se instalen en Za-
ragoza.

Del proyecto del AVE no es la primera vez que se habla
aqui en esta sesion, en estas Cortes. Ya se ha hablado mu-
chas veces de ello, y nosotros lo que queremos, en concre-
to y en aras a la brevedad (puesto que, como digo, ya se ha
debatido muchas veces), es explicar qué razones nos han
llevado a solicitar para Zaragoza, como en su dia solicitd el
Ayuntamiento de Calatayud, y precisamente en octubre del
noventa y nueve se reconocia por el propio ministerio, que
Calatayud tenga unos talleres de mantenimiento de las vias.

Para el Partido Aragonés, Zaragoza reune una serie de
caracteristicas y razones logicas por las cuales podemos
solicitar esto. Entre ellas, y en concreto, es, precisamente,
estar a mitad de camino entre Madrid y Barcelona, que en
esto nos ha beneficiado. Por supuesto, nos ha beneficiado
en principio, no solamente porque pasa —como todos sa-
bemos— el AVE en su mayoria, y el territorio de Huesca nos
lo cruza, sino que es, precisamente, por esa situacion estra-
tégica (en este caso de Aragdn, y, en concreto, de Zarago-
za) por lo que se puede solicitar, puesto que a mitad de ca-
mino en lo que es la averia de maquinas, de material movil,
Zaragoza es el punto idoneo.

En segundo lugar, porque tenemos un proyecto, como
es la plataforma logistica, que puede desarrollar este pro-
yecto de estacion de mantenimiento de maquinas y vehicu-
los moéviles. Creemos que se puede introducir en esta pla-
taforma logistica que se esta desarrollando.

Y, en tercer lugar (que no es menos importante), que en
Zaragoza ya tenemos una empresa, como es Construcciones
y Auxiliar de Ferrocarril, que estd dedicada el sector ferro-
carril, y, en concreto, a maquinas y vehiculos. Esta empre-
sa, como decimos, tiene mas de setecientos trabajadores, y,
aunque tenga origen vasco, esta ubicada aqui en Zaragoza,
y creemos que tiene gran experiencia, no solamente a nivel
mundial. Tenemos el ejemplo de que hace poco se presen-
to, precisamente, para la renovacién del metro de Madrid,
aunque el gobierno central se decidid por una empresa ita-
liana en lugar de darselo a esta empresa. Estos setecientos
trabajadores lo que nos estan diciendo es que tenemos per-
sonal adecuado y personal formado precisamente para que
se pueda desarrollar el mantenimiento de estos vehiculos.

También hay que decir que esta empresa, junto con
otras, como es Siemens, se presentaran precisamente a la
oferta o a la demanda de material movil.

Por ello, requerimos el apoyo de todos los grupos par-
lamentarios, en concreto con estas tres razones que he
dado: primero, porque creemos que es un proyecto, la pla-
taforma puede reunir precisamente estos talleres de mante-
nimiento; segundo, porque Zaragoza tiene la situacion 1do-
nea y espacial para tenerlo, y, tercero, porque tenemos tra-
bajadores, profesionales adecuados, con gran experiencia
en el sector, que podrian mantener, e, incluso, por supues-
to, esta empresa podria ampliar los puestos de trabajo.

Referente a las enmiendas, voy a dejar que cada porta-
voz defienda o explique sus enmiendas, porque si que
anuncio que vamos a llegar, en principio, a un texto
transaccionado para poderlo votar a continuacidn, y leeré,
por supuesto, el texto, después de que cada grupo haya ex-
puesto su posicion.

Nada mas, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Precisamente, en el turno de enmendantes, tiene ahora
la palabra el Grupo Mixto, don Jesus Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente. Con muchisima brevedad.

Compartimos, como no puede ser de otra manera, la in-
quietud y la posibilidad de que en nuestra comunidad au-
ténoma (en concreto, en la plataforma o donde pueda esti-
marse mas oportuno) puedan existir los talleres de manteni-
miento del tren de Alta Velocidad Espafiola.

De la misma forma que también aceptamos, por supues-
to, el planteamiento que ahora expondra el Partido Popular,
en el sentido de consolidar lo que ya parece que puede ser
una realidad en relacidén con Calatayud, consideramos que,
aprovechando la circunstancia, debiamos ser también un
poquito mas ambiciosos, y solicitar para nuestra ciudad y
para nuestra comunidad auténoma algo tan importante
como pueda serlo el taller, y es que el centro de trafico y
control, lo que es el punto de mando del AVE, de la linea
Madrid-Barcelona, esté ubicado y situado en nuestra comu-
nidad autonoma, en Zaragoza también. Porque entendemos
que hay razones técnicas que lo aconsejan.

Precisamente esa situacion equidistante intermedia de
Zaragoza facilita cualquier operacion que haya que hacer en
una direccidon o en un sentido u otro, y es muy interesante
que ese puesto esté en Zaragoza; es decir, es muy intere-
sante porque desde aqui se adoptarian las decisiones de
trafico que en cada momento se pudieran aplicar. Y, aunque
seran de caracter central para toda la linea, siempre es inte-
resante tener cerca esos ambitos de decision. Ademas, se
crean —no lo olvidemos— unos puestos de trabajo de
cualificacion importante, que creo que redundarian en inte-
rés de nuestra comunidad autéonoma.

Por lo tanto, con esta sencillez, la enmienda lo que pre-
tende es simplemente esto: afiadir que a la posibilidad de
los talleres de mantenimiento también podamos ubicar en
nuestra comunidad autéonoma, en Zaragoza, el centro de tra-
fico y control, lo que es el puesto de mando del AVE.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
También tiene una enmienda el Partido Popular. Don Vi-
cente Bielza tiene la palabra.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Gracias, sefior pre-
sidente. Sefiorias.

Esta camara, y nuestro grupo de una manera insistente,
se ha manifestado a favor de maximizar los beneficios que
pueda traer el AVE a la parte de Aragon que afecta directa-
mente y también a través de lanzaderas a otros territorios de
nuestra comunidad auténoma. Sin ir mas lejos, el lunes pa-
sado, en la Comision de Ordenacion Territorial, a propues-
ta nuestra, se aprobo por unanimidad el que se pudieran ex-
tender los efectos positivos del AVE a Daroca, a Teruel, a
los pueblos del valle del Jiloca, del valle del Ribota, de ma-
nera que se pudiera aprovechar la infraestructura del traza-
do de la Santander-Mediterraneo.

Hoy, el PAR nos presenta a debate y votacion en Ple-
no una proposicién no de ley que, como ha dicho su por-
tavoz, es de 10 de noviembre, con lo cual, ha llovido mu-
cho, y yo creo que ha tenido tiempo para enterarse la por-
tavoz de que se han dado, efectivamente, pasos en relacion
con el AVE, en relacion con otros aspectos que interesa que
complementen la proposicion que nos hace en el dia de hoy.
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Pero, desde el punto de vista formal, yo le diria a la por-
tavoz del Partido Aragonés que, cuando habla en su propo-
sicién no de ley de que el Gobierno de Aragoén se dirija al
gobierno del Estado, de alguna manera estd cometiendo
una cierta redundancia y una cierta imprecision, en cuanto
que todos los gobiernos de las comunidades auténomas
son gobiernos del Estado. Creo que lo correcto es hablar del
gobierno de Espafia, del gobierno del reino de Espafia en
términos constitucionales, y no del gobierno del Estado,
porque, de alguna manera, es una imprecision o una redun-
dancia, como decia antes.

Pero, entrando en el fondo de la cuestion, lo que solici-
ta el PAR es que se inicien los estudios correspondientes
para que los talleres de mantenimiento del AVE se instalen
en Zaragoza con unos argumentos muy atendibles, que es
la equidistancia, el estar en un punto central del recorrido.
Y, por otro lado, bueno, no esta tomada la decision final.

Al hablar de talleres de mantenimiento del AVE, para
nosotros, y yo creo que para Izquierda Unida, al presentar
la enmienda que ha presentado, se tiene que referir al man-
tenimiento de los trenes. Ahora lo ha dicho de una manera
mas precisa en su primer momento de la intervencion, cuan-
do se ha referido a que Calatayud tenia una aspiracion; pero
esa aspiracion es ya una realidad, porque el dia 7 de marzo,
en Valladolid, se reunié el Gestor de Infraestructuras Ferro-
viarias y decidid aprobar la apertura de «los procedimientos
—vy estoy leyendo textualmente— para la licitacion y pos-
terior construccidn de la base necesaria para el montaje de
via de la linea de alta velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelo-
na-frontera francesa, y su posterior mantenimiento», y dicha
base estara ubicada en Calatayud.

Entonces, evidentemente, nosotros, con esa enmienda
de adicion, lo que pretendemos es que la actuacion que us-
tedes proponen, que es estudiar —entendemos— el mante-
nimiento, la instalacién del mantenimiento en Zaragoza, en
lo que se refiere al material rodante, en lo que se refiere a los
trenes, sea complementario de la otra actuacion, que ya esta
adjudicada, que ya se va a iniciar en Calatayud, y que se re-
fiere a las infraestructuras y al mantenimiento de dichas
infraestructuras. Porque no podriamos aceptar, evidente-
mente, desvestir un santo para estudiar si se viste a otro, en
este caso Zaragoza, y porque tampoco podriamos admitir —y
yo creo que esta camara tampoco lo admitiria— el que, si es-
tamos trabajando todos desde hace mucho tiempo en la des-
centralizacion, en la desconcentracion de la macrocefalia
zaragozana, quitemos las posibilidades de que una cabece-
ra comarcal, una supracabecera comarcal, como es
Calatayud, pierda algo que ya tiene conseguido. Creo que
en esa linea estamos todos.

Y, por tanto, complementando, si; pero, evidentemente,
como alternativa, no.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupos no enmendantes.
Chunta Aragonesista: el sefior Fuster tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Brevemente también para hacer alguna pequefa consi-
deracidn, sobre todo después de oir las intervenciones de
los portavoces, y ya adelanto que la posicion de nuestro
grupo va a ser también la de apoyar esta iniciativa, enten-
diendo que, ademas, va a ser enriquecida con las enmiendas
presentadas, tal y como ha anunciado la portavoz del gru-
po aragonés.

Decimos y queremos reiterar que, una vez superado el
debate de si AVE si, AVE no, el debate en el que estamos
en estos momento es en como aprovechar el AVE y como
aprovechar su llegada a Aragdn, su llegada en concreto a
Zaragoza y Calatayud, que es donde va a tener parada y
fonda; y, en consecuencia, éstos son los debates que real-
mente interesan, en los que hemos de ser capaces de ganar
terreno.

(Como aprovechar esa parada del AVE en Calatayud?
Evidentemente, se hace alusion en una de las enmiendas a
este tema, y, por tanto, estamos en el contexto adecuado.
(Coémo aprovechar esa llegada del AVE para la estacion
intermodal de Zaragoza, su conexion con el aeropuerto, la
plataforma logistica? O esas antenas del AVE, de las que
también aqui hemos discutido, que puede ser la forma ver-
dadera de incardinar el territorio, llevando y prolongando
los efectos positivos que el AVE puede tener no solo en la
ciudad de Zaragoza, sino llevandolos hasta Teruel, hasta
Huesca o, incluso, con conexiones entre Huesca y Lérida,
etcétera.

En realidad, estos asuntos no debiéramos tratarlos aqui:
debieran ser asuntos que vinieran dados por la propia na-
turaleza y la propia estructura de nuestro territorio, porque
Zaragoza esta donde esta, esta a la distancia que esta de
Madrid y de Barcelona, y en el territorio estamos donde es-
tamos también, y ocupamos el porcentaje de territorio, de
tramos y de discurrir de kilometros del AVE que ocupamos.
Y, en consecuencia, ese beneficio, ciertamente (relativamen-
te escaso) que Aragon tiene por la llegada del AVE, con ini-
ciativas como ésta podemos ser capaces de rentabilizarlo y
de obtener un mayor provecho para Aragon. No hay que
olvidar que, a pesar del enorme recorrido en kilometros que
el AVE tiene en Aragoén, solamente en Zaragoza tenemos
dos paradas, en la provincia de Zaragoza (por supuesto,
ninguna en Teruel, por donde no pasa, y ninguna tampoco
en Huesca, por donde si que pasa en una cantidad muy im-
portante). Antes bien, al contrario, si no aprovechamos los
efectos positivos que pueden derivarse del AVE, nos en-
contraremos con que estaremos perjudicando al ferrocarril
convencional que en estos momentos comunica buena par-
te de las localidades importantes del alto Aragon.

Por eso, iniciativas como ésta vienen a paliar esos efec-
tos, y, en consecuencia, las vamos a apoyar desde nuestro
grupo, desde Chunta Aragonesista.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Socialista.

El sefior diputado ALASTUEY LIZALDEZ: Vaya por de-
lante —una intervencion que también va a ser breve, por-
que el orden del dia de hoy yo creo que es un poco pesa-
do para todos, y, por tanto, conviene aligerar las interven-
ciones— que lo que vamos a hacer es apoyar desde el Gru-
po Socialista la proposicion no de ley presentada por el Par-
tido Aragonés, incluso con la adicidén de las enmiendas que
ha anunciado la portavoz del Partido Aragonés.

Vamos a apoyar la proposicion no de ley porque, como
ha dicho el anterior portavoz, se trata de intentar aprove-
char al maximo una infraestructura que —no debemos enga-
flarnos—, en principio, aunque pasa por Aragon, es una in-
fraestructura que se hace para conectar Madrid con Barce-
lona y con la frontera francesa, y que en Aragéon debemos
intentar aprovechar al maximo.

En primer lugar, evidentemente, intentando que articule
nuestro territorio en cuanto al transporte ferroviario. En
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segundo lugar, intentando que tenga la mayor cantidad de
paradas posibles. Se ha hablado aqui de una parada en Za-
ragoza y de una parada en Calatayud. Hay que decir que no
debemos renunciar, de ninguna manera, a que en Zaragoza
haya dos paradas: la parada que esta proyectada y la para-
da que se ha defendido reiteradas veces en el aeropuerto de
Zaragoza y que garantiza que Zaragoza, que su aeropuerto,
se convierta en una plataforma de transportes, en un nudo
importante de los transportes del siglo XXI de este pais.

Otra manera de aprovechar, evidentemente, la infraes-
tructura del AVE es en cuanto a puestos de trabajo. La pro-
posicion no de ley que presenta el Partido Aragonés inten-
ta que una de las labores que se tienen que realizar en el
mantenimiento de la infraestructura se quede en Zaragoza.
Hay cuatro aspectos basicos: tres de ellos estan recogidos
en la proposicién no de ley y estan recogidos en las en-
miendas. Hay uno que no, que también crea muchos pues-
tos de trabajo, pero que no parece razonable que lo solici-
temos, que es que la limpieza de vagones, etcétera, se que-
de en Zaragoza. Eso se supone que debe estar en la cabeza
de linea; pero deberiamos pujar por que los otros tres (es
decir, el mantenimiento de la via, el mantenimiento del ma-
terial rodante y el centro de control) se queden en nuestra
region.

Para sélo dar un dato que avalaria la peticién que hace
la proposicion no de ley, los talleres de mantenimiento del
material rodante de la linea Madrid-Sevilla estan situados en
Toledo, no estan situados en la cabecera o en la trasera de
la linea, sino en medio de la linea, y dan empleo a setenta
personas. Si tenemos en cuenta que estamos hablando de
una linea con mas convoyes, estaremos hablando de mu-
chos puestos de trabajo, probablemente superando el cen-
tenar. Pero es que, ademas —también se ha dicho—, esta
regidn tiene una gran tradicidon en cuanto a construcciéon de
material ferroviario.

Cualquiera que se haya subido al metro de Madrid o
Barcelona vera que las siglas que pone en los vagones son
las de CAF. CAF es una empresa con setecientos cincuen-
ta trabajadores, ubicada en Aragon, y que tiene dos carac-
teristicas que me interesaria resaltar. Una, muy ligada a la
proposicion no de ley, y es que CAF (junto con Talgo y
Siemens) va a ser uno de los consorcios que va a pujar por
la adjudicacion del material rodante de la linea. Por tanto, si
tenemos una empresa ubicada en Zaragoza que puede cons-
truir parte del material rodante de la linea, es 16gico que in-
tentemos que ese mantenimiento se quede en nuestra ciu-
dad. Pero es que, ademas, esta empresa, que es una empre-
sa puntera, ha sufrido tltimamente —y yo creo que todos
ustedes, todos los grupos parlamentarios, habran recibido
la visita del comité de empresa— un duro varapalo por par-
te de un gobierno autondémico (no el nuestro) de Madrid. Un
gobierno, por cierto, que ostenta el Partido Popular; un go-
bierno que sacd a concurso varias lineas de metro y que
prefirid, por primera vez en la historia, adjudicar la parte del
leon de ese contrato, el 60% en concreto, a una empresa ita-
liana, frente al consorcio formado por empresas espafiolas,
y entre ellas CAF.

Eso me lleva a pedir al Grupo Popular algo que parece
obvio. Con la proposicion no de ley estamos instando al
gobierno a que se dirija al gobierno de la nacidn para que
finalmente ese centro de mantenimiento pueda quedarse en
Zaragoza. Yo pediria también al Grupo Popular que, al margen
de los esfuerzos que haga el Gobierno de Aragdn hablando
con el gobierno central, hablen también ellos con sus compa-
fieros del Partido Popular en el parlamento nacional y en el
gobierno, para que de verdad apoyen que ese centro de

mantenimiento del material rodante se quede en Zaragoza,
porque podria ocurrir lo que ha ocurrido con el contrato del
metro de Madrid. Y es que el Partido Popular en Madrid ha
preferido darselo a una empresa italiana que darselo a em-
presas espafiolas.

Por tanto, al margen de instar al gobierno, yo creo que
también deben ustedes hacer ese esfuerzo de apoyar ini-
ciativas como ésta, que van a dejar puestos de trabajo y
—como deciamos antes— puestos de trabajo muy cualifi-
cados y puestos de trabajo que pueden significar contribuir
a que Zaragoza se convierta en ese nudo de transportes que
necesitamos para el siglo XXI.

Nada mas, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Alastuey.
El grupo proponente puede indicarnos su posicion.

La seiiora diputada BLASCO NOGUES [desde el esca-
fio]: Si, sefior presidente.

El texto quedaria como sigue: «Las Cortes de Aragdn
instan al Gobierno de Aragoéon a que se dirija al gobierno
central al objeto de, primero, iniciar los estudios correspon-
dientes para que los talleres de mantenimiento del AVE
(material movil) y el centro de trafico y control (puesto de
mando) se instalen en Zaragoza. Y, segundo, reiterar el to-
tal apoyo a la construccion que el GIF ha proyectado en
Calatayud de la base necesaria para el montaje de la via de
la linea de alta velocidad Madrid-Zaragoza-Barcelona-fron-
tera francesa y su posterior mantenimiento».

Luego haremos llegar el texto, si quiere, a la Mesa.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Blasco.

(Todos los grupos estan de acuerdo en esta
transaccional que se va a someter a votacion? Pues enton-
ces la sometemos a votacion. ,Votos a favor del texto que
ha sido leido? ;Votos en contra? ;Abstenciones? La pro-
puesta es aprobada por unanimidad.

Turno de explicacion de voto.

Grupo del PAR.

La sefiora diputada BLASCO NOGUES [desde el esca-
fio]: Gracias.

Agradecer la unanimidad de todos los grupos en apro-
bar esta iniciativa y decir que creo que con ello hemos re-
forzado la idea de que el AVE no solamente va a vertebrar
el territorio, sino que también crea riqueza y economia, y
aqui creo que lo necesitamos, no sélo en Zaragoza, sino
también en Aragdn.

Nada mas, y gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
El Grupo Popular.

El sefior diputado BIELZA DE ORY [desde el escarfio]:
Gracias, presidente.

Para agradecer al proponente y a los otros grupos el que
hayan apoyado la enmienda del Partido Popular y para de-
cirle al portavoz del Partido Socialista que se ha equivoca-
do de camara. Nosotros no hacemos de correveidile: «vaya
usted a la carrera de San Jeroénimo [rumores/y vaya alli a
hablary...

En todo caso, no quiera usted recordar el pasado, por-
que ha hablado usted del metro, una empresa italiana... Bue-
no, estamos en Europa y usted sabe —me figuro— que es-
tas empresas tienen que concurrir en igualdad de condicio-
nes dentro de la Unién Europea.
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Y, por otro lado, no mente usted la soga en la casa del
ahorcado. No hablemos de las concesiones del AVE Ma-
drid-Sevilla. Mas vale que no recupere usted el pasado para
entablar litigios con los de enfrente. Lo tiene usted muy cru-
do; déjelo.

Muchas gracias. [Rumores desde los escafios del Gru-
po Parlamentario Socialista. ]

El seifior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefiorias, les pido un poquito mas de tranquilidad por-
que vamos a debatir el punto siguiente: la proposiciéon no
de ley numero 29/00, sobre la repercusion del precio del so-
lar en las viviendas, que ha sido presentada por el Grupo
Parlamentario del Partido Aragonés. [Rumores. [

Sefiorias, silencio, paciencia; nos lo agradeceran por la
tarde.

Tiene la palabra la portavoz del Partido Aragonés.

Proposicion no de ley nam. 29/00, sobre
la repercusion del precio del solar en
las viviendas.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, el impacto del coste del
suelo sobre el precio final de la vivienda ha vuelto a encen-
der las sefiales de alarma en el sector de la construccion
ante un inminente estrangulamiento de la demanda por el
crecimiento constante de los costes y de los precios. Los
constructores advierten que esto puede ocurrir este mismo
afio si los pisos siguen subiendo. Mil novecientos noven-
ta y nueve ha sido un afio expansivo para todos los costes
de la construccion. En el conjunto de Espaiia, el peso rela-
tivo del suelo sobre el precio final de la vivienda ha pasa-
do de representar el 24% en 1996 al 36% en 1999, lo que ha
supuesto un crecimiento del 50%. Esta importante subida
puede producir un retroceso importante también en la de-
manda.

Aunque los promotores estiman que el sector crecera
entre un 6% y un 8%, esta situacion conlleva el gran ries-
go de que el alza de los costes paralice la demanda. Si no se
interviene en el coste de los materiales y en los laborales,
los promotores pueden encontrarse con la desagradable
sorpresa de que las viviendas que han construido para
vender a un determinado precio no tendran comprador, y
esta situacion puede suceder incluso a finales de este mis-
mo afio.

Esta situacion pone claramente de manifiesto que el sec-
tor de la vivienda necesita colocar mas suelo urbanizable en
el mercado. Los partidos politicos deben dar la méaxima prio-
ridad a este problema porque pocos temas interesan mas
que éste a los ciudadanos. Y, aunque sean los ayuntamien-
tos los que en ultimo término ponen el suelo a disposicion
de los promotores, sabemos que sin un consenso generali-
zado de las administraciones implicadas (central, autonémi-
ca y municipal) nunca podra solucionarse este problema. Y
desde luego que no tendria por qué ser un problema com-
plicado de resolver porque hay suelo suficiente.

Voy a pronunciarme ya respecto a la enmienda que ha
presentado el Partido Socialista. Entendemos que, si quere-
mos llegar a un consenso, efectivamente —lo acabo de de-
cir en mi intervencidon—, los ayuntamientos son al final los
que ponen el suelo a disposicidon de los promotores. Por lo
tanto, en este consenso han de participar precisamente los
ayuntamientos. Por tanto, con la enmienda que presenté el
Partido Socialista, haciendo una enmienda transaccional,

podriamos proponer, si el resto de los grupos esta de acuer-
do, que la redaccion podria quedar de la siguiente manera:
«Las Cortes de Aragoén instan al Gobierno de Aragon para
que realice todas las actuaciones necesarias conducentes a
conseguir el consenso necesario de los grupos politicos, la
Federacién Aragonesa de Municipios y Provincias, y la Aso-
ciacion Aragonesa de Municipios, para liberar suelo en can-
tidad suficiente que posibilite su abaratamiento y permita el
desarrollo de los programas de vivienda de proteccion oficial
que satisfagan la demanda de la sociedad aragonesay.

Si todos los grupos estuvieran de acuerdo, por adelan-
tar, ya que la hora nos esta apremiando un poquito a todos,
ésta es la transaccion que ofrezco y que espero que cuente
con el respaldo de todos ustedes.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Para el turno de enmendantes tiene la palabra, por el
Grupo Socialista, la diputada dofia Juana Barreras.

La sefiora diputada BARRERAS FALO: Gracias, seflor
presidente.

Sefiores y sefioras diputados, el Grupo Parlamentario
Socialista es conocedor del reflejo que en el precio final de
la vivienda tiene el precio del suelo urbano donde se levan-
tan las edificaciones. Como no puede ser de otra manera, mi
grupo comparte la preocupacion que existe en esta camara
en cuanto a los problemas que el precio de la vivienda plan-
tea a los ciudadanos que quieren acceder a la propiedad de
una de ellas. Problemas que se ven incrementados en algu-
nos colectivos sociales como los jovenes o los ciudadanos
que no gozan de una desahogada posicidon economica.

Si estamos de acuerdo en que en una economia como la
nuestra el mercado, regido por la ley de la oferta y la deman-
da, es quien establece el precio de los bienes y las cosas,
convendremos en que la existencia de mas superficie urba-
na a disposicion de los promotores y constructores incidi-
ria en una estabilizacion o bajada del precio del metro cua-
drado. Todo esto dicho con muchas precauciones y salve-
dades, porque estos asuntos urbanisticos no siempre se ri-
gen por la 16gica.

En el Grupo Parlamentario Socialista estamos de acuerdo en
que estas Cortes deben apoyar iniciativas que palien el proble-
ma del precio de la vivienda. Y la proposicion no de ley presen-
tada por la portavoz del Grupo Aragonés persigue este fin, a
todas luces justo y, ademas, demandado por la sociedad.

Pero no podemos ignorar nuestra propia legislacion, y
en este sentido debo referirme a la ley urbanistica de
Aragdn aprobada en estas Cortes el 25 de marzo de 1999,
que opta por el ambito del poder municipal como el mas
adecuado para el desarrollo del urbanismo y reconoce que
el urbanismo es asunto de la competencia local. Y esto es
mas de esta manera cuanto mayor sea la envergadura del
municipio. Es decir, los municipios de mayor tamafio y en-
tidad son los que mas posibilidades, incluso legales, tienen
para decidir o, al menos, llevar la iniciativa sobre el urbanis-
mo de su localidad. Y la mayor incidencia del precio del sue-
lo en el precio final de la vivienda también se suele dar en
estos municipios grandes que ahora pueden estar en la ca-
beza de sus sefiorias. Son los municipios, ya sean ciudades
o pueblos, que crecen en habitantes donde la demanda de
vivienda es una realidad. Tristemente, eso no es lo que ocu-
rre en la gran mayoria de los setecientos treinta ayuntamien-
tos aragoneses.

Con esta argumentacion quiero llegar a plantear una enmien-
da, que ya hemos visto que esta aceptada, de modificacion de
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proposicién no de ley presentada por el Partido Aragonés,
en el sentido de que estas Cortes insten al Gobierno de
Aragon (también la he rectificado) y a los ayuntamientos
aragoneses, a través de sus organizaciones municipalistas
(la Federacion Aragonesa de Municipios y Provincias,
FAMP, y la Asociacion Aragonesa de Municipios, Asam,
que no constaba en la enmienda), para que realicen las ges-
tiones politicas necesarias tendentes a conseguir poner en
el mercado el suelo necesario que posibilite el abaratamien-
to del mismo y permita el desarrollo de los programas de vi-
vienda de proteccion oficial suficientes para satisfacer la
demanda de la sociedad aragonesa.

Creo que para conseguir este objetivo es necesario con-
tar con los ayuntamientos aragoneses e involucrarlos en la
busqueda de la solucion. Por eso solicito el apoyo de los
grupos politicos de esta camara a la enmienda de modifica-
cion presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Mixto (Izquierda Unida), sefior Lacasa, tie-
ne la palabra.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente.

Mi grupo parlamentario no va a poner ninguna objecion,
como es logico, a que se transaccione el texto que se esti-
me oportuno, pero manifestamos que no estamos de acuer-
do con el contenido ni del texto ni de la propuesta de tran-
saccion que se nos hace. Intentaré explicarlo.

No estamos hablando aqui de una clase tedrica sobre li-
beralismo politico —para eso tendria que haber bajado a la
tribuna don Angel Cristobal Montes y haber tenido alguna
intervencion en ese sentido—. Estamos hablando de como
opera en un mercado cautivo como es el mercado del suelo
el mecanismo de la liberalizacion. A veces pueden pasar fe-
nomenos paraddjicos. Podemos liberalizar todo el suelo y
que siga en las mismas manos. Es decir, el suelo ya esta
comprado. Por ejemplo, si hablamos de Zaragoza ciudad,
esta comprado el suelo en varios kilémetros a la redonda de
Zaragoza: es un oligopolio que esta en pocas manos. Y con
la liberalizacién lo tnico que hacemos es hacer crecer las
expectativas (hoy son expectativas), ponerlas en el merca-
do en realidad; pero no vamos a favorecer la competencia,
porque no hay tal competencia: hay un régimen de
oligopolio por el control de ese suelo que ya existe en el en-
torno de, por ejemplo, la ciudad de Zaragoza.

Pero es mas. El problema no es el precio del suelo, aun-
que tenga una repercusion en el precio de la vivienda. No
es ése el problema, aunque lo sefialen los constructores. No
es ése el problema. El problema es cuanto esta dispuesto a
pagar una persona por un piso. En funcion de la expectati-
va del mercado que exista en este momento, si una persona
esta dispuesta a pagar treinta millones en una zona, si esta
dispuesta a pagar treinta millones, quien tiene ese suelo no
va a estar dispuesto a venderlo por menos de una cantidad
determinada en el mercado. Esa es la realidad.

Liberalizando el suelo no garantizamos... Si el objetivo es
abaratar el precio de la vivienda, si el objetivo es que las
capas mas desfavorecidas accedan a la vivienda, liberalizan-
do el suelo lo que hacemos es simplemente aumentar las ex-
pectativas de los bancos y de los empresarios que han ido
amasando suelo y que en este momento lo tienen a la expec-
tativa en los cinturones de las ciudades, para ponerlos di-
rectamente en valor, pero no abarataremos ni una peseta el
suelo final de la vivienda.

La unica solucién para abaratar realmente el suelo de la
vivienda es la intervencion publica. Es la unica solucion: la
intervencion publica, los patrimonios publicos de suelo, y
la intervencion directa de la comunidad auténoma, con su
patrimonio de suelo, y de los ayuntamientos, con lo que de-
berian haber hecho durante muchos afios y no han hecho,
que es la reserva de suelo para ponerla directamente al ser-
vicio de la vivienda de proteccién oficial.

(Qué han hecho los ayuntamientos? Esquilmar todas
sus reservas de suelo. Con los aprovechamientos, cuando
eran el 15%, y ahora que son el 10%, lo que hacen es, tal
como les llegan por una mano, sacarlos por la otra a subas-
ta para sacar dinero y con eso cubrir sus déficit y pagar las
obras.

Ese es el tema, sefiorias, ése es el tema. Lo otro es ma-
rear la perdiz. Seguira habiendo viviendas de veinticinco y
treinta millones de pesetas, y no se podra intervenir en el
descenso del precio de la vivienda, porque so6lo lo haremos
con patrimonio publico e intervencion directa. No quiero
decir haciendo viviendas la DGA directamente, sino
incentivando que se hagan viviendas de proteccion oficial
por régimen de concurso y seleccionando en esa situacion.

No hay otra via, no hay atajos —como se dice habitual-
mente—, no hay atajos. Y el ejemplo mas palmario lo puso
el Gobierno de Aragdn, cuando el Gobierno de Aragén co-
g16 una parcela en el Actur y la saco6 a subasta. Tres mil mi-
llones de pesetas, sefiorias, por aquella parcela —se acor-
daran ustedes— en el Actur. A partir de ese momento, ésa
es la referencia para todas las viviendas de esa zona. El pro-
pio ejemplo lo ha dado esta comunidad autéonoma, lamenta-
blemente, haciendo operaciones especulativas, apuntando-
se también ella al carro de la operacién especulativa. Aho-
ra es muy tarde porque tenemos muy poco suelo publico.
Ahora hay algo, pero nos lamentamos porque hay poco
suelo publico, aunque tenemos Goya II, tenemos una serie
de cosas. La tnica via de futuro sera ampliar ese patrimonio
de suelo para trabajar con las capas que nos parecen mas
interesantes. Y ésa es la via.

Y, por otra parte, esto son competencias municipales, ni
siquiera de la FAMP y de la Asam; son competencias de
cada ayuntamiento en sus planes generales, en su ordena-
cién. Por lo tanto, yo creo que, aun con buena voluntad,
politicamente no es correcto el planteamiento que se nos
hace aqui, no va a ser util si el objetivo final es el abarata-
miento para una serie de capas que en estos momentos no
tienen acceso a la vivienda, porque hoy si que hay mucha
vivienda en el mercado, pero es para quien puede pagar
veinte, veinticinco y treinta millones, y no se va a solucio-
nar con esta medida.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El Grupo Chunta Aragonesista: don Bizén Fuster tiene
la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Es cierto que tal como estaba planteado el texto podia
incitar a cierta confusion respecto al ejecutivo y al legisla-
tivo, y que, evidentemente, el ejecutivo tiene medios, en es-
tos momentos, y recursos suficientes para poder incidir en
ese mercado del suelo. Como acaba de recordar el anterior
interviniente, la prueba esta en que la pasada legislatura,
precisamente en un gobierno del partido proponente de
esta iniciativa, se enajenaron unos solares en el Actur que
ya vimos todos cual fue el resultado final que dio.
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De modo que una cosa es el ejecutivo y otra cosa es el
legislativo. Si la propuesta de crear un pacto, por tanto, del
legislativo para solucionar estos problemas, hubiera sido...;
pero en las intervenciones parece que queda claro que nos
referimos a un pacto global entre los partidos, entre las fuer-
zas politicas y, sobre todo, entre las distintas instituciones
implicadas en el sector, para intentar abaratar los precios.

Parece evidente que el precio del suelo repercute en el
precio de la vivienda, parece innegable. Parece innegable
también que la cantidad del suelo repercute en el precio del
suelo y, en consecuencia, luego la cantidad de suelo reper-
cute finalmente en el precio de la vivienda. Eso es asi, pero,
jojo!, el que haya mas suelo no garantiza que las viviendas
tengan que ser mas baratas por necesidad. No es una rela-
cién simplista de causa a efecto. No hay garantia de que
mas suelo signifique un menor precio de las viviendas. Un
reciente estudio publicado en la revista Ciudad y territorio,
estudios territoriales, que edita el Ministerio de Fomento a
través de la Direccidon General de Vivienda, advierte preci-
samente de este hecho y advierte que, cuando esto se pro-
duce, necesariamente no es ésta la consecuencia, sino que
cita casos expresamente de ciudades (espafiolas, por otra
parte) en las que la consecuencia ha sido justamente la con-
traria. Por ejemplo, podriamos poner en circulacion mucho
suelo en un area como la de Montecanal, que se destinara
a construir viviendas unifamiliares, viviendas, en conse-
cuencia, caras, y, por tanto, los precios no bajarian, sino
que subirian.

(Cual es el quid de la cuestion? La clave del asunto es
que, para que haya viviendas a precios asequibles, hay que
garantizar que haya un porcentaje determinado o suficien-
te de viviendas protegidas dentro de esos suelos disponi-
bles. Fijense qué paradoja: en este afio noventa y nueve, las
cifras, cuando se hagan publicas (se conocen las cifras ini-
ciales), van a arrojar que se ha producido un alza historica,
en el conjunto del Estado, en el numero de viviendas cons-
truidas, el afio de mas viviendas construidas, y, sin embar-
go, va a ser también, a la vez y al mismo tiempo, el afio que
menos viviendas protegidas se habran construido.

Confiando en que el sentir de la camara vaya en esta di-
reccion, en el sentido de saber y ser conscientes de que el
mero hecho de que circule mas suelo, aunque sea publico
—como decia el anterior interviniente—, aunque el suelo sea
publico, el hecho de que haya mas suelo circulando no va
a garantizar finalmente que los precios sean mas bajos, sino
que lo garantiza el tipo de construccion y el que esté con-
templada en esas construcciones la vivienda de proteccion
oficial, que si que es la que tiene un precio tasado, que si
que es la que tiene garantizados unos precios por debajo de
los cuales son asequibles, y, en consecuencia, intentarian
resolver el problema que se dice aqui.

Con respecto al texto que se plantea como transaccidon
(que, por otra parte, ya se ha anunciado que asi va a ser asu-
mido) tampoco este texto, a mi modo de ver, y al parecer de
nuestro grupo, impide que podamos avanzar en la direccion
que acabo de decir. Evidentemente, aqui no se habla de la vi-
vienda de proteccion, de la vivienda protegida, no se habla
de que la solucion real de los problemas sea €sa; pero, evi-
dentemente, seria una iniciativa diferente, que seguramente
tendremos que plantear porque realmente la solucion al pro-
blema que aqui se pretende atajar, aunque es uno de los ele-
mentos que producen finalmente el encarecimiento del precio
de la vivienda, desde luego no es el asunto clave ni el asun-
to central que produce el encarecimiento o que no permite
que haya viviendas asequibles y mas baratas para aquellos
que no estan en condiciones de acceder a ellas.

En consecuencia, no vemos obstaculo a que esta inicia-
tiva sea compatible con otra que podamos presentar mafia-
na mismo respecto a garantizar un porcentaje de vivienda
protegida dentro del conjunto de viviendas, al menos en
aquellas desde las que la propia administracion, que tiene
competencias, pueda actuar.

En consecuencia, no viendo esta incompatibilidad, no
nos vamos a oponer a esta iniciativa, aunque quede bien
claro que ésta no es la solucidn al problema que parece pre-
tender solucionar.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario del Partido Popular, el dipu-
tado sefior Pérez tiene la palabra.

El sefior diputado PEREZ VICENTE: Gracias, presidente.

Sefiorias, nos piden nuestro apoyo para alcanzar un pac-
to politico. Indudablemente cuenten con nosotros en esta
ocasion y en las sucesivas ocasiones que se trate de con-
seguir acuerdos y de llegar a pactos. Y, desde luego, sefio-
rias y miembros del Grupo del Partido Aragonés, conocen
perfectamente que en ocasiones anteriores también han
contado con ese apoyo. Por lo tanto, en esa misma linea, el
Grupo Popular vamos a continuar.

Y el objetivo de este pacto, indudablemente y en esta
ocasion, es liberar suelo, pero entre todos deberiamos con-
seguir que esa liberacion de suelo no signifique seguir re-
teniendo suelo, porque ése es el problema que, desde nues-
tro punto de vista, actualmente padecemos. Y en ese obje-
tivo también se trata de construir viviendas con menores
costes que en la actualidad. Cuenten también con nuestra
dedicacion para conseguirlo, aunque entendemos —y algun
portavoz asi lo ha especificado— que lo que se nos pide no
es sustituir las obligaciones del ejecutivo, las obligaciones
del gobierno, que estan muy claras cuales son, y que des-
de luego creo que esta camara no tiene que sustituir ni su-
plantar.

Pero indudablemente a nuestro grupo se nos plantean
algunas dudas. Entre otras, precisamente ésa: jqué actua-
ciones esta realizando o piensa realizar el gobierno?, porque
sabemos que desde hace ya mas de un afio la Ley 5/99, ur-
banistica aragonesa, esta aprobada y este ejecutivo no ha
movido un solo dedo, no ha movido un solo dedo para de-
sarrollar esa ley, que en si es un pacto, un pacto que hubo
en esta camara.

Pero es que no es ésa sélo la tnica duda, porque, claro,
también nos planteamos si existe coincidencia, por no men-
cionar unanimidad, entre los dos grupos que apoyan a este
gobierno. Hemos visto como se presenta una proposicion
no de ley con un texto y como se enmienda todo el texto por
el otro grupo que apoya al gobierno. Aqui hace poco se ha-
blaba de esperpentos, pues esto también se podria calificar
precisamente con ese adjetivo. Y desde luego, a nuestro
grupo, a mi me ha quedado la duda de si coincide con la opi-
nion del grupo y del diputado que ayuda a este gobierno en
sus actos y en sus acciones. Desde luego, la experiencia
nos dice lo contrario, y ejemplos los hay. Ejemplos los hay
en las dos ciudades mas importantes de nuestra comunidad
autonoma, como son Zaragoza y Huesca, las dos principa-
les ciudades.

Y la otra duda que tenemos —y que desde luego la te-
nemos porque tenemos motivos fundados y razonados
para tenerla— es si este posible y deseable pacto, aqui, en
las Cortes de Aragdn, sera asumido y cumplido por las for-
maciones politicas aqui presentes y en otras instituciones,
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porque —indudablemente me estoy refiriendo a los ayunta-
mientos— es imprescindible que asi sea; sino, no tendria
sentido el apoyo que podamos dar a esta proposicion no de
ley.

Y estas dudas, desde luego, y las preguntas que nos
hacemos el Partido Popular son muy sencillas de explicar. En
los ultimos afios —jqué digo en los ultimos afios!—, en los
ultimos meses, el Partido Socialista no permitioé ni colaboro
en que estas propuestas y estos pactos salieran adelante:
se opuso tajantemente en las instituciones, tajantemente.
Tengo también que recordar que el Partido Aragonés, cuan-
do en alguna institucion paso a ser oposicion, cuando les
tocd ser oposicidn, no lo permitieron tampoco, porque €ésa
era la postura y el criterio del Partido Popular. Y, desde lue-
2o, lo del Grupo Mixto es muy distinto, porque, aunque
aqui es uno, aqui dicen una cosa, y en algtn sitio donde tie-
ne otro dicen otra cosa. Si, si, en el Ayuntamiento de
Huesca dicen otra cosa distinta de lo que estamos oyendo
aqui.

Indudablemente, con este panorama, entendemos la pe-
ticion de pacto politico que se nos pide. Nosotros desea-
mos que ese pacto, lo que conocemos coloquialmente como
llegar a acuerdos, sea posible, y sea posible en los ayunta-
mientos, estemos en el gobierno o en la oposicion las fuer-
zas o los grupos politicos que aqui estamos representados.
Ese es nuestro objetivo, y, desde luego, el Partido Popular,
donde sigue gobernando o donde haya pasado a la oposi-
ci6n mantendremos el mismo criterio y avanzaremos en esta
linea. Pero, indudablemente —y ¢€sa es la pregunta—, ;qué
estd pasando en ayuntamientos que gobierna el Partido
Socialista con apoyo del Partido Aragonés e incluso de Iz-
quierda Unida? Pues no pasa nada, no se esta avanzando
nada, no se estd tomando ninguna decisién que permita en
este sentido liberar suelo o poner suelo a disposicién no
solo de las administraciones, sino también de la iniciativa
privada.

He recordado hace un momento que en estas Cortes ya
hace mas de un afio hubo un pacto. Un pacto que daba un
tremendo protagonismo a los ayuntamientos, y, por eso,
esa relacion pactos-ayuntamientos, ayuntamientos-pactos,
que, en este caso que nos ocupa, es primordial. El objeto de
esa ley fue la regulacion de esa actividad urbanistica que
proporcionaba los instrumentos, que proporcionaba las téc-
nicas y los medios para que las administraciones, fuera ésta
o fueran los ayuntamientos, pudieran poner en practica ese
modelo urbanistico que se ajustara a esas directrices poli-
ticas, bien establecidas por el gobierno en el ambito auto-
noémico o por los ayuntamientos en pleno en los municipios.

Bueno, también conviene recordar que la Unica figura de
planeamiento general es el plan general de ordenacion urba-
na, a través del cual se potencia y desarrolla el planeamiento
urbanistico municipal. Asimismo, si perseguimos cémo agili-
zar y disponer de suelo urbanizable, delimitado o no (ésa es
una cuestién que ni en la proposicion de ley ni en las en-
miendas se ha especificado), sepan que existen y estan regu-
lados los convenios urbanisticos tanto entre administracio-
nes como entre administraciones y particulares.

Indudablemente, creo que no estamos analizando el pac-
to de hace mas de un afio. Tampoco podemos analizar nin-
guna medida de este gobierno que haya profundizado en
desarrollar todas las posibilidades, incluso con esos conve-
nios que hemos comentado anteriormente y con las posibi-
lidades que permiten. No existen. Entonces, indudablemen-
te, con esta proposicidon no de ley da la sensacion o da la
impresion de que, si se libera suelo, se construiran vivien-
das con menores costes.

En su exposicion de motivos dan unos porcentajes de
como repercute el suelo en el precio final de la vivienda,
asegurando eso: que, si hay mas suelo, descendera esa re-
percusion. Pues la situacidon no es asi de simple. Y no es asi
de simple por lo siguiente: porque parten de una premisa
equivocada. Parten de que, como hay poco suelo, éste es
caro y, por lo tanto, si hay mas producto en el mercado, por-
que estamos en una economia de mercado, mas barato sera
ese producto. Pero en este caso estamos hablando del suelo
y, por lo tanto, la premisa es errénea, desde nuestro punto
de vista. Y el error se produce en que el producto suelo es
unico y las circunstancias de mercado singulares. Es decir,
un solar en la calle equis es tnico en el mundo, no existe en
ningun otro sitio y, por lo tanto, lo hace incomparable, a di-
ferencia de otros productos, por las circunstancias de mer-
cado que recaen sobre él: localizacidn, entorno social, proxi-
midad de servicios, rentabilidad en la retencion del produc-
to (que es una de las cuestiones que estamos padeciendo
en nuestras ciudades). Y aunque este producto también se
puede sustituir por otro, se juega con que la vivienda que
recae sobre €l es un bien de primera necesidad, lo que hace
que esta demanda esté rodeada de unas singularidades res-
pecto de otros productos.

Por lo tanto, desde nuestro punto de vista, no es solo
la escasez de suelo lo que encarece y, por lo tanto, hace que
la vivienda sea mas cara. ;Qué es lo que ocurre? jHombre!,
pues que, a nuestro juicio, se estan haciendo las cuentas al
revés. Se esta diciendo: en lugar de calcular costes de cons-
truccidon mas gastos financieros y otros gastos, y a eso afia-
dir el coste del suelo (por lo tanto, ademas del beneficio nos
daria y calculariamos el precio de una vivienda), el plantea-
miento que se esta diciendo es el precio maximo de la vivien-
da que se quiere pagar en un momento determinado, o que
se pagaria en un solar, es equis, menos los costes de pro-
duccion, menos los gastos financieros, menos el beneficio,
nos da el valor residual, que lo dice la propia ley. Claro, ese
valor residual o remanente indudablemente se dice que
equivale al solar. Ahi, por lo tanto, acaba pagandose el sue-
lo en atencién a lo que la demanda esté dispuesta a pagar
por la vivienda.

Desde luego, nosotros consideramos que no hay que
confundir la liberalizacion del suelo con la liberalizacion del
mercado del suelo, que nada tiene que ver. Este debe con-
tar con otras medidas, que acaben con la retencion del suelo
y también con algo que estamos padeciendo en algunas ciu-
dades de nuestra comunidad autonoma, como es el creci-
miento discontinuo de las ciudades. A esa labor tienen que
dedicarse no so6lo los ayuntamientos, sino el gobierno de
nuestra comunidad, cuestion que lamentablemente tiene ol-
vidada.

Respecto —y para acabar, presidente— a la propuesta
de transaccional que nos ha hecho la portavoz del Partido
Aragonés, confiamos en que es la que nos ha leido la por-
tavoz del Partido Aragonés, que no sé si coincide con la
que nos ha leido... Me asiente con la cabeza: coincide con
la del Partido Socialista. Tengo que decir que para trabajar
en esa linea —y lo he dicho al principio— y en este pacto
cuenten con nosotros, sea en la que presentaban en su pro-
posicion no de ley, que nos pareceria correcta, sea en la
que ha presentado el Partido Socialista, que no entendemos
en una légica coordinacién entre grupos que apoyan al go-
bierno cémo se puede producir un situacion de este calado.
Desde luego, nuestra disposicion como grupo queda perfec-
tamente clara porque todos ustedes conocen que, si noso-
tros nos negaramos ahora a admitir que esa transaccional se
pudiera votar, tendriamos que votar o la propuesta del
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Partido Aragonés o la propuesta del Partido Socialista. Y
creo que eso si que es verdaderamente esperpéntico para
este gobierno.

Muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Concluido el debate, ruego a la portavoz del grupo pro-
ponente que nos haga llegar el texto que vamos a someter
a votacion, si es el que la sefiora portavoz nos ha leido, o
quiza seria interesante, antes de someterlo a votacion, que
nos lo lea para mejor ilustracion de sus sefiorias.

La seiiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Efectivamente, el texto es el mismo: simplemente, en vez
de «liberar suelo», hemos puesto en la frase «poner en el
mercado suelo», que es lo mismo, que parece que conven-
cia mas a otros grupos, y creo que no tiene casi ninguna
contraindicacion para nada, semanticamente hablando. En-
tonces —repito— leo la propuesta que hay, y es: «Las Cor-
tes de Aragon instan al Gobierno de Aragdn para que rea-
lice todas las actuaciones necesarias conducentes a conse-
guir el consenso necesario de los grupos politicos, la Fede-
racion Aragonesa de Municipios y Provincias, y la Asocia-
cién Aragonesa de Municipios, para poner en el mercado
suelo en cantidad suficiente que posibilite su abaratamien-
to y permita el desarrollo de los programas de vivienda de
proteccion oficial que satisfagan la demanda de la sociedad
aragonesay.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

(Todos los grupos estan de acuerdo en someter a vota-
cidn esta propuesta? Se somete, pues, a votacion. ;Votos a
favor? ;Votos en contra? jAbstenciones? Seflorias, la vo-
tacion ha dado el siguiente resultado: sesenta y seis votos
a favor, ninguno en contra y una abstencion.

Se abre el turno de explicacion de voto.

Grupo Mixto (Izquierda Unida).

El sefior diputado LACASA VIDAL [desde el escarfio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

En mi intervencion habia anunciado el voto en contra del
texto que se planteaba. Ha habido un esfuerzo de ultima hora
de la portavoz. Sé que el Grupo de Chunta lo ha planteado y
se ha eliminado la expresion «liberalizar» o «liberalizaciony,
lo cual puede parecer exclusivamente semantico a algunos,
pero para Izquierda Unida no es tan semantico. Estamos dis-
cutiendo la idea de la liberalizacion de suelo y, por lo tanto,
en ese sentido, nos parecia mas adecuado.

Lo hemos pretendido explicar. Puede concentrarse el
suelo en pocas manos, puede liberalizarse el suelo, pero el
precio de la vivienda seguira siendo elevado, el precio de la
vivienda seguiré siendo alto: seflorias, ése es el problema.
Porque, incluso en la hipétesis de que bajara el suelo, aun-
que bajara la repercusion del suelo, mientras haya expecta-
tiva de venta de la vivienda a veinticinco o treinta millones,
lo unico que haremos es ampliar el margen de beneficio de
los constructores promotores. Esa es la unica diferencia,
sefiorias, porque justedes piensan que, porque la repercu-
sion del suelo baje, va a bajar automaticamente el precio de
la vivienda si hay expectativa de ganar mas dinero? No lo
va a hacer, no lo esta haciendo.

Por lo tanto, sefiores, el problema no es ése. El proble-
ma es un mecanismo contundente que, al lado de donde se
esta dispuesto a pagar treinta millones, pero al lado, en el mis-
mo sitio, haya vivienda para gente que pueda pagar menos

dinero. Y eso si que obliga a bajar los precios, eso si que
obliga.

En el Actur, donde la DGA tenia dinero, en lugar de sa-
car una parcela y ganar tres mil millones de pesetas la DGA,
haber hecho vivienda social en pleno centro del Actur, que
hubiera bajado automaticamente el precio de la vivienda del
resto. Ahi si, ahi si que se opera una bajada impresionante
del precio de la vivienda. Lo otro no. Lo otro son fuegos de
artificio, y el Partido Popular esta contento porque se lleva
el gato al agua del Partido Socialista hoy en este debate,
como se lo llevé —por cierto— el otro dia en la politica de-
mografica y de natalidad el Partido Aragonés. Bueno, son
pequeflas servidumbres que el Partido Socialista también tie-
ne que ir pagando en su alianza, que a veces todos tenemos
que entender, pero creo que hay que ser un poquito mas ri-
guroso, porque pueden estar provocandose efectos perni-
ciosos que no son precisamente los ajustados a un debate
de cierta calidad en esta camara.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Grupo del Partido Aragonés.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el es-
cafio]: Muchas gracias, sefior presidente.

Primero, agradecer a todos los grupos la colaboracion y
el apoyo a esta proposicion no de ley, que yo pienso que
es buena y pienso que va a tener su efecto positivo. No en-
tiendo tantos miedos por parte de algunos grupos porque
estamos diciendo que pedimos esto, y, entre otras cosas,
aunque podran hacerse viviendas caras, estamos hablando
de que permitan desarrollar los programas de vivienda de
proteccion oficial.

Yo creo que esta muy claro para qué pedimos también
esta liberalizacion de suelo. De lo que no cabe duda es de
que el coste del solar es lo mas importante que repercute en
el precio del piso. Ademas, hay unos costes financieros,
unos costes laborales, otros costes de construccion, pero
de lo que no cabe duda es de que el solar, el precio del so-
lar, es lo que de verdad repercute en el precio del piso. Y no
cabe duda también de que en determinadas zonas, por los
servicios que tienen, l6gicamente, el solar es mas caro, y, en
otras zonas, donde por distancias, porque no esté en ese
nivel, el solar serd mas barato.

O sea, que por esa razon yo creo que lo que aqui se esta
pidiendo es que haya suelo en el mercado para que, 16gica-
mente, los precios de los pisos puedan bajar. Yo pido que
no se asusten, que la palabra «liberal» no quiere decir que
lleven cuernos y un tridente, que no es malo. Estamos en
una economia liberal y estamos en una libertad de mercado,
pero no es malo, que es otra opcidn, y en este momento las
cosas van por ahi.

De todas maneras, muchas gracias a todos.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Grupo Socialista.

La seiiora diputada BARRERAS FALO [desde el esca-
fio]: Gracias.

Solamente para decir que el Partido Socialista, desde
luego, esta por la labor de liberar el suelo, pero sobre todo
para la construccion de viviendas protegidas, que es lo que
de verdad queremos impulsar desde nuestro gobierno.

Gracias también a la portavoz por haber accedido a
nuestra enmienda.

Gracias.
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El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Grupo Popular.

El sefior diputado PEREZ VICENTE [desde el escafio]:
Muchas gracias, seflor presidente.

Solo voy a afiadir una cuestion. Sefiora Aulléd: coincidi-
mos plenamente y sobre todo con su ultima exposicion res-
pecto a esta politica liberal, que usted ha denominado. Pa-
rece ser que otros son los que no coinciden.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefiorias, suspendemos la sesion [a las quince horas
veinte minutos/[, que se reanudaré a las cinco en punto de
la tarde.

El seiior PRESIDENTE: Sefiorias, buenas tardes.

Proseguimos [a las diecisiete horas diez minutos] con
el orden del dia establecido.

El punto numero siete es el debate y votacion de la pro-
posicion no de ley namero 37/00, sobre la redaccion de un
plan de recogidas de aceites de la maquinaria agricola en el
mundo rural.

Ha sido presentada por el Grupo Parlamentario Popular,
y su diputado don José Urbieta tiene la palabra.

Proposicion no de ley nam. 37/00, sobre
la redaccion de un plan de recogidas de
aceites de la maquinaria agricola en el
mundo rural.

El seiior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias, el hecho de que esté hoy en esta tribuna ten-
go que decir que no es una intencionalidad mia exactamen-
te, sino que es motivo del programa que tenemos en estas
Cortes. O sea, que el momento verdaderamente no lo he ele-
gido yo.

Bien venidos a todos los que estan aqui presentes. Y
vamos a tratar un tema muy sencillo, una cuestion bastan-
te simple, pero, a nuestro juicio, y a juicio sobre todo del
sector agrario, un tema importante que hay que afrontar y
hay que buscar una solucion al mismo.

En Aragdn, aproximadamente, o por lo menos registra-
dos, tenemos mas de sesenta y cinco mil tractores. Si a és-
tos afiadimos cosechadoras, motocultores, motores de ele-
vacion de agua, grupos electrogenos, etcétera, tenemos
mucha maquinaria que utiliza aceite para poder funcionar y
que cada determinadas horas (los tractores practicamente
cada doscientas horas, poco mas) hay que cambiarlo. Y este
aceite es un producto que es un residuo.

Podriamos estimar (una estimacion aproximada) que po-
demos estar entre diez millones y doce millones de litros de
aceite que se cambian al afio en Aragon, en base a la maqui-
naria que hay. De este aceite, lo que no podemos asegurar,
lo que no podemos fijar es cuanto verdaderamente se reco-
ge en condiciones y tiene un cauce adecuado de elimina-
cion, de reciclaje. Pero indudablemente podriamos pensar
que entre tres millones o cuatro millones de litros se estan
cambiando y no tienen un conducto de recogida. Esto, in-
dudablemente, para el medio ambiente es negativo porque
a algln sitio tendran que ir a parar.

Ademas, los agricultores de pequefias explotaciones, de
medianas explotaciones, que no tienen un medio para eva-
cuar adecuadamente ese aceite consumido, pueden estar
ante un problema auténticamente de indefension por la vi-

gilancia que loégicamente se debe establecer en conserva-
cion del medio ambiente. Este, a nuestro juicio, es un pro-
blema real, diario, y hay que buscarle una solucion.

Por ello presentamos esta proposicién no de ley, que,
en realidad, lo que dice en el primer punto es que las Cor-
tes de Aragdn instan al Gobierno de Aragon a que presen-
te en el plazo de seis meses un plan de recogida selectiva
de aceites procedentes de la maquinaria agricola en colabo-
racion con los municipios y/o asociaciones agrarias y/o
cooperativas para solucionar este problema medioam-
biental. Problema medioambiental y problema también para
los agricultores, que no tienen un medio para darle salida a
este aceite gastado.

En el proyecto de ley de presupuestos —punto segun-
do— para el afio 2001 del Gobierno de Aragén se recogen
especificamente las cantidades fijadas en este plan.

Esta es la proposicion no de ley. Pero recordando que
esta mafiana un portavoz decia en esta tribuna a otro por-
tavoz de otro grupo que se habian adelantado, que estaba
en mente, que estaban en ello, que el Gobierno de Aragon
lo tenia previsto, quiero decir que ya no nos den esas expli-
caciones porque ya las hemos oido en muchas ocasiones.
Ya es hora de que el Gobierno de Aragdn haga, actue. Por-
que la sensacidon que estamos teniendo desde el Grupo del
Partido Popular es que el motor del Gobierno de Aragdn,
que esta ausente, pierde aceite por todos los costados y
necesita una buena revision.

Muchas gracias, sefior presidente. [En este momento en-
tra en el salon de plenos el sefior vicepresidente y conseje-
ro de Presidencia y Relaciones Institucionales.] [Risas. ]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefiorias, esta proposicion no de ley no tiene ninguna
enmienda y, por tanto, es el turno de los grupos parlamen-
tarios.

El Grupo Parlamentario de Chunta Aragonesista: su di-
putada, sefiora Echeverria, tiene la palabra.

La sefiora diputada ECHE VERRIA GOROSPE: Gracias,
seflor presidente. [Risas.]

Sefiorias, la generacion de aceite usado en la comunidad,
segun datos del Ministerio de Medio Ambiente, se estima en
quince mil toneladas al afio. El sefior Urbieta, por su expre-
sién —lo siento...—, [risas] por lo de que el gobierno pier-
de aceite... [risas/. Bueno, respiro y vamos a lo serio.

Decia que la generacion de aceite usado se estima en
nuestra comunidad en mas de quince mil toneladas al afio,
segun datos del Ministerio de Medio Ambiente. Y si que es
cierto que una parte se vierte de forma incontrolada, que no
se limpia ecoloégicamente, y de hecho se produce contami-
nacion del aire, del suelo y también del agua. Tenemos que
tener en cuenta que un litro de aceite de motor contamina
en este momento un millon de litros de agua. No debemos
olvidar que estos aceites son residuos toxicos y peligrosos.
En este momento, los grandes usuarios de aceites industria-
les, agricolas, mineros o de estaciones se dedican a com-
prarlo a granel y lo consumen. En cambio, los pequefios
productores lo estan consumiendo enlatado, envase que,
por cierto, lo tiran y también es posible reciclarlo.

Los procesos de recuperacion y de reciclaje varian des-
de lo que es la recogida y la entrega como combustible de
caldera a procesos tecnolégicamente mucho mas avanzados
y tecnologicos. Se apuesta unas veces por la regeneracion
y otras veces por la valorizacidon energética. Y nosotros
pensamos y apostamos por la regeneracion, que supone
eliminar los metales pesados y, desde luego, los aditivos.
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La cantidad de aceite que se va a consumir en un futu-
ro como combustible va a disminuir, puesto que las normas
de emisiones al ambiente, de emisiones ambientales, van a
ser mucho mas estrictas y también va a haber una mayor
competencia del gas natural. Y, en este sentido, el nuevo
plan de residuos que esta elaborando el gobierno central, el
Ministerio de Medio Ambiente, es realista y dice que se
puede regenerar para el 2005 mas del 80% de esos aceites
lubricantes usados.

A priori, cualquier plan de residuos nos parece positivo,
pero creo que este plan se queda cojo, porque creemos que
este plan de recogida se deberia recoger dentro de un plan
global de todos los aceites industriales, puesto que esta-
mos hablando de lo mismo, estamos hablando de aceites.

El problema aqui radica en el autocambio, y lo que hay
que propugnar es que éstos se recojan en los talleres y, si
no encuentra un taller, que exista un punto limpio en lo que
es cada cabecera comarcal.

Por lo tanto, nosotros no podemos estar de acuerdo con
esta iniciativa. Estamos de acuerdo en que esto entre den-
tro de un sistema global y dentro del plan de residuos toxi-
cos y peligrosos que se esta elaborando en este momento.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo del Partido Aragonés, el diputado sefior
Uson tiene la palabra.

El sefior diputado USON EZQUERRA: Sefior presidente.

Sefiorias, en las profusas intervenciones en esta cama-
ra del sefior Urbieta nuevamente hoy nos trae una proble-
matica que, efectivamente, es preocupante en el medio ru-
ral. Es cierto que seguramente el gobierno, tiempos ha, po-
dia haberle dado solucion a esta problematica, pero me da
la impresién de que usted en esta tarde, después de la co-
mida, hoy nos trae aqui una situacion a la que seguramen-
te podriamos darle otro enfoque, aun reconociéndole a us-
ted mismo... [risas/, reconociéndole a usted mismo que
efectivamente esta preocupado por esa situacion. Hay que
darle una solucion, pero no estamos de acuerdo en como
usted quiere darla, sino que deberemos buscar otra situa-
cidn que venga a recoger un plan global, que venga a resol-
ver otra problematica, tal como nos recuerda la propia ley de
gestion de los residuos peligrosos.

Seguramente, sefior Urbieta —y usted estara de acuer-
do conmigo—, para llevar a efecto esta necesidad que com-
partimos habra que poner en funcionamiento un plan espe-
cial, habra que dotar de unos medios econémicos al gobier-
no para que efectivamente pueda realizar este plan, que es
necesario y que también estamos de acuerdo en que en el
afio 2001 debera ponerlo en funcionamiento el Gobierno de
Aragon.

Entendiendo esa preocupacion, entendiendo la preocu-
pacion que usted nos demuestra con la presentacion de esta
Iniciativa, creo, sefior Urbieta, que, lo mismo que le decia esta
mafiana a la portavoz de Chunta Aragonesista, usted ha sen-
tido campanadas y... aprovechemos la circunstancia, adelan-
témonos al gobierno, instemos al gobierno y llevemos a los
pueblos de la comunidad aragonesa que ya hemos resuelto
la problematica de los aceites en el medio rural.

Mire, sefior Urbieta, esto no es asi. Las cosas hay que
abordarlas en conjunto, con rigor y con medidas econémi-
cas. Y lo que si le aseguro, sefior Urbieta, porque asi lo ha
expresado el gobierno, es que para los proximos presupues-
tos del afio 2001 tendran las partidas necesarias para que
efectivamente podamos actuar en un plan global, tal como

recoge la propia ley de gestion de los residuos peligrosos
de esta comunidad auténoma.

Entendiendo y compartiendo la preocupacion —como le
decia antes—, creo, sefior Urbieta, que se ha equivocado.
Usted ha sentido campanadas, como le decia anteriormen-
te, pero no es ésta la manera de darle solucion. Hay que
abordarlo con rigor, con sensatez y, al mismo tiempo, reco-
giendo toda la amplitud que el propio plan expresa en el
plan de gestion.

Por lo tanto, lamento sinceramente, sefior Urbieta, que
desde el Grupo del Partido Aragonés no le vamos a apoyar
esta proposicion no de ley, pero si nos comprometemos, por-
que asi lo ha manifestado el gobierno, a que en el afio 2001
tengamos el programa en conjunto previsto para desarrollar-
se y, por supuesto, las medidas econdmicas necesarias para
que ese plan se pueda llevar a efecto. Compartimos que no
es posible hacerlo individualmente, sino que debemos llegar
a acuerdos con cooperativas, sociedades agrarias de trans-
formacioén, y, donde no sea posible, incluso los propios ayun-
tamientos deberan, o deberian, colaborar en resolver esa pro-
blematica que existe hoy dia con los aceites de la maquinaria
agricola en el conjunto de los pueblos de Aragon.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Ibanez
tiene la palabra.

El sefior diputado IBANEZ BLASCO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, sefior Urbieta, yo tampoco he elegido el mo-
mento para que se debatiera esta proposicion no de ley. Y
lo que quiero decirle para empezar es que yo creo que el go-
bierno no pierde aceite. Lo que si que le puedo asegurar es
que este diputado no lo pierde. [Risas.]

A partir de ahi le diré que también en la parte final de su
intervencion creo que se ha puesto la tirita antes de hacer-
se la herida, porque yo si que es cierto que tengo la sensa-
cién de que, desde el Grupo Popular, como se decia esta
mafiana también desde la tribuna, se tienen las antenas de
alguna forma bien puestas y se tiende a plantear iniciativas
en temas en los que el gobierno ya esta trabajando y que en
algunos casos o estan solucionados o en vias de solucion.

A mi juicio es en este marco en el que se presenta esta
proposicion no de ley que ahora nos ocupa, y lo primero
que queria decirle a sus sefiorias es que, sin animo de dar-
les consejos —jDios me librel—, que se esfuercen un poco
mas, que le pongan un poco mas de imaginacion al tema,
porque eso redundara en beneficio de todos y, ademas, po-
sibilitaria que tuviéramos que perder algo menos de tiempo
todos. Incluso haria posible que pudiéramos votarles a fa-
vor alguna de sus iniciativas, porque ya les adelanto que en
este caso no lo vamos a hacer, si bien estamos de acuerdo
en solucionar el problema que plantean en su proposicion
no de ley.

Porque, entrando en el fondo de la proposicion, hay que
ser conscientes de que, si queremos aplicar la normativa que
en estos momentos esta vigente (y entiendo que el Grupo
Popular sera partidario de que se aplique), en primer lugar
habria que considerar a cada agricultor como productor, o
pequefio productor, de residuos peligrosos y, por lo tanto, se
les exigiria la obtencion de la correspondiente autorizacion.

En segundo lugar, se plantearia la necesidad de utilizar
vehiculos acondicionados para el transporte de los aceites.

Y, en tercer lugar, en caso de que fueran las cooperativas
0 asociaciones agrarias las que se encargaran de la recogida
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o el almacenamiento de estos residuos peligrosos, deberian
adecuar sus instalaciones para el almacenamiento de los
mismos, debiendo obtener la autorizacion de gestor, debien-
do suscribir un seguro de responsabilidad civil y la presta-
cion de una fianza.

Probablemente, todas estas razones fueran suficientes
para demostrar que, de aceptar esta proposicion no de ley
en los términos que se plantea, lejos de favorecer a las pe-
quefas y medianas explotaciones agrarias, como parece
ser que es la intencion del Grupo Popular, les ibamos a
complicar la vida en exceso. Ademas, hay que tener en
cuenta que, si bien la Ley 10/98, de 21 de abril, de resi-
duos, ha reemplazado a la Ley 20/86, no ha tenido todavia
desarrollo reglamentario, por lo que no existe actualmente
soporte juridico que permita actualizar el régimen de auto-
rizaciones existente.

Si a esto le sumamos —como ya han dicho los dos por-
tavoces anteriores— que parece logico desde todo punto
de vista que este tema se aborde desde un plan global para
la gestion de todos los residuos peligrosos de Aragdn, y
que en la actualidad se esta tramitando un concurso para la
redaccion de dicho plan global en el que existira un progra-
ma especifico para la gestion de residuos oleosos, y que
dentro del programa de residuos oleosos el gobierno tiene
intencidén de recoger la problematica de los aceites usados
en el medio rural, que dicho plan ha de ser consensuado (o
por lo menos ésa es la intencidon del gobierno) y que debe-
ra estar aprobado antes de finalizar el presente afio, y que,
como no podia ser de otra manera, el gobierno tiene inten-
cidén, con el fin de poder alcanzar los objetivos que se pro-
pongan en el plan, de realizar una propuesta de inversiones
acorde con esos objetivos, y para ejecutar durante el perio-
do de vigencia del mismo; por todas estas razones es por lo
que desde el Grupo Socialista entendemos que no es nece-
sario apoyar esta iniciativa del Grupo Popular, pero trans-
mitiéndoles a nuestros agricultores en este caso que no por
ello no se va a solucionar su problema, y, por tanto, vota-
remos en contra de la proposicidon no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Concluido el debate, vamos a proceder a la votacion de
la proposicion no de ley ntimero 37/00.

Sefiorias, ;votos a favor de la proposicion no de ley?
(Votos en contra? ;Abstenciones? Ha obtenido veinte votos
a favor, treinta y cinco en contra y ninguna abstencion.

Si sus sefiorias quieren hacer uso del turno de explica-
cién de voto...

El Grupo Popular: tiene la palabra el sefior Urbieta.

El sefior diputado URBIETA GALE [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

No entiendo, verdaderamente no entendemos desde el
Grupo del Partido Popular que nos argumente ahora un sis-
tema global que viene a decir lo mismo que dar largas, ha-
cer una larga cambiada y no hacer nada, como habitualmen-
te vienen haciendo este gobierno y los grupos que lo apo-
yan. Nada de nada.

Hay un problema cierto. Los agricultores, que no tienen
una solucion para esos aceites que obligatoriamente tienen
que cambiar, se pueden encontrar un dia con un Seprona
que les ponga una multa de la cual dificilmente puedan sa-
lir, mientras que el Gobierno de Aragon no quiere, ni los
grupos que lo apoyan, adoptar medidas inmediatas para
poder solucionar su problema. Si un gobierno lo que tiene
que hacer es afrontar y buscar soluciones a los problemas

de los administrados, evidentemente, éste no es el caso de
este gobierno ni tampoco de los grupos que lo apoyan.

Hay un dicho que dice que el que mucho abarca poco
aprieta, y es lo que estamos haciendo. Me dicen una solu-
cion global, a largo plazo, que es lo mismo que decir que ya
veremos a ver cuando se soluciona el problema, lo dejamos
asi. Si en la oposicion lo que tenemos que hacer es impul-
sar al gobierno, la verdad es que lo tenemos harto dificil,
porque a este gobierno es mas dificil de moverlo que a una
montafia, mas dificil. No se mueve por nada. Siempre —y lo
he dicho antes en la intervencion— viene con que lo tene-
mos en mente, que lo vamos a solucionar, que lo estamos
trabajando, que lo vamos a hacer pronto..., pero no hacen
nada de nada. Nada de nada. No solucionan nada.

Y a mi amigo Velasco pronto le voy a hacer alguna pre-
gunta para que se vaya entrenando.

El sefior PRESIDENTE: Sefior diputado, no es el turno
de preguntas.
Explique su voto.

El sefior diputado URBIETA GALE [desde el escafio]:
Mas que impulso, lo que hace el gobierno es regresivo, tan-
to en educaciéon como en industria como en agricultura.
[Rumores. ] No hacen nada de nada, no afrontan los proble-
mas, no los afrontan, no buscan soluciones; generalizan
para al final no hacer nada de nada. Esta es su misién, ésta
es su funcion, y después de nueve meses seguimos sin sa-
ber a qué se dedican.

Muchas gracias, sefior presidente. [Rumores.]

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Vamos a pasar al punto siguiente del orden del dia, pero
permitanme que salude desde la Presidencia al ilustrisimo
sefior alcalde de la ciudad de Zaragoza, que esta siguiendo
el debate desde la tribuna.

Procede ahora debatir y votar la proposicién no de ley
numero 42/00, sobre el centro de entrenamiento deportivo
de Jaca, que ha sido presentada por el Grupo Parlamentario
Popular.

Para su defensa tiene la palabra la diputada dofia Susa-
na Cobos.

Proposicion no de ley num. 42/00, sobre
el centro de entrenamiento deportivo de
Jaca.

La sefiora diputada COBOS BARRIO: Gracias, sefior
presidente.

La presente proposicion no de ley obedece a la preocu-
pacion que por parte de este grupo existe sobre el futuro del
centro de entrenamiento deportivo de Jaca. No unicamente
por la continuidad de un proyecto que se puso en marcha
en la anterior legislatura, sino porque era un proyecto des-
tinado a formar a futuros deportistas de elite que pudiesen
compaginar sus estudios con la practica deportiva y por
todo lo que ello implica también este centro de entrenamien-
to deportivo en cuanto al olimpismo y a la apuesta olimpi-
ca de los Pirineos que, por parte de nuestro partido politi-
co, se hacia.

En la anterior legislatura se firmé un convenio de cola-
boracién entre el Gobierno de Aragdn, implicando a los de-
partamentos de Economia, Hacienda y Fomento, al Depar-
tamento de Educacion y Cultura y al Ayuntamiento de Jaca,
asi como a diversas entidades y empresas, para la puesta en
marcha de un centro de entrenamiento deportivo. Asi, la
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Real Federacion Espafiola de Deportes de Invierno, la Fede-
racion Aragonesa de Deportes de Invierno, el colegio de
Escuelas Pias, las estaciones invernales de Candancht y
Astun, junto con las partes anteriormente mencionadas,
apostaban por la creacion de este centro deportivo.

Todas las partes eran conscientes de las dificultades que
los jovenes que practican deportes de invierno sobre nieve
tienen para simultanear las necesidades de entrenamiento y
participacidén en competiciones con su formacion escolar den-
tro de los ciclos de ensefianza primaria y Ensefianza Secun-
daria Obligatoria. Pensaban que con la puesta en marcha de
este centro se lograba adaptar los horarios lectivos de los jo-
venes a sus necesidades de entrenamiento y participacion.
Firmaron un convenio en que cada parte se comprometia a
cumplir lo estipulado en el mismo. Asi, el Gobierno de
Arago6n lo financiaba con un total de seis millones de pese-
tas (cuatro millones y medio de pesetas los ponia el Depar-
tamento de Economia, Hacienda y Fomento, un milléon y me-
dio de pesetas lo ponia el Departamento de Educacion y Cul-
tura); la Federacion Espafiola de Deportes de Invierno se en-
carga de aportar seis millones de pesetas como minimo, en-
cargandose ademas de la gestion, actualizacidn y mejora del
centro; el centro educativo de Escuelas Pias se comprometia
a la ensefanza, siempre de acuerdo con las directrices del
Ministerio de Educacién, al uso preferencial de las instalacio-
nes y a la atencidon especial de estos deportistas tanto en
materia educativa como en materia deportiva; el Ayuntamien-
to de Jaca también aportaba un millén y medio de pesetas y
el uso preferencial de sus instalaciones deportivas para es-
tos alumnos; por su parte, las estaciones de esqui de Astin
y Candanchu se comprometian a la adecuacion de la pista
para los entrenamientos especificos de estos deportistas y a
la adquisicion por parte de los mismos de forfaits gratuitos.

Todo ello estaba encaminado a facilitar al maximo a es-
tos chicos y futuros campeones la educacion a la que tie-
nen derecho, lo que en algunas ocasiones representa un
obstaculo, ya que los padres —como es natural— no estan
dispuestos a que sus hijos no estudien o pierdan afios de
estudios por la practica deportiva, que en unos casos nos
puede dar campeones, pero daran campeones, sin duda al-
guna, si facilitamos estas condiciones.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiora Cobos, un momento, por favor.

Ruego a sus seflorias se abstengan de hacer comenta-
rios en tono tan alto, que impiden el normal desarrollo y la
intervencién de la sefiora diputada. Por favor.

Puede continuar.

La sefiora diputada COBOS BARRIO: Gracias, sefior
presidente.

Con la firma de este convenio se consigue la proyec-
cién olimpica del Pirineo y la uniéon de educacion y depor-
te. Y ;por qué digo que se conseguia la proyeccion olimpi-
ca del Pirineo? Pues es muy sencillo. Por activa y por pasi-
va en estos ultimos meses las declaraciones sobre las po-
sibilidades de Jaca como sede de unos juegos olimpicos de
invierno han girado siempre en torno al mismo asunto: la
falta de decision de este gobierno, no del anterior, que si
que hizo una apuesta muy seria y decidida, sino del actual
sobre el proyecto de Jaca 2010. Y esta indecision o titubeo
en cuanto a las iniciativas a tomar, a las apuestas que se vie-
nen a hacer, ha llevado a que, por parte del presidente del
Comité Olimpico Internacional, se hagan declaraciones so-
bre las pocas posibilidades de Jaca en tanto no se haga una
apuesta seria y clara sobre el tema.

El miércoles, sin ir mas lejos, invité a Jaca a mantener
viva la esperanza, es decir, a decir que Jaca si que tenia po-
sibilidades cumpliendo determinados requisitos y llamando
con contundencia al consenso politico. Y en ese consenso,
sefiores del gobierno, no tengan ninguna duda de que nos
van a tener al Partido Popular. Pero hace falta, sin duda al-
guna, que tenga esa apuesta decidida que sin duda tiene
que contemplar varias cuestiones. Y la primera y fundamen-
tal es que existan deportistas, deportistas de elite, deportis-
tas de deportes de invierno, ya que de este tipo de juegos
estamos hablando. Pero para ello son fundamentales los
deportistas de base, lo que en el futbol se denomina la can-
tera de deportistas, y que se forme esa cantera, que se in-
vierta en ellos, que se les dé ayuda, que se les presten fa-
cilidades como, por ejemplo, el centro de entrenamiento de-
portivo de las caracteristicas de las que estamos hablando.

En todos aquellos paises con grandes campeones de in-
vierno existen estos centros dedicados a la preparacion de
los deportistas. Claro, de esos paises es de donde salen los
campeones olimpicos porque existe la materia prima, es de-
cir, existen los chicos y las chicas que practican deporte y
existe también la nieve, factores que también se dan en
nuestra comunidad autéonoma, en nuestro Pirineo aragonés.

Les voy a poner un ejemplo: las olimpiadas de Barcelo-
na del noventa y dos. Nos quedamos los cuartos en el
medallero olimpico. Jamas Espafia tuvo un palmarés tan im-
presionante; pero esto no fue fruto de la casualidad, sino de
una puesta en marcha de un plan ADO donde se cogian a
los que al final iban a ser los que resultaron ser campeones
olimpicos a la tierna edad de unos ocho o diez afos, y se les
preparaba, se les ayudaba, se apostd por ellos y fue sin
duda una gran apuesta a la vista de los resultados. Y es por
este tipo de apuestas por donde deben ir los pasos del Go-
bierno de Aragoén. Es justo decir también que el plan ADO
no es enteramente comparable, o no es comparable en su
totalidad, con lo que pasa en Jaca. Pero desde luego tampo-
co nos podemos quedar sin ser muy ambiciosos.

Y es que estamos seguros, estamos convencidos de
que un paso a seguir es este centro de entrenamiento depor-
tivo, donde podamos desarrollar una cantera de deportistas,
porque sin deportistas sin duda alguna no va a haber juegos.

Como pueden observar sus sefiorias, este centro es
algo mas que un proyecto educativo. Es también una apues-
ta por un proyecto olimpico de futuro, aunque soy cons-
ciente de que algunos grupos politicos de esta camara no
estan muy de acuerdo con él. Pero la continuidad de este
centro se ha visto en peligro debido a la no firma de un nue-
vo convenio que iba encaminado a convertirlo en un cen-
tro de alto rendimiento y, a su vez, por el incumplimiento fi-
nanciero de alguna de las partes.

Es por ello por lo que este grupo parlamentario presen-
ta esta proposicion no de ley en la que instamos al Gobier-
no de Aragon a que firme el convenio de colaboracidn para
la gestion del centro de entrenamiento deportivo de Jaca y
realice la aportacion financiera correspondiente, que las Cor-
tes de Aragon insten también al Gobierno de Aragon para que
se dirija al Ayuntamiento de Jaca con el fin de que también
éste cumpla en la parte que le corresponde financieramente,
como unica garantia de que se mantenga el centro y, asi mis-
mo, se dirija a los 6rganos competentes para que todos cum-
plan su parte y, por ultimo, para que las Cortes de Aragdn
insten al gobierno a que se den los pasos progresivos para
la conversién del centro anteriormente mencionado en un
centro de alto rendimiento deportivo, como objetivo irre-
nunciable en un area en la que se pretende desarrollar unos
juegos olimpicos de invierno.
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El otro dia, el director general tuvo una comparecencia
ante la Comision de Cultura y Turismo y apostd y anuncio
que el gobierno iba a apostar por la creacion de estos cen-
tros de alto rendimiento, y aposté por uno en concreto,
aposto por uno en Jaca. Con lo cual, pensamos que esta ini-
ciativa no so6lo puede, sino que debe salir adelante, ya que
se encuentra sin duda alguna en sintonia con los anuncios
del sefior director general.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Cobos.

Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario del Partido Aragonés tiene la palabra la sefio-
ra Aullo.

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, en la proposicion no de
ley que ahora debatimos alude a un convenio de colabora-
cion que se firmo la pasada legislatura entre el Gobierno de
Aragon, la Federacion Espafola de Deportes de Invierno, la
Federacion Aragonesa de Deportes de Invierno y el Ayun-
tamiento de Jaca. Este convenio se firmo con el fin de impul-
sar un centro deportivo de entrenamiento. Pero lo que no se
dice en esa proposicion no de ley es que la vigencia del
convenio, suscrito el 27 de febrero del noventa y ocho, se
extinguia el 31 de diciembre del mismo afio. Como es obvio,
la continuidad de colaboracion exigia un nuevo convenio
que no se firmd en el noventa y nueve, y el gobierno ante-
rior no aclaro el porqué no se hizo.

Es decir, esas buenas intenciones que tenia el anterior
gobierno de apoyar la participacion de los jovenes en depor-
tes de invierno y de apostar por Jaca como sede olimpica de
los juegos de invierno, parece que se agotaron el 31 de di-
ciembre de 1998, y por ello también se perdieron las posibi-
lidades de ayuda que aportaria el Consejo Superior de De-
portes en afios sucesivos.

El centro de entrenamiento deportivo de Jaca esta cali-
ficado, por resolucién del 29 de mayo de 1998, de la Direc-
cidén General de Deportes del Consejo Superior de Depor-
tes, como «centro especializado de tecnificacion deportiva
de deportes de invierno». La situacion de este centro es
realmente peculiar, ya que las instalaciones estan en un co-
legio privado (las Escuelas Pias), que posibilita el poder aco-
modar las horas de estudio con las horas de practica depor-
tiva. Pero jesta modalidad recoge a los futuros olimpicos, o
recoge también a los chicos aficionados a los deportes de
invierno sin mas? Todo esto hay que aclararlo porque, si lo
que se pretende es tener un centro de alto rendimiento en
Jaca, no parece necesaria la situacion que he explicado.

Pero también tienen que saber que hoy dia solo existen
tres centros de alto rendimiento en Espafia, y por la magni-
tud de estas instalaciones y los elevados gastos que con-
lleva su mantenimiento desaconsejan su implantacion, sal-
vo que el gobierno central asuma la inversidn necesaria, ya
que desde luego el gobierno auténomo no puede asumirla.

Desde el Departamento de Cultura y Turismo y la Direc-
cién General de Juventud y Deporte se propone el modelo
de los centros especializados de alto rendimiento, que solo
contemplaria la especialidad de deportes de invierno. Pero
desde luego la federacion espafiola y el Consejo Superior de
Deportes también deben jugar un papel fundamental.

Para terminar, sefiora portavoz del Partido Popular, le
diré que, aunque no existe ningun convenio en 1999, por-
que el gobierno anterior no lo firmd, la Direccion General de

Juventud y Deportes ha destinado tres millones de pesetas,
a través de la federacion de deportes de invierno, para que
las actividades del centro no se vean interrumpidas y pue-
dan seguirse haciendo estas actividades de cara al futuro vy,
sobre todo, para que en ese lapsus de tiempo se pueda de-
cidir el futuro del centro, qué centro queremos.

Por ello, nosotros hemos presentado una enmienda en la
que decimos quiénes deben formar parte de ese convenio,
incluyendo también la creaciéon de una comision mixta de
caracter técnico donde tiene que estar logicamente Educa-
cién, Deportes, el Ayuntamiento de Jaca, que entendemos
que también debe estar metido en el convenio, y esta comi-
sién técnica tendria la funcidén de hacer el seguimiento del
buen desarrollo del convenio. Por tanto, yo les pediria un
receso para poder hablar de estas enmiendas y llegar a un
consenso en todas las que han presentado los grupos.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Aulld.

Para la defensa de las enmiendas presentadas por el
Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra el sefior
Garcia Villamayor.

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR: Gracias, pre-
sidente.

Sefiorias, buenas tardes. La verdad es que lo primero
que pide el cuerpo ante este tipo de proposiciones no de
ley, evidentemente, es votar que no. Votar que no porque
yo creo que se trataba de un convenio no para deportes de
invierno, sino para deportes de verano, porque era un con-
venio que iba del 27 de febrero al 31 de diciembre, y las tem-
poradas de esqui normalmente empiezan en diciembre.

Pero, jclaro!, el venir a esta camara a hacer planteamien-
tos de que queramos solucionar, que quiera solucionar el
nuevo gobierno los errores cometidos por el gobierno an-
terior me parece correcto. Ahora, mezclar los términos es
complicado.

Mire usted, sefiora Cobos, éste es un proyecto educa-
tivo-deportivo: no tiene nada que ver con el Jaca 2010. Pue-
de ser Andorra 2010 o Lausana 2010. Aqui estamos hablan-
do de un proyecto educativo y, sobre todo, formativo de
jovenes deportistas. Un proyecto que, si lo analizamos,
(qué es lo que ha pasado? Ha pasado que en el afio noven-
ta y nueve, como con la firma de ese convenio el anterior
gobierno no se preocupd de dotar de consignaciones presu-
puestarias, nos hemos encontrado con que falta dinero. Y la
Real Federacion Espafiola de Deportes de Invierno —por
cierto, aprovecho también para saludar al presidente y al vi-
cepresidente de la Federacion Aragonesa de Deportes de
Invierno y agradecerles su presencia— ;qué es lo que
hace? jOigal: si no hay ningin convenio con el Gobierno de
Aragdn, porque no se ha renovado, no vamos a seguir
aportando los seis millones de pesetas para pagar el entre-
nador. Y eso es lo que se produce el dia 28 de febrero cuan-
do la Real Federaciéon Espafiola le dice al entrenador que
estaba en esta causa que ha finiquitado el contrato.

Yo queria hacer también un llamamiento —estoy con-
vencido— al resto de grupos para que vean que no tiene
nada que ver con el proyecto de Jaca olimpica. No tiene
nada que ver. Yo creo que es un proyecto ilusionante. Lo
que pasa es que en la exposicion de motivos se mezclan los
términos: se habla de deporte de elite y seguramente cono-
ciendo poco lo que es el mundo del esqui.

Mire, sefiora Cobos, ésta no es una innovacion ni de la
federacion aragonesa ni de Escolapios. Esto lleva catorce
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afios funcionando en la federacion catalana a través de di-
ferentes colegios. No es nada nuevo. Pero, mire, seguramen-
te, hasta que no consigamos... Evidentemente tenemos la
nieve —dice usted—, claro, pero seguramente en el mode-
lo educativo no ha funcionado bien porque la nieve tam-
bién estd en otros paises (Austria, Suiza, Italia) y tienen
otro modelo para hacerlo. ;Sabe como? Poniéndolo como
una de las clases obligatorias para los nifios a partir de los
cuatro afios. O sea, no nos obcequemos en que con estos
modelos vamos a intentar hacer grandes campeones. No; a
mi me preocupa mas que hagamos gente competitiva y que
luego le demos la formacion necesaria. Porque este proyec-
to del que estamos hablando, del cual —como puede sa-
ber— soy conocedor, al final no se convirtidé mas que en
una cosa: en que esquien los amigos de mis amigos. Y no
lo digo por su grupo. ;Sabe por qué? Porque no habia cri-
terio técnico de valoracion para ver qué nifios entraban, no
habia criterio técnico de seleccion del profesorado, y al fi-
nal se convirtié en una cosa complicada.

Dicho todo esto del pasado, ya digo que lo que pediria
el cuerpo, como grupo de la camara, como Grupo Socialis-
ta, seria el votar que no y decir que se ha acabado. Pero yo
creo que ésta no es la solucidon. La solucion debe pasar por
intentar solucionar este rastro que tenemos, que tenemos
treinta nifios en estos momentos con las consiguientes fa-
milias sin saber cual va a ser su futuro. Yo creo que en un
tema tan delicado como éste deberiamos de ponernos de
acuerdo (no es un tema muy politico) los diferentes grupos
en sacarlo adelante. Pero sacarlo bien, bien conveniado.
Porque a mi me preocupa el aspecto deportivo, pero me pre-
ocupa bastante mas el aspecto educativo, porque cuando
se habld del convenio que se firmé no habia ninguna comi-
sién técnica para que fueran vigilantes de como se estaban
cumpliendo los horarios lectivos. Y eso es preocupante. Ahi
es donde tenemos que ponernos de acuerdo.

Nuestra enmienda, por lo tanto, iria en el sentido... En el
primer apartado, ya digo no entender mucho la exposicion
de motivos, pero seguramente es un problema mio, no es de
redaccion, seguramente es mio; pero, mire, cuando habla
usted de un centro deportivo, acotarlo mas a deportes de
invierno. Porque lo que tampoco puede ser es como ha fun-
cionado hasta ahora, porque deportes de invierno son mas
cosas, son mas cosas. También es el fondo, es el patinaje,
y también puede ser el hockey, aunque por ahora funciona
un equipo magnificamente en Jaca y parece que hace su
propia seleccion deportiva y su propia escuela de iniciacion
deportiva. El modelo previsiblemente es éste, pero hablan-
do y acotando a deportes de invierno, porque si no tendria-
mos que entrar en otro tipo de estudio. Si es en Jaca seran
deportes de invierno, pero a mi me viene a la cabeza ahora
Monzodn: igual ahi tenemos que hablar de atletismo o de te-
nis, que ha dado grandes tenistas.

Y luego, mire, el resto —ya por terminar: perdon, sefior
presidente— es también otra enmienda de adicidon. Les voy
a hablar también un poco de lo que es la competicion del
mundo del esqui, que a veces es mas complicada de lo que
parece. Normalmente, a estos niflos (estamos hablando, en
teoria —entiendo— de una edad de segundo afio de ben-
jamines, que son doce, trece afios; a partir de ahi esta la
edad juvenil) hay que darles también una competicion. Por-
que, mire, la federacion aragonesa en concreto es la segun-
da, en teoria (a veces disputan por ser la primera), en impor-
tancia de resultados. Este afio ha sido ligeramente catastro-
fico, pero desde luego casi siempre por detras de la catala-
na. Y la catalana este modelo ya lo tiene, y establecio hace
muchisimos tiempos, muchisimo, una copa autondémica de

Catalufia donde todos estos corredores y mas gente que
pueda haber tengan una promocion deportiva, porque es la
unica manera de que luego se puedan medir en otros esta-
dios, como es a nivel nacional.

Por lo tanto, nuestra enmienda afiadiria también, porque
ademas creo que es positivo para todos, el que las diferen-
tes estaciones de esqui de todo el territorio aragonés (por
cierto: contemplando también alguna estacion de esqui de
Teruel) puedan colaborar también en este convenio. Y, a
partir de ahi...; pero sobre todo lo que mas nos preocupa es
que haya unos criterios técnicos de todo tipo de seleccion
y, desde luego, que participen, pero muy activamente, el
Departamento de Educacion, el Departamento de Cultura y
el Departamento de Deportes.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Garcia Villamayor.

En el turno de intervencion de los grupos parlamentarios
no enmendantes, y en nombre del Grupo Parlamentario
Chunta Aragonesista, tiene la palabra el sefior Bernal.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, al parecer nos encontramos con dos proyec-
tos distintos. Un proyecto es el que esta escrito en esta
proposicidén no de ley y en esta exposicion de motivos; y
otro proyecto, que no coincide con éste, es el que acaba de
defender el sefior Garcia Villamayor. Lo que hay que votar,
sefiorias, y de lo que hay que debatir, es lo que aqui ha pre-
sentado el Grupo Popular: proposicion no de ley 42/00. Y,
si el Grupo Socialista o el gobierno quieren un proyecto dis-
tinto, habra que presentar en esta camara un proyecto dis-
tinto. Porque no es la primera vez que, con un mismo enun-
ciado, se plantean cosas distintas —se dice—; pero la rea-
lidad es que se van reacomodando determinados proyectos
o —diria yo mas bien— la presentacion publica de determi-
nados proyectos. Sin ir mas lejos, el propio proyecto olim-
pico de Jaca ha conocido ya y, segun dijo el otro dia el con-
sejero de Cultura y Turismo, seguirda conociendo distintos
proyectos, distintos objetivos y distintos planteamientos,
porque ya dijo que ni a la segunda ni a la tercera ni a la cuar-
ta ni a la quinta se suele conseguir la nominacion; con lo
cual, nos puede dar el afio 2024, y ya no sé si coincidira des-
de luego en el afio 2024 el proyecto Jaca olimpica con el pro-
yecto Jaca 98.

Algo asi ocurrio, sefiorias —recuerden— en la legislatura
anterior con el famoso «rubbiatrony. El famoso «rubbiatrony
(amplificador de energia) fue debatido en esta camara en tres
formulaciones distintas. Se va reacomodando un proyecto, se
va tratando de presentarlo de otra manera, se va tratando de
magquillar... Yo creo, sefior Villamayor, que hoy usted lo que
esta tratando es de maquillar lo que la sefiora Cobos ha presen-
tado. Y lo que la sefiora Cobos ha presentado es esta propo-
sicion no de ley, con su exposicion de motivos y con sus tres
puntos, que pretende que hoy sean aprobados. Y de esto es
de lo que yo voy a hablar.

El sefior Villamayor dice, sefiora Cobos, que esto no tie-
ne nada que ver con Jaca olimpica y que no tiene nada que
ver con Escuelas Pias. Esto es hacer la cuadratura del circu-
lo, porque, si se nos esta hablando de un convenio (prime-
ro del ya firmado y, en segundo lugar, del todavia no firma-
do, del que es un mero borrador porque no llegd a ser fir-
mado), hablemos del convenio firmado.

En el firmado esta como objetivo este centro de entrena-
miento de Jaca, que tiene un objetivo concreto, que yo puedo
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compartir: el ideal olimpico, los deportes, todo lo que signi-
fica el deporte. Eso esta muy claro y yo no digo «no» a ese
1deal olimpico, ni mi grupo dice no al ideal olimpico. Mi gru-
po, desde que ha llegado aqui y antes de llegar aqui, ha di-
cho siempre lo mismo: jpor qué se empefian ustedes en
apostar por un proyecto antes de planificar qué se quiere
hacer por parte de las instituciones aragonesas con ese mar-
co incomparable, pero también fragil, que es el Pirineo?
Analicemos, planifiquemos en el Pirineo, hagamos las direc-
trices parciales, digamos qué se quiere hacer, y, una vez que
se defina ese marco, una vez que esté definido, veamos qué
proyectos encajan, y de qué manera, en el Pirineo y cuales
no. ;{Que encajan? Adelante con los faroles. Pero el plantea-
miento que sistematicamente se esta haciendo con el pro-
yecto olimpico de Jaca es justamente al revés: ande o no
ande, burra grande. Yo me meto y luego, si no cabemos en
el seiscientos, ya veremos lo que pasa. Ese es el plantea-
miento que se esta haciendo.

Entonces, aqui no se puede decir que esto no esta vin-
culado al proyecto olimpico. jClaro que lo esta! Y todos sa-
bemos que lo esta. jClaro que lo esta! Nosotros decimos: el
proyecto olimpico necesita un... Ya sabemos que somos una
minoria en este planteamiento en este parlamento, pero es
algo que a nosotros nos parece de sentido comun, lo mis-
mo que le dije el otro dia al sefior consejero de Cultura.
Creemos que primero tiene que hacerse un buen plantea-
miento, y esta iniciativa, sefiora Cobos, este proyecto esta
mal planteado. Primero se puso en marcha, mediante el con-
venio firmado, este centro de entrenamiento deportivo de
deportes de invierno. En segundo lugar, se pretende ahora
dar el paso siguiente, que es la firma del convenio para la
gestion de ese centro. Pero ese centro ya esta, ese centro
esta disefiado, esta pensado, y esta pensado con varias pa-
tas. Por supuesto, las federaciones espafiola y aragonesa de
deportes de invierno, logicamente, como tiene que ser; el
Gobierno de Aragon, como tiene que ser, y luego hay otras
dos entidades: el Ayuntamiento de Jaca y Escuelas Pias.
Son quienes estan en el convenio firmado y quienes figu-
ran en el borrador de convenio que esté sin firmar, tanto en
el uno como en el otro.

(Cual seria el paso siguiente? Se dice en la proposicion
no de ley la creacién de un CEAR, de un centro especiali-
zado de alto rendimiento. El sefior director general de De-
portes, a peticidon de Chunta Aragonesista, comparecio la
semana pasada en la Comision de Cultura y, por si acaso no
nos quedaba claro, nos lo dio por escrito. Y aunque se dice
aqui qué es lo que se pretende, que a mi me parece legitimo
que el gobierno pretenda eso, nosotros no podemos com-
partir este planteamiento sin que se haya planificado pre-
viamente qué hacer con el Pirineo, qué hacer con un pro-
yecto olimpico como éste.

Reconozco que gracias a que existan fuerzas como la de
Chunta Aragonesista, fuerzas que estan planteando desde
la candidatura Jaca 98 determinados problemas, determina-
dos peros, poco a poco las distintas candidaturas van sien-
do mas presentables. Eso yo lo reconozco. Pero creemos
que todavia tiene que ser mas presentable de lo que se esta
diciendo. Por eso vamos a seguir manteniéndonos en esta
posicion, en esta posicidon, porque el sefior Garcia
Villamayor ha puesto la venda antes que la herida y ha que-
rido hacer la cuadratura del circulo, sefiora Cobos.

(Qué se pretende?: ;fichar campeones o educar campeo-
nes? Son dos cosas distintas. Con el planteamiento que
aqui hay sobre la mesa, se puede perfectamente estar fi-
chando campeones, y no me parece mal que se fichen cam-
peones —el sefior Gil y Gil ficha blancos, negros, amarillos,

de Senegal y de no sé donde—: es un planteamiento; pero
que ademas se haga con dinero publico no me parece bien,
entre otras cosas porque el propio director general de Depor-
tes defendio el otro dia en esta camara que el dinero publico
no esta para eso. Y esa puede ser una de las salidas que se
plantean con este centro de entrenamiento deportivo.

Pero es que ademas hay otro aspecto que a nosotros
nos suscita, como minimo, una duda: jtodo el mundo que
esquia, todo el mundo que practica deportes de invierno
puede ir a Escolapios?; jtodo el mundo que en Jaca esta in-
teresado, aficionado o es practicante de estos deportes,
puede ir a Escuelas Pias? No. No todo el mundo puede ha-
cer eso. Ese es un centro privado. Y lo que se esta plantean-
do aqui es, en ese centro privado, elaborar, crear algo que
yo creo que no sé si es directamente el apoyo del deporte
olimpico o puede ser otra cosa. Yo lo iba a decir de otra ma-
nera. Iba a decir: ;jpara que esquien determinados hijos de
papa? Esa era mi version. El sefior Villamayor la ha emplea-
do con otra variante, que es: que esquien los amigos de mis
amigos. jBueno!: sinénimas casi. La primera es la que yo te-
nia apuntada para decir, la segunda es la que dice el sefior
Garcia Villamayor. No son muy disonantes las dos expresio-
nes. Eso, sefiorias, es lo que esta sustentandose en este
planteamiento: ideal olimpico: apdyense;, deportes de invier-
no: apdyense; pero con un planteamiento mejor, mas serio
y mas riguroso.

Entre tanto, nosotros no podemos apoyar esta iniciativa.
Estamos dispuestos a seguir dialogando para plantear unas
iniciativas que puedan ser mas acordes con una planificacion
global de la propia candidatura olimpica y, sobre todo, con el
contexto territorial en el que ella debe insertarse.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.

Se suspende la sesion, a peticion de la sefiora diputada
proponente.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, ocupen sus asientos.
Se reanuda la sesion.

La diputada Cobos tiene la palabra para manifestar su
posicion respecto de las enmiendas.

La sefiora diputada COBOS BARRIO: Gracias, sefior
presidente.

Tras unas —no voy a decir— duras negociaciones, por-
que la verdad es que no han sido duras (han sido bastantes
buenas), hemos decidido, nuestro grupo parlamentario ha
decidido aceptar las tres enmiendas que se han presentado.

La del Partido Aragonés, que pedia afiadir un nuevo pun-
to 1 bis, con el siguiente texto: «Que dicho convenio fuese
firmado por la Federacion Espafiola de Deportes de Invierno,
la Federacion Aragonesa de Deportes de Invierno, las esta-
ciones aragonesas de esqui». Y habiamos llegado a una
transaccional y hemos incluido al Ayuntamiento de Jaca,
puesto que pensamos que no se puede quedar excluido de la
firma o negociacion de un convenio de estas caracteristicas,
ya que este centro especializado de alto rendimiento va a es-
tar ubicado en Jaca; con lo cual, el Ayuntamiento de Jaca tie-
ne muchas cosas que decir y no lo podemos excluir.

Las dos enmiendas del Partido Socialista: 1a primera es
una enmienda de modificacidon, que sustituye en el primer
punto de la proposicion no de ley, donde dice «centro de
entrenamiento deportivo» por «un centro de entrenamien-
to de deportes de invierno». Yo suponia que estaba claro
que se referia a un centro de entrenamiento de deportes de
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invierno, dada la ubicacién de Jaca y dado que en Jaca se
pueden practicar efectivamente deportes de verano —;coémo
no?—, pero que era tendente desde luego a la practica de
deportes de invierno. No tenemos ningln inconveniente en
que se haga una aclaraciéon sobre este tema; al contrario:
nos parece que incluso puede darle un contenido mas exac-
to a la proposicion no de ley, con lo cual, también la acep-
tamos.

Y la tercera enmienda (en este caso es una enmienda de
adicion) consistiria en afiadir un punto numero 4, con el si-
guiente texto: «Que para potenciar los deportes de invier-
no se creard una copa de Aragoén infantil y juvenil en cola-
boracion con las estaciones de esqui del territorio arago-
nésy. Ningun problema. Este grupo parlamentario no tiene
ningun problema en que se cree una copa de Aragédn infantil
y juvenil en colaboracion con las estaciones de esqui.

Si que me gustaria decirle, sefior Villamayor, que real-
mente ésta podria ser una proposicion no de ley distinta,
aparte de la que aqui hemos presentado respecto al centro
de entrenamiento deportivo de Jaca, pero que quiza sea
mezclar churras con merinas, porque, desde luego, nosotros
no estamos en contra de que se potencie el deporte arago-
nés con la creacion de estas competiciones. Con lo cual,
también se la aceptamos.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Vamos entonces...
Si, seflora portavoz.

La seiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el es-
cafio]: Perdon, presidente.

Habiamos quedado en el punto 3 en corregir «centro de
alto rendimiento» por «centro especializado de alto rendi-
mientoy.

El seiior PRESIDENTE: Bien. Parece que esta aceptado.

Luego lo que pido es que se pase el texto literal de las
transacciones que se han hecho.

Entonces, entiendo que a la proposiciéon no de ley ori-
ginaria se le han incorporado enmiendas al punto numero 1,
con algunas modificaciones y algunas aclaraciones, y se ha
incorporado via enmienda un punto namero 4, que corres-
ponde a una enmienda del Partido Socialista. Por tanto,
ahora tenemos cuatro puntos en la proposicion no de ley.

Para la votacion de los puntos, sus seflorias tienen al-
gunas propuesta. ;,Se pueden votar conjuntamente o sepa-
radamente?

La sefiora diputada AULLO ALDUNATE [desde el es-
cafio]: Por separado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Procedemos a la votacidén punto por punto.

(Votos a favor del punto nimero 1 con las enmiendas
aportadas? ;Votos en contra? jAbstenciones? Sesenta a
favor, seis en contra, ninguna abstencion.

Punto numero 2. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Veintiocho votos a favor, treinta y ocho en
contra, ninguna abstencion.

Al punto ntimero 3. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Sesenta votos a favor, seis en contra, nin-
guna abstencion.

Al punto numero 4, que es un punto nuevo. ;,Votos a
favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Sesenta votos a
favor, seis en contra, ninguna abstencion.

Se abre el turno de explicaciéon de voto.
(Grupo Mixto?

El seiior diputado LACASA VIDAL desde el escariio]:
Muchas gracias, sefior presidente.

El centro que se planteaba tiene una clara relacion con
el proyecto olimpico de Jaca. Nosotros entendemos que ese
proyecto que hemos debatido en esta camara no tiene ca-
bida: es un espejismo y creemos que todo lo que vaya en-
caminado y ligado en esa direccién no es un buen camino
y un camino correcto.

Ademas, en la medida en que no esta tampoco claro en
el texto y en las explicaciones cual es la naturaleza exacta de
ese centro, no teniendo claros estos aspectos y viendo su
clara implicacion con el proyecto olimpico, hemos optado
por votar en contra.

Muchas gracias, presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
(Chunta Aragonesista?

El seiior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Chunta Aragonesista esta a favor de los deportes de in-
vierno, esta a favor del ideal olimpico, cree que hay que po-
tenciar el ideal olimpico, y vota en contra de esta proposi-
cién no de ley.

Y votamos en contra de esta proposicidén no de ley porque
estamos en contra del fondo de la cuestion, y el fondo de la
cuestion es el objetivo de una candidatura que aparece toda-
via poco articulada, poco disefiada, mal contextualizada en el
ambito del Pirineo aragonés —bueno, aragonés, o ya veremos
st al final es s6lo aragonés o con mas Pirineo todavia—.

Y también votamos en contra por la forma, votamos en
contra de la forma porque estamos votando en torno a un
convenio del que no sabemos nada, no sabemos cuales son
los perfiles de ese convenio que hoy se ha aprobado aqui:
no sabemos si se refiere al ya firmado, al que esta por firmar,
y cuyo borrador conocemos, 0 a uno nuevo y distinto.

En consecuencia —;qué es lo que estamos votando?—,
estamos haciendo una votacion absolutamente hipotética, en
el aire, poco concreta. Y, evidentemente, hay aspectos en re-
lacion con ese convenio que no estan nada definidos y que
aparecen con un perfil mas bien ambiguo. Eso es lo que nos
ha llevado a votar en contra de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, seflor Bernal.
(Algin otro grupo?
(Grupo Socialista?

El sefior diputado GARCIA VILLAMAYOR [desde el es-
cafio]: Gracias, sefior presidente.

Con brevedad, para agradecer la aceptacion de las en-
miendas por parte de la proponente del Grupo Popular, y
también para explicar que en politica, muchas veces, hay
que tener confianza y tener algo de voluntad.

Yo creo que era bastante mas grave el anterior convenio,
que no pasd por esta camara, y ése si que era un convenio
en barbecho. Este, en principio, lo que pretende es acotar
todo ese tipo de irregularidades que se produjeron. Pero,
como estoy convencido, sefior Bernal, de que usted al final
lo vera, pues espero que cuando usted recapacite dentro de
un afio tenga que decir que al final se ha hecho el conve-
nio. Estaremos detras de que, evidentemente, se haga bien.

Gracias, sefior presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Grupo Popular.

La seiiora diputada COBOS BARRIO [desde el esca-
fio]: Gracias, seflor presidente.

Muy brevemente, para dar las gracias a los grupos parla-
mentarios que han apoyado esta iniciativa, aunque no haya
sido en su totalidad, cosa que si que lamentamos, pero si que
agradecemos que hayan apoyado los otros tres puntos.

Si que nos gustaria dejar bien claro, sefior Bernal, que
este centro si que es importante, y realmente es muy impor-
tante, no sélo por si acaso va a existir una olimpiada y se
vaya a celebrar en Jaca 2010, no: es muy importante porque,
efectivamente, si no tenemos este tipo de centros, dificil-
mente vamos a poder tener una cantera de deportistas que
los podamos coger ahora y que, si en un futuro hay una
olimpiada en el Pirineo —que no lo sabemos—, si en un fu-
turo hay una olimpiada en el Pirineo, que efectivamente ten-
gamos campeones olimpicos y que hayan estado formados
aqui, con un apoyo claro de estas Cortes y de este gobier-
no al proyecto olimpico.

Proyecto olimpico por el que, por otra parte, ha demos-
trado cierta tibieza el gobierno, aunque si que es cierto que
parece ser que ultimamente esta dando los pasos oportu-
nos. No sabemos muy bien si por el impulso que le esta
dando a la oposicion este grupo parlamentario o porque
realmente se esta dando cuenta de ciertas cosas.

Si, realmente, como algunos portavoces han puesto de
manifiesto, no todos los chicos pueden acceder a un tipo de
centros como el que existia antes de Escuelas Pias, habra
que buscar las formulas necesarias para que estos alumnos
puedan asistir a este proyecto, que es algo mas que un sim-
ple proyecto educativo. Es un proyecto educativo que com-
pagina educacidon con deporte, y que ademas nos puede
aportar unos campeones a esta tierra.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia: debate y
votacion de la proposicion no de ley nimero 43/00, presen-
tada por el Grupo Parlamentario Popular.

Para su defensa tiene la palabra el diputado, sefior
Urbieta.

Proposicion no de ley nam. 43/00, sobre
la modificacion del Decreto 108/1995, de
Caza, de la Comunidad Auténoma de
Aragén

El sefior diputado URBIETA GALE: Sefior presidente.
Sefiorias.

Hace ya dias se cre6 un conflicto entre los cotos depor-
tivos y comerciales que existen en Aragon, sobre acciden-
tes producidos por las especies cinegéticas en las carrete-
ras. Ha habido algun problema muy serio, que lamentamos,
y que supongo que todos ustedes conocen.

Durante algun tiempo, este Partido Popular ha estado
pendiente de que el Gobierno de Aragén adoptase las so-
luciones adecuadas a algo que ha creado polémica e inclu-
so ha llegado a extremos de qué cotos querian deshacerse
y dejarselos al Gobierno de Aragon.

Como esta solucion no llegaba, este Partido Popular pre-
sento una iniciativa que comunico en su momento, que con-
sideramos de lo mas razonable porque verdaderamente pue-
de solucionar inmediatamente y legalmente la problematica
planteada.

La Ley de Caza de Aragon vigente, en su articulo 71.2,
dice que «los titulares de los cotos comerciales y deporti-
vos de caza seran responsables de las indemnizaciones por
dafios producidos en cultivos por especies cinegéticasy. Sin
embargo, sorprendentemente, un decreto publicado en el
Boletin Oficial de Aragén de 24 de mayo del noventa y cin-
co, en visperas de elecciones, que quiza por los momentos
en que fue pasd desapercibido (o también porque el proble-
ma no se habia planteado, y como no se habia planteado
nadie par6 detalle en el contenido de este decreto), en su
articulo 39.2 dice: «Seran indemnizados por los titulares de
los cotos comerciales y deportivos de caza los dafios de
cualquier tipo, incluidos los producidos en cultivos, produ-
cidos por las especies cinegéticas procedentes de sus res-
pectivos cotos, con independencia de la consideracion del
coto como de caza mayor o menor». Es decir, cuando la ley
dice que los cotos son responsables de los dafios agrico-
las, el decreto posterior (la ley es del noventa y dos, de 14
de diciembre del noventa y dos, el Boletin Oficial de
Aragén), de 24 de mayo de 1995, en visperas de elecciones,
dice que, ademas de eso, los cotos son responsables de
cualquier dafio o accidente que pueda suceder: de todos,
incluidos los dafios en temas agricolas.

Este Grupo Parlamentario Popular, ante la disyuntiva
planteada, puso la proposicion no de ley pidiendo al Gobier-
no de Aragdn que anule al menos el articulo de ese Decre-
to para acomodarlo a lo que dice la Ley de caza de Aragon,
que es la que hoy por hoy esta vigente. Con esto, entende-
mos que se soluciona el problema.

Hemos estado esperando realmente que esto se hiciera
efectivo por el Gobierno de Aragon, para retirar tranquila-
mente esta proposicion no de ley. Pero hoy llegamos a este
momento, y nos dicen desde el Gobierno de Aragon y los
grupos que apoyan al gobierno que lo van a arreglar: para
el dia 1 de mayo esto estara arreglado. Lo cual nos congra-
tula, porque de esta manera se actiia de acuerdo con la Ley
de Caza vigente hoy, que sabemos que se esta reformando,
que lo hemos oido, pero que hasta que sea realidad no sa-
bemos qué tiempo puede tardar, y mientras tanto los cotos
de caza estan con la espada de Damocles pendiente en esta
cuestion.

Nos congratula que nos digan que lo van a arreglar. Y
en ese aspecto, nos dariamos por satisfechos si efectiva-
mente se hace. Ahora, realmente, permitanme que, como he
dicho anteriormente, no nos basta simplemente con que nos
digan: lo tenemos in mente, estamos en ello, lo vamos a arre-
glar... Queremos ciertamente que se arregle, y eso es lo que
pedimos en esta proposicidén no de ley: simplemente y lla-
namente ajustarnos verdaderamente al espiritu y a la letra
de la ley publicada en el Boletin Oficial de Aragon de 14 de
diciembre de 1992.

Y no voy a hacer mas comentarios. Simplemente, como
ésta es la presentacion de la proposicion no de ley, adver-
tir a navegantes que en la explicacidon de voto tengo dere-
cho a intervenir.

Nada mas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Urbieta.

En el turno de intervencion de los grupos parlamenta-
rios, tiene la palabra la representante del Grupo Parlamenta-
rio Chunta Aragonesista, sefiora Echeverria.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE: Gracias,
seflor presidente. Sefioria.
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La Ley de Caza actual, en el articulo 72.2 habla de la res-
ponsabilidad que tienen los titulares de los cotos comercia-
les y deportivos de las indemnizaciones por los dafios pro-
ducidos en cultivos por las especies cinegéticas. Mientras
que el decreto del afio noventa y cinco del Gobierno de
Aragoén afiade que se van a indemnizar los dafios de cual-
quier tipo, incluidos los cultivos.

Por lo tanto, nosotros entendemos que a priori el decreto
no es legal, es un decreto nulo, en cuanto que esta innovan-
do la ley que lo desarrolla, aunque la responsabilidad esté
amparada por el Codigo Civil en el articulo 1905 y 1906.

En este sentido, la iniciativa del Partido Popular nos pa-
rece escueta, porque, desde luego, no nos soluciona tampo-
co el problema. Porque, siendo realistas, ni todos los dafios
causados por los animales en los cultivos pueden imputarse
a los cazadores, ni todos los accidentes de trafico causados
por los animales pueden imputarse al Gobierno de Aragon.
Y, por otro lado, aunque no existiera caza, desde luego, se-
guirian existiendo animales que causasen dafios en los cul-
tivos y accidentes de trafico. Es decir, que no estamos de
acuerdo con lo que dice la actual Ley de Caza al respecto de
las indemnizaciones, ni tampoco estamos de acuerdo con el
decreto. Y, desde luego, nos pareceria mas légico articular
una formula en la que interviniesen tanto los titulares de los
cotos como la administracion. Porque lo cierto es que en la
actual Ley de Caza no se habla del tipo de seguro que de-
berian tener los cotos.

Creemos que se deberia articular un seguro patrimonial
del Gobierno de Aragéon, que englobe tanto los dafios a
cultivos como los producidos por accidentes, con una for-
mula de participacion de los cotos en esta responsabilidad
que podria ser una franquicia o un canon anual en la parti-
cipacion de este seguro, y que a su vez los cotos lo reper-
cutieran en los socios. De esta forma, se resolveria también
un problema que existe en este momento, y es el de los dam-
nificados, victimas de un accidente, que van tratando de lo-
calizar quién es el titular del coto a la hora de poner una de-
manda, y asi, de alguna forma, les facilitariamos la vida.

Desde luego, es mas logico por tanto que sea la propia
administracion la que amplie el seguro de responsabilidad
patrimonial, pasando posteriormente el correspondiente ca-
non a cada coto, para que éste lo pueda trasladar a los socios.

Actualmente estamos a favor, hoy por hoy, del acuerdo
transitorio que se ha alcanzado entre el Gobierno de Aragon
y los propietarios de los cotos, y con ese seguro por el que
el Gobierno de Aragon se hace cargo de los dafios hasta un
millon de pesetas, que nos parece suficiente como una me-
dida transitoria hasta que vea la luz la nueva Ley de Caza,
que en este momento se esta gestando y que hara compa-
tible —se supone— la practica de la caza con la conserva-
cién de las especies.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflora Echeverria.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés tiene la palabra el sefior Uson.

El seiior diputado USON EZQUERRA: Sefior presiden-
te. Seflorias.

Pocas veces, sefior Urbieta, habra sido tan efectivo en
esta camara como hoy va a ser como consecuencia de la
proposicién no de ley que usted ha presentado.

Curiosamente nos hemos enterado de que en los ultimos
dias usted presentaba esta proposicion y hemos corrido to-
dos hasta el Departamento de Medio Ambiente para elaborar

una orden que venga a contemplar lo que usted planteaba
en esta proposicion no de ley. Por lo tanto, sefior Urbieta,
usted hoy se tiene que sentir feliz. Ha conseguido que este
gobierno se preocupara practicamente en quince dias de a
lo que el gobierno anterior desde el afio noventa y cinco ha
sido incapaz de darle una solucién. Y lo digo asi de claro.
Usted se ha reconvertido porque no se ha dado cuenta —no
se ruborice, sefior Giménez Abad [«No me ruborizoy, dice el
sefior Giménez Abad desde su escario]—, hoy, sefior Urbieta,
de que estabamos en una situacion, como usted dice en la
proposiciéon no de ley, de disparate. Entendia que la ley an-
terior, el decreto que saco el gobierno del afio noventa y cin-
co, habia generado un disparate. Curiosamente, los propios
servicios de la Diputacion General de Aragon, los Servicios
Juridicos, en ninglin momento interpretaron esa situacién. No
entienda que esto lo he dicho en términos descalificativos
del gobierno anterior, en absoluto.

Pero, claro, también nos llama la atencidon que usted, que
ha sido parte activa de aquel gobierno, resulta que en quin-
ce dias nos viene a manifestar algo que, efectivamente, es-
taba por solucionar. Pero, jhombre!, dénos tiempo al go-
bierno para darle la solucion que todos esperamos.

Pues, mire usted, sefior Urbieta, este gobierno, el conse-
jero de Medio Ambiente, ha tenido la capacidad, la tenaci-
dad, la insistencia de reunirse practicamente con todos los
afectados, con los cotos de caza. jPor qué?: porque habia
una demanda, una necesidad de dar solucién a esa situa-
cién que estaba desde el afio noventa y cinco. Seguramen-
te que, en los ultimos tiempos, como consecuencia de los
accidentes que se han generado, habra habido cierta moti-
vacion para darle solucion. Pero esto podia haber ocurrido
en otros tiempos, podria haber ocurrido.

Esta mafiana, y a lo largo de la tarde, yo le insistia al se-
fior Urbieta en que este gobierno, efectivamente, se lo iban
a solucionar; pero no podemos darle una solucién coyun-
tural: hay que darle una solucion prolongada. ;Qué es lo
que va a hacer este gobierno? Pues mire usted: va a sacar
una orden que venga a dar la posibilidad, a la que tanto se
ha aspirado por parte de los afectados, por parte de los ca-
zadores, de que, a partir del dia 1 de mayo, esa situacidon
que usted demanda esté meridianamente resuelta. Pero, al
mismo tiempo, se compromete el gobierno a traer una nue-
va ley de caza que venga a recoger esas posibles mejoras
que pueda haber en esa ley.

Pero, claro, esto no se hace de hoy para mafiana. Hay que
darle cierta prolongacion y hay que darle cierto consenso en
el conjunto de todos aquellos afectados. Y me consta —pues-
to que asi se nos ha transmitido— que el consejero ha inten-
tado llegar a acuerdos en el conjunto que vengan a cubrir esa
aspiracion que todos vemos que es necesaria, que todos ve-
mos que viene a recoger, a darle solucion.

Con lo cual, yo esta mafiana invitaba al sefior Urbieta a
que lo mejor que podia hacer era, evidentemente, salir a de-
fender la proposiciéon no de ley. El habria cumplido con al-
gun sector que seguramente le habra demandado esta ne-
cesidad, pero, claro, ante la realidad, ante los papeles, ante
lo que se puede leer, pues, bueno, lo que podia hacer era
retirarla, y de alguna manera habria cumplido ese compromi-
so que seguramente tendra adquirido con algin grupo de
cazadores, ademas legitimamente, que me parece que no es
algo que le pueda —digamos— criticar; en absoluto: yo
Creo que para eso estamos: para recoger aspiraciones, para
intentar dar soluciones a cualquier problematica que se pue-
da generar.

Pues, mire usted, aqui tengo el borrador de la orden que
viene a recoger lo que usted nos demanda. Pero con una
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diferencia importante: usted queria darle un contenido de
decreto simplemente, y el resto dejarlo para otra situacion.
Pues mire usted: el gobierno, la consejeria de Medio Am-
biente —se lo decia hace un momento— no va a dar una
solucion parcial, sino que va a globalizar la problematica
que se detecta en los cazadores de Aragon. Vamos a traer,
el gobierno va a traer una nueva ley de caza. Con lo cual,
habremos dado la posibilidad de que aquellos afectados, los
cazadores, hayan participado activamente, con propuestas
al departamento, y, al mismo tiempo, cuando se traiga aqui
—es obvio decirlo— los grupos parlamentarios podran me-
jorarla si asi se entiende. Con lo cual, habremos cumplido
con la aspiracidon que usted nos planteaba parcialmente en
su proposicion no de ley.
Nada mas; muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Uson.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista tiene la
palabra el sefior Laplana.

El sefior diputado LAPLANA BUETAS: Gracias, presi-
dente.

Sefiorias.

Voy a fijar la posicion del Grupo Socialista y, ademas,
voy a ser breve porque estas horas lo requieren, y, ademas,
la explicacion del Partido Aragonés ha sido clara.

El Grupo Socialista va a votar en contra de esta propo-
sicion no de ley porque es extemporanea: no es el momen-
to de presentarla, porque el problema esta ya solucionado,
en primer lugar. Y, ademas, si aprobaramos lo que pide esta
proposicidn seria peor el remedio que la enfermedad.

En si, la proposicion pide que se derogue o se modifique
un decreto, que lo unico que desarrolla es un articulo de la
Ley de Caza, el articulo 39.2, y pide que se cambie por lo
que mandata otro articulo, el 77.2.

(Cual es la diferencia? La diferencia es que el articulo 39
dice que los responsables de los cotos deportivos y priva-
dos son responsables de todos los dafios que ocasionen
las especies cinegéticas que salgan o estén en esos territo-
rios. Y el otro dice que sélo seran los dafios que ocasionen
en los cultivos.

(Qué pasaria si aprobaramos esta modificacion? En primer
lugar, una modificacién de un decreto debe venir por una ley
0 una actuacion de rango igual o superior, que lleva un tiempo
su tramitacion. Atrasariamos el tiempo de la solucion cuan-
do ya esta decidida esa solucion por el gobierno. Y, en segun-
do lugar, dejariamos a los usuarios de la via publica en una
gran indefension juridica, e, incluso, a la comunidad auténo-
ma con un vacio legal, ante las posibles reclamaciones por
via administrativa que hicieran los afectados por los acciden-
tes. Porque lo tnico que ha hecho este decreto es adecuar la
Ley de Caza de Aragén a lo que en si dice el Codigo Civil es-
pafiol, que reconoce que seran responsables civiles, por ac-
cion o por omision, los titulares de los cotos.

Por lo tanto, el Gobierno de Aragén ha tomado una de-
cision acertada, una decision politica y legal de, mediante
una orden, llegar a un acuerdo con los responsables de los
cotos, con la federacion aragonesa, maxima responsable, en
la cual estan enmarcados o estan dentro la mayor parte de
los cazadores, de buscar una solucién para el momento ac-
tual. Aunque, en si, la solucion definitiva vendra en el mo-
mento en que en esta camara se debata la ley. Por eso digo
que no es el momento procesal adecuado de derogar el de-
creto. Ya se hara, o se hara una nueva ley que dira lo que
se deba hacer en cada momento.

Por lo tanto, tampoco entiendo la gran prisa que tiene
hoy el Partido Popular en dar solucion a un tema, que es
grave, pero que ha estado durante cinco afios, y no se ha
buscado una solucion. Y el maximo responsable de este go-
bierno era el sefior Lanzuela; aunque los consejeros los
nombre el presidente del gobierno, para unos y para otros...
[rumores], el maximo responsable es el presidente del go-
bierno. No nos engafiemos.

(Qué pasa? Que ahora se han dado cuenta. He oido ha-
blar de que tenian muchas antenas por ahi, pero deben estar
mal dirigidas, y cuando a ustedes les han informado ya esta-
ba la solucion tomada. El problema primero, solucionado.

Y debo agradecer, ya no so6lo como parlamentario (por-
que yo soy presidente de un coto de veinticinco mil hecta-
reas, y he estado desde el primer momento en todas las re-
uniones), al consejero la celeridad y el sentido comtn que
ha aplicado. En no més de cuatro dias recibi6 a unos repre-
sentantes, dentro de los cuales también estaba algun dipu-
tado provincial del Partido Popular, a la comision que se
nombré ahi para tratar el tema. Y en menos de tres meses le
han dado la solucion.

Haciendo un poco de historia hay que recordar qué
paso.

En el mes de diciembre se produce un grave accidente
en el Sobrarbe, con un muerto, y aquellos dias se tramita una
demanda judicial por un accidente muy grave en un coto de
Ballobar, con unas secuelas por las que pedia el fiscal se-
tenta millones —yo creo que ha bajado ya—, y se les pone
el miedo en el cuerpo a los administradores de los cotos. Es
16gico. Es lamentable que unos sefiores que no tienen nin-
gun interés de lucro administrando esos cotos tengan que
hacer frente con sus bienes a los dafios que no cubra el se-
guro, porque se dieron cuenta de que el seguro cubria unos
veinticinco millones. Tenian toda la razoén del mundo. Pero
el gobierno tomo una decision politica, que para eso somos
politicos y son politicos, rapida y concisa. Y el dia 1 de
mayo se va a poner.

Luego hablaremos de la ley. La ley sera algo que se de-
batira aqui, pero tengo entendido que el borrador que estan
elaborando es un borrador que estan intentando pactar con
todas las partes: cazadores, federacion y también gente del
mundillo proteccionista que tiene que opinar [rumores y ri-
sas /. «Mundillo proteccionista» lo digo con todo el carifio del
mundo. Si algo tengo yo es que en esta vida nunca creo a
nadie menos que nadie. Quiza otros pueden tener esa creen-
cia, y yo me considero el mas humilde de los humanos...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Silencio, sefiorias.

El sefior diputado LAPLANA BUETAS: Por lo tanto,
digo las cosas como las siento, y creo que todo el mundo
debe participar. Habra que poner en claro las diferentes for-
mulas que hay y cada uno debe tener su responsabilidad.
Era injusto que los cotos pagaran todo el seguro y que ape-
chugaran con todas las responsabilidades, cuando, al fin y
al cabo, en la caza, la responsabilidad maxima, quien marca
las pautas, es del gobierno autéonomo, que dice cuando y
como se debe hacer.

Y también hay que reconocer que cada dia hay mas pro-
blemas, y, sobre todo, en las zonas de montafia. jPor qué?
Porque hay muchas figuras proteccionistas que generan que
haya mucha caza mayor, y también hay que reconocer que
hay mejores carreteras, se corre mas y hay menos accidentes.

Nosotros no queremos que desaparezca la responsabilidad
civil, queremos que alguien la asuma y que sea compartida con
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la gente que disfruta de la caza y con el Gobierno de Aragon,
que es el maximo responsable de esta materia.

Por eso, sefiores del gobierno, el Grupo Socialista, y en
especial el consejero en este caso, que actua con celeridad,
el Grupo Socialista respalda su proposicion.

Y decirles que los seflores del PP han tenido la oportu-
nidad (mi amigo, ademas, José Urbieta) de haber retirado
esta proposicion no de ley, que creo que no cabe lugar de-
fenderla, no cabia ya cuando la solucion estaba encima de
la mesa, y que se ha obcecado en este tema, y que aun
puede retirarla, y no se tendria que votar, porque votaremos
en contra. [Rumores.|

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DQ): Gracias, sefior Laplana.

Sefiorias —silencio, por favor—, se va a proceder a la
votacion.

(Votos a favor de la proposicién no de ley? Bajen la
mano. ;Votos en contra? ;Abstenciones? Veintiocho votos
a favor, treinta y seis en contra, ninguna abstencion. Que-
da rechazada.

Turno de explicacion de voto.

Sefiora Echeverria, tiene la palabra.

La seiiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escaiio]: Gracias, sefior presidente.

La gente del mundillo proteccionista ha votado que no
a esta iniciativa [risas]...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Silencio, por favor, sefiorias.
Puede continuar.

La sefiora diputada ECHEVERRIA GOROSPE [desde
el escario]: Pues repito que la gente del mundillo proteccio-
nista hemos votado «no» a esta iniciativa porque estamos
en contra tanto de la Ley de Caza actual como del decreto.

Entonces, esperemos y esperamos que la nueva ley de
caza sea una ley mejor, y esperaremos, porque tenemos pa-
ciencia, hasta entonces.

Por otra parte, ya hemos dicho que el decreto era nulo,
nos ha parecido nulo desde el primer momento, y el gobier-
no anterior (que el decreto es del afio noventa y cinco) bien
que lo podia haber derogado. En este sentido, hay alguien
que no se acuerda, y supongo que en el gobierno estaban
el PP y el PAR. Entonces, por lo visto, el sefior Uson esta-
ba entonces en la oposicidn, y yo no me he enterado.

Nada mas.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefiora Echeverria.

(Sefior Uson?

(Sefior Laplana?

El sefior diputado LAPLANA BUETAS [desde el esca-
fio/: Gracias, sefior presidente.

Pido disculpas por lo del «mundillo proteccionista». Lo
he dicho con todo el carifio del mundo. No hay nada peyo-
rativo. Creo que todos somos necesarios para sacar una
buena ley adelante. Lo que pasa es que a la gente que vivi-
mos en las zonas afectadas, donde hay verdaderos proble-
mas con la caza, nos es dificil comprender esa obsesion, a
veces, por el proteccionismo.

Por eso digo que la nueva ley debe compaginar los in-
tereses de todas las partes: de los proteccionistas, de los

que quieren practicar este deporte, de los propietarios de los
terrenos y de la Diputacion General de Aragdn, que es la que
en si marcara las pautas después de que aqui se apruebe la
ley. Eso es lo que he querido decir.

Y sigo manteniendo que no es nulo el decreto, porque
se basa en un articulo, el 39.2. El decreto desarrolla siempre
un articulo. Si no estuviera un articulo si que seria... [rumo-
res]. No, no; 1éanse el articulo: recoge que se puede desa-
rrollar ese decreto. No soy jurista;, soy medio politico y ven-
go a hacer politica. [Risas.]

Por lo tanto, nada mas.

Gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Laplana.
Sefior Urbieta, tiene la palabra.

El seiior diputado URBIETA GALE: Gracias, sefior pre-
sidente.

Voy a comenzar por decir que hemos votado que si, a
pesar de que nadie, aunque no nos crean, nos han dicho
que presentemos esta proposicion no de ley, nadie. Inclu-
so se han sorprendido de que la hayamos puesto. Porque,
por sentido comun y por razén, teniamos que ponerla, por-
que no entendemos cémo al gobierno le cuesta tanto reac-
cionar y como le cuesta tanto solucionarlo.

Se esta diciendo que esta solucionado. No es verdad, no
es verdad. Sera el 1 de mayo; la propuesta es que el 1 de
mayo —y, si no recuerdo mal, estamos a 13 de abril—, el 1
de mayo... Yo no he visto en el Boletin Oficial de Aragén
que esté solucionado el tema.

Luego, ademas, se han dicho cosas que nos reafirman
en nuestro voto afirmativo. Dice: «cinco afios el sefior
Lanzuela». Que debia saber cual era el dia del cumpleafios
del Departamento de Agricultura, porque, claro, si no lo sa-
bia, no estaba enterado, y tenia que felicitarle el dia de su
cumpleafios, tenia que saberlo todo...

iOigal, sefior Laplana, ;donde estuvo usted?: ;jno estaba
en la oposicion? ;Que no estaba en la oposicion? [EI sefior
diputado Laplana Buetas, desde su escario, dice: «En mayo
del noventa y cinco, no».] ;Por qué no puso esta proposi-
cion no de ley cuando estuvo en la oposicion? [Rumores. |

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefiorias, por favor, absténganse de hacer comenta-
rios.

Sefior Urbieta, continte.

El sefior diputado URBIETA GALE: Lo cierto es que el
problema ha surgido cuando ha surgido, y ha surgido aho-
ra. Y cuando surgen los problemas es cuando revisa la do-
cumentacion y se ve lo que pasa.

Y, miren ustedes, esto no esta solucionado. No esta so-
lucionado, primero, porque no hay ninguna normativa que
lo solucione.

Y, luego, le voy a plantear una duda. Ya han votado en
contra, ya han votado en contra todos [risas/. Y la CHA
esta en contra de esta ley, pero también de la siguiente, se-
fior Longas, de la siguiente estara en contra también, segu-
ro [risas/. Le apuesto lo que quiera.

Mire, si hoy dia vuelve a haber un accidente, la cuestion
es seria, si vuelve a haber un accidente —que Dios no lo
quiera y que no lo haya—, y el accidentado demanda al
coto, mientras persista ese articulo del decreto, el juez ja
quién condenara? [El seiior Contin Pellicer, desde su esca-
fio, dice: «A Longds».] [Risas.] A quién condenara? Esto
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es serio, jeh!, esto es serio. Condenara al coto a pagar. Y
por mas buenas intenciones que ustedes estén demostran-
do, el interventor de la DGA no librara el dinero para com-
pensar al coto que tenga que pagar por sentencia del juez.
Y esto es seguro, y, si no, demuéstrenme lo contrario.

Gracias, sefior presidente. [Aplausos de los diputados
del Grupo Parlamentario Popular.]

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Urbieta.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia: debate y
votacion de la proposicion no de ley numero 50/00, sobre la
necesidad de formular una estrategia comun para hacer
frente a la llegada del tren de alta velocidad a Zaragoza, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Mixto.

Tiene la palabra el sefior Lacasa Vidal para su presenta-
cion.

Proposicion no de ley nim. 50/00, sobre
la necesidad de formular una estrategia
comun para hacer frente a la llegada del
tren de alta velocidad a Zaragoza.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias. [Rumores. |

Aunque sea tarde, el tema que nos ocupa hoy creo que
merece un poco de atencion...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Un momento, sefior Lacasa.

Ruego a sus sefiorias que sigan con atencion el debate,
por favor.

El serior diputado LACASA VIDAL: Y, ademas, auguro,
sefior presidente, que podra ser un debate fructifero y
consensuado.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Puede continuar.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Creo que podremos sacar esta tarde un buen resultado
y un buen material de trabajo para preparar los deberes que
se nos vienen encima.

Sefiorias, la llegada del AVE es inminente. Sobre el AVE
podriamos comentar muchos aspectos. Ustedes saben que
no era ni es nuestro modelo ferroviario. Consideramos que
es un dispendio, tanto desde el punto de vista econéomico
como energético, y su balance no nos satisface. Pero, en
todo caso, es una evidencia que el AVE est4 a las puertas
de Zaragoza, y, a partir de ahi, como se decia esta mafiana,
hay que aprovechar al maximo todas las posibilidades, to-
das las potencialidades que ese tren plantea, y que no mer-
me ninguna de las realidades que hoy tenemos en otros as-
pectos ferroviarios en nuestra comunidad autéonoma. Todo
lo contrario: a ser posible, que los potencie.

Es verdad que este debate quiza llega hasta tarde a esta
camara. Y es verdad también que los derroteros del AVE
han variado mucho en los ultimos afios, incluso el modelo
ferroviario de la ciudad de Zaragoza ha sufrido distintas va-
riaciones. Durante muchisimos afios se estuvo barajando la
hipétesis de la ronda norte ferroviaria, se estuvo barajando
la hipétesis de la estacion de El Portillo, y no se planteaba
de ninguna manera el soterramiento de las vias.

Curiosamente, en muy poco tiempo se revoluciono6 todo
el debate ciudadano de la ciudad. Es verdad que las asocia-
ciones de vecinos consiguieron movilizar, bajo el lema del
soterramiento de las vias, el desmontaje del «scalextricy que
tenemos aqui a las afueras del palacio. Y con todo ese de-
bate se consiguio impulsar el abandono definitivo de la op-
cion de El Portillo, la puesta en marcha de la estacion
intermodal de Delicias y, en lugar de la ronda norte, la ron-
da sur ferroviaria.

Nos parece bien, eran elementos, algunos de ellos, que ya
nuestro Grupo Izquierda Unida, en el Ayuntamiento de Zara-
goza, defendid hace muchisimos afios, y, entonces, el Parti-
do Popular, Partido Socialista, no estaban de acuerdo con
estas medidas. Y, finalmente, hemos visto como se ha ido al
final a una solucién que creemos que es justa y razonable.

Pero, claro, todo esto ha supuesto una cierta convulsioén
en la planificacidn, y creemos que, en estos momentos, es-
tas Cortes de Aragdn, esta camara debe plantearse serena-
mente qué quiere hacer cuando el AVE esta llegando a la
ciudad de Zaragoza, y qué riesgos quiere evitar en estos
momentos.

Porque, sefiorias, podria ser que el conjunto de oportu-
nidades que el AVE despliega tuviera un colofon o tuviera
un efecto negativo en otras direcciones no deseadas. Por
ejemplo, en el trafico de mercancias o, por ejemplo, en la po-
sible creacion de una red de cercanias, como debatiremos
mafiana con el Gobierno de Aragon en una interpelacion
que tengo presentada y que se substanciara mafiana.

Porque ya, por las primeras noticias que tenemos, el to-
que de atencion lo han dado claramente los trabajadores, el
sector ferroviario y el sindicato de transportes y comunica-
cidn, la Federacion de Transportes y Comunicaciones de
Comisiones Obreras en Aragon, y también el comité de em-
presa de la provincia de Zaragoza, cuando han alertado so-
bre la posible pérdida de actividad en el campo de las mer-
cancias, de actividad en el campo de los talleres y la posi-
ble pérdida de empleo; por lo tanto, el desplazamiento de
estas actividades incluso a otras comunidades autonomas.

En estos momentos hay centros, como el taller de mate-
rial de motor y remolcado, con ciento cuarenta empleados,
la estacion de clasificacion de La Almozara (en torno a cin-
cuenta trabajadores) y la estacion de Delicias, con doce tra-
bajadores, que estan en serio riesgo, esta cuestionada su
actividad. Porque la llegada del AVE y los accesos del AVE
pueden... Primero, la estacion de Delicias, evidentemente,
desaparecera; pero lo que es la estacion de clasificacion de
La Almozara va a quedar encapsulada, encajonada, y, pro-
bablemente, a cortisimo plazo va a haber una reivindicacion
fuerte para que no se manejen sustancias problematicas en
esa estacion de clasificacion y va a haber una demanda de
que esa estacidon de clasificacion salga de esa zona, porque,
ademas, habra dificultades de enlace; y, en cuanto al taller
de material de motor y remolcado, también estan previstas
distintas actuaciones que pueden comprometer su situa-
cion.

Por lo tanto, hay que anticiparse a ese debate e intentar
poner los mecanismos de solucién que eviten levantarnos
un dia con la mala sorpresa de que el taller se ha desplaza-
do. Esta mafiana pediamos el taller del AVE, una iniciativa
del PAR pedia el taller del AVE para Zaragoza. A ver si ahora
nos vamos a encontrar con que el taller convencional que
hay en la ciudad de Zaragoza, que ya existe, un dia se haya
levantado y esté camino de otra ciudad del entorno de
nuestra comunidad auténoma.

Por lo tanto, hay que trabajar en esa direccidn, con esa
perspectiva, para poder ganar el dia de mafiana cuota de
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mercado en el transporte de mercancias, que es el futuro del
ferrocarril. Por supuesto, lo son los pasajeros. Es muy im-
portante el AVE, la comunicacion, pero es muy importante
recuperar un balance muy negativo que en estos momentos
hay en perjuicio del transporte por ferrocarril a favor de la
carretera. Y los vientos que corren en el mundo, en Europa,
son vientos que hablan de recuperar el ferrocarril como
modo ecoldgico, econdomico, sostenible y social de trans-
porte de mercancias, y, sobre todo, aquellas mas peligrosas.

Por lo tanto, estamos hablando del futuro, y, si hoy po-
nemos medidas que limitan, que imposibilitan el desarrollo
futuro, seguramente estaremos haciendo un mal servicio.

Por eso, lo que pedimos, y centrandonos ya en los as-
pectos concretos de la proposicion no de ley, lo que le pe-
dimos al Gobierno de Aragdn es que no permanezca pasi-
vo. Pedimos al Gobierno de Aragon, visto que desde el Mi-
nisterio de Fomento, visto que desde Renfe no hay una pla-
nificacion, no hay una voluntad clara de establecer unas
actuaciones que aseguren esas mercancias, que aseguren y
posibiliten en el futuro las lineas de cercanias y aspectos
complementarios, visto que hoy no existe esa actuacion, esa
intencion por parte del Ministerio de Fomento y de Renfe,
le pedimos al Gobierno de Aragon que impulse, a través de
la coordinacién y la planificacion, en funcion de sus com-
petencias, de acuerdo evidentemente con las instituciones
que antes he mencionado, una serie de actuaciones que po-
sibiliten que no tengamos desgraciadas sorpresas.

En primer lugar, que se asegure el mantenimiento de las
cargas de trabajo que hay hoy comprometidas en las mer-
cancias en nuestra ciudad de Zaragoza y su entorno, y con
la perspectiva, por supuesto, de no cerrar ninguna puerta a
su futuro incremento. De forma que los puestos de trabajo
que existen, tanto en la zona de mercancias como en los ta-
lleres de mantenimiento, no se vean de ninguna manera com-
prometidos y afectados.

Para eso hay que adoptar medidas. Probablemente, la
plataforma logistica, que es un proyecto interesante que
nosotros apoyamos, es un proyecto que se desarrollara en
varios afios. Quiza haya una fase intermedia en la cual una
zona cercana a la estacion de Delicias no sea utilizable para
lo que hoy es utilizable como mercancias, y la plataforma lo-
gistica todavia no esté en marcha. Por eso, habra que bus-
car, quiza, soluciones de transicion. Pero hay que prever ya
las soluciones de transicion para que no nos sorprendan.

Y, en ese sentido, estd nuestra reflexion sobre el papel
que puede jugar en estos momentos la estacion del Rabal,
y, mas que la actual estacion del Rabal, la reserva ferrovia-
ria que hay en el Ayuntamiento de Zaragoza para posible
expansion de la estacion del Rabal y como posible soluciéon
provisional y mediata, puesto que, en estos momentos,
como digo, no esta ni la variante sur de mercancias ni la pla-
taforma logistica.

No olvidemos que el Rabal esta al lado de
Mercazaragoza, que estd en conexion con algunas de las
empresas mas importantes del entorno de la ciudad de Za-
ragoza, a algunas de ellas no llega todavia, desgraciada-
mente, con via férrea, pero si esta a una distancia corta de
Montafianesa, de Malpica, de una serie de poligonos de
toda esa zona;, Ciudad del Transporte... Estamos hablando
de una zona estructuralmente muy importante para las mer-
cancias de nuestra ciudad y de nuestra comunidad.

Por lo tanto, el evitar que en estos momentos se sacrifique
ni un solo puesto de trabajo, ni una sola perspectiva de carga
que pueda tener Renfe en Zaragoza, es una opcion de futuro.

Complementariamente a esto, por supuesto, hay que in-
sistir en que junto a esa variante que el AVE va a hacer a

su entrada a Zaragoza, para evitar entrar a Zaragoza y des-
viar los que van directos hacia Barcelona, junto con ello va
en paralelo una ronda sur, de ancho convencional, para las
mercancias. Pero esa ronda sur en estos momentos se esta
acometiendo con una falta clara de futuro y perspectivas, se
esta acometiendo con una unica via, sefiorias, con una Uni-
ca via, y es muy poco el coste adicional, cuando se tiene
que explanar una superficie y se tiene que plantear una via.
(Qué diferencia econdomica puede haber entre hacer una via
y hacer dos vias? Practicamente muy poco dinero. Y lo que
estamos planteando es que se hagan dos vias, de forma que
eso facilite la descongestion del eje actual, del eje hacia
Logrofio, del eje que pasa por Casetas, Alagon, etcétera, de
forma que las cercanias tengan una posibilidad de frecuen-
cias y una posibilidad de continuidad. Porque las cercanias
tienen éxito en la medida en que hay una regularidad, una
puntualidad y una frecuencia. Si no, es muy dificil engan-
char un trafico de mercancias que podria llevarnos practica-
mente hasta Tudela, por asi decirlo, por esa zona del valle
del Ebro.

Si desviamos las mercancias por la ronda sur, estaremos
consiguiéndolo, y, ademas, lo haremos —lo plantea la pro-
posicion no de ley— desde el eje del Jalon, de forma que
interconectamos la Opel, la General Motors, y desviamos
todas las mercancias por esa zona y descongestionamos el
corredor de Logrofio. Es mas: se planteara en un momento
determinado la posibilidad de llevar y transportar a los tra-
bajadores de Opel Espafia, a esos miles de trabajadores po-
driamos perfectamente transportarlos en ferrocarril en un
momento determinado, cuando esa red de cercanias la em-
pecemos a desarrollar.

El tercer y cuarto aspectos son dos bypass. Existe la ne-
cesidad de avanzar en uno que esta previsto, que es el que
debe unir la linea de Caspe con la linea de Barcelona; en
este caso, a la altura aproximada de la estacién de
Miraflores. Este esta previsto, y, por lo tanto, hay que insis-
tir en que se avance todo lo posible.

Pero luego hay que lograr un bypass que, en estos mo-
mentos, segun la informacion de que dispongo, no esta pre-
visto, y es el relativo a la linea de Teruel. Estamos hablan-
do de que «Teruel existe», de la necesidad de reflotar el eje
norte-sur, de que ese eje ferroviario, desde el Pirineo hasta
Valencia, pueda tener, podamos tener un eje ferroviario ade-
cuado, y para eso, indiscutiblemente, es imprescindible aco-
meter el tema de Teruel. La creacion del bypass en la via de
Teruel hacia Barcelona para facilitar el paso de mercancias
en direccion Canfranc y Barcelona, potenciando la relacion
Valencia-Teruel con Huesca y Canfranc, para dar salida en
un futuro desde Levante y Aragdn hacia Francia y Europa
por Canfranc, eso es esencial. En estos momentos solamen-
te esta previsto para Madrid, pero es necesario hacerlo para
Barcelona para conseguir ese efecto deseable de continui-
dad de la linea norte-sur.

Ademas de esto, debemos considerar, para que las cer-
canias sean reales y posibles, no sélo la desviacion de la
ronda sur de mercancias en via doble y desde el eje del Ja-
16n, sino dos medidas complementarias mas.

Una primera, que es que la estacion intermodal, con las
cuatro vias de ancho convencional, no tiene suficiente. En
nuestra opinion, con los expertos y con los ferroviarios que
hemos podido consultar, para asegurar una linea de cerca-
nias, aparte de los trenes convencionales que circulen por
las vias de ancho Renfe, es imprescindible obtener dos vias
mas en la estacion intermodal de Delicias, de forma que eso
permitira tener unas cercanias con frecuencias —como he-
mos dicho antes, mafiana hablaremos de qué cercanias
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exactamente, qué lineas—..., las lineas de cercanias deberan
tener esa posibilidad en la futura estacion intermodal de
Delicias.

Y, por ualtimo, los tuneles, o el tinel con dos vias, porque,
en realidad, es un tnico tunel con dos vias. Ese tunel que
atraviesa la ciudad debe garantizar que por los dos tuneles se
pueda atravesar los dos anchos (el ancho ibérico y el ancho
internacional), de forma que se pueda plantear en esas lineas
de cercanias (que mafiana analizaremos con mas detalle), en
cualquiera de esas lineas atraviesa ese tunel, la posibilidad de
que existan paradas intermedias en varios puntos de la ciu-
dad de Zaragoza, y eso nos exige que los trenes de cercanias
puedan desenvolverse por esas lineas. Técnicamente eso es
posible (hay estudios que lo avalan), y es necesario reivin-
dicarlo, l6gicamente, ante las autoridades centrales para que
eso pueda ser un dia un realidad.

Sefiorias, yo creo que, si estos elementos tan concretos
pero tan importantes, esta camara los saca hoy adelante, y
yo espero que por unanimidad, si nos comprometemos to-
dos y el Ayuntamiento de Zaragoza también en esa linea,
creo que podriamos hacer una presion inteligente sobre el
Ministerio de Fomento, sobre el GIF y sobre Renfe, para de-
mostrar que a nosotros no nos preocupa sélo que el AVE
llegue a Zaragoza, incluso que pare en el aeropuerto de Za-
ragoza, que eso €s muy importante, sino que nosotros que-
remos que el AVE sirva para impulsar el conjunto de la po-
litica ferroviaria de nuestra comunidad auténoma (las mer-
cancias, las cercanias, los trenes regionales, etcétera), y que
estos elementos son imprescindibles para conseguirlo, que
Aragén debe ponerse de acuerdo en esta direccidén y que,
si esta camara hoy avala esta posicion y le da al Gobierno
de Aragdn fuerza para negociar en este sentido, creo que
habremos dado un paso muy importante para que el AVE no
sea so6lo una linea de conexién Madrid-Barcelona, pasando
por Zaragoza, para ejecutivos, para gente de negocios, para
gente que viaja, pero que imposibilita otros desarrollos que
son tan necesarios para nuestra comunidad autéonoma.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Lacasa Vidal.

Para defensa de las enmiendas presentadas por el Gru-
po Parlamentario Popular tiene la palabra el sefior Lacasa
Azlor.

El sefior diputado LACASA AZLOR: Sefior presidente.

Sefiorias.

Como decia mi compafiero Bielza esta mafiana, desde
nuestro grupo siempre hemos estado de acuerdo en que
debemos aprovechar la llegada del AVE a Zaragoza, que es
un planteamiento que siempre hemos hecho, lo hemos he-
cho desde el gobierno y lo estamos haciendo en estos mo-
mentos desde la oposicion en estas Cortes.

Sefior Lacasa Vidal, el debate no llega tarde en todos
sus puntos, puesto que hay temas que pueden ser de actua-
lidad, aunque hay otros que ya estaban solucionados y en-
focados hace mucho tiempo, aunque se recogen en esa pro-
puesta que usted hace en la proposicion no de ley. Pero si
voy a recordar a sus sefiorias como estaban los temas, aun-
que sea brevemente, hace cuatro afios y medio, y como se
encuentran ahora, para que ustedes recuerden y podamos
ir avanzando en el empefio que todos tenemos de aprove-
char la llegada del AVE.

Como ustedes saben, sefiorias, existia un anteproyecto
de estacion intermodal en El Portillo. Estaba prevista la en-
trada del AVE por el corredor del Ebro.

También se tenia que construir, como ha hecho referen-
cia también el sefior Lacasa Vidal, la ronda norte ferroviaria
para desviar por esa ronda las mercancias, y, sobre todo,
con una idea muy clara de que por el centro de Zaragoza no
circularan las mercancias peligrosas.

Se consiguid durante estos cuatro afios ultimos modificar
la entrada del AVE, pasando por las inmediaciones del aero-
puerto. Ya saben ustedes, sefiorias, que el AVE tenia prevista
su entrada por el corredor del Ebro, por ese corredor que yo
siempre he considerado que estaba muy saturado, ya que te-
nemos la autopista, tenemos el ferrocarril normal y tenemos
la carretera. Por lo tanto, habria que buscar una alternativa,
puesto que se daban casos en que el AVE estaba previsto
que pasara incluso a la altura de algunas viviendas, como en
Utebo, por poner uno de los ejemplos. Y, por lo tanto, noso-
tros decidimos luchar para que el AVE se desviara por las in-
mediaciones del aeropuerto, con varias metas.

Primero, aprovechar que el AVE pasara por las inmedia-
ciones del aeropuerto y que alli pudiéramos construir, en su
momento, una plataforma logistica de transporte: transpor-
te de mercancias, de los distintos modos de transporte. ;Por
qué? Sencillamente, porque se estaba dando el caso aqui,
en Zaragoza, en la ciudad de Zaragoza, de que la Ciudad del
Transporte practicamente en estos momentos esta totalmen-
te ocupada, y habia que buscar una soluciéon para que pu-
dieran atravesarla o estuvieran cerca de ella los distintos
modos de transporte y hacer los distintos intercambios de
mercancias. Y se acordd en su momento, en el afio noventa
y ocho, en julio del noventa y ocho, se acordé cambiar la
estacion de El Portillo por la estacion de Delicias.

Pero no quedaba alli la cosa. Se quedo en que también
teniamos que cambiar y construir el corredor sur en susti-
tucion de la ronda norte de Zaragoza. Y de esta forma solu-
cionabamos varios problemas. Entre otras cosas —y se lo
recuerdo—, la ronda norte afectaba al intercambiador de
contenedores o a la zona de seleccion de mercancias de La
Almozara, puesto que afectaba a la variante y a la unién de
la variante de Casetas con la A-68 en la parte final.

Con esta idea queriamos concentrar en la plataforma lo-
gistica de transporte todos estos modos y que en el futuro
ese intercambiador o ese clasificador, al que hacia referen-
cia el sefior Lacasa Vidal, estuviera también en la platafor-
ma logistica, y que, al mismo tiempo, las instalaciones de
mantenimiento o los talleres de Renfe que existen en las in-
mediaciones de la estacion de Delicias fueran trasladados
en su momento a la plataforma logistica. Y, como he dicho
antes, nosotros también pensabamos en el corredor sur,
para que las mercancias peligrosas no pasaran por pobla-
ciones tan importantes en el corredor del Ebro como
Alagon, Casetas, Utebo, Monzalbarba, etcétera; queriamos
que las mercancias peligrosas pasaran por el exterior.

También quiero decirle que, a la vista de su proposicion
no de ley, que yo en el fondo comparto, y en aras al con-
senso y en aras a una colaboracion, hemos puesto unas en-
miendas también en positivo; pienso que son unas enmien-
das bastante técnicas, y yo le agradeceria que hablaramos
y les diéramos también no solamente la solucidn técnica,
sino la solucion politica, puesto que aqui, en este momen-
to, nosotros no estamos actuando como técnicos Sino
como politicos, y lo que tenemos que hacer es dejar en este
momento tanto al Gobierno de Aragén como a los respon-
sables de Renfe, del GIF y del ayuntamiento, que disefien
con arreglo a lo que nosotros politicamente estamos deman-
dando, con lo que demandan estas Cortes.

Y decia usted, sefior Lacasa Vidal, que, incluso, el go-
bierno estaba pasivo, y a mi me preocupa porque, a veces,
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no es que esté pasivo, a veces pienso que estd en negati-
vo para solucionar los problemas. Y lo que no se puede ha-
cer es ir lanzando 6rdagos en todo momento al gobierno y
a aquellos que en un momento determinado tienen que so-
lucionar los problemas.

Entonces, en esa linea nosotros hemos puesto cuatro
enmiendas.

La primera de ellas es sustituir lo que usted pone en el
punto... Lo queriamos dejar dandole el tinte un poco mas
politico. Y por eso deciamos que queria cambiar ese texto
por: «Garantizar la actividad en el transporte de mercancias
realizada por Renfe en el entorno de la capital de Zaragoza,
y, si fuera necesario, buscar alternativas a las instalaciones
actuales hasta que se construyan las definitivas.»

Esa es nuestra idea. Nosotros no tenemos por qué atarnos
a que esa solucion pase por el Rabal o pase por donde pase.
Ahi yo no quiero meterme. Que sean los responsables técni-
cos los que decidan donde deben llevarse a cabo esas insta-
laciones y si hace falta proponer una solucion alternativa.

También queriamos cambiar el contenido del punto dos:
«Asegurar que el corredor sur, en ancho Renfe, se constru-
ya previendo que por él puedan circular trenes de mercan-
cias y, en el futuro, de cercanias». Y yo quiero decir que una
cosa es el disefio y otra la construccion. Yo creo que tene-
mos que tener previsto que, aunque en estos momentos sea
con una sola via, dejen el terreno reservado y se disefien
con arreglo a una posible construccion de las dos vias. Y en
esa linea iba nuestra propuesta, aunque somos conscientes
de que, en un momento determinado, por esa linea circula-
ran practicamente solo trenes de mercancias, puesto que los
de cercanias, futuros de cercanias —jojala sean una reali-
dad!— y los de ancho normal de viajeros pasaran por todo
el corredor del Ebro, que es por donde tienen que pasar para
llegar a la estacion de Delicias. Por lo tanto, a mi me gusta-
ria buscar una solucion para ese problema.

En cuanto a los puntos tres y cuatro, yo pido que se uni-
fiquen y que se diga lo siguiente: «que la construccion de la
circunvalacion ferroviaria de Zaragoza facilite las conexiones
de las lineas Tardienta, Caspe, Teruel, Madrid y Tudelay.
;Qué es lo que pretendemos? Que haya una permeabilizacién
entre las conexiones de las distintas lineas, y, aunque yo no
sé qué informacion tiene, la informacion que yo tenia hace
unos meses es que eso estaba solucionado, porque habia
unas conexiones, tanto en Miraflores como en las inmedia-
ciones de la Feria de Muestras, para hacer las conexiones de
las distintas vias. Yo no sé qué ha ocurrido a partir de enton-
ces, pero estaba previsto; con lo cual, en esa linea yo creo
que podemos buscar también una solucion o un texto de con-
senso para llegar a acuerdos.

También decia que los puntos cinco y seis los querria
unificar diciendo lo siguiente: «Asegurar que por el tunel
que unira la estacidon de Delicias y las inmediaciones de la
estacion de Miraflores puedan circular trenes con los dos
anchos de via y que exista la posibilidad de que transiten en
el futuro los trenes de cercanias». Yo creo que la filosofia
es la misma. Lo que queremos es que puedan circular los tre-
nes y también, l6gicamente, aunque en este momento...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Senor Lacasa, le ruego que vaya terminando.

El sefior diputado LACASA AZLOR: Si, termino, sefior
presidente. Brevemente: medio minuto.

En la estacidon de Delicias, que esta en este momento
practicamente disefiada, yo no sé si el tema de estudiar nue-
vas vias es posible o no es posible.

En todo caso, estas Cortes deben ser conscientes de que,
en un momento determinado y en el momento que estamos,
nunca podemos poner en tela de juicio determinadas actua-
ciones y que retrasemos la construccion de una infraestruc-
tura. Yo creo que hay que hacer los estudios rapidamente y
tomar las decisiones con rapidez, puesto que el AVE tiene
que llegar a Zaragoza a final del 2002. Y, por lo tanto, buscar
nuevos argumentos y nuevos posicionamientos, creo que, a
lo mejor, no beneficia.

En todo caso, yo creo que estas Cortes lo que tenemos
que hacer es pedir al Gobierno de Aragdn que negocie con
rapidez, que sea flexible, sin ningun impedimento, y que, por
supuesto, en el dialogo yo creo que esta la solucion, por-
que la solucién no esta en el enfrentamiento.

Gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefor Lacasa.

En el turno de intervenciones de los grupos parlamen-
tarios no enmendantes, tiene la palabra el representante del
Grupo Parlamentario Chunta Aragonesista, seflor Fuster.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
seflor presidente.

Este debate se inserta en la saga o serie de debates,
monograficos unos y mas genéricos otros, para el aprove-
chamiento de la llegada del AVE a Zaragoza. Hoy mismo
hemos tenido otro, mafiana va a haber otro, y espero que
siga habiendo muchos, porque, a pesar de que alguien pue-
da pensar que esto es reiterativo e inoportuno e, incluso,
cansado, yo creo que las circunstancias, los hechos y la ex-
periencia de estos ultimos afios nos demuestran que estos
debates son necesarios, que es muy importante estar al loro
y que no podemos cometer y caer en los errores que hemos
cometido en el pasado.

Por tanto, adelanto, por supuesto, nuestro apoyo a esta
iniciativa, incluso al fondo de su planteamiento, y asi lo ha-
remos con todas cuantas pretendan lo mismo que venimos
defendiendo y afirmando durante muchos dias.

Hay que recordar, y hay que decirlo, que, mientras aqui
estamos debatiendo esto, ni Renfe ni el Ministerio de Fomen-
to ni el GIF ni el Gestor de Infraestructuras nos han dicho
como van a aprovechar la llegada del AVE a Aragdn, no nos
lo han dicho, y todos sabemos que esta prevista su llegada en
el 2002. Y, sin embargo, en nuestra comunidad vecina —y ya
lamento tener que recurrir al agravio, pero no somos nosotros
quienes lo provocamos—, en nuestra comunidad vecina,
cuya llegada esta prevista para el afio 2004, Renfe, el Gestor
de Infraestructuras Ferroviarias (GIF) y el Ministerio de Fo-
mento ya han hecho publico cual es su plan, cuales son sus
previsiones para el aprovechamiento de la llegada del AVE y
coémo van a articular todo su sistema ferroviario, y 1o han he-
cho publico en todos los sentidos, hasta en una rueda de
prensa. Incluso hay un debate social en Catalufia en estos
momentos respecto a como van a aprovechar esa llegada
del AVE. Una llegada del AVE que, aunque no hicieran
nada, como bien es sabido, les aprovecha y les beneficia
muchisimo mas que a nosotros, porque, como todas sus se-
fiorias saben, el AVE va a parar en las cuatro capitales ca-
talanas. Aqui no, aqui sélo va a parar, como recordaba-
mos, en Calatayud y en Zaragoza. Luego, estos debates te-
nemos que reiterarlos y mantenerlos.

No voy a reiterar, por otra parte, los argumentos que aqui
ya se han dicho por parte de los dos portavoces que me han
precedido en el uso de la palabra. Y solamente quisiera recor-
dar que la falta de estos debates provoca ejemplos como el
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de la electrificacion de la linea Huesca-Tardienta, electrifica-
cidén que terminamos y que no hemos sabido aprovechar, y
todos nos estamos tirando de los pelos ahora diciendo que
para qué nos volvimos locos consiguiendo que se adelan-
taran y que se aceleraran los plazos de ejecucion de esa
obra, si ahora nos encontramos con que va a estar hecha y
durante meses, quiza aflos, no sepamos qué rentabilidad
politica vamos a obtener.

Asi que, por si estas razones fueran pocas, que creo que
son suficientes o deben servir para alertarnos en lo suficien-
te, hay que recordar que el Gobierno de Aragon, sefior con-
sejero, tiene competencias exclusivas en ordenacion del te-
rritorio, y, en consecuencia, con independencia de que los
dineros, las perricas, vengan de Madrid, o con independen-
cia de quién sea el ente que gestione las inversiones, don-
de deben estar, como tienen que ser, a quién tienen que be-
neficiar y qué problemas debe resolver, es una competencia
nuestra, es un deber y una preocupacion del Gobierno de
Aragdn, y, en consecuencia, pague quien tenga que pagar,
invierta quien tenga que invertir, pero decida finalmente el
Gobierno de Aragoén, que es quien tiene esas competencias.

Las cargas de mercancias evidentemente hay que man-
tenerlas, jfaltaria mas! Con las circunvalaciones, l6gicamen-
te, si por fin tenemos una via de alta velocidad y no tene-
mos las circunvalaciones, pues jvaya negocio que hemos
conseguido! Evidentemente que ése es un aspecto clave, vy,
evidentemente, que la opinidén de esta camara y del Gobier-
no de Aragon es determinante, por mas que esas
infraestructuras sean competencia en su ejecucion del go-
bierno central.

Las cercanias es la evidencia palpable de que hasta aho-
ra no hemos sabido utilizar lo poco que teniamos, el ferro-
carril convencional, para conseguir unas infraestructuras o
unos servicios basados en los trenes de cercanias.

Si tampoco ahora, con las nuevas infraestructuras, so-
mos capaces de prever y de preparar el terreno para que po-
damos dotarnos de una red de cercanias, habremos vuelto
a cometer otro error historico.

Por esto, este debate —reitero— es un debate oportuno,
por eso tenemos que estar encima con el Gobierno de
Aragdn, encima del Gobierno de Aragon y encima del gobier-
no central, para que no dejemos pasar ni una sola oportuni-
dad. Hemos visto pasar demasiadas en la historia aragonesa,
en la historia de las inversiones, en infraestructuras, como
para desaprovechar esta oportunidad.

Todos los argumentos, por lo demas reiterados, respecto
a las necesarias inversiones en unas cosas y en otras, son
tan obvios y tan razonables, que alguno de ellos, incluso,
lo presentamos nosotros en el Ayuntamiento de Zaragoza,
como es el asegurar que existan vias de ancho Renfe en los
tineles que atraviesan la ciudad, y, ademas, contaron con
el respaldo de los grupos en esa institucion. Espero que
aqui también, y espero, sobre todo, que lo tenga presente
el gobierno central, el gobierno de Madrid, porque la dife-
rencia de inversion es muy pequefla entre unas cosas y
otras, igual que con la estacion intermodal, igual que con
esa estacion de autobuses que tiene que ubicarse alli, igual
que con las conexiones con la plataforma logistica, las inver-
siones son muy poquito mas, y, sin embargo, pueden ser
determinantes, pueden ser absolutamente definitorias del
futuro de las inversiones en infraestructuras en esta tierra.

Asi que reitero nuestro apoyo a la iniciativa, y damos
las gracias a ustedes por su atencion.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Fuster.

En nombre del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés tiene la palabra el sefior Martinez.

El sefior diputado MARTINEZ SANCHEZ: Gracias, se-
flor presidente.

Sefior diputado Lacasa Azlor, nos parece muy bien ese
resumen historico que ha hecho, de todo lo que el gobier-
no, durante esos cuatro afios, hizo, pensd, medito y al final
incluso en algunos casos decidid. Nos parece perfecto v,
ademas, asumimos y aceptamos que algunas cosas si que,
cuando menos, se pensaran. Pero estara usted de acuerdo
conmigo, y estara el Grupo Popular de acuerdo conmigo, en
que la construccidén de «aves» (digo de «aves»: no sola-
mente el Madrid-Barcelona, sino otros mas) y su preeminen-
cia en el Ministerio de Fomento han relegado al resto de
infraestructuras de esta comunidad autéonoma poco menos
que al olvido. Y para ello no hay mas que recordar las inver-
siones que existen para otras infraestructuras ferroviarias
de esta comunidad auténoma, y que se han rechazado en-
miendas de grupos politicos en el Senado y en el Congre-
so. Es decir, ha contado nada mas que el AVE. El resto de
las infraestructuras no han tenido importancia. Y, entre
ellas, la adecuacion del sistema ferroviario del area metropo-
litana de Zaragoza, y después comentaré por que.

Y también, aunque efectivamente en el afio noventa y
cinco se hablaba de una ronda norte, de una circunvalacion
norte de mercancias ferroviarias, lo que si que es cierto es
que hasta el noventa y ocho, hasta el 3 de diciembre del no-
venta y ocho, todavia se tenia esa idea. El 3 de diciembre del
noventa y ocho se dicto resolucion de la Secretaria de Es-
tado de Infraestructuras aprobando definitivamente el estu-
dio informativo del proyecto de la variante norte ferroviaria
de Zaragoza. Eso fue en diciembre de 1998. La verdad es
que ya ha habido tiempo... Luego se ha quedado totalmen-
te en desuso y sin ejecucidn, se ha cambiado a una varian-
te por el sur, etcétera. Pero esa indecision ha retrasado otras
decisiones importantisimas que se deberian haber tomado.

Y también estaran de acuerdo conmigo en que la llega-
da de la linea de alta velocidad a Zaragoza ha planteado en
sus principales infraestructuras ferroviarias del area metro-
politana una serie de dudas e interrogantes de futuro con
respecto a las que todavia no se han planteado soluciones
o para las cuales todavia no se han planteado soluciones.
Precisamente estamos hablando de posibles soluciones, y
estamos absolutamente de acuerdo con las posibles solu-
ciones. La relacion de actuaciones que se pide que se rea-
licen en esta proposiciéon nos parecen correctas, nos pare-
cen, en general, todas correctas.

Pero, como antes decia, ya lo intentamos, nosotros ya
intentamos que esta estructura ferroviaria del area metropo-
litana de Zaragoza tuviera una consignacion presupuesta-
ria. En diciembre de este afio nosotros presentamos al Se-
nado una enmienda en la que pediamos una consignacion
presupuestaria de dos mil seiscientos cuarenta millones de
pesetas (figuraba asi textualmente) para la adecuacion de la
red ferroviaria metropolitana de Zaragoza. Eso fue una en-
mienda del Partido Aragonés en el Congreso de los Dipu-
tados y en el Senado. Y, como el resto de las enmiendas del
Partido Aragonés, todas, fue totalmente rechazada, fue re-
chazada logicamente con los votos del Partido Popular.

Incluso alguna de las actuaciones que se solicitan habra
que realizarlas, si algin dia se dispone de una plataforma
logistica, que parece que es una realidad, y de una linea fe-
rroviaria Sagunto-Canfranc, lo cual ya no es tan realidad.
Esperemos que lo sea —;verdad?—, pero el escepticismo
ya nos invade.



Diario de Sesiones de las Cortes de Aragon. Numero 16

1059

Estamos absolutamente de acuerdo con las circunvala-
ciones. Creemos absolutamente necesarias las circunvala-
ciones. Sobre todo, tal vez puedan pensar sus sefiorias en
que esta hablando alguien de Teruel, pero tengo que decir
que la circunvalaciéon de unién entre la linea de Teruel y la
direccion de la linea de Barcelona creemos que es absolu-
tamente necesaria para el transporte de mercancias ferrovia-
rias que puedan salir a Francia desde todo el Levante, que
sin duda pasarian por Teruel. Creemos que ¢sa es funda-
mental, aunque nos parecen las demas también importantes.

Por ultimo, indicar que no comparto totalmente las afir-
maciones del portavoz de Chunta Aragonesista. Si en par-
te, no todo, porque, efectivamente, el Gobierno de Aragon
tiene competencias en materia de ordenacion del territorio,
efectivamente, pero no olvidemos que las competencias de
la mayor parte, por no decir de todo lo que se pide (que se
esta pidiendo planificacion y ejecucion) son de aquella ins-
titucion, de aquella administracion, que tiene que construir
la linea en primer lugar, que efectivamente tiene que haber
negociacidén con las administraciones por las que discurre
esa linea, que debe haber o debemos intentar un consenso,
debemos negociar y debemos ver lo mejor entre todos, pero
la primera responsabilidad, la primera competencia, sin duda,
es del Ministerio de Fomento y del GIF, del Gestor de
Infraestructuras Ferroviarias, como organismo dependiente
del mismo.

Nosotros estamos de acuerdo con la proposicion de ley,
estamos absolutamente de acuerdo. Nos parece que se
descafeina un poco, nos parece que se queda un poco con
menos compromisos con las enmiendas del Partido Popular,
aunque preferimos tener poco que no tener nada. Es decir,
aceptaremos también, por supuesto, esa transaccidn, si se
llega a un acuerdo, aunque nos hubiera gustado un compro-
miso —si cabe— mas fuerte. No obstante, como digo, va-
mos a votar a favor de la proposicion de ley.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Martinez.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista tiene la
palabra el sefior Becana.

El sefior diputado BECANA SANAHUJA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, va de ultimas. Esta es la ultima intervencion de
un Pleno denso, que en el dia de hoy va a acabar con el de-
bate de este punto del orden del dia, y creemos que ésta
también es de las ultimas oportunidades que tenemos para
conseguir un objetivo largamente perseguido tanto por el
Ayuntamiento de Zaragoza como por el Gobierno de Aragdn
(éste, el actual, y los que le han precedido) y por los agen-
tes econdmicos aragoneses. Y el objetivo es que el AVE sea
un instrumento, que, ademas de ser una barrera que cruzara
todo el territorio aragonés creando limitaciones a este terri-
torio, sea también un instrumento para el desarrollo de nues-
tra comunidad autéonoma.

Para eso son necesarios dos elementos. Un primer ele-
mento es el de la coordinacidn institucional. En los acuer-
dos que se adoptaron en el Ayuntamiento de Zaragoza se
pedia la creacion de una comisidén mixta entre ayuntamien-
to, GIF (ente gestor de infraestructuras) y Gobierno de
Aragon.

Y segundo elemento necesario: invertir. Invertir dinero no
solamente en la construccion de la linea del AVE y en esa in-
fraestructura, sino también en todo el sistema complementa-
rio, todo el sistema ferroviario aragonés, para adecuarlo a

esa nueva infraestructura y a todos los cambios en los ha-
bitos de transporte, en los sistemas de circulacion, tanto de
viajeros como de mercancias, que la llegada de ese nuevo
sistema de transporte provocara en el sistema ferroviario
tradicional aragonés.

Creemos que a estas alturas ni lo uno ni lo otro. Por eso
lo primero que quiere hacer nuestro grupo parlamentario es
felicitar al grupo parlamentario que ha presentado esta ini-
ciativa, porque, sefiorias, vamos de ultimas: el AVE va a lle-
gar a Zaragoza dentro de dos afios, a Barcelona dentro de
cuatro, y aqui no se esta trabajando con decisién para
adaptar el sistema ferroviario aragonés a la llegada del AVE,
no se esta haciendo.

Y sin la coordinacion y sin la inversion necesaria para
hacer doble via donde hay que hacer doble via; para hacer
una estacion intermodal que no esté solamente en funcidn
de la alta velocidad; para hacer los bypass necesarios para
que circulen con frecuencias aceptables tanto las cercanias
como los servicios regionales de viajeros; sin hacer la esta-
cion del AVE en el aeropuerto de Zaragoza que permita la
parada de todos los trenes AVE en Aragon; sin hacer esto,
el AVE no solamente no favorecera el sistema ferroviario
aragonés sino que lo complicara, lo limitara muchisimo mas
de lo que esta en estos momentos.

Por eso, porque pensamos que el sistema de circulacioén
de mercancias que dara sentido a la plataforma logistica de
Zaragoza necesitara recuperar la via de Valencia a Teruel;
porque creemos que para que tenga sentido también la pla-
taforma logistica necesitaremos recuperar la conexion con el
Pirineo (tanto por el Canfranc como por un tunel de baja
cota), y eso creara frecuencias y creara flujos de transpor-
te; porque creemos que, si no desdoblamos vias, el funcio-
namiento en via unica limitara la frecuencia y también la via-
bilidad economica del sistema de cercanias, de los servicios
regionales, de los trenes lanzaderas que tantas veces hemos
reivindicado para Teruel y para Huesca; porque la estacion
intermodal, si no la acondicionamos para los sistemas tradi-
cionales, para el ancho de via espafiol, con un numero su-
ficiente de vias, si no acondicionamos la estacion de auto-
buses, nos estaremos limitando la intermodalidad que per-
seguimos con esa estacion; por todo eso creemos que es
muy oportuna esta proposicién no de ley.

Por todo eso y porque es, ademas, respetuosa con
acuerdos parciales de las Cortes de Aragdn, con los acuer-
dos que se adoptaron en el Ayuntamiento de Zaragoza el
26 de octubre del noventa y nueve, con las propuestas que
nos han hecho llegar los agentes sociales, que todas ellas
son propuestas que el Gobierno de Aragédn, no a modo de
ordago, sino cumpliendo aquello que esta misma proposi-
cidon no le pide, cumpliendo anticipadamente aquello que
esta misma proposicion no de ley le pide hoy (es decir, que
coordine, planifique e impulse estas acciones), todo esto el
Gobierno de Aragdn lo ha planteado al ente gestor de
infraestructuras (al GIF), lo ha planteado con reuniones sec-
toriales, con entrevistas personales del consejero, con es-
critos encima de la mesa del GIF: el planteamiento de la pla-
taforma logistica, el sistema ferroviario de la ciudad, el plan-
teamiento de la estacion intermodal, los tuneles, la estacion
del aeropuerto..., y la callada, de momento, ha sido la res-
puesta.

Por lo tanto, para que esta proposicion no de ley se cum-
pla no es necesario un cambio de actitud en el Gobierno de
Aragdn: es necesario un cambio de actitud en el nuevo go-
bierno (dialogante, ahora si dialogante) que se va a crear en
Madrid, el gobierno de Espafia. Esperamos, pues, que, si el
grupo proponente acepta algunas de las enmiendas que ha
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planteado el Partido Popular, aunque sean descafeinadas,
como decia el anterior portavoz, aunque algunas descafeinen
las propuestas iniciales, consigamos el apoyo de este grupo
parlamentario y el apoyo de toda la camara para que, cuan-
do el Gobierno de Aragdn plantee estos temas ante el go-
bierno central, no esté haciendo ningin 6rdago al gobierno
central, sino que esté¢ cumpliendo los mandatos de estas
Cortes de Aragoén, incluidos los mandatos del Partido Po-
pular.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior Becana.

El sefior Lacasa, como proponente, tiene la palabra para
manifestar su opinion sobre las enmiendas.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Efectivamente, ha sido un objetivo de este diputado el
intentar integrar al maximo las propuestas constructivas que
han partido del Partido Popular, que es el unico grupo
enmendante, en la intencién de que se pueda votar por una-
nimidad, como asi espero, el resultado final, que paso, se-
fior presidente, sefiorias, a leer.

El texto transaccional cuya votacion se propondria dice
lo siguiente: «Las Cortes de Aragoén instan al Gobierno de
Aragén para que coordine y planifique, de acuerdo con el
resto de instituciones interesadas, las siguientes actuacio-
nes». Y son cinco: «Uno. Garantizar el mantenimiento de la
actividad del transporte de mercancias realizado actualmente
por Renfe en el entorno de la ciudad de Zaragoza, en la
perspectiva de su futuro incremento, asegurando los pues-
tos de trabajo existentes en los centros de dicha empresa
que se puedan ver afectados por la llegada del AVE a Za-
ragoza. Si fuera necesario, buscar alternativas a las instala-
ciones actuales, estudiando la ampliacion de las existentes
en el norte de Zaragoza hasta que se construyan las defini-
tivas.

Dos. Conseguir que la ronda sur de mercancias se dise-
fie en via doble en su totalidad y tenga en su inicio, en el
valle del Jalon, confluencia de las lineas de Madrid y del
norte, como forma de descongestionar el corredor ferrovia-
rio hacia Logrofio, lo que facilitara el uso de las cercanias en
el entorno de Zaragoza.

Tres. Construir una circunvalacion ferroviaria de Zarago-
za que facilite las conexiones de las lineas de Tardienta,
Caspe, Teruel, Madrid y Tudela, asegurando la conexion di-
recta de la linea de Teruel en direccion Barcelona.

Cuatro. Estudiar la ampliacion de vias de ancho Renfe en
la futura estacion intermodal de Delicias si no se quieren hi-
potecar los futuros y necesarios trenes de cercanias.

Y cinco. Asegurar que por el tunel que unira la estacion
de Delicias y las inmediaciones de la estacion de Miraflores
puedan circular trenes con los dos anchos de via (Renfe y
UIC) y que exista la posibilidad de que transiten por las
vias del tunel en el futuro los de cercanias.»

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado.

Si todos los grupos estan de acuerdo, éste es el texto
transaccional que vamos a someter a votacion de sus sefio-
rias.

Procedemos a votar. ;,Votos a favor? ;Votos en contra?
(Abstenciones? La propuesta es aprobada por unanimidad.

Explicacion de voto.

Grupo Mixto.

El seiior diputado LACASA VIDAL [desde el escarfio]:
Explicacion de voto, sefiorias, en este caso para, por su-
puesto, agradecer el voto de todos los grupos favorable a
este texto transaccional.

Pero algo mas: yo creo que para felicitarnos de la una-
nimidad de estas Cortes; que este diputado tinico de un gru-
po se alegra de que podamos concitar esta unanimidad, por-
que el objeto lo merecia, y yo creo que esta proposicidén no
de ley se resume (en la asuncion, por supuesto, de las en-
miendas planteadas) en que a partir de ahora el Gobierno de
Aragon y el sefior Velasco tienen este elemento o impulso
de su actuacion y saben que van a ir a Madrid de la mano
del sefior Lacasa para poder pactar alli el desarrollo de lo
que hoy hemos pactado.

Este es el sentido profundo de esta iniciativa, y de lo
que yo me satisfago es de que se haya podido aprobar, de
que este grupo parlamentario facilite que el sefior José Vi-
cente Lacasa y el sefior consejero vayan juntos de la mano
para conseguir una cosa muy importante, porque hay poco
tiempo. Ese es un objetivo muy interesante.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias.
Sefiorias, un minuto de silencio.
(Algln otro grupo quiere hacer uso del turno?
El Grupo Popular: el sefior José Vicente Lacasa.

El seiior diputado LACASA AZLOR [desde el escariio]:
Si, sefior presidente.

Sefiorias, en primer lugar agradecer a todos los grupos,
y concretamente al Grupo Mixto, el que haya admitido las
sugerencias en forma de enmiendas que hemos hecho.

Y decir que hemos intentado que las enmiendas fueran
un poco en el tema técnico y que esta camara ejerciera des-
de el punto de vista politico, que es su funcion, puesto que
los técnicos estan tanto en el Gobierno de Aragoén como en
el Ministerio de Fomento y en el ayuntamiento, y, por lo tan-
to, tenemos que dejar que ellos actten.

En todo caso, si quiero decir que a veces me extrafia el
que en algunos momentos, cuando se sube a esa tribuna,
se confunda el tocino —como decimos en mi pueblo— con
la velocidad. Porque yo creo que hoy era el dia de hablar de
todo lo relacionado con la entrada del AVE en Zaragoza, y
no de hablar de determinadas cosas para mezclar..., y ade-
mas con inexactitudes.

Y, en todo caso, quiero decir que al Gobierno de Aragén
le damos un mandato desde estas Cortes, un mandato que es
la base de lo que tiene que negociar en Madrid. Y lo que le
pido, como ha dicho el portavoz del Partido Socialista, es que
eso no sea un 6rdago, que no sea un 6rdago, seflor conse-
jero, porque usted debe tener cintura politica para conseguir
lo mas posible —jojala sea todo!— de lo que aqui se esta
hablando. Pero, por ejemplo, a mi me parece desafortunado
que, después de estar usted en una reunion en Madrid hace
tres dias, hiciera unas declaraciones de acuerdo con lo que
usted habl¢ alli, y, sin embargo, aqui, cuando el vicepresiden-
te se presentd en una rueda de prensa, dijo temas como que
el gobierno de Madrid era cicatero.

Por ahi no se andara bien, por ahi no iremos bien. Yo
creo que hay que negociar, hay que hablar claramente y
muchas veces callarse la boca, porque al final con el silen-
cio, sobre todo fuera, se consiguen muchas cosas.

Y, en todo caso, decir que se ha hecho referencia al go-
bierno dialogante. Por supuesto que el gobierno siempre ha
sido dialogante, y espero que lo sea, espero que el Gobierno
de Aragdn sea dialogante y sea coherente y que se olvide de
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qué color es el gobierno de la nacion, que se olvide, por fa-
vor, por el bien de Aragon.
Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lacasa.

Agotada la prevision para hoy, se suspende la sesion
[a las diecinueve horas y cuarenta y cinco minutos|, que
se reanudara mafiana a las diez de la mafiana.

El seiior PRESIDENTE: Sefiores diputados, reanuda-
mos la sesion [a las diez horas y quince minutos] con el
punto numero once del orden del dia: interpelacién 5/00, re-
lativa a la creacion de una red de cercanias en el entorno
metropolitano de Zaragoza, que ha sido formulada por el
Grupo Parlamentario Mixto.

Para la exposicion de la interpelacion, tiene la palabra el
diputado don Jesus Lacasa.

Interpelaciéon nim. 5/00, relativa a la
creacion de una red de cercanias en el
entorno metropolitano de Zaragoza.

El sefior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente. Sefiorias.

Nunca mejor dicho aquello de «deciamos ayery», puesto
que en el ultimo punto del orden del dia del Pleno celebra-
do ayer hablabamos de temas ferroviarios, que tienen una
directa relacidén con el aspecto de las cercanias, que es la
preocupacion, la inquietud que yo vengo a trasladar a sus
seflorias esta mafiana y, por supuesto, al consejero, para
que nos dé una respuesta en torno a qué planes tiene el
Gobierno de Aragén en cuanto a la creacion de un posible
sistema de red de cercanias en el entorno de Zaragoza.

Es evidente que la potenciacion de un sistema de transpor-
tes integrado (cercanias, metro, autobus) en las ciudades que
se ha desarrollado ha permitido mejorar una serie de aspectos
que son muy importantes para la sociedad en general, como la
disminuciéon de consumo energético, contaminacion, ruidos,
accidentes y tiempos de viaje, y en general ha servido para fa-
cilitar la vida de todos los ciudadanos, tanto de los que usan
este sistema como de los que se desplazan por otros medios,
que ven con menos colapso las redes viarias, que en estos
momentos encuentran graves dificultades.

Zaragoza es la quinta ciudad de Espafia, con mas de
seiscientos mil habitantes, y es curioso que la relaciéon (una
relacidon ya amplia) de ciudades con servicio de cercanias,
curiosamente, en la quinta capital del Estado no existe, no
aparece, no hay cercanias en Zaragoza, y eso, a pesar de
que ya ha habido leyes de estas Cortes que se han pronun-
ciado con claridad al respecto.

Por eso, el Gobierno de Aragon, que, aunque no tenga
hoy gestion directa ferroviaria, si tiene competencias impor-
tantes en ordenacion del territorio, tiene que conocer que la
Ley 7/98, de directrices generales de ordenacion del territo-
rio, ley que siempre dice el vicepresidente del Gobierno que
es ley de cabecera para todos los diputados de esta casa,
contempla, en su directriz 83, aprovechar las infraestructuras
ferroviarias existentes en la ciudad de Zaragoza para el estu-
dio de, al menos, dos lineas de transporte suburbano de via-
jeros. Y otra directriz, la 228, habla de una directriz parcial sec-
torial sobre regulacion del sistema de transportes en el entor-
no metropolitano de Zaragoza, partiendo, entre otras cosas,
de estas cuestiones que estamos aqui planteando.

Sefiorias, alguien podria pensar y decir que si Zaragoza
no tiene red de cercanias es porque carece de los problemas
que otras ciudades tienen en cuanto a conexion, y que, por

lo tanto, no esta muy claro que debiera corresponderle a
Zaragoza la existencia de un sistema de cercanias. Pues,
bien, en nuestra opinion, y pretendemos demostrarlo con
datos y con realidades, nada mas lejos de esa circunstancia.
Es cierto que Zaragoza no tiene en su entorno una enorme
red de ciudades dormitorio, eso puede ser parcialmente cier-
to, pero no es menos cierto que, para la articulacion territo-
rial y para la comunicacidn, es absolutamente necesario ir
hacia un sistema de cercanias.

Y, puestos a definir el sistema de cercanias, habria que
ver qué entendemos por cercanias, porque igual nos lleva-
riamos una sorpresa con las cercanias que hoy existen en el
Estado espafiol. Quiza podemos pensar que las cercanias
tienen un ambito de veinte kilometros en torno a la ciudad
de Zaragoza, y nos sorprenderemos cuando veamos en qué
consisten las cercanias en algunos otros lugares y comuni-
dades autonomas.

Sefiorias, las cercanias, y utilizo datos de la revista espe-
cializada Lineas, que habla de lineas ferroviarias, como no
puede ser de otra manera, estan contemplando cercanias, por
ejemplo en el caso de Madrid, en direccion a Guadalajara
(Guadalajara-Madrid, Madrid-Guadalajara), de sesenta y seis
kilometros de distancia; Madrid-Aranjuez, setenta y nueve
kilémetros de distancia. En Barcelona: Barcelona-Manresa,
setenta y cuatro kilometros de distancia; Barcelona-Maganet,
setenta y siete kilometros; Barcelona-Vic, setenta y siete ki-
lometros. Pero veamos el caso mas espectacular, el caso de
Murcia, que tampoco tiene una red de ciudades dormitorio
en torno tan grande como la pudiera tener Zaragoza: Murcia-
Aguilas, ciento dieciocho kilometros de distancia... Cerca-
nias, seflorias, cercanias: Murcia-Aguilas, ciento dieciocho
kilometros de distancia, y son cercanias. Y Murcia-Alicante
Término, setenta y ocho kiléometros de distancia. Y podiamos
seguir: Cadiz, Asturias, Malaga, Sevilla (por ejemplo, la linea
Sevilla-Cazalla-Constantina, que esta a ochenta y cinco kilo-
metros), y San Sebastian, Santander (Santander-Reinosa,
ochenta y ocho kilometros de distancia).

Quiero decir que ahi hay ciudades de tamafio mucho
mas pequefio que el de Zaragoza con uniones a otras ciu-
dades de su comunidad auténoma que distan, en algunos
casos, mas de cien kilometros. Por eso yo empiezo a plan-
tearme que, cuando hablemos de cercanias, no pensemos
solo estrictamente en el entorno metropolitano de Zarago-
za, seamos mas ambiciosos: incluyamos..., y es una prime-
ra linea, y le pregunto al consejero qué opinion tiene al res-
pecto, si piensa que podriamos negociar la implantacion de
lineas de cercanias no sélo en el entorno de Zaragoza, como
ahora diré, sino incluso que nos uniesen con Huesca a tra-
vés de la nueva electrificacion que tenemos, que nos unie-
sen con Tudela, que nos uniesen con Calatayud y que nos
uniesen con Caspe. Por lo menos, estas cuatro, por lo me-
nos se me ocurren estas cuatro.

Y a lo mejor podria haber alguna otra cuestién mas, por
los precedentes que ya existen, porque las UNE de cercanias
de Renfe en estos momentos estan haciendo relaciones en
trayectos mas distantes y con poblaciones mas pequefias
incluso que las que estoy citando aqui. Por lo tanto, tenga-
mos esto en cuenta.

.Y por qué nos interesa que sean cercanias? Porque, se-
fiorias, en estos momentos, arrancar cercanias al Gobierno
central significa cofinanciar, que el Estado cofinancie en el
contrato-programa que tiene con Renfe el 50% de lo que
cuesta eso (de los gastos de explotacion, me refiero), y eso
quiere decir una enorme ventaja econdmica.

.Y por qué Aragon, por qué Zaragoza no tiene las enor-
mes ventajas economicas que supone entrar en el contrato-
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programa de Renfe con una cofinanciaciéon importante por
ser cercanias?, y €sa es una primera pregunta que yo dejo
aqui planteada. Porque, a lo mejor, si acudimos a otras for-
mulas (trenes regionales, lanzaderas, no sé qué...), pueden
ser igualmente eficaces, pero, a lo mejor, en algin caso per-
demos dinero —entre comillas— y perdemos frecuencias. Y
ésta es una cuestion que habria que tener en consideracion.

Pero, mas alla de esta hipotesis de trabajo, hay ya estu-
dios concretos, reales, ciertos, sobre lo que se entiende o lo
que nosotros interiorizamos mas como cercanias en el am-
bito de Zaragoza y su entorno metropolitano.

Sobre esto, quiero felicitar y sacar a colacion el estudio
que la Fundacion Ecologia y Desarrollo, coordinado por
Luis Granell Pérez, funcionario de esta casa, de estas Cor-
tes de Aragdn, que, en un trabajo meritorio que se llama
Aprovechar el AVE (y de eso hablabamos ayer: de aprove-
char el AVE), dice: «Propuestas para mejorar la movilidad de
los aragoneses y respetar el medio ambiente (noviembre del
afio noventa y nueve)», y hay un apartado importante para
hablar de las cercanias.

Por supuesto que hablar de cercanias en el entorno de
la ciudad de Zaragoza debe dar por supuesto el cumplimien-
to de la proposicién no de ley que ayer a ultima hora, feliz-
mente, consensuamos en estas Cortes de Aragdn a pro-
puesta de nuestro grupo parlamentario.

Es imprescindible que, para que las cercanias tengan las
frecuencias debidas (y el éxito de las cercanias se basa en fre-
cuencias y calidad de servicio, y, por lo tanto, el atractivo
para los ciudadanos es que, en vez de coger un vehiculo y
desplazarse desde determinadas zonas al centro de la ciudad
en vehiculo particular, se desplacen en un vehiculo publico
que les garantice relaciones rapidas, sin atascos y con como-
didad y calidad), para que eso sea posible, en mi opinién y
en opinion de nuestro grupo, hace falta que las
infraestructuras que ayer planteabamos se pongan en mar-
cha; hace falta que la Estacion Intermodal tenga el suficien-
te namero de vias para que las cercanias puedan tener ahi
sus paradas; necesita que el tunel con dos vias que existe en
Zaragoza y por el cual tiene que discurrir el AVE permita tam-
bién que discurran los trenes de cercanias por el interior de
la ciudad de Zaragoza, porque, si no, estamos condenando el
elemento esencial de articulacién de Zaragoza con su entor-
no. Exige, por supuesto, otra serie de aspectos que ayer, en
la proposicidon no de ley, dejabamos apuntados y dejabamos
claros, como esa ronda sur con doble via que descongestio-
nase el principal eje ferroviario hoy, que es el eje de Zarago-
za hacia Pamplona y hacia Logrofio. Esos son elementos ba-
sicos y fundamentales para el éxito de una red de cercanias

En torno a esto, ya hay una propuesta concreta de, po-
siblemente, tres lineas de cercanias en el entorno del area
metropolitana de Zaragoza.

Una primera linea podria unir, como puntos extremos, la
ciudad de Alagoén y la ciudad de Fuentes de Ebro. Con pa-
radas intermedias, nos uniria: Alagon, Torres de Berrellén,
Casetas, Utebo, Monzalbarba, Centro Deportivo Ebro, Esta-
c16n Intermodal de Delicias, Estacion del Portillo, Instituto
Goya, avenida de Las Torres, barrio de San José, Miraflores,
poligono de San Valero, La Cartuja, El Burgo de Ebro y
Fuentes de Ebro. Es decir, la linea principal que se contem-
pla estaria articulando un eje fundamental por el que tran-
sitan... No lo olvidemos, estamos hablando de la carretera
232, el principal eje de colapso de la ciudad de Zaragoza,
principal eje de colapso de la ciudad; que le ponen un ter-
cer carril, que ahora la desdoblaremos, pero seguira siendo
de una enorme intensidad de trafico. Y un ferrocarril que nos
uniese Alagén con Fuentes de Ebro, estamos hablando de

un paso de gigante en esta ciudad y en esta region. Yo creo
que seria un éxito para cualquier gobierno, central y auto-
nomico, que pudiera poner en marcha esto, seria un autén-
tico éxito similar a éxitos como ha conocido recientemente
la ciudad de Bilbao con su metro o éxitos de ese calibre.

Aprovechando, ademas, una parte importante de esta li-
nea, podria ponerse en marcha la segunda. Primero, esta linea
principal, pero, aprovechando ya lo que se hace en esta linea,
se podria poner en marcha una segunda linea que podria
unir, en este caso, Maria de Huerva con Zuera. La linea Ma-
ria de Huerva-Zuera atravesaria Maria, Cadrete, Cuarte,
Casablanca, Valdefierro, Oliver, el centro comercial Augusta,
la estacion de Delicias y, a partir de ahi, el mismo tramo de la
ciudad que la linea uno, para salir por avenida de Catalufa,
poligono de Cogullada, Mercazaragoza, San Juan de
Mozarrifar, Villanueva de Gallego, Las Lomas y Zuera. Todo
eso podria articular y podria unir esa linea, por lo menos.

Ahi tenemos unidos centros tan importantes como la
Universidad de Zaragoza, para que los estudiantes del en-
torno de la ciudad de Zaragoza puedan venir en ferrocarril
(bajarian en la parada del Instituto Goya y podrian acceder
en cinco minutos al campus principal de la Universidad),
estamos uniendo barrios de cierta densidad de poblacion y
pueblos de nuestra comunidad auténoma de cierta densi-
dad de poblacidn, y, sobre todo, estamos desincentivando
el uso del vehiculo privado.

Por supuesto, si a esto articulamos en el ambito de la
ciudad de Zaragoza, como otro proyecto posible y real con-
templado en los estudios, un tranvia que uniese la Estacion
Intermodal de Delicias con el centro de la ciudad, un tran-
via que uniese esa estacion nueva con la plaza de Aragon,
por poner un ejemplo, estamos planteando una red combi-
nada de transporte impresionante, con unas posibilidades
muy positivas.

Pero es mas: es que, desde las dos lineas, la linea uno y
la linea dos, la linea Alagén-Fuentes de Ebro y la linea Ma-
ria de Huerva-Zuera, podrian existir, desde Zuera y Fuentes
de Ebro, conexiones a través de la Estacion Intermodal ha-
cia la zona del aeropuerto, hacia la zona de la segunda es-
tacién del AVE y, con un ramal, hacia la Feria de Muestras,
con lo cual articulamos ferroviariamente la conexion, porque
alguna conexion tendra que haber entre esa segunda para-
da del AVE y la ciudad de Zaragoza para que los pasajeros
no se desplacen, 16gicamente, en vehiculo particular.

Y eso nos deja conectado el aeropuerto, nos deja co-
nectada la segunda estacion del AVE y nos deja conecta-
da la Feria de Muestras, con lo cual hemos cerrado,
auténticamente, un circulo de comunicaciones en el ambito
de la ciudad de Zaragoza de una importancia absolutamen-
te extraordinaria.

Pues bien, lo que yo quiero saber y lo que nuestro gru-
po quiere saber es: qué opina el Gobierno de Aragon al res-
pecto; qué tiene decidido hacer; si esta de acuerdo con que
exista una red de cercanias en nuestra comunidad auténoma;
qué alcance piensa que puede tener esa red de cercanias, a
la vista de los ejemplos que yo le citaba antes de otras ciu-
dades del Estado espafiol, en las cuales las cercanias ni si-
quiera se limitan al ambito estricto de las ciudades y sus
conurbaciones, sino que se extienden a ciudades muy aleja-
das, incluso en algunos casos ciudades de pequefia pobla-
cion (antes he citado varios casos: Reinosa, Aguilas, etcéte-
ra, u otras poblaciones que existen en otras comunidades).

Por lo tanto, /qué iniciativa politica va a asumir este Gobier-
no en funcion de sus competencias en ordenacion del territo-
rio y, no lo olvidemos, en sus competencias también de poder
articular, si asi lo desea —en el marco de la liberalizacion es
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posible—, una propia gestion de cercanias, si otras instan-
cias no estan dispuestas a ponerla en marcha? Quiero saber
su voluntad politica en torno a este aspecto.

Por supuesto que entiendo que poner en marcha una
red de cercanias, una linea de cercanias, sea por parte de
Renfe o sea por parte de Gobierno de Aragon, exige previa-
mente que esas infraestructuras, esas inversiones, se aco-
metan, porque, si no, el coste de las mismas, sin duda, no
seria asumible por parte de nadie, de ningun ente gestor, y
tampoco por parte de esta comunidad autonoma. Por lo tan-
to, lo primero que habra que conseguir son las inversiones
de modernizacion de las infraestructuras que permitan po-
ner en marcha las lineas de cercanias.

Pero, después, quiero conocer también cual es su pro-
puesta de gestidon: que la gestione Renfe, que la gestione
un consorcio en el que participen Renfe y la comunidad au-
tonoma y se integren, por ejemplo, las redes de autobuses
urbanos de Zaragoza y periurbanos de los pueblos que es-
tan en el entorno de Zaragoza...

Todo eso requiere alglin tipo de explicacion y requiere
que el Gobierno de Aragén nos indique qué voluntad poli-
tica tiene, qué pasos ha dado o piensa dar en relacion con
las autoridades de la Administracion general del Estado que
tienen competencia en la materia (Ministerio de Fomento,
GIF y Renfe), y, en definitiva, qué modelo de gestion plan-
tea para lo que yo creo que es una auténtica necesidad, para
lo que yo creo que es una auténtica discriminacidén: que esta
comunidad auténoma no tenga una red de cercanias, lo que
supondria un salto adelante en calidad de vida, en relacio-
nes, en posibilidad de desplazamientos cémodos y rapidos,
en disminucion de la contaminacion y, por lo tanto, en un
salto hacia delante de nuestra comunidad autéonoma.

Yo creo que para cualquier gobierno que pudiera, por
supuesto, poner la primera piedra de esto, pero, desde lue-
go, culminarlo e inaugurarlo, seria un salto adelante de
nuestra comunidad autonoma de unas dimensiones espec-
taculares, y ahi si que me atrevo a decir historicas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Para responder, en nombre del Gobierno de Aragon, tie-
ne ahora la palabra el consejero don Javier Velasco.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes (VELASCO RODRIGUEZ): Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Antes de abordar mas directamente el planteamiento o
la interpelacion que me realiza el sefior Lacasa, creo necesa-
rio hacer algunas puntualizaciones.

Es evidente que el criterio que adopta la Constitucion
espafiola en cuanto a la contribucién de competencias so-
bre transportes terrestres es el principio de territorialidad.
Partiendo de esta premisa, y en funcion del recorrido de que
se trate (sdlo en el término municipal de Zaragoza o en un
itinerario a través de mas municipios), podria también apa-
recer la competencia local o autondmica a la hora de esta-
blecer el servicio ferroviario.

También esta prevista la posibilidad de que Renfe, a tra-
vés de encomienda de gestion, explote servicios de compe-
tencia no estatal, e incluso los entes territoriales pueden ele-
gir otras formulas de explotacion del servicio: caben perfec-
tamente empresas mixtas y la gestion directa o indirecta.

En cuanto a la participacion del Estado en los gastos de
explotacion de las redes de cercanias, también conviene ha-
cer algunas precisiones.

En primer lugar, la normativa vigente, una vez enuncia-
do el principio de autonomia financiera en la gestion de los
transportes publicos, permite reconocer cargas u obligacio-
nes de servicio publico en los servicios de viajeros regio-
nales y de cercanias que matizan este principio. Son enton-
ces las instituciones publicas quienes compensan los cos-
tes economicos del cumplimiento de estas obligaciones.

En lo que se refiere a servicios ferroviarios, la normati-
va espafiola asocia fundamentalmente con el servicio publi-
co las lineas de cercanias (articulo 245.2 de la LOTA), en ra-
zén de su mayor interés estratégico, en tanto que es mas
contribucion a evitar la congestion en los accesos de las
grandes ciudades.

En tercer lugar, los sucesivos contratos-programa
Renfe-Estado admiten, para las lineas de cercanias, unos
coeficientes de cobertura ingresos-gastos inferiores a los
de otros servicios. Asi, en el vigente contrato-programa
1999-2000, el Estado garantiza unos ingresos sobre el 40%
de los costes de explotacion en el caso de las cercanias, es
decir, que la cobertura es del 60%. En el caso de los servi-
cios regionales, la compafiia ferroviaria sélo garantiza unos
ingresos de entre el 25% y el 30%, y las subvenciones del
Estado a Renfe tienden a descender progresivamente en
esta unidad de negocio.

Entiendo, sefior Lacasa, que, antes de entrar en la con-
veniencia de crear lineas de cercanias, conviene analizar al-
gunos aspectos relacionados con su viabilidad técnica y
economica.

Existe un estudio, encargado por la Comunidad Auténo-
ma de Aragon, que se finalizd a finales del noventa y cinco
o principios del noventa y seis, que hace unas considera-
ciones que nos vienen al hilo de esta interpelacion.

Hay un primer aspecto, absolutamente trascendente,
sobre el que volveré luego: el hecho de que el tren de alta
velocidad vaya a utilizar el tinel ferroviario de Goya-
Miraflores supone una importante dificultad técnica, quiza
hasta insalvable, para compatibilizar el funcionamiento del
AVE y de un servicio de cercanias con el resto de los servi-
cios regionales y los trenes hacia Huesca y hacia Canfranc
posteriormente.

Un segundo apunte importante es que las poblaciones
del extrarradio de Zaragoza no tienen, ni con mucho, la ca-
pacidad demografica de las ciudades y barrios que confor-
man el anillo de otras grandes ciudades, y que usted, en su
interpelacion, ya lo ha destacado, si bien esos aspectos se
pueden matizar perfectamente por el propio desarrollo de lo
que seria el entorno de Zaragoza. Ciudades mas importan-
tes, como Madrid, Barcelona, Bilbao o Valencia, cuentan,
evidentemente, con un anillo metropolitano y tienen a su al-
rededor ciudades que se consideran ciudades dormitorio.
No es el caso de Zaragoza, si bien esto se podria condicio-
nar perfectamente y regular con traficos distintos al plantea-
miento que se pueda hacer.

Las dos posibles lineas de mercancias que usted ha cita-
do, y en las que nosotros estamos de acuerdo, deberian tener,
como se ha dicho, los siguientes trazados: uno que iria de
Alagdn hasta Fuentes y otro que iria de Maria de Huerva hasta
Zuera. Esos fueron los dos estudios o las dos lineas que plan-
ted aquel estudio que tenemos. Hoy, nosotros pensamos que,
cuando se aborde —que tiene que ser pronto— el problema de
las cercanias, tenemos que incluir obligatoriamente cémo va-
mos a conectar la plataforma logistica, como vamos a conec-
tar la segunda parada de la alta velocidad con la estacion de
Delicias y con el centro de la ciudad. Por lo tanto, nos aparece
una tercera linea, para nosotros importantisima, dentro de la
estrategia de desarrollo del entorno de Zaragoza.
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En el estudio mencionado, de final del noventa y cinco,
ya se adelantaba el grave problema de la utilizacion compar-
tida con el AVE de los tuneles que cruzan Zaragoza. Daba
tres alternativas, pero, al no solucionar el problema defini-
tivamente ninguna de ellas, aconsejaba aplazar la decision
sobre cercanias en Zaragoza hasta ver qué pasaba con el
tren de alta velocidad.

Es conveniente que ustedes sepan, sefioras y sefiores
diputados, que el ente gestor de infraestructuras encargd el
pasado mes de diciembre el proyecto de adecuacion de los
tineles de Goya para el paso de la alta velocidad. La infor-
macion de que dispone el Gobierno de Aragon pone de ma-
nifiesto que, tal como se esta redactando, supone que su
estructura principal se mantiene en el tramo de los tuneles
actuales entre el Portillo y Miraflores, aunque adecuados,
con una via unica para ancho nacional y otra, también uni-
ca, con ancho UIC. No se estan dejando espacios con reser-
va de suelo o plataforma para posibles estaciones interme-
dias en las zonas de Goya, Fernando el Catélico y Tenor
Fleta. Incluso, en el tramo a cubrir entre Delicias y el Porti-
llo, la prevision es de una unica via de ancho nacional, con
lo que el tramo bajo tuneles en via unica sera de algo mas
de cuatro kilometros, mas largo aun de lo que se conocia en
el noventa y cinco, que aproximadamente era de dos coma
ocho.

Ante esta escasez de previsiones, sera muy dificil en el
futuro utilizar o emplear estos tramos con una sola via de
ancho nacional para atender circulaciones de ida y vuelta,
pero no sélo para los servicios de cercanias de los que hoy
estamos hablando, sino también para diversos trenes regio-
nales (los trenes eléctricos con una mayor frecuencia a
Huesca) e incluso las unidades que salieran con destino a
Olordn con un Canfranc reabierto.

Por otro lado, es logico pensar que haya que potenciar
las lineas regionales hacia Monzon, Binéfar y Caspe una vez
que la alta velocidad llegue a Barcelona en el 2004 y desapa-
rezcan de estos trayectos muchos de los trenes actuales de
lineas de largo recorrido, que a partir de entonces pasaran
a las lineas de alta velocidad.

Para conocer con exactitud cuales son todos los servi-
cios que debera utilizar este tunel con una sola via de an-
cho 1bérico, deberemos esperar al estudio que va a encar-
gar el Gobierno de Aragoén, junto con Renfe, sobre cuya
realizacion ya tenemos un acuerdo verbal con la compaiiia
ferroviaria, que formara parte del nuevo convenio que en
este momento estamos avanzando en cuanto a los trenes
regionales.

El primer compromiso que tenemos con Renfe es que el
estudio estara terminado en el proximo otofio (seis meses de
duracion). Ese sera el momento de poder tomar algunas de-
cisiones fundadas en argumentos técnicos sobre los servi-
cios de cercanias.

Dichas estas cuestiones, conviene que entremos ya a
plantear cuél es la posicion del Gobierno en cuanto al tema
de cercanias.

Preguntaba qué piensa hacer el Gobierno en estas cues-
tiones. Lo primero que hemos hecho es poner encima de la
mesa del ministerio, del ente gestor de infraestructuras y de
Renfe la preocupacion del Gobierno de Aragon por la situa-
cidn en la que quedan estas infraestructuras que hoy se es-
tan planteando, indicandoles que es intencion del Gobierno
de Aragon plantear una red de cercanias y estudiar esa red
de cercanias, qué lineas deberiamos hacer y como se debe-
rian hacer, pero que las infraestructuras actuales deben te-
ner posibilidades de desarrollarlo y que es intencion del
Gobierno el que se desarrollen.

Por otro lado, hemos manifestado que la linea concreta
de Huesca hasta Zaragoza, una vez electrificada, debe pa-
sar obligatoriamente a la consideracioén de cercanias, pues-
to que en estos momentos tiene todos los parametros ade-
cuados para que se pueda plantear.

Por otro lado, entendemos que, en coordinacion con el
acuerdo que en el mes de diciembre tomd el propio ayunta-
miento, es fundamental constituir un consorcio entre el
ayuntamiento de Zaragoza, el ministerio y el Gobierno de
Aragén, que estamos dispuestos a impulsar para que, en el
plazo de un afio, tengamos las condiciones adecuadas, ten-
gamos los estudios precisos y las decisiones tomadas para
que esto pueda empezar a funcionar.

Para eso es preciso, y asi se lo hemos solicitado al mi-
nisterio y al GIF, que nos pasen el anteproyecto de los tu-
neles de Goya. Nosotros creemos que este nudo debe resol-
verse adecuadamente si no queremos condicionarlo de cara
al futuro. Por lo tanto, en la ultima reunidén que tuvimos el
lunes nos manifestaron que nos van a hacer llegar ese es-
tudio y que van a hacer un estudio complementario para ver
qué capacidad real tienen estos tuneles en la via de ancho
UIC y en la via de ancho ibérico.

Nosotros pensamos, desde el departamento y desde el
Gobierno, que o el tinel de UIC (de ancho internacional por
donde va a pasar el AVE) se compatibiliza con el ancho ibé-
rico, que, técnicamente, se dice que puede ser —en la prac-
tica, no tenemos esa resoluciéon en ningun sitio, porque el
ancho ibérico solamente lo tenemos en Espafia y es la pri-
mera vez que se puede dar una dualidad en cuanto al modo
de transporte—, se nos dice que es posible técnicamente,
pero queremos saber como se resuelve técnicamente, por-
que, si no se pueden utilizar los dos tuneles para poder pa-
sar por ellos los anchos ibéricos actuales, estaremos condi-
cionando, y habra que decirlo, estamos condicionando de
una manera definitiva el desarrollo de las cercanias. Y no
solamente de las cercanias: estaremos condicionando todo
el transporte ferroviario de la propia ciudad de Zaragoza,
pensando en que el desarrollo de los trenes regionales va
a ser mas importante y que, por lo tanto, vamos a requerir
de mas servicios.

Quizas, si se estudia desde un parametro de todo el dia,
y se dice: «bueno, pues pueden pasar cada quince minutos
o cada veinte minutos», no habria problemas. El problema,
(donde lo tenemos?: en las horas punta, que es cuando real-
mente el servicio es necesario. Es decir, no vale que en las
horas centrales del dia, a las doce de la mafiana o a la una
de la mafiana, podamos pasar por los tineles; lo que hace
falta es que a las ocho de la mafiana, a las siete y media,
cuando se tiene que desplazar todo el mundo a sus puestos
de trabajo o cuando se abre todo el tema de oficinas, poda-
mos tener la capacidad de desarrollarlo, porque, si no, no
nos vale. Todos sabemos que cuando confluyen todos los
traficos son en horas punta, y hay que analizarlo en esas
horas punta. O resolvemos esas horas punta o el servicio no
tiene ningun sentido.

Por lo tanto, la posicién del Gobierno es muy clara: cree-
mos que a Aragon ya le toca en este momento hablar de los
trenes de cercanias. Cierto es, y ayer lo veiamos, que esta-
mos con bastantes problemas con todo el tema ferroviario,
es decir, hay que estudiar un paquete de temas, entre los
cuales estan: como entra la alta velocidad; como se resuel-
ve la Estacidon Intermodal; como van a venir los traficos a
Zaragoza por el tren de alta velocidad; cuantos trenes, en
previsiones iniciales, van a entrar de alta velocidad en De-
licias; cuantos trenes o que todos los trenes nos paren en
Zaragoza; como quedan las lineas regionales; como esta el
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convenio de Renfe; como se resuelven las infraestructuras
del eje norte-sur, que en este momento estdn francamente
calamitosas; como se compatibiliza todo eso con las mer-
cancias y podemos potenciar lo que es uno de los proyec-
tos basicos de esta comunidad auténoma, que es la plata-
forma logistica... Es decir, tenemos sobre la mesa una serie
de cuestiones en la que cada una de ellas esta perfectamente
enlazada con la siguiente.

Nosotros, después de las elecciones, hemos tenido ya
una primera conversacion con el GIF, dado el avance con
que van las obras, para plantearle todas estas cuestiones.
Estamos esperando a que se forme el nuevo Gobierno, ver
quiénes van a ser los responsables reales, tanto del ministe-
rio como de los distintos departamentos de infraestructuras,
para empezar a trabajar con ellos, pero digamos que al dia si-
guiente. Y la peticion de entrevistas y de trabajo la vamos
a tener.

En medio, ;qué hemos hecho? Pues hemos estado traba-
jando con los servicios técnicos para ponerles encima de la
mesa cuales son nuestros proyectos, cual es nuestro proyec-
to de cercanias, cual es nuestro proyecto de plataforma logis-
tica, cuales son nuestras preocupaciones, esperando poder
sentarnos ya y ver un nivel de negociaciones importante.

Creemos que este nivel de negociaciones saldra de for-
ma positiva si somos capaces de sentarnos en una mesa el
Ayuntamiento de Zaragoza, que tiene muchisimo que decir
en este tema (que lo ha dicho en un pleno, pero que hay
que manifestarlo en la mesa desde el punto de vista politi-
co), lo que tiene que manifestar el Gobierno en su plantea-
miento, que lo tenemos perfectamente claro, y saber cual es
la posicién del ministerio.

Si hay esa coordinacion, el tiempo lo tenemos, justito,
pero tenemos el tiempo necesario. Y, como digo, tenemos
que ahormar todas esas cuestiones a la vez, no podemos ti-
rar de cada una de ellas sin pensar en la siguiente, es decir:
las mercancias nos condicionan los traficos de pasajeros;
los pasajeros, los regionales, las cercanias, etcétera. Y que-
remos poner encima de la mesa todo ese estudio, de mane-
ra que podamos dar un tema definitivo.

Yo quiero ser optimista en cuanto a como se va a resol-
ver. La realidad de hoy es bastante oscura, puesto que el
tren de alta velocidad va avanzando a mucha velocidad y
no hay una planificacion clara, que ya tendria que existir, de
lo que se tendria que hacer. Por lo tanto, es preocupante,
pero quiero pensar que va a existir una voluntad politica
clara de poder resolverlo.

El Gobierno va a tomar la iniciativa y esta tomando la ini-
ciativa en estos temas. Queremos ir de la mano del Ayun-
tamiento, y esperamos que este proximo trimestre, pasada la
Semana Santa y con un Gobierno central ya constituido,
podamos realmente ponernos en las mesas de negociacio-
nes, que es donde se resuelven las cosas.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Tiene ahora la palabra, para la réplica, el diputado sefior
Lacasa.

El seiior diputado LACASA VIDAL: Muchas gracias,
seflor presidente.

Usted dice que tiene iniciativa y me parece bien. Es im-
portante tener iniciativa, porque, si el Gobierno de Aragon
no tiene iniciativa en esta cuestion, realmente tendriamos
que preguntarnos en qué debe tener iniciativa un gobier-
no, teniendo en cuenta que estamos hablando de una
cuestidon —en mi opinidén, pero creo que también en la de

toda la camara— decisiva y estratégica para el conjunto de
nuestra comunidad auténoma.

Yo tengo un cierto sentimiento de culpabilidad, lo voy
a expresar en mi persona y no sé si el resto de sus sefiorias
lo tienen. Yo creo que los avatares del AVE han sido nume-
rosos. Hemos discutido muchas cosas: hemos discutido si
soterrabamos o no soterrabamos, si la estacion era El Por-
tillo o era Delicias; ultimamente, la segunda parada del AVE,
la plataforma logistica... Hemos discutido bastante de estas
cosas en estas Cortes y en la sociedad en general, y yo ten-
2o la sensacion de que no hemos sido capaces de discutir
otros aspectos quiza tan importantes o decisivos.

Ayer veiamos que hablabamos..., tarde, la iniciativa era
de mi grupo, pero tarde, y yo reconozco que era tarde cuan-
do la presenté, una iniciativa que hablaba de cémo eran los
accesos, de como eran las posibilidades que queriamos para
las mercancias, de como era la posibilidad de los trenes re-
gionales y de como era la posibilidad de las cercanias. Y es
un poco tarde, porque estamos llegando ya a ese 2002 con
el AVE a toda prisa, chiflando con la locomotora y que nos
va a pillar el toro. En este caso, nos va a pillar el tren.

Y, claro, hay algunos aspectos que el sefior consejero
plantea que son imprescindibles. Claro, es que lo son, es
que tenemos que definirnos ya... Vamos, tenemos que defi-
nirnos..., tiene que definirlo el Ministerio de Fomento en dia-
logo con el Ayuntamiento de Zaragoza y el Gobierno de
Aragon.

Porque esta claro: ,como se puede organizar una linea
de cercanias cuyo eje fundamental es el eje paralelo a la ca-
rretera 232 (es decir, es el eje de comunicaciones desde la
carretera de Logrofio hacia la carretera de Castellon, pero
en su version ferroviaria), como podemos articular ese eje
ferroviario si no tenemos primero descongestionado ese eje
ferroviario del trafico de mercancias? Por ejemplo, la ronda
sur, que hablabamos ayer, en doble via para que facilite,
desde el eje del Jalon, la circunvalacion y la llegada a la pla-
taforma logistica. Ese es un elemento clave, pero es que hay
que definirlo ya, porque, si no se define cuando se esta ha-
ciendo la primera via, no lo hacen y plantan la segunda via,
pues realmente estamos haciendo un poco el canelo —me
permitiran sus sefiorias— en estos momentos.

Pero, claro, el otro tema que se nos plantea es igualmen-
te decisivo: ;,qué pasa con el tunel, que tiene dos bovedas
y dos vias en estos momentos, hoy de ancho Renfe y ma-
fiana de lo que sea? Claro, se plantean problemas técnicos,
(no? El GIF dice que quiere uno de ellos solo para el AVE,
solo en ancho internacional. Eso nos conduce a un colap-
so de las cercanias y a un colapso de otros trenes, como el
sefior consejero nos indicaba. Y, sin embargo, tenemos in-
formes que, técnicamente, dicen que es posible otra formu-
la, que es posible obtener el maximo rendimiento de esos
taneles de forma que no nos condenemos so6lo para que pa-
sen los AVE.

De acuerdo con el informe que citaba antes, Aprovechar
el AVE, de la Fundacion Ecologia y Desarrollo, indica, ha-
blando de los tineles, que los actuales sistemas de control
del trafico ferroviario, que incluyen la conduccion
semiautomatica de trenes como la implantada recientemen-
te por Renfe en la linea cinco de cercanias de Madrid, per-
miten hacer circular por una via un tren cada tres minutos.
Se ha llegado, en pruebas, a hacerlo cada dos quince minu-
tos. Habida cuenta de que se plantea una frecuencia de sie-
te coma cinco minutos en los tineles urbanos, quedan sur-
cos intermedios suficientes como para permitir un elevado
numero de circulaciones, tanto de trenes AVE como con-
vencionales, regionales y grandes lineas.
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(Qué requiere esto? Pues que en la linea de ancho inter-
nacional exista una tercera pata, una tercera via. Una terce-
ra via que no es la de Tony Blair ni otras, sino que es que
en la misma via del ancho internacional haya un tercer ca-
rril y por esa via puedan circular indistintamente trenes de
ancho Renfe, trenes de ancho UIC. Eso, técnicamente, pa-
rece que es posible.

Pero, claro, si la contraparte no esta sensibilizada, si la
contraparte no entiende que toda esta camara, unanime-
mente, que eso es lo bueno (lo bueno del acuerdo de ayer
y lo bueno, espero, cuando se sustancie la mocidén que
pienso poner encima de la mesa para forjar realmente otro
consenso en torno a esto; vamos a ver si conseguimos un
consenso en torno al modelo de cercanias que queremos en
esta comunidad auténoma), si a Madrid va un consenso
unanime de esta camara, del Ayuntamiento de Zaragoza, y
estamos planteando lo que ya queremos sentarnos a discu-
tir, y no lo quiere el consejero Javier Velasco, del Partido
Socialista, en un Gobierno de coalicion PSOE-PAR, eso es
hoy pequefio ante la dimension de este problema. Lo quie-
ren los cinco grupos parlamentarios de las Cortes de
Aragon; lo quieren, por lo tanto, todos los ciudadanos de
Aragén, porque es clave para su desarrollo, y hay que con-
vencer al Ministerio de Fomento, al GIF y a Renfe de que
eso es asi, de que hay una voluntad unanime de esta camara
en esta cuestion.

Por lo tanto, queremos aprovechar al maximo esas posi-
bilidades que brindan los tineles. O buscar alternativas, tie-
ne que haber alternativas. Técnicamente, hoy es posible
hacer todo, con voluntad politica y, claro, con alguna perra
por delante. Pero perra que yo creo que se rentabiliza pron-
to, porque estamos hablando de cercanias, como usted de-
cia, de la Ley de transportes, que estan siendo priorizadas
como un elemento fundamental para articular y para des-
congestionar el trafico en las ciudades.

Por lo tanto, hay que aprovechar esa situacion para en-
ganchar lo que tantos afios se ha ahorrado el Estado. Con
Zaragoza, el Estado se ha ahorrado mucho porque no ha in-
vertido en cercanias y, mientras, muchas otras ciudades las
han tenido y han tenido esa subvencién de en torno al 50%
(ahora es el 40%). Esa subvencion es mucho dinero, mucho
dinero todos los afios, que va a parar a ciudades mucho mas
pequefias que Zaragoza, porque usted citaba Madrid, Barce-
lona, Valencia y Sevilla: de acuerdo, pero, claro, es que estan
las ciudades de Asturias, estd Murcia, estd Santander, esta
Cadiz..., estan una serie de ciudades mas pequefias, muchisi-
mo mas pequeflas que Zaragoza, con uniones a ciudades to-
davia mas pequefias, practicamente, que Huesca. O sea, que
estamos hablando de unas consideraciones importantes.

Por eso, el Gobierno de Aragon tiene que ser firme, pero
no firme para llevar adelante los planteamientos de dos par-
tidos politicos, sino de toda la camara aragonesa. Esa es la
idea que yo creo que habria que intentar introducir.

Celebro que tenga ya la referencia de incluir la linea a
Huesca como linea de cercanias. Creo que es lo minimo, lo
auténticamente minimo para empezar a hablar, esa exigencia
de que para Huesca-Zaragoza y Zaragoza-Huesca tenga-
mos unas relaciones de una frecuencia alta, con una calidad
de servicio importante, y de esa forma articularemos muchi-
simas cuestiones desde el punto de vista de los estudian-
tes, de los funcionarios, de los hombres y mujeres de nego-
cios, de la gente que viene y va a distintos asuntos. Creo
que ése es un elemento clave y positivo.

No deberiamos quedarnos ahi. Es un primer paso, pero po-
driamos estudiar mas posibilidades: Tudela, lo que yo citaba,
porque el corredor hasta Tudela merece no sélo hasta Alagon,

sino que después hay una serie de poblaciones importantes;
conectaria las Cinco Villas por una parte y conectaria con Nava-
rra, que tampoco seria despreciable estudiarla. Y el tema de
Calatayud, en un futuro, quiza también sea posible comentarlo.

Y, para eso, me parece positivo también y lo recogeré —lo
recojo ya y lo intentaré plasmar— el aspecto del consorcio,
de buscar un consorcio que permita unir esfuerzos de las
entidades publicas con competencias en la materia. Porque,
si bien es cierto que Renfe es la que explota principalmente
las cercanias, no necesariamente tiene por qué ser asi, no tie-
ne por qué ser asi: puede explotarlas un consorcio, puede
explotarlas una empresa publica autonomica o pueden ex-
plotarlas con distintas formulas juridicas que queramos es-
tudiar. Pero, en principio, la posibilidad de que sea un con-
sorcio, en el cual participen el Ministerio de Fomento, el
Gobierno de Aragoén y los ayuntamientos implicados en la
materia: por supuesto, el de Zaragoza, pero no olvidemos,
incluso con una pequeflisima partida —supongo—, pero
habria que hablar con otros ayuntamientos, desde Zuera a
Maria y desde Alagdn hasta Fuentes de Ebro. Esos ayun-
tamientos también tendran algo que decir en el ambito del
area metropolitana de Zaragoza.

Quiero decir que, sumando todos esos esfuerzos y con-
sideraciones, podriamos alcanzar un consenso politico de
esta camara y, lo mas importante, conseguir que en los proxi-
mos meses se tomen decisiones, porque de nada servira que
en el 2002 tengamos la estacion hecha, que en el 2002 esté la
relacion Madrid-Barcelona pasando por Zaragoza —pasando
por Zaragoza..., ya veremos cuantos paran en la Intermodal,
cuantos; ojala paren todos los que no paren en el aeropuer-
to—. Muy bien, pero ;cuantos de €sos paran y, sobre todo,
qué rentabilidad le habremos sacado al acceso del AVE a la
ciudad de Zaragoza? Yo creo que ahi esta la clave.

Yo le pido que no se quede en hacer estudios, no se
quede en hacer cuestiones técnicas —si no tedricas—, sino
que vayan con voluntad politica, arropados por todas las
Cortes de Aragon, a Madrid, a hablar con el Gestor de
Infraestructuras Ferroviarias, a hablar con el Ministerio de
Fomento y a hablar con Renfe, con esa autoridad y con ese
compafiero de viaje que deben ser los ayuntamientos de la
zona, y sobre todo el Ayuntamiento de Zaragoza, que creo
que tiene muchisimo que decir en esta materia.

En esa direccion, tendran nuestro apoyo, pero también
el impulso decidido de esta camara para que ustedes no per-
manezcan, de alguna forma, en la expectativa, sino que va-
yan por delante, porque Aragon no permite plantear por de-
lante los problemas y, después, las soluciones; hay que ir
con las soluciones por delante.

Yo creo que lo que nos piden los ciudadanos es que ya
han pasado muchos afios, que nuestra comunidad autono-
ma no ha visto ninguno de los beneficios de esa posibilidad
de articulacidn del territorio, que es justo ya que nos corres-
ponda algo a nuestra comunidad autébnoma y que es justo
ya que, aprovechando esta infraestructura ferroviaria y que
vamos a gastarnos cientos de miles de millones de pesetas,
en su conjunto, en la linea hasta Francia, que eso sea tam-
bién aprovechado por otras posibilidades que no deben
quedar de ninguna manera minusvaloradas.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Para la duplica, tiene ahora la palabra el sefior consejero.

El sefior consejero de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes (VELASCO RODRIGUEZ): Gracias, sefior pre-
sidente. Sefior diputado.
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Estoy absolutamente de acuerdo con el planteamiento que
hace, es decir, que la situacion en la que nos encontramos es
una situacion, como he dicho antes, preocupante. Y realmen-
te, como todas las cuestiones, como todas infraestructuras, se
mueven por impulsos politicos, y aqui ha habido un impulso
politico claro de la alta velocidad en detrimento de las otras
cuestiones. Y ademas con otro parametro fundamental: que la
alta velocidad no es la alta velocidad de Madrid-Zaragoza o de
Zaragoza-Barcelona, sino que es la alta velocidad Madrid-Bar-
celona; Zaragoza esta en el medio y, por lo tanto, nos corres-
ponde una parte. Y ése es el concepto global que funciona, y
eso es contra lo que tenemos que luchar y contra lo que tene-
mos que poner todos nuestros esfuerzos politicos.

Esa alta velocidad, que nos origina muchisimos proble-
mas, pero que también nos va a originar multiples ventajas
cuando esté desarrollada, aunque nos origina muchos pro-
blemas, no puede cerrarnos el paso a otras cuestiones.

Realmente, yo creo que el departamento le estamos de-
dicando bastante tiempo a todos los temas relacionados
con Renfe, pero las situaciones no han sido —digamos—
las mas propensas. Es decir, llevamos unos meses, con unas
elecciones en medio que han dificultado algunas cuestiones
para poder avanzar.

Y, por eso, yo creo que lo mas importante es que todos
vayamos fijando posiciones, en el sentido de decir cual es
la posicion del Gobierno y si esta respaldada por toda la ca-
mara. Para el Gobierno, eso siempre es un evento positivo
y, por lo tanto, va a agradecer a la camara ese respaldo, en
coincidencia con lo que se plantea, y vamos a empezar a
ponernos plazos de cémo hacer las cuestiones.

Yo creo que es fundamental, primero, la decision politica,
en segundo lugar, que, efectivamente, se forme el consorcio.

Yo no he citado otros ayuntamientos por ser practico, es
decir, las cercanias las podemos plantear y las debemos
plantear, bajo nuestro punto de vista, primero, con el tema
de Huesca, que hay que ponerlo encima de la mesa (y, con
esto, no estamos despreciando ninguna otra, sino ir abrien-
do los caminos); luego, las que afectan mas al propio entor-
no de Zaragoza y que afectan de una manera decisiva a lo
que es el nucleo de Zaragoza, y luego ir estirandolas. Es de-
cir, el problema es crearlas; el ampliarlas después creo que
va a ser mucho mas facil.

Y por eso creo que no hay que desviar la atencion, en
el sentido de decir: ;jnos ponemos de acuerdo con todos los
ayuntamientos que pasan?, jhacemos una gran mesa de ne-
gociacion? Yo creo que no, es decir, es una decision politi-
ca del Gobierno de Aragdn, que tiene que estar en cabece-
ra, que tiene que estar el Ayuntamiento de Zaragoza porque
le afecta de una manera decisiva y que tiene que entender-
lo el ministerio y decir el ministerio que si. Decision del mi-
nisterio, porque Renfe es un explotador ferroviario y, por lo
tanto, va a decir que los servicios que le demos que los va
a explotar siempre y cuando los numeros le salgan, y, si no,
pues que paguemos los déficit. Pero quien realmente debe
tomar la decision es el Ministerio de Fomento. Si nos sen-
tamos los tres y somos capaces de ir dando los pasos en esa
direccidn, yo creo que el tema esta salvado.

Es decir, hasta ahora, el problema, y lo manifestaba us-
ted, es que hemos estado hablando muchisimo en esta ca-
mara, durante la anterior legislatura, de donde se situaba el
AVE, qué pasaba, no sé qué y tal... Pero hay una situacion
absolutamente l6gica, y es decir: bueno, pasa la alta velo-
cidad, ;y qué sucede ahora? Pues que nos estan cortando
vias para las mercancias, y las mercancias van a tener que
ir por camion durante un tiempo porque no hay posibilida-
des de pasar las mercancias por Zaragoza.

El AVE, ;ha nacido antes de ayer? No, el AVE nacio
hace cinco afios. jPor qué no se estudiaron todas esas
cuestiones y su paso por Zaragoza? Bueno, pues porque
esta priorizada la alta velocidad y, a lo mejor, efectivamen-
te, en Aragon estabamos discutiendo otras cuestiones y no
se impulsé suficientemente.

Pero eso es agua pasada, y yo no quisiera, para nada,
dedicarle excesivo tiempo, sino decir: bueno, al punto de
partida de hoy, ;qué sucede?, jestamos todos de acuerdo
en que para Zaragoza es fundamental que empecemos a ha-
blar y a trabajar en el tema de cercanias? Si estamos abso-
lutamente de acuerdo, ;qué pasos hay que dar? Nosotros
creemos que el paso es: toma de decision (el Ayuntamien-
to tiene un acuerdo plenario; nosotros, como Gobierno, ma-
nifestamos nuestra decision de que sea asi; si las Cortes lo
respaldan y todos los grupos lo respaldan, muchisimo me-
jor) y, a partir de ahi, creemos esa mesa de negociacion, va-
yamos a Madrid y pongamos cuales son las necesidades
que tiene Aragon en su conjunto en el tema ferroviario. Y
alli hay que poner encima de la mesa mercancias, regiona-
les, cercanias y alta velocidad.

(Y coémo se casa todo eso? Eso no se casa solamente
con voluntades politicas, sino se casa con un estudio que
nos incardine perfectamente todas esas cuestiones.

Yo creo que esta dicho todo y que los profesionales en
esta materia (los sindicatos, los estudios que se han hecho,
tanto para el Gobierno de Aragdén como para Ecologia y De-
sarrollo y demas) han puesto de manifiesto cuales son los
problemas. Y yo creo que estan todos hasta pintados en las
lineas, pero hay que tomar esas decisiones politicas. Noso-
tros estamos de acuerdo en que sea asi.

Espero, por el tono que ha llevado su propuesta, que,
por parte de la camara, sea aprobada por unanimidad y que
el siguiente paso sea poder ir dando los pasos con un ca-
lendario por delante. Si fijamos un calendario en el cual di-
gamos el tiempo en el cual tenemos que constituir la mesa
de negociacion, la formula de gestion (que nosotros pensa-
mos que debe ser un consorcio) y las decisiones que se tie-
nen que ir tomando, cada uno que responda con lo tiene
que responder.

Es decir, la comunidad autéonoma no se puede poner
mafana a electrificar lineas o a modificar las lineas. Eso co-
rresponde..., ja quién corresponde?: al ministerio. Y noso-
tros tendremos que responsabilizarnos de que, después,
vamos a explotar eso racionalmente y vamos a asumir lo que
nos corresponda. Pero cada uno debe asumir la parte de
compromiso que tiene.

En esa linea, el Gobierno de Aragén va a estar en punta
y va a estar tirando de este tema.

Nada mas. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

El punto siguiente del orden del dia es la interpelacion
numero nueve, relativa a la politica del Gobierno de Aragon
para el desarrollo del sector de alabastro.

Ha sido formulada por el diputado del Grupo Parlamen-
tario Chunta Aragonesista sefior Yuste Cabello, que tiene
ahora la palabra.

Interpelacién nim. 9/00, relativa a la
politica del Gobierno de Aragén para el
desarrollo del sector de alabastro.

El sefior diputado YUSTE CABELLQO: Sefior presiden-
te. Sefiorias. Sefior consejero de Industria, Comercio y
Desarrollo.
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A veces, en estas Cortes de Aragén y fuera de ellas, ha-
blamos mucho de que Aragdn necesita desarrollar sus pro-
pias capacidades, sus propias potencialidades, necesita de-
sarrollar al maximo los proyectos enddgenos, necesita crear
a lo largo del territorio aragonés las condiciones para que
nuestra ciudadania pueda elegir permanecer viviendo y tra-
bajando en nuestras comarcas, para que puedan elegir vivir
en el medio rural.

Esa parece ser la unica receta posible para quienes cree-
mos que Aragdn es algo mas que la metropoli zaragozana.
Y estoy seguro de que usted y el resto de la camara pueden
compartir esta reflexion.

Pues bien, cuando hablamos de proyectos enddgenos
y, de memoria, empezamos a hacer una lista de algunos pro-
yectos, algunas comarcas, algunas potencialidades, siempre
surge, indefectiblemente, el alabastro, porque el alabastro
representa una esperanza para que se pueda generar valor
afiadido en algunas comarcas aragonesas, como la Ribera
Baja del Ebro, el Bajo Martin o la tierra de Caspe, entre
otras.

Probablemente tenemos entre manos el mejor alabastro
del mundo. En muy pocos lugares del mundo existe un mi-
neral con la pureza, con la calidad del que se encuentra en
estas comarcas aragonesas. Por eso, hoy, en el mercado
mundial, el 95% del alabastro se extrae, precisamente, de
Aragon.

Es el mejor alabastro del mundo y, sin embargo no esta
siendo ese motor de desarrollo que necesitan esas comar-
cas. La explotacion de este mineral esta siguiendo un com-
portamiento que podriamos definir, sin exagerar, y permitan-
me la expresion, un comportamiento «colonialy —poéngan-
le comillas si quieren—. Digo esto porque, efectivamente,
aqui es donde se produce el enorme impacto ambiental pro-
pio de estas explotaciones a cielo abierto, aqui se desmon-
tan los cabezos, aunque luego, eso si, no se acometen las
restauraciones legalmente exigidas.

Y es precisamente en otros lugares ajenos y lejanos a
Aragon donde ese alabastro se transforma, donde se co-
mercializa y, por lo tanto, donde se genera riqueza y donde
se genera empleo. El valor afiadido se estd quedando en
Navarra, en Cataluifia o en Italia, pero no en Aragon.

Estamos hablando, por lo tanto, de un alabastro de la
mejor calidad, que se extrae en nuestras comarcas (en la Ri-
bera Baja del Ebro, en el Bajo Martin, en la tierra de Caspe),
pero que luego, cuando compramos el producto elaborado
una vez que ha sido transformado, ese alabastro viene con
una etiqueta que pone, por ejemplo, «Volterra (Italia)».

Y ése es un comportamiento que podemos calificar, con
comillas si quiere, pero que podemos calificar de «colonialy,
y que, en todo caso, resulta injusto para nuestra gente, para
las posibilidades de futuro de nuestra tierra, y resulta incom-
prensible.

Por lo tanto, yo entiendo que los poderes publicos ara-
goneses no podemos dar por buena esa situacion, tenemos
que apostar muy fuerte por un cambio en ese sector del ala-
bastro en Aragén. El Gobierno de Aragon debe tomar la ini-
ciativa politica.

Sin duda, la realidad de este mineral es compleja, se ve
afectada por muy distintas cuestiones: hay problemas admi-
nistrativos, hay problemas ambientales, pero, desde luego,
también hay problemas cuando intentamos apostar por la
industrializacion, por la comercializacion, por la formacion o
el empleo. Todos esos aspectos deben tenerse en cuenta,
y no podemos olvidarnos ninguno. Por eso, yo espero que
hoy, a lo largo de esta interpelacion, podamos hablar de
cada uno de estos aspectos.

El debate, ciertamente, no es nuevo. Estas Cortes cono-
cen sobradamente esta problematica, la problematica que de-
fine el sector, y voy a hacer un repaso relativamente rapido.

EL 26 de febrero del noventa y siete, esta cuestion tuvo
su pistoletazo de salida, en cuanto a presencia publica, por-
que en la Comisién de Industria, Comercio y Turismo com-
parecid una representacion de alcaldes de la zona, agrupa-
dos en torno a lo que entonces era una Comisién Gestora
para la Promocién y Desarrollo del Alabastro de Aragon.

Dos semanas después fue el director general de Indus-
tria y Comercio el que comparecioé en esa misma comision
para responder a las inquietudes que se habian planteado.

Bueno, tuvieron que pasar dos afios en los que el Go-
bierno de Aragon (en aquel momento, gobierno de coalicion
PP-PAR) hiciera bien poco para resolver estos problemas
pendientes, hasta que los veintisiete municipios producto-
res de alabastro, el 26 de febrero del noventa y nueve en
concreto, tuvieron que invitar a los cinco grupos parlamen-
tarios a una reunidén en La Zaida para volver a llamar la
atencion sobre este tema. Hubo un grupo que no acudio6 a
aquella cita, que fue el Grupo Popular, pero, sin embargo,
sirvid para que se presentara una proposicion no de ley, la
44/99, que fue aprobada por unanimidad en el Gltimo Pleno
de la pasada legislatura, en el ultimo Pleno precisamente,
hace exactamente un afio, el 14 de abril —fecha muy simbo-
lica para mucha gente—. El 14 de abril de 1999, por unani-
midad, se aprobo en esta casa, en este mismo Pleno, una
proposiciéon no de ley.

El grupo proponente, el Grupo Popular, centr6 esa pro-
posicién en los aspectos administrativos y ambientales, y el
texto definitivo fue ampliado a otras cuestiones relativas al
apoyo a empresas transformadoras, a la comercializacién e
incluso al aprovechamiento del potencial turistico-cultural,
a través de cuatro enmiendas presentadas por Chunta
Aragonesista. Y, como repito, ese texto resultante fue apro-
bado por unanimidad.

El contenido de esta proposicidén no de ley, que podria-
mos considerar el broche de oro (o, mejor dicho, el broche
de alabastro) en el ultimo Pleno de la pasada legislatura, de-
bia suponer, en nuestra opinidén, debe suponer, en nuestra
opinioén, el punto de partida de la gestion del Gobierno de
Aragoén al respecto del desarrollo de este sector en este
pais.

Por eso, nosotros esperabamos con interés que el Go-
bierno de Aragdn comenzara a actuar en esa direccion, en
la direccion que las Cortes marcaron el altimo dia. Porque,
evidentemente, aquella proposicion no de ley no estaba fi-
jando la politica de un Gobierno de Aragdn al que le que-
daban unas semanas practicamente (el decreto de convoca-
toria electoral estaba ya casi encima de la mesa): era un man-
dato para el Gobierno de Aragdn que fuera el siguiente, del
color politico que fuera. Y, sin embargo, ni en el discurso de
investidura del presidente Iglesias ni el texto del pacto de
gobierno de coalicidn (al menos, en la version que se publi-
co6 en un diario zaragozano) pudimos observar ninguna alu-
sién a esta cuestion.

Sin embargo, ciertamente, usted, en su primera compa-
recencia como consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo en la comision correspondiente, informando sobre la po-
litica general de su departamento (el 30 de septiembre del
aflo pasado), y también cuando present6é el proyecto de
presupuestos para su departamento del afio 2000 (en la Co-
mision de Economia y Presupuestos del 15 de noviembre),
usted si que hablod de la intencion de fomentar la transfor-
macion de los productos de la mineria no energética, y ha-
blé del alabastro y también hablo de las arcillas, los aridos,
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losa ornamental, etcétera, con el objetivo claro, y usted lo
dijo, de que el valor afiadido que se genere se quede en
Aragon.

Ciertamente, hay una pequefia dotacidn, en el programa
destinado genéricamente a mineria no energética, una pe-
quefia dotacidn de cien millones de pesetas. Nosotros qui-
simos concretarla algo mas, y, a través de una enmienda a
los presupuestos, que fue aprobada, logramos que, al me-
nos, el 75% de ese programa se destinara al alabastro. En
concreto, haciamos una apuesta por el apoyo a iniciativas
empresariales de transformacién y el apoyo a la promocién
de una marca de calidad para el alabastro de Aragon.

Yo me preguntaba entonces si esa cifra iba a ser sufi-
ciente para atender a la puesta en marcha de los proyectos
que se reclaman desde las comarcas extractores, y su res-
puesta entonces, sefior consejero, era que lo que a usted le
preocupaba era que hubiera realmente iniciativas suficien-
tes para poder gastar, para poder invertir, para poder desti-
nar esos millones de pesetas.

Pues bien, el proceso ha seguido su curso. Aquella co-
mision gestora en la que habia solo algunos ayuntamientos
de alguna comarca se ha ido ampliando, y el pasado mes de
octubre, en La Zaida, los veintisiete ayuntamientos —creo,
aproximadamente— decidieron constituir la Asociacion para
el Desarrollo del Alabastro de Aragéon. Con lo cual ya tene-
mos, claramente, un interlocutor; un interlocutor que tiene
ideas, que tiene proyectos y que, por lo tanto, merece toda
la atencidn de las administraciones publicas aragonesas.

En ese contexto es en el que Chunta Aragonesista for-
mula esta interpelacion, con la intencidén de tomar el pulso
a toda la cuestion, a toda la amplitud, a todas las iniciativas
politicas que el Gobierno de Aragon esta desarrollando al
respecto.

Y, en ese sentido, tengo que formularle algunas pregun-
tas concretas. Por ejemplo, para empezar: en octubre se
constituyo Adalar (la Asociacion para el Desarrollo del Ala-
bastro de Aragoén). jCuantas reuniones han mantenido con
Adalar usted o su equipo o representantes del Gobierno de
Aragén, para ser mas exactos?, jy qué frutos han sacado de
las mismas?

(Qué ha venido fallando en la relacion en los ultimos
aflos (y yo espero que eso cambie)?, ;qué ha venido fallan-
do en la relacion entre el Gobierno de Aragon, entre la Ad-
ministracion aragonesa, y los ayuntamientos? (No hay al-
gun tapon en el Departamento de Industria?, jno hay algin
tapon que ha venido dificultando esa relacion con los mu-
nicipios? Algo incomprensible, por otra parte. Espero que
usted pueda desmentir esto o corregir esta pregunta.

(Qué iniciativas ha tomado su departamento para regula-
rizar los derechos de las concesiones mineras, de acuerdo con
la legislacion vigente, mediante el otorgamiento urgente o la
caducidad o la cancelacion de las concesiones que se han
venido acumulando y que permanecen inactivas?

(Qué iniciativas ha tomado para evitar la concentracion
de concesiones inactivas en manos de unas pocas empre-
sas extractoras?

(Qué iniciativas ha tomado para coordinarse con los
ayuntamientos implicados para garantizar el control y el se-
guimiento de los derechos mineros?

(Qué iniciativas ha tomado el Gobierno de Aragdn para
ejecutar los planes anuales para la restauracion del impac-
to ambiental producido en las explotaciones? Y, en ese mis-
mo sentido, ;jcuantos expedientes se han incoado a las em-
presas responsables de esa no restauracion del impacto? (El
Gobierno de Aragon ha evaluado los dafios producidos por
esta cuestion?

En otro sentido, ;qué medida de apoyo ha establecido
su Gobierno para favorecer la creacion de empresas
transformadoras en los municipios afectados? Llevamos ya
tres meses y medio de ejecucion del presupuesto de 2000,
y yo creo que ya es momento de decir qué previsiones exis-
ten al respecto. jHay proyectos empresariales de transfor-
macion como para poder invertir, para poder gastar esos
cien millones? Y, si no los hay, es decir, si la iniciativa pri-
vada no responde o no se atreve a dar el paso, ;jno le co-
rresponde ese papel a la iniciativa publica?, jno debe el IAF
impulsar la iniciativa privada cuando ésta no se atreve, a
través de medidas como las que se han tomado en otros
sectores (el vino, el aceite, no le digo la nieve porque pare-
ce otra cosa, pero el aceite...)?, ;por qué no podemos hacer
algo parecido con el alabastro: que la iniciativa publica o
semipublica o mixta o como la quiera llamar galvanice,
dinamice, impulse el sector hasta que la iniciativa privada
pueda caminar en solitario?

(Qué medidas de apoyo se han establecido por su de-
partamento para fomentar la comercializacion del alabastro,
tanto a través de la creacion de empresas transformadoras
como a través de la promocidn exterior de sus productos?

(Qué medidas se han puesto en marcha para revalorizar
la imagen tanto de la materia prima como del producto ela-
borado?

(Qué medidas se han establecido para desarrollar activi-
dades divulgativas, didacticas, culturales, para aprovechar
el potencial turistico-cultural del alabastro de Aragon?

En definitiva, y como vera, estoy siguiendo los seis pa-
rrafos de aquella proposicién no de ley 49/99 que le men-
cionaba anteriormente.

(Esta el Gobierno de Aragén, y concluyo con esto, ela-
borando un plan global de actuacion de la mineria del ala-
bastro para dinamizar las comarcas extractoras?

Evidentemente, son muchas preguntas, pero la respues-
ta a cada una de ellas es fundamental para conocer el esta-
do actual de la politica del alabastro en Aragon.

Usted me podra decir, y tendra razén, que algunas cues-
tiones afectan no so6lo al Departamento de Industria, Comer-
cio y Desarrollo, sino a otros, pero yo debo recordarle que
usted ha venido insistiendo siempre en que su departamen-
to es horizontal. «Y Desarrolloy», con lo que termina el nom-
bre de su departamento, es, por lo tanto, un concepto y una
competencia transversal. Por lo tanto, aunque hay aspectos
que son, efectivamente, competencia de otros consejeros
(de Cultura y Turismo, por ejemplo, o de Medio Ambiente
o Educacién o quiza Economia, Hacienda y Funcion Publi-
ca), yo supongo que la vision transversal de la cuestion le
corresponde a la horizontalidad del Departamento de Indus-
tria, Comercio y Desarrollo que usted encabeza. Por lo tan-
to, entiendo que tiene absolutamente la competencia para
poder responderme a todas estas cuestiones.

Concluyo, pues, sefior consejero, resumiendo: ;cual es
la politica del Gobierno de Aragén en relacion con el sector
del alabastro en todos sus aspectos?

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Para responder en nombre del Gobierno de Aragon, tie-
ne la palabra el consejero don José Porta.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarro-
llo (PORTA MONEDERQO): Muchas gracias, seflor presi-
dente.

Efectivamente, el 14 de abril es un dia importante, pero
no por la efeméride que recuerda su sefioria, sino porque
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hoy publica el Boletin Oficial de Aragon la orden de ayu-
das al alabastro y a la mineria no energética.

Como quien le habla es también aficionado a las efemé-
rides, esa orden la aprobé el dia 6 de abril, que es mi cum-
pleafios.

Por poner un poco en contexto la situacion actual del
sector en Espafia, tengo que sefalar lo siguiente.

La piedra natural, entre la que se encuentra el alabastro,
junto con otras, es un recurso que esta muy vinculado a la
construccion y a la decoracion, y, por fortuna, éste es un
momento en el que el ciclo econémico va favorable para
este tipo de productos, por lo cual sera un buen momento
para que empujemos y aprovechemos las iniciativas.

Sabemos que todas estas piedras naturales tienen varias
posibilidades de tratamiento: o bien un aprovechamiento en
bruto, o bien una primera manufactura, o bien un producto
acabado.

En cualquier caso, hablando del conjunto de Espafia, di-
remos que, por ejemplo, en marmoles, Espafia es la segun-
da potencia después de Italia, con importantisimas posibi-
lidades de extraccidon en Alicante, en Almeria y en Murcia,
en pizarras, el 90% de la produccion mundial es gallega y de
Castilla-Ledn; en granitos, Espafia es la primera potencia
mundial, y efectivamente, como su sefloria sefialaba, en ala-
bastro, el 95%.

He querido sefialar esto porque todas estas rocas tienen
en comun, en Espafia, que vienen a estar explotadas por
empresas muy atomizadas y con muy poco nivel de elabo-
racion, siendo unas pequefias unidades las que las traba-
jan, con muy escasa estructura empresarial. Seria para todos
importante que se produjera un mayor nivel de elaboracion
sobre el terreno.

(Qué sucede en Aragon? En Aragon, respecto del ala-
bastro, solamente hay una mera actividad extractiva, como
su sefioria sefialaba. En estos momentos, hay concedidos
siete permisos de explotacion en Teruel y otros siete en la
provincia de Zaragoza, y estan con planes de labor y estan
en activo tres en Teruel y seis en Zaragoza.

Hay algunas concesiones que no estan trabajando en
estos momentos, bien por problemas de mercado o bien por
la moratoria que se concede de un afio de que empiecen las
labores después del permiso.

Las empresas que estan actuando en el sector son nue-
ve, seis en Teruel y cuatro en Zaragoza. Ahora usted dira:
«Este Porta ha vuelto a meter el carrito en la linea inadecua-
da...». Es que hay una que esta trabajando en Zaragoza y
también en Teruel, y, ahi, la suma es diez.

Bien, las previsiones de produccion para el afio 2000 son
de veinticinco mil toneladas en Teruel y cincuenta mil en la
provincia de Zaragoza. Son previsiones. Lo que no son pre-
visiones son los puestos de trabajo que esta labor
extractiva ocupa: en estos momentos son setenta y dos en
la provincia de Teruel y ochenta y tres en la provincia de
Zaragoza.

Bien, tenemos un recurso importante, como su sefloria
sefialaba: el 95% del alabastro del mundo sale de aqui v,
ademas, de una calidad estupenda. Existe un enorme poten-
cial. Pero, claro, ;qué es lo que sucede?: que todo se va a
transformar a Navarra y a Italia.

En este punto, conviene hacer una referencia breve y su-
cinta a cual es la distribucién de competencias y responsa-
bilidades entre las diferentes administraciones intervinientes.

Como su sefioria conoce, la Constitucion espafiola, en
el 141.1.25, establece que es competencia de la Administra-
cion del Estado (competencia estatal) la legislacion basica
sobre el régimen minero y energético, de tal manera que a la

Administracion comunitaria le corresponde la legislacion de
desarrollo y la ejecucion de la misma. Como tal lo prevé el
articulo 36.3 de nuestro Estatuto de Autonomia.

El marco juridico, tanto desde el punto de vista estatal
(que son las Leyes 22/73, modificada por la 54/80) como una
Ley muy importante, que es la 6/97, de fomento de la mine-
ria, son el marco, que fue transferido de alguna manera por
los Reales Decretos 2596/82 y 539/84.

Las corporaciones locales también tienen competencias
en esta materia, y la tienen a través de dos vias: una, a tra-
vés de la tramitacion y otorgamiento, en su caso, de las li-
cencias de actividades extractivas y, en segundo lugar, a
través de las facultades y competencias que les otorga el
Reglamento de actividades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas.

(Cuales son los problemas que tiene el sector, desde mi
punto de vista? Yo creo que son cuatro (algunos han sido
apuntados por su sefioria): en primer lugar, el propio con-
trol de las explotaciones y el ejercicio de lo que se podia
denominar «policia mineray; en segundo lugar, la coordi-
nacion entre las diferentes administraciones publicas que
antes le he descrito que tienen competencias en esta ma-
teria; en tercer lugar, un aspecto fundamental, la restaura-
ciéon medioambiental, y, en cuarto, la transformacion y
comercializacion, en su caso, de los productos del alabas-
tro.

Respecto del control de las explotaciones, estamos tra-
tando de intensificar la actividad administrativa de policia
minera. No es facil la tarea; si no, ya estaria hecha, sefioria.
Existe una complejidad brutal de expedientes administrati-
vos y existe una complejidad brutal de normativa, que a ve-
ces hacen dificil la imposicidén de sanciones sin, a veces, el
respaldo de los tribunales de justicia a las mismas. De todas
maneras, se esta tratando por todos los medios de trabajar
en esta linea de forma intensa y en cooperacion, como lue-
go le diré, con las corporaciones locales.

Un problema que han puesto de manifiesto varias veces
los representantes municipales con los que yo me he entre-
vistado ha sido la preocupacion por que en manos de un
solo titular existan muchas cuadriculas mineras con permi-
so de explotacion. Es dificil encontrar un instrumento legal
que impida conceder gran nimero de cuadriculas a un peti-
cionario. Lo que si le garantizo es que, necesariamente, no
se tiene que corresponder el nimero de cuadriculas que so-
licita con el que luego se resuelva por parte de la Adminis-
tracion competente.

También existe una preocupacion, que ya tiene una virtud
0 una caracteristica mas comercial, por que esta posible con-
centracion de extractores (que, por otro lado, se puede enten-
der en cuanto que, para evitar concurrencia de otros, quieren
ocupar el mayor numero posible de derechos), hay veces que
se pone de manifiesto que no es facil que le suministren a
productores o transformadores, fuera del circuito ordinario,
materia prima suficiente para poder desarrollar su trabajo.

Pero, fijese, lo mas importante, y después volveré a ha-
cer referencia a ello, es la falta de iniciativas de transforma-
cion en el sector.

El segundo aspecto que queria sefialar es la coordinacion
entre las diferentes administraciones publicas intervinientes.
Esta coordinacion es necesaria e imprescindible, empezando,
en primer lugar, por la informacion.

Tenemos el compromiso de que el Departamento de Indus-
tria, Comercio y Desarrollo informe a las corporaciones locales
de cuales son los permisos que hay vigentes y cuales son los
limites territoriales de éstos, asi como la situacion de cada
uno de ellos.
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En segundo lugar, dada la complejidad técnica que tie-
nen estas materias, estos ayuntamientos que, como usted
seflalaba, se han constituido en asociacidén van a crear una
oficina técnica, y esta oficina técnica va a ser el elemento
que pueda permitir esta comunicacion de caracteristicas
eminentemente técnicas. Y aqui quiero destacar especial-
mente el buen hacer, la entrega y la dedicacion del alcalde
de La Zaida, que ha sido, desde mi punto de vista, el prin-
cipal promotor (y, de hecho, es el presidente de la asocia-
cion), y con el que siempre ha habido una capacidad de dia-
logo y de empuje en esta materia.

En tercer lugar, la restauracion medioambiental. Como
usted conoce, éstas son explotaciones que se realizan a cielo
abierto, bajo el sistema técnico que se llama «de contornoy:
se van buscando las capas que tienen mayor beneficio y
mayor rendimiento econdémico, obviamente, produciéndose
muchas veces una concentracion de los esfuerzos, también
por limitaciones de movimiento de los estériles, de tal mane-
ra que, si no se corrigen y si no se efectiian restauraciones,
producen un impacto ambiental fuerte en unas zonas que,
por desgracia, no tienen una capacidad de recuperacion ve-
getal porque, como usted conoce, estas piedras se produ-
cen en sitios practicamente desérticos y con unas condicio-
nes de salinidad que su sefloria conoce.

La coordinacion dentro del Gobierno de Aragdn esta
funcionando, como no podia ser de otra forma, entre el De-
partamento de Medio Ambiente y el Departamento de Indus-
tria, ya que éste participa no solamente en la evaluacion del
impacto ambiental, sino en el estudio del plan de restaura-
ci6én ambiental del que toda propuesta administrativa tiene
que ir acompafiada.

Colaboracion entre las diferentes administraciones pu-
blicas, que, de alguna manera, también va a alcanzar, en el
ejercicio de la policia administrativa minera, al Servicio de la
Proteccidn de la Naturaleza de la Guardia Civil, a cuyo efecto
se esta preparando un curso de formacion para los agentes
para que puedan colaborar en la vigilancia de las explota-
ciones abiertas.

Dejo para el cuarto y ultimo lugar lo mas dificil, desde mi
punto de vista: la transformacién y comercializacion del ala-
bastro.

Nos gustaria a todos que esta materia prima saliera de
nuestra region dejando de serlo, siendo producto transfor-
mado. Esto es dificil. Eso no significa que no vayamos a ha-
cer todo el esfuerzo, pero es dificil. ;(Por qué? Porque las ini-
ciativas que hasta ahora ha habido en materia de transfor-
macion del alabastro han sido aisladas y de poca entidad.

Como su sefioria reconoce, en los presupuestos de
nuestra comunidad existe una partida de cien millones de
pesetas para el fomento de la mineria no energética. Seten-
ta y cinco de ellos estan en un subconcepto que pretende
dar prioridad y preferencia al alabastro.

Esperemos que la divulgacion de esta propia interpela-
cién, dado que ahora se abre el periodo para solicitar las
ayudas, permita dar mayor publicidad a esta linea de ayudas
y que sean muchas las iniciativas que se presenten. Es lo
que nos gustaria.

Otras veces se ha intentado corregir este asunto, pero
quiza se ha intentado con medidas absolutamente parciales.
Recuerdo a su sefioria que hubo unos planes de formacion
de artesanos en la transformacion del alabastro, pero pro-
dujo una frustracion brutal en los mismos porque, una vez
que estaban formados, no habia talleres donde trabajar.

Yo creo que las iniciativas, en este aspecto, tienen que ir
mas alla, y estamos trabajando en efectuar un estudio que
permita determinar si hay hueco para el alabastro transformado

de Aragdn en los puntos de venta, es decir, si el consumidor
final esta en condiciones de comprar este producto. Porque,
fijese, hace falta que se formen artesanos, pero hace falta que
esos artesanos tengan taller donde trabajar. Esos talleres de
trabajo necesitan un canal de comercializacion, sin el cual no
pueden divulgar sus productos, y el canal de comercializacion
tiene que ofrecer un producto de suficiente calidad, disefio y
precio como para que el minorista sustituya el anaquel que tie-
ne con productos italianos y navarros por los productos ara-
goneses.

Esto, en cuanto a la ornamentacion. Lo mismo podria
decirse sobre las aplicaciones de iluminacion y otras.

Tenemos que estar seguros de que estamos en condi-
ciones de no generar falsas expectativas, y que los recur-
sos publicos que utilicemos para la produccién del alabas-
tro lleguen a buen fin.

La oportunidad, en estos momentos, es magnifica, como
sefialaba al principio, porque todo el sector de la construc-
cidén y ornamental esta en muy buena posicion como para
absorber nuevos productos. Pero, desde luego, hace falta
conocer que el consumidor final es el que manda, y que el
productor sepa exactamente qué hacer y donde dirigir sus
productos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior conse-
jero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el sefior Yuste.

El seiior diputado YUSTE CABELLO: Muchas gracias.

Bueno, pues ya celebramos el primer éxito: la orden de
ayudas se publica hoy, y, gracias a la publicidad que le es-
tamos dando con esta interpelacion, habra muchas iniciati-
vas que se acogeran a esa orden de ayudas. No sé si he en-
tendido el mensaje de fondo.

La verdad es que me quedo muy preocupado después
de la interpelacion porque observo que, realmente, estamos
igual que en el noventa y siete, y eso quiere decir que esta-
mos igual que en el noventa y seis y que en el noventa y cin-
co y que no sé cuantos afios atras. Y eso, desde luego, me
preocupa porque yo esperaba que, después de la llamada de
atencion del noventa y siete y del noventa y nueve y de la
constitucion de Adalar, el Gobierno de Aragén debia haber
tomado ya iniciativas de una forma mas importante.

Claro, usted dice que lo mas dificil es la transformacion.
Efectivamente, lo mas dificil es la transformacion, pero si en
lo anterior, que es lo facil, segun deduzco de sus palabras,
se ha avanzado tan poco o no se ha avanzado nada, segun
he podido deducir, la verdad es que me quedo con la sen-
sacion de que estamos apafiados, y que los ayuntamientos
de la zona ya pueden atarse los machos —como se dice
castizamente—, porque, evidentemente, estamos en una si-
tuacion bastante delicada.

Yo esperaba que usted me dijera que ya estaban ponien-
do en marcha un plan global, transversal, para la cuestion
del alabastro, y, sin embargo, no me ha dicho nada de eso.

Y a mi, claro, lo que mas me preocupa es que aquella
proposicion no de ley con la que despedimos la pasada le-
gislatura me da la impresién de que es como una declaracion
de principios, que esta alli, que supongo que sus técnicos
se la habran pasado para que sepa que existe, pero que no
esta marcando la actividad politica del Gobierno de Aragon.
Y, claro, usted no sélo tiene la obligacidn politica de tener
en cuenta esa proposicion no de ley unanime de estas Cor-
tes, de esta camara, sino que creo que debe sentirse espe-
cialmente obligado a cumplir esa idea de plan global y esa
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1dea de transversalidad, porque, a fin de cuentas, fue una
enmienda in voce que logro colar el sefior Bescos, en aquel
momento diputado del PAR y portavoz en este tipo de co-
sas. Por lo tanto, me preocupa mucho que se hayan olvida-
do esas cuestiones.

Yo esperaba que usted viniera aqui diciéndome que ya
se habia creado una instancia, a nivel de consejeros o de
directores generales o de técnicos o de lo que fuera, que
estaria ya en contacto permanente con los ayuntamientos
poniendo en marcha esas iniciativas, porque, evidentemen-
te, afectan a muchos departamentos, y, sin embargo, no me
ha hablado nada de eso.

Me ha hablado de la oficina técnica de Adalar. No me ha
dicho si han tenido reuniones con ellos o no. Yo tengo en-
tendido que alguna reunion ha habido, pero que la gente de
los ayuntamientos implicados no ha salido muy satisfecha
de esas reuniones. La sensacion que tengo es de que no
han quedado muy satisfechos, mas bien al contrario.

Usted ha dado por hecho que se va a constituir una ofi-
cina técnica por parte de estos ayuntamientos y que va a
cumplir un papel importantisimo. Bueno, ;va a haber ayuda
publica del Gobierno de Aragéon para que se pueda poner
en marcha esa oficina técnica?, porque, claro, desde octu-
bre, que se constituyd Adalar, y desde que estaba el pro-
yecto de la oficina técnica, que es muy anterior, resulta que
esa oficina técnica no se ha podido poner en marcha porque
no hay en estos momentos ese apoyo por parte del Gobier-
no de Aragdn. Por lo tanto, a mi me gustaria que usted se
comprometiera hoy aqui a que, efectivamente, va a haber
ese apoyo para que se ponga en marcha Adalar.

Claro, usted tiene muy buen concepto del alcalde de La
Zaida. Yo creo que, efectivamente, es uno de los factotum
en la puesta en marcha de este proyecto, junto con otras
personas, evidentemente. Pero yo espero y le deseo que el
alcalde de La Zaida y presidente de Adalar también pueda
tener un buen concepto de usted, porque ojala usted y su
departamento y su Gobierno, el Gobierno del que forma par-
te, puedan dar respuesta eficaz, eficiente, activa e inmedia-
ta a los requerimientos que se producen en la zona.

Evidentemente, lo de los derechos mineros no es nada fa-
cil, pero que sea dificil yo creo que no le debe suponer ningu-
na excusa. Hay un dato que yo no sé: ;se ha incrementado el
numero de inspectores que tienen que hacer esa policia mine-
ra de la que usted hablaba al principio? Yo, la verdad es que,
a raiz de sus palabras, he repasado un dato de una de esas an-
tiguas comparecencias del noventa y siete, y veo que en la pro-
vincia de Zaragoza en el noventa y siete habia sélo tres inspec-
tores, y el director general de Industria y Comercio de enton-
ces decia que eso era muy poco. Bien, yo pregunto: bueno,
(hay ahora mas inspectores en la provincia de Zaragoza o en
el conjunto de Aragdn?, ;se han incrementado, o seguimos
con esa cifra? Claro, porque, si no, igual hay que ampliar la do-
tacion de personal para que pueda haber inspectores, como
hicimos con el sefior Longas a través de los presupuestos.
Que haya mas dinero para inspectores y, por lo menos, que se
pueda cumplir con esa tarea.

Claro, si no es facil lo de los derechos mineros, lo de la
transformacion es lo mas dificil de todo, porque no hay ini-
ciativas y, ademas, es una pescadilla que se muerde la cola:
no podemos hacer una apuesta por la formacidén porque
luego no hay talleres en los que trabajar y generamos falsas
expectativas, pero, al mismo tiempo, ,cOmo vamos a poner
talleres a trabajar si no tenemos gente preparada para poner-
los en marcha...?

No sé, yo tengo la sensacion, de sus palabras..., permi-
tame, de la impotencia que yo deduzco de sus palabras, lo

que veo fundamentalmente es que lo que hace falta es una
iniciativa publica, una iniciativa publica que remueva un
poco aquellas inquietudes, que dinamice la zona, que haga
que las iniciativas privadas que no se atreven a dar el paso
porque no pueden, porque se ven solas, porque se ven
abandonas, puedan ver ahi un camino o un carril por el que
salir, como se esta haciendo en otras comarcas para otros
productos también muy estratégicos y muy enddgenos.
Bueno, pues también esas comarcas merecen que pueda
haber una iniciativa de ese tipo.

Le podria hablar también del centro tecnologico. No me
ha hablado del centro tecnoldgico, es una de las reclamacio-
nes de la comarca. En otras comarcas, para otros sectores
industriales (para el calzado, para el textil), hay centros tec-
nologicos. ;Tiene usted previsto poner en marcha en la
zona un centro tecnologico para el alabastro? El centro in-
tegral del alabastro de Albalate del Arzobispo, que se ha li-
citado hace poco y que, dentro de equis meses o afios o lo
que sea, estara en marcha, ;esta llamado a cumplir esa fun-
cién o no? Me gustaria que pudiera hablarme algo de esto,
porque, claro, yo no tengo claro... Va a cumplir labores de
formacion, de ofertas de servicios, va a haber un vivero de
empresas alli, pero yo no sé si va a ser un centro tecnolo-
gico en el sentido que se esta reclamando desde la comar-
ca. En todo caso, no parece que la aportacién economica
del Gobierno de Aragoén hasta la fecha permita pensar que
ese centro integral del alabastro de Albalate del Arzobispo
va a ser llamado a grandes cosas. Me da la impresién de que
las cifras que se barajan son insuficientes.

Tampoco me ha hablado nada de la imagen del alabas-
tro, de su promocion, de una marca de calidad. Claro, hasta
que no se produzca, hasta que no haya empresas
transformadoras. ..

Y tampoco me ha hablado de la formacion. Yo no sé exac-
tamente si debo hacer una pregunta a su compafiera la sefiora
Alejos-Pita en el sentido de si hay una apuesta del Gobierno
de Aragdn para adecuar las estructuras formativas con per-
sonal docente especializado y con centros homologados
orientados a la cualificacion...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Yuste, le ruego que vaya terminando.

El sefior diputado YUSTE CABELLOQ: ... y concluyo con
esto, a la cualificacion profesional y empresarial, porque en
estos momentos ya ni siquiera hay escuelas-taller en la
zona.

Yo no sé... jTienen previsto introducir las familias pro-
fesionales correspondientes dentro de los institutos de FP
de Hijar o de Fuentes de Ebro o en los dos, por ejemplo? El
Gobierno de Aragon, jtiene alguna iniciativa al respecto?
No sé, me gustaria que pudiera responder.

Y de turismo y cultura ya ni le hablo, porque, claro, vien-
do la forma en que ha afrontado la interpelaciéon, me temo
que no vale mucho la pena.

Lo que yo esperaba de usted y lo que todavia espero de
usted es que aproveche su segundo turno para lanzar un
mensaje de esperanza a estas comarcas; que reciba a Adalar
usted mismo, que reciba a Adalar; que no solo haya buenas
palabras, sino que haya un trabajo continuado con los ayun-
tamientos por parte de usted, sus directores generales y sus
técnicos; que lancen ustedes iniciativas si el sector privado
no se atreve a hacerlo, que lancen iniciativas; que gobierne
usted, que gobierne; que no se nos pudra el alabastro...

Tenemos una materia prima de calidad, tenemos mate-
ria gris, tenemos ideas, tenemos gente preparada: jactie!,
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jactuel!, jgobierne!, sefior consejero. Eso es lo unico que le
pedimos: que tome usted la iniciativa.
Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflor Yuste.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Industria, Comercio y Desarrollo
(PORTA MONEDERQO): Muchas gracias, seflor presidente.

Sefior Yuste, no estamos igual que hace dos afios: es-
tamos un poco mas viejos, sin llegar a la impotencia, como
usted sefalaba.

Mire, el alabastro no se pudre, y el alabastro sabe usted
que no se pudre porque ha sufrido unos procesos de
hidratacion y deshidratacion sucesiva y unos fendmenos
de compresion que, precisamente, son los que le dan esas
cualidades que a todos nos gustan.

Son dos puntos importantes en los que estamos traba-
jando y vamos a seguir trabajando: en primer lugar, y reite-
ro, y esto es muy importante, un ejercicio estricto de las
competencias administrativas en materia de policia minera.
Esto es importante. Hace falta erradicar aquellas explotacio-
nes que se producen con caracter irregular, y que las acti-
vidades ordinarias de las empresas concesionarias se ajus-
ten a los términos de la concesion y a los términos en los
cuales se otorga y se autoriza a efectos de restauracion.
Esto es importante. Y, en segundo lugar, es necesario incre-
mentar esta politica de fomento, pero es de fomento de la
Iniciativa privada.

Desde un punto de vista administrativo, usted sefialaba
que hace falta que nos reunamos con la asociacién y con los
alcaldes. Se han producido muchas reuniones y se van a
seguir produciendo, obviamente. Y tengo que decir que no
solamente se reunen mis colaboradores y yo mismo, sino
incluso el vicepresidente del Gobierno de Aragoén. Y, en una
de estas reuniones, el propio vicepresidente ofrecid incre-
mentar la dotacion de medios personales y materiales a la
Direccion General de Minas para un mayor ejercicio y vigi-
lancia de sus competencias en materia de policia minera.

Es muy importante, desde mi punto de vista, esta vigi-
lancia, porque, fijese, no solamente tiene que ser el compor-
tamiento de la Administracion regional: tienen que ser las
propias corporaciones locales. No tendriamos nunca inspec-
tores suficientes si no colaboran las corporaciones locales
en la vigilancia de sus términos.

Esa coordinacion que antes estabamos sefialando, que
va a tener un papel importante esta oficina técnica, ya ha
tenido sus primeras materializaciones. También el Departa-
mento de Presidencia y Relaciones Institucionales, a través
de su programa de politica territorial, ha conveniado el otor-
gar ocho millones de pesetas para la financiacion y mante-
nimiento de esta oficina técnica. Es decir, hay realizaciones;
se ha pasado de la musa al teatro.

Por otra parte, se esta preparando en mi departamento
un convenio de colaboracidn en el cual se establezcan los
flujos de informacidn entre la Administracidn regional y las
corporaciones locales, a efectos de que estas ultimas conoz-
can exactamente cuales son los limites de las explotaciones
que hay otorgadas y quiénes son los titulares de las mis-
mas, y que nos hagan saber también cuales son aquellos
asuntos que es necesario que la Administracién conozca de
como se estan desarrollando las labores en esta materia.

Le sefialaba que también queremos pedir la colabora-
ci6n de la Administracion del Estado a través de las fuer-
zas y cuerpos de seguridad del Estado con competencia en

el ambito rural, y especificamente del Servicio de Proteccion
de la Naturaleza de la Guardia Civil. Se est4 preparando por
parte de la Direccidon General de Energia y Minas un curso de
formacion para los miembros de este cuerpo, para que conoz-
can cudl es la normativa y que conozcan cuales son las tareas
y cuales son las misiones que deben realizar en esta materia.

Le sefialaba que hoy se ha publicado la Orden de 6 de
abril por la cual se convoca la concesidon de ayudas a empre-
sas relacionadas con la mineria no energética para la investi-
gacion, transformacidn de recursos, seguridad y —muy im-
portante— conservacion del medio ambiente durante el afio
2000. Quiero mencionarle especificamente que, en su articu-
lo segundo, en el apartado a), se abre la posibilidad de fac-
turacion de firmas consultoras y de centros de investigacion,
con lo cual este estudio, imprescindible, que yo le decia que
es necesario hacer desde un punto de vista estratégico del
sector, va a tener cabida en esta iniciativa, y entiendo que
es imprescindible para que pueda llegar a buen fin el pro-
yecto que a todos nos ilusiona con el alabastro.

Sefioria, sefioras y sefiores diputados: en definitiva, lo
que el Gobierno desea es que se cumpla la principal propie-
dad de esta piedra, que es que, a través de la misma, vea-
mos la luz.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, seflor consejero.

Interpelacion relativa a las directrices parciales territoria-
les y sectoriales, formulada por el diputado del Grupo Par-
lamentario Popular sefior Bielza de Ory.

Para la exposicion de la interpelacion, tiene la palabra el
sefior diputado.

Interpelacién nim. 10/00, relativa a las
directrices parciales territoriales y sec-
toriales.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Muchas gracias,
presidente.

Sefior consejero de Presidencia y Relaciones Institucionales
y, en este caso, creo que también hay que decir sefior vicepre-
sidente, no solo porque lo sea, sino porque le voy a interpelar
sobre una cuestion en la que creo que su caracter de vicepresi-
dente ha de ser mas utilizado.

Al comienzo de la legislatura, el sefior consejero de Pre-
sidencia sefial6 como una de las normativas fundamentales
a desarrollar durante la misma la Ley de directrices genera-
les de ordenacion del territorio aprobada en 1998. Esta ley,
dijo usted, junto con las de comarcalizacion, delimitacion
comarcal y la urbanistica, configura un auténtico libro de
cabecera para usted mismo, y creo que nos recomendaba a
los demas diputados el que lo utilizaramos.

Esta interpelacion, sefior consejero, tiene como objetivo
impulsar al Gobierno. Es una interpelacion con un gran ani-
mo constructivo, para que desarrolle esta ley y también para
exigirle una correcta politica de caracter territorial.

En el preambulo de esta ley se plantean cuatro niveles
de eficacia y de vinculacion: las estrategias, como sabe us-
ted, para el modelo territorial, los criterios orientadores de
la politica territorial, las directrices instrumentales y las di-
rectrices de ordenacion territorial propiamente dichas.

Pues bien, el articulo cuarto dice que las instrumentales
son de obligado cumplimiento para el Gobierno, y usted ya
ha cumplido con una de ellas, con la tercera, y puso en mar-
cha de forma inmediata la Comision Delegada de Politica
Territorial. Ya le hicimos alguna critica en la comparecencia
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que tuvo ante la Comision de Ordenacién Territorial, y hoy
solo le preguntaré que cuantas veces se ha reunido esta
Comision Delegada de Politica Territorial desde su consti-
tucidn, porque creemos que es importante, maxime cuando,
después de configurar esta comision, usted se ha converti-
do en vicepresidente del Gobierno y, por tanto, tiene una
responsabilidad especial en la convocatoria de esta comi-
sién y en su eficacia.

Otra directriz instrumental es la cuarta, la que habla de
la elaboracion de un programa de gestion territorial con ob-
jeto de conseguir la interrelacidon entre las propuestas de las
directrices generales de ordenacion del territorio y los me-
dios (fundamentalmente los recursos econémicos) de que
dispone el Gobierno. Un programa de gestion territorial.

Para ello tiene —o tenia, o tenian, y ya miro también al
consejero anterior— dos afios, que se cerraban el 9 de ju-
lio de 2000. Es decir, que a usted le quedan tres meses, y
tres meses escasos, me parece.

Pero, claro, previamente, y aqui es donde viene la urgen-
cia y por qué le interpelamos en este momento, previamen-
te a este programa de gestion territorial, que tiene que tener
en marcha el 9 de julio de 2000, debe desarrollar estas direc-
trices generales en lo que son la elaboracion de las directri-
ces parciales, tanto de caracter sectorial como de caracter
territorial, y que, segun el articulo cuarto, tienen caracter
vinculante.

Fijese en que han transcurrido mas de ocho meses des-
de que se inici6 la legislatura y nada sabemos, nada ha trai-
do a esta camara, ni siquiera tampoco a las comisiones co-
rrespondientes (a la Institucional o a la de Ordenacién del
Territorio), donde el Gobierno nos plantee qué plan tiene para
desarrollar estas directrices parciales, tanto sectoriales como
territoriales, y como las va a incardinar en ese programa de
gestion territorial que tiene que presentarnos el 9 de julio.

Y le he de decir que alguna de ellas, y lo decimos en el
texto de la interpelacion, tiene verdadera urgencia, y lo es-
tamos comprobando los que, ademas, estamos en la Comi-
sion de Medio Ambiente, porque las competencias que tie-
nen el consejero y su equipo no son suficientes como para
poder poner en marcha algunas directrices parciales secto-
riales que se refieren al control de actividades y, especial-
mente, algunas que heredd en su elaboracion de los conse-
jeros anteriores.

Usted dijo ante la Comision de Ordenacidn Territorial
que ya estaba bien de hacer estudios, me lo dijo a mi, y que
era hora de poner en marcha actuaciones, y estamos de
acuerdo con usted.

Usted dispone de estudios y anteproyectos de directri-
ces parciales territoriales y sectoriales de anteriores gobier-
nos. Territoriales, como la del entorno metropolitano de Za-
ragoza con todos sus ejes (eso se elabord hace tres gobier-
nos, se empezd a elaborar, que yo recuerde), el entorno de
Huesca, las comarcas del Pirineo (es en lo unico en que sa-
bemos algo; usted ha pedido su comparecencia para expli-
carnos la ley del Pirineo, donde me figuro que usted apro-
vecha los borradores, los anteproyectos correspondientes
a la comarca de la Jacetania, el Serrablo, etcétera), tiene
también borradores correspondientes a las comarcas de
Calatayud, de Alcafiiz, de La Litera, etcétera. Y tiene también
sectoriales, se aprobd alguna con el anterior Gobierno: la de
instalaciones agropecuarias, la relativa a las granjas, pero
quedd pendiente la de extraccion de aridos, que es verda-
deramente urgente, como vimos el otro dia en la Comision
de Medio Ambiente; esta la del Canal Imperial, y otras que
no recuerdo, pero que usted se las conocera —espero—
mejor que yo.

Las preguntas, las concreciones de esta interpelacion
general que esta formulada («;Cual es la politica territorial
del Gobierno de Aragén en relacidon con la elaboracion de
las directrices parciales territoriales y sectoriales?»), se con-
cretaria en una serie de preguntas enlazadas. Para facilitar-
le la respuesta, se las plantearia ahora.

(Qué organismo de la Diputacion General de Aragon
esta elaborando o reelaborando, puesto que usted ha here-
dado textos anteriores, las directrices parciales territoriales
y sectoriales? jEs el mismo organismo?, ;json diferentes?

(Qué papel va a jugar el Consejo de Ordenacién del Te-
rritorio, puesto que, segun la LOT del noventa y dos (la Ley
de ordenacion del territorio), los proyectos de directrices
parciales se deben someter a la consideracion del consejo?

(Cuantos proyectos de directrices parciales ha visto ya
este consejo?

(Cuantos proyectos hay en la Direccion General de Ad-
ministracion Local y Politica territorial, que parece la mas
competente en la materia?

(Qué calendario de actuaciones tiene previsto?

(Cuando se van a elaborar las directrices parciales sec-
toriales para el control de actividades en relacion con el pa-
trimonio natural, porque se lo estan exigiendo desde Medio
Ambiente?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bielza.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA): Gracias, sefior
presidente.

Seforias. Sefior interpelante.

Evidentemente, creo que tanto su sefioria como yo se-
guimos pensando que no es malo tener cuatro libros de ca-
becera para la politica del territorio referidos a las directri-
ces generales, a la Ley de comarcalizacion, a la Ley de deli-
mitacion comarcal y a la propia Ley de Administracion local.

Evidentemente, su sefioria interpela al Gobierno sobre
cual es la politica territorial en relacion con la elaboracion
de las directrices parciales territoriales y sectoriales, y hace
en su exposicion de motivos una légica mencidn al tiempo
transcurrido (ocho meses) desde que comenzé la legislatu-
ra, y afirma su sefioria que nada se sabe sobre qué plan tie-
ne el Gobierno en relacion con este tipo de directrices y, en
general, sobre el desarrollo de todo lo que suponen las di-
rectrices generales de ordenacion del territorio.

Respecto a la legitima y bien planteada utilizacién po-
litica de los tiempos, conviene hacer alguna mencion y al-
gun recordatorio para que su sefioria se ubique sobre lo
que se tarda en hacer ciertas cosas, porque es bueno que
también se sepa. Recordar, por ejemplo, que las directrices
generales de ordenacion del territorio tardaron mas de
cuatro afios en aprobarse (desde el 3 de mayo de 1994
hasta el 16 de julio del aflo 1998), sin contar que en octu-
bre del noventa se convoco la licitacion para la redaccion
de las directrices; pero, no contando con ese tiempo, ha-
blo de los cuatro afios. Recordar que las directrices parcia-
les aprobadas en mayo del afio 1995, relacionadas con el
entorno de la ciudad de Huesca, Sobrarbe, Serrablo y la
Jacetania, fueron derogadas en julio y agosto de ese mis-
mo afio 1996; que, después de haber sido derogadas, se
reabrid el proceso de elaboracién un afio después, en el
afio 1997, y se terminaron de elaborar dos afios después,
en el aflo 1998; que desde abril del noventa y ocho no se
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llevan al COTA ni se aprueban. Que han sido suspendidas
las directrices parciales del Pirineo por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Aragdn, y que, logicamente, se han rea-
lizado estudios de directrices parciales pendientes de
aprobar, como las referidas a Calatayud, Bajo Aragon,
Teruel, comarca de La Litera, Daroca, Calamocha, Cuencas
Mineras, etcétera. Que hay estudios, como su sefioria ha
dicho aqui, sobre centrales y minicentrales hidroeléctricas,
extraccion de aridos y defensa de las margenes de los rios
y uso recreativo de los embalses, etcétera, etcétera.

Digo esto porque, cuando su sefioria me hace un plan-
teamiento de qué se ha hecho en ocho meses, pues, mire
usted, le voy a explicar la politica que hasta ahora se ha he-
cho desde el Gobierno, y en este caso concreto desde el
Departamento de Presidencia, que, como su sefioria sabe, es
el competente en materia de politica territorial por razones
que ha considerado oportuno el Gobierno. Luego le diré si
quiere, en la segunda parte, el resultado de como estan to-
das las directrices parciales, pero si que conviene dar cum-
plida respuesta, en el mejor sentido de la palabra, a esa in-
terpelacion general.

Y decir que, efectivamente, las directrices generales de
ordenacion del territorio aprobadas el 16 de julio del noven-
ta y ocho establecen, en su articulo cuarto, que las directri-
ces instrumentales son de obligado cumplimiento por el Go-
bierno de Aragon.

La ley establece, fundamentalmente, cuatro directrices
instrumentales, a las cuales ha hecho mencion su sefioria, vy,
logicamente, para hacer una politica territorial, habra que po-
ner en marcha las denominadas «directrices instrumentalesy,
porque elaborar directrices parciales mediante las correspon-
dientes licitaciones y encargos de asistencias técnicas es re-
lativamente facil; lo dificil, posiblemente, es poner en mar-
cha unas directrices instrumentales que nos permitan hacer
por primera vez o seguir desarrollando una determinada po-
litica del territorio. ;Coémo se puede hacer una politica terri-
torial sin poner en marcha las directrices instrumentales? ;Y
como se da prioridad, aunque la tengan, a determinadas di-
rectrices parciales si no ponemos en marcha las directrices
instrumentales? ;Como se labra la tierra sin el instrumento
del arado o del tractor? Ese es el planteamiento, al menos el
que este Gobierno, legitimamente, plantea.

Porque, insisto, hacer un catalogo de las directrices y
decir el estado en el que estan es relativamente facil. Y po-
ner en marcha las directrices y encomendar asistencias téc-
nicas o hacer una legitima licitacion publica de las mismas
es también relativamente facil. Pero poner en marcha las di-
rectrices instrumentales, no, y ahi es donde el Gobierno
quiere hacer especial incidencia. Y voy a hacerle algtn re-
cordatorio.

Primero: la creacion de un centro de documentacion e
informacion territorial de Aragon, que eso es fundamental.
Es un tema historico, desde los tiempos de la preautonomia
(y algunos diputados que hay aqui lo recordaran), el poner
en marcha el centro de documentacion e informacion terri-
torial de Aragdn, ya previsto en la Ley 11 del noventa y dos
y nunca creado, a pesar del plazo de un afio impuesto por
la directriz instrumental correspondiente, plazo que termino
en julio del afio 1999.

Segundo: la utilizacion racional del patrimonio existente,
para lo cual se procedera a la realizacién de un inventario
del patrimonio inmobiliario, y para lo cual las directrices no
establecen plazo alguno.

Tercero: la creacion de la Comision Delegada del Gobier-
no para la Politica Territorial, que ya se ha constituido y que
se ha reunido en varias ocasiones encomendando funciones,

como es logico, en varias ocasiones. Su sefloria, evidente-
mente, no forma parte de la Comisién Delegada del Gobier-
no y, en consecuencia, no tiene por qué saber el numero de
veces que se ha reunido. Pero no se trata del numero de ve-
ces que se reuna, sino del contenido de las reuniones y de
los encargos que haga al Gobierno, al departamento corres-
pondiente y a los organismos correspondientes (que, 16gi-
camente, en esta materia es la Direccion General de Admi-
nistracion Local y Politica Territorial) la Comision Delegada
del Gobierno.

Cuarto: la elaboracion de un programa de gestion territo-
rial de Aragon, que, evidentemente, tiene que estar termina-
do en el plazo de dos afios, que termina en julio de este afio
2000. Y este programa tiene como justificacion dos caracte-
risticas de las directrices generales, como son: las continuas
referencias a la elaboracion de los documentos que las desa-
rrollan, bien a través de directrices parciales de ordenacion
territorial o sectorial o bien con planes o programas de carac-
ter sectorial y con los programas especificos de gestion o ac-
tuacidon de ambito territorial, y la ausencia de una relacion
entre propuestas y presupuestos. De ahi la necesidad, como
cuestion prioritaria, de elaborar el programa de gestion terri-
torial de Aragdn, sin el cual no se pueden poner en marcha
muchas de las cuestiones que exigen las directrices genera-
les de ordenacion del territorio. Y por eso la ley que pone en
marcha y aprueba las directrices generales de ordenacion del
territorio establece cuatro directrices instrumentales de obli-
gado cumplimiento por el Gobierno.

Sefiorias, de las cuatro directrices instrumentales, este
Gobierno ha puesto en marcha, y funciona adecuadamente,
como digo, la Comision Delegada del Gobierno para Politi-
ca Territorial.

Respecto al centro de informacion territorial de Aragon,
decir que su finalidad importantisima es la de organizar y di-
fundir la informacion y documentacion de las materias rela-
cionadas con el espacio geografico aragonés, para contri-
buir a un mejor conocimiento de sus recursos, oportunida-
des y limitaciones territoriales. Y, en este sentido, ya se han
dado —y se dieron antes, en el gobierno anterior—, ya se
estan dando los pasos necesarios para implantar su estruc-
tura administrativa, desarrollandose ademas un sistema de
informacion comarcal que permitira alimentar una base de
datos territorial para conocer la situacion socioeconomica de
las treinta y tres comarcas aragonesas.

Y en tal sentido, decir también, anuncio que hago a la
camara, que, habiéndose iniciado el estudio de la estructu-
ra productiva de Aragoén (las tablas imput-output) corres-
pondiente al afio 2000, el Departamento de Presidencia fir-
mara en fecha proxima un convenio con el Departamento de
Economia y con Ibercaja para completar dicho estudio en su
vertiente territorial y con referencia concreta a las comarcas,
lo cual me parece importante.

Espero, en consecuencia, que este aflo esté en funcio-
namiento el centro de informacidn territorial de Aragon, so-
bre el cual sus sefiorias tendran cumplida informacion.

Respecto al programa de gestion territorial de Aragdn,
ademas de tener que realizarse antes de los dos afios des-
de la aprobacion de las directrices, es un instrumento valio-
so para establecer una especie de cuadro de mando sobre
las numerosas actuaciones sectoriales con repercusion te-
rritorial. Y, a nuestro juicio, insisto, su desarrollo es priori-
tario, y puede ser un apoyo efectivo para orientar la
territorializacién de los presupuestos y el seguimiento y eva-
luacion de las actuaciones.

En definitiva, es prioritario para lograr una correspon-
dencia entre el control de la politica territorial y la gestion
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de dicha politica. Este es un documento, vuelvo a repetir,
fundamental y prioritario sobre cualquier otro. No olvide-
mos que la amplitud y diversidad del contenido de las direc-
trices generales y su desarrollo en las directrices parciales,
con los subsiguientes programas especificos de gestion, si-
taa el problema de la gestion de la politica territorial en una
dimension compleja, con los correspondientes problemas
de integracion de datos, priorizacion de actuaciones, asig-
naciones presupuestarias, etcétera.

No voy a hacer hincapié, por no extenderme excesiva-
mente, en codmo se esta elaborando o qué método se esta
siguiendo para poner en marcha el programa de politica te-
rritorial, que, si a su sefioria le parece oportuno, con moti-
vo de la informacidén que podremos hacer en su dia en la
Comision de Ordenacion Territorial sobre la ley del Pirineo,
tendré mucho gusto en extenderme mas, o quiza, en todo
caso, en el segundo turno.

Pero que conste que hay un trabajo que se esta realizan-
do sistematicamente; que se parte, como es logico, de las
determinaciones de las directrices generales; que, logica-
mente, se van encuadrando por categorias, y se llega a una
serie de conclusiones cuya definicion voy a ahorrarles a sus
seflorias.

Ademas de esto, se estan realizando otras actuaciones por
el Departamento de Presidencia, como son: seguir desarrollan-
do el programa de cartografia, cuyo objetivo es cartografiar
todo Aragén a escala 1:5.000, y los nucleos urbanos, a escala
1:1.000, y en estos momentos hay cartografiado del orden de
un 15% o un 20%. Seguimos en esa linea de seguir
cartografiando.

Hay una directriz parcial fundamental para nosotros, que
es la directriz parcial del area metropolitana de Zaragoza. Me
parece que es basica desde todos los puntos de vista. Con
independencia del centro de documentacion interterritorial
de Aragdn y del programa de gestion territorial, la directriz
parcial del area metropolitana es fundamental para la politi-
ca territorial de la comunidad auténoma. Y, en este sentido,
decir que ya se esta elaborando, sobre la base de la docu-
mentacion y de los estudios, que constan en el Departamen-
to de Presidencia.

Decirle que ya se ha constituido un grupo de trabajo de
composicion mixta, con representantes del Gobierno de
Aragoén y representantes del Ayuntamiento de Zaragoza,
que ya se ha reunido, que yo sepa, un par de veces, forma-
do por técnicos no so6lo del Departamento de Presidencia,
sino del Departamento de Economia y del Departamento de
Obras Publicas. Se ha constituido con cuatro representan-
tes del Ayuntamiento de la ciudad de Zaragoza, por prime-
ra vez, que estan colaborando en la elaboracion de la co-
rrespondiente directriz parcial.

Tampoco voy a hacer especial hincapié en la importan-
cia de la directriz parcial de ordenacién del territorio en el
area metropolitana de Zaragoza, a la vista de las circunstan-
cias que se estan produciendo en la ciudad como conse-
cuencia no solo de la traida de agua de calidad a la ciudad
de Zaragoza y a su entorno, sino el Plan estratégico de Za-
ragoza, la plataforma logistica, el aeropuerto, el AVE, etcéte-
ra, etcétera. Ahi esta, y la directriz parcial se aprobara —es-
peremos— lo antes posible, pero, evidentemente, contando
no solo con los municipios de la comarca de Zaragoza, sino
especialmente con el municipio de Zaragoza, con el cual, in-
sisto, ya se ha constituido el correspondiente grupo de tra-
bajo.

Decir, por otro lado, que, segun establece el articulo 27.3
de la Ley de ordenacion del territorio, los proyectos de di-
rectrices parciales de caracter sectorial seran redactados por

el departamento competente en la materia, y, en esa linea,
estaremos con el dominio publico hidraulico, el control de
actividades de planeamiento urbanistico, el tratamiento de
espacios degradados y erosionados y la proteccion del me-
dio natural.

Evidentemente, en ocho meses, a la vista de como fun-
cionan los tiempos en materia de politica territorial, todo
esto no se ha podido hacer hasta ahora, pero, bueno, de-
mos tiempo al tiempo y veran ustedes como antes de dos
aflos hay bastante —entre comillas— «politica territorial»
puesta en marcha en esta comunidad auténoma.

Respecto a la ley de ordenacion y proteccion del Pirineo,
sobre la cual me han oido decir algunas cosas y sobre la
cual yo he pedido expresamente una comparecencia hace ya
mas de cuarenta dias, si no recuerdo mal, a la Comisidn co-
rrespondiente de Ordenacién Territorial, recordar que la
anulaciéon por sentencia del Tribunal Superior de Justicia del
15 de febrero del afio noventa y nueve de las directrices par-
ciales de ordenacion del Pirineo, aprobadas por Decreto de
23 de mayo del noventa y cinco, planteaba dos opciones, y
eso se lo vamos a explicar: la posibilidad de volver a redac-
tar las directrices, ahora sin los defectos legales denuncia-
dos, que eran la falta de aprobacién previa de las directri-
ces generales, que fue la razon fundamental por la cual se
suspendieron esas directrices parciales del Pirineo, y, en
este caso, aun contando con el documento anterior como
proyecto, las directrices deberian actualizarse, dado que el
ordenamiento juridico también ha sufrido desde entonces
una notable evolucioén. Y a continuacion, después de vol-
verse a elaborar, habria de ser objeto de la correspondiente
tramitacion administrativa, etcétera, etcétera.

Es la posicion del Gobierno sobre unas directrices fun-
damentales, porque, claro, si este Gobierno, en el plazo de
un afio o afio y medio, pone en marcha las cuatro directri-
ces instrumentales, pone en marcha la ley del Pirineo y pone
en marcha la directriz parcial del 4rea metropolitana de Za-
ragoza, pues, mire usted, a lo mejor es muy ambicioso lo que
le estoy proponiendo. Y si resulta que no pone en marcha
una también importante directriz parcial que afecta a un de-
terminado sector, pues a lo mejor resulta que la falta de esa
directriz parcial es la que hace criticar duramente a un Gobier-
no que puede poner en marcha —insisto, y ahi estara el
reto— en un par de afios las cuatro directrices instrumentales,
la directriz del area metropolitana de Zaragoza y la ley del Pi-
rineo.

Porque, a nuestro juicio, es mejor la alternativa de elabo-
racion de una ley del Pirineo, con independencia de que,
posteriormente, pudieran tramitarse y aprobarse unas direc-
trices parciales que ya tendrian como parametro claro de le-
galidad determinadas decisiones contenidas en norma le-
gal, y no solo una ley de contenido meramente formal, como
es la Ley de ordenacion del territorio.

Esto es, en consecuencia, lo que, desde el Gobierno, se
esta planteando en relacion con la politica del territorio.

Y decirle que, efectivamente, tengo perfecto conoci-
miento de cual es el estado de la situacion de las directrices
parciales: estan redactadas, segun los datos que me pasan
los servicios correspondientes, Jacetania, Alto Gallego,
Sobrarbe y Ribagorza; también, la de Cinco Villas, en cola-
boracion incluso, como es 16gico, con el ayuntamiento de
Ejea de los Caballeros; esta la del entorno de Huesca, inclu-
so antes de la delimitacion comarcal; falta Somontano de
Barbastro y Cinca Medio, esta redactada en el noventa y
nueve La Litera, igual que Calatayud, lo mismo que
Calamocha, Cuencas Mineras, Andorra; Bajo Aragdn, des-
de el noventa y ocho, terminado desde el noventa y ocho,
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pero en revisién, y hay bastantes en revision. Esta es la re-
lacidn de las directrices parciales.

Iran saliendo, en buena parte aprovechando el trabajo
realizado por el gobierno anterior, que ahi esta, y, logica-
mente, lo iremos pasando por el Consejo de Ordenacion del
Territorio y por los 6rganos correspondientes. Pero le he-
mos dado prioridad al desarrollo de las directrices
instrumentales y de dos directrices parciales —entre comi-
llas lo de «parcialesy», dado su volumen—, como son la ley
del Pirineo, como resumen legal de lo que podrian ser las di-
rectrices parciales, y la propia directriz del area metropolita-
na de Zaragoza.

Este es el planteamiento del Gobierno respecto al crite-
rio general que su sefioria me formula en la interpelacion.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, seflor vicepresidente.
Sefior Bielza, tiene la palabra.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Gracias, sefior pre-
sidente.

Y gracias en parte, sefior vicepresidente —en este caso,
del Gobierno—, porque nos hemos empezado a aclarar algo,
aunque no del todo.

Usted recomienda cuatro libros de cabecera para la po-
litica territorial y se olvida, y se lo dije ya en su compare-
cencia, del que es raiz y clave de la politica territorial, salvo
que lo deroguemos, que es la Ley de ordenacion del terri-
torio de Aragdn del noventa y dos, que, como veremos, de
alguna manera, entra en conflicto con el desarrollo de las
estructuras organicas que han hecho ustedes, tanto del De-
partamento de Presidencia como del Departamento de Obras
Publicas, porque sigue habiendo, sefior consejero, sefior
vicepresidente, sigue habiendo competencias territoriales en
el Departamento de Obras Publicas.

Usted ha hecho un recorrido historico mas ajustado y
mas preciso que el que yo he planteado. Yo no venia a ha-
cer historia, pero, si repasamos la historia... Ademas, usted
se ha remontado al noventa (creo que gobierno PAR-PP,
creo que consejeria del PAR) y luego ha hablado de los ul-
timos cuatro afios PP-PAR. Pero, en todo caso, fijese, yo
creo que no se trata de echar la culpa de uno a otro, yo creo
que no ha tenido esa intencion, pero si recordar, para decir:
en ocho meses no vamos a arreglar lo que casi en diez aflos
ha sido dificil de ajustar, porque, evidentemente, el territo-
rio es rigido y las politicas territoriales son lentas, precisa-
mente porque cuentan con la rigidez del territorio. No es
como el ambito de su compafiero, el sefior Bandrés, que es
un ambito mas flexible y mas de coyunturas.

Bien, de cualquier manera, es que hubo un error, pero,
claro, ese error arranca de cuando la competencia de Orde-
nacion del Territorio estaba en sus manos y las competen-
cias de Presidencia en las suyas, pero ya personales, de
manera que las directrices parciales se anticiparon a la apro-
bacién de las directrices generales. Y, encima, éstas, como
ha recordado usted, han tardado cuatro afios en salir ade-
lante.

Y ha hablado de la suspension que se produce en las
del Pirineo, que, efectivamente, son de las directrices mas
exigidas por la realidad territorial y que deben venir aqui
cuanto antes.

Se ha hablado —yo me he sonreido por dentro— de
unas sectoriales que son historicas en lo que era el Depar-
tamento de Ordenacion del Territorio: las centrales y
minicentrales. Ahi han estado, afios y afios, trabajando una

serie de funcionarios; parece ser que algun consejero,
cuando no tenian nada que hacer con esos funcionarios, les
mandaba para que se entretuvieran, y el caso es que ahi es-
tan. Bien.

Mire, yo no le he dicho que siga encargando estudios
de directrices parciales. {No, no, no!, jtodo lo contrario!: que
las ponga en marcha, que tiene borradores mas que sufi-
cientes.

Y no se ampare en las directrices instrumentales, sefior
consejero, sefior vicepresidente, no se ampare. Mire, el cen-
tro de documentacion, eso precisamente estaba en marcha
en el noventa y dos. Otra cosa es que se acomode a las exi-
gencias de las directrices generales, que no necesita traba-
jar para eso.

Sobre todo, tiene que avanzar en el tema cartografico. Ya
ha dicho que estan haciendo unos programas al 1:5.000 y al
1:1.000, me parece muy bien, pero, bueno, eso esta en marcha,
hay unos funcionarios que trabajan desde hace mucho. No se
ampare en eso, que cuando estaba en Ordenacion del Territo-
rio ya estaban trabajando sobre ello. Eso no es una directriz
nueva que hayan puesto ustedes en marcha, ya existia.

(La utilizacion racional del patrimonio? Bueno, eso tam-
poco es algo que exija... Tiene que haber un esfuerzo per-
manente.

(La Comisiéon Delegada? Ya le he dicho a usted que en
eso ha sido rapido, que lo ha hecho lo primero, pero no me
ha contestado a cuantas reuniones ha habido. Me ha dicho
que varias y que, como yo no formo parte, que no lo sé.
jHombre!, jpues informeme!, que para eso se lo he pregun-
tado, y se lo vuelvo a preguntar... Bueno, pues bien, pre-
gunta, pues le haré una pregunta; pero, vamos, me parece
que no habria que recurrir a eso. jDiga usted cuantas veces!
Y luego habla... [El vicepresidente y consejero de Presiden-
cia y Relaciones Institucionales, seiior Biel Rivera, desde
su escafio, se manifiesta en los siguientes términos: «Es la
misma preguntay.| iNol, si tiene razon; si quiere amparar-
se en las formas, tiene toda la razon.

El programa de gestion. jClaro que sil, pero no se me
ampare en el programa de gestion para no sacar directrices
parciales, no se me ampare. Puede usted sacarlas y debe
usted sacarlas. Claro, dice: «No, vamos a esperar a julio,
cuando se cierre el programa...». {No, no!

Y el programa el programa de gestion territorial esta muy
bien, porque lo que hace es articular las directrices genera-
les, pero también las que emanan de las mismas, las que tie-
nen que estar siendo aprobadas ya, las parciales sectoria-
les y territoriales, para que luego puedan programarse.

Pero, claro, fijese, cuando se ha definido —y ya hay una
critica de la estructura muy clara— el articulo 16.e), referente
al organigrama de su departamento, del decreto del mes de
septiembre, dice: «El desarrollo de la politica territorial me-
diante la elaboracion e impulso de planes, proyectos y di-
rectrices territoriales, y la gestion de programas de gestion
territorial y del programa de ordenacion del territorio». Oiga,
aqui hay una redundancia y un tétum revolitum que, ver-
daderamente, nos hace pensar en que la politica territorial
no esta bien disefiada en el propio organigrama, no hay una
articulacion de arriba abajo, hay una mezcla y hay una re-
dundancia: «gestién de la gestion»... Hombre, pues, por lo
menos, en la redaccion se deberia haber cuidado.

La ley del Pirineo. Dice que ha presentado hace mas de
cuarenta dias ante la Comision, pero, bueno, la presidencia
de esa Comision la tienen ustedes; si no ha salido es por-
que usted no ha querido venir antes, me figuro.

La directriz parcial del area metropolitana de Zaragoza.
Estoy de acuerdo en que es urgente. Era urgente hace diez
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afios. Y, desde luego, en esto, le reconozco la dificultad
puesto que esto es algo a varias bandas, en esto no estan
involucrados exclusivamente ustedes.

Pero, en lo que se refiere a las sectoriales, jponga a tra-
bajar a los departamentos! Para eso es vicepresidente, ade-
mas de consejero competente en materia territorial. Usted lo
ha dicho aqui, lo ha leido: que la LOTA (la Ley de ordena-
cién del territorio de Aragén) reconoce que son los depar-
tamentos competentes en la materia los que deben iniciar las
sectoriales, y que deben pasar por el consejo (lo dice tam-
bién la Ley de ordenacion del territorio). Y por eso le he he-
cho una pregunta, que luego se la volveré a formular.

En definitiva, tiene usted los instrumentos; tiene prepara-
dos por gobiernos anteriores unos proyectos que, ademas,
ahora los tiene que articular en su politica comarcalizadora.

Mire, el otro dia, el miércoles, en la Comisién Institucional,
usted hizo un planteamiento y recibié nuestro apoyo para la
racionalizacidon de los mapas territoriales de los distintos de-
partamentos, pero a veces da la sensacion de que su sefio-
ria quiere enmascarar la politica territorial del Gobierno, la ver-
dadera politica territorial, con la politica de organizacion poli-
tico-administrativa del territorio, que eso es la comarcalizacion,
no es otra cosa. Es un instrumento, pero no es la politica terri-
torial, la politica del territorio que hay que hacer desde la loca-
lizacién de los equipamientos, desde las infraestructuras,
desde los usos del suelo, donde también hay confusionismo
en la distribucion que han hecho ustedes de las competen-
cias.

Evidentemente, a lo que mas afecta la comarcalizacion es
a la politica racional de equipamientos, pero ahi no se pue-
de agotar la politica territorial de su Gobierno.

Le apoyaremos en los procesos comarcalizadores que
velen por el reequilibrio territorial, y usted tiene la capaci-
dad de superar contradicciones que tiene la propia Ley de
ordenacion del territorio, que tiene contradicciones, pero
puede usted superarlas porque tiene capacidad para ello.
Hagalo, y estd en un buen momento. Pero, si va a tener
nuestro apoyo para las politicas comarcalizadoras de
reequilibrio territorial y de cohesion social, no la va a tener,
desde luego, cuando haga politicas comarcalizadoras tefii-
das de partidismo.

Bueno, pero creemos que la politica territorial, en estos
momentos, y ésta es nuestra preocupacion, esta en parte
paralizada porque hay una incorrecta y nada clara distribu-
cidon de competencias entre los departamentos de Presiden-
cia y ordenacion del territorio. El reparto que han hecho us-
tedes se centra fundamentalmente en la Direccion General de
Administracidon Local y Politica Territorial, que esta sita en
Presidencia, y en la Direccién General de Urbanismo, que
esta en Obras Publicas. Pero, fijese, en lo que le compete
mas directamente...

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Bielza, le ruego que vaya finalizando.

El sefior diputado BIELZA DE ORY: Si, voy terminando,
presidente.

En lo que se refiere al propio titulo, «Administracién Lo-
cal y Politica Territorialy, se estan superponiendo, y yo
creo que a veces confundiendo, lo que es la politica de Ad-
ministracidon local con lo que es la politica de ordenaciéon
del territorio, que no pueden identificarse. Es una redac-
cidén, ya se lo he dicho antes, un tétum revolitum, con re-
dundancias.

Y luego nos preocupa también, de alguna manera, y se
lo digo con respeto a las personas, pero el personal al que

se estan encomendando los cometidos no parece que ten-
gan el perfil mas adecuado, sobre todo cuando hoy, casual-
mente, al pasar por delante del Pignatelli, me han presenta-
do a un nuevo jefe de servicio, licenciado en Educacion Fi-
sica, que me lo ha presentado otro del area de deportes, y
digo: «jAh!, pues que se ha incorporado a la DGA para in-
crementar la politica deportiva...», y dice: «jNo, no!, es para
la politica territorialy. Digo: jandal, pues aqui resulta que, si
el director general es de Educacioén Fisica, el jefe de servi-
cio es de Educacion Fisica, pues ya parece que, a lo mejor,
van a hacer mas de una politica —y permitame la broma
deportivo-territorial que una politica propiamente territorial.
Yo sé que, evidentemente, no tiene por qué haber una iden-
tificacion entre el recorrido profesional anterior y el come-
tido de ahora, pero... Es un «pero» que dejo ahi, encima de
la mesa.

Y luego, por otro lado, esta la Direccion General de Ur-
banismo, que, ademas del urbanismo, le quedan competen-
cias de ordenacion del territorio. En el Decreto de febrero
del 2000, donde se fija la estructura del Departamento de
Obras Publicas, en el articulo 10 dice: «La concesién de au-
torizaciones para la implantacion de usos sobre el territo-
rio». Esto es, claramente, una competencia de ordenacidn
del territorio, una de las mas importantes.

Yo no sé si responde a las preguntas que le hicimos
desde la Comision de Ordenacion Territorial al consejero de
Obras Publicas y, de alguna manera, a usted mismo: ;quién
era el competente en suelo no urbano? Y dijo inmediata-
mente el consejero de Obras Publicas: «Yo». Bueno, eso
habra que verlo. Por lo pronto, las directrices parciales es-
tan encomendadas a la Direccion General de Administracion
Local y Politica Territorial, y el consejo tiene que mirarlas,
tiene que hablar sobre las mismas. Y luego tiene que entrar
también en juego la politica que sefiale usted mismo presi-
diendo, que sera lo habitual, esa Comision Delegada para la
Politica Territorial.

Pero ;para qué uso se le dan esas competencias al De-
partamento de Obras Publicas?, ;para los usos de vivienda?,
(para los de suelo industrial?, jpara los equipamientos co-
merciales? ;Quién es el competente en esta materia?

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior Bielza, le ruego que vaya finalizando ya, ;jeh?
Tiene cinco minutos en esta segunda intervencién y lleva
quince. Entonces, le agradeceria fuera terminando.

El seiior diputado BIELZA DE ORY: Voy a procurar ter-
minar. Muchas gracias, presidente.

Mire, nuestra Ley de ordenacion del territorio y las de-
mas de las comunidades autonomas, por las fechas en que
se produjeron, porque la Constitucion espafiola, de la for-
ma en que esta redactada, entregd practicamente las compe-
tencias a las comunidades autéonomas, se inspiraron en la
Carta europea de ordenacidn del territorio del afio 1982-83.

Esa Carta europea tenia la enorme virtud, que no pudie-
ron aprovechar otras legislaciones europeas, de unir las dos
tendencias que habia hasta entonces en Europa: por un
lado, las tendencias de los paises del sur, ejemplificada so-
bre todo en el caso francés, en aquello de «Paris y el desier-
to francés» (es decir, la necesidad de equilibrar social y eco-
noémicamente el territorio), y, por otro lado, la tendencia de
los paises del norte, industrializados, urbanizados, que lle-
varon su politica territorial a politicas de usos del suelo. La
Carta europea integra las dos politicas hasta entonces exis-
tentes, y una de las virtudes que tiene nuestra ley —su
preambulo lo recoge— es la expresion «espacial» de las
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politicas econdmica, social, cultural y ecoldgica de nuestra
sociedad.

Y nos tememos que algo que recogid y que potencio
mas el espiritu de Maastricht, la cohesién social, algo que
desde la conferencia de Rio de Janeiro estd presente tam-
bién en el esquema de la ordenacién del territorio europeo,
y es que los usos del suelo deben hacerse desde el desa-
rrollo sostenible, algo que recogid el PEOT (el Plan europeo
de ordenacion del territorio, de la conferencia de Leipzig, en
el noventa y cuatro), el sistema de ciudades, el sistema de
infraestructuras, los usos del suelo con proteccidn especial
desde el punto de vista ambiental y cultural (todo ello es-
taba recogido en el articulo dos de la Ley de ordenacion del
territorio de Aragdn, y vinculado en la propia ley a un uni-
co departamento, con la asesoria de un consejo y de unas
comisiones que controlaba el propio departamento), pues
nosotros nos tememos que este magnifico espiritu unitario
de las politicas territoriales lo estemos perdiendo al hacer
una division no muy acertada de las competencias entre
dos departamentos.

Y le vuelvo a preguntar qué organismo de la DGA esta
elaborando o reelaborando las directrices parciales. Ya nos
ha dicho que las sectoriales... Bueno, pues cada departamen-
to las puede... Nos ha leido la ley, pero de modo efectivo.

;Cuantos proyectos tiene ya el consejo encima de la
mesa? ;Cuantos proyectos de directrices parciales tiene la
Direccién General de Politica Territorial, la de Administra-
ci6n Local? ;Qué calendario?

Mire, porque es urgente no solo la ley del Pirineo, no
sélo el entorno metropolitano de Zaragoza, sino ésas que
se vinieron abajo porque salieron antes que las generales,
que se pongan en marcha y asi podra articular un programa
de gestion territorial verdaderamente eficaz para nuestra tie-
rra y para que, de verdad, la politica territorial que lleve su
Gobierno, y vamos a velar por que sea asi, sea una politica
espacial que integre las politicas econdmica, social, cultu-
ral y ecoldgica de toda la sociedad aragonesa.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bielza.
Sefior vicepresidente, tiene la palabra.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA): Sefior presi-
dente. Sefiorias.

Para contestar, sinceramente, a no se sabe qué. Porque,
sinceramente, su intervencion, aparte de rozar algunas cues-
tiones de caracter personal —desde mi punto de vista, ab-
solutamente intolerable; desde todos los puntos de vista,
absolutamente intolerable— referidas a algunos jefes de ser-
vicio de la Administracion de la comunidad auténoma, no se
puede subir a esta tribuna con una especie de pavoneo a
decir que el mas sabio del mundo es su sefioria, porque pre-
cisamente no es el mas sabio del mundo.

Y, ademas, eso explica por qué tienen que ser profeso-
res de Educacion Fisica: para que apliquen determinadas
politicas, entre otras cosas por el enorme esfuerzo que hay
que realizar para explicar algunas cosas. Y como hay que
realizar tanto esfuerzo, pues bueno sera que lo hagan quie-
nes hagan musculatura desde todos los puntos de vista.

Vamos a ver si su sefioria acaba de entender también al-
gunas cuestiones.

Lo de totum revolitum, sefior Bielza, bueno... Usted, cuan-
do tenga la paciencia de leerse su intervencion, tratesela de re-
sumir en una noche, jeh?, cuando se lea la intervencion.

Me ha mezclado todo. Primero me hace una intervencion
sobre las directrices parciales: les digo las que estan en mar-
cha; les digo que estamos respetando buena parte del tra-
bajo que ha realizado el gobierno anterior y que las pondre-
mos en marcha; les digo cual es el criterio de este Gobier-
no, con el cual usted puede no coincidir, que es el poner en
marcha las directrices instrumentales.

Pero es de Perogrullo que, para hacer un trabajo, hace
falta contar con un instrumento, y ese instrumento no esta-
ba. Yo no he criticado para nada al gobierno anterior por lo
que ha hecho o lo que ha dejado de hacer. jPor qué? Por-
que la politica del territorio es una politica a largo plazo, es
una politica compleja, es una politica donde hay que sumar
muchos esfuerzos, y usted esta empefiado, desde que se
constituy6 este Gobierno, en decirme cémo es posible que
hayamos separado la politica de ordenacion del territorio del
Departamento de Obras Publicas (antes de Ordenacion del
Territorio) y esté en Presidencia. Pues, mire usted, el tiem-
po demostrara que ha sido la idea mas importante en este
sentido para poner en marcha alguna politica territorial, la
mas importante.

Y me dice que se ha quedado en Urbanismo. Y el medio
ambiente se ha quedado en Medio Ambiente! Y eso, ;,qué
significa?, ;que no se puede disefiar una politica del territo-
rio desde el Departamento de Presidencia, contando con to-
das las administraciones publicas que operan en el territorio
de la comunidad auténoma? ;Es que la politica del territorio
la van a hacer los técnicos? Le guste a usted o no le guste a
usted, la politica del territorio la hacen los politicos, y des-
pués los técnicos. Vaya aprendiéndoselo, que se lo va a
aprender usted en esta legislatura: la politica del territorio la
hacen los politicos, y después los técnicos. Y el dia en que
la politica del territorio la hagan los técnicos, ni tendremos
politica ni tendremos territorio —me refiero solo los técni-
cos—. Esa es la realidad, y eso hay que plantearselo asi: la
politica del territorio la hacen los politicos, y para eso esta-
mos en este Gobierno: para hacer politica territorial.

Y hemos fusionado, en el mejor sentido de la palabra, en
un departamento, que es el de Presidencia, que tiene ciertas
caracteristicas horizontales, una serie de competencias im-
portantes. Que son importantes, le gusten a usted o no le
gusten a usted. Y, evidentemente, urbanismo se ha queda-
do donde tiene que estar, y el medio ambiente se ha queda-
do donde tiene que estar. ;O es que el medio ambiente no
es politica territorial?, jno es politica territorial el medio am-
biente? Pues la tiene el Departamento de Medio Ambiente.

Y ésa es la politica que estamos disefiando, jpero demos
tiempo al tiempo! En ocho meses, nos dicen que teniamos
que haber puesto en marcha todo. Y yo no he dicho lo que
no se ha puesto en marcha en el gobierno anterior, no lo he
dicho ni lo voy a decir. Y ahi estan los trabajos, y he hecho
una relacion de los trabajos, y se pondran en marcha. Y le
he recordado que ha habido directrices parciales muy faci-
litas de hacer, que se volvieron a hacer en el noventa y seis,
que se tardo dos afios en terminarlas y que todavia no las
pasaron por el COTA. Y no lo he dicho, pero ahi esta.

Es decir, no me haga usted una politica... jCaray!, sefior
Bielza, que usted no deberia ser asi. Usted deberia, y se lo
agradezco mucho, colaborar con el Gobierno desde sus co-
nocimientos, desde su experiencia, etcétera, etcétera.

Luego, evidentemente, las interpelaciones sirven para
varias cosas. Yo he de reconocer que dos objetivos se han
cumplido: uno, ha servido para que su sefioria sepa alguno
de los proyectos que tiene el Gobierno —y me parece bien,
las interpelaciones son para eso—, y dos, se lo agradezco
para corregir el error que he cometido, porque, hablando de
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las cuatro leyes, no son cuatro, son cinco. Evidentemente,
me he olvidado la Ley de ordenacién del territorio, pero no
se preocupe, que no me olvidaré a partir de ahora de la Ley
de ordenacion del territorio.

Pero le voy a decir una cosa que usted no ha menciona-
do aqui cuando me habla de la comarcalizacion y me habla
de que es el conjunto de actuaciones de las distintas admi-
nistraciones publicas. Y no lo he dicho, ;,eh?, no lo he dicho,
pero lo voy a tener que decir: cuando las directrices gene-
rales de ordenacion del territorio, cuando el proyecto de ley
de la aprobacion de las directrices generales de ordenacion
del territorio llegd a esta camara, fue absolutamente modifi-
cado por unanimidad de esta camara, y fue, entre comillas,
«comarcalizado». Y en la Ley de directrices generales de or-
denacidon del territorio se incluyd todo el tema de la
comarcalizacidon, y muchas de esas cuestiones se dejaron a
la voluntad, libremente expresada, de los representantes le-
gitimos de cada una de las comarcas.

Es que buena parte, por no decir la mitad o mas, de la
politica del territorio la van a tener que hacer las administra-
ciones locales, y por eso era bueno conjugar en un mismo
campo de juego lo que se ha llamado siempre «ordenacion
del territorio» y lo que, desde el afio 1991, se llama «politi-
ca de organizacion del territorio». Y no se puede hacer nin-
guna politica territorial sin coordinar antes todas las actua-
ciones de todas las administraciones publicas.

Y eso es lo que se esta intentando de buena fe, con me-
jor o peor fortuna, desde el Departamento de Presidencia:
conjugar todos los esfuerzos.

Y sin animo partidista, ni muchisimo menos —me deja
usted caer cada pildorita de vez en cuando, cuando sube a
la tribuna...—, sin ningun animo partidista. Se esta hacien-
do en el territorio lo que dice la gente que vive en el terri-
torio y que ha sido votada legitimamente en el territorio.
Punto.

Y eso es lo que vamos a hacer. ;Con qué?: con los cri-
terios que salgan de este parlamento, con las cuatro leyes
aprobadas por consenso y que yo he respetado y respeta-
ré siempre, o las cinco leyes. La Ley de ordenacion del te-
rritorio no sé si tuvo tanto consenso como tuvieron las
otras cuatro, no sé si tuvo tanto consenso la Ley de orde-
nacién del territorio anterior como las cuatro, en la que fue
ponente este diputado, en este caso el que les habla. Esa es
la realidad. Desde luego, aquélla no sé si tuvo tanto con-
senso; las otras cuatro, si.

Sobre esas leyes es donde hay que disefiar la politica,
y alli estaremos todos: estara el Gobierno, estara la oposi-
cidn y estara cada uno de estos grupos.

Y hay que poner en marcha montones de cosas encima
de la mesa, y hay que desarrollarlas. jPero me arma un lio...!

Luego me pregunta cuantas reuniones de la Comision
Delegada, y le sabe malo que no le pueda contestar. Mire
usted, si hubiera sido solo una, era facil la contestacion;
pero es que han sido méas. Pero si usted me interpela sobre
las directrices parciales y me acaba diciendo que cuantas
reuniones ha producido la Comision Delegada y yo no se lo
sé contestar... Hagame usted la pregunta por escrito o
hagame la pregunta en el parlamento y yo se la contestaré,
pero no le sepa malo a su sefioria.

(Que éste es un acto formal? Mire, no lo sé, yo no sé
cuantas reuniones ha habido del Consejo de Gobierno. Aho-
ra, si me lo pregunta, las contaré. Pero si yo vengo aqui y me
pregunta una cosa y luego me hace otra pregunta, evidente-
mente, yo no le puedo contestar. Ese es el planteamiento.

Mire usted, me dice que haga trabajar a los consejeros.
iSi trabajan por si solos...! Si yo le digo eso a usted, me dice:

ya esta el mandon del sefior Biel, jeh? jSi es que no sabe uno
como acertar! Se lo digo: no sabe uno como acertar.

Mire usted, la politica del territorio es una politica que
lo que requiere es tener las ideas claras, y las ideas estan en
las leyes fundamentalmente y en los estudios que se vayan
haciendo participadamente.

Por ejemplo, la ley del Pirineo va a ser una ley que yo
espero tener a finales de este afio, espero. ,Por qué va a
ser compleja hacerla?, ;porque, técnicamente, sea dificil
hacerla? Mire usted, si es lo que le he dicho mas de una
vez: si los anaqueles de las administraciones publicas es-
tan llenas de estudios, de estudios que hacen los técni-
cos... Pero yo quiero hacer un proyecto de ley, el Gobier-
no quiere hacer un proyecto de ley que sea un proyecto
de ley consensuado, participado por todos los interesados
del Pirineo.

Claro, para hacer un proyecto de ley consensuado por
todos los interesados que tienen algo que ver con el Piri-
neo, hacen falta unos meses. Y ya se ha puesto en marcha
el proceso, y a finales de este afio espero tener el proyecto
de ley para remitir al parlamento.

Y he pedido —insisto— la comparecencia ante la Comi-
sién de Ordenacion Territorial, y he dicho hace cuarenta
dias, pero tampoco esta acertado, porque me ha dicho:
«Pues si el presidente de la Comision...». Mire usted, el pre-
sidente de la Comision es una diputada de este parlamento.
Punto. No es de nadie. Y las comisiones llevan su funcio-
namiento normal, y punto. Y, si no ha correspondido toda-
via que venga este consejero, pues ya vendra, y ya estara
su sefioria y ya me dara otras cuatro o cinco lecciones de
geografia, no se preocupe. Eso de que el cabo Machichaco,
en Vizcaya..., ahi me quedé yo en la geografia, ;eh?, [risas]
ahi me quedé yo en la geografia. Ya me dara las lecciones
que tenga que darme.

Pero yo, sinceramente, sefior Bielza, le ruego una vez
mas que haga un esfuerzo en esta legislatura, que usted es
conocedor de muchas cuestiones, y lo sabe bien. Haga un
esfuerzo, déjese de las ramas, vaya al tronco, vamos a tra-
bajar conjuntamente, que esto es muy serio, que nos esta-
mos jugando el territorio. Déjese de florituras, mas o menos,
porque ya han pasado varios meses. Tranquilidad, tranqui-
lidad. Ahora, vamos a ver si nos ponemos a trabajar, que
han pasado varios meses. Haga planteamientos de enjun-
dia, que lo agradeceré, y, ademas, en eso, seguro que me
gana usted, seguro, seguro que en los planteamientos so-
bre esto... Mire, yo, un politico que hago lo que puedo, y
usted, un perfecto conocedor de la materia: lo tengo muy
dificil, lo tengo muy dificil. Pero, como lo tengo muy dificil,
pues vamos a ver si, entre los dos —digo los dos por per-
sonalizar, y quiero que los demas seflores y sefioras de la
camara no me interpreten mal—, empujamos esto, que es
importante.

Me alegro de que usted, por ejemplo, esté en la Comi-
sion Institucional. Usted mismo me lo reconoci6 el otro dia:
usted no entiende la diferencia entre esa separacion que se
ha hecho de Ordenacion del Territorio y tal, pero, sin embar-
2o, se ha dado de alta en la Comision Institucional. ;Por
qué? Porque se ha dado cuenta de que todo tiene que es-
tar en el mismo lado.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior vicepresidente.

Pregunta 126, relativa al proyecto de ley que regule el
régimen fiscal de la sucesién mortis causa en Aragon,
formulada al consejero de Economia, Hacienda y Funcién
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Publica por el diputado del Grupo Parlamentario Chunta
Aragonesista sefior Bernal Bernal.

Para la formulacion escueta de la pregunta, tiene la pa-
labra el sefior Bernal.

Pregunta num. 126/00, relativa al pro-
yecto de ley que regule el régimen fis-
cal de la sucesion mortis causa en
Aragén.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, jen torno a qué fecha va a remitir el
Gobierno de Aragdén a esta camara el proyecto de ley que
regule el régimen fiscal de la sucesién mortis causa en
Aragén?

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.
Para la respuesta, tiene la palabra el sefior consejero.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Funcion
Publica (BANDRES MOLINE) [desde el escaiio]: Sefior
presidente. Sefior diputado.

La disposicion adicional tnica de la ley que regula el ré-
gimen de sucesiones por causa de muerte en Aragon se re-
fiere a una regulacion especifica de las particularidades fis-
cales de la sucesion mortis causa en Aragén o a su trami-
tacion a través de la Ley de medidas tributarias, financieras
y administrativas.

El Gobierno estara en condiciones de regular estas par-
ticularidades fiscales a las que se refiere esta disposicion
adicional en el momento de presentar el proyecto de ley de
medidas tributarias, financieras y administrativas.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Bernal, tiene la palabra.

El seiior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente. Seflor consejero.

Esa disposicion adicional unica daba al Gobierno dos
posibilidades: una, la de la ley de acompafiamiento, a la que
usted se esta refiriendo, o, dos, una ley especifica propia.

Cuando yo, en los antecedentes de la pregunta, me refie-
ro solo a la ley especifica es porque entiendo que el Gobier-
no ha abandonado la primera de ellas. El Gobierno, entre las
dos posibilidades que tenia, una no la ha utilizado ya, luego
solo le queda la segunda, que es la de la ley especifica.

(Por qué digo que ha dejado ya una? Porque, como usted
bien sabe, esa disposicion adicional unica fija el plazo de un
aflo desde la publicacion de la ley; la ley se publico el 23 de
abril del noventa y nueve, es decir, que estamos a nueve dias
de que acabe el plazo para presentar ese proyecto de ley.

El Gobierno no ha utilizado la primera via, luego solo le
queda la segunda. Y, cuando ya quedan tan pocos dias, yo
digo: bueno, pues, jcuando lo va a remitir?, jen torno a qué
fecha?, quiero decir el 20, el 21, el 22 o el mismo 23 (el Re-
gistro esta cerrado el 23).

Esa es la pregunta. Pero no me diga que en la proxima ley
de acompafiamiento porque entonces ya no se habra cumpli-
do la disposicion adicional unica de la Ley de sucesiones.

Ese es, en consecuencia, un reconocimiento de que no
se ha estado dispuesto a cumplir con esa ley, y eso es lo
que yo creo que no podemos hacer.

Mire, el otro dia yo le planteé una pregunta al conseje-
ro de Presidencia en relacion con el Derecho foral. Hoy ten-
go otra. ;Por qué? Porque ha habido en esta camara, por
parte del gobierno anterior y, segiin me dijo el vicepresiden-
te y consejero de Presidencia, también por éste, la voluntad
de seguir desarrollando nuestro Derecho foral, la voluntad
de dejar trabajar a la Comision de Derecho Civil. Pero esa
voluntad politica queda coja si seguimos impulsando los
trabajos de la Comision Aragonesa de Derecho Civil pero,
por otro lado, no desarrollamos las previsiones que ese De-
recho foral tiene.

Y esta cuestion, como usted sabe, no es una cuestion
facil, yo reconozco que no es una cuestion facil. Pero si se
trabaja codo con codo, como se ha dicho por parte del go-
bierno anterior y del actual, con la Comisién Aragonesa de
Derecho Civil, yo que creo que, trabajando codo con codo
con ellos, se deberia haber ido previendo ya este asunto.
(Por qué? Porque es cierto que estamos hablando de tribu-
tos cedidos, y ésa es una cuestion que no es sencilla, pero
hay incluso posibilidades, aparte de la propia legislacion, de
que la gestion de esos tributos cedidos, al menos, atienda
a la peculiaridad juridica real a la hora de gravar.

En estos momentos, si ponemos el ejemplo del caso de
la fiducia sucesoria, nos encontraremos con que, ademas de
que regulamos nuestro propio Derecho, no estamos fomen-
tandolo en esas previsiones, como la que tenia en este caso
la Ley de sucesiones, y ocurrira con mas cosas después, con
lo que me dijo el sefior Biel que se va a legislar sobre Dere-
cho de familia.

Lo que yo trato de decirle al Gobierno es que hay que ir
en conjunto, hay que ir en paralelo, actuando en la actuali-
zacion del Derecho y, luego, en las normas que tienen que
desarrollarlo, porque, si no, estaremos haciendo juegos flo-
rales con ese Derecho.

Y lo que pretendemos todos en esta camara, y por eso
salié aprobada por unanimidad la Ley de sucesiones, y es-
pero que ocurra con las futuras leyes, lo que pretendemos
es no hacer del Derecho foral un objeto de museo, sino de-
mostrar que esa actualizacion de nuestro Derecho sirve
para este momento, para finales del siglo XX y principios
del siglo XXI. Eso, en cuanto a lo que se refiere a la influen-
cia directa en la vida ciudadana.

Pero a usted no se le oculta que, ademas, ésa es una
carga politica importantisima a la hora de, por ejemplo, ha-
blar del nuevo modelo de financiacidn autonomica, etcéte-
ra, etcétera, porque, en la medida en que utilicemos nuestra
foralidad, ése va a ser un plus politica a la hora de que esta
comunidad autéonoma y su Administracién y su Gobierno
negocien bastantes cosas con la Administracion central.

Por lo tanto, yo le brindo esa via y le agradezco que ten-
ga previsto legislar en la proxima ley de acompafiamiento,
pero lamento que no haya sido en la anterior y lamento que
no sea mediante una ley especifica antes del 23 de abril, por-
que entonces ustedes estan incumpliendo la ley.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Funcion
Piblica (BANDRES MOLINE) [desde el escafio]: Si, sefior
Bernal, efectivamente, usted reconoce que no se trata de
algo facil de sacar adelante.

Estaba releyendo el Diario de Sesiones en el que se
aprob¢ definitivamente esta ley, y el diputado sefior de las
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Roces también sefialaba —era una enmienda del Partido
Aragonés la que permiti6 la incorporacion de esta adicio-
nal— que no se trataba de un encargo sencillo. Y no se trata
de un encargo sencillo no por las especificidades de nues-
tro Derecho foral, sino por la dificultad para casar lo que
aqui se pide, lo que aqui el legislador nos pide, con las com-
petencias que, en materia fiscal, tiene la Comunidad Auto6-
noma de Aragén. Ese es el problema. Es decir, la Ley de ce-
sion de tributos, la Ley 14/1996, establece cuales son las
posibilidades de legislar en el caso de las comunidades au-
ténomas en relacion con los tributos cedidos (en este caso,
por ejemplo, con el impuesto de sucesiones y donaciones
o con el impuesto sobre patrimonio). En estos casos, noso-
tros tenemos unas limitaciones que, evidentemente, a mi me
gustaria superar, y yo creo que la Ley de cesion de tribu-
tos, en ese sentido, deberia ser mas generosa o deberia ha-
ber sido mas generosa, especialmente con las comunidades
autonomas que tienen especificidades y singularidades en
sus derechos, el civil en este caso.

Nosotros no podemos decidir en este momento si se
paga o no se paga, como se paga o cuando se paga; unica-
mente podemos hablar del cuanto. Y, en el caso del impues-
to de sucesiones, ya que ha hablado del ejemplo de la
fiducia, nosotros solo limitadamente podemos hablar del
cuanto. Pero ahora no es ésa la cuestidon; realmente, la cues-
tion de la disposicién adicional no es el cuanto tributan: es
el como se regula ese hecho tan singular de Aragon.

Y, efectivamente, comparto el espiritu del debate que
hubo en su momento en relacion con la insatisfaccion que
habia en esta camara —y que hay— sobre la actual regula-
cidon que hace de la fiducia el reglamento del impuesto de
sucesiones. Esa regulacion, en caso de una sucesion, obli-
ga a tributar a todos los herederos sobre la base que resul-
te de dividir algo en partes iguales, incluso aun cuando no
se sepa lo que van a recibir y mucho antes, por supuesto,
de que lo vayan a recibir. Esta es una regulacion absoluta-
mente insatisfactoria.

O sea, yendo al fondo del tema, yo reconozco lo que us-
ted decia en relacion con los plazos, lo reconozco y lo asu-
mo. Las prioridades politicas del Gobierno en el otofio del
aflo pasado no dieron tiempo a solventar esta cuestion; es
una cuestion complicada, no dio tiempo. Estaremos en con-
diciones de resolverlo en el momento de presentar ese pro-
yecto de ley. Y, desde luego, comparto perfectamente esta
situacion, esta critica sobre la actual regulacion del tema.

Yo creo que, de todas las maneras, la cosa no es facil, y
no es facil, repito, porque ahi nos estamos moviendo entre
la necesidad de regular tributariamente estas figuras espe-
cificas del Derecho foral aragonés y, por otra parte, de lo
que podemos hacer segtn la cesion de tributos. O sea, po-
ner ahi en relacion el Derecho foral, el Derecho civil arago-
nés, con la capacidad tributaria de la comunidad auténoma.

Yo reconozco el calado politico que esto tiene y la impor-
tancia que puede tener en un proceso de adaptacion de la fi-
nanciacion autonomica a algunas de las peculiaridades ara-
gonesas. En todo caso, nosotros queremos resolver el tema.

Y le puedo asegurar que, ademas, no solo nos afecta al
impuesto de sucesiones, también nos afecta al de patrimo-
nio, porque en el momento en que se ha producido la
fiducia, por seguir con el mismo ejemplo, jquién tiene que
tributar por patrimonio? El cdnyuge sobreviviente, no, por-
que no tiene los titulos de propiedad; tampoco el heredero,
que todavia no ha recibido. Y se producen una gran canti-
dad de consultas que debemos resolver nosotros, porque
es un tributo en el que las consultas las resolvemos en la
comunidad auténoma.

Por tanto, repito que la complejidad es grande. Quere-
mos hacer un profundo repaso de los criterios administrati-
vos que se han venido aplicando sobre las instituciones
forales, y queremos también dar una respuesta adecuada
que solucione los problemas de inseguridad juridica que se
producen, y cuya manifestacion mas clara son las continuas
consultas que se producen.

Desde la Direccidon General de Tributos se esta trabajan-
do, también desde la Comision Aragonesa de Derecho Ci-
vil, y sera cuestion de que, conjuntamente, estemos en con-
diciones de dar satisfaccion a este mandato de las Cortes.

Nada mas.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.

Pregunta numero 75, relativa al legado de pintura «Félix
Adelantado», formulada al consejero de Cultura y Turismo
por el diputado del Grupo Parlamentario Popular sefior
Contin Pellicer.

Para la formulacion escueta de la pregunta, tiene la pa-
labra el sefior Contin.

Pregunta num. 75/00, relativa al legado
de pintura «Félix Adelantado».

El seiior diputado CONTIN PELLICER [desde el esca-
fio]: Gracias, presidente.

A ver si encontramos la pregunta escueta... La pregun-
ta escueta no la encuentro...

(En qué situacion se encuentra el legado de don Félix Ade-
lantado a la Diputacién General de Aragon, sefior consejero?

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRQO) [desde el escafio]: Muchas gracias, seflor pre-
sidente.

Hace aproximadamente poco mas de un mes, tuve oca-
si6n de recibir al sefior Adelantado en el despacho para ha-
cerle saber nuestro deseo de continuar la tramitacion inicia-
da durante la legislatura pasada por el gobierno anterior y
proceder a la liquidacion de la donacion.

Estamos trabajando justamente en este proyecto, para
lo que hemos puesto ya sobre el asunto a un especialista,
que esta inventariando toda la coleccion. Como su sefloria
sabe, es muy numerosa, sobre todo cuantitativamente, y
queremos saber exactamente qué parte de ese amplio lega-
do se puede musealizar inmediatamente y qué parte se acep-
ta como donacion pero, en cualquier caso, no reune los re-
quisitos idoneos para ese proyecto.

El proyecto responde a un protocolo de intenciones fir-
mado en la pasada legislatura, como su sefioria sabe, en el
que el titular, el propietario, don Félix Adelantado, se com-
prometia a donar su coleccidn contra la contraprestacion de
su exhibicion en el futuro museo de arte contemporaneo de
Zaragoza. Como ese proyecto todavia es menos que un pro-
yecto y esta en fase embrionaria, aunque ya me gustaria que
cobrase vida o que comenzase a cobrar vida en esta legis-
latura, yo le propuse al sefior Adelantado la posibilidad de
exhibir parte de su coleccion, la mas valiosa, en el Museo
Pablo Serrano o en el Museo de Zaragoza, estableciendo
una serie de turnos de rotacion para que pudiese exhibirse
al gran publico de forma inmediata.
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En este momento estamos trabajando justamente en
esos dos aspectos: por una parte, en inventariar la colec-
cién y, en segundo lugar, en firmar un convenio definitivo
que permita atar todos los cabos del proyecto.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Senor Contin, tiene la palabra.

El seiior diputado CONTIN PELLICER [desde el esca-
fio]: Muchas gracias, sefior consejero.

Era dificil. Como decimos en nuestra tierra, es una autén-
tica parva de papeles la que aqui hay acumulada, entre la
que quiero aprovechar la oportunidad para expresar desde
nuestro grupo, y supongo que todo el resto de las Cortes
también opinara asi, la satisfaccion que nos produce la me-
dalla de oro de la Academia de las Artes y las Ciencias Ci-
nematograficas de Espafia concedida a José Luis Borao muy
recientemente. Es aprovechando la oportunidad de hablar.

Y ya, el legado de Félix Adelantado, como su sefioria
acaba de explicar, se produce en el afio noventa y ocho, con
una serie de cuadros importantes. Yo aqui habia sefialado,
de su coleccion privada y ya entregados: Tapies, Millares,
Saura, Viola, Canogar, José Caballero, Lucio Mufioz, Lucio
Fontana, Sempere, Andreu Alfaro, Rivera, el Equipo Croni-
ca, Broto, Lagunas, etcétera. Un legado muy importante,
valorado en muchos millones de pesetas, que pueden ser
trescientos, cuatrocientos millones de pesetas de obra aje-
na, mas una importante colecciéon de obra suya. Es un hom-
bre muy rico, que le sobra el dinero y nunca se ha comer-
cializado, y, cuando se ha comercializado, ha tenido una alta
cotizacion.

El legado de su obra particular, que abarca distintos es-
tilos, cubre mas de mil obras, utilizables—pienso yo— en el
concepto de la donacion, o por lo menos asi se lo hice con-
siderar al propio donante, que podrian ser de utilidad para
una serie de museos de las distintas provincias o incluso
museos locales, porque da de si y es un representante del
arte contemporaneo aragonés, pienso que fundamental por
muchos motivos, de los cuales no es el menos importante
que Félix Adelantado sea uno de los mecenas contempora-
neos mas solidos del arte en Aragon que ha habido, com-
parable a muy pocos, desgraciadamente, en Aragon. Es un
ejemplo para muchos, como ha podido ser el legado de La-
gunas, algunas donaciones muy concretas de particulares,
pero solamente comparable al de Lagunas en cuantia y en
valia.

Y tanto mas porque —yo fui en gran parte autor y ne-
gociador de esta donacidon— se comprometia don Félix
Adelantado, y supongo que al sefior consejero se lo reite-
raria, a dar una importante cantidad en metalico, que podian
ser cien o doscientos millones de pesetas, para poner en
marcha este museo de arte contemporaneo. Yo pienso que
esto le hace merecedor a don Félix Adelantado (Zaragoza lo
hizo en su dia, dandole la medalla de plata de la ciudad), le
hace candidato a una distinciéon de las Cortes, primero en
agradecimiento a lo mucho que ha hecho, y segundo, para
que cunda el ejemplo, que desgraciadamente no ocurre asi.

Entonces, ya concretando un poco, yo le manifestaria
las dos preocupaciones que desde el Grupo Popular tene-
mos en este sentido.

Una ya la ha matizado en sus inicios el sefior consejero,
que es la plasmacion concreta, desde el punto de vista legal,
del legado de Félix Adelantado, que es un hombre que tiene
ochenta y ocho afios —me parece que son los que tiene en

este momento— y que esta dispuesto a todo en favor de
Aragon, gratis et amore, y hay que tener en cuenta la edad
avanzada que tiene para formalizar de forma definitiva este
legado.

Y segundo, queria sefalarle al seflor consejero un asun-
to que puede ser problematico el dia de mafiana y puede ser
problematico respecto a otras instituciones, que es el si-
guiente. Le recordaria que, siendo yo delegado de Cultura
de Zaragoza hace muchos afios (veinticinco afios aproxima-
damente), consegui donativos de don Félix Adelantado y
de otros muchos artistas aragoneses, que se depositaban en
el Ayuntamiento de Zaragoza con vistas al museo de arte
contemporaneo que el Ayuntamiento de Zaragoza o la Di-
putacion General de Aragdn o quien fuera iban, en su dia,
a crear.

En este momento, en el Ayuntamiento de Zaragoza
hay..., pues recordaria un cuadro grande de Viola, que fue
objeto de un atentado de un loco hace unos afios, cuatro o
cinco afios, que vale un montén de millones de pesetas y
que, segun mis informes oficiosos, junto con otros cuadros
también muy importantes de autores famosos como los que
he nombrado antes, el Ayuntamiento se niega a entregarlos
con el pretexto de que ya llevan veinte afios depositados alli
y que, por lo tanto, son de ellos y «santa Rita, Rita...». Esa
es la historia.

Yo le pediria al consejero que, en colaboracion con el
Ayuntamiento, si el dia de mafiana hace un museo. O el mu-
seo se hace en Zaragoza o...

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Senor Contin, es muy grato escucharle, desde luego,
al menos por mi parte, porque es un tema muy interesante.
Pero le recuerdo que la formulacién, la tramitacion de las
preguntas es de cinco minutos como maximo entre el dipu-
tado que realiza la pregunta y el consejero miembro del Go-
bierno que tiene que contestar.

Le rogaria fuera finalizando.

El seiior diputado CONTIN PELLICER [desde el esca-
7io]: Gracias, presidente.

Es aprovechando la armonia de la pregunta entre el con-
sejero y este humilde diputado [risas/, esta pequefia
explayacion o explayamiento.

Defienda lo que en otras instituciones existe, sefior con-
sejero, para beneficio del museo de arte contemporaneo en
Aragon.

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Contin.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El seiior consejero de Cultura y Turismo (CALLIZO
SONEIRO) [desde el escaiio]: Muchas gracias, sefior pre-
sidente.

De buena gana le regalaria parte de mis cinco minutos o
del tiempo que me corresponde, porque yo voy a ser muy
breve. Y, sobre todo por cortesia, contesto a su interven-
cion, porque estoy esencialmente de acuerdo con el conte-
nido de todo lo que ha dicho su sefioria.

Estamos, efectivamente, redactando ese convenio en los
términos mejores para la Diputacion General de Aragén y de
acuerdo también, naturalmente, con los deseos de don Félix
Adelantado.

Sobre la segunda cuestion que preocupa a su sefioria,
a mi me preocupa personalmente; pero, como miembro del
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Gobierno de Aragén, creo que no me corresponde opinar
sobre esa cuestion del depodsito en el Ayuntamiento, que yo
deseo que se resuelva de la mejor manera posible y, sobre
todo, que impere el derecho y el sentido comtun. Me reser-
vo, no obstante, la opinidn, que seguramente coincide tam-
bién con la de su sefioria.

Y en la altima reunidn que yo tuve con el sefior Adelanta-
do no se abordé la cuestion, en ningiin momento, de esa po-
sible cantidad en metalico que estaria dispuesto a legar. No
quiero decir que no esté dispuesto, sino que, en esa primera
conversacion, que sin embargo fue muy larga, no se abordé.
Yo celebraria, jcomo no!, que, ademas de su enorme generosi-
dad al entregarnos o al ofrecernos su donacion, hiciese tam-
bién esa oferta, porque favoreceria la solucion de la posible
creacion en esta legislatura del museo de arte contemporaneo.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 76, relativa a farmacéuticos, formulada
al consejero de Sanidad, Bienestar Social y Trabajo por el
diputado del Grupo Parlamentario Popular sefior Borraz
Arifio.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Borraz.

Pregunta nim. 76/00, relativa a farma-
céuticos.

El sefior diputado BORRAZ ARINO [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, jpor qué no se ha procedido al nombra-
miento y subsiguiente toma de posesion de los farmacéuti-
cos incluidos en la Resolucion de 15 de junio de 1999, de la
Direccion General de Recursos Humanos, que publicé los
nombres de los aspirantes que han superado las pruebas
selectivas del concurso-oposicion convocado por Resolu-
cion de 23 de enero del noventa y ocho, cuando el plazo le-
gal para proceder a su nombramiento es de un mes y han
transcurrido ya mas de ocho meses?

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Borraz.
Seflor consejero, tiene la palabra para responder.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Tra-
bajo (LARRAZ VILETA) [desde el escaiio]: Sefior presiden-
te. Sefiorias. Sefioria.

Con la aprobacion de la Ley 4/99, de 25 de marzo, de or-
denacion farmacéutica de Aragdn (la denominada vulgar-
mente LOFA), nace la exigencia de reestructurar los servi-
cios farmacéuticos de atencion primaria en el plazo de un
afio desde su publicacion. Y, a su vez, la ley establece la in-
compatibilidad de ejercicio de la funcion publica con el ejer-
cicio profesional del farmacéutico en la oficina de farmacia,
que debera materializarse, en todo caso, con la reestructu-
racion del servicio farmacéutico.

Este proceso de reestructuracion se ve influenciado por
la coexistencia de un proceso selectivo en medio, derivado
de la Ley 11/97, de medidas urgentes en materia de perso-
nal, en el que se regulariza una situacion no deseada por la
Administracion ni por las personas afectadas, que da lugar
a este gran numero de plazas que estaban ocupadas por
personal interino.

Por tanto, la Administracidén autonomica se enfrenta a
una doble exigencia legal que debe hacer siempre coincidir

en el tiempo, y que seria: por una parte, articular una norma
de reestructuracion de los servicios farmacéuticos de aten-
cion primaria, respetando la exigencia legal de incompatibi-
lidad antes citada, y, por otra parte, finalizar este proceso
selectivo, con el correspondiente nombramiento y toma de
posesidon como funcionarios de carrera de todas las perso-
nas que han superado los ejercicios, etcétera, etcétera.

Pues bien, este Gobierno ha acometido ya el mandato
de la Ley 4/99 mediante la elaboracion del correspondiente
decreto de reestructuracion, que ya ha cumplido el tramite
de informacion publica y se ha sometido a estudio y valo-
racion de las organizaciones sindicales en la mesa sectorial
de sanidad.

El proyecto de decreto contempla, en una primera fase,
la integracion del personal farmacéutico en una sola clase
de especialidad, la de Administracion Sanitaria, y de ambi-
to territorial, con referencia a las zonas de salud, al igual que
los equipos de atencidn primaria, puesto que se van a in-
cluir en una politica global sanitaria junto con lo que es la
atencion sanitaria. En una segunda fase de reestructuracion
deberan optar los funcionarios de carrera por la funcion pu-
blica o por la actividad profesional, eligiendo, en su caso,
las plazas que se van a ofertar. Y sera a continuacion cuan-
do los aspirantes que han superado el proceso selectivo
elegiran las plazas vacantes que queden.

Tras esta segunda fase, ya podremos conocer con exac-
titud el nimero de funcionarios en activo, porque no cono-
cemos los que van a optar por una cosa u otra, con el que
se cuenta para atender a la prestacion que tenemos previs-
to en este servicio publico.

Y, sefioria, éste es el motivo, y no otro, que ha aplaza-
do el nombramiento de los nuevos funcionarios de carrera.

Sin duda, la referencia que hace usted al plazo de un mes
—es el articulo 36.d) de la Ley de funcionarios CIVILES del
Estado—, este plazo de un mes se prevé para la toma de
posesidn una vez producido el nombramiento, y no para el
nombramiento tras finalizar la oposicién. De manera que no
hay, no existe norma legal..., probablemente deberia existir,
pero no existe norma legal que marque plazo entre la publi-
cacién de las listas de aprobados y su nombramiento.

Gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Borraz, tiene la palabra.

El seiior diputado BORRAZ ARINO [desde el escaiio]:
Gracias, sefior presidente.

Efectivamente, refiriéndose a la ultima parte de un mes,
efectivamente, un mes después de tomar posesioén. Pero
también existe la norma de que, cuando la norma del proce-
dimiento no fija plazo de resolucion, entonces son tres me-
ses de acuerdo con la Ley de procedimiento comun.

Pero, vamos, independientemente de todo esto, lo dejo
en simple anécdota.

Y a la contestacidn le doy las gracias. Yo creo que es la
contestacion que nos esperabamos. Efectivamente, la infor-
macion publica acaba de terminar, me figuro que ya se resol-
vera. Pero las alegaciones que los sindicatos hayan hecho
me figuro que iran a la impugnacion de la resolucion.

Lo que lamento es que, ademas de que creo yo que vul-
nera varios derechos, hay un tema importante, y sobre todo
es la vulneracion de los pactos suscritos entre la Adminis-
tracidn y las centrales sindicales. Que, ademas, en esos pac-
tos se decia que, antes de cualquier reestructuracion de far-
macias, por lo menos debia haber una o dos oposiciones, y,
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una vez que esto sucediera, entonces es cuando se debia
hacer esta reestructuracion, de acuerdo con la Ley 4/99.

De todas formas, gracias por su respuesta. Era la que me
esperaba.

Y yo le diria, y usted lo sabe, que mucho nos tememos
que, si esto va hacia delante, como espero, lamentablemen-
te, una vez mas iremos a una serie de procedimientos judi-
ciales que me figuro que todavia retrasaran mas.

Pero, de todas formas, gracias por su contestacion, que
es la que esperaba.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Borraz.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Tra-
bajo (LARRAZ VILETA) [desde el escaiio]: En todo caso,
por supuesto, la decision de hacer coincidir en el tiempo,
que es una de las preocupaciones que se tienen, la aplica-
cidn efectiva de esta reestructuracion y la toma de posesion
de los nuevos funcionarios de carrera, ha sido negociada y
consensuada con los representantes sindicales, excepto
una central sindical que yo estoy seguro que no esta de
acuerdo con esto.

En todo caso, lo que si le puedo decir es que todo este
ruido que existe con esta oposicion viene de la dificultad
que se deriva de esta oposicion tan complicada, en la que
han resultado ocho grupos: titulares con farmacia, interinos
aprobados con farmacia que les interesa seguir, interinos
aprobados con farmacia que no les interesa seguir, no inte-
rinos aprobados sin farmacia, no interinos aprobados con
farmacia, excedentes que quieren reingresar, los del cuerpo
de la Administracion y los interinos no aprobados. Cada
uno de estos ocho grupos tiene sus intereses, logicamen-
te, y muchas veces contrapuestos unos con otros.

En todo caso, yo creo que lo que vamos a hacer desde
el Gobierno de Aragdn es seguir unos intereses del propio
Gobierno, que serian: en primer lugar, mejorar la salud de los
ciudadanos, que es lo mas importante; en segundo lugar,
seguir las normas, las leyes y los mandatos de las Cortes,
y en tercer lugar, tratar de no daflar a la mayor parte de las
personas interesadas en este proceso.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 118, relativa a la situacion actual de los
médicos sanitarios locales interinos, formulada por el dipu-
tado del Grupo Parlamentario Popular sefior Alcalde
Sanchez.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Alcalde.

Pregunta nam. 118/00, relativa a la si-
tuacién actual de los médicos sanitarios
locales interinos.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ [desde el esca-
fio]: Muchas gracias, sefior presidente. Sefior consejero.

(En qué situacion han quedado todos aquellos médicos
sanitarios locales interinos que, incluidos en el ambito de
aplicacion de los acuerdos Administracion-sindicatos de 21
de junio de 1996, no han superado el proceso selectivo pre-
visto en la Resolucion de 23 de enero de 1998, de la Direc-
cidén General de Recursos Humanos?

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Alcalde.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Tra-
bajo (LARRAZ VILETA) [desde el escaiio]: Sefior presiden-
te. Sefiorias. Sefioria.

Mediante Resolucion de 23 de enero del noventa y
ocho, de la Direccion General de Recursos Humanos, se
convocaron pruebas selectivas para el ingreso, por el siste-
ma de concurso-oposicion, en el cuerpo de funcionarios
superiores de la Administracion sanitaria de la Comunidad
Autonoma de Aragén, escala sanitaria superior, que son los
médicos de atencidon primaria.

Se convocaron ciento sesenta y tres plazas, y hubo un
total de mil novecientas diecinueve instancias admitidas. El
primer ejercicio lo realizaron seiscientos sesenta y cuatro
opositores, de los que aprobaron doscientos setenta y tres;
el segundo ejercicio lo aprobaron doscientos treinta y seis
opositores, y el tercer ejercicio lo superaron doscientas
ocho personas. Hay cuarenta y cinco médicos que, supe-
rando la oposicion, no pueden acceder a una plaza.

Y, regresando concretamente a lo que usted me pregun-
ta, le informo que los dias 20 y 21 de febrero tomaron pose-
sion los ciento sesenta y tres facultativos, de los cuales
ciento once tenian la condicion de sanitarios locales interi-
nos, y afectados por los acuerdos sindicales que su sefio-
ria cita en la pregunta que me hace.

Por tanto, consecuencia del concurso de traslados re-
suelto en la misma fecha y del concurso-oposicion que nos
ocupa son sesenta y cinco médicos sanitarios locales inte-
rinos que no han superado el proceso selectivo, de los cua-
les a diecisiete no les afectan los acuerdos mencionados,
puesto que hay facultativos que no estaban en activo en el
momento de los acuerdos.

Entonces, ;,qué medidas concretas se han tomado con
los cuarenta y ocho facultativos a los que les afectan los
acuerdos sindicales, cuestion que a su sefioria le preocupa?

De los referidos facultativos, dieciocho son los que ac-
tualmente estan sin puesto de trabajo, dieciocho. Y, por las
previsiones del Servicio Aragonés de la Salud, seran quince
en el plazo de un mes, porque va a haber tres vacantes que
se van a poder cubrir. Por tanto, actualmente son treinta, y
estas otras tres que le digo proximamente, los facultativos
que se han recolocado. Se da la circunstancia de que algu-
nos, como usted sabe, no han sido ni siquiera desplazados
en ninguno de los dos procesos, ni en el de traslados ni en
el de toma de posesion.

Y, en el decreto de provision de contratacion temporal,
proximo a publicarse, y siguiendo las normas y lo que las
Cortes dijeron en su momento, durante el primer afio de la
vigencia del mismo estos dieciocho que quedan tienen una
preferencia absoluta para ocupar las interinidades de larga
duracion. Asi ha quedado.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior consejero.
Sefior Alcalde, tiene la palabra.

El sefior diputado ALCALDE SANCHEZ [desde el esca-
fio]: Muchas gracias, sefior presidente.

Gracias, sefior consejero, por su respuesta, pero tengo
que decirle que no estoy satisfecho con la misma. Logica-
mente, todo es opinable.
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Mire usted, los acuerdos de 21 de junio de 1996 y la
posterior Ley 11/97 son muy claros y son muy tajantes.
Concretamente, el articulo 12.3 de dichos acuerdos dice:
«Quienes concurran a los distintos concursos-oposiciéon y
no superen las pruebas, prestaran servicios en la Adminis-
tracidén de la comunidad autéonoma de acuerdo con su titu-
lacion y en la forma estableciday.

Usted me plantea una solucion temporal, que sera la de
que, segun se vayan creando plazas de sanitarios locales,
en el momento en el que se creen y durante un afio tendran
preferencia y podran ir accediendo a las mismas. Pero ésa
no era ni la filosofia ni el mandato de los acuerdos del no-
venta y seis ni tampoco de la Ley 11/97, porque, como le he
leido, y todos somos conscientes en esta camara que fue
asi, los acuerdos eran que aquellos interinos que suspen-
dieran tuvieran colocacion en la Administracion para solu-
cionar el problema por el que se convocaban esas oposicio-
nes, que eran esas largas interinidades de diez, de quince, de
veinte afos, que convertian lo que era un problema laboral en
un problema auténticamente social, en el que personas casa-
das, con hijos, con edades ya no muy idoneas para competir
en procesos selectivos con jovenes recién salidos de la Uni-
versidad..., pues, evidentemente, la finalidad era facilitar su
incorporacion a la Administracion de la comunidad auténo-
ma por la via del concurso-oposicidn, y, si no, aquellos que
no lo superaran pudieran acceder a la misma.

Yo creo que la comunidad auténoma tiene muchas po-
sibilidades para satisfacer esta situacion. Tiene plazas, y
usted lo sabe porque es consejero de Sanidad, aunque para
usted no iba dirigida la pregunta, puesto que iba para el
consejero competente en materia de Funcion Publica, pero
usted, como consejero del ramo sanitario, sabe que hay pla-
zas de prevencion de riesgos laborales que necesitaran, y a
usted le vendria muy bien, ese personal. Personal que tam-
bién vendria muy bien en materia de educacion sanitaria o
de inspecciones sanitarias. También estoy seguro de que a
la consejera de Educacion le vendrian bien médicos para sus
equipos de inspecciones escolares, de comedores y demas.
Yo estoy convencido de que en el propio Royo Villanova,
que ahora va a poner en marcha sus urgencias, hubieran te-
nido capacidad estos médicos interinos que no superaron las
oposiciones. También, hasta en el psiquiatrico podian haber
tenido algun puesto de trabajo para un médico de atencion
primaria. De hecho, en la Orden que desarroll6 el Plan de em-
pleo que estaba previsto como forma de acceder estos sus-
pensos a la funcidn publica, la Orden que desarrolld ese Plan
de empleo preveia la creacion de seis plazas (dos en el psi-
quiatrico, dos en el Royo Villanova y dos en prevencion de
riesgos laborales) que no sé si se han creado, que me temo
que no se han creado.

Entonces, yo le repito que no puedo estar satisfecho
con la contestacion que usted me da. Los afectados, estoy
seguro de que tampoco lo van a estar.

Y yo les pido, les ruego encarecidamente que, simple-
mente, se limiten a cumplir la ley, la Ley 11/97, y busquen
acomodo dentro de la Administracion de la comunidad au-
ténoma para estos funcionarios interinos que no superaron
esas pruebas.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Alcalde.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior consejero de Sanidad, Bienestar Social y Tra-
bajo (LARRAZ VILETA) [desde el escaiio]:

Bien, yo acepto lo que dice, excepto que puedo argu-
mentar que en muy poquito tiempo, yo creo que en menos
tiempo del que se pensaba, hemos podido recolocar a trein-
tay tres. Yo creo que en el proximo afio colocaremos algu-
no mas de esos dieciocho, y terminaremos colocando a to-
dos.

Pero yo insistiria en que lo que no podemos hacer es
crear plazas que, desde un punto de vista asistencial, no
sean necesarias, simplemente por cubrir ese espacio, si lo
podemos hacer de otra manera. Porque yo quiero recordar
el articulo 31.2 de la Constitucion, que dice que «el gasto
publico realizara una asignacion equitativa de los recursos
publicos, y su programacién y ejecucion responderan a cri-
terios de eficiencia y economiay.

Yo voy a cumplir el mandato de las Cortes, por supues-
to que si, que es mi obligacion. Pero expreso el que tampo-
co se dice que tengan que estar colocados exactamente al
dia siguiente de que ocurra la toma de posesion del resto,
sino que se da un tiempo para que se pueda hacer asi.

Se habla incluso de que «quienes de ellos, concurrien-
do en tres afios a oposiciones» y tal, que, salvo causa ma-
yor, no lo superen, prestaran servicios en la Administracion
de la comunidad auténoma, y no dice que tenga que ser ins-
tantaneamente.

Si en poquito tiempo hemos colocado a treinta y tres, yo
le pido la confianza de que me permita que en este proximo
afio hagamos el trabajo con esos dieciocho y consigamos
colocarlos.

No obstante, le expreso también mi preocupacion por
los cuarenta y cinco médicos que han aprobado y a los que
no les damos ninguna plaza —habiendo aprobado, no les
damos ninguna plaza—, y los quinientos diez que tenemos
en la lista de espera para hacer sustituciones en la comuni-
dad autonoma.

O sea, que nos debemos preocupar de todos y, de una
manera razonable, ir procurando que se coloquen. ;De
acuerdo?

Muchisimas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Pregunta nimero 127, relativa al Derecho procesal civil
derivado de las peculiaridades de nuestro Derecho sustan-
tivo, formulada al consejero de Presidencia y Relaciones
Institucionales por el diputado del Grupo Parlamentario
Chunta Aragonesista sefior Bernal Bernal.

Para la formulacion de la pregunta, tiene la palabra el se-
fior Bernal.

Pregunta nim. 127/00, relativa al Dere-
cho procesal civil derivado de las pecu-
liaridades de nuestro Derecho sustantivo.

El seiior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio/: Gracias, sefior presidente. Seflor consejero.

(Qué actuaciones va a llevar a cabo el Gobierno de
Aragdn para legislar sobre el Derecho procesal civil deriva-
do de las peculiaridades de nuestro Derecho sustantivo?

Muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA) [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.
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Efectivamente, el Gobierno de Aragon entiende que, en
virtud del articulo 35.1.4 del Estatuto de Autonomia, confor-
me con el articulo 149.1.6 de la Constitucidn, entra dentro de
las competencias legislativas de Aragoén la aprobacion de
una ley procesal civil aragonesa que recoja las normas pro-
cesales derivadas de las peculiaridades del Derecho civil
propio. Pero cabe también que, sin constituir una ley proce-
sal independiente, las leyes civiles aragonesas incluyan
aquellas normas procesales mas intimamente relacionadas
con los preceptos sustantivos.

Esta segunda linea es la via hasta ahora seguida, de
acuerdo con la opinidon manifestada en octubre del afio 1996
por la Comision Aragonesa de Derecho Civil, en su ponen-
cia sobre «Objetivos y método para una politica legislativa
en materia de Derecho civily. Y asi se hizo en la Ley de su-
cesiones por causa de muerte, por ejemplo en su articulo 53,
referido a «kEmbargo de bienes del heredero», o en el 203,
«Declaracion de herederos ab intestato», ademas de los nu-
merosos casos en que se indica la necesaria o posible inter-
vencién judicial.

Ha podido decirse, sefioria, en relacion con esta ley, que
el legislador hizo uso generoso de la posibilidad de legislar
en materia procesal, seflalandose hasta una veintena de ar-
ticulos en que afloran referencias al proceso.

Entendemos que lo mismo habra de ocurrir, 16gicamen-
te, en el anteproyecto de ley de régimen econdmico matri-
monial y viudedad, que, como su sefioria sabe porque tuve
ya la ocasién de contestar una pregunta al respecto, el Go-
bierno ha encargado a la citada comisién, maxime habida
cuenta de la previa existencia de importantes preceptos pro-
cesales en los articulos que la Compilacion vigente dedica
a estas materias.

Naturalmente, ello no excluye que, en una fase posterior,
se aborde la elaboracion de una especifica ley procesal ci-
vil aragonesa. Es un camino que no ha emprendido todavia
ninguna comunidad auténoma, ;jeh?, quiza, entre otras razo-
nes de prioridades en politica del Derecho propio, atendien-
do sobre todo al margen no excesivamente amplio que el
Tribunal Constitucional parece reconocer a las comunidades
autonomas en materia procesal, a juzgar sobre todo por su
reciente sentencia de 1 de julio del afio 1999.

Cuestion distinta —y voy terminando ya, sefior presi-
dente— seria una posible ley aragonesa sobre la casacion
civil, que diera impulso a la casacién foral aragonesa y a la
actividad de la Sala de lo Civil y Penal de Tribunal Superior
de Justicia de Aragon. Es una ley que, en su caso, requeri-
ria amplio consenso entre las fuerzas politicas.

Con todo, las previsiones de la nueva Ley de enjuicia-
miento civil y la prevista reforma de la Ley organica del po-
der judicial, que afectaria profundamente a toda esta mate-
ria, invitan, sefiorias, a evitar la precipitacion.

Nada mas, y muchas gracias.

El seiior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Bernal, tiene la palabra.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

Gracias, por su respuesta, seflor consejero.

Efectivamente, puede optarse por cualquiera de las vias
que ha planteado, de acuerdo con el articulo 149.1 de la
Constitucién y con el 35.1.4 del Estatuto.

Y es cierto que en la Ley de sucesiones, en algunas
materias, en algunos aspectos, se opto por legislar sobre
proceso. Pero no es menos cierto que hay aspectos de la

propia Ley de sucesiones sobre cuyo proceso no se ha le-
gislado.

Le voy a poner un ejemplo, hablando, como en el caso
anterior, en la pregunta que le he planteado al consejero de
Economia, sobre la fiducia: si queremos optar por ampliar el
plazo de ejecucion de la fiducia, posibilidad que la Ley de
sucesiones otorga, el ciudadano no sabe cual es el proce-
so que tiene que seguir. No hay ninguna norma procesal en
la propia Ley de sucesiones, ni en ningun otro sitio, que
diga como se dirige al juez para pedir esa ampliacion del pla-
zo de ejecucion de la fiducia.

(Por qué quiero decir esto? Porque, ademas... Hay un
dato nuevo, hay un dato nuevo, y es la nueva Ley de enjui-
ciamiento civil, que, como bien saben sus sefiorias, entra en
vigor el proximo 8 de enero del afio 2001. Cabia la posibilidad
de que en esa Ley de enjuiciamiento civil se regulara el pro-
cedimiento de jurisdiccion voluntaria, pero la realidad es que
—sabe que esta ya aprobada, que entrara en vigor el 8 de
enero del 2001— soélo regula la jurisdiccion contenciosa, con
lo cual dejan el vacio total sobre la jurisdiccidon voluntaria, y
eso es lo que nos va a obligar, porque hasta ahora si que po-
diamos plantear, sefior consejero, lo que usted dice: pues
podemos seguir legislando en las propias leyes sobre pro-
ceso. Aun asi, ya digo que hay aspectos en la Ley de su-
cesiones que han quedado ya sin legislar.

Pero es que, aparte de que en la propia Compilacion hay
otros muchos casos, mas supuestos que podriamos enume-
rar, en los que nos encontrariamos en la misma situacion, es
que la nueva situacion que abre la Ley de enjuiciamiento ci-
vil al no haber entrado en la jurisdiccidén voluntaria si que
nos va a hacer entrar ya por una de las vias que usted ha
planteado: yo creo que vamos a tener que estar obligados
a legislar sobre el proceso propio. Vamos a necesitar una ley
procesal propia, porque, si no, en todos aquellos aspectos
en que nuestras peculiaridades civiles dejan las puertas
abiertas y son procesos distintos de los de las leyes comu-
nes, vamos a tener que entrar en ese asunto.

Entre tanto, yo creo que si es bueno que se opte por se-
guir legislando sobre procesos en las propias leyes civiles
de desarrollo, pero yo creo que habra que plantearse a par-
tir de ahora, y la propia comisién de Derecho Civil tendra
que plantearselo, que, como quedan vacios en los que la ley
no ha entrado, determinados vacios en los procesos, al fi-
nal va a haber que hacer, yo pienso, una ley..., bueno, no
yo, yo no soy ningun especialista, quienes me han docu-
mentado consideran que va a haber que entrar a legislar so-
bre proceso. Y, ademas, como el Estatuto, independiente-
mente de todo, si que nos otorga esa posibilidad, en la me-
dida en que vayamos desarrollando nuestro Derecho foral
va a haber que hacer esa ley procesal propia, porque, ade-
mas, a partir del 1 de enero del 2001 vamos a estar casi obli-
gados a ello.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Gracias, sefior Bernal.
Sefior consejero, tiene la palabra.

El sefior vicepresidente y consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (BIEL RIVERA) [desde el esca-
fio]: Gracias, sefior presidente.

De mis palabras no habra deducido su sefioria que no,
que estemos cerrados a esa posibilidad, ni muchisimo me-
nos. Lo que pasa es que tiempo requieren las cosas.

Recordarle, efectivamente, que, desde que la Compila-
cién se aprobo en su primera version, en el afio 1967, ya
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desde aquella fecha se incluian cuestiones procesales en la
Compilacion; por supuesto, después, en la propia reforma
del afio 1985, también; en la de sucesiones, también, y en el
encargo que tiene ahora la Comision Aragonesa de Derecho
Civil, también.

Yo, simplemente, para no alargarme excesivamente, le voy
a hacer una pequefia recomendacion, que es un documento
que usted podra encontrar en las paginas web del Colegio de
Abogados de Zaragoza, donde hay una ponencia, de cara al
proximo congreso de la abogacia que se celebra en Teruel los
proximos dias 4 y 5 de mayo, que se titula «LLas normas pro-
cesales aragonesas». Yo creo que deberiamos esperar a las

conclusiones de ese congreso de la abogacia para tomar la
decision correspondiente.

Yo creo que, en ese sentido, es a lo que yo me referia, y
le recomiendo la lectura pormenorizada de la ponencia como
mejor respuesta a la intervencion que usted ha tenido.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior vicepresidente primero (ESTEBAN IZQUIER-
DO): Muchas gracias, sefior consejero.

Finalizado el orden del dia y no habiendo mas asuntos
que tratar, se levanta la sesion [a las trece horas y treinta
minutos. |
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